Assinado de forma digital por
YALDEC! | BRI e,
BARREIRA St ol
ESPINELLI: §zigi e
1642 Ay

Dados: D:20160812180255-
0300"

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edi¢do n° 150/2016 — Sdo Paulo, segunda-feira, 15 de agosto de 2016

JUIZADOS ESPECIAIS FEDERAIS

PUBLICACOES JUDICIAIS I - JEF
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE SAO PAULO

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL SAO PAULO
1* SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL SAO PAULO

EXPEDIENTE N° 2016/6301000252

SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO - 2

0002734-52.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2016/6301166789 - PEDRO FERREIRA ROCHA (SP 187886 - MIRIAN MIRAS SANCHES COLAMEO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Isto posto, RESOLVO O MERITO DA PRESENTE DEMANDA, para pronunciar a decadéncia do direito de revisar o beneficio previdenciario titulado pela parte autora, nos termos do artigo 487, inciso II, do Novo Cédigo de
Processo Civil.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein® 9.099/95.

Concedo os beneficios da assisténcia judiciaria.

Apos o transito em julgado, tomadas as devidas providéncias, dé-se baixa.

PRIL

0015617-31.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301169309 - JOAO ALFREDO DE FREITAS FERNANDES (SP090947 - CRISTINA APARECIDA
PIRES CORREA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Isto posto, RESOLVO O MERITO DA PRESENTE DEMANDA para pronunciar a decadéncia do direito de revisar o beneficio previdencidrio titulado pela parte autora, nos termos do artigo 487, 11, do CPC.
Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein® 9.099/95.

Apbs o transito em julgado, tomadas as devidas providéncias, dé-se baixa.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0027935-46.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2016/6301169644 - JOSE AFONSO DE BRITO (SP287783 - PRISCILLA TAVORE) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, declaro a decadéncia do direito & revisdo do ato de concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo NB n° 42/107.715.963-0, e declaro extinto o pedido com julgamento de mérito, nos termos
do artigo 487, inciso II, do Codigo de Processo Civil

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein® 9.099/95.

Defiro o pedido de beneficio da justica gratuita e da prioridade no tramite do feito.

Apo0s o transito em julgado, tomadas as devidas providéncias, dé-se baixa.

PRI

0010959-03.2012.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2016/6301166791 - OZEAS DE SOUZA (SP178864 - ERIKA FERNANDA RODRIGUES DA SILVA) X UNIAO
FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95.

Tendo em vista a inexisténcia de valores a pagar, bem como a auséncia de impugnagdo, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO.
Apbs o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0059988-51.2014.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301168028 - ADILZA RODRIGUES DE SOUZA (SP234153 - ANA CRISTINA DE JESUS DONDA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95.

Tendo em vista que o réu comprovou o cumprimento da obrigagio de fazer e considerando o depésito do montante objeto de RPV/precatério, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso II, do Novo
Cédigo de Processo Civil

Friso ser desnecessario aguardar a comprovagao do levantamento dos valores depositados, porque os saques, em regra, independem de intervengéo judicial (§1° do art. 41 da Resolugao 405/2016, do E. Conselho da Justica
Federal) e diante do que dispde o art. 45, caput, da Resolugdo mencionada. Portanto, reconsidero eventual determinag@o proferida por este Juizo em sentido contrario.

Apos o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO: -
Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lei n° 9.099/95. Tendo em vista a comprovacio do cumprimento integral da condena¢io, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso
11, do Novo Codigo de Processo Civil. Apés o trinsito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0047476-41.2011.4.03.6301 - 3 VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301167508 - PEDRO RODRIGUES DE BRITO (SP295308 - LEANDRO RODRIGUES ROSA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0036655-46.2009.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301167511 - WILSON PORFIRIO DA SILVA (SP257194 - WALDEMAR RAMOS JUNIOR) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0041457-48.2013.4.03.6301 - 6° VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301168365 - ANGELINO ESCUDEIRO BORBA (SP227798 - FABIA RAMOS , SP316479 - JANAINA DE
MELO MIRANDA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZA HELENA COELHO, SP163607 - GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI)

0051908-06.2011.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301168363 - NELSON DOS SANTOS (SP227818 - KATIA SHIMIZU CASTRO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE)

0029394-20.2015.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2016/6301166804 - CLEIDE PEREIRA BAZALHA (SP291290 - MARCIO CORSINI BUCHEB, SP170323 -
NELSON DE OLIVEIRA BUCHEB) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE)

0049359-91.2009.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301166796 - DIRCEU MENDES DE OLIVEIRA FILHO (SP168590 - VICENTE JACKSON GERALDINO
DOS SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0020355-33.2014.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301168373 - GENI MARCONDES CESAR (SP270975 - ANDRE KIYOSHI DE MACEDO ONODERA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZA HELENA COELHO)

0041388-45.2015.4.03.6301 - 3' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2016/6301166801 - DALTO RODRIGUES DUARTE (SP210487 - JOSE ROBERTO CUNHA JUNIOR) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZA HELENA COELHO)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lei n° 9.099/95. Tendo em vista a comprovacio do cumprimento integral da condenag¢io, DECLARO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso
11, do Novo Cddigo de Processo Civil. Apés o trinsito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0091408-21.2007.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nir. 2016/6301168355 - PERICLES DURIGAN NETO (SP157160 - KELLEN CRISTINA FERNANDES QUESSADA)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0036274-04.2010.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2016/6301168367 - RIVANEIDE ALVES MIRANDA (SP309866 - MARIA APARECIDA SANTANA
SEQUEIRA, SP052450 - MARILUCIA RAMOS DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Relatério dispensado nos termos do art. 38 da Lei n® 9.099/95. Tendo em vista que o réu comprovou o cumprimento da obrigaciio de fazer e considerando o depésito do montante objeto de RPV/precatério,
JULGO EXTINTA A EXECUCAOQ, nos termos do art. 924, inciso II, do Novo Cédigo de Processo Civil. Friso ser desnecessario aguardar a comprovagio do lev to dos valores dey dos, porque
os saques, em regra, independem de intervencio judicial (§1° do art. 41 da Resolugiio 405/2016, do E. Conselho da Justica Federal) e diante do que dispde o art. 45, caput, da Resolucio mencionada.
Portanto, reconsidero eventual determinagio proferida por este Juizo em sentido contrario. Apés o trinsito em julgado, observadas as formalidades legais, remet: os autos ao arquivo. Publique-se.
Registre-se. Intimem-se.

0016753-97.2015.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nir. 2016/6301166914 - LUIS DE JESUS MARTINS (SP304207 - VERANICE MARIA DA SILVA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0033738-20.2010.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301166898 - RAFAEL PEREIRA FAUSTINO DE OLIVEIRA (SP210565 - CINTIA FILGUEIRAS DE
OLIVEIRA DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0082875-29.2014.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2016/6301166867 - SANDRO ANDRADE DA SILVA (SP276964 - ALAN EDUARDO DE PAULA, SP291486 -
CASSIANA AURELIANO DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0036071-71.2012.4.03.6301 - 3' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2016/6301166897 - DANIEL SANTANA DOS SANTOS (SP147414 - FANIA APARECIDA ROCHA DE
OLIVEIRA) MARIA LUIZA SANTANA ALMEIDA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0053416-79.2014.4.03.6301 - 3 VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301166878 - MARIA DE LOURDES DO CARMO MATOS (SP234153 - ANA CRISTINA DE JESUS
DONDA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0081623-88.2014.4.03.6301 - 3 VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301166869 - MARCELA PEREIRA DE SOUZA FERREIRA (SP213538 - FLAVIA TRAVANCA CRUZ
TAVARES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0051224-13.2013.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nir. 2016/6301167914 - JOELMA FERREIRA DOS SANTOS (SP311687 - GABRIEL YARED FORTE, PR020830 -
KARLA NEMES, PR042410 - GABRIEL YARED FORTE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95.

Tendo em vista a inexisténcia de valores a pagar, bem como a auséncia de impugnagdo, JULGO EXTINTA A EXECUGAO.
Apos o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0036506-40.2015.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nir. 2016/6301166980 - ARI OSVALDO DA SILVA (SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Isto posto, reputo inexequivel o titulo judicial, e, por conseguinte, DECLARO EXTINTA A EXECUGAO.
Apbs o transito em julgado, remetam-se os autos ao arquivo.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0036379-49.2008.4.03.6301 - 8' VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2016/6301169125 - CELIA LEONI (SP268965 - LAERCIO PALADINI) ELIA DEL FIORENTINO LEONI -
FALECIDA (SP268965 - LAERCIO PALADINI) ANTONIO LEONI (SP268965 - LAERCIO PALADINI) ELIA DEL FIORENTINO LEONI - FALECIDA (SP255201 - MARCELO CAMPOS DE OLIVEIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Relatorio dispensado nos termos do art. 38 da Lein® 9.099/95.

Tendo em vista a comprovagio do cumprimento integral da condenagio, JULGO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do art. 924, inciso II, do Novo Cédigo de Processo Civil.
Ressalto que o levantamento do valor depositado deve ser realizado diretamente na instituigdo bancéria pelo beneficiario, sem necessidade de expedi¢do de ordem ou alvara judicial
Apbs o transito em julgado, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao arquivo.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0007658-09.2016.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2016/6301169458 - ELENICE ALVES DA SILVEIRA (SP359254 - MICHELLE VIVIANE DA SILVA
MODESTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, dou por resolvido o mérito, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, e JULGO IMPROCEDENTE o pedido.

Sem condenagdo em custas processuais ou honorarios advocaticios nesta instancia judicial, nos termos do art. 55, caput, da Lei n® 9.099/1995, combinado com o art. 1° da Lein® 10.259/2001.
Defiro a gratuidade da justiga e a prioridade na tramitagao do feito.

Publicado e registrado neste ato. Intimem-se. Cumpra-se

0006079-60.2015.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301168179 - WALLACE PEREIRA (SP309907 - RY CELI DAMASCENO NOBREGA) X UNIAO
FEDERAL (AGU) ( - TERCIO ISSAMI TOKANO) MUNICIPIO DE SAO PAULO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR) ESTADO DE
SAO PAULO

Isto posto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo com julgamento do mérito, na forma do art. 487, inciso I, do CPC.
Sem custa e honorarios nesta instincia.

Defiro o beneficio da justica gratuita.

PRI

0068581-35.2015.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301168094 - VIVALDO MORRINHO VIANA (SP216438 - SHELA DOS SANTOS LIMA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, resolvo o mérito da controvérsia na forma do artigo 487, inciso I, do Novo Cédigo de Processo Civil, e JULGO IMPROCEDENTES OS PEDIDOS formulados pela parte autora.
Sem condenagdo em custas, tampouco em honorarios advocaticios.
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Concedo os beneficios da Justiga Gratuita.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, julgo imp dente o pedido, extinguindo o processo com resolugiio de mérito, nos termos do disposto no artigo 487, inciso I do CPC. Sem condenagiio em custas processuais e honorarios
advocaticios nesta instincia, nos termos do art. 55, caput, da Lei 9.099/1995, c/c o art. 1° da Lei 10.259/2001. Diante da manifestacio da parte autora, defiro os beneficios da Justica Gratuita, nos termos do
artigo 5°, LXXIV, da Constitui¢cio Federal e do artigo 4° da Lei 1.060/50. Publicada e registrada neste ato. Intimem-se as partes.

0007473-68.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301168162 - CARMELIA DA SILVA LIMA (SP241527 - HILDA ARAUJO DOS SANTOS FUJII) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0019133-59.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nir. 2016/6301167456 - FRANCISCO RODRIGUES LIMA (SP270909 - ROBSON OLIVEIRA SANTOS) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0021576-17.2015.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301167716 - MANASSES BRASILEIRO SILVINO (SP327760 - RENAN CESAR MIRANDA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZA HELENA COELHO)

Posto isso, extingo o feito com a resolugdo do mérito, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, e JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora.
Sem condenagdo em custas e honorarios nos termos dos artigos 55 da Lein. 9.099/1995 ¢ 1° da Lein. 10.259/2001.

Publicado e registrado eletronicamente.

Intimem-se.

0037434-54.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2016/6301168946 - VILMA HISSAE SATO PEREIRA (SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR, SP340632 -
SOLANGE SANTOS DE JESUS OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, Julgo IMPROCEDENTE o pedido langado na petigdo inicial, extinguindo o feito com resolugéo do mérito, nos termos dos artigos 478, inciso I, do Cddigo de Processo Civil
Sem condenagdo de custas processuais ou honorarios advocaticios, nos termos da lei.

Defiro os beneficios da justica gratuita.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0021834-90.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2016/6301167597 - ELIZABETH RAMOS SOARES LEMOS (SP328356 - WALQUIRIA FISCHER VIEIRA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do art. 269, inciso I, do CPC.
Defiro a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria.

Sem custas e honorarios, na forma da lei.

PRI

0002857-50.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301167192 - CELIA PRADO MARCONDES DO AMARAL (SP177326 - PATRICIA EVANGELISTA DE
OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido e extingo o processo com resolugdo do mérito, nos termos do art. 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil
Sem custas e honorérios advocaticios.

Com o trénsito em julgado, ao arquivo.

PRI

0009714-15.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301169089 - VERONICA CANDIDA MACHADO (SP247527 - TANIA DA SILVA LIMA, SP250982 -
THAIS ALVES LIMA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido.
Sem custas e honorérios.

Defiro a gratuidade de justia.

Com o trénsito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, Julgo IMPROCEDENTES os demais pedidos lancados na peticdo inicial, extinguindo o feito com resolugiio do mérito, nos termos dos artigos 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.
Sem condenacio de custas processuais ou honorarios advocaticios, nos termos da lei. Defiro os beneficios da justica gratuita. Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0032322-07.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2016/6301169324 - ANTONIO CARLOS SINFRONIO (SP297975 - RODRIGO SOUZA MACEDO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0022731-21.2016.4.03.6301 - 4' VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301169654 - OSEAS LAURINDO DA SILVA (SP294982 - CLAYTON BRITO CORREIA DOS SANTOS)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0045602-79.2015.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301169622 - VERA SIRLENE BONILLA (RJ176554 - ELIANE SCHEFFER LEMOS) X UNIAO
FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Dispensado o relatdrio, nos termos do art. 38 da Lei 9.099/95.

FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de agdo declaratéria de inexisténcia de relagao juridico-tributéria, cumulada com repeti¢io de indébito tributario, ajuizada por VERA SIRLENE BONILLA em face da UNIAO FEDERAL, em que pleiteia a declaragio
de ndo incidéncia do imposto de renda sobre verbas recebidas pela Autora a titulo de Auxilio Moradia/Aluguel no periodo compreendido entre janeiro de 2010 e novembro de 2013, inclusive, bem como a restituicdo dos valores
indevidamente recolhidos a este titulo.

No tocante a alegacdo de prescrigdo, faz-se mister tecer algumas consideragdes acerca da evolugdo da interpretagdo do Superior Tribunal de Justiga a respeito da questdo, para, ao final, alinhar-me ao novo posicionamento
daquela Corte.

Com efeito, inicialmente, o Superior Tribunal de Justiga entendia que para a compensagéo dos tributos sujeitos a langamento por homologagao, se ndo houver homologagao expressa, contam-se mais cinco anos, a partir da data
em que o Fisco poderia ter langado (langamento tacito), data da extingdo do crédito tributario (art. 150, § 4°, c.c 168, I, do CTN), para a ocorréncia da prescricdo. Em havendo homologagéo expressa, o prazo de cinco anos inicia-
se da data da homologagao.

Posteriormente, foi editada a Lei Complementar 108, de 9 de fevereiro de 2005, que dispde em seu art. 3° que “para efeito de interpretagdo doHYPERLINK "http//www.planalto.gov.br/ccivil_03/Leis/L5172.htm" \I "art168i"
inciso I do art. 168 da Leino 5.172, de 25 de outubro de 1966 — Cédigo Tributario Nacional, a extingdo do crédito tributrio ocorre, no caso de tributo sujeito a langamento por homologagao, no momento do pagamento antecipado

de que trata o HYPERLINK "httpz//www.planalto.gov.br/ccivil_03/Leis/L5172.htm"\l "art150§1" § lo do art. 150 da referida Lei.”

Todavia, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, entendendo que a lei ndo poderia ter efeitos retroativos, porquanto nio se tratava simplesmente de lei interpretativa, pois dava a matéria sentido e alcance diferentes
daquele conferido pelo Poder Judicidrio, passou a aplica-la tio-somente para aqueles casos que as agdes tivessem sido ajuizadas apos a entrada em vigor da Lei Complementar 118/05, que se deu em 9 de junho de 2005.

Posteriormente, no julgamento do Incidente de Inconstitucionalidade nos Embargos de Divergéncia no Recurso Especial n° 644.736/PE, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, a Corte Especial do Superior Tribunal de Justiga
considerou inconstitucional o art. 4°, segunda parte, do art. 4° da Lei Complementar 188/05, que determinava a aplicagdo retroativa da nova regulamentagao.
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Por conseguinte, segundo a nova interpretagdo dada a questdo pelo Superior Tribunal de Justiga, 6rgao de cupula na exegese da legislagao infraconstitucional, em relagéio aos pagamentos realizados a partir da vigéncia da Lei
Complementar 118/05, aplica-se o prazo prescricional de 5 (cinco) anos, contados do recolhimento indevido, e, relativamente aos recolhimentos anteriores a vigéncia da lei, emprega-se a interpretagdo anterior, pacificada no ambito
daquela Corte, no sentido da aplicagdo cumulativa dos arts. 150, § 4°, ¢ 168, I, do Codigo Tributario Nacional, observado, contudo o prazo maximo de cinco anos a contar da vigéncia da nova lei. Assim, para os pagamentos
realizados anteriormente, aplica-se o prazo decenal

Nesse sentido, confiram-se os seguintes julgados do Superior Tribunal de Justiga:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. IMPOSTO SOBRE SERVICOS (ISS). REPETICAO DE INDEBITO. TRIBUTOS SUJEITOS A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO. PRAZO
PRESCRICIONAL. LC 118/2005. INCONSTITUCIONALIDADE DA APLICACAO RETROATIVA. 1. Sobre a prescri¢io da agdo de repetigdo de indébito tributério de tributos sujeitos a langamento por homologagao, a
jurisprudéncia do STJ (1* Se¢do) assentou o entendimento de que, no regime anterior ao do art. 3° da LC 118/05, o prazo de cinco anos, previsto no art. 168 do CTN, tem inicio, ndo na data do recolhimento do tributo indevido, e
sim na data da homologagdo — expressa ou tacita - do langamento. Assim, ndo havendo homologagdo expressa, o prazo para a repetigdo do indébito acaba sendo de dez anos a contar do fato gerador. 2. A norma do art. 3°da LC
118/05, que estabelece como termo inicial do prazo prescricional, nesses casos, a data do pagamento indevido, nio tem eficacia retroativa. E que a Corte Especial, ao apreciar Incidente de Inconstitucionalidade no Eresp
644.736/PE, sessdo de 06/06/2007, declarou inconstitucional a expressdo "observado, quanto ao art. 3° o disposto no art. 106, I, da Lein® 5.172, de 25 de outubro de 1966 — Cédigo Tributario Nacional", constante do art. 4°,
segunda parte, da referida Lei Complementar. 3. Recurso especial a que se da provimento.” (REsp 928.155/RS, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, DJ 19.12.2007).

No entanto, o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordinario 566.621/RS, Rel. Ministra Helen Gracie, adotou o entendimento no sentido de que o prazo estabelecido na Lei Compl 118/05 somente
poderia ser aplicado as agdes ajuizadas apos o decurso da vacatio legis de 120 dias da edigao do ato legislativo, ou seja, a partir de 9 de junho de 2005.

A partir do referido julgamento, tanto o Supremo Tribunal Federal quanto o Superior Tribunal de Justiga passaram a decidir, por cc inte, que para as agdes ajuizadas a partir de 9 de junho de 2005, o prazo prescricional
para a restituigdo do indébito tributério sera de cinco anos, contados a partir do efetivo pagamento.

Confira-se o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justiga:

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. REPETICAO DE INDEBITO. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO. LC 118/05. PRESCRICAO QUINQUENAL.
PROCESSO ADMINISTRATIVO. SUSPENSAO. INOVACAO RECURSAL. 1. A Primeira Segdo desta Corte, no julgamento do REsp 1.269.570/RS, submetido ao rito do art. 543-C do CPC, acolhendo o entendimento
firmado no STF no julgamento do RE 566.621/RS em repercussdo geral, adotou a orientagdo de ser quinquenal o lapso prescricional das ag¢des de repeti¢do de indébito de tributos sujeitos a langamento por homologagdo propostas
apos a vigéncia da LC 118/05. 2. Nio se mostra possivel discutir em agravo regimental matéria que nao foi objeto das razdes do recurso especial, por se tratar de indevida inovagao recursal. 3. Agravo regimental a que se nega
provimento. (AgRg no REsp 1466781 / SP, Rel. Ministro Sergio Kukina, Primeira Turma, DJe 14.10.2014).

Especificamente no que tange ao imposto de renda retido na fonte, entretanto, faz-se mister esclarecer que a retengio e o recolhimento nio equivalem a antecipa¢do do pagamento a que se refere o art. 150, § 1° do Codigo
Tributario Nacional. Efetuada a retengdo pela fonte pagadora — ainda que sobre montante que ndo componha a base tributavel, segundo o contribuinte — somente se verificara a existéncia de indébito tributério apds a apresenta¢do
da declaragdo de ajuste anual, no ano subsequente a percepgao da renda ou proventos.

Somente naqueles casos em que a tributagdo, embora sujeita a retengdo, se da de maneira exclusiva ou definitiva e que, portanto, no tera reflexos na composigdo da renda a ser informada na declaragdo de ajuste, ¢ que a
retengdo e o recolhimento constituirdo o inicio da fluéncia do prazo extintivo da pretensdo de restituicdo do valor do tributo.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justiga:

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO REFERENTE AO IMPOSTO DE RENDA. HIPOTESE EM QUE HOUVE A RETENGCAO DO
IMPOSTO, PELA FONTE PAGADORA, A TITULO DE ANTECIPACAO. TERMO INICIAL DO PRAZO PRESCRICIONAL QUINQUENAL. DATA DO PAGAMENTO REALIZADO APOS A ENTREGA DA
DECLARAGAO ANUAL DE AJUSTE DO IMPOSTO DE RENDA. DECISAO AGRAVADA EM CONSONANCIA COM A ATUAL JURISPRUDENCIA DO STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. 1. Agravo
Regimental interposto em 29/09/2015, contra decisdo publicada em 24/09/2015. II. Consoante a jurisprudéncia do STF e do STJ, para as a¢des de repeti¢do de indébito, relativas a tributos sujeitos a langamento por homologagio,
ajuizadas a partir de 09/06/2005, deve ser aplicado o prazo prescricional quinquenal previsto no art. 3° da Lei Complementar 118/2005, ou seja, prazo de cinco anos, com termo inicial na data do pagamento. Ja para as
agdes ajuizadas antes de 09/06/2005, deve ser aplicado o entendimento anterior, que permitia a cumulagao do prazo do art. 150, § 4°, com o do art. 168, I, do CTN (denominada tese dos 5+5). III. Numa linha de entendimento
compativel com o art. 9°do Decreto-lei 94/96, reproduzido pelo art. 837 do Decreto 3.000/99, a Segunda Turma do STJ, ao julgar o Recurso Especial 136.553/RS (Rel. p/ acordio Ministro ALDIR PASSARINHO
JUNIOR, DJU de 05/02/2001), deixou consignado que "o contribuinte, onerado com o desconto ilegal do imposto de renda na fonte, ndo tem, ipso facto, direito a respectiva devolugio, se ja decorrido o ano-base; precisa, para
esse efeito, apresentar a declaragdo anual do ajuste, a qual esclarecera se tudo quanto lhe foi descontado na fonte constitui indébito tributario, ou se parte disso representou antecipagdo do imposto de renda devido". IV. A
Segunda Turma do STJ, a partir do julgamento do REsp 1.472.182/PR (Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe de 01/07/2015), endossou a orientagdo firmada, pela Primeira Turma desta Corte,
nos EDclnos EDcl nos EDcl no REsp 1.233.176/PR (Rel. Ministro ART PARGENDLER, PRIMEIRA TURMA, DJe de 27/11/2013), no sentido de que a retengdo do imposto de renda, pela fonte pagadora, ndo se assimila ao
pagamento antecipado, aludido no § 1° do art. 150 do CTN. A quantia retida, pela fonte pagadora, ndo tem o efeito de pagamento, até porque toda ou parte dela podera ser objeto de restituigdo, dependendo da declaragdo
de ajuste anual. Assim, a prescrigdo da agdo de repeti¢ao do indébito tributario flui a partir do pagamento realizado apéds a declaragio anual de ajuste do imposto de renda, dito pagamento antecipado, porque se da sem prévio
exame da autoridade administrativa acerca da respectiva corregdo (CTN, art. 150, caput). V. Com efeito, no aludido REsp 1.472.182/PR, a Segunda Turma do STJ decidiu que, "ressalvados os casos em que o recolhimento do
tributo ¢ feito exclusivamente pela retengdo na fonte (rendimentos sujeitos a tributagdo exclusiva/definitiva), que ndo admite compensagdo ou abatimento com os valores apurados ao final do periodo, a prescrigdo da a¢do de
repeticdo do indébito tributario flui a partir do pagamento realizado apds a declaragdo anual de ajuste do imposto de renda e ndo a partir da retengdo na fonte (antecipagdo). Precedente: EDcl nos EDcl nos EDcl no REsp
1.233.176/PR, Primeira Turma, Rel. Min. Ari Pargendler, julgado em 21/11/2013, DJe 27/11/2013" (STJ, REsp 1.472.182/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 01/07/2015).
VI. Na presente Agdo de Repeticdo de Indébito, em que a petigdo inicial foi ajuizada em 08/10/2009, o contribuinte pleiteia a restituicdo do imposto de renda retido na fonte, a titulo de antecipagdo, e recolhido aos
cofres publicos, pela fonte pagadora, em 15/09/2004. Logo, o direito de pleitear a restituigdo do mencionado imposto, por meio desta Agdo, ndo se encontra atingido pela prescrigdo. VII. Agravo Regimental improvido.
(AgRgno REsp 1.276.535/RS, Rel. Ministra Assusete Magalhaes, Segunda Turma, DJe 13.05.2016).

No caso em testilha, o Autor pleiteia a restituigdo do indébito tributario decorrente da incidéncia do imposto de renda incidente sobre o auxilio-moradia/aluguel, no periodo comp dido entre janeiro de 2010 e novembro de
2013, inclusive. Assim, tendo a ag¢do sido ajuizada em 24 de agosto de 2015 e considerando que em relag¢do ao inicio do periodo de incidéncia os valores foram objeto de declaragdo no exercicio de 2011, ndo ha que se falar em
ocorréncia da prescrigao.

O Codigo Tributario Nacional, acerca do imposto de renda, dispde em seu art. 43 ¢ 44 o seguinte:

Art. 43. O imposto, de competéncia da Unido, sobre a renda e proventos de qualquer natureza tem como fato gerador a aquisi¢ao da disponibilidade econémica ou juridica:

I - de renda, assim entendido o produto do capital, do trabalho ou da combinagdo de ambos;

11 - de proventos de qualquer natureza, assim entendidos os acréscimos patrimoniais ndo compreendidos no inciso anterior.

§ 1o A incidéncia do imposto independe da denominagdo da receita ou do rendimento, da localizagdo, condigo juridica ou nacionalidade da fonte, da origem e da forma de percepgao.

§ 20 Na hipdtese de receita ou de rendimento oriundos do exterior, a lei estabelecera as condigdes e 0 momento em que se dard sua disponibilidade, para fins de incidéncia do imposto referido neste artigo.
Art. 44. A base de calculo do imposto ¢ o montante, real, arbitrado ou presumido, da renda ou dos proventos tributaveis.

O imposto de renda tem como fato gerador a aquisigdo da disponibilidade econdmica ou juridica de renda ou proventos de qualquer natureza, nos termos do art. 43 do Codigo Tributario Nacional, e pressupde, por conseguinte,
acréscimo patrimonial pelo contribuinte, seja a renda, assim entendido o produto do capital e do trabalho, ou da combinag¢do de ambos, sejam os demais proventos que ndo decorram da mesma origem da renda, na dic¢do do Codigo
Tributario Nacional. A definigdo da hipétese de incidéncia do imposto de renda, que ndo desborda dos limites previstos pelo arquétipo constitucional, implica, por conseguinte, que o sujeito passivo aufira (verbo designativo de um
comportamento) renda (complemento que compde o aspecto material da hipétese de incidéncia tributaria), entendida, nos termos da lei, como acréscimo de bens e direitos (patrimonial, portanto) a ser temporalmente determinada
para que, em cotejo com certos dispéndios, se depreenda e quantifique referido acréscimo.

Em se tratando de verbas indenizatérias, inexiste o acréscimo patrimonial, porquanto se trata de medida compensatoria pela impossibilidade de fruicdo de um direito reconhecido ao seu titular, vale dizer, constitui uma mera
recomposicao do status quo ante, um restabelecimento do patriménio (conjunto de relagdes juridicas economicamente apreciaveis) afetado ou subtraido, qualitativa ou quantitativamente. Nesse passo, a0 se recompor o que existia

antes do ato ou evento danoso, ndo se confere, a pessoa fisica ou juridica, acréscimo patrimonial de nenhuma ordem, e estes ingressos, economicamente apreciados, ndo constituem fato gerador do imposto de renda.

Os valores recebidos pela Autora a titulo de auxilio-moradia ndo se inserem no conceito de verbas indenizatérias, mas constituem acréscimo patrimonial, notadamente pela habitualidade com que vinham sendo pagos,
incorporando-se, pois, a remuneragao recebida pela Autora.

No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Tribunal Regional Federal da 1* Regido:
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PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. ABONO PECUNIARIO DEFERIAS. TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS. AUXILIO MORADIA E TRANSFERENCIA. 1. Acerca da prescri¢io
do direito de pleitear repeti¢ao de indébito dos tributos langados por homologagao, ressalto que o Pleno do Supremo Tribunal Federal, em recente julgamento (RE 566621/RS, Rel. Min. ELLEN GRACIE, trénsito em julgado em
17/11/2011, publicado em 27/02/2012), com aplicagdo do art. 543-B, do CPC (repercusséo geral), com eficacia vinculativa, reconheceu a inconstitucionalidade do art. 4° segunda parte, da LC n° 118/2005, decidindo pela aplicagao
da prescrigdo quinquenal para a repeticdo de indébito, as agdes ajuizadas a partir de 09 JUN 2005. 2. No que tange a matéria de fundo, a controvérsia estabelecida lastreia-se na pretensdo deduzida pelo autor, quanto a restituicdo
de valores retidos concernentes ao imposto de renda incidente sobre verbas recebidas a titulode abono pecuniario de férias ndo gozadas, ter¢o constitucional de férias,auxilio moradia e auxilio transferéncia. 3. O abono pecunidrio
de férias ndo se sujeita & incidéncia do imposto de renda, conforme entendimento amplamente consagrado pela c. Superior Corte deJustiga Nacional e por este Tribunal. Precedentes: AgRg no REsp 595.643/MG, Rel. Ministro
HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/03/2009, DJe 24/03/2009; REsp 1051588/AL, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/06/2008, DJe 01/08/2008; AC
2005.38.00.020899-8/MG, Rel. Desembargador Federal Leomar Barros Amorim De Sousa, Oitava Turma,e-DJF1 p.419 de 05/02/2010; AC 2007.33.00.015697-2/BA, Rel. Juiz Federal Itelmar Raydan Evangelista (conv.), Sétima
Turma,e-DJF1 p.426 de 27/02/2009; AG 2005.01.00.057168-5/MG, Rel. Desembargador Federal Ant6nio Ezequiel Da Silva, Sétima Turma,DJ p.84 de 23/03/2007) 4. Incide imposto de renda sobre o tergo de férias gozadas.
Nesse sentido: AGA 0055987-07.2010.4.01.0000/DF; Relator: Desembargador Federal Luciano Tolentino Amaral; Sétima Turma; e-DJF1 p.218 de 19/08/2011; AGA 0063330-54.2010.4.01.0000/DF; Relator: Desembargador
Federal Luciano Tolentino Amaral; Sétima Turma; e-DJF1 p.369 de 12/08/2011. 5. O auxilio moradia e auxilio transferéncia por possuirem natureza salarial, estdo sujeitos a incidéncia da exagdo tributaria em comento. Confira-se:
AGA 0055987-07.2010.4.01.0000/DF; Relator: Desembargador Federal Luciano Tolentino Amaral; Sétima Turma; e-DJF1 p.218 de 19/08/2011; AGA 0063330-54.2010.4.01.0000/DF; Relator: Desembargador Federal Luciano
Tolentino Amaral; Sétima Turma; e-DJF1 p.369 de 12/08/2011; AC 0000902-07.2000.4.01.4100/RO; Relator: JUIZ FEDERAL CARLOS EDUARDO CASTRO MARTINS; Relator para Acérddo: DESEMBARGADORA
FEDERAL MARIA DO CARMO CARDOSO; Orgio Julgador: 7* TURMA SUPLEMENTAR; Publicagio: e-DJF1 p.1247 de 03/02/2012; AC 199250010027126; AC - APELACAO CIVEL - 375468; Relator(a)
Desembargadora Federal SALETE MACCALOZ; Sigla do 6rgdio TRF2 Orgio julgador TERCEIRA TURMA ESPECIALIZADA; Fonte E-DJF2R - Data::10/11/2010 -Pagina:357; AG 0073024-76.2012.4.01.0000 / DF, Rel.
DESEMBARGADOR FEDERAL LUCIANO TOLENTINO AMARAL, SETIMA TURMA, e-DJF1 p.769 de 08/03/2013. 6. A corregdo monetaria deveré incidir sobre os valores desde os recolhimentos indevidos, em
decorréncia da Sumula n° 162 do STJ, com a utilizagdo dos indices instituidos por lei. A partir de 1°01/96 deve incidir a Taxa SELIC, excluindo-se qualquer indice de corregdo monetaria ou juros de mora (art. 39, § 4°, da Lein®
9.250/95). 7. Apelagdo parcialmente provida. Pedido julgado procedente em parte. (AC 2009.38.00.003501-8, Rel. Juiz Federal Ronaldo Castro Desterro e Silva, Sétima Turma, e-DJF1 16.05.2014, grifos do subscritor).

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO.

Sem condenagdo em custas e honorarios. Defiro os beneficios da justiga gratuita.

0027016-57.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301168062 - LEANDRO SANTOS PEREIRA DIAS (SP307122 - LUIZ CLAUDIO GONCALVES DE
LIMA) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP135372 - MAURY IZIDORO)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito da demanda, nos termos do art. 487, I, do Novo Cddigo de Processo Civil

Sem condenagao em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55, da Lein® 9.099/95, e 1°, da Lein® 10.259/01.

Diante da manifestagdo da parte autora, defiro os beneficios da Justica Gratuita, nos termos do artigo 5°, LXXIV, da Constituigdo Federal e do artigo 4° da Lei 1.060/50.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0010801-06.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2016/6301168765 - FRANCISCO LOPES FERREIRA (SP222168 - LILIAN VANESSA BETINE, SP237852 -
LEONARDO DIAS PEREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado na inicial, resolvendo o mérito, nos termos do art. 487, I, do Novo Cédigo de Processo Civil
Concedo a parte autora os beneficios da Justiga Gratuita, nos termos do art. 4°, da Lei 1060/50.

Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios (Lein. 9.099/95, art. 55 c.c. Lei 10.259/01, art. 1°).

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0014692-35.2016.4.03.6301 - 3 VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301167255 - FRANCISCO DAS CHAGAS AMARAL (SP070756 - SAMUEL SOLOMCA JUNIOR) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido.

Sem custas e honorérios.

Tendo em vista a improcedéncia da ago, indefiro a antecipagio dos efeitos da tutela.
Defiro a gratuidade de justia.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos formulados pela parte autora, extinguindo o processo com resolugiio do mérito, nos termos do artigo 487, I, do CPC. Sem custas processuais ou
honoririas advocaticios nessa instancia judicial. Defiro os beneficios da Justi¢a Gratuita. Publicada e registrada nesta data. Intimem-se.

0015188-64.2016.4.03.6301 - 8' VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301168846 - IVANILDO ILARIO SOARES (SP265109 - CRISTIANE OLIVEIRA DOS SANTOS,
SP099035 - CELSO MASCHIO RODRIGUES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0014678-51.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301168858 - JOSE HENRIQUE PEREIRA DA LUZ (SP283605 - SHEILA REGINA DE MORAES) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0015517-76.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2016/6301168093 - GILMAR FAILLACE (SP286563 - FLAVIA ANZELOTTI) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, extinguindo o feito com resolugdo do mérito.

Com relagdo ao pedido de averbagdo do periodo de 03/05/1976 a 08/09/1977, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, incisos I e VI, combinado com o art. 330, inciso III, ambos do Cédigo de
Processo Civil, por auséncia de interesse processual.

Concedo a parte autora a Justica Gratuita.

Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios (Lein. 9.099/95, art. 55).

Oportunamente, arquivem-se 0s autos.

P.R.L

0037425-92.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301168790 - EZELINO ZAMARIAN (SP199133 - WILLI FERNANDES ALVES) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos deduzidos na inicial, com resolugdo do mérito, nos termos do art. 487, I, do Novo Codigo de Processo Civil
Concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, nos termos do art. 4°, da Lei 1060/50.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein® 9.099/95.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0003089-83.2016.4.03.6100 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2016/6301168684 - LUCIANA APARECIDA FERREIRA (SP291240A - PAULO HENRIQUE GOMES DA
SILVA) X BANCO ITAU S/A TIAGO GOMES AMORIM MARCILIO CARVALHO CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN) TIM
CELULAR S/A

Posto isso, JULGO IMPROCEDENTE os pedidos de indenizagdo por danos moral ¢ material, com fundamento no artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil
Sem condenagdo nas custas e despesas processuais, bem como em honorarios.
Defiro os beneficios da justiga gratuita.
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Com o transito em julgado, arquive-se.
Registrada eletronicamente.
Publique-se. Intimem-se.

0001554-64.2016.4.03.6183 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nir. 2016/6301166807 - MOZART CORREA FILHO (SP174250 - ABEL MAGALHAES) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido.

Sem custas e honorérios.

Tendo em vista o desfecho da ago, indefiro a antecipagio dos efeitos da tutela.

Indefiro a gratuidade de justia, uma vez que os rendimentos do autor sdo superiores ao limite de iseng@o do imposto de renda, demonstrando sua capacidade econdmica de arcar com os custos do processo.

Com o trénsito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0011756-37.2016.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301166671 - ROSINA COLANTONIO ARANHA (SP375808 - RODRIGO LIMA CONCEICAO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatdrio, nos termos do artigo 38 da Lei 9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.
ROSINA COLANTONIO ARANHA ajuizou a presente a¢do em face do Instituto Nacional do Seguro Social, pleiteando a concessao de beneficio assistencial de prestagdo continuada.

O beneficio de prestagdo continuada da Assisténcia Social esta lastreado no inciso V do artigo 203 da Constituigdo Federal, cuja regulamentagio se deu pela Lei 8.742/1993 (Lei Organica da Assisténcia Social), nos artigos 20 a
21-A.

Referido beneficio tem por finalidade precipua garantir aos idosos e as pessoas com deficiéncia condigdes minimas a uma vida digna, desde que comprovem ndo possuir meios de prover sua propria manutengdo ou té-la provida
por sua familia. E o que dispde o artigo 20, caput, da LOAS - O beneficio de prestagao continuada ¢ a garantia de um salirio-minimo mensal & pessoa com deficiéncia e ao idoso com 65 (sessenta e cinco) anos ou mais que
comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo nem de té-la provida por sua familia.

No mesmo sentido, preceitua o artigo 34, caput, da Lei 10.741/2003 (Estatuto do Idoso), ser assegurado ao idoso, a partir de 65 (sessenta e cinco) anos, o beneficio mensal de um salario-minimo vigente, nos termos da LOAS.

Por sua vez, as leis 12.435/2011 e 12.470/2011 consideram pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, intelectual ou sensorial, os quais, em interagéo com diversas barreiras, podem
obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condicdes com as demais pessoas, considerando impedimentos de longo prazo aqueles que incapacitam a pessoa com deficiéncia para a vida independente e
para o trabalho pelo prazo minimo de 2 anos.

A incapacidade exigida para fins de concessdo do beneficio assistencial em questdo, portanto, diverge daquela que se exige para fins de concesséo de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga; o conceito de “pessoa com
deficiéncia”, para a LOAS, deve ser entendido de forma a abranger circunstincias e impedimentos que obstem ao individuo a participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas.

Em relagdo ao requisito da miserabilidade, o § 3° do artigo 20 da Lei 8.742/93 exige que, para a concessdo do beneficio, a renda per capita da familia seja inferior a 4 do saldrio minimo. Trata-se, todavia, de critério objetivo
recentemente considerado inconstitucional pelo plenério do STF, no julgamento dos Recursos Extraordinarios 567.985/MS e 580.963/PR, com repercussdo geral reconhecida. Nessas decisdes, considerando que, nos ultimos anos,
houve uma prolifera¢do de “leis que estabeleceram critérios mais elasticos para a concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu 0 Programa
Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia o STF indicou a
utilizagdo do critério objetivo da renda familiar no valor de Y% salario minimo per capita como referéncia na andlise do requisito da hipossuficiéncia econdmica, a ser analisado em conjunto com as peculiaridades do caso concreto.
de renda minima associados a a¢des socioeducativas”,

Ressalte-se, ademais, que, para fins de aferigdo da renda per capita familiar, revela-se possivel a subtragdo dos beneficios previdenciarios ou assistenciais no valor de até um salario minimo eventualmente percebidos por qualquer
membro do nicleo familiar, por aplicagdo analdgica do paragrafo tnico do artigo 34 do Estatuto do Idoso.

Cumpre esclarecer que a definigao de referida miserabilidade no caso concreto jamais seréd estrita, uma vez que ha inimeras variantes a influenciar tal julgamento, desde eventuais peculiaridades do grupo familiar (por exemplo,
enfermidades, despesas mensais extraordinarias etc.), até o ambiente social, econdmico e politico no qual o grupo esta inserido. Em outras palavras, embora o critério renda seja importante, ante sua objetividade, ndo é suficiente
para atestar ou excluir a miserabilidade.

Eis a razdo pela qual deve ser considerada relativa a presungdo de existéncia ou auséncia de miserabilidade derivada do enquadramento da renda do grupo familiar no limite de %% salario minimo per capita, vez que ¢ possivel a
produgdo de prova em contrario em relagdo a situagdo de miserabilidade, seja para atesta-la, seja para exclui-la.

Dessa forma, se, no caso concreto, ainda que superado o critério objetivo indicado, restar evidenciada a hipossuficiéncia econémica da familia para prover a manutengdo do deficiente ou idoso, a miserabilidade estara
suficientemente comprovada. Por outro lado, caso se verifique que as condigdes de habitagdo da familia ou as despesas realizadas sdo incompativeis com a miserabilidade alegada, sinalizando a existéncia de renda ndo declarada

ou de capacidade econémica da familia para prover a manutencdo do requerente, nao havera que se falar em concessao do beneficio.

Oportuno transcrever as recentes simulas da Turma Regional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido:

Stimula n° 21 - Na concessdo do beneficio assi ial, devera ser observado como critério objetivo a renda per capita de %2 salario minimo gerando presungdo relativa de miserabilidade, a qual podera ser infirmada por critérios
subjetivos em caso de renda superior ou inferior a % salario minimo.

Sumula n° 23 - O beneficio de prestagao continuada (LOAS) ¢ subsidiario e para sua concessio ndo se prescinde da andlise do dever legal de prestar alimentos previsto no Cédigo Civil

Por fim, no que pertine & composi¢ao do grupo familiar, o § 1° do art. 20 da LOAS estabelece que compdem o grupo familiar: o requerente, o conjuge ou companheiro, os pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto,
os irmaos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os menores tutelados, desde que vivam sob o mesmo teto.

Assim, os familiares que constituiram nova familia — assim como suas respectivas rendas - ndo devem ser considerados na analise da composi¢ao do grupo familiar. No entanto, o dispositivo em comento deve ser interpretado a luz
do art. 229 da CF, que cuida do dever de sustento entre pais e filhos, bem como dos arts. 1.694 e seguintes do Cédigo Civil, que tratam do dever de alimentos, de modo que, repita-se, havendo sinais de capacidade economica dos

familiares, ndo havera que se falar em concessdo do beneficio assistencial

Nesses termos, dois sdo os requisitos necessarios a obtengao do beneficio assistencial ora vindicado: 1) idade minima de 65 (sessenta e cinco) anos ou deficiéncia de longo prazo, fisica ou mental, que incapacite a parte autora para
o trabalho e vida independente; ¢ 2) miserabilidade.

No caso em testilha, o primeiro requisito restou preenchido, vez que a autora nasceu em 29/07/1941 e encontrava-se com 72 anos de idade na data do requerimento administrativo (24/04/2014).

A pericia socioeconémica produzida em juizo, a familia em questdo é composta pela autora, Rosina Colantonio Aranha (75 anos, do lar), sua filha Adriana Colantonio Aranha (49 anos — atividades informais de vendedora de
roupas) e o neto Henrique Toledo Aranha de Campos Moura (20 anos, estudante).

Disse que, a outra filha Andrea Aranha Petillo reside no mesmo prédio da autora.

A residéncia foi descrita pela perita nos seguintes termos: imével pertence a filha Adriana, onde a familia residem ha 16 anos, no bloco C, que conta com 20 andares e 2 apartamentos por andar, area aproximadamente 65 m?,
composto por trés quartos, uma sala, uma cozinha, trés banheiros e area de servigo. Piso de carpete de madeira ¢ cerdmica. Bom estado de conservagao, assim como dos movem que a guarnecem.

A subsisténcia da familia da autora advém de trabalhos informais da filha no valor de R$ 3.000,00. Declarou que as despesas sdo no valor de R$ 3.628,00.

Foram declaradas as seguintes despesas mensais: condominio/maio: R$ 680,00; energia elétrica/maio: R$ 220,00; telefone/Net: RS 300,00; gas de cozinha: RS 60,00; financiamento de carro: R$ 600,00; medicamentos: R$ 100,00;
convénio médico da autora: R$ 434,00; convénio médico da filha: R$ 434,00; alimentagdo: R$ 800,00.

Como bem enfatizou a assistente social no complemento do laudo (evento 23), “Concluindo, embasados no histérico de vida, nas condigdes da moradia e na renda per capita (R$ 1.000,00), qualificamos as condi¢des de vida da
requerente como acima da linha da miséria”.
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Diante do contexto fatico apurado verifica-se que ndo ha miserabilidade neste caso concreto. Assim, ndo resta demonstrado que a autora careg¢a de condigdes minimas para uma vida digna, nem qualquer despesa extraordinaria
apta a autorizar a interveng@o assistencial do Estado.

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido.

Extingo o processo, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Codigo de Processo Civil
Sem custas. Sem honorérios.

Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Com o trénsito em julgado, nada sendo requerido, arquivem-se os autos.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0034998-25.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2016/6301166736 - MARIA DAS DORES SOARES (SP336198 - ALAN VIEIRA ISHISAKA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido deduzido na inicial. Em consequéncia, resolvo o mérito, nos termos do art. 487, I, do Novo Cddigo de Processo Civil
Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein® 9.099/95.

Concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judicidria gratuita, nos termos do art. 4° da Lei 1060/50 c.c. art. 98 do NCPC.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Dispensado o relatério na forma do artigo 38 da Lei n° 9.099/95. Pretende a parte autora ver reconhecido seu direito a obtencio do beneficio de aposentadoria por invalidez ou de auxilio-doenca. Para tanto,
assevera estar incapacitada para o trabalho devido aos problemas de saiide que comporta. Os beneficios de aposentadoria por invalidez e auxilio-doenca, reclamados, estio previsto nos artigos 42 e 59, da
Lein.” 8.213/91, que assim dispdem: “Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao segurado que, estando ou niio em gozo de auxilio-
doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagiio para o exerclclo de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-i paga enquanto permanecer nesta condigfio. § 1.° A concessio de
aposentadoria por invalidez dependera da verificacio da di¢do de i d. diante exame médico-pericial a cargo da Previdéncia Social, podendo o segurado, as suas expensas, fazer-se acompanhar
de médico de sua confianca. Art. 59. O auxilio-doenca sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou
para a sua atividade habitual por mais de 15 (quinze) dias consecutivos. Parigrafo tinico. Nio sera devido auxilio-doenca ao segurado que se filiar a0 Regime Geral de Previdéncia Social ja portador da
doenca ou da lesiio invocada como causa para o beneficio, salvo quando a incapacidade sobrevier por motivo de progressio ou agravamento dessa doenca ou lesfio.” Passo a verificar, de acordo com estes
dispositivos, os requisitos necessarios a obtencio dos beneficios pretendidos. Para a obtencio do beneficio de aposentadoria por invalidez, ou de auxilio-doenca, é necesséario que o requerente tenha
cumprido a caréncia minima aria, d ha a lidade de segurado e esteja incapacitado para o trabalho por mais de quinze dias, de forma total e irreversivel para o primeiro caso, e de forma total e
proviséria, no segundo caso. A principio, analiso o requisito da comprovacio da invalidez, mediante a apreciacdo do conjunto probatério colhido durante a instrugio. Nesse ponto, a pericia médica realizada
em Juizo, foi peremptéria em negar a presenca de incapacidade para atividades laborais pela parte autora. Outrossim, nio identifico, nos documentos que lastreiam a inicial, forca suficiente para infirmar o
conteiido do laudo pericial. Por outro lado, a impugnacio oferecida pela parte autora ndo possui o condio de afastar os laudos periciais. A manifestagfio retro niio apresenta informacio ou fato novo que
justifique a desconsideracdo dos laudos apresentados ou a realizacio de nova pericia. A presenca de doenga, lesdo ou deformidade nio é sindnima de incapacidade e ndo é porque a parte discorda da
conclusiio dos peritos judiciais ou porque estes apresentam conclusdes diversas dos médicos da autora que os laudos devem ser afastados. A pericia médica tem por escopo niio somente analisar os exames
e relatorios médicos apresentados pela parte como também validar, pelo exame clinico, os resultados e impressdes dos médicos da parte autora em conjunto com a profissdo por ela exercida. Os peritos
judiciais que elaboraram os laudos em referéncia sdo imparciais e de confianca deste juizo e os laudos por eles elaborados encontram-se claros e bem fundamentados no sentido de nio haver incapacidade
laborativa da autora, razio pela qual os acolho. Assim, com base na pericia médica realizada em Juizo, concluo que nio se encontra presente um dos requisitos imprescindiveis para a concesséo do beneficio
pretendido pela parte autora, qual seja, sua incapacidade para atividades laborais. Isso posto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, extinguindo o feito com resolugiio de mérito, nos termos do art. 487, I,
do CPC. Sem custas (art. 54 da Lei 9.099/95). Sem honoririos. Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Apés o transito em julgado, certifique-se e encaminhem os autos ao arquivo com baixa na distribuicao.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se

0022920-96.2016.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2016/6301169397 - JOSEFA TEREZINHA FAUSTINO (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES
SALGADO JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0022738-13.2016.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2016/6301169398 - ODETE GONCALVES DE OLIVEIRA (SP178434 - REGINA AKEMI FURUICHI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Em face do exposto: 1- Julgo improcedente o pedido formulado na inicial, nos termos do art. 487, inc. I, do Cédigo de Processo Civil. 2- Defiro os beneficios da justica gratuita. 3- Sem custas e honorarios
advocaticios, a teor do art. 1° da Lei n°. 10.259/01 C.C. o art. 55, caput da Lei n°. 9.099/95. 4- £ ca registrada el i nte. 5- P.R.I.

0022685-32.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301169286 - LUIZ CARLOS NASCIMENTO DA SILVA (SP321638 - IGOR FELIX CIPRIANO DOS
SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0007739-55.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301169549 - LUCINEIDE RODRIGUES DA SILVA (SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE
OLIVEIRA, SP310806 - DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA, SP333197 - ALICE DE OLIVEIRA MARTINS, SP309124 - MARIO AUGUSTO DE OLIVEIRA BENTO FALLEIROS) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0055610-52.2014.4.03.6301 - 3' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2016/6301164477 - GEOVALDO FLORENCO DA SILVA (SP248980 - GLAUCIA DO CARMO GERALDO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, resolvo o mérito ¢ nos termos do artigo 487, I do Cédigo de Processo Civil:

1)JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para condenar o INSS a converter somente o periodo urbano especial em comum relativo & empresa OXFORD CONSTRUCOES, de 10/09/92 A
30/12/92;

2)JULGO IMPROCEDENTE o pedido de concessdo de aposentadoria por tempo de contribuigdo.
Sem custas e honorarios.

Defiro a gratuidade de justiga.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0032674-62.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301169281 - GENESIO BARBOSA (SP221160 - CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil.

Considerando que o pedido formulado pelo autor nio foi acolhido, ndo ha como se sustentar a evidéncia do direito alegado, ja que se fosse este o caso, a sentenga teria The sido favoravel, portanto, resta indeferido a antecipagdo de
tutela.

Sem condenagio de custas processuais ou honorarios advocaticios, nos termos da lei.

Defiro os beneficios da justica gratuita.

Dé-se baixa na prevengao.

Publicada e registrada neste ato. Intime-se.

0022485-25.2016.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nir. 2016/6301168680 - CELSO RODRIGUES GOMES (SP200856 - LEOCADIA APARECIDA ALCANTARA
SALERNO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos, extinguindo o processo com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, I, do CPC.
Sem custas processuais ou honorarios advocaticios nessa instdncia judicial

Defiro a gratuidade da justia.

Publicada e registrada nesta data. Intimem-se.
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0035033-82.2016.4.03.6301 - 4' VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301169392 - NILSON MARTINS TIAGO (SP345925 - ALINE POSSETTI MATTIAZZO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, com fundamento nos art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil, julgo improcedente o pedido.
Sem custas e honorarios nesta instancia ante disposi¢do legal procedimental especifica (JEF).

Concedo os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Apbs o decurso do prazo recursal, e certificado o transito em julgado, arquivem-se os autos.

P.R. L

0037132-25.2016.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2016/6301168819 - SUELY KIYOMI TATEO (SP172714 - CINTIA DA SILVA MOREIRA GALHARDO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil

Considerando que o pedido formulado pela autora ndo foi acolhido, ndo ha como se sustentar a evidéncia do direito alegado, ja que se fosse este o caso, a sentenca teria lhe sido favoravel, portanto, resta indeferido a antecipa¢do
de tutela.

Sem condenagdo de custas processuais ou honorarios advocaticios, nos termos da lei.

Indefiro os beneficios da justica gratuita, uma vez que a aposentadoria do autor atual encontra-se em patamar superior a isengdo do imposto de renda, o que retira a miserabilidade necesséria para a concessao do beneficio
pretendido.

Publicada e registrada neste ato. Intime-se.

0037140-02.2016.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2016/6301168818 - CICERO ALVES DO NASCIMENTO (SP 142503 - ILTON ISIDORO DE BRITO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil.

Considerando que o pedido formulado pela autora nao foi acolhido, ndo ha como se sustentar a evidéncia do direito alegado, ja que se fosse este o caso, a sentenga teria lhe sido favoravel, portanto, resta indeferido a antecipag¢io
de tutela.

Sem condenagdo de custas processuais ou honorarios advocaticios, nos termos da lei.

Defiro os beneficios da justica gratuita.

Publicada e registrada neste ato. Intime-se.

0023044-79.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2016/6301168724 - JOSE GOMES FEITOSA (SP230110 - MIGUEL JOSE CARAM FILHO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado na petigdo inicial, resolvendo o mérito com amparo no artigo 487, I, do Novo Cddigo de Processo Civil
Sem condenagdo em custas e honorarios nesta instancia, nos termos do art. 55 da Lein® 9.099/95.
Defiro a parte autora o beneficio da justica gratuita.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0022223-75.2016.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301168955 - VALDIRENE BEZERRA FERREIRA (SP123545A - VALTER FRANCISCO MESCHEDE) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, dou por resolvido o mérito e JULGO IMPROCEDENTE a demanda (art. 487, I, NCPC).

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein® 9.099/95.
Defiro os beneficios da justica gratuita.

Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos.

PRIL

0020670-27.2015.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301168236 - CARMEM VIEIRA DA SILVA (SP209457 - ALEXANDRE SILVA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, nos termos do artigo 487, inciso I, do CPC JULGO IMPROCEDENTE o pedido de revisdo formulado pela parte autora.
Sem condenagdo em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55 da Lein® 9.099/95 e 1° da Lei n® 10.259/01.
Concedo os beneficios da assisténcia judicidria gratuita a parte autora.
P.R.L

0068861-06.2015.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nir. 2016/6301168895 - ROSA PROCOPIO DE OLIVEIRA (SP247527 - TANIA DA SILVA LIMA, SP250982 -
THAIS ALVES LIMA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatorio, nos termos do art. 38 da Lei 9.099/95.

Trata-se de agdo movida por ROSA PROCOPIO DE OLIVEIRA em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL objetivando a condenagdo do réu ao pagamento de aposentadoria por idade ao trabalhador
urbano desde a data do requerimento administrativo.

O réu apresentou contestag@o. No mérito, propugnou pela improcedéncia da agao.

1 - Requisitos para Obtengdo do Beneficio

Dispde o art. 48 da Lein.® 8.213/91 que a aposentadoria por idade ¢ devida ao trabalhador urbano que, cumprida a caréncia legal do beneficio, complete 65 anos de idade, se homem, ou 60 anos, se mulher.
A caréncia legal, em regra, ¢ de 180 (cento e oitenta) meses, nos termos do art. 25, inciso II, da Lein.° 8.213/91.

Todavia, o art. 142 da mesma lei reduz o prazo em questdo, para os trabalhadores inscritos na Previdéncia Social Urbana até 24/07/1991, de acordo com a seguinte tabela:

Ano de implementagdo das condicdes Meses de contribuigdo exigidos

1991 60 meses

1992 60 meses

1993 66 meses

1994 72 meses

1995 78 meses

1996 90 meses

1997 96 meses

1998 102 meses
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1999 108 meses
2000 114 meses
2001 120 meses
2002 126 meses
2003 132 meses
2004 138 meses
2005 144 meses
2006 150 meses
2007 156 meses
2008 162 meses
2009 168 meses
2010 174 meses

2011 180 meses

A caréncia a ser considerada é a do ano em que o trabalhador completou a idade minima, nos termos da Sumula n.° 44 da Turma Nacional de Uniformizagao:

“Para efeito de aposentadoria urbana por idade, a tabela progressiva de caréncia prevista no art. 142 da Lein.® 8.213/91 deve ser aplicada em fungéo do ano em que o segurado completa a idade minima para concessio do
beneficio, ainda que o periodo de caréncia s6 seja preenchido posteriormente.”

Além disso, a partir do advento da Lein.® 10.666/2003, ndo se exige mais a manutengdo da qualidade de segurado para a obten¢do do beneficio, “desde que o segurado conte com, no minimo, o tempo de contribui¢do
correspondente ao exigido para efeito de caréncia na data do requerimento do beneficio” (art. 3°, § 1°).

2 - Caso Concreto

A autora, nascida em 23/05/1949, completou 60 anos de idade em 23/05/2009, quando se exigiam, nos termos da tabela acima transcrita, 168 meses de caréncia.

Aplica-se ao caso dos autos a tabela progressiva anteriormente transcrita, porque a autora filiou-se ao Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS antes de 24/07/1991.

Com efeito, o seu primeiro vinculo de empregado urbano iniciou-se em 04/02/1986, conforme anotagao langada na pag. 10 de sua CTPS.

Para comprovar o implemento da caréncia, a autora apresentou cpias de uma CTPS, de n.° 68110, série 00075 SP, emitida no ano de 1985, a qual d4 conta de que ela manteve vinculos de emprego urbano nos seguintes periodos:
a) de 04/02/1986 a 05/01/1987, como “ajudante de conservagdo”, para Sistema Quatro Técnicas de Cons. Amb. Ltda.;

b) de 01/12/1986 a 24/07/1987, como “limpadora”, para Officio Servigos Gerais Ltda.;

c) de 24/08/1987 a 06/10/1987, como “limpadora”, para ISS Servisystem Com. Ind. Ltda.;

d) de 17/11/1987 a 22/08/1989, como “servente”, para Brasanitas - Emp. Bras. De Saneamento e Com. Ltda.;

e) de 20/11/1989 a 12/08/1990, como “servente”, para Imp. Humaita Mineral de Conservagao Ltda.;

) de 03/09/1990 a 14/09/1990, como “limpadora”, para Pires — Servigos Gerais a Bancos e Empresas Ltda.;

2) de 12/09/1990 a 07/11/1990, como “servente”, para Esbal — Empresa Santa Barbara de Limpeza Ltda.;

h) de 09/11/1990 a 11/04/1991, como “servente”, para Brasanitas - Emp. Bras. De Saneamento e Com. Ltda.;

1) de 15/04/1991 a 10/06/1991, como “ajudante de limpeza”, para Bicicletas Caloi S/A;

j) de 01/07/1991 a 26/01/1993, como “faxineira™, para Industria Metalirgica Fontamac Ltda.;

1) de 01/07/1994 a 31/08/1995, como “empregada doméstica”, para Maria Teresa Almeida Machado da Silva.

As anotagdes mencionadas nos itens “a”, “c”, “e”, “f”, “g”, “h” e “”, embora ndo estejam respaldadas por registros no sistema DATAPREV/CNIS, ndo apresentam rasuras ou inconsisténcias aparentes, razio pela qual devem
ser consideradas como prova plena dos vinculos consignados.

O tempo de servigo urbano de filiagdo obrigatéria ao RGPS, na qualidade de segurado empregado, equivale a tempo de efetiva contribuigdo para efeito de caréncia, nos termos dos arts. 27, inciso I, e 34, inciso I, ambos da Lein.®
8.213/91.

Com relagdo aos itens “b”, “c”, “e”, “f” e “g”, onde consta que a autora teve a ocupagao de empregada doméstica, ainda que se cogite que os preceitos legais acima mencionados néo fazem referéncia aos empregados
domésticos e que o inciso IT do art. 27 e o inciso III do art. 34 exigem expressamente que os referidos segurados comprovem o recolhimento das contribuigdes para o computo do tempo de servigo para efeito de caréncia, observo
que estaria em contradigdo com os preceitos da Lei de Custeio (Lein.° 8.212/91), que, em seu art. 30, inciso V, atribui ao empregador doméstico, ndo ao empregado, a obrigag@o de efetuar os recolhimentos devidos a previdéncia
social.

Logo, se aplicada a lei em sua literalidade, chegar-se-ia a uma situagao absurda: exigir da vitima da inadimpléncia (porque o empregado doméstico ¢ o maior prejudicado pelo néo recolhimento das contribuigdes por seu
empregador) a prova do cumprimento da obrigagao que ndo lhe cabia cumprir.

Assim, por questdo de isonomia e de interpretagdo sistematica da legislagdo previdenciaria, ndo ha como deixar de aplicar também ao empregado doméstico a regra da “contribuigdo presumida” prevista nos arts. 27, inciso I, e 34,
inciso I, ambos da Lein.® 8.213/91.

Confira-se, nesse mesmo sentido, o seguinte precedente do Superior Tribunal de Justiga:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. EMPREGADA DOMESTICA. CARENCIA. COMPROVAGAO. 1 - A legislagao atribuiu
exclusivamente ao empregador doméstico, e nio ao empregado, a responsabilidade quanto ao recolhimento das contribuigdes previdencidrias (ex vi do art. 30, inciso V, da Lein® 8.212/91). II - A alegada falta de comprovagao do
efetivo recolhimento ndo permite, como consequéncia logica, a inferéncia de ndo cumprimento da caréncia exigida. Agravo regimental desprovido. (AgRg no REsp 331.748/SP, Rel. Ministro FELIX FISCHER, QUINTA
TURMA, julgado em 28/10/2003, DJ 09/12/2003, p. 310).

Observe-se, por fim, que restaram comprovados nos autos os recolhimentos efetuados pela autora, na qualidade de contribuinte individual, pela propria tela extraida do CNIS, no periodo de 01/01/2008 a 31/12/2009.

Assim, considerando-se todos os vinculos de emprego anotados em CTPS e recolhimentos efetuados, bem como procedendo-se a exclusdo de periodos coincidentes — uma vez que os mesmos perfodos ndo podem ser usados para
fins de caréncia -, verifica-se, nos termos do parecer da Contadoria Judicial, que a autora possui apenas 120 meses para efeito de caréncia.

3 - Dispositivo
Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, extinguindo o feito com resolugao de mérito, nos termos do art. 487, I, do CPC, uma vez que eram necessarias 168 contribuicdes para aposentadoria por idade.

Sem custas (art. 54 da Lei 9.099/95). Sem honorarios. Defiro os beneficios da Justiga Gratuita ¢ a prioridade na tramitagdo do feito, em virtude de idade.
Transitado em julgado e nada sendo requerido, certifique-se e encaminhem os autos ao arquivo com baixa na distribuigao.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0026678-83.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301168935 - NAIRA SPALONI PEREIRA (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Isto posto, julgo improcedente o pedido postulado na inicial, nos termos do artigo 487, I, CPC.

Defiro a parte autora os beneficios da gratuidade judicial, conforme arts. 98 e seguintes da lei processual.
Sem condenagao em custas e honorérios nesta instincia, nos termos do art. 55 da Lei n® 9.099/95.

P.R. L

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do art. 487, inciso I, do CPC. Defiro a parte autora os beneficios da assisténcia judicidria, conforme arts. 98 e seguintes do CPC. Sem
custas e honoririos, na forma da lei. P.R.I.
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0008223-70.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301169099 - REINALDO SILVA ROCHA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO
JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0013473-84.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2016/6301169547 - MARIA APARECIDA ZEFERINO DE SOUZA (SP282577 - FERNANDA FRANCISCO DE
SOUSA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0004707-42.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nir. 2016/6301168217 - JAMES HARLEY DE OLIVEIRA (SP228119 - LUCIANO GONCALVES DE OLIVEIRA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0024061-53.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301169491 - DANUSIA MOREIRA DOS SANTOS REIS (SP280890 - CRISTIANE ANTONIA DA
SILVA BENTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0015672-79.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2016/6301168155 - PATRICIA ALONSO DE CASTRO (SP370622 - FRANK DA SILVA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0021571-58.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2016/6301169457 - GENI ASPERTI RAMOS (SP200992 - DANIELA SILVA PIMENTEL PASSOS) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0021093-50.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301169305 - RONEY ANDERSON DO ROSARIO SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE
AQUINO LOPES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0021817-54.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301168512 - ELIENE GOMES DA SILVA DANTAS (SP276603 - PEDRO SANTIAGO DE FREITAS) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0022325-97.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301168948 - HELIO LEANDRO DA SILVA (SP059744 - AIRTON FONSECA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, julgo PROCEDENTE em parte, o pedido formulado na inicial, condenando o INSS a prorrogar o beneficio Auxilio Doenga NB 606.598.300-8, de 09/03/2016 (dia seguinte a cessagdo indevida do beneficio) até
01/06/2016, bem como, prorrogar o NB 613.982.355-6 até 13/12/2016 (prazo de seis meses fixado pelo perito, contados do laudo pericial), afastando-se a alta programada, descontados os valores percebidos administrativamente a
titulo do NB 31/613.982.355-6 ¢ NB 31/606.598.300-8.

Caso a parte autora entenda permanecer incapacitada ao término do prazo indicado (13/12/2016), devera formular requerimento de prorrogagdo do beneficio junto ao INSS com até 15 (quinze) dias de antecedéncia do termo final,
a fim de que o beneficio seja mantido ao menos até a realizagdo da pericia administrativa (Recomendagao n° 1, de 15.12.2015 do CNJ).

Condeno o Instituto Nacional do Seguro Social, ainda, a pagar os eventuais valores atrasados, os quais serdo apurados pela contadoria judicial, respeitada a prescri¢do quinquenal, com atualizagdo monetéria e juros nos termos do
Manual de Calculo da Justica Federal, expedido pelo CJF. No calculo dos atrasados, deverdo ser descontados eventuais outros beneficios percebidos pela parte autora.

Em consequéncia, julgo o feito com resolugdo do mérito, nos termos do art. 487, I, do Novo Codigo de Processo Civil.

Consigno que a sentenga contendo os pardmetros para a elaboragdo dos calculos de liquidagao atende ao disposto no artigo 38, paragrafo tnico, da Lei n° 9.099/95, nos termos do Enunciado n° 32, do FONAJEF e da Stmula 318,
do STI.

Oficie-se ao INSS para a prorrogagdo do beneficio, conforme determinado.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein® 9.099/95.

Concedo os beneficios da justi¢a gratuita, nos termos do art. 4°, da Lei 1060/50.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0026241-42.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301169554 - ISAURA MARQUES FERREIRA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido e extingo o processo com julgamento de mérito, conforme o art. 487, I, do CPC, para determinar que o INSS implante em favor da parte autora o beneficio de
auxilio doenga nos seguintes termos:

Recomendagdo CNJ n. 04/2012

Nome do segurado MARIA AUXILIADORA NUNES DA SILVA
Beneficio Auxilio-Doenga

Beneficio Nimero NB 608.102.756-6

RMI/RMA -

DIB 07/05/2016

Data da Cessagdo 05/01/2017- §9° ART. 60 Lein°. 8.213/91
Salvo se houver pedido de prorrogagao no 4mbito administrativo, oportunidade em que o INSS s6 podera cessar o beneficio apos a realizagao de pericia.

2- Devera o INSS manté-lo ativo até a data indicada pelo perito para sua cessagao 05/01/2017, a menos que a autora empreenda pedido de prorrogagdo a tempo e modo devidos.
3- Condeno, ainda, o Instituto Nacional do Seguro Social a0 pagamento dos atrasados vencidos a partir de 07/05/2016, com atualizagdo monetaria e incidéncia de juros de mora nos termos do vigente Manual de Calculos do
Conselho da Justica Federal.

Observe-se, que ndo deverdo ser descontados os meses desse interim em que eventualmente houver recolhimento de contribuigdo previdenciaria em nome da parte autora. O fato de o segurado precisar realizar atividade
remunerada no periodo em que estd incapacitado, isoladamente, ndo significa aptidao fisica para o trabalho, mas a necessidade de obter renda para sua subsisténcia, especialmente se a incapacidade esta atestada por Perito
Médico de confianga do Juizo. Nesse sentindo também é o entendimento da Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais (TNU) (vide processo n® 2008.72.52.004136-1).

4- Tendo em vista que a presenga da probabilidade do direito (laudo pericial favoravel) e do perigo de dano (verba alimentar), DEFIRO A TUTELA PROVISORIA DE URGENCIA para determinar a concessdo do beneficio
de auxilio doenga, no prazo de 30 (trinta) dias, a partir da data da ciéncia do INSS, ficando as prestagdes atrasadas a serem liquidadas e executadas no momento oportuno. Anoto, desde ja, que este tdpico ¢ auténomo em relagdo
ao restante da sentenga, devendo ser imediatamente cumprido, ndo se suspendendo pela interposi¢do de recurso.

Ap0s o transito em julgado, o INSS devera apresentar os célculos dos atrasados em 30 dias.

5- Defiro os beneficios da justica gratuita.

6- Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lei n® 9.099/95.
7- Sentenga registrada eletronicamente.

8- Ap6s o trénsito em julgado e o integral cumprimento do julgado, arquivem-se os autos.

9 - Publique-se e Intimem-se.

0012159-40.2014.4.03.6183 - 1° VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301169290 - ANA JOAQUINA RODRIGUES BLANCO (SP334783 - VINICIUS CRUZ E SILVA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR) MARIA INES DE OLIVEIRA

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido da parte autora em relagao ao seu pedido de revisdo do desdobramento da pensao por morte que lhe foi concedida (NB 21/168.663.911-0 — DER 24/06/14) devendo tanto ela, quanto a
ex-exposa, Sr* Maria Inés de Oliveira Blanco (NB 21/170.632.341-4 — DER 19/08/14), permanecerem com 50% cada uma do beneficio instituidor.

Defiro o seu pedido de suspensdo dos descontos indevidos realizados no seu beneficio - NB 21/168.663.911-0, com DER 24/06/14, bem como para anuli-la por completo, devendo o INSS promover a devolugdo de todos os valores
ja descontados, devidamente corrigidos nos termos da Resolugdo n. 267, de 02/12/13, do Conselho da Justiga Federal

Extingo o feito com amparo no artigo 487, I do Codigo de Processo Civil

Defiro o pedido da parte autora de concessdo de justia gratuita, nos termos do art. 5°, inciso LXXIV, da Constituigdo Federal e do art. 4° da Lein® 1.060/50.

Sem condenagio em custas processuais ou honorarios advocaticios nessa instancia judicial, nos termos do artigo 55, caput, da Lei n. 9.099/1995, combinado com o artigo 1° da Lein. 10.259/2001.

Cumpridas as determinagdes, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuigao.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, nos termos do art. 487, inciso I, CPC, para DECLARAR o direito da parte autora a desaposentagiio, bem como 2 utilizacio do
tempo e contribui¢des apurados apés sua inativacio para fins de nova jubilacdo, desde que precedida da devolu¢io a0 RGPS, em parcela tinica, de todos os valores bidos a titulo de ap ia,
devidamente corrigidos através da incidéncia da SELIC. Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lei n°. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput, da Lei n°. 9.099/95. Publique-se. Registre-se. Intime-
se.
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0036936-55.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301169176 - JEANETE TELLES (SP077176 - SEBASTIAO CARLOS FERREIRA DUARTE) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0037012-79.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nir. 2016/6301167902 - AURO TADEU MINHOTO (SP285877 - PATRICIA MARCANTONIO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0066641-35.2015.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nir. 2016/6301169506 - ELIANE APARECIDA PEREIRA DA SILVA (SP208949 - ALEXSANDRO MENEZES
FARINELI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para condenar o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS a conceder o beneficio de auxilio-doenga NB — 611.867.019-0, em prol de ELIANE
APARECIDA PEREIRA DA SILVA, com DIB em 29/04/2016 ¢ DCB em 29/08/2016, observado o prazo minimo de reavaliagdo de 120 (cento e vinte) dias contados da realiza¢do da pericia médico-judicial, em 29/04/2016.

Em consequéncia, julgo extinto o processo com resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil.

Defiro a antecipacdo dos efeitos da tutela, tendo em vista a presenca de prova inequivoca da verossimilhanga da alegagdo, conforme fundamentagio acima, e do risco de dano de dificil ou impossivel reparagdo, tratando-se, ainda,
de verba alimentar de segurado sem outros meios de sustento.

Oficie-se ao INSS para a implanta¢do do beneficio no prazo de quarenta e cinco (45) dias.

Condeno o Instituto Nacional do Seguro Social, ainda, a pagar os atrasados vencidos no periodo compreendido entre 29/04/2016 ¢ a data desta sentenga, os quais serdo apurados pela Contadoria Judicial, respeitada a prescrigao
quinquenal, com atualizagdo monetaria e juros nos termos da Resolugdo n° 267, de 02/12/2013 do Conselho da Justi¢a Federal.

No célculo dos atrasados, deverdo ser descontados eventuais outros beneficios percebidos pela parte autora, fato incompativel com o recebimento do beneficio.

Consigno que a sentenga contendo os pardmetros para a elaboragdo dos calculos de liquidagdo atende ao disposto no artigo 38, paragrafo tnico, da Lei n° 9.099/95, nos termos do Enunciado n° 32, do FONAJEF e da Stmula 318,
do STI.

Apbs o transito em julgado remetam-se os autos a contadoria judicial, para calculo dos atrasados devidos.
Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput, da Lein® 9.099/95.

Cumpridas as determinagdes, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribuicdo.
Publique-se, registre-se. Intimem-se as partes.

0018295-19.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301168646 - GERCY RAMOS PESCI (SP299707 - PATRICIA JACQUELINE DE OLIVEIRA LIMA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido e extingo o processo com julgamento de mérito, conforme o art. 487, I, do CPC, para determinar que o INSS conceda em favor da parte autora o beneficio de
aposentadoria por invalidez, com data de inicio do beneficio (DIB) na data da entrada do requerimento administrativo (DER) do auxilio-doenga NB 614.211.091-3, em 02/05/2016.

Condeno, ainda, o Instituto Nacional do Seguro Social ao pagamento dos atrasados vencidos a partir de 02/05/2016, com atualizagdo monetaria e incidéncia de juros de mora nos termos do vigente Manual de Célculos do Conselho
da Justica Federal

Observe-se, que ndo deverdo ser descontados os meses desse interim em que eventualmente houver recolhimento de contribuigdo previdencidria em nome da parte autora. O fato de o segurado precisar realizar atividade
remunerada no periodo em que estd incapacitado, isoladamente, ndo significa aptidao fisica para o trabalho, mas a necessidade de obter renda para sua subsisténcia, especialmente se a incapacidade esta atestada por Perito
Meédico de confianga do Juizo. Nesse sentindo também ¢ o entendimento da Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais (TNU) (vide processo n° 2008.72.52.004136-1).

Tendo em vista a probabilidade do direito (laudo pericial favoravel) e o perigo de dano (verba alimentar), DEFIRO A TUTELA DE URGENCIA, nos termos do artigo 300 do CPC, para determinar a concessao do beneficio de
aposentadoria por invalidez, no prazo de 30 (trinta) dias, a partir da data da ciéncia do INSS, ficando as prestagdes atrasadas a serem liquidadas e executadas no momento oportuno. Anoto, desde ja, que este topico ¢ auténomo em
relagdo ao restante da sentenca, devendo ser imediatamente cumprido, ndo se suspendendo pela interposi¢ao de recurso.

Apbs o transito em julgado, o INSS devera apresentar os célculos dos atrasados em 30 dias.

Defiro os beneficios da justi¢a gratuita.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein°® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein® 9.099/95.

Sentenga registrada eletronicamente.

Apbs o transito em julgado e o integral cumprimento do julgado, arquivem-se os autos.

Publique-se e Intimem-se.

0068930-38.2015.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301135822 - DORIVAL CORREIA CRISPIM (SP179417 - MARIA DA PENHA SOARES PALANDI) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE, SP166349 - GIZA HELENA COELHO)

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE em parte o pedido do autor, para CONDENAR a CEF a pagar a parte autora, a titulo de danos materiais, a quantia de R$ 8.000,00 (OITO MIL REAIS), atualizado monetariamente e
acrescido de juros, a contar do evento danoso, ocorrido em 13/04/2015 (primeiro evento danoso), e a titulo de danos morais, a quantia de RS 10.000,00 (DEZ MIL REAIS), atualizado monetariamente, a partir desta sentenga,
acrescida de juros, de acordo com o Manual de Calculos da Justica Federal em vigor.

Em consequéncia, julgo o feito com resolugdo do mérito, nos termos do art. 487, I, do Novo Codigo de Processo Civil

Sem custas e honorarios advocaticios, nos termos do art. 55 da Lei 9099/95 e art. 1+, da Lei 10259/01.

Concedo a gratuidade da justi¢a, nos termos do art. 4° da Lei 10.259/01.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0025999-83.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301168577 - MARIA AUXILIADORA NUNES DA SILVA (SP200868 - MARCIA BARBOSA DA CRUZ)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido e extingo o processo com julgamento de mérito, conforme o art. 487, I, do CPC, para determinar que o INSS implante em favor da parte autora o beneficio de
auxilio doenga nos seguintes termos:

Recomendagdo CNJ n. 04/2012

Nome do segurado MARIA AUXILIADORA NUNES DA SILVA
Beneficio Auxilio-Doenga

Beneficio Ntumero -

RMI/RMA -

DIB 15/06/2016

Data da Cessagao 05/04/2017- §9° ART. 60 Lein°. 8.213/91

Salvo se houver pedido de prorrogagdo no &mbito administrativo, oportunidade em que o INSS s6 podera cessar o beneficio apos a realizagao de pericia.

2- Devera o INSS manté-lo ativo até a data indicada pelo perito para sua cessagdo 05/04/2017, a menos que a autora empreenda pedido de prorrogagdo a tempo e modo devidos.
3- Condeno, ainda, o Instituto Nacional do Seguro Social ao pagamento dos atrasados vencidos a partir de 15/06/2016, com atualizagdo monetaria e incidéncia de juros de mora nos termos do vigente Manual de Célculos do
Conselho da Justica Federal.

Observe-se, que ndo deverdo ser descontados os meses desse interim em que eventualmente houver recolhimento de contribuigdo previdenciaria em nome da parte autora. O fato de o segurado precisar realizar atividade
remunerada no periodo em que estd incapacitado, isoladamente, ndo significa aptidao fisica para o trabalho, mas a necessidade de obter renda para sua subsisténcia, especialmente se a incapacidade estd atestada por Perito
Meédico de confianga do Juizo. Nesse sentindo também ¢ o entendimento da Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais (TNU) (vide processo n® 2008.72.52.004136-1).

4- Tendo em vista que a presenga da probabilidade do direito (laudo pericial favoravel) e do perigo de dano (verba alimentar), DEFIRO A TUTELA PROVISORIA DE URGENCIA para determinar a concessdo do beneficio
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de auxilio doenga, no prazo de 30 (trinta) dias, a partir da data da ciéncia do INSS, ficando as prestagdes atrasadas a serem liquidadas e executadas no momento oportuno. Anoto, desde ja, que este topico ¢ auténomo em relagdo
ao restante da sentenga, devendo ser imediatamente cumprido, ndo se suspendendo pela interposi¢do de recurso.

Apbs o transito em julgado, o INSS devera apresentar os célculos dos atrasados em 30 dias.

5- Defiro os beneficios da justia gratuita.

6- Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein® 9.099/95.

7- Sentenga registrada eletronicamente.

8- Apds o transito em julgado e o integral cumprimento do julgado, arquivem-se os autos.

9 - Publique-se e Intimem-se.

0012806-98.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2016/6301168944 - LUCIENE ELVIRA DE CARVALHO (SP310687 - FRANCIVANIA ALVES SANTANA
PASSOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido ¢ extingo o processo com julgamento de mérito, conforme o art. 487, I, do CPC, para determinar que o INSS implante em favor da parte autora o beneficio de
auxilio doenga nos seguintes termos:

Recomendagdo CNJ n. 04/2012

Nome do segurado LUCIENE ELVIRA DE CARVALHO
Beneficio Auxilio-Doenga

Beneficio Nimero -

RMI/RMA -

DIB 18/07/2016

Data da Cessagdo 14/03/2017 - §9° ART. 60 Lein®. 8.213/91
Salvo se houver pedido de prorrogagao no 4mbito administrativo, oportunidade em que o INSS s6 podera cessar o beneficio apos a realizagdo de pericia.

2- Devera o INSS manté-lo ativo até a data indicada pelo perito para sua cessagido em 14/03/2017, a menos que a autora empreenda pedido de prorrogagdo a tempo e modo devidos.
3- Condeno, ainda, o Instituto Nacional do Seguro Social a0 pagamento dos atrasados vencidos a partir de 18/07/2016, com atualizagdo monetaria e incidéncia de juros de mora nos termos do vigente Manual de Calculos do
Conselho da Justica Federal.

Observe-se, que ndo deverdo ser descontados os meses desse interim em que eventualmente houver recolhimento de contribuicao previdenciaria em nome da parte autora. O fato de o segurado precisar realizar atividade
remunerada no periodo em que estd incapacitado, isoladamente, ndo significa aptidao fisica para o trabalho, mas a necessidade de obter renda para sua subsisténcia, especialmente se a incapacidade esta atestada por Perito
Meédico de confianga do Juizo. Nesse sentindo também ¢ o entendimento da Turma Nacional de Uniformizag¢ao dos Juizados Especiais Federais (TNU) (vide processo n® 2008.72.52.004136-1).

4- Tendo em vista que a presenga da probabilidade do direito (laudo pericial favoravel) e do perigo de dano (verba alimentar), DEFIRO A TUTELA PROVISORIA DE URGENCIA para determinar a concessdo do beneficio
de auxilio doenga, no prazo de 30 (trinta) dias, a partir da data da ciéncia do INSS, ficando as prestagdes atrasadas a serem liquidadas e executadas no momento oportuno. Anoto, desde ja, que este topico ¢ auténomo em relagdo
ao restante da sentenga, devendo ser imediatamente cumprido, ndo se suspendendo pela interposi¢do de recurso.

Apbs o transito em julgado, o INSS devera apresentar os célculos dos atrasados em 30 dias.

5- Defiro os beneficios da justica gratuita.

6- Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lei n® 9.099/95.
7- Sentenga registrada eletronicamente.

8- Ap6s o trénsito em julgado e o integral cumprimento do julgado, arquivem-se os autos.

9 - Publique-se e Intimem-se.

0021708-40.2016.4.03.6301 - 4' VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301168585 - ANDREIA DA SILVA (SP191717 - ANTONINO PROTA DA SILVA JUNIOR) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido e extingo o processo com julgamento de mérito, conforme o art. 487, I, do CPC, para determinar que o INSS conceda em favor da parte autora o beneficio de
auxilio doenga nos seguintes termos:

Recomendagdo CNJ n. 04/2012

Nome do segurado ANDREIA DA SILVA
Beneficio Auxilio-Doenga

Beneficio Numero -

RMI/RMA -

DIB 22/02/2016

Data da Cessagdo 08/12/2016 - §9° ART. 60 Lein®. 8.213/91
Salvo se houver pedido de prorroga¢ao no 4mbito administrativo, oportunidade em que o INSS s6 podera cessar o beneficio apés a realizagao de pericia.

2- Devera o INSS manté-lo ativo até a data indicada pelo perito para sua cessagdo em 08/12/2016, a menos que a autora empreenda pedido de prorrogagdo a tempo e modo devidos.
3- Condeno, ainda, o Instituto Nacional do Seguro Social a0 pagamento dos atrasados vencidos a partir de 22/02/2016, com atualizagdo monetaria e incidéncia de juros de mora nos termos do vigente Manual de Calculos do
Conselho da Justiga Federal.

Observe-se, que ndo deverdo ser descontados os meses desse interim em que eventualmente houver recolhimento de contribui¢ao previdenciaria em nome da parte autora. O fato de o segurado precisar realizar atividade
remunerada no periodo em que esté incapacitado, isoladamente, ndo significa aptidao fisica para o trabalho, mas a necessidade de obter renda para sua subsisténcia, especialmente se a incapacidade esta atestada por Perito
Meédico de confianga do Juizo. Nesse sentindo também ¢é o entendimento da Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados Especiais Federais (TNU) (vide processo n® 2008.72.52.004136-1).

4- Tendo em vista que a presenga da probabilidade do direito (laudo pericial favoravel) e do perigo de dano (verba alimentar), DEFIRO A TUTELA PROVISORIA DE URGENCIA para determinar a concessdo do beneficio
de auxilio doenga, no prazo de 30 (trinta) dias, a partir da data da ciéncia do INSS, ficando as prestagdes atrasadas a serem liquidadas e executadas no momento oportuno. Anoto, desde ja, que este topico ¢ auténomo em relagdo
ao restante da sentenga, devendo ser imediatamente cumprido, ndo se suspendendo pela interposi¢do de recurso.

Apos o transito em julgado, o INSS devera apresentar os calculos dos atrasados em 30 dias.

5- Defiro os beneficios da justia gratuita.

6- Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein® 9.099/95.
7- Sentenga registrada eletronicamente.

8- Apos o transito em julgado e o integral cumprimento do julgado, arquivem-se os autos.

9 - Publique-se e Intimem-se.

0002205-33.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301169087 - ANTONIA GARCIA DOS SANTOS (SP240516 - RENATO MELO DE OLIVEIRA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido para condenar o INSS a implantar em favor da parte autora o beneficio assistencial a pessoa portadora de deficiéncia, a partir de 23/08/2014; ¢ a pagar as prestagdes em
atraso, acrescidas dos consectarios legais.

Tendo em vista a natureza alimentar do beneficio, concedo tutela especifica para determinar a implantagao do beneficio independentemente do trénsito em julgado.

Intime-se, com urgéncia, o INSS para dar cumprimento a tutela, mediante comprovagéo nos autos, no prazo de 45 (quarenta e cinco) dias a contar da intimagao.

Com o transito em julgado, desde que informado o cumprimento da obrigagao de fazer, remetam-se os autos a Contadoria Judicial para apurar os atrasados vencidos desde a data de inicio do beneficio até a DIP, com juros e
corre¢do monetéria, calculados nos termos do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Célculos na Justica Federal.
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No célculo dos atrasados deverdo ser descontados os valores provenientes de eventuais outros beneficios inacumulaveis percebidos pela parte autora.
Sem custas e honorérios.

Defiro a gratuidade de justica.

O INSS reembolsara a Unido os honorarios periciais, nos termos do art. 12, § 1°, da Lein.® 10.259/2001.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0055638-30.2008.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2016/6301152097 - JOSE BENTO (SP231650 - MARILDA GARCIA DE MATOS) IRENE FERREIRA DE
OLIVEIRA (SP231696 - WAGNER KONRAD AMSTALDEN, SP237240 - ROBERTA CONFETTI GATSIOS) JOSE BENTO (SP231696 - WAGNER KONRAD AMSTALDEN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Ante o exposto, julgo procedente o pedido formulado na inicial, declarando o direito dos autores a cobertura residual pelo Fundo de Compensagao das Variagdes Salariais no contrato objeto da presente agdo, garantindo-lhes, assim,
a respectiva quitagdo do financiamento habitacional e o cancelamento da hipoteca, quando satisfeitas as demais condigdes contratuais para tanto.

Presentes os requisitos, concedo a antecipagdo dos efeitos da tutela para que a ré se abstenha de inscrever o nome dos autores nos 6rgaos de prote¢do ao crédito, bem como de promover a execugdo extrajudicial do imével, em
razio do saldo devedor a ser quitado pelo FCVS até o julgamento definitivo desta agao.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta instancia, a teor do art. 1° da Lein®. 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein®. 9.099/95.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0024482-43.2016.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2016/6301169612 - ARNALDO REQUIENA (SP268811 - MARCIA ALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante 0 exposto:
1 - JULGO PROCEDENTE o pedido e extingo o processo, com exame do mérito, nos termos do inciso I do artigo 487 do Novo Cédigo de Processo Civil, para condenar o INSS a implantar o beneficio nos termos seguintes:

Recomendagdo CNJ n. 04/2012

Nome do segurado Lijia da Silva Rodrigues
Beneficidrios Arnaldo Requiena

Beneficio Pensdo por morte

Ntimero Beneficio a conceder

RMA RS$ 880,00 (julho de 2016)

DIB 25/11/2015 (DER)

DIP 01/08/2016

2 - Condeno o demandado, ainda, no pagamento das diferengas, conforme os calculos da Contadoria do Juizado, no importe de RS 7.367,88 para julho de 2016, observando-se a prescrigdo quinquenal.
Observem-se os critérios da Resolugdo CJF n. 267/2013.

Os valores atrasados serdo pagos judicialmente.

3 - Sem condenagio em custas e honorérios nesta Instancia.

4 - Deferida a assisténcia judiciaria gratuita.

5 - Por derradeiro, presentes os requisitos para a medida de urgéncia nesta fase processual, notadamente em razio do fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparagdo e da probabilidade de éxito na d
CONCEDO A MEDIDA prevista no art. 4° da Lei 10.259/2001, determinando que o INSS proceda a imediata implantagéo do beneficio em prol da parte autora, no prazo improrrogavel de 30 (trinta) dias, sob as penas da lei penal,
civil e administrativa.

Observo que o requisito da irreversibilidade do provimento de urgéncia deve ser analisado sob duplo enfoque, pois ha risco patrimonial para o INSS e para a dignidade e vida da parte autora, pois é de verba alimentar que se cuida.
Sendo a dignidade e a vida bens juridicos mais relevantes do que o patriménio, deve prevalecer o direito da parte autora.

6 - Oficie-se ao INSS para que proceda a implantagao do beneficio, nos termos acima.

7 - Posteriormente, com o transito em julgado, expega-se oficio requisitorio.

8 - Sentenga registrada eletronicamente.

9 - Publique-se. Intimem-se as partes.

q

0022551-05.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2016/6301169650 - COND EDIF NORTHFIELD (SP261968 - VANDERSON DA CUNHA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (SP245429 - ELIANA HISSAE MIURA , SP215219 - ZORA YONARA M. DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, reconhego a ilegitimidade de parte de Marcio Marcos Mieldazis, de oficio, extinguindo o feito sem apreciagdo do mérito.

No mais, julgo PROCEDENTE o pedido, para condenar a ré CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, a pagar ao autor a importancia correspondente a RS 38.702,48 (trinta e oito mil, setecentos e dois reais e quarenta e oito
centavos), correspondente as despesas condominiais no periodo compreendido entre margo de 2014 a maio de 2016, em valores de maio de 2016.

A esses valores, referentes as despesas condominiais no periodo referido na peti¢do inicial e nos documentos juntados, devem ser acrescidas as parcelas vencidas e ndo pagas no curso da a¢do. Sobre o resultado dessa soma,
corrigida nos termos do disposto no Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Célculos na Justica Federal, previsto na Resolugdo n. 134, de 21 de dezembro de 2010, do Conselho da Justica Federal, deve incidir a multa de
2% (dois por cento), nos termos do § 1° do art. 1.336 do novo Cédigo Civil, e juros de mora de 1% (um por cento) ao més (artigo 406, da Lei n.° 10.406 c.c. art. 161 do CTN) até o efetivo pagamento

Sem custas e honorarios nesta instancia judicial

Oficie-se a CEF para que proceda, no prazo de 60 (sessenta) dias, apds o transito em julgado, o cumprimento da presente condenagao.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0009190-18.2016.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301168006 - SIMONE FELIZ DE CARVALHO (SP290450 - ADRIANO JOAO BOLDORI) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso:
1- Julgo procedente o pedido e extingo o processo com julgamento de mérito, conforme o art. 487, I, do novo CPC, para determinar que a autarquia-ré proceda ao restabelecimento do beneficio de auxilio doenga NB 546.759.244-
7 desde a cessagdo (DCB em 30/04/2015) com conversdo em aposentadoria por invalidez acrescida de 25% desde a DII, em 20/07/2011, nos seguintes termos:

Recomendagdo CNJ n. 04/2012

Nome da segurada Simone Feliz de Carvalho

Beneficio concedido Restabelecimento de Auxilio-Doenga e conversdo em Aposentadoria por Invalidez com acréscimo de 25%
NB 546.759.244-7

DIB Auxilio-Doenga 23/06/2011

DIB Apos. Invalidez 20/07/2011

2- Condeno, ainda, o Instituto Nacional do Seguro Social a0 pagamento dos atrasados vencidos desde a DCB, com atualizagdo monetéria e incidéncia de juros de mora nos termos da Resolu¢do 267/13 do CJF.

3- No calculo dos atrasados, deverdo ser descontados eventuais outros beneficios percebidos pela parte autora, bem como os meses em que houve recolhimento de contribuigdes previdenciarias no seu nome decorrentes de
vinculo empregaticio, ja que estas indicam que ela exerceu atividade laborativa — fato incompativel com o recebimento do beneficio. Nao deverdo ser descontados os meses em que houve recolhimento de contribuigdes como
contribuinte facultativo ou individual, pois tais recolhimentos ndo significam necessariamente o exercicio de atividade laboral e percepgdo de remuneragéo, notadamente se considerado o estado de saude da parte autora, que The
impede de trabalhar. Ademais, o recolhimento de contribuigdes nessa condigdo, no mais das vezes, tem como tnico escopo a manutengdo da qualidade de segurado para garantir direitos frente ao RGPS.

4- Tendo em vista a natureza alimentar do beneficio pleiteado e levando em conta o poder cautelar do juiz, com fulcro nos artigos 4° da Lein® 10.259/01 cc. art. 296, 300 e 497 do novo Codigo de Processo Civil, antecipo os efeitos
da tutela, determinando que, no prazo de 30 dias, a Autarquia implante o beneficio.
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5- Oficie-se ao INSS para que implante o beneficio em prol da parte autora e inicie o respectivo pagamento, no prazo de 30 (trinta) dias, sob as penas da lei penal, civil e administrativa.
6- Defiro os beneficios da justica gratuita.

7- Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein°® 10.259/01 C.C. o art. 55, caput da Lein® 9.099/95.

8- Sentenga registrada eletronicamente.

9-P.RIL

0024378-51.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301169148 - JOSE PEREIRA (SP206885 - ANDRE MARQUES DE SA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ant to:

1 ]_1; UOL(Z(SO:'IZOCEDENTE O PEDIDO e extingo o processo, com exame do mérito, nos termos do inciso I do artigo 487 do Cédigo de Processo Civil, para condenar o INSS a implantar o beneficio nos termos seguintes:
Recomendagdo CNJ n. 04/2012

Nome do segurado Aparecida Regina Leite de Almeida

Beneficidrio José Pereira

Beneficio Pensdo por morte

Numero Beneficio 173.831.420-8

RMA R$ 880,00 (julho/2016)

DIB 15/07/2015 (data do dbito)

DIP 01/08/2016

2 - Condeno o demandado, ainda, no pagamento das diferencas, desde a data de inicio do beneficio (17/04/2015), conforme os calculos da Contadoria do Juizado, no importe de R$ 11.416,98, para julho de 2016, os quais integram a
presente sentenga.

Observem-se os critérios da Resolugao CJF n. 267/13.

Os valores atrasados serdo pagos judicialmente.

3 - Sem condenagdo em custas e honorarios nesta Instancia.

4 - Fica deferida a gratuidade da justica e a tramitagao prioritaria do feito.

5 - Por derradeiro, presentes os requisitos para a medida de urgéncia nesta fase processual, notadamente em razio do fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparagdo e da probabilidade de éxito na demanda,
CONCEDO A MEDIDA prevista no art. 4° da Lei 10.259/2001, determinando que o INSS proceda a imediata implantagao do beneficio em prol da parte autora, no prazo improrrogavel de 30 (trinta) dias, sob as penas da lei penal,
civil e administrativa.

Observo que o requisito da irreversibilidade do provimento de urgéncia deve ser analisado sob duplo enfoque, pois ha risco patrimonial para o INSS ¢ para a dignidade e vida da parte autora, pois ¢ de verba alimentar que se cuida.
Sendo a dignidade e a vida bens juridicos mais relevantes do que o patriménio, deve prevalecer o direito da parte autora.

6 - Oficie-se ao INSS para que proceda a implantagdo do beneficio, nos termos acima.

7 - Posteriormente, com o transito em julgado, expega-se oficio requisitdrio.

8 - Sentenga registrada eletronicamente.

9 - Publique-se.

10 - Intimem-se as partes.

0013193-16.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301169571 - SUZAMAR DE SOUZA DUARTE (SP123545A - VALTER FRANCISCO MESCHEDE) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, concedo a antecipagio da tutela nesta oportunidade e julgo PROCEDENTE o pedido formulado na inicial, condenando o INSS a converter o auxilio-doenga NB 613.539.431-6, no prazo de 45 dias, em
Aposentadoria por Invalidez, com DIB em 18/03/2016 (data de concessdo do auxilio-doenga), julgando o feito com resolugdo do mérito, nos termos do art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil.

Condeno o Instituto Nacional do Seguro Social, ainda, a pagar os atrasados, os quais serdo apurados pela contadoria judicial, respeitada a prescri¢do qiiingiienal, com atualizagdo monetaria e juros nos termos do Manual de
Célculos da Justica Federal.

No célculo dos atrasados, deverdo ser descontados eventuais outros beneficios percebidos pela parte autora.

Consigno que a sentenga contendo os pardmetros para a elaboragdo dos calculos de liquidagdo atende ao disposto no artigo 38, paragrafo tnico, da Lein® 9.099/95, nos termos do Enunciado n° 32, do FONAJEF e da Stmula 318,
do STI.

Oficie-se ao INSS para a concessdo do beneficio, em 45 dias.

Apbs o transito em julgado remetam-se os autos & contadoria judicial, para calculo dos atrasados devidos.

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein® 9.099/95.
Concedo os beneficios da justiga gratuita, nos termos do art. 98 e seguintes do Cédigo de Processo Civil
Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

0008622-02.2016.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301167984 - HELENA QUITERIA DA SILVA DE LIMA (SP202562 - PEDRO FLORENTINO DA
SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso:
1- Julgo procedente o pedido e extingo o processo com julgamento de mérito, conforme o art. 487, I, do novo CPC, para determinar que a autarquia-ré proceda ao restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga NB 601.920.952-
4 desde a cessagdo, ocorrida em 30/11/2013, com conversdo em aposentadoria por invalidez desde a DIB, em 27/05/2013, em favor da parte autora, nos seguintes termos:

Recomendagdo CNJ n. 04/2012

Nome da segurada Helena Quitéria da Silva de Lima

Beneficio concedido Restabelecimento de Auxilio-Doenga e conversdo em Aposentadoria por Invalidez
NB 601.920.952-4

DIB 27.05.2013

2- Condeno, ainda, o Instituto Nacional do Seguro Social ao pagamento dos atrasados vencidos desde a DIB, com atualizagdo monetéria e incidéncia de juros de mora nos termos da Resolugdo 267/13 do CJF.

3- No calculo dos atrasados, deverdo ser descontados eventuais outros beneficios percebidos pela parte autora, bem como os meses em que houve recolhimento de contribuigdes previdencidrias no seu nome decorrentes de
vinculo empregaticio, j& que estas indicam que ela exerceu atividade laborativa — fato incompativel com o recebimento do beneficio. Nao deverdo ser descontados os meses em que houve recolhimento de contribui¢des como
contribuinte facultativo ou individual, pois tais recolhimentos no significam necessariamente o exercicio de atividade laboral e percepgio de remuneragio, notadamente se considerado o estado de satde da parte autora, que lhe
impede de trabalhar. Ademais, o recolhimento de contribuigdes nessa condigdo, no mais das vezes, tem como tinico escopo a manutengdo da qualidade de segurado para garantir direitos frente ao RGPS.

4- Tendo em vista a natureza alimentar do beneficio pleiteado e levando em conta o poder cautelar do juiz, com fulcro nos artigos 4° da Lein® 10.259/01 cc. art. 296, 300 e 497 do novo Cédigo de Processo Civil, antecipo os efeitos
da tutela, determinando que, no prazo de 30 dias, a Autarquia implante o beneficio.
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5- Oficie-se ao INSS para que implante o beneficio em prol da parte autora e inicie o respectivo pagamento, no prazo de 30 (trinta) dias, sob as penas da lei penal, civil e administrativa.
6- Defiro os beneficios da justiga gratuita.

7- Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1°da Lein® 10.259/01 C.C. o art. 55, caput da Lein® 9.099/95.

8- Sentenga registrada eletronicamente.

9-P.R.L

0002643-59.2016.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301169470 - MARIA HELENA MENDES LOPES (SP290941 - REINALDO GOMES CAMPOS) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dispensado o relatério, nos termos do art. 38 da Lei 9.099/95.
FUNDAMENTO E DECIDO.

Trata-se de agdo proposta por MARIA HELENA MENDES LOPES, tendente a condenagio do Instituto Nacional do Seguro Social a concessao do beneficio de pensdo por morte em razio do falecimento de seu companheiro,
EXPEDITO ALBINO RODRIGUES, ocorrido em 20 de novembro de 2014. Esclarece que seu requerimento administrativo, apresentado em 9 de abril de 2015, foi indeferido pela autarquia previdenciaria em razio da nao
comprovagdo da qualidade de dependente (NB 171.700.205-3).

O beneficio de pensdo por morte sera devido ao conjunto de dependentes do falecido segurado da Previdéncia Social, independentemente de cumprimento de caréncia, nos termos dos arts. 74 e seguintes e 26, I, da Lei 8.213/91.
Sobre os dependentes, dispde o art. 16 da Lei 8.213/91:

Art. 16. Sdo beneficiarios do Regime Geral de Previdéncia Social, na condi¢do de dependentes do segurado:

I - o conjuge, a companheira, 0 companheiro e o filho ndo emancipado, de qualquer condigdo, menor de 21 (vinte ¢ um) anos ou invalido;

11 - os pais;

111 - o irmdo ndo emancipado, de qualquer condi¢do, menor de 21 (vinte e um) anos ou invélido;

§ 1° A existéncia de dependente de qualquer das classes deste artigo exclui do direito as prestagdes os das classes seguintes.

§ 2°.0 enteado e o menor tutelado equiparam-se a filho mediante declaragdo do segurado e desde que comprovada a dependéncia econdmica na forma estabelecida no Regulamento.

§ 3° Considera-se companheira ou companheiro a pessoa que, sem ser casada, mantém unido estavel com o segurado ou com a segurada, de acordo com o § 3° do art. 226 da Constituigdo Federal
§ 4° A dependéncia econdmica das pessoas indicadas no inciso I ¢ presumida ¢ a das demais deve ser comprovada.

Portanto, para a concessdo de pensao por morte ao companheiro ou companheira, a legislagao de regéncia presume a dependéncia econémica (art. 16, § 4°). Por conseguinte, para a obtengao do beneficio, faz-se mister a
comprovagdo da unido estavel e da qualidade de segurado no momento do ébito.

Frise-se, demais disso, que, contrariamente do que dispde a Lei 8.213/91 acerca da comprovagao do periodo de servigo rural, em que se exige inicio de prova material, a comprovagao da unido estavel para a verificagdo da
qualidade de dependente, tal como indicado no inciso I do art. 16 da Lei 8.213/91, pode dar-se por qualquer dos meios admitidos em direito, ndo havendo necessidade de que se estribe em prova material inicial. Também nesse
sentido, decidiu o Superior Tribunal de Justiga:

PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. COMPROVACAO DA UNIAO ESTAVEL RECONHECIDA PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. DESNECESSIDADE DE INiCIO DE PROVA MATERIAL.
IMPOSSIBILIDADE DE REAPRECIACAO. INCIDENCIA DO VERBETE SUMULAR N° 7/STJ. RECURSO ESPECIAL A QUE SE NEGA SEGUIMENTO. 1. O art. 14 do Decreto 77.077/76, antes mesmo da edicdo da
Lei 9.278/96, assegurava o direito dos companheiros a concessdo de beneficio previdenciario decorrente do reconhecimento da unido estavel, desde que configurada a vida em comum superior a cinco anos. 2. Em nenhum
momento a legislagao previdencidria impds restricdes a comprovagao da unido estavel entre 0 homem e a mulher mediante inicio de prova material; pelo contrario, deixou ao arbitrio do

julgador a analise de todas as provas legais que pudessem formar a sua convicgdo acerca da existéncia da vida em comum entre os companheiros. 3. A Terceira Segdo deste Superior Tribunal, no dmbito da Quinta e da Sexta
Turma, ja consolidou entendimento no sentido da ndo-exigéncia de inicio de prova material para comprovagdo da unido estavel, para fins de obtenc@o do beneficio de pensdo por morte, uma vez que nio cabe ao julgador restringir
quando a legislagdo assim ndo o fez.

4. A comprovagdo da unido estavel entre o autor e a segurada falecida, que reconheceu a sua condi¢éo de companheiro, ¢ matéria insuscetivel de reapreciagéo pela via do recurso especial, tendo em vista que o Tribunal a quo
proferiu seu julgado com base na analise do conjunto fatico-probatorio carreado aos autos. Incidente, a espécie, o verbete sumular n° 7/STJ. 5. Recurso especial a que se nega provimento. (REsp 778.384/GO, Rel. Ministro
Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ 18.9.2006).

‘A manutengdo da qualidade de segurado da-se pelo fato de o segurado instituidor, EXPEDITO ALBINO RODRIGUES, ter recebido beneficio de auxilio-doenga previdencidrio até a data do dbito, conforme se comprova pela
analise de seu Cadastro Nacional de Informagdes Sociais (NB 608.386.642-5).

No que se refere a existéncia da unido estéavel, verifica-se que as provas documentais produzidas em juizo sdo suficientes para o decreto de procedéncia do pedido.

No caso em questio, MARIA HELENA MENDES LOPES pleiteia a concessdo do beneficio de pensdo por morte em razio do falecimento de seu companheiro, EXPEDITO ALBINO RODRIGUES, ocorrido em 20 de
novembro de 2014.

A Autora apresentou documentos comprobatorios da referida unido: certiddo de obito, em que ha declaragdo acerca da unido estavel, guia de internagéo do segurado instituidor, em que figura como responsavel, apolice de seguro
de vida, em que ¢ beneficiaria, e aparece, outrossim, como dependente no plano de satide. Apresentou, ainda, sentenga proferida em A¢ao de Reconhecimento e Dissolugdo de Unido Estavel em que foi reconhecida a unido desde
2003.

Assim, comprovada a unido estivel — unido entre duas pessoas, caracterizada pela convivéncia piblica, continua e duradoura e estabelecida com o objetivo de constituicdo de familia -, presume-se a dependéncia econdmica, por
forga do disposto no art. 16, § 4° da Lei 8.213/91. No mesmo sentido, confira-se o seguinte julgado do Tribunal Regional Federal da 3* Regiao:

DIREITO PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL. PENSAO POR MORTE. PRESCRICAO DO FUNDO DE DIREITO. NAO CONFIGURAGAO. UNIAO ESTAVEL. DEPENDENCIA
ECONOMICA PRESUMIDA. RECURSO DESPROVIDO. 1. O beneficio de pensdo por morte pode ser requerido a qualquer momento, desde que observada a prescri¢io quinquenal. Precedente do STJ. 2. Para comprovar a
alegada unido estavel, a autora juntou aos autos copia da certiddo de nascimento da filha havida em comum. A prova oral produzida em Juizo corrobora a prova material apr da, eis que as inquiridas confirmaram
que a autora vivia em unido estavel com o falecido. 3. Ante a constatagdo de unido estavel entre a autora e o de cujus, torna-se desnecessario trazer aos autos qualquer outra prova de dependéncia economica da companheira, eis
que esta ¢ presumida, nos termos do § 4° do Art. 16 da Lei 8.213/91. Precedentes desta Corte. 4. Ndo se mostra razoavel desconstituir a autoridade dos precedentes que adotaram a decisio ora agravada. 5. Agravo desprovido.
(AC 00141658620124039999, Rel. Desembargador Federal Baptista Pereira, Décima Turma, e-DJF3 19.2.2014).

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido para o fim de condenar o Instituto Nacional do Seguro Social a conceder ao Autor o beneficio de pensio por morte, a partir do requerimento administrativo (9.4.2015), com
RMA no valor de R$ 2.315,26 ¢ DIP em 1.8.2016. Em consequéncia, condeno o INSS ao pagamento das prestagdes vencidas, no valor de R$ 39.241,37, para agosto de 2016, monetariamente atualizadas e com acréscimo de juros
de mora, nos termos do Manual de Célculos da Justica Federal. DEFIRO, outrossim, A ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA JURISDICIONAL determinar a implantagdo do beneficio, no prazo de 30 (trinta) dias a
contar da intimagdo da presente sentenga.

Sem condenagdo em custas e honorarios, nos termos do art. 55 da Lei 9.099/95. Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 15/08/2016  15/520



SENTENCA EM EMBARGOS - 3

0021688-83.2015.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2016/6301151765 - SOLANGE DE ALMEIDA BORGES (SP231498 - BRENO BORGES DE CAMARGO, SP 145862 - MAURICIO
HENRIQUE DA SILVA FALCO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, REJEITO os embargos de declaragio, mantendo a decisdo recorrida por seus proprios e juridicos fundamentos.

P.RI

0043737-94.2010.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2016/6301151764 - MARTINHO RIBEIRO DOS SANTOS (SP125436 - ADRIANE BRAMANTE DE CASTRO LADENTHIN) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, ACOLHO os embargos de declaragdo para que conste da sentenga o seguinte texto:

“Tendo em vista que o credor tem a faculdade de desistir da execugao, no todo ou em parte, sem necessidade de anuéncia do devedor, nos termos do art. 569 do Codigo de Processo Civil ¢/c 0 Enunciado no 1 das Turmas
Recursais da 3a Regido, HOMOLOGO o pedido de desisténcia parcial formulado pela parte autora e DECLARO EXTINTA a presente execugdo, salvo em relagdo a obrigagdo de fazer consubstanciada em averbagéo dos
periodos de tempo reconhecidos como em atividade especial. Nao assiste razdo em relagdo ao pedido de certiddo por tempo de servigo, pois ndo hé condenagdo em relagdo a isso conforme sentenga e acérdao anexados aos
autos.”

No mais persiste o julgado tal qual decidido.

PRI

0025207-32.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENGA EM EMBARGOS Nr. 2016/6301153354 - OWL ADMINISTRADORA DE BENS LTDA - ME (SP173628 - HUGO LU{S MAGALHAES) X UNIAO
FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Os embargos de declaragio sdo tempestivos, razdo pela qual conhego do recurso, entretanto, no mérito, devem ser rejeitados.

De fato, ndo constato a ocorréncia de omissao no julgado, pois a parte autora nio regularizou a inicial da forma devida, deixando de apresentar cépia do comprovante de enderego legivel e recente, datado de até 180 dias
anteriores a propositura da agao, conforme constou do segundo item da certidio n® 04 dos autos.

Dessa forma, ndo merece prosperar a irresigna¢do da parte autora, restando mantida a sentenga, tal como langada.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0082819-93.2014.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2016/6301160514 - JOAO FLORENTINO DA SILVA (SP230110 - MIGUEL JOSE CARAM FILHO) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, REJEITO os embargos de declaragdo, mantendo a decisdo recorrida por seus proprios e juridicos fundamentos.

P.RI

0041469-91.2015.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2016/6301163377 - SUZIE MARIA DE JESUS (SP185446 - ANDRESSA ALDREM DE OLIVEIRA MARTINS) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Neste sentido, ACOLHO PARCIALMENTE OS EMBARGOS DE DECLARACAO, nos termos do art. 494, do CPC, sanando-se a contradi¢io apontada, contudo, no mérito o pedido permanece improcedente.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0052787-08.2014.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2016/6301163376 - MARIA INES SARDINHA GONCALVES (SP304538 - EDIMEIA SANTOS CAMBRAIA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face do exposto, NEGO PROVIMENTO aos presentes embargos de declaragdo, mantendo incolume a sentenga.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0007450-25.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2016/6301164269 - CICERO LUIZ DE VASCONCELOS (SP286757 - RONNY APARECIDO ALVES ALMEIDA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso:
1 - Conhego os embargos e acolho-os, para acrescentar a parte dispositiva da sentenga de anexo n° 24 a decisdo relativa a tutela antecipatoria nos seguintes termos:

"Tendo em vista a natureza alimentar do beneficio pleiteado (perigo de dano), bem como a presenca da probabilidade do direito (sentenga de procedéncia), concedo a tutela de urgéncia, com fulcro no artigo 300 do Codigo de
Processo Civil e determino ao INSS a implantagdo do beneficio no prazo de 30 dias. A presente medida antecipatoria nao inclui o pagamento de atrasados."

2 - Registrada eletronicamente. Retifique-se o termo da sentenca.

3 - Publique-se ¢ Intimem-se.

0003817-06.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2016/6301143299 - LUIZ ANTONIO LOURENCO (SP169302 - TICIANNE MOLINA TRINDADE) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Assim, nos termos do artigo 494, I do Cddigo de Processo Civil, acolho os presentes embargos de declaragio e retifico os termos da sentenca, integrando-a conforme a fundamentag@o supra, que ficam fazendo parte do julgado.
Publique-se, registre-se. Intimem-se as partes.

0001796-91.2015.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2016/6301168548 - ANTONIO CARLOS ARGUEIRO (SP131650 - SUZI APARECIDA DE SOUZA PEREIRA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, REJEITO os embargos de declaragdo, mantendo a decisdo recorrida por seus proprios e juridicos fundamentos.

PRI

SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO - 4

0028157-14.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nir. 2016/6301169116 - NILZA APARECIDA MANIASSI (SP128529 - CRISTIANE QUEIROZ FERNANDES) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, HOMOLOGO a desisténcia da agdo ¢ DECLARO EXTINTO o processo, sem resolugdo de mérito, nos termos dos art. 485, VIII, do Cédigo de Processo Civil
Sem condenagdo da parte autora em custas ¢ honorarios advocaticios, nesta instincia judicial, nos termos dos artigos 55 da Lein® 9.099/95 e 1° da Lein® 10.259/01.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0028333-90.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301169192 - LUIS CARLOS DE MELO (SP229731 - ADRIANO DE CAMARGO PEIXOTO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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Nos termos do art. 51, § 1°, da Lein® 9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipdtese, de prévia intimag¢ao pessoal das partes”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso IV, do Novo Cédigo de Processo Civil, combinado com o art. 51, caput ¢ § 1°, da Lein® 9.099/95.
Sem custas e honorérios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

O feito comporta extingdo, sem resolu¢do de mérito, por inexisténcia da pritica de ato determinado por este Juizo a parte autora, o que impossibilita o desenvolvimento regular do processo, além de
inviabilizar sua aprecia¢o adequada. Ade mais, uma vez que neste feito existe a assisténcia de advogado/defensor publico, é de rigor aplicar-se a regra do dnus da prova, cabendo a parte autora trazer os
documentos necessarios a apreciacio de seu pedido. Intimada a apresentar documentos ou tomar providéncias necessarias ao julgamento da lide, a parte autora deixou transcorrer o prazo “in albis”. Ante o
exposto, julgo extinto o processo, sem resolucdo de mérito, nos termos do artigo 485, inciso IV, do Cédigo de Processo Civil. Sem condenagiio em custas processuais e honoririos advocaticios nesta
instéincia, nos termos do art. 55, caput, da Lei 9.099/1995 c/c o art. 1° da Lei 10.259/2001. Diante da manifestaciio da parte autora, defiro os beneficios da Justica Gratuita, nos termos do artigo 5°, LXXIV, da
Constituicio Federal e do artigo 4° da Lei 1.060/50. Apés o decurso de prazo sem manifestacio, certifique-se o trinsito em julgado e arquivem-se os auto, observadas as formalidades legais. Intimem-se as
partes.

0021732-68.2016.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENGA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301167888 - FABIO SOARES DE SOUSA (SP156857 - ELAINE FREDERICK GONCALVES) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0000068-02.2016.4.03.6100 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nir. 2016/6301167890 - KLEBER FERNANDES LAPO (SP157170 - ERIKA CRISTINE BARBOSA) X
UNIVERSIDADE DE SAO PAULO ( - UNIVERSIDADE DE SAO PAULO) UNIAO FEDERAL (AGU) ( - TERCIO ISSAMI TOKANO) ESTADO DE SAO PAULO

FIM.

0030498-13.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nir. 2016/6301168871 - CARLA ROBERTA SANTOS LINARES (SP131909 - MAFALDA SOCORRO MENDES
ARAGAO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Nos termos do art. 51, § 1° da Lein® 9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipétese, de prévia intimagdo pessoal das partes”.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso IV, do Novo Cédigo de Processo Civil, combinado com o art. 51, caput ¢ § 1°, da Lein® 9.099/95.
Sem custas e honorérios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

A parte autora ajuizou a presente demanda visando obter beneficio mantido pela seguridade social. A parte autora nio compareceu a pericia médica de 20/07/2016. Relatério dispensado na forma da lei.
Fundamento e decido. Nos termos do artigo 51, §1°, da Lei n°. 9.099/95, “a extin¢io do processo independeri, em qualquer hip6ta de prévia intimacgdo pessoal das partes”. No caso em pauta, a parte
autora faltou a pericia médica agendada neste Juizado para averiguaciio da possivel incapacidade. Diante disso, configurou-se o abandono da agiio. Portanto, é caso de extingiio do feito. Ante o exposto,
extingo o processo sem resolucio de mérito, com fulcro na norma do art. 485, inciso III, do Cédigo de Processo Civil. Sem condenacio em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55, da Lei n°.
9.099/95 e 1°, da Lei n°. 10.259/01. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0027111-87.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nir. 2016/6301168586 - CLEUSA BRISOLA PANTA DA SILVA (SP278423 - THIAGO BARISON DE OLIVEIRA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0060950-40.2015.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nir. 2016/6301167774 - CELIANDRO DOS SANTOS DE JESUS (SP275964 - JULIA SERODIO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0031667-35.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nir. 2016/6301168950 - SIDNEIA FRANCA (SP340250 - CARLOS ROBERTO RODRIGUES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (SP214060 - MAURICIO OLIVEIRA SILVA)

Nos termos do art. 51, § 1° da Lein® 9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipétese, de prévia intimag@o pessoal das partes™.

No caso em tela, a parte autora foi instada, a regularizar a peti¢do inicial, apresentando comprovante de endereco legivel e recente, datado de até 180 dias anteriores a propositura da agdo e procuragdo atualizada com clausula “ad
judicia”. Apesar disso, manteve-se inerte.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugéo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso IV, do Cédigo de Processo Civil, combinado com o art. 51, caput ¢ § 1°, da Lein® 9.099/95.

Sem custas e honorérios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Nos termos do art. 51, § 1°, da Lei n° 9.099/95, “a extin¢éio do processo independera, em qualquer hipét: de prévia intimacdo pessoal das partes”. No caso em tela, a parte autora foi instada, sob pena de

inciso IV, do Novo Cédigo de Processo Civil, combinado com o art. 51, caput e § 1°, da Lei n° 9.099/95. Sem custas e honoririos. Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0026766-24.2016.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENGA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301169036 - WASHINGTON LUIS FALCAO (SP214914 - ALAN GIOVANNI PILON) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0029876-31.2016.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - SENTENGA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301168733 - ELIAS DOS SANTOS (SP 183598 - PETERSON PADOVANI) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0028351-14.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENGA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301169455 - MARIA JOSE FERREIRA DE SANTANA (SP276835 - PATRICIA RODRIGUES) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

A parte autora moveu a presente a¢do em face do Instituto Nacional Do Seguro Social visando a concessdo de beneficio previdenciario.

Nio comprovou prévio requerimento administrativo de concesséo do beneficio.

Decido.

Nao havendo razio para supor, no caso concreto, que o pedido da parte autora seria indeferido na via administrativa, a comprovagao do prévio requerimento administrativo mostra-se imprescindivel para a configuragao do
interesse de agir.

Nesse sentido:

TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZAGAO. EXIGENCIA DE PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. NATUREZA DA QUESTAO. REVISAO DA JURISPRUDENCIA DA TNU. DIREITO
MATERIAL. DIVERGENCIA NAO COMPROVADA. NOTORIEDADE DA CONTROVERSIA. INCIDENCIA DA QUESTAO DE ORDEM N° 03 DA TNU AFASTADA NA ESPECIE. AUSENCIA DE
REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO E MERITO NAO CONTESTADO JUDICIALMENTE PELO INSS. EXTINGAO DO PROCESSO SEM JULGAMENTO DE MERITO. PRECEDENTES DA TNU. 1. A
exigéncia do prévio requerimento administrativo reflete, a bem da verdade, a necessidade que o autor tem de demonstrar que ha interesse na busca da prestagdo jurisdicional, ante a resisténcia da parte ré na realizagdo de seu
direito. 2. No caso dos autos, ndo ha demonstragdo de tal resisténcia, seja pela auséncia de postulagdo administrativa anterior, seja pela falta de contestagdo de mérito. Ademais, ndo se esta diante de hipotese em que tal
demonstragdo se faz dispensavel, como as situagdes em que ¢ patente a negativa da autarquia tanto no que diz respeito ao beneficio requerido, quanto a propria aceitagao do requerimento, e como as causas pertinentes a Juizado
Especial Federal Itinerante. 3. Nao se encontra, na presente espécie, configurado o interesse de agir do autor, restando, por conseguinte, correta a extingdo do processo sem julgamento de mérito. 4. Pedido de Uniformizagao
conhecido e ndo provido. (TNU. Processo: 2003.61.84.10.1760-0).

Civil, ante a auséncia de interesse processual

Sem custas e honorérios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0028785-03.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301169814 - CELIA CRISTINA DOS SANTOS SIQUEIRA (SP262710 - MARI CLEUSA GENTILE
SCARPARO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nos termos do art. 51, § 1° da Lein® 9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipdtese, de prévia intimag@o pessoal das partes”.

qualquer justificativa. Ademais, o prazo de 15 dias requerido em 21/07/2016 ja se esgotou.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugao do mérito, com fundamento no art. 485, inciso IV, do Novo Cédigo de Processo Civil, combinado com o art. 51, caput e § 1°, da Lein® 9.099/95.
Sem custas e honorérios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.
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0035845-27.2016.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - SENTENGA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301169100 - JAILTON ELIZILDO DA SILVA (SP199133 - WILLI FERNANDES ALVES) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

A presente demanda ¢ apenas a reiteragdo da demanda anterior apontada no termo de prevengdo (autos n.° 00067696520094036183).

Aquela demanda foi resolvida no mérito por sentenga transitada em julgado.

Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Novo Cadigo de Processo Civil
Sem custas e honorérios.

Com o trénsito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0025718-30.2016.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENGCA SEM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2016/6301169627 - MARIA ANESIA DA SILVA FERREIRA (SP079101 - VALQUIRIA GOMES ALVES DOS
SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

A presente demanda ¢ apenas a reiteragdo da demanda anterior apontada no termo de prevengdo (autos n.° 0000658-02.2014.4.03.6309).
Aquela demanda foi resolvida no mérito por sentenga transitada em julgado.

Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Novo Cadigo de Processo Civil
Sem custas e honorérios.

Com o transito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0012389-48.2016.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301168942 - JAYME AFFONSO DE ALMEIDA (SP138915 - ANA MARIA HERNANDES FELIX,
SP138941 - ENISMO PEIXOTO FELIX) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto:

1. Acolho a preliminar e reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizado Federal Especial

2. Julgo extinto o feito sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso IV, do Cédigo de Processo Civil, bem como no Enunciado 24 do FONAJEF.
Sem custas e honorérios advocaticios.

Defiro a gratuidade da justi¢a e a prioridade na tramitagao do feito.

PRI

0031680-34.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nir. 2016/6301168959 - VALDECI FRANCISCO FERREIRA (SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nos termos do art. 51, § 1° da Lein® 9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipdtese, de prévia intimag@o pessoal das partes”.

No caso em tela, a parte autora foi instada, a regularizar a petigdo inicial, apresentando comprovante de endereco legivel e recente, datado de até 180 dias anteriores a propositura da agéo. Apesar disso, manteve-se inerte.
Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso IV, do Codigo de Processo Civil, combinado com o art. 51, caput e § 1°, da Lein® 9.099/95.

Sem custas e honorérios.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Nos termos do art. 51, § 1°, da Lei n° 9.099/95, “a extin¢iio do processo independera, em qualquer hipote de prévia inti pessoal das partes”. No caso em tela, a parte autora foi instada, sob pena de
extingdo do feito sem resolugiio do mérito, a regularizar a peticio inicial. Apesar disso, deixou injustificad. te de cumprir ad d: nte a determi judicial. Ante o exposto, EXTINGO o processo,
sem resoluciio do mérito, com fundamento no art. 485, inciso IV, do Novo Cédigo de Processo Civil, combinado com o art. 51, caput e § 1°, da Lei n® 9.099/95. Sem custas e honoririos. Publicada e
registrada neste ato. Intimem-se.

0029139-28.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301168873 - CARMELITA BRANDAO MAGALHAES (SP350493 - MARIA IZABEL DE SOUZA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0027354-31.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301169300 - MOACIR HONORIO DA SILVA (SP256004 - ROSANGELA DE LIMA ALVES) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0059628-82.2015.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nir. 2016/6301168976 - SUELI PEREIRA DOS SANTOS (SP 188538 - MARIA APARECIDA PEREIRA FAIOCK DE
ANDRADE MENEZES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, reconhego a auséncia de interesse em relagéo ao pedido de revisdo do beneficio NB 31/534.489.310,4, tendo em conta que o mesmo ja foi devidamente revisado administrativamente, extinguindo o feito nos
termos do artigo 485, inciso VI, do Cédigo de Processo Civily

Sem custas e honorarios advocaticios, a teor do art. 1° da Lein® 10.259/01 c.c. o art. 55, caput da Lein® 9.099/95.

Concedo o beneficio da assisténcia judicidria gratuita, ante o requerimento expresso formulado na peti¢do inicial, nos termos do artigo 5° inciso LXXIV, da Constituigdo Federal e do artigo 4° da Lei 1.060/50.

Apos o transito em julgado, remetam-se os autos a contadoria judicial, para célculo dos atrasados.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0021515-25.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nir. 2016/6301169531 - ROSA MARIA PORTERO (SP153998 - AMAURI SOARES) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, julgo extinto o processo sem resolugdo do mérito, por falta de interesse de agir, nos termos do artigo 485, VI, do CPC, c.c. 51,1, da Lei 9.099/95, em virtude do ndo comparecimento injustificado a audiéncia.
Sem custas ¢ honorérios advocaticios.
PR.L

0029391-31.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2016/6301169337 - SIMONE APARECIDA CESARIO DOS SANTOS (SP053949 - SIGMAR WERNER
SCHULZE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nos termos do art. 51, § 1° da Lein® 9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipétese, de prévia intimag@o pessoal das partes”.

No caso em tela, a parte autora foi instada, sob pena de extingdo do feito sem resolugdo do mérito, a adotar providéncia considerada essencial a causa. Apesar disso, deixou injustificadamente de cumprir adequadamente a
determinagdo judicial

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso IV, do novo Codigo de Processo Civil, combinado com o art. 51, caput e § 1°, da Lein® 9.099/95.

Sem custas e honorérios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Vistos, etc... Nos termos do art. 51, § 1°, da Lei n° 9.099/95, “a extin¢iio do processo independera, em qualquer hipétese, de prévia intimacio pessoal das partes”. No caso em tela, a parte autora foi instada,

irregularidade na inicial, no prazo assinalado. Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugiio do mérito, com fundamento no art. 485, inciso IV, do novo Cédigo de Processo Civil, combinado com o
art. 51, caput e § 1°, da Lei n° 9.099/95. Sem custas e honorarios. Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0030241-85.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nir. 2016/6301168938 - LOURDES TEIXEIRA SANTANA (SP187351 - CLARISVALDO DA SILVA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0029919-65.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nir. 2016/6301168937 - ROZILDA DA SILVA FERREIRA (SP300102 - JOAO BATISTA BASSOLLI JUNIOR) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0022532-96.2016.4.03.6301 - % VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2016/6301168947 - MARIA DE FATIMA OLIVEIRA ARRUDA (SP104405 - ANTONIETA APARECIDA
CRISAFULLI, SP300438 - MARCO AURELIO ALVES DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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FIM.

0031361-66.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2016/6301169202 - TSUTOMU SUGUIURA (SP199133 - WILLI FERNANDES ALVES) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

A presente demanda ¢ apenas a reiteragdo da demanda anterior apontada no termo de prevengdo (autos n.° 00163807120124036301).

Aquela demanda foi resolvida no mérito por sentenga transitada em julgado.

Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Novo Cadigo de Processo Civil
Sem custas e honorérios.

Com o trénsito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0026781-90.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - SENTENGCA SEM RESOLUGCAO DE MERITO Nir. 2016/6301168336 - MARCOS APARECIDO PEREIRA DA COSTA (SP314328 - EVELYN PEREIRA DA
COSTA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Nos termos do art. 51, § 1° da Lein® 9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipétese, de prévia intimag@o pessoal das partes”.

Assim, INDEFIRO A PETICAO INICIAL, julgando extinto o feito sem o exame de seu mérito, com fundamento nos artigos 485, inciso I, 320 e 321, paragrafo tinico, todos do Cédigo de Processo Civil.
Sem honorarios advocaticios.

PR.L

0032662-48.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2016/6301158089 - LUCIA RACHIDE FERNANDES ATANASOV (SP335193 - SERGIO DURAES DOS
SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, JULGO EXTINTO o processo sem julgamento de mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Codigo de Processo Civil
Defiro a gratuidade de Justica.

Sem condenagdo em custas e honorarios.

Com o trénsito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0011623-92.2016.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - SENTENGA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301167799 - MARIA IZABEL DOMINGOS (SP216438 - SHELA DOS SANTOS LIMA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

A parte autora ajuizou a presente demanda visando obter beneficio mantido pela seguridade social.

A parte autora ndo compareceu a pericia médica de 02/08/2016.

Relatorio dispensado na forma da lei.

Fundamento e decido.

Nos termos do artigo 51, §1° da Lein® 9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipotese, de prévia intimag¢ao pessoal das partes”. No caso em pauta, a parte autora faltou & pericia médica agendada neste
Juizado para averiguagdo da possivel incapacidade. Diante disso, configurou-se o abandono da agdo.

Portanto, é caso de extingdo do feito.

Ante o exposto, extingo o processo sem resolugdo de mérito, com fulcro na norma do art. 485, inciso I11, do Cédigo de Processo Civil. Sem condenagdo em custas e honorarios, nos termos dos artigos 55, da Lein®. 9.099/95 ¢ 1°,
da Lein®. 10.259/01.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0032640-87.2016.4.03.6301 - 4' VARA GABINETE - SENTENGA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301169502 - JOSE NILTON LIMA DOS SANTOS (SP289519 - DELVANI CARVALHO DE CASTRO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos em sentenga.
Trata-se de a¢do, em que a parte autora busca concessio de amparo assistencial ao portador de deficiéncia fisica.
E o relatério. DECIDO.
Verifico que existe ébice intransponivel ao julgamento de mérito da agao.
Trata-se do fato de a autora ja ter pleiteado no bojo do processo n. 0050528-45.2011.4.03.6301, transitou em julgado pela 13* Vara Gabinete deste Juizado Especial Federal, pedido idéntico ao formulado nestes
autos.

E, consultando o sistema informatizado, verifico que naqueles autos a agao foi distribuida em 04/11/2011 as 10h36min, ou seja, anteriormente ao ajuizamento desta agdo.

Assim, resta configurado, portanto, o instituto da coisa julgada, como causa de extingdo do feito sem julgamento de mérito a teor do disposto pelo artigo 485, inc. V e artigo 337, par. 1°, ambos do Cddigo de Processo Civil
DISPOSITIVO:
Em face do exposto, com fundamento no art. 485, inc. V, do Cédigo de Processo Civil, julgo extinto o processo, sem resolugdo do mérito, em face da configuragio da coisa julgada.
Sem condenagio no pagamento de custas e despesas processuais, bem como na verba honoraria.
Com o transito em julgado, sem manifestagdo, ao arquivo.
Defiro os beneficios da justica gratuita. Anote-se.
P.RIC.

0036187-38.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2016/6301169351 - NUMERIANO FRANCISCO BEZERRA FILHO (SP258406 - THALES FONTES MAIA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

A presente demanda € apenas a reiteragdo da demanda anterior apontada no termo de prevengdo (autos n.° 00077095420154036301).
Aquela demanda foi resolvida no mérito por sentenga transitada em julgado.

Diante do exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 485, inciso V, do Novo Cédigo de Processo Civil
Sem custas e honorarios.

Com o trénsito em julgado, dé-se baixa no sistema processual.

Publicada e registrada neste ato. Intimem-se.

0024078-89.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2016/6301168845 - CELSON FRANKLINO DE FREITAS (SP271838 - RITA DE CASSIA CHAVES) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, reconhego a incompeténcia deste Juizado Federal Especial e julgo extinto o feito, sem resolu¢do do mérito, com fundamento no artigo 485, inciso IV, do Cddigo de Processo Civil, bem como no Enunciado 24 do
FONAJEF.
PRIL

0026071-70.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6301169212 - CAROLINE DE CARVALHO SANTOS (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO
LOPES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nos termos do art. 51, § 1° da Lein® 9.099/95, “a extingdo do processo independera, em qualquer hipétese, de prévia intimag@o pessoal das partes™.

No caso em tela, a parte autora foi instada, sob pena de extingdo do feito sem resolugdo do mérito, a adotar providéncia considerada essencial a causa. Apesar disso, manteve-se inerte, deixando de promover o efetivo andamento
do processo por mais de 30 (trinta) dias.

Ante o exposto, EXTINGO o processo, sem resolugdo do mérito, com fundamento no art. 485, inciso III, do novo Cédigo de Processo Civil, combinado com o art. 51, caput e § 1°, da Lei n® 9.099/95.

Sem custas e honorérios.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.
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DESPACHO JEF -5

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Nio constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada em relagiio ao(s) processo(s) apontado(s) no termo de prevengio, pois sdo distintas as causas de pedir, tendo em vista que os fundamentos sio
diversos e/ou os pedidos sdo diferentes. Dé-se baixa na prevencdo. Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogivel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingio do feito sem resolucio
do mérito. Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as diividas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos
autos. Regularizada a inicial, proceda a Secretaria da seguinte forma: a) havendo necessidade de alteracgio, inclusdo ou exclusiio de algum dado do cadastro da parte, encaminhem-se os autos a Divisiio de
Atendimento; b) em seguida, em sendo o caso, remetam-se os autos a Divisdo de Pericia Médica para designacdo de data para a realizacio do exame pericial; ¢) havendo pedido de antecipacdo dos efeitos da
tutela, tornem os autos 1 ; d) por fim, adotadas todas as providéncias acima, expec¢a-se mandado de citacfo, caso ja nio tenha sido o réu citado.

0036071-32.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168991 - JOSE MARTINS NETO (SP343054 - OSVALDEI PEREIRA ANDRADE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0035625-29.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168994 - ROZANGELA SOUZA DE ARAUJO (SP336296 - JOSE BENEDITO DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0036654-17.2016.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168983 - ELIANA FRUTOS COELHO BORGES DA SILVA (SP314461 - WILSON SILVA ROCHA) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0000393-19.2016.4.03.6183 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168996 - PAULO RIBEIRO DE FRANCA (SP108928 - JOSE EDUARDO DO CARMO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0036593-59.2016.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168984 - ANTONIO GALDINO DE LIMA (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0037179-96.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168978 - IODECIO DE MORAES (SP348121 - RAFAEL CALUMBY RODRIGUES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0036386-60.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168987 - MARCOS CARMONA PERES (SP244386 - ALESSANDRA DOS SANTOS CARMONA LAURO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0026449-26.2016.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168974 - CARLA LEANDRA GOES DA SILVA (SP239851 - DANIELA PAES SAMPAULO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante da peti¢do da parte autora de 08/08/2016, determino o cancelamento da pericia agendada para o dia 16/08/2016 na especialidade de Otorrinolaringologia.

Designo pericia médica na especialidade de Psiquiatria, para o dia 02/09/2016, as 09h30min, aos cuidados do perito médico Dr. Luiz Soares da Costa, especialista em Psiquiatria, a ser realizada na Sede deste Juizado, Av. Paulista
n° 1345 — 1° subsolo — Bela Vista - Sdo Paulo/SP.

A parte deverd comparecer a pericia médica munida de documento original de identificagdo com foto (RG., CTPS e/ou Carteira de Habilitagéo), bem como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade alegada.

No prazo de 05 (cinco) dias uteis, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo perito e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2°, da Lein® 10.259/2001 e no disposto na Portaria JEF 6301000095/2009,
publicada em 28/08/2009.

A auséncia sem justificativa as pericias, no prazo de 05 (cinco) dias, implicara o julgamento do feito nos termos em que se encontra.

Intimem-se as partes. Ciéncia ao Ministério Publico Federal.

0025479-26.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169272 - JUCIER BARBOSA SILVA (SP330273 - JADILSON VIGAS NOBRE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
- LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Designo pericia médica na especialidade Psiquiatria, para o dia 02/09/2016, as 11h00, aos cuidados do perito Dr. Luiz Soares da Costa, a ser realizada na Av. Paulista, 1345 — 1° subsolo — Bela Vista - Sdo Paulo/SP.

A parte autora devera comparecer a pericia munida de documento original de identificacdo com foto (RG., CTPS e/ou Carteira de Habilitagao), bem como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade alegada.
No prazo de 05 (cinco) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo(a) perito(a) e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2° da Lein® 10.259/2001 e no disposto na PORTARIA N°.
6301000095/2009-JEF/SP, publicada em 28/08/2009.

A auséncia sem justificativa a pericia, no prazo de 05 (cinco) dias, implicara o julgamento do feito nos termos em que se encontra.

Intimem-se.

0028199-68.2013.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168925 - LARISSA SOARES DE SOUZA (SP054513 - GILSON LUCIO ANDRETTA) LAYS VITORIA SOARES DE SOUZA
(SP054513 - GILSON LUCIO ANDRETTA) MARIA APARECIDA SOARES DOS SANTOS (SP054513 - GILSON LUCIO ANDRETTA) LETICIA SOARES DE SOUZA (SP054513 - GILSON LUCIO ANDRETTA)
LAYS VITORIA SOARES DE SOUZA (SP235002 - DORIEDSON SILVA DO NASCIMENTO ) LARISSA SOARES DE SOUZA (SP235002 - DORIEDSON SILVA DO NASCIMENTO ) MARIA APARECIDA
SOARES DOS SANTOS (SP235002 - DORIEDSON SILVA DO NASCIMENTO ) LETICIA SOARES DE SOUZA (SP235002 - DORIEDSON SILVA DO NASCIMENTO ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Trata-se de cumprimento de titulo judicial em que o INSS foi condenado ao “pagamento das diferengas, a partir do obito (15/11/2009) apenas em relagdo as autoras menores LETICIA SOARES DE SOUZA, LAYS VITORIA
SOARES DE SOUZA e LARISSA SOARES DE SOUZA. A partir de 31/03/2014 devera haver desmembramento para inclusdo da autora MARIA APARECIDA SOARES DOS SANTOS (a partir de 31/03/2014 os atrasados
deverdo ser divididos por quatro)”.

Remetam-se os autos a Contadoria Judicial para calculo do montante atribuivel a cada autora de forma a possibilitar a expedicdo de requisi¢ao nos termos do julgado.

Intimem-se. Cumpra-se.

0015653-78.2013.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168042 - JOAQUIM FARIAS CAMPOS NETTO (SP191385A - ERALDO LACERDA JUNIOR) X UNIAO FEDERAL (AGU) ( -
TERCIO ISSAMI TOKANO)

Ante o transito em julgado da decis@o proferida nestes autos ndo ha que se falar em desisténcia da agio.

Manifeste-se a Unido, no prazo de 30 (trinta) dias, acerca da possibilidade de litispendéncia ou coisa julgada entre este feito e o processo n°. 0032162-18.2007.4.03.6100.

Sem prejuizo, concedo o prazo de 30 (trinta) dias para que a parte autora cumpra o quanto determinado em 07/01/2016, acostando aos autos copia da peti¢do inicial, sentenga, acérdao e certiddo de transito em julgado do processo
supramencionado.

Decorrido o prazo, voltem conclusos.

Intimem-se.

0037111-49.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168973 - PEDRO JOSE DA SILVA (SP237302 - CICERO DONISETE DE SOUZA BRAGA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingéo do feito sem resolugdo do mérito.

Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as dividas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMAGAO DE IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos.
No mesmo prazo e pena, junte cOpia legivel do requerimento/indeferimento administrativo.

Regularizada a inicial, voltem conclusos para analise da prevengao.

0033301-66.2016.4.03.6301 - 8' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169344 - ANTONIO OSORIO DE ANDRADE (SP336554 - REGINALDO JESUS ALEIXO DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.
Cite-se.
Int.

0030531-37.2015.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169047 - RENAN CESAR DE SOUZA (SP143449 - MARCELO APARECIDO ZAMBIANCHO, SP289049 - ROSANGELA MARIA
DE ASSIS SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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Primeiramente, a requisicdo de valores decorrentes de agdes judiciais perante os Juizados Especiais Federais obedece ao disposto na Resolu¢ao n°. 405/2016 do Conselho da Justica Federal, devendo ser expedida em nome do
titular do direito.

Outrossim, esclarego que a corregdo monetaria do periodo correspondente entre a data do calculo e o efetivo pagamento ¢ de competéncia do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, bem como a aplicagdo do indice de
atualiza¢do, nos termos dos arts. 7° 51 ¢ 56 da Resolug@o n° 405/2016 do Conselho da Justica Federal.

Diante do exposto, INDEFIRO o requerido pela parte autora por meio da petigdo anexada em 27.07.2016.

Providencie o setor competente a expedi¢do da RPV devendo ser observada a ordem cronologica de pagamento.

Intime-se. Cumpra-se.

0030917-33.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169581 - ELIANE ALVES DE JESUS LOBO (SP314220 - MARIA DO CEU DO NASCIMENTO) X UNIAO FEDERAL (AGU) ( -
TERCIO ISSAMI TOKANO)

Verifico que nos presentes autos foi expedido Mandado de Citagao ao INSS, em evidente equivoco, expega-se, com urgéncia, Mandado de Citagdo 4 Unido Federal (AGU), conforme consta da inicial. Int.

0025917-52.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169564 - SHIRLENE FERREIRA DA SILVA (SP300676 - JEFERSON OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Concedo prazo suplementar de 5 dias, sob pena de extingdo sem julgamento do mérito para adogdo das seguintes providéncias:

1 - Promova a juntada da certiddo de dependentes habilitados a pensdo por morte, fornecida pelo INSS, tendo por instituidor o falecido. Havendo beneficiario, adite o polo passivo e forne¢a dados para citagao;
2 — Atualize a qualificagdo pessoal junto a Receita Federal;

3 — Junte copia do cartdo do Cadastro de Pessoas Fisicas (CPF), ja com a qualificagdo atualizada.

Intime-se.

0083971-79.2014.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169649 - DANIEL PAULINO RODRIGUES (SP255312 - BRUNO DE OLIVEIRA BONIZOLLI) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Tendo em vista que a parte autora ndo cumpriu adequadamente os termos do despacho langado em 04.04.2016, remetam-se os autos ao arquivo, no aguardo da juntada da documentag@o faltante.
Intime-se. Cumpra-se.

0087038-52.2014.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169180 - MARIA MADALENA GONZAGA (SP154237 - DENYS BLINDER) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Assiste razio a parte ré.

Torno sem efeito o despacho anterior.

Em face do transito em julgado do Acérdao, dé-se baixa no sistema processual.
Apos as cautelas de estilo, remetam-se os autos ao arquivo.

Intimem-se.

0000745-16.2013.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169128 - BENEDITA NATALINA PINTO (SP216273 - CASSIA APARECIDA ROSSI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Assiste razio ao réu. Tendo em vista que o feito foi julgado improcedente, remetam-se os autos ao arquivo.
Intimem-se.

0008091-81.2014.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169860 - CLARICE DA SILVA CARDOSO (SP329905 - NELSON DE BRITO BRAGA JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peti¢do anexada em 30.03.2016:

Inicialmente, esclarego a parte autora que a r. sentenga, mantida em sede recursal, apenas declarou o direito a desaposentagdo, e ndo condenou o INSS na sua concessao, motivo pelo qual o procedimento de rentincia a
aposentadoria e nova concessdo devera ser realizado na esfera administrativa.

Assim, tendo em vista que a autarquia ja foi intimada acerca da obrigagdo de fazer, eventual nova providéncia deste Juizo dependera de comprovagio de que o INSS se recusou a dar andamento a desaposentagdo reconhecida
pelo julgado.

Diante do exposto, concedo a parte autora o prazo de 10 (dez) dias para a juntada de documentos que comprovem sua alegagao.

No siléncio, tornem os autos ao arquivo.

Int.

0037118-41.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169340 - ANA LUIZA REIS DE SANTANA (SP211235 - JOSE ANTONIO TARDELLI SIQUEIRA LAZZARINI, SP215824 -
JOSILENE DA SILVA SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Tendo em vista o disposto no art. 14 da Lein® 9.099/95, combinado com os arts. 320 e 321 do Cédigo de Processo Civil, intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo de 15 (quinze) dias improrrogaveis, a fim de
esclarecer ¢/ou sanar as davidas e/ou irregularidades apontadas na certidio anexada aos autos em retro, sob pena de extingdo do feito sem resolugéo do mérito.

Regularizada a inicial, proceda a Secretaria da seguinte forma:

a) havendo necessidade de alteragao, inclusdo ou exclusio de algum dado do cadastro da parte, encaminhem-se os autos a Divisdo de Atendimento;

b) em seguida, em sendo o caso, remetam-se os autos & Divisdo de Pericia Médica para designagdo de data para a realizagdo do exame pericial;

¢) havendo pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela, tornem os autos conclusos;

d) por fim, adotadas todas as providéncias acima, expe¢a-se mandado de citag@o, caso ja ndo tenha sido o réu citado.

Int.

0023032-65.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168727 - TADEU MANCANO (SP269775 - ADRIANA FERRAIOLO BATISTA DE ALMEIDA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Acolho a impugnagio ao laudo médico apresentada pela parte autora.

Considerando que o ultimo vinculo empregaticio da parte autora foi junto a industria mecénica como ajudante geral (vide CTPS - arquivo 2) e que ela se encontra afastada de suas atividades desde 26/11/2008, determino, tendo em
vista que o laudo foi negativo quanto eventual existéncia de incapacidade hodierna, a intimag¢ao do perito para que se manifeste expressamente, no prazo de 10 (dez) dias, sobre eventual existéncia de incapacidade atual levando
em conta atividade exercida pela parte autora e seu afastamento.

Intime-se e cumpra-se.

0017664-75.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169503 - WALTER FERREIRA LACERDA (SP240516 - RENATO MELO DE OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Converto julgamento em diligéncias.

Requer a parte autora a averbagdo, como atividade comum, do periodo de 15/07/76 a 30/09/76 e o reconhecimento e conversdo dos periodos trabalhados sob condi¢des especiais de 04/10/76 a 03/10/80, 10/05/83 a 05/12/90,
01/10/04 a 12/05/09 e de 01/12/09 a 27/05/14 e, consequentemente, a concessdo do beneficio da aposentadoria por tempo de contribuicdo (NB 42/170.011.516-0), requerido em 27/05/14 (DER).

Para comprovagio da atividade especial do periodo de 01/12/09 a 27/05/14, a parte autora juntou PPP as fls. 55/57, porém ndo ha data de emissao do referido formulario.

Dessa forma, intime-se a parte autora para apresentar, no prazo de 30 (trinta) dias, novo formulario devidamente preenchido, de acordo com o artigo 272 da Instrugéo Normativa INSS/PRES n.° 45/2010, sob pena de preclusdo de
prova.

Apenas para fins de organizagdo dos trabalhos da Vara, inclua-se o feito em pauta, dispensando o comparecimento das partes.

Intimem-se.
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0022096-74.2015.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301167936 - ANTONIA GOMES DE SOUZA (SP261184 - SIMONE VENDRAMINI CHAMON) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peticdo de 04/04/2016: a autarquia previdencidria cumpriu corretamente a obrigagao de fazer imposta no julgado, cadastrando em seus sistemas a concessao do salario-maternidade com DIB em 25/10/2014, com duragdo de 120
dias (anexo 30).

Esclarego que os valores atrasados serdo pagos exclusivamente por meio de requisi¢do de pagamento.

Remetam-se os autos a Segéo de RPV/Precatorios.

Intimem-se.

0034404-11.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168902 - HELENICE EMIKO YAMASHITA AVALLONE (SP338434 - LARISSA LEAL SILVA MACIEL) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Tendo em vista que no comprovante de enderego anexado pela parte autora na petigdo anterior ndo consta a data da expedi¢do do documento, concedo a parte autora o prazo suplementar de 05 (cinco) dias para a devida
regularizagao.

Silente, tornem os autos conclusos para extingdo.

Int.

0039220-12.2011.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169111 - RICARDO MICHEL BUNDUKY (SP319880 - MARIANA CURY BUNDUKY) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA, SP243529 - LUCY ANNE DE GOES PADULA, SP215328 - FERNANDA ALVES DE OLIVEIRA)

Remetam-se os autos a Contadoria Judicial para realizagdo dos calculos nos termos do julgado e manifestag@o acerca da petigao de 07/03/2016.

Com juntada do parecer, dé-se vista as partes para eventual manifesta¢do no prazo de 10 (dez) dias.

Sem prejuizo, concedo o prazo de 30 (trinta) dias para que a Caixa Econémica Federal acoste aos autos documento comprobatorio de que cadastrou em seus sistemas a determinag¢@o para que ndo haja cobranga dos valores
mencionados em sentenga, os quais foram julgados indevidos.

Intimem-se.

0028466-35.2016.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169187 - CEZARINA DE JESUS FERREIRA (SP237302 - CICERO DONISETE DE SOUZA BRAGA) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

Considerando a proximidade da data e que o réu ndo chegou a ser citado, CANCELO a audiéncia de cc
Aguarde-se o decurso do prazo para a parte autora suprir a irregularidade apontada neste feito.

Int.

40, instrugdo e jul J dada para o dia 16/08/2016. Oportunamente uma nova data sera agendada.

0002023-47.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169184 - JOSE MESQUITA (SP248308B - ARLEIDE COSTA DE OLIVEIRA BRAGA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peti¢do da parte autora anexada em 10.08.2016: recebo como aditamento a inicial.
Cite-se novamente o INSS.

0037300-27.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169541 - JAIRO DA COSTA (SP101934 - SORAYA ANDRADE LUCCHESI DE OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Tendo em vista que a presente a¢do ¢ idéntica a demanda anterior, apontada no termo de prevengao (processo n° 0058518-48.2015.4.03.6301), a qual tramitou perante a 6* Vara Gabinete deste Juizado, tendo sido extinto o
processo sem resolugdo do mérito, promova-se a redistribuigdo dos autos, nos termos do art. 286, inciso II, do Novo Cédigo de Processo Civil
Intimem-se.

0006587-69.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168008 - LUCIDALVA GUIMARAES DE OLIVEIRA (SP182799 - IEDA PRANDI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Tendo em vista que o vinculo empregaticio havido entre a parte autora ¢ a empresa E.O Santo Estevam, no periodo de 13/02/1994 a 05/04/2003 foi reconhecido por decisdo judicial, intime-se a parte autora para que junte aos
autos, no prazo de 15 (quinze) dias, certiddo de inteiro teor, em que conste o transito em julgado da sentenga, inclusive para melhor esclarecimento quanto ao acordo havido entre as partes. Com a juntada, vista ao réu pelo prazo
de cinco dias e aguarde-se julgamento oportuno. Int.

0016481-69.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169451 - ERONILDO BALBINO DE FREITAS (SP236558 - FABIANA LIMA DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Considerando o requerimento da parte autora (evento 36), bem como a documentagdo médica acostada aos autos, designo pericia médica na especialidade de ORTOPEDIA para o dia 31/08/2016, as 17:00 horas, aos cuidados do
perito Dr. JONAS APARECIDO BORRACINI, na Avenida Paulista, 1345 — 1° Subsolo — Bela Vista — Sao Paulo - SP.

A parte autora devera comparecer a pericia munida de documento original de identificagdo com foto (RG., CTPS e/ou Carteira de Habilitagdo), bem como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade nas
especialidades médicas alegadas.

No prazo de 10 (dez) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo perito e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2°, da Lein® 10.259/2001 e no disposto na Portaria JEF 6301000095/2009,
publicada em 28/08/2009.

A auséncia injustificada as pericias implicard preclusio de prova, prosseguindo o processo nos seus demais termos.

Com a vinda do laudo pericial, dé-se ciéncia as partes para manifestagdo sobre os mesmos. Prazo: 10 (dez) dias.

Intimem-se as partes.

0035904-15.2016.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169633 - DARCY COSTA BEZERRA (SP116321 - ELENITA DE SOUZA RIBEIRO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

I- Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingéo do feito sem resolugdo do mérito, juntando cépia legivel de comprovante de residéncia emitido em até 180 (cento
e oitenta) dias antes da propositura da ag¢do.

Caso o documento apresentado esteja em nome de terceiro, devera a parte autora comprovar relagéo de parentesco com o titular do documento ou apresentar declaragdo por ele datada e assinada, com firma reconhecida ou
acompanhada de copia de documento oficial de identidade do declarante, explicando a que titulo a parte autora reside no local.

11I- No mesmo prazo e sob a mesma pena, tendo em vista o quanto pedido e julgado no processo n® 00060389320154036301, no qual foi proferida sentenga de mérito em 25/05/2015, tendo o transito em julgado sido certificado em
11/11/2015, esclareca o pedido de concessdo do beneficio desde agosto de 2009, retificando, se o caso, o pedido inicial

Regularizada a inicial, voltem conclusos para a apreciagdo de possivel ofensa a coisa julgada formada em processo anterior.

0008787-49.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168573 - MARIA DE LOURDES PEREIRA DA SILVA (SP338427 - JUDITE PEREIRA DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Acolho a justificativa apresentada pela perita em Psiquiatria, Dra. Juliana Surjan Schroeder, em seu comunicado médico acostado em 03/08/2016.

Remetam-se os autos a Divisio Médico-Assistencial para as providéncias necessarias quanto a entrega do laudo no Sistema JEF.

Sem prejuizo, manifestem-se as partes, no prazo de 05 (cinco) dias uteis, acerca do laudo pericial médico anexado aos autos e, sendo o caso, apresentem parecer de seus respectivos assistentes técnicos.
Intime-se o INSS para que apresente eventual proposta de acordo, no prazo de 05 (cinco) dias uteis.

Apbs, tornem conclusos.

Intimem-se. Cumpra-se.
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0005353-28.2011.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168464 - CARMEN LIGIA ALVIM FISCINA (SP264779A - JOSE DANTAS LOUREIRO NETO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ciéncia do desarquivamento.

Oficio do INSS anexado aos autos virtuais: dé-se vista a parte autora para eventual manifestagao, no prazo de 10 (dez) dias.
Nada sendo requerido, e tendo em vista que ja foi entregue a prestagao jurisdicional, retornem os autos ao arquivo.
Intimem-se.

0020955-83.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168689 - MARCIO GREGORIO (SP141872 - MARCIA YUKIE KAVAZU) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Segundo dispde o paragrafo 3° do artigo 55 da Lein. 8.213/91 “a comprovagédo do tempo de servigo para os efeitos desta Lei, inclusive mediante justificagdo administrativa ou judicial, conforme o
disposto no art. 108, s¢ produzira efeito quando baseada em inicio de prova material, ndo sendo admitida prova exclusivamente testemunhal, salvo na ocorréncia de motivo de forga maior ou caso fortuito, conforme disposto no
Regulamento”.

Nesse mesmo sentido, o artigo 63 do Regulamento da Previdéncia Social e a Simula 149 do STJ, na qual “a prova exclusivamente testemunhal ndo basta para a comprovagao da atividade ruricola para
fins de obtengdo de beneficio previdenciario”.

O autor apenas alegou ter laborado no periodo de 18.10.1983 a 28.02.1985 em atividade eminentemente rural, porém, ndo juntou nenhum documento que pudesse servir, pelo menos, de inicio de prova.
A IN 77/15, em seu artigo 47, elenca os documentos que sdo habeis a comprovagdo do exercicio da atividade rural e o artigo 54 enumera aqueles que podem ser considerados como inicio de prova material.
Assim, visando elidir eventuais prejuizos ao autor, determino a sua intimagdo para que, no prazo de 30 dias e sob pena de preclusdo de prova, produza a documentagdo apontada nos artigos 47/54 da IN 77/15, ou produza outras

provas habeis a comprovar as suas alegagdes.

No mesmo prazo, apresente, outrossim, o autor, documento que comprove que as condi¢des ambientais da empresa sdo contemporaneas aos periodos requeridos como especial.

0032883-31.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169542 - RENATO FRIGORI COSENTINO (SP241824 - MIRNA MENACHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 -
ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Nio obstante a alegagdo de que a divida ensejadora da negativagdo do nome do autor em érgdo de protegdo ao crédito foi transferida do cartdo n® 4793 95XX XXXX 0965 para o cartdo n° 4219 5800 0507 8118 — mencionado nos
comunicados no SERASA acostados a peca inaugural —, ndo ha documento nos autos através do qual se possa concluir, com seguranga, que houve a alegada mudanga.

Ademais, da verificagdo do extrato obtido do SIPES é possivel depreender que, ainda que excluida a inscri¢do do campo de pendéncias REFIN/PEFIN, relacionada a divida de cartdo de crédito na importancia de RS 1.189.49, o
autor possui, ainda, anotagdo no CADIN, com data de langamento da inadimpléncia em 07.04.2003.

Mantenho, pois, a decisdo prolatada em 02.08.2016 por seus proprios fundamentos.

Nesse passo, mostra-se consentdneo para a reanlise de documentos e uma melhor sedimentagéo da situagdo fatica aguardar a resposta da ré.

Intimem—se.

0035266-79.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169365 - CICERA MARIA DA SILVA CONCEICAO (SP070756 - SAMUEL SOLOMCA JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Remetam-se os autos a divisdo de Pericia Médica para desi 40 de data para a reali

Intimem-se as partes.

0 do exame pericial.

0002795-88.2008.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169136 - MARIA JOSE DAMACENA SANTOS DA SILVA (SP211527 - PATRICIA BORGES ORLANDO, SP339259 - ELAINE
SANTOS PEREIRA DE JESUS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Indefiro o requerido por meio da peticdo anexada aos autos em 04/08/2016, tendo em vista que o peticionario ndo esta constituido nos autos, tampouco juntou procuragao.
Publique-se a advogada, Dra. Elaine Santos Pereira de Jesus, OAB/SP 339.259. Apés a remessa para publicagdo, exclua-se o cadastramento da advogada do presente feito.
Aguarde-se eventual requerimento no prazo de 5 ( cinco ) dias.

No siléncio, tornem-se ao arquivo.

Intime-se. Cumpra-se.

0068451-45.2015.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169211 - ESMERALDA FORTE (SP129155 - VICTOR SIMONI MORGADO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Indefiro o pedido formulado por meio da petigao anexada aos autos em 01.08.2016, tendo em vista que o pagamento dos valores referentes aos atrasados obedecem a sistematica de expedigdo de precatorio/RPV por forga do
art.17, caput e § 1°da Lei 10.259/01 e art.100 da CF.

No mais, aguarde-se a ordem cronologica de pagamento de valores.

Intime-se. Cumpra-se.

0027292-88.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168647 - JOAQUIM PEREIRA MAGALHAES (SP299898 - IDELI MENDES DA SILVA) X UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 -
PAULO EDUARDO ACERBI)

Petigdo 08/08/2016: Unido (PFN) requer dilagdo de prazo, apresenta Oficio reiterando a Delegacia Especial da RFB o cumprimento da decisdo judicial.
Concedo o prazo suplementar de 60 (sessenta) dias para cumprimento integral das determinagdes anteriores.
Int.

0030526-25.2009.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169400 - CELSO EUZEBIO DE OLIVEIRA (SP191005 - MARCUS ANTONIO COELHO) X UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 -
PAULO EDUARDO ACERBI)

Trata-se de liquida¢do de julgado em que a Contadoria Judicial requer documentos e parametros para calculo.

E o relatério. DECIDO.

A Serventia devera observar, ante a auséncia de critérios proprios no titulo executivo judicial, 0 método do exaurimento.

Assim, primeiramente devera ser feita a apuragdo do total das contribuicdes vertidas pelo autor ao fundo de previdéncia complementar, no periodo de 01/01/1989 a 31/12/95, adotando-se, como critério de corregéo monetaria, os
indices utilizados nas a¢des condenatorias em geral, pois tais contribuigdes ndo possuem natureza tributaria.

Apbs, devera ser realizada a dedugdo desses valores da base de calculo do IRPF retido na fonte, més a més, pela entidade de previdéncia, a partir do primeiro beneficio pago ao autor, até que se esgote o valor apurado e dentro do
limite dos rendimentos tributaveis a cada més. A corregdo do eventual indébito ndo atingido pela prescrigdo devera ser feita mediante a aplicagdo da taxa Selic (art. 39 da Lein.® 9.250/95 c.c. art. 73 da Lein.® 9.532/97).

Diante do exposto, concedo a parte autora prazo de 30 (trinta) dias para juntar aos autos os documentos requeridos pela Contadoria Judicial (arquivo n. 46).

Com a juntada, remetam-se os autos a Contadoria Judicial para a realizagdo dos célculos nos termos do julgado e conforme os pardmetros acima.

Decorrido o prazo sem manifestagao da parte, aguarde-se provocagdo em arquivo.

Intimem-se. Cumpra-se.

0033179-53.2016.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169679 - ELISABETE PAULA DE ARAUJO (SP325240 - ANTONIO VIEIRA SOBRINHO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Certidao Oficial de Justica de 04/08/2016: ndo localizagdo da empresa “Roller industria ¢ comércio Ltda”.
Manifeste-se a parte autora no prazo de 5 (cinco) dias.
Decorrido o prazo, voltem conclusos.
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Int.

0055015-34.2006.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169385 - MIGUEL FERNANDES DE SENA (SP222130 - CARLA ROSENDO DE SENA BLANCO) X UNIAO FEDERAL (PFN)
(SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Petigdo de 11/07/2016: Ao contribuinte cabe o 6nus de apresentar o célculo discriminado dos rendimentos recebidos acumuladamente, discriminando valor principal, correg@o monetaria e juros. Ndo esta obrigado, contudo, a
manter em seu poder, apds o decurso do prazo de decadéncia ou prescrigdo tributaria, os documentos ou declaragdes relativos as rendas e despesas incorridas tempestivamente.

Desse modo, deve a Receita Federal buscar em seus registros as declaragdes de ajuste eventualmente apresentadas pela parte autora e com os dados apresentados pela autora encontrar os valores de imposto de renda a restituir
ou de imposto renda suplementar decorrente da reconstituigio de cada ajuste.

Sendo assim, mantenho a decisdo anteriormente proferida e concedo prazo suplementar de 10 (dez) dias para que a parte autora apresente os documentos necessarios a elaborag¢do dos célculos.

Decorrido o prazo com o cumprimento, intime-se a ré para apresentagdo do célculos no mesmo prazo conferido a parte autora. Do contrario, aguarde-se provocag@o no arquivo.

Intimem-se.

0029874-61.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168881 - IVONE SANTOS SILVEIRA (SP215791 - JAIRO DE PAULA FERREIRA JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Concedo prazo de cinco (05) dias, sob pena de extingdo do feito sem resolugdo do mérito, para o correto cumprimento ao despacho anterior.
Observo que a parte devera eleger um beneficio como objeto da lide.

Outrossim, em igual prazo ¢ sob a mesma pena, tendo em vista que o NB apontado de n.° 5459622880
refere-se a beneficio de auxilio doenga de natureza acidentaria, esclarega se pretende o reconhecimento da natureza acidentaria do beneficio de auxilio doenga.

0014800-35.2014.4.03.6301 - 8' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168953 - ANA LUCIA LEONEL (SP191816 - VALDETE LUCIO DIAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Expeca-se a requisicdo de pagamento, salientando que deve ser observada a ordem cronologica de pagamento.
Intime-se.

0027064-50.2015.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169178 - MARIA RIBEIRO DA CONCEICAO (SP220494 - ANTONIO LIMA DE SOUZA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Cumpra a parte autora integralmente o despacho de 04.05.2016, juntando aos autos copia integral (capa a capa) e legivel da CTPS da parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de preclusdo de provas.
Apbs, tornem os autos conclusos.
Int.

0010445-11.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168963 - MARIA NEIDE DIAS (SP039744 - AIRTON FONSECA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - N.S.S.
(PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Considerando a manifestagdo da parte autora anexada em 02.08.2016, determino a realiza¢do de pericia médica na especialidade de NEUROLOGIA.
Encaminhem-se os autos ao setor de Pericias para designagdo de pericia médica nesta especialidade.

Advirto que 0 ndo comparecimento injustificado a pericia implicara preclusdo da prova e julgamento do feito no estado em que se encontra.
Intimem-se. Cumpra-se.

0036391-82.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169785 - CARLOS ALBERTO FERREIRA SANTOS (SP141040 - VALDIR DA CONCEICAO CARLOS) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Oficie-se o INSS para colacionar aos autos, no prazo de 10 (dez) dias, copia integral e legivel do procedimento administrativo referente ao beneficio n° 159.371.244-5.
Sem prejuizo, cite-se o réu.

0037362-67.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168720 - MARCOS ANTONIO PEREIRA COELHO (SP267973 - WAGNER DA SILVA VALADAO) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Intime-se a parte autora a sanar as irregularidades apontadas na certiddo de 09/08/2016, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de extingdo.

0054473-98.2015.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168880 - DIVAIR ATANAZIO DOS SANTOS (SP335216 - VICTOR RODRIGUES LEITE) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Assim, solicite-se ao juizo deprecado informagdes sobre o andamento da carta precatoria.
Considerando a instrugio pendente, fica redesignado o julgamento do feito para dia 05/12/2016, permanecendo as partes dispensadas de comparecimento.
Int.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingiio do feito sem resoluciio do mérito. Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar
todas as duvidas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos. Regularizada a inicial, proceda a Secretaria da seguinte forma:
a) havendo necessidade de alteragio, inclusiio ou exclusio de algum dado do cadastro da parte, encaminhem-se os autos a Divisiio de Atendimento; Apés, em consonincia com a decisio proferida pelo C.
Superior Tribunal de Justica, que, nos autos do RESP n°. 1.381.683/PE (2013/0128946-0), determinou a suspensio da tramitacfio das acdes relacionadas ao afastamento da TR como indice de correcio
monetaria das contas de FGTS a todas as instincias da Justica comum, estadual e federal, inclusive Juizados Especiais Civeis e as respectivas Turmas ou Colégios Recursais, de rigor o sobrestamento da
presente demanda até ulterior decisdo do referido Tribunal. Assim, cancele-se eventual audiéncia agendada e remeta-se o feito ao arquivo sobrestado, identificado no sistema de gerenciamento de
processos deste Juizado pela matéria “01”, assunto “010801” e complemento do assunto “312”. Prejudicada a anilise de eventual pedido de medida antecipatéria. Int.

0037285-58.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169386 - RODRIGO COSTA DA SILVA (SP366217 - VIVIANA ELIZABETH CENCI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0037146-09.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169378 - LUCIA FATIMA LEMOS ALVES BRANDAO (SP264800 - LEANDRO TEIXEIRA RAMOS DA SILVA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0036980-74.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169381 - GABRIELA LEOPOLDINA SANCHES DE LIMA (SP133046 - JEFERSON ALBERTINO TAMPELLI) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0036865-53.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169379 - REGINALDO JOAO DA SILVA (SP273230 - ALBERTO BERAHA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 -
ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0090995-08.2007.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168261 - JOSE DIAS DE MELO (SP046152 - EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Concedo a parte autora o prazo suplementar de 30 (trinta) dias para trazer aos autos copias de todos os documentos necessarios ao prc i > da cugdo, mencionados novamente pela Contadoria Judicial (sequéncia 54),
que ratificou o parecer anterior, sob pena de arquivamento do processo.

Com o cumprimento, retornem os autos a Contadoria para elaboragdo dos calculos de liquidagao.

Decorrido o prazo, sem manifestagdo, arquivem-se 0s autos.

Intimem-se.
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0036771-08.2016.4.03.6301 - 3 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168391 - VALDIR VIEIRA NEVES (SP257194 - WALDEMAR RAMOS JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nio constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada em relagdo ao(s) processo(s) apontado(s) no termo de prevengdo, pois sdo distintas as causas de pedir, tendo em vista tratar(em) de fatos diversos e/ou pedidos
diferentes.

Dé-se baixa, portanto, na prevengao.

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingao do feito sem resolugdo do mérito.

Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as dividas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos.
Regularizada a inicial, proceda a Secretaria da seguinte forma:

a) havendo necessidade de alteragdo, inclusdo ou exclusio de algum dado do cadastro da parte, encaminhem-se os autos a Divisdo de Atendimento;

b) em seguida, em sendo o caso, remetam-se os autos a Divisdo de Pericia Médica para designagio de data para a realizagdo do exame pericial;

¢) havendo pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela, tornem os autos conclusos;

d) por fim, adotadas todas as providéncias acima, expega-se mandado de citagdo, caso ja ndo tenha sido o réu citado.

Intime-se.

0023299-37.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168911 - JOAO SIMOES DE OLIVEIRA (SP216741 - KATIA SILVA EVANGELISTA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Designo pericia médica, para o dia 06/09/2016, as 13h30min, aos cuidados do(a) perito(a) médico(a) Dr. Orlando Batich (oftalomologidta), a ser realizada na Rua Domingos de Morais, 249 — Vila Mariana - Sao Paulo/SP.

A parte autora devera comparecer a pericia munida de documento original de identificagdo com foto (RG., CTPS e/ou Carteira de Habilitagdo), bem como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade alegada.
No prazo de 05 (cinco) dias, as partes poderdo formular QUESITOS serem respondidos pelo(a) perito(a) e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2° da Lein® 10.259/2001 e no disposto na PORTARIA N°.
6301000095/2009-JEF/SP, publicada em 28/08/2009.

A auséncia sem justificativa a pericia, no prazo de 05 (cinco) dias, implicara o julgamento do feito nos termos em que se encontra.

Intimem-se.

0027091-96.2016.4.03.6301 - 8*' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169042 - MARIA INACIA DIAS MATEUS (SP374273 - WASHINGTON LUIZ MOURA, SP144944 - ANA MARIA GALVAO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

Considerando a proximidade da data e que o réu ndo chegou a ser citado até a presente data, CANCELO a audiéncia de concliagdo, instrugdo e julgamento agendada para o dia 16/08/2016 ¢ REDESIGNO-A para o dia
04/10/2019 as 14:10hs.

Cite-se.

Int.

0032766-74.2015.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169120 - BRUNA LACERDA FRANCA DE OLIVEIRA (SP230110 - MIGUEL JOSE CARAM FILHO) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em face das alegagdes da parte autora e dos documentos juntados em peti¢do (anexos do dia 05/07/2016), esclarega o perito Dr. Wladiney Monte Rubio Vieira no prazo de 5 (cinco) dias. Apés, conclusos.

0033840-76.2009.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169001 - JOAO WENCESLAU DE AZEVEDO (SP262543 - SANDRA CRISTINA DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Reconsidero o despacho retro para determinar o prosseguimento do feito, uma vez que ndo houve concessao de liminar em sede de mandado de seguranga.
Dessa forma, remetam-se os autos ao setor de RPV/Precatdrios.
Intimem-se.

0586028-62.2004.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169037 - ALICIO FERREIRA (SP220099 - ERIKA VALIM DE MELO) ARACY RITA FERREIRA X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Trata-se de agdo em que se pleiteia a revisdo da renda mensal inicial de beneficio previdencidrio mediante a aplicagio do indice ORTN/OTN aos salarios de contribuigdo que compuseram o periodo basico de célculo.
Inicialmente, esclarego que o feito foi julgado procedente, em lote, em razio da matéria cadastrada no sistema informatizado deste Juizado.

No entanto, no momento da elaborag¢do dos céalculos de liquidagdo, os autos retornaram da Contadoria desde Juizado com a informagdo de que ndo cabe a revisio pleiteada no caso concreto ante a DIB do beneficio (03.10.1991),
que se situa em periodo ndo abrangido pela lei 6.423/77.

Diante do exposto, manifestem-se as partes no prazo de 10 (dez) dias acerca do parecer da Contadoria deste Juizado e, no siléncio, tornem os autos conclusos para extingdo.

Int.

0025023-76.2016.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169362 - JUIZ FEDERAL DA 14' VARA CIVEL DO JEF DE RECIFE FABIO HENRIQUE DOS ANJOS ANDRADE (PB011946 -
ENIO SILVA NASCIMENTO, SP079679 - ANTONIO JOSE NEAIME) X JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CiVEL DE SAO PAULO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - N.S.S. (PREVID) (SP172114
- HERMES ARRAIS ALENCAR)

Tendo em vista que ndo ¢ cabivel a este Juizo Deprecado deliberar, diante dos documentos anexados em 05.08.2016, acerca da pertinéncia da oitiva de testemunhas indicadas na Carta Precatoria n® CCP.0101.000004-7/2016,
mantenho a audiéncia designada para 25.08.2016. Em virtude do falecimento noticiado, devera comparecer na referida data apenas a testemunha Margareth Conceigao de Chiacchio Freitas.
Intimem-se.

0028671-64.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169092 - SARA NATALIA DOS SANTOS OLIVEIRA (SP037209 - IVANIR CORTONA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nos termos do artigo 110, da lei n. 8213/91: "O beneficio devido ao segurado ou dependente civilmente incapaz sera feito ao cénjuge, pai, mae, tutor ou curador, admitindo-se, na sua falta e por periodo ndo superior a 6 (seis)
meses, 0 pagamento a herdeiro necessario, mediante termo de compromisso firmado no ato do recebimento".

Nio obstante se trate de disposigdo legal voltada aos requerimentos administrativos, resta evidente que tal procedimento se afigura aplicavel em sede judicial, muito mais segura que a administrativa.

Trata-se de aplicagdo analogica da regra legal.

Em assim sendo, considerando a concluso do laudo pericial de que o autor ¢ incapaz para os atos da vida civil, determino a intimag@o do autor para que, em 15 (quinze) dias, informe qual de seus parentes, na ordem acima
estipulada pela lei, sera seu representante legal para efeitos previdenciarios, instruindo o feito com seus documentos pessoais (copia do RG e CPF), comprovante de residéncia, prova do grau de parentesco com a parte autora
(certiddo de nascimento ou casamento atualizada) e termo de compromisso com firma reconhecida de que assume o encargo com o fim de destinar os valores recebidos para a subsisténcia da parte autora, sob pena de extingdo.
Esclarego que, dentre os herdeiros necessarios, devem figurar, em ordem de preferéncia, os seguintes: i) filhos; i) irmaos.

Ressalte-se, contudo, que para o levantamento de eventuais valores devidos em atraso, faz-se necessaria a apresentagdo do Termo de Curatela, tendo em vista que a interpretagdo extensiva para abarcar o guardido no rol previsto
no art. 110 da Lein® 8.213/1991, adotada por este Juizo, tem por fim garantir o andamento processual, ndo se estendendo aos correspondentes efeitos financeiros.

Decorrido o prazo sem manifestagdo, tornem conclusos para extingao.

No mesmo prazo, manifestem-se as partes sobre o laudo pericial

Ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Com a manifesta¢do, venham conclusos para julgamento.

Int.

0037468-68.2012.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168857 - ANA MOREIRA DIAS (SP189164 - ALEXANDRE DE ORIS XAVIER TEIXEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA)

Manifestem-se as partes sobre o bloqueio e transferéncia do valor obtido por meio do sistema BACEN-Jud (anexos n° 49/50), no prazo de 10 (dez) dias.
Decorrido o prazo acima e nada sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo.
Intimem-se.
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0026703-96.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169342 - AGNALDO FERREIRA DOS SANTOS (SP299930 - LUCIANA ROSSI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Analisando os autos, verifico que o perito médico especialista em ortopedia fixou a data do inicio da incapacidade da parte autora em setembro/2014. Por outro lado, a consulta ao CNIS indica que a parte autora manteve vinculo
empregaticio com a empresa Barcelona Coméreio Varejista e Atacadista S/A, no periodo de 06/02/2013 a 06/05/2013, somente voltando a contribuir para 0 RGPS em 01/06/2015, na qualidade de contribuinte individual.

Assim, intime-se a parte autora para que, no prazo de 10 dias, faga prova da qualidade de segurado.

Apbs, conclusos para julgamento.

Int.

0022366-69.2013.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169463 - BENEDITA ALVES NOGUEIRA DA SILVA (BA042135 - MELQUIZEDEC DA SILVA FIRMINO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peti¢ao de 21/06/2016: verifico que a sentenca foi devidamente cumprida, no entanto a parte autora deixou de efetuar os saques por 6 meses dando ensejo a suspensdo do beneficio, conforme anexo 74.

Assim, oficie-se ao INSS para que, no prazo de 10 (dez) dias, restabelega o beneficio da parte autora, efetuando os pagamentos administrativos decorrentes de sua cessagao.

Esclarego a parte autora que questdes pertinentes ao recebimento do beneficio devem ser discutidas em dmbito administrativo, inclusive devera pessoalmente regularizar situagdo cadastral no que tange ao seu enderego para evitar
nova suspensao.

Cadastrem-se os subscritores da procurag@o de 22/06/2016 somente para que sejam intimados deste despacho. Apos a publicagdo excluam-se os advogados.

Com o cumprimento da obriga¢do de fazer remetam-se os autos a Contadoria Judicial.

0041367-40.2013.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169135 - MILTON MORAIS DE SOUZA (SP228879 - IVO BRITO CORDEIRO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
- LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ciéncia do oficio do réu que informa o cumprimento da obrigagao de fazer para manifestagdo , no prazo de 10 (dez) dias.
Decorrido o prazo, silente a parte autora, tornem conclusos para a extingdo da execugdo.
Intimem-se.

0036714-87.2016.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168968 - ISABEL MARIA VAZ MARQUES (SP278218 - NILVANIA NOGUEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingao do feito sem resolugdo do mérito, devendo juntar copias legiveis dos seguintes documentos:

a) documento de identidade oficial (RG, carteira de habilitagdo etc.) e do CPF;

b) copia integral e legivel dos autos do processo administrativo de concessio do beneficio objeto da lide;

¢) comprovante de enderego legivel e recente, datado de até 180 dias anteriores & propositura da a¢do; Caso o documento apresentado esteja em nome de terceiro, devera a parte autora comprovar relagdo de parentesco com o
titular do documento ou apresentar declaragdo por ele datada e assinada, com firma reconhecida ou acompanhada de copia de documento oficial de identidade do declarante, explicando a que titulo a parte autora reside no local
Ainda, no mesmo prazo e sob a mesma pena, junte certiddo de dependentes habilitados & pensdo por morte, fornecida pelo INSS, tendo por instituidor o segurado falecido. Havendo beneficidrio, adite a inicial para inclui-lo no polo
passivo, bem como fornega dados para citagdo.

Regularizada a inicial, proceda a Secretaria da seguinte forma:

a) havendo necessidade de alteragio, inclusdo ou exclusdo de algum dado do cadastro da parte, encaminhem-se os autos a Divisdo de Atendimento;

b) em seguida, em sendo o caso, remetam-se os autos a Divisdo de Pericia Médica para designag@o de data para a realizagdo do exame pericial;

¢) havendo pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela, tornem os autos conclusos;

d) por fim, adotadas todas as providéncias acima, expe¢a-se mandado de citagdo, caso ja ndo tenha sido o réu citado.

0014359-59.2011.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169613 - MARIO BARBOSA ALVES DA SILVA (SP179609 - HEBERTH FAGUNDES FLORES) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Concedo o prazo improrrogavel de 30(trinta) dias para a juntada do termo de curatela.
No siléncio, remetam-se os autos ao arquivo no aguardo da juntada da documentagao faltante.
Intime-se. Cumpra-se.

0057296-26.2007.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169308 - NILCE MARIA MARCELINO PAULO (SP264779A - JOSE DANTAS LOUREIRO NETO) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

O documento juntado aos autos ndo ¢ apto para comprovar o cumprimento da obrigagdo de fazer imposta.

Assim, oficie-se novamente o réu para que demonstre, no prazo de 10 (dez) dias, o cumprimento integral do r. julgado.
Sem prejuizo remetam-se os autos a contadoria judicial para a elabora¢do de parecer.

Intimem-se.

0053987-16.2015.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168007 - CILENE CARRIAS BARBOSA (SP222922 - LILIAN ZANETI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

A teor do Acérdao de 06/06/2016, intime-se o perito Dr. Mauro Zyman (ortopedista) para responder aos quesitos da parte autora, manifestar-se sobre o parecer do assistente técnico, e discorrer especificamente sobre a
fibromialgia que acomete a autora e o exame clinico nela realizado, por ocasido da pericia, além de esclarecer se os medicamentos prescritos, sob as respectivas dosagens (fls. 15 a 23) indicam controle ou agravamento da doenga,
em relatorio de esclarecimentos, no prazo de 15 (quinze) dias.

Apos a apresenta¢do dos esclarecimentos, abra-se vista para que as partes se manifestem no prazo de 05 (cinco) dias.
Decorrido o prazo, devolvam-se os autos @ Turma Recursal.
Intimem-se as partes.

0030164-76.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168690 - ROBSON PEREIRA DOS SANTOS (SP294748 - ROMEU MION JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Petigdo anexa em 05/08/2016: Defiro o pedido formulado pela parte autora. Designo nova pericia na especialidade de ortopedia, para o dia 31/08/2016, as 14:30h, aos cuidados do Dr(a). Ronaldo Marcio Gurevich, especialista em
ortopedia, a ser realizada na Av. Paulista, 1345 — 1° subsolo — Bela Vista - Sdo Paulo/SP.

A parte devera comparecer a pericia munida de documento original de identificagédo com foto (RG., CTPS e/ou Carteira de Habilitagdo), bem como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade alegada.

No prazo de 05 (cinco) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo(a) perito(a) e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2°, da Lein® 10.259/2001 e no disposto na PORTARIA N°.
6301000095/2009-JEF/SP, publicada em 28/08/2009.

A auséncia sem justificativa a pericia, no prazo de 05 (cinco) dias, implicara o julgamento do feito nos termos em que se encontra.

Intimem-se as partes.

0035896-09.2014.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169464 - JOSE ALBERTO LEAL (SP280757 - ANA LUCIA FRANCISCO DO NASCIMENTO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dé-se ciéncia a parte autora acerca do documento anexado em 07/06/2016, no qual o INSS informa a implantagdo da aposentadoria por tempo de contribui¢do em seu beneficio.
Nada sendo comprovado ao contrario, no prazo de 10 (dez) dias, remetam-se os autos ao Setor de RPV/Precatérios para expedi¢do da requisicdo de pagamento.
Intimem-se.

0035473-78.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169329 - IVANICE SALUSTIANO DA SILVA (SP163670 - SANDRA MARIA LACERDA MIRANDA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

I- Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo do feito sem resolugdo do mérito, devendo esclarecer e/ou sanar todas as duvidas e/ou irregularidades apontadas
no documento “INFORMACAO DE IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos.
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I - No mesmo prazo e sob a mesma pena, tendo em vista o quanto pedido e julgado no processo n° 00298735220114036301, no qual foi proferida sentenca de mérito transitada em julgado em 29/06/2012, esclarega o pedido de
pagamento do beneficio desde 10/06/2011, retificando, se o caso, o pedido inicial.
Regularizada a inicial, voltem conclusos para a apreciagdo de possivel ofensa a coisa julgada formada em processo anterior.

0033700-95.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168972 - ANTONIO ERISMAR ALVES DE OLIVEIRA (SP059744 - AIRTON FONSECA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Defiro o prazo suplementar de 10 dias para cumprimento do despacho anterior.
Tendo em vista que se trata de reiteragdo, ndo cumprida a determinago, tornem os autos conclusos para extingdo.
Int.

0057765-91.2015.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169798 - SONIA APARECIDA PENHA CARVALHO (SP099992 - LUCIANA AYALA COSSIO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Tendo em vista a alegagdo da parte autora na peti¢do anexada aos autos em 10/08/2016, remetam-se os autos a Turma Recursal.
Intime-se. Cumpra-se.

0049046-23.2015.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168835 - ANTONIA FERREIRA DA SILVA (SP170277 - ANTONIO DE OLIVEIRA BRAGA FILHO) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Manifestem-se as partes, no prazo de 10 (dez) dias, sobre os documentos anexados em 25/04/2016 e 26/07/2016.
Apos, tornem os autos conclusos.
Intimem-se.

0035248-63.2013.4.03.6301 - 14' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169704 - ALLINE JOSEFA DOS SANTOS (SP222392 - RUBENS NUNES DE MORAES) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peticdo de 05/08/2016: Nada a decidir.
Retornem os autos ao arquivo.
Intime-se. Cumpra-se.

0023738-19.2014.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168149 - PAULO SEVERINO BEZERRA (SP215808 - NAILE DE BRITO MAMEDE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o v. acorddo proferido pela Turma Recursal, designo audiéncia de concilagio, instrugdo e julgamento para o dia 04/10/2016, as 15:00hs, devendo a parte autora comparecer com até trés testemunhas aptas a comprovar que
a falecida estava empregada até a data do obito, notadamente, a oitiva de seu empregador, independente de intimagao. Caso possua interesse na intimagéo das testemunhas arroladas, concedo o prazo de cinco dias para
apresentagdo do rol completo, com nomes e enderegos para que se procedam as regulares intimagdes. Int.

0023772-23.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169102 - JOSE MARIO COELHO VIZINHO (SP172439 - ALVARO JOSE ANZELOTTI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Determino a intimag@o do perito judicial, a fim de que se manifeste sobre o contido na manifestagdo e nos documentos anexados pela parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias. Cumpra-se.

0025011-62.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169611 - IRACI HOLANICE FONSECA PIRES (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Analisando o laudo pericial e a documentagdo médica juntada aos autos, verifico que a patologia que acomete a parte autora ¢ artrite reumatoide, ao que considero devido que a autora seja examinada por perito médico na
especialidade ortopedia.

Assim, remetam-se os autos a Divisdo de Pericia Médica para designagdo de data para a realizagdo do exame pericial

Int.

0041276-76.2015.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301167757 - LUCIA HELENA DE ANDRADE SANTOS (SP080599 - JOSE PASSOS SANTOS, PA003926 - JOSE LUIZ PETRONI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Compulsando os autos, verifico que a parte ré ndo teve ciéncia dos documentos apresentados pela parte autora nos arquivos 46/50, conforme determinado em despacho proferido aos 18/02/16. Assim, evitando-se eventuais futuras
alegagdes de nulidade, concedo vista ao INSS pelo prazo de cinco dias acerca dos documentos apresentados. Apds, tornem os autos conclusos. Int.

0031194-64.2007.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169189 - FERNANDO ALVES VITAL (SP103462 - SUELI DOMINGUES VALLIM) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Torno sem efeito a parte final do despacho retro, uma vez que ja ha sentenga de extingdo transitada em julgado.

Assim, onde [é-se: “tornem os autos conclusos para s a de extingdo da ¢d0” leia-se: “remetam-se 0s autos ao arquivo”.
Mantenho inalterados os demais termos do despacho.

Intimem-se.

0022423-53.2014.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169200 - ANGELA BARROS DE LIMA (AL011299 - FELIPE LOPES DE AMARAL, SP142476 - VILMA MARIA DE OLIVEIRA
MELEIRO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dé-se ciéncia a parte autora acerca do oficio anexado pelo INSS em 07/03/2016, informando que a cessagao do beneficio decorreu do ndo comparecimento da autora a pericia agendada pelo réu.
Esclarego a parte autora que questdes atinentes a cessagdo deverdo ser tratadas em ambito administrativo ou em agdo judicial propria, se for o caso.

Apbs, tendo em vista o cumprimento do julgado pelo INSS, arquivem-se os autos.

Intimem-se.

0010403-30.2014.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169694 - HELIO MARTINS GODINHO (SP331584 - REGINA CELIA RIBEIRO RAMOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Peticdo 18/07/2016: Patrono do autor requer habilitagao.

Mantenho os efeitos da decisdo anterior.

Aguarde-se no arquivo sobrestado a decisdo definitiva do RESP n° 1.381.368-PE.

Apos decisdo definitiva, venham os autos conclusos para exame do pedido de habilitagao.
Int.

0044037-17.2014.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168502 - JOSE LUIZ DE OLIVEIRA - FALECIDO (SP066808 - MARIA JOSE GIANNELLA CATALDI) JOSE LUIZ DE OLIVEIRA
JUNIOR (SP066808 - MARIA JOSE GIANNELLA CATALDI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Intime-se a perita Assistente Social Marlete Morais Mello Buson, para esclarecer o nivel de independéncia em que a parte autora participa/executa as atividades (independéncia completa — 100%, independéncia modificada —
75%, independéncia parcial — 50% e nenhuma independéncia — 25%), bem como informar a existéncia de fatores externos que agem como barreiras ou facilitadores na execugao de uma atividade ou participagdo. Prazo: 05
(cinco) dias.

Com a vinda do esclareci s da perita Assi Social, inti o perito médico Dr. Roberto Antonio Fiore a responder integralmente aos quesitos 8 ¢ 9 do Juizo. Prazo: 05 (cinco) dias.
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Com o cumprimento, intimem-se as partes para manifestagdo no prazo de 05 (cinco) dias.
Apos, voltem conclusos para julgamento.
Intimem-se.

0027057-24.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168686 - MARIA ISABEL DE SIQUEIRA (SP340242 - ANDERSON DOS SANTOS CRUZ) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Concedo prazo de 5 dias para integral cumprimento da determinagéo anterior.
Resta juntar procuragio legivel.

No siléncio, tornem conclusos para extingao.

Intime-se.

0024817-62.2016.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169594 - GENIVALDA BRITO DA SILVA (SP174789 - SANDRA LUCIA GIBA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Concedo prazo suplementar de 15 dias, sob pena de extingdo sem julgamento do mérito para adogdo das seguintes providéncias:
1 — Junte aos autos comprovantes de residéncia, nos moldes indicados pela informagao de irregularidades em anexo;

2 — Junte copia integral e legivel dos autos do processo administrativo;

3 — Em coeréncia com o item imediatamente anterior, adite a inicial para informar o beneficio objeto da lide.

Intime-se.

0028874-26.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168890 - CICERO JOAO VITAL (SP195289 - PAULO CESAR DA COSTA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Determino o agendamento da pericia socioecondmica para o dia 03/09/2016, as 09h00min, aos cuidados da perita assistente social, Livia Ribeiro Viana, a ser realizada na residéncia da parte autora.
Na oportunidade, deverdo ser extraidas fotos do ambiente residencial ¢ anexadas ao respectivo laudo.
A parte autora devera apresentar a perita os documentos pessoais, bem como os comprovantes de rendimentos, gastos e despesas de todos 0s membros do seu grupo familiar.

Outrossim, designo pericia médica na especialidade Neurologia, para o dia 29/09/2016, as 09h40min, aos cuidados da perita médica, Dra. Carla Cristina Guariglia, especialista em Neurologia, a ser realizada na Avenida Paulista,
1345 —1° subsolo — Bela Vista — Sao Paulo/SP.

A parte devera comparecer a pericia médica munida de documento original de identificagdo com foto (RG., CTPS e/ou Carteira de Habilitagéo), bem como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade alegada.

No prazo de 05 (cinco) dias, as partes poderdo formular QUESITOS serem respondidos pelo(a) perito(a) e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2°, da Lei n® 10.259/2001 e no disposto na PORTARIA N°.
6301000095/2009-JEF/SP, publicada em 28/08/2009.

A auséncia sem justificativa as pericias, no prazo de 05 (cinco) dias, implicara preclusido da prova.

Intimem-se as partes. Ciéncia ao Ministério Publico Federal.

0025105-10.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169390 - MARLENE TEREZINHA BRUNO DI STASI (SP287783 - PRISCILLA TAVORE) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Manifeste-se a parte autora sobre a informagao da perita assistente social, que consta do comunicado social acostado aos autos em 08/08/2016, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de julgamento do processo no estado em que se
encontra.

A parte autora devera informar pontos de referéncia (igrejas, bancos, mercados, pragas, ruas proximas etc) que facilitem a localizagdo de sua residéncia, bem como apresentar outros telefones para contato, indispensaveis a
realizagdo da pericia socioeconémica.

Caso ndo possua, apresente telefones de parentes ou vizinhos para facilitar a localizagao da residéncia para realizagdo da pericia social

Com o cumprimento desse despacho, intime-se a perita assistente social, Andréia Cristiane Magalhdes, para que providencie a juntada do laudo socioecondmico aos autos, no prazo de 20 (vinte) dias.

Intime-se a parte autora.

0029691-90.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169004 - AIRTON GOMES (SP235324 - LEANDRO DE MORAES ALBERTO, SP244440 - NIVALDO SILVA PEREIRA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Concedo prazo de 05 dias para integral cumprimento da determinagao anterior, tendo em vista que nao foi anexado o documento atualizado referido na peti¢ao, datado de até 180 dias anteriores a propositura da ag¢do.
No siléncio, tornem conclusos para extingdo.
Intime-se.

0024354-23.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168838 - CARLOS HENRIQUE LA FEMINA (SP180541 - ANA JULIA BRASI PIRES KACHAN) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Apresente a parte autora, copia legivel de identidade profissional do assistente técnico indicado, com inscrigdo regular e ativa no Conselho Regional de Medicina do Estado de Sao Paulo - CREMESP, nos termos da Portaria
1°.95/2009-JEF/SP, publicada no D.E.J da 3" Regido, de 28/08/2009. PRAZO: 05 (cinco) dias.
Intime-se.

0004803-91.2015.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169284 - JOSE RODRIGUES MARQUES (SP314348 - IVONE DE SALLES PEREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZA HELENA COELHO)

Tendo em vista o trénsito em julgado, proceda a Secretaria da seguinte forma:

1) encaminhem-se os autos a Contadoria Judicial para que apure os valores devidos em atraso, inclusive no tocante a sucumbéncia, se houver, dando-se ciéncia as partes dos referidos valores. Apés, aguarde-se eventual
manifestagdo pelo prazo de 10 (dez) dias.

Eventual impugnagdo deve atender, sob pena de rejeigdo sumria, os seguintes requisitos retirados com base na Resolugdo 405/2016:

a) o requerente deve apontar ¢ especificar claramente quais sdo as incorregdes existentes nos calculos, discriminando o montante que seria correto;

b) o defeito nos calculos deve estar ligado a incorre¢do material ou a utilizagdo de critério em descompasso com a lei ou com o titulo executivo judicial; e

¢) o critério legal aplicavel ao débito ndo deve ter sido objeto de debate na fase de conhecimento.

2) No siléncio, ficardo desde logo homologados os célculos, devendo-se remeter os autos a Segéo de RPV/Precatdrios para expedigio da requisicdo de pagamento, caso haja valores a pagar.

3) Na expedicdo da requisicdo de pagamento, devera ser observado o seguinte:

a) caso o valor dos atrasados ndo ultrapasse 60 (sessenta) salarios minimos, sera expedida requisicdo de pequeno valor em nome da parte autora;

b) na hipétese de os atrasados superarem esse limite, a parte autora sera previamente intimada para manifestar-se, no prazo de 10 (dez) dias, sobre eventual interesse em renunciar ao valor excedente a 60 (sessenta) salarios
minimos, a fim de promover a execugao do julgado por meio de requisicdo de pequeno valor. No siléncio, sera expedido oficio precatdrio.

¢) em se tratando de Requisi¢do de Pequeno Valor, desnecessaria a intimag¢do do ente publico, para fins de compensagdo de crédito, uma vez que o art. 100 e §§ 9° e 10 da Constituicdo Federal ndo se aplicam a hipdtese (art. 44
da Lein® 12.431/2011).

4) Quanto ao levantamento dos valores depositados, sera observado o seguinte:

a) se o beneficiario for pessoa interditada, os valores depositados em seu favor deverdo ser transferidos para conta bancéria a disposigéo do juizo da agdo de interdigao;

b) nos demais casos de beneficirio absolutamente incapaz, desde que ja regularmente representado nos autos por pai ou mae, os valores depositados poderdo ser levantados pelo referido representante legal, nos termos do art.
110 da Lein°® 8.213/91, ficando autorizada a Secretaria a expedir oficio a instituigdo bancéria autorizando o levantamento;
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¢) Em todos os casos de beneficiario absolutamente incapaz ou interditado, o Ministério Publico Federal sera intimado da presente decisdo e podera se manifestar no prazo de 5 (cinco) dias.
5) com o langamento da fase de deposito dos valores pelo Eg. TRF3 e apés a intimagdo das partes, tornem os autos conclusos para exting@o.
Intimem-se.

0039870-88.2013.4.03.6301 - 8" VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169138 - EDUARDO OLIVEIRA DOS SANTOS (SP144767 - ROSANA FERREIRA DINIZ) X SOCIEDADE ADMINISTRADORA
E GESTAO PATRIMONIAL LTDA (SP305126 - CAROLINA BARONI DE SOUZA FERRAREZE) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) FUNDO NACIONAL DE
DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO

A Caixa Econémica Federal apresentou documento comprobatério de que ja depositou em favor da parte autora o valor correspondente & indenizagdo devida.

Dé-se ciéncia a parte autora para eventual manifestagdo no prazo de 10 (dez) dias.

Eventual impugnagao devera observar os seguintes requisitos, sob pena de rejeicdo sumdria:

a) o requerente deve apontar e especificar claramente quais sdo as incorregdes existentes nos céalculos, discriminando o montante que seria correto;

b) o defeito nos calculos deve estar ligado a incorre¢io material ou a utilizagdo de critério em descompasso com a lei ou com o titulo executivo judicial, e

¢) o critério legal aplicavel ao débito ndo deve ter sido objeto de debate na fase de conhecimento.

No siléncio, tendo em vista que o levantamento do valor depositado deve ser realizado diretamente na instituigdo bancaria pelo beneficiario, sem necessidade de expedicdo de ordem ou alvara judicial, tornem conclusos para
extingdo.

Intimem-se.

0028066-21.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168403 - RENATA DE PAULA EDUARDO BENETI (SP147283 - SIDNEI AGOSTINHO BENETI FILHO) X UNIAO FEDERAL
(AGU) ( - TERCIO ISSAMI TOKANO)

Ciéncia a parte autora dos documentos anexados em 08/08/2016, para manifesta¢do em 10 (dez) dias.
Intime-se.

0039655-44.2015.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169064 - EDNEIDE XAVIER BARBOSA (SP303418 - FABIO GOMES DE OLIVEIRA, SP112348 - LUCAS GOMES GONCALVES,
SP257244 - EDUARDO RODRIGUES GONCALVES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Aguarde-se a ordem cronologica de pagamento.
Intime-se

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Aguarde-se a ordem cronolégica de pagamento. Intime-se.

0059030-31.2015.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169170 - DEBORA LUIZA SILVA DE OLIVEIRA (SP208949 - ALEXSANDRO MENEZES FARINELI) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0024304-31.2015.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168509 - TANIA CRUZ (SP237378 - PAULO DE OLIVEIRA LUDUVICO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0053711-82.2015.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169151 - MARIA JOSE FERNANDES DE SOUZA (SP208949 - ALEXSANDRO MENEZES FARINELI) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0029855-89.2015.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168527 - TATIANA LOPES PEREIRA (SP079101 - VALQUIRIA GOMES ALVES DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0059007-85.2015.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169157 - FRANKLIN PEREIRA DE ALBUQUERQUE (SP141975 - JOAQUIM CLAUDIO CALIXTO) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0041251-63.2015.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169473 - ADRIANA APARECIDA DO NASCIMENTO (SP143646 - ANA PAULA DO NASCIMENTO SILVA DE ASSIS
CARDOSO DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0083146-38.2014.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168454 - MARIA DALVA LIRA TINE (SP208949 - ALEXSANDRO MENEZES FARINELI) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0041772-08.2015.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169477 - GILBERTO RIBEIRO CARDOSO (SP163670 - SANDRA MARIA LACERDA MIRANDA) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0052481-05.2015.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169147 - LILIAN DE ALMEIDA (SP208949 - ALEXSANDRO MENEZES FARINELI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Aguarde-se a ordem cronologica de pagamento.
Intime-se.

0033401-21.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169336 - GISLENE GOMES DA SILVA (SP154608 - FABIANO CARDOSO ZILINSKAS) X UNIAO FEDERAL (AGU) ( - TERCIO
ISSAMI TOKANO)

Vistos.

Tendo em vista que a presente demanda, em principio, ndo necessita de realizagdo de prova oral a ser produzida em audiéncia de instrugdo e julgamento, CANCELO a audiéncia designada, mantendo-a no painel apenas para
organizagdo dos trabalhos da Contadoria do Juizo.

Aguarde-se o decurso do prazo para a parte autora suprir a irregularidade apontada neste feito.

Int.

0006555-27.2012.4.03.6100 - 8" VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168458 - LEVI ALVES DA SILVA (SP178485 - MARY MARINHO CABRAL, SP341238 - CRISTINA MARQUES EGEA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZA HELENA COELHO) JANE ELIZETE ZERBINATTI JANE ELIZETE ZERBINATI - EPP ZENILTON MENDES DOURADO (SP207091 - JOSE ALVES DE JESUS
SILVA, SP228058 - HELIO ALVES DAS CHAGAS)

Indefiro o pedido da CEF langado no anexo n°® 173.

Intime-se a CEF para que cumpra a determina¢@o no prazo maximo de 10 dias sob pena de cominagdo de multa por dia de descumprimento, bem como responsabilizagdo do agente responsavel pelo prejuizo gerado a CEF.
Com o cumprimento, dé-se ciéncia a parte autora para eventual manifesta¢do no prazo de 10 (dez) dias.

Intimem-se. Oficie-se.

0036655-02.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168479 - MARTINIANO FERREIRA CARDOSO (SP241326 - RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Naio constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada em relagio ao(s) processo(s) apontado(s) no termo de prevengao, pois sdo distintas as causas de pedir, tendo em vista tratar(em) de fatos diversos e/ou pedidos
diferentes.

Dé-se baixa, portanto, na prevengao.

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingao do feito sem resolugdo do mérito.

Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as dividas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos.

Regularizada a inicial, proceda a Secretaria da seguinte forma:

a) havendo necessidade de alteragdo, inclusdo ou exclusdo de algum dado do cadastro da parte, encaminhem-se os autos a Divisdo de Atendimento;

b) em seguida, em sendo o caso, remetam-se os autos & Divisdo de Pericia Médica para designagdo de data para a realizagdo do exame pericial;

¢) havendo pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela, tornem os autos conclusos;
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d) por fim, adotadas todas as providéncias acima, expe¢a-se mandado de citagdo, caso ja ndo tenha sido o réu citado.
Intime-se.

0026504-74.2016.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169500 - ANTONIO DE FATIMA SILVA TERRA (SP202367 - RAQUEL FERRAZ DE CAMPOS) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Acolho a justificativa apresentada pelo perito médico, Dr. Elcio Rodrigues da Silva, em comunicado médico acostado em 08/08/2016.

Sem prejuizo, considerando o laudo elaborado pelo Dr. Elcio Rodrigues da Silva, que salientou a necessidade da parte autora submeter-se a avaliagio na especialidade de Oftalmologia, e por tratar-se de prova indispensavel
ao regular processamento da lide, designo pericia médica para o dia 06/09/2016, as 10h00min, aos cuidados do perito médico, Dr. Leo Herman Werdesheim, a ser realizada na Rua Sergipe, 475 — conjunto 606 — Consolagéo - Sao
Paulo/SP.

A parte autora devera comparecer a pericia munida de documento original de identificagdo com foto (RG., CTPS e/ou Carteira de Habilitagao), bem como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade
alegada.

No prazo de 05 (cinco) dias, as partes poderdo formular QUESITOS serem respondidos pelo (a) perito (a) e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2° da Lein® 10.259/2001 ¢ no disposto na PORTARIA N°.
6301000095/2009-JEF/SP, publicada em 28/08/2009.

A auséncia sem justificativa a pericia, no prazo de 05 (cinco) dias, implicara p:

Intimem-se as partes. Ciéncia ao Ministério Publico Federal.

1 o

0 da prova, prc 0 processo nos seus demais termos.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Tendo em vista o disposto no art. 14 da Lei n° 9.099/95, combinado com os arts. 320 e 321 do Cédigo de Processo Civil, intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo de 15 (quinze) dias
improrrogaveis, a fim de esclarecer e/ou sanar as dividas e/ou irregularidades apontadas na certidiio anexada aos autos em retro, sob pena de extingiio do feito sem resolucio do mérito. Regularizada a
inicial, proceda a Secretaria da seguinte forma: a) havendo necessidade de alteragio, inclusfo ou exclusio de algum dado do cadastro da parte, encaminhem-se os autos a Divisiio de Atendimento; b) em
seguida, em sendo o caso, remetam-se os autos a Divisdo de Pericia Médica para designacdo de data para a realizaciio do exame pericial; ¢) havendo pedido de antecipacio dos efeitos da tutela, tornem os
autos conclusos; d) por fim, adotadas todas as providéncias acima, expeca-se mandado de citagio, caso ja ndo tenha sido o réu citado. Int.

0037430-17.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169580 - SEVERINO FRANCISCO DA SILVA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0037193-80.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169388 - SONIA MARIA ILDEFONSO DOS SANTOS (SP266136 - GISELE MARIA DA SILVA, SP338533 - ANDERSON
IGNACIO DE SOUZA, SP264626 - SHIRLEI ZUCATO SANTOS SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0037354-90.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169444 - JUAREZ FRANCISCO DE MOURA (SP228903 - MARIA CAROLINA LEONOR MASINI DOS SANTOS) X UNIAO
FEDERAL (AGU) ( - TERCIO ISSAMI TOKANO)

0036963-38.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169426 - TELMA OLAIA (SP216438 - SHELA DOS SANTOS LIMA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S.
(PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0036976-37.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169582 - HUZIKO KAMADA (SP254123 - RIFKA MAMLOUK) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S.
(PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0036956-46.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169551 - MARINES SILVA DOS SANTOS (SP326154 - CELIO CORREIA SANTOS, SP109144 - JOSE VICENTE DE SOUZA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0037324-55.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169439 - SILVIO SANTOS RIBEIRO (SP239685 - GABRIEL DE MORAIS TAVARES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0033328-30.2008.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169609 - WILSON TADEU GOMES DE SA (SP227593 - BRUNO ROMANO LOURENCO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Tendo em vista que ja houve reiteradas concessdes de prazo para a juntada do termo de curatela, determino a remessa dos presentes autos ao arquivo no aguardo da juntada da documentagéo faltante.
Intime-se. Cumpra-se.

0030763-15.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168967 - DOMINGOS CARLOS ALVES DOS SANTOS (SP259699 - FABIANA RODRIGUES DA SILVA SANTOS) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Defiro o prazo ltimo de 05 dias para cumprimento do despacho anterior.
Tendo em vista que se trata de reiteragdo, ndo cumprida a determinagdo, tornem os autos conclusos para extingdo.
Int.

0005173-36.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169205 - NILVA DE FATIMA GONCALVES (SP190435 - JOSE CARLOS FEVEREIRO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peticdes n% 14 ¢ 15: mantenho a decisdo que indeferiu a antecipagdo da tutela, por seus proprios fundamentos.
Aguarde-se oportuno julgamento.
Int.

0025951-27.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169509 - RITA GOMES DA SILVA (SP290906 - MARIAUREA GUEDES ANICETO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Designo pericia médica na especialidade Ortopedia, para o dia 31/08/2016, as 17h30min., aos cuidados do perito Dr. Luciano Antonio Nassar Pellegrino, a ser realizada na Av. Paulista, 1345 — 1° subsolo — Bela Vista - Sao
Paulo/SP.
A parte autora devera comparecer a pericia munida de documento original de identificacdo com foto (RG., CTPS e/ou Carteira de Habilitagao), bem como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade alegada.
No prazo de 05 (cinco) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo(a) perito(a) e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2° da Lein® 10.259/2001 ¢ no disposto na PORTARIA N°.
6301000095/2009-JEF/SP, publicada em 28/08/2009.
A auséncia sem justificativa a pericia, no prazo de 05 (cinco) dias, implicara o julgamento do feito nos termos em que se encontra.

Intimem-se.

0036911-42.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169567 - GIOVANI FONTOLAN (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA
YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Vistos em despacho.

Fornega a parte autora os extratos da conta vinculada ao FGTS, desde o periodo em que deveria ter sido iniciada a aplicagdo dos juros progressivos ou comprove, por meio de documentos, a negativa dos bancos depositarios em
fornecé-lo.

Destaco que, caso a Caixa ndo possua tais documentos, devera a parte busca-los junto ao banco depositario ou seu sucessor, se for o caso.

Concedo prazo de 30(trinta) dias para cumprimento da determinagao, sob pena de indeferimento da petig@o inicial

Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Tendo em vista a possivel ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada em relagiio ao(s) processo(s) apontado(s) no termo de prevengdo, intime-se a parte autora para apresentar, no prazo de 15 (dez) dias
improrrogaveis, sob pena de extin¢io do processo sem resolu¢iio do mérito, certidio(des) de objeto e pé do(s) processo(s) ali mencionado(s) que nio tramitem nos Juizados Especiais Federais, juntamente
com cépias legiveis das principais pecas dos referidos processos (peticdo inicial, sentenca, acérddo e certidio de transito em julgado, se houver). Com a resposta, tornem conclusos para anilise da
prevencio.

0037209-34.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169217 - MARIA JOSE DE PAULA FREITAS BUENO (SP150697 - FABIO FEDERICO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0037115-86.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169510 - HUMBERTO JOAQUIM DE SANTANA (SP216438 - SHELA DOS SANTOS LIMA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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FIM.

0007925-78.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169555 - MARCIA CRISTINA DE OLIVEIRA (SP223423 - JESSICA ESTEFANIA SANTOS DE GOIS, SP350524 - PATRICIA
ALVES BRANDAO XAVIER) X JEAN PAULO DE OLIVEIRA GUSTAVO DE OLIVEIRA INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dé-se ciéncia a parte autora do documento juntado pelo INSS aos autos, através do qual informa a habilitagado da parte autora na pensdo por morte em questdo, nos termos da sentenga.
Nada sendo requerido, no prazo de 10 (dez) dias, venham conclusos para extingao da execugao.
Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Em vista da decisdo proferida pelo C. Superior Tribunal de Justica, que, nos autos do RESP n°. 1.381.683/PE (2013/0128946-0), determinou a suspensio da tramitacio das acdes relacionadas ao afastamento
da TR como indice de corre¢iio monetiria das contas de FGTS a todas as instincias da Justica comum, estadual e federal, inclusive Juizados Especiais Civeis e as respectivas Turmas ou Colégios Recursais,
de rigor o sobrestamento da presente demanda até ulterior decisiio do referido Tribunal. Assim, cancele-se eventual audiéncia agendada e remeta-se o feito ao arquivo sobrestado, identificado no sistema de
gerenciamento de processos deste Juizado pela matéria “01”, assunto “010801” e complemento do assunto “312”. Int.

0037585-20.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169829 - MANOEL FELICIANO DOS SANTOS (SP358244 - LUCELIA MARIA DOS SANTOS SCREPANTI) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (SP214060 - MAURICIO OLIVEIRA SILVA)

0037508-11.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169331 - EURIDES ALVES PEREIRA (SP208480 - JOSE PAULO DE SOUZA TEIXEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(SP214060 - MAURICIO OLIVEIRA SILVA)

0037826-91.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169830 - GILBERTO DOS SANTOS (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP214060 -
MAURICIO OLIVEIRA SILVA)

0037535-91.2016.4.03.6301 - 4' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169675 - DANILO GONCALVES DA CRUZ (SP242465 - JOAO GREGORIO RODRIGUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(SP214060 - MAURICIO OLIVEIRA SILVA)

0035911-07.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169298 - MARIA HELENA DE MIRANDA (SP316222 - LUCIANO DA SILVA RUBINO, SP371039 - THYAGO DA SILVA
MACENA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP214060 - MAURICIO OLIVEIRA SILVA)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Expeca-se a requisi¢ciio de pagamento que devera ser expedida A ORDEM DO JUIZO DA INTERDICAO, nos termos da Resolugiio 405/2016 do CJF. Ap6s o depésito, providencie o Setor de RPV e
Precatorio a expedicdo de oficio a Institui¢iio bancaria para que proceda a transferéncia dos valores, requisitados em nome do(a) autor(a) interditado(a), a disposi¢do do juizo da interdi¢do. Com a
manifestagio do Banco, comunique-se eletronicamente o Juizo da interdi¢fio para ciéncia da disponibilizagiio dos valores devidos neste processo a parte autora. Intime-se. Cumpra-se.

0004821-15.2015.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169663 - LUCILENE COSTA DOS ANJOS (SP316942 - SILVIO MORENO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0075798-66.2014.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169643 - OSVALDO DA SILVA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0005221-29.2015.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169669 - ELIOLINE BARBOSA SANTOS (SP268187 - FRANCISCO FERREIRA DOS SANTOS, SP213546 - KYUMA KERLEY
KANDA, SP249992 - FABIO BARAO DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0034911-69.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169774 - APARECIDA DE MELLO MACEDO (SP199133 - WILLI FERNANDES ALVES) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Cite-se.

0027758-82.2016.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169019 - DENISE BENEDITA LOPEZ (SP272539 - SIRLENE DA SILVA BRITO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

Considerando a proximidade da data e que o réu ndo chegou a ser citado até a presente data, CANCELO a audiéncia de conciliagdo, instrugdo e julgamento agendada para o dia 16/08/2016 ¢ REDESIGNO-A para o dia
04/10/2016, as 13:30hs.

Cite-se.

Int.

0033000-22.2016.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169328 - ANA MARIA LOPES (SP351936 - LUIZ CARLOS RADIANTE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

Tendo em vista que a presente demanda, em principio, ndo necessita de realizagdo de prova oral a ser produzida em audiéncia de instrugdo e julgamento, CANCELO a audiéncia designada, mantendo-a no painel apenas para
organizagdo dos trabalhos da Contadoria do Juizo.

Cite-se.

Int.

0018120-59.2015.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301167931 - JESSICA BARREIRO RODRIGUES (SP272528 - JUARES OLIVEIRA LEAL) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peti¢do de 11/04/2016: a autarquia previdencidria cumpriu corretamente a obrigagdo de fazer imposta no julgado, cadastrando em seus sistemas a concessao do salario-maternidade com DIB em 18/08/2012, com durag@o de 120
dias.

Esclarego que os valores atrasados serdio pagos exclusivamente por meio de requisigdo de pagamento.

Remetam-se os autos a Segdo de RPV/Precatorios.

Intimem-se.

0051300-66.2015.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169137 - LETICIA APARECIDA FERNANDES TEIXEIRA (SP261655 - JOSE ANTONIO TALIARO) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Indefiro o pedido de nova realizagdo de pericia médica, que deve ser requerida administrativamente junto ao INSS, e caso haja o indeferimento, podera a parte autora ingressar com a¢do autonoma.
Assim, aguarde-se a ordem cronologica de pagamento dos valores.
Intime-se.

0037450-08.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168700 - EDIVALDO PEREIRA DE SOUZA (SP361734 - LEONARDO AGRIPINO DA SILVA BARBOSA ) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Vistos.

Em vista da decisdo proferida pelo C. Superior Tribunal de Justiga, que, nos autos do RESP n°. 1.381.683/PE (2013/0128946-0), determinou a suspensdo da tramitag¢do das agdes relacionadas ao afastamento da TR como indice
de corregdo monetaria das contas de FGTS a todas as instancias da Justica comum, estadual e federal, inclusive Juizados Especiais Civeis e as respectivas Turmas ou Colégios Recursais, de rigor o sobrestamento da presente
demanda até ulterior decisdo do referido Tribunal.

Assim, para fins estatisticos, remeta-se o feito ao arquivo sobrestado, com langamento da fase respectiva.
Para controle dos processos em fase de execugdo e recurso, devera a secretaria gerar lotes distintos, com apontamento do nimero e fase no complemento livre, a fim de identifica-los em futuro eventual desarquivamento.
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0003874-24.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169478 - MARIO CERBONE JUNIOR (SP 166348 - GEORGIA CERBONE BARROSO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

Peti¢des e documentos anexados pela parte autora em 11/07/2016:
Mantenho, por seus proprios fundamentos, a decisdo proferida em 04/07/2016.
Int.

0024685-05.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168837 - ROBERIO DA COSTA DOS SANTOS (SP251725 - ELIAS GOMES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Designo pericia médica, para o dia 01/09/2016, as 13:00, aos cuidados do(a) perito(a) médico(a) Dra. Juliana Surjan Schroeder (psiquiatra), a ser realizada na Sede deste Juizado, Av. Paulista, 1345 — 1° subsolo — Bela Vista - Sao
Paulo/SP.

A parte autora devera comparecer a pericia munida de documento original de identificagdo com foto (RG., CTPS e/ou Carteira de Habilitagédo), bem como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade alegada.
No prazo de 05 (cinco) dias, as partes poderdo formular QUESITOS serem respondidos pelo(a) perito(a) e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2° da Lein® 10.259/2001 e no disposto na PORTARIA N°.
6301000095/2009-JEF/SP, publicada em 28/08/2009.

A auséncia sem justificativa a pericia, no prazo de 05 (cinco) dias, implicara o julgamento do feito nos termos em que se encontra.

Intimem-se.

0025666-34.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169282 - SALETE DE FATIMA MEIRA MOTA (SP269775 - ADRIANA FERRAIOLO BATISTA DE ALMEIDA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Designo pericia médica na especialidade Psiquiatria, para o dia 02/09/2016, as 11h30min., aos cuidados do perito Dr. Luiz Soares da Costa, a ser realizada na Av. Paulista, 1345 — 1° subsolo — Bela Vista - Sao Paulo/SP.

A parte autora devera comparecer a pericia munida de documento original de identificagdo com foto (RG., CTPS e/ou Carteira de Habilitagao), bem como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade alegada.
No prazo de 05 (cinco) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo(a) perito(a) e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2°, da Lein® 10.259/2001 e no disposto na PORTARIA N°.
6301000095/2009-JEF/SP, publicada em 28/08/2009.

A auséncia sem justificativa a pericia, no prazo de 05 (cinco) dias, implicara o julgamento do feito nos termos em que se encontra.

Intimem-se.

0025197-85.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169655 - VALDIR CORDEIRO DA SILVA (SP116925 - ZILAH CANEL JOLY) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
- LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Designo pericia médica na especialidade de Ortopedia, para o dia 24/08/2016, as 17h, aos cuidados do perito médico Dr. Ronaldo Marcio Gurevich, a ser realizada na Sede deste Juizado, Av. Paulista n° 1345 — 1° subsolo — Bela
Vista - Sdo Paulo/SP.

A parte devera comparecer a pericia médica munida de documento original de identificagdo com foto (RG., CTPS e/ou Carteira de Habilitagdo), bem como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade alegada.
No prazo de 05 (cinco) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo perito e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2° da Lein® 10.259/2001 e no disposto na Portaria JEF 6301000095/2009,
publicada em 28/08/2009.

A auséncia sem justificativa a pericia, no prazo de 05 (cinco) dias tuteis, implicara o julgamento do feito nos termos em que se encontra.

Intimem-se as partes.

0002245-36.2016.4.03.6100 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168997 - HELIO JOSE NUNES MOREIRA (SP221359 - EDNALDO LOPES DA SILVA) X UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 -
PAULO EDUARDO ACERBI)

1-Por ora, mantenho a decisdo acostada ao evento 9 dos autos virtuais. E que nesse momento processual ainda se faz necessério esclarecimentos suplementares das partes, sem os quais ndo ha como infirmar a presungio legal
que reveste a divida ativa da fazenda publica.

2- No mais, intime-se a UNIAO para, no prazo de 10 dias, esclareca documentalmente os motivos que ensejaram a ndo efetivagdo dos parcelamentos efetuados. Anoto que nio serdo aceitos o mero extrato do sistema
informatizado do Ministério da Fazenda, no qual ndo conste expressamente o motivo do cancelamento/cessagdo/indeferimento do parcelamento.

3- Intimem-se.

0006281-03.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169210 - WILSON FERNANDES (SP264178 - ELISMARIA FERNANDES DO NASCIMENTO ALVES) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vista ao INSS, pelo prazo de cinco dias, do documento anexado em 30.05.2016.

No mais, mantenho a decisdo que indeferiu a antecipagdo da tutela, por seus proprios fundamentos.
Aguarde-se oportuno julgamento.

Int.

0033997-05.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169508 - VERA LUCIA LUIZ BARROS (SP059744 - AIRTON FONSECA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Defiro o prazo suplementar de 05 dias para cumprimento do despacho anterior.
Tendo em vista que se trata de reiteragdo, ndo cumprida a determinagdo, tornem os autos conclusos para extingo.
Int.

0035396-69.2016.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168903 - JOSE DO CARMO OLIVEIRA (SP199133 - WILLI FERNANDES ALVES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingao do feito sem resolugdo do mérito, juntando cépia legivel de documento de identidade oficial (RG, carteira de
habilitagdo etc.).

Regularizada a inicial, proceda a Secretaria da seguinte forma:

a) havendo necessidade de alteragao, inclusdo ou exclusio de algum dado do cadastro da parte, encaminhem-se os autos a Divisdo de Atendimento;

b) em seguida, em sendo o caso, remetam-se os autos & Divisdo de Pericia Médica para designagdo de data para a realizagdo do exame pericial;

¢) havendo pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela, tornem os autos conclusos;

d) por fim, adotadas todas as providéncias acima, expe¢a-se mandado de citag@o, caso ja ndo tenha sido o réu citado.

0015532-45.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168960 - RICARDO HIDEKI FUJIOKA (SP331792 - FABRIANI DA SILVA MILHOMENS SOUZA, SP336022 - THAYNARA
MALIMPENSA, SP353626 - JORGE MARCELO PINHEIRO SILVA) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP135372 - MAURY IZIDORO) UNIAO FEDERAL (AGU) ( - TERCIO ISSAMI
TOKANO)

Vistos, etc.

1- Considerando a imprescindibilidade da manifestagio da UNIAO acerca do item 7 do despacho acostado ao evento 17, concedo o prazo de 10 (dez) dias vteis para cumprimento da determinagdo la disposta, mormente acerca do
parecer emitido pelo Exército Brasileiro se manifestando pela restrigdo ou ndo dos produtos encontrados na encomenda (RR969421033US).

2- Fixo multa didria de R$ 100,00 reais por dia de descumprimento, com fulcro no artigo 537 do Novo CPC.

3- Destaco que a medida acima determinada se faz necessaria em razio na imprescindibilidade da manifestagdo da UNIAO causando prejuizos a parte autora, bem como pelo dever de colaboragdo das partes com o Poder
Judiciario, consoante disciplina do artigo 378, do Novo Cadigo de Processo Civil

5- Decorrido o prazo acima, com ou sem manifestagdo, voltem os autos conclusos para deliberagdo, inclusive para majora¢o da multa aplicada.

6- A fim de organizar os trabalhos dessa Vara-Gabinete, determino a inclusio do feito em pauta, dispensado o comparecimento das partes e seus procuradores.

7- Intimem-se.
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0020659-61.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168940 - MARIA FRANCILENE PEREIRA (SP177945 - ALINE ORSETTI NOBRE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Considerando a manifestagdo da parte autora anexada em 13.07.2016, determino a realizagdo de pericia médica na especialidade de Clinico Geral.
Encaminhem-se os autos ao setor de Pericias para designagdo de pericia médica nesta especialidade.

Advirto que o ndo comparecimento injustificado a pericia implicara preclusio da prova e julgamento do feito no estado em que se encontra.
Intimem-se. Cumpra-se.

0001518-27.2013.4.03.6183 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169013 - PAULO SANTANA DE OLIVEIRA (SP286841 - FERNANDO GONCALVES DIAS) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante da revisdo do beneficio da parte autora informada pelo INSS, por meio do oficio anexado em 18/12/2015, remetam-se os autos a Contadoria Judicial para elaboragdo dos calculos de liquidagdo considerando os novos
valores apurados de RMI e RMA.

Com a juntada dos calculos, dé-se ciéncia as partes para manifestagao no prazo de 10 (dez) dias.

Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Cite-se.

0035114-31.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169016 - ELINALVA MARIA DUARTE (SP129067 - JOSE RICARDO CHAGAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0035946-64.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169015 - MAURO DIVINO CARREIRA (SP334172 - ERON DA SILVA PEREIRA JUNIOR, SP208091 - ERON DA SILVA
PEREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0034648-37.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169018 - CRISPIM BATISTA DA CRUZ (SP253645 - GUSTAVO COTRIM DA CUNHA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0033104-82.2014.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169153 - MARIA FIRMINO DA SILVA VILA NOVA (SP180523 - MARIA HELENA DOS SANTOS CORREA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Parecer da Contadoria Judicial (sequéncia 43): preliminarmente, esclare¢a o INSS — comprovadamente com documento habil, no prazo de 30 (trinta) dias, o valor da RMI implantada, uma vez que a parte autora recebia auxilio
doenga com RMA  superior ao salario minimo, efetuando — se for o caso, os ajustes necessarios no respectivo beneficio.

Com a resposta, retornem os autos a Contadoria do Juizado para elabora¢do de novos célculos de liquidagao do julgado — se devidos, observando o teor dos esclarecimentos a serem prestados pelo INSS, nos termos do presente
despacho.

Oficie-se o INSS.

Oportunamente, voltem conclusos.

Intimem-se.

0010244-11.2014.4.03.6100 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169661 - JANAINA PEREIRA FERREIRA (SP237245 - LUIZ HENRIQUE DOS SANTOS, SP217605 - FATIMA SEBASTIANA
GARIANI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZA HELENA COELHO)

A Caixa Econémica Federal apresentou documento comprobatério de que ja depositou em favor da parte autora o valor correspondente a indenizagdo devida.

Dé-se ciéncia a parte autora para eventual manifestagio, no prazo de 10 (dez) dias.

Eventual impugnagdo devera observar os seguintes requisitos, sob pena de rejeigdo sumaria:

a) o requerente deve apontar e especificar claramente quais sdo as incorregdes existentes nos calculos, discriminando o montante que seria correto;

b) o defeito nos calculos deve estar ligado a incorre¢ao material ou a utilizagdo de critério em descompasso com a lei ou com o titulo executivo judicial; e

¢) o critério legal aplicavel ao débito ndo deve ter sido objeto de debate na fase de conhecimento.

No siléncio, tendo em vista que o levantamento do valor depositado deve ser realizado diretamente na institui¢do bancaria pelo beneficiario, sem necessidade de expedicdo de ordem ou alvara judicial, venham conclusos para
extingdo da execugao.

Intimem-se.

0023627-64.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169039 - RINALDO BALMANT (SP037209 - [IVANIR CORTONA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S.
(PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Determino a intimago do perito judicial, a fim de que preste esclarecimentos sobre o contido na manifestagdo anexada pela parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias. Cumpra-se.

0042995-35.2011.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169563 - FELIPE SANTOS NUNES DA SILVA (SP294748 - ROMEU MION JUNIOR) X MARIA APARECIDA F DA SILVA
(SP210419 - VALMIR DE JESUS LIMA) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Tendo em vista que neste processo o montante do valor da condenagao ultrapassa o limite de 60 salarios minimos, determino a intimag¢ao da parte autora para manifestagdo acerca do recebimento por meio de oficio precatorio ou
por requisigdo de pequeno valor, no prazo de 10 (dez) dias. No siléncio, sera expedido o oficio precatdrio.

Em se tratando de Requisigdo de Pequeno Valor, desnecessaria a intimagao do ente publico, para fins de compensagao de crédito, uma vez que o art. 100 e §§ 9° ¢ 10 da Constituigdo Federal ndo se aplicam & hipdtese (art. 44 da
Lein® 12.431/2011).

Intime-se. Cumpra-se.

0026577-80.2015.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301167960 - BEATRIZ BERTOLINE SOARES SILVEIRA (SP185136A - CARLOS AUGUSTO DA SILVEIRA NUNES) X FUNDO
NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO INSTITUTO PRESBITERIANO MACKENZIE ( - INSTITUTO PRESBITERIANO MACKENZIE)

Ciéncia a parte autora das peticdes de 07/06/2016 e 21/07/2016 que informam o cumprimento da obrigagéo da fazer para manifestagao, no prazo de 10 (dez) dias.
Decorrido o prazo, silente a parte autora, tornem conclusos para a extingdo da execugio.
Intimem-se.

0029289-09.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168192 - MIRALICE GONCALVES RIBEIRO (SP336324 - LUIZ FERNANDO PEREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Concedo a parte autora o prazo de 05 dias para indicar referéncias quanto a localizagdo de sua residéncia (croqui), informagao imprescindivel para a realizagdo da pericia socioecondmica.
No siléncio, tornem conclusos para extingao.

Intime-se.

0036462-84.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169562 - HILDEU DE CARVALHO (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 -
ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Tendo em vista a possivel ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada em relagio ao(s) processo(s) apontado(s) no termo de prevengdo, intime-se a parte autora para apresentar, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de
extingdo do processo sem resolugdo do mérito, certidao(des) de objeto e pé do(s) processo(s) ali mencionado(s) que ndo tramitem nos Juizados Especiais Federais, juntamente com copias legiveis das principais pegas dos referidos
processos (petigdo inicial, sentenca, acordio e certiddo de trnsito em julgado, se houver).

Com a resposta, tornem conclusos para analise da prevengao.

No mesmo prazo e sob a mesma penalidade, intime-se a parte autora para emendar a inicial.

Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as dvidas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos.

Regularizada a inicial, havendo necessidade de alteracao, inclusdo ou exclusdo de algum dado do cadastro da parte, encaminhem-se os autos a Divisdo de Atendimento.

Apos, em vista da decisdo proferida pelo C. Superior Tribunal de Justiga, que, nos autos do RESP n°. 1.381.683/PE (2013/0128946-0), determinou a suspensdo da tramitagdo das agdes relacionadas ao afastamento da TR como
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indice de corre¢do monetéria das contas de FGTS a todas as instdncias da Justica comum, estadual e federal, inclusive Juizados Especiais Civeis e as respectivas Turmas ou Colégios Recursais, de rigor o sobrestamento da
presente demanda até ulterior decisdo do referido Tribunal.

Assim, cancele-se eventual audiéncia agendada e remeta-se o feito ao arquivo sobrestado, identificado no sistema de gerenciamento de processos deste Juizado pela matéria “017, assunto “010801” ¢ complemento do assunto
“3127.

Int.

0021486-72.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168477 - JOSE PLACIDO DA SILVA (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em que pese a indicagdo da perita Dra. Raquel Szterling Nelken em seu laudo de 05/08/2016, intime-se a parte autora para apresentar, no prazo de 10 (dez) dias, os documentos médicos que comprovem sua incapacidade pretérita
na especialidade indicada, ou justifique a impossibilidade de fazé-lo no prazo determinado, sob pena de preclusdo da prova.
Apbs, voltem conclusos. Intime-se.

0008879-03.2011.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168969 - ROSA DA SILVA ODILON (SP148299 - DENISE CAPUCHO DA CRUZ, SP285707 - LAIS CRISTINA HASHIMOTO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ciéncia do desarquivamento.

A sentenga proferida em 13/09/2011 (sequéncia 7) julgou improcedente o pedido formulado na inicial, com transito em julgado em 26/07/2016 (sequéncia 25), tendo o feito sido arquivado.

Dessa forma, tendo em vista que ndo ha nada a ser executado, obviamente, e que a petigdo de 04/08/2016 (sequéncia 28/29) apenas comunica o Obito da parte autora, retornem os autos ao arquivo.
Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Tendo em vista a decisfo proferida pelo C. Superior Tribunal de Justica, que, nos autos do RESP n°. 1.381.683/PE (2013/0128946-0), determinou a suspensdo da trami das acdes r a0
afastamento da TR como indice de corre¢io monetaria das contas de FGTS a todas as instincias da Justica comum, estadual e federal, inclusive Juizados Especiais Civeis e as respectivas Turmas ou
Colégios Recursais, de rigor o sobrestamento da presente demanda até ulterior decisdo do referido Tribunal. Assim, para fins estatisticos, remeta-se o feito ao arquivo sobrestado, com lancamento da fase
respectiva. Para controle dos processos em fase de execucéio e recurso, devera a secretaria gerar lotes distintos, com apontamento do niimero e fase no complemento livre, a fim de identifica-los em futuro
eventual desarquivamento. Intime-se a parte autora.

0037519-40.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168691 - LUCIA REGINA STROBILIUS (SP336198 - ALAN VIEIRA ISHISAKA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 -
ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0037010-12.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168696 - CLEISE MARA DA SILVA COSTA (SP252742 - ANDREZZA PANHAN MESQUITA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0036892-36.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168697 - ANA LUCIA RODRIGUES DONATO (SP344468 - GILMAR DE JESUS PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0037049-09.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168695 - EDELCIO DE OLIVEIRA JORDAO (SP378516 - PAULO CESAR MONTEIRO, SP324119 - DRIAN DONETTS DINIZ) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0037159-08.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168694 - UELINTON FRANCA LIMA (SP349894 - SAMUEL DOS SANTOS SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0037380-88.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168693 - VALDIR DA SILVA (SP292125 - MARCELO RENAN GOLLA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA
YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0036612-65.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168698 - BENEDITO ALVES RIBEIRO (SP059744 - AIRTON FONSECA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA
YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0013842-78.2016.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169366 - EDGAR JANUARIO (SP114793 - JOSE CARLOS GRACA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - N.S.S.
(PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.
Concedo a parte autora o prazo de 05(cinco) dias para o cumprimento da determinago anterior, sob pena de julgamento do feito, sem resolugdo do mérito.
Int.

0028572-65.2014.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169716 - JOSE CICERO OLIVEIRA DE LUCENA (SP268811 - MARCIA ALEXANDRA FUZATTI DOS SANTOS) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Primeiramente, remetam-se os autos ao setor de atendimento para a inclusdo do curador da parte autora no sistema deste Juizado conforme documentagdo apresentada em 18.09.2014.

Apbs, expega-se a requisicdo de pagamento que deveré ser expedida A ORDEM DO JUIZO DA INTERDICAO, nos termos da Resolugdo 405/2016 do CJF.

Disponibilizados os valores, providencie o Setor de RPV e Precatorio a expedi¢do de oficio a Instituigdo bancaria para que proceda a transferéncia dos valores, requisitados em nome do(a) autor(a) interditado(a), a disposigéo do
juizo da interdi¢do.

Com a manifestagdo do Banco, comunique-se eletronicamente o Juizo da interdigdo para ciéncia da disponibilizagdo dos valores devidos neste processo a parte autora.

Intime-se. Cumpra-se.

0007241-56.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169325 - SEVERINA JULIA DE MOURA (CE027208 - MARCELA PINHEIRO CAVALCANTE) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Oportunizo & parte autora que apresente copia legivel de seu documento de identidade onde conste sua data de nascimento. Prazo: 5 (cinco) dias, sob pena de extingdo do processo.
Apos, venham os autos conclusos.
Int.

0019150-24.2013.4.03.6100 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169191 - CONDOMINIO RESIDENCIAL PORTO SEGURO (SP174778 - PATRICIA MOURA DA SILVA) X RAIMUNDO
NONATO RIBEIRO DE LIRA CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Recebo a petigdo juntada aos autos em 18/07/2016 como pedido de reconsideragao, tendo em vista que os embargos declaratérios somente podem ser opostos em face de sentenga, nos termos do art. 5° da Lei n° 10.259/2001.
Indefiro o requerido pela autora, e mantenho a decisdo de 04/07/2016 por seus proprios fundamentos.

Intime-se a ré para cumprimento da decisdo, no prazo de 05 (cinco) dias. Decorrido o prazo, silente a ré, venham conclusos para fixagdo de multa diaria, multa essa proporcional a gravidade da situagdo perpretada pela parte ré.
Intimem-se.

0040959-78.2015.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169333 - FRANCISCA DE SOUZA NEVES (SP353626 - JORGE MARCELO PINHEIRO SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peticdo anexada em 19/02/2016: Nada a deferir, tendo em vista que o agendamento de pericias ¢ tratado segundo regras administrativas.

Sem prejuizo, manifestem-se as partes, no prazo de 10 (dez) dias, sobre os calculos juntados aos autos.

Eventual impugnagao deve atender, sob pena de rejeigdo sumaria, os seguintes requisitos, com base no art. 33, inciso II, da Resolugdo n°® 405, de 9 de junho de 2016, do Conselho da Justiga Federal:

a) o requerente deve apontar e especificar claramente quais sdo as incorregdes existentes nos calculos, discriminando o montante que seria correto;

b) o defeito nos calculos deve estar ligado a incorre¢do material ou a utilizagdo de critério em descompasso com a lei ou com o titulo executivo judicial; e

¢) o critério legal aplicavel ao débito ndo deve ter sido objeto de debate na fase de conhecimento.

No siléncio, ficardo desde logo acolhidos os célculos, devendo-se remeter os autos a Se¢ao de RPV/Precatdrios para expedigdo da requisicdo de pagamento.

Por oportuno, caso o montante do valor da condenagao ultrapasse o limite de 60 salarios minimos, a parte autora devera, no mesmo prazo, manifestar-se acerca do recebimento por meio de oficio precatorio ou por requisicdo de
pequeno valor. Assevero que, na hipotese de auséncia de manifestagdo, sera expedido oficio precatério.

Intimem-se.
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0025659-76.2015.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169101 - MARIA DE ALMEIDA NOBREGA (SP143646 - ANA PAULA DO NASCIMENTO SILVA DE ASSIS CARDOSO DOS
SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Evento 084: Defiro nova expedi¢do de carta precatoria para a oitiva da testemunha requerida pela parte autora, qual seja: Maria de Souza Alves, residente na rua José Sampaio, 1.383, Bairro Maternidade, Patos/PB, CEP 58701-
050 (conforme evento 37).
Intimem-se. Cumpra-se.

0037349-68.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169603 - ADENILDO PEREIRA DE ANDRADE (SP192291 - PERISSON LOPES DE ANDRADE) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Embora as agdes sejam idénticas, o processo anterior foi extinto sem resolugdo do mérito, 0 que autoriza a propositura desta nova ag¢ao, nos termos do art. 486 do Codigo de Processo Civil

Dé-se baixa, portanto, na prevengao.

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingao do feito sem resolugdo do mérito.

Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as dividas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos.
Regularizada a inicial, proceda a Secretaria da seguinte forma:

a) havendo necessidade de alteragao, inclusdo ou exclusio de algum dado do cadastro da parte, encaminhem-se os autos a Divisdo de Atendimento;

Apos, em consondncia com a decisdo proferida pelo C. Superior Tribunal de Justica, que, nos autos do RESP n°. 1.381.683/PE (2013/0128946-0), determinou a suspensdo da tramitagdo das ag¢des relacionadas ao
afastamento da TR como indice de corregdo monetaria das contas de FGTS a todas as instancias da Justica comum, estadual e federal, inclusive Juizados Especiais Civeis e as respectivas Turmas ou Colégios Recursais, de rigor
o sobrestamento da presente demanda até ulterior decisdo do referido Tribunal.

Assim, cancele-se eventual audiéncia agendada e remeta-se o feito ao arquivo sobrestado, identificado no sistema de gerenciamento de processos deste Juizado pela matéria “01”, assunto “010801” e complemento do assunto
“3127.

Prejudicada a analise de eventual pedido de medida antecipatéria.

Int.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Aguarde-se a ordem cronolégica de pagamento. Intime-se.

0034933-64.2015.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169050 - WELINGTON FERRAREZ MALTA (SP359254 - MICHELLE VIVIANE DA SILVA MODESTO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0050912-66.2015.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169123 - LINDINALVA MARIA DOS SANTOS (SP162082 - SUEIDH MORAES DINIZ VALDIVIA) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0049931-37.2015.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169119 - EDUARDO MILER SANTOS SUGUIMOTO (SP208949 - ALEXSANDRO MENEZES FARINELI) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0046063-51.2015.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169097 - LENITA BORGES MACHADO DE SANTANA (SP208949 - ALEXSANDRO MENEZES FARINELI) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0044675-16.2015.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169094 - VANDA LUCIA RODRIGUES PINHEIRO (SP079101 - VALQUIRIA GOMES ALVES DOS SANTOS) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0054228-24.2014.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169005 - MARIA DAS DORES DE SOUSA (SP336291 - IVAN GONCALVES PINHEIRO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0048908-56.2015.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169112 - GILBERTO FRANCO (SP233521 - LEILA CRISTINA PIRES BENTO GONCALVES) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0030436-07.2015.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169029 - MARIA DE FATIMA DA SILVA (SP314461 - WILSON SILVA ROCHA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0067559-73.2014.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169011 - MARCO ANTONIO ARNES (SP236669 - KLEBER COSTA DE SOUZA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0042479-73.2015.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169083 - MARLI PONTES DE LIMA (SP208949 - ALEXSANDRO MENEZES FARINELI) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0040921-66.2015.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169066 - SANTOS PEREIRA COUTINHO (SP136460B - PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0044287-16.2015.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169091 - MARIA GISELDA ARO (SP227262 - ALEXANDRE DE JESUS SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0044224-88.2015.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169085 - VERA LUCIA PEREIRA DE CARVALHO LUSTOSA (SP208949 - ALEXSANDRO MENEZES FARINELI) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0007995-95.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169079 - GIVALDO DA SILVA (SP104328 - JOSEFA FERNANDA MATIAS FERNANDES STACCIARINI) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Considerando a manifestagdo da parte autora anexada em 18.07.2016, determino a realizagdo de pericia médica na especialidade de PSIQUIATRIA.
Encaminhem-se os autos ao setor de Pericias para designagdo de pericia médica nesta especialidade.

Advirto que o ndo comparecimento injustificado a pericia implicara preclusdo da prova e julgamento do feito no estado em que se encontra.
Intimem-se. Cumpra-se.

0006588-54.2016.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169401 - WAGNER LANG (SP221787 - TELMA SANDRA ZICKUHR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Chamo o feito a ordem.

Melhor consultando os autos, observo que o perito médico, Dr. José Henrique Valejo e Prado, ndo atua nestes autos. Isto posto, chamo o feito a ordem para corrigir o Termo n® 6301158849/2016, de 26/07/2016. Onde
constou: “l- Remetam-se os autos ao Dr. José Henrique Valejo e Prado, para que, no prazo de 15 (quinze) dias, diante dos fatos apresentados, esclarega se, levando-se em conta que o autor exerce a atividade de motoboy, ainda
inexiste incapacidade laborativa.”, Leia-se:

1- Remetam-se os autos ao Dr. Antonio Carlos de Padua Milagres, para que, no prazo de 15 (quinze) dias, diante dos fatos apresentados, esclareca se, levando-se em conta que o autor exerce a atividade de motoboy,
ainda inexiste incapacidade laborativa.

2- Com os esclarecimentos periciais, manifestem-se as partes em 5 (cinco) dias corridos, vindo em seguida conclusos para oportuna sentenga.

3- Intimem-se.

0013195-25.2012.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168506 - MANOEL ANTONIO DE ARAUJO (SP070756 - SAMUEL SOLOMCA JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peticdo anexada em 08.08.2016:

Compulsando os autos, verifico que a r. sentenga prolatada (arquivo n.® 35) condenou o INSS na averbagio de periodos especiais e na concessdo de aposentadoria por tempo de contribuigao.

Contudo, a r. sentenga em embargos (arquivo n.° 57) reformou o julgado anterior, condenando o INSS apenas no reconhecimento de periodo especial, bem como determinou a revogagao da tutela anteriormente concedida.

Em 16.06.2015 ¢ 17.07.2015 a parte autora requereu a implantagdo ¢ o pagamento do beneficio, pedido indeferido pela Turma Recursal diante do teor da sentenga em embargos proferida nestes autos. No entanto, em 18.12.2015,
a parte autora reiterou o seu pedido.

Ainda, o0 v. acérddo, apds recurso do INSS, deixou de considerar como tempo de atividade especial mais um periodo, mantendo a r. senten¢a nos demais termos.

Assim, esclareco a parte autora que a sentenga mantida pelo v. acorddo trata-se da sentenga em embargos, que determinou somente a averbagao do periodo de 08/05/95 a 18/05/07 como tempo especial e revogou os efeitos da
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tutela antecipada ante a insuficiéncia de tempo para a concessdo da aposentadoria por tempo de contribuigao.

Diante do exposto, indefiro o pedido da parte autora, uma vez que ndo ha que se falar, conforme ja frisado pela Turma Recursal, em concessdo de aposentadoria.

Destaco que ndo houve determinagdo no v. acérddo de concessdo de aposentadoria proporcional a parte autora, nem recurso do autor neste sentido em momento oportuno, devendo ser respeitados os termos do julgado, em razio
da formagdo da coisa julgada material. Saliento que a reiteragdo de pedidos infundados da parte autora podera ensejar aplicagdo de multa nos termos legais.

Por fim, ante o cumprimento integral da obrigagao de fazer pelo INSS, tornem os autos conclusos para extingao da execugdo.

Int.

0000268-58.2016.4.03.6310 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169469 - EDINEY CORDENONSI (SP139663 - KATRUS TOBER SANTAROSA, SP087571 - JOSE ANTONIO FRANZIN) X
UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

Vistos.

Contestagao, petigdo ¢ documentos anexados pela Unido Federal em 07/08/2016 e 08/07/2016:

Concedo a Unido Federal o prazo de 30 (trinta) dias para a juntada da manifestagdo do érgdo competente, conforme alude em sua defesa.
Int.

0023608-58.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168732 - RAQUEL FERNANDES (SP316566 - ROSELI APARECIDA RAMALHO LUPPI) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dé-se ciéncia acerca da redistribuigio dos autos.
Apbs, a Divisdo Médico-Assistencial para o agendamento da pericia médica, e por fim tornem conclusos para a apreciagdo do pleito de tutela antecipada.
Int.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Tendo em vista o trinsito em julgado, proceda a Secretaria da seguinte forma: 1) Caso o beneficio ainda niio tenha sido revisto/i do ou na hipét de cumprimento, porém, em desconformidade com a
coisa julgada, OFICIE-SE para que o INSS cumpra a obrigacdo de fazer, sem gerar valores administrativos para pag to do compl nto positivo, consi o prazo fixado no julgado ou,
no siléncio deste, o prazo de 60 (sessenta) dias. Fica desde logo autorizada a expedicdo de oficios de reiteragiio, caso necessario. Os valores em atraso serio pagus mtegralmente por RPV/Precatério, em
cumprimento da decisiio proferida pelo STF (ARE n.° 839202/PB, Ministro Luiz Fux, 25/03/2015). 2) Em seguida, desde que cumprida a obrigacdo de fazer, e i os autos a C doria Judicial
para que apure os valores devidos em atraso, inclusive no tocante a sucumbéncia, se houver, dando-se ciéncia as partes dos referidos valores. Apos, aguarde-se eventual manifestacio pelo prazo de 10 (dez)
dias. Eventual impugnacio deve atender, sob pena de re]elg:ao sumaria, os seguintes requisitos retirados com base na Resolucio 405/2016: a) o requerente deve apontar e especificar claramente quais sio
as incorregdes existentes nos calculos, discrimi que seria correto; b) o defeito nos calculos deve estar ligado a incorrecio material ou a utilizagio de critério em descompasso com a lei ou
com o titulo executivo judicial; e ¢) o critério legal apllcavel a0 débito ndo deve ter sido objeto de debate na fase de conhecimento. 3) No siléncio, ficardo desde logo homologados os cilculos, devendo-se
remeter os autos a Sec¢io de RPV/Precatérios para expedicdo da requisi¢io de pagamento, caso haja valores a pagar. 4) Na expedi¢iio da requisicio de pagamento, devera ser observado o seguinte: a) caso o
valor dos atrasados nio ultrapasse 60 (sessenta) saldrios minimos, serd expedida requisi¢io de pequeno valor em nome da parte autora; b) na hipétese de os atrasados superarem esse limite, a parte autora
sera previamente intimada para manifestar-se, no prazo de 10 (dez) dias, sobre eventual interesse em renunciar ao valor excedente a 60 ( ta) salarios minil a fim de pi r a execugiio do
julgado por meio de requisicfio de pequeno valor. No siléncio, sera expedido oficio precatério. ¢) em se tratando de Requisi¢io de Pequeno Valor, desnecessaria a intimaciio do ente publico, para fins de
compensacdo de crédito, uma vez que o art. 100 e §§ 9° e 10 da Constituicio Federal niio se aplicam 2 hipétese (art. 44 da Lei n° 12.431/2011). 5) Quanto ao levantamento dos valores depositados, sera
observado o seguinte: a) se o beneficidrio for pessoa interditada, os valores depositados em seu favor deverio ser transferidos para conta banciria a disposicio do juizo da acdo de interdicio; b) nos demais
casos de beneficidrio absolutamente incapaz, desde que ji regularmente representado nos autos por pai ou mée, os valores depositados poderio ser levantados pelo referido representante legal, nos termos
do art. 110 da Lei n° 8.213/91, ficando autorizada a Secretaria a expedir oficio a institui¢iio bancaria autorizando o levantamento; ¢) Em todos os casos de beneficiirio absolutamente incapaz ou interditado, o
Ministério Piiblico Federal seri intimado da presente decisiio e podera se manifestar no prazo de 5 (cinco) dias. 6) com o lancamento da fase de depésito dos valores pelo Eg. TRF3 e apés a intimacao das
partes, tornem os autos conclusos para extin¢io. Intimem-se.

0013799-44.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169256 - WALTER DO NASCIMENTO VIEIRA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0034637-42.2015.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169233 - JOSE TEIXEIRA DOS SANTOS (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF, SP328911 - JOAO DANIEL
POTTHOFF JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0066031-67.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169224 - HELIENE ROSA DE OLIVEIRA (SP321152 - NATALIA DOS REIS PEREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0007897-13.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169271 - EDICLEA JOVINA FERREIRA (SP239921 - PABLO LUIZ LOPES FRANCA PISTONI) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0036717-76.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169232 - MAURICIO NUNES DE ALMEIDA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0068006-27.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169223 - MARCIO FORTE DE CASTRO (SP207385 - ANTONIO ROBERTO VIEIRA DE SOUSA) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0014947-90.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169254 - CREMILDA SOUZA DOS SANTOS (SP289143 - ADRIANO DO NASCIMENTO AMORIM) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0031096-64.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169234 - ANA LUCIA FERREIRA (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0079884-80.2014.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169221 - JOSE MARIA PEREIRA (SP208953 - ANSELMO GROTTO TEIXEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0009155-58.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169266 - ADEILSON LOPES DA CRUZ (SP 187886 - MIRIAN MIRAS SANCHES COLAMEO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0017518-49.2007.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169687 - LUIZ CARLOS DE OLIVEIRA SILVA (SP201673 - CLAUDIA FREIRE CREMONEZI) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0024673-88.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169620 - MARTIMIANO GONCALVES DE LIMA (SP290906 - MARIAUREA GUEDES ANICETO) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Designo pericia médica na especialidade de Neurologia, para o dia 29/09/2016, as 17h, aos cuidados do perito médico Dr. Bechara Mattar Neto, a ser realizada na Sede deste Juizado, Av. Paulista n° 1345 — 1° subsolo — Bela Vista
- Sdo Paulo/SP.

A parte devera comparecer a pericia médica munida de documento original de identificagdo com foto (RG., CTPS e/ou Carteira de Habilitagdo), bem como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade alegada.
No prazo de 05 (cinco) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo perito e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2°, da Lein® 10.259/2001 e no disposto na Portaria JEF 6301000095/2009,
publicada em 28/08/2009.

A auséncia sem justificativa a pericia, no prazo de 05 (cinco) dias uteis, implicara o julgamento do feito nos termos em que se encontra.

Intimem-se as partes.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Dé-se ciéncia a parte autora sobre o documento juntado pelo INSS com a informacéo de que cumpriu integralmente a obrigacdo imposta no r. julgado. Nada sendo expressamente impugnado e comprovado
em contririo, no prazo de 10 (dez) dias, tornem conclusos para extin¢io. Intimem-se.

0004104-03.2015.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169168 - LUIZ CAMILO LIMA (SP312081 - ROBERTO MIELOTTI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S.
(PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0008714-77.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169163 - VANDI DE SOUZA JESUS (SP235551 - GEOVANA ANTUNES DE ANDRADE, SP235540 - FERNANDA PAES DE
ALMEIDA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0067362-21.2014.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169159 - MANOELITO BRITO SILVA (SP321273 - IDIVONETE FERREIRA MARTINS) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0005223-62.2016.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169166 - PATRICIA DE OLIVEIRA (SP228197 - SAMUEL HONORATO DA TRINDADE) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0004704-87.2016.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169167 - JOSELENE DIAS PEREIRA DE CAMPOS (SP171260 - CARLOS HENRIQUE MENDES DIAS) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0007096-68.2014.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169165 - JOSE FERREIRA DA FONSECA (SP325240 - ANTONIO VIEIRA SOBRINHO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0012714-57.2015.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169162 - LUZ MARINA DA CUNHA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR) X GEOVANNA
CUNHA DOS SANTOS INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0086300-64.2014.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169158 - JOSE JOAO DA SILVA (SP285985 - VALDOMIRO VITOR DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0008061-46.2014.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169164 - CHIARA GUASTAMACCHIA (SP314461 - WILSON SILVA ROCHA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
- LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0054635-64.2013.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169160 - GENECI LUIZ DE QUEIROZ (SP098501 - RAUL GOMES DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
- LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0028319-09.2016.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168563 - ANTONIO MARCELINO FRANCO (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Considerando o Laudo Médico elaborado pelo Dr. Wladiney Monte Rubio Vieira, que salientou a necessidade de o autor submeter-se a avaliagdo com especialista em Clinica Geral, ¢ por se tratar de prova indispenséavel ao regular
processamento da lide, designo pericia médica para o dia 23/08/2016, as 16h30, aos cuidados do perito médico, especialista em Clinica Geral e Cardiologia, Dr. Roberto Antonio Fiore, na Sede deste juizado, na Avenida Paulista,
1345 — 1° subsolo — Bela Vista — Sdo Paulo/SP.

A parte autora devera comparecer a pericia munida de documento original de identificacdo com foto (RG., CTPS e/ou Carteira de Habilitagao), bem como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade alegada.
No prazo de 05 (cinco) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo perito e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2°, da Lein® 10.259/2001 e no disposto na Portaria JEF 6301000095/2009,
publicada em 28/08/2009.

A auséncia sem justificativa a pericia, no prazo de 05 (cinco) dias, implicara o julgamento do feito nos termos em que se encontra.

Intimem-se as partes.

0030059-02.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301166806 - APARECIDO DONIZETE CICERO (SP118145 - MARCELO LEOPOLDO MOREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Peticdo de 14/07/2016: Anote-se.

Sem prejuizo, por se tratar de prova indispensavel ao regular processamento da lide, determino a realizagéo de pericia ortopédica no dia 31/08/2016, as 16h30, aos cuidados do perito médico, Dr. JONAS APARECIDO
BORRACINI, na Avenida Paulista, 1345, 1° subsolo - Bela Vista - Sdo Paulo/SP.

A parte autora devera comparecer a pericia munida de documento original de identificagdo com foto, bem como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade alegada.

No prazo de 10 (dez) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo perito e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2°, da Lein® 10.259/2001 e no disposto na Portaria JEF 6301000095/2009,
publicada em 28/08/2009.

A auséncia injustificada a pericia implicara extingdo do feito nos termos do Art. 485, I11, do CPC.

Intimem-se as partes.

0030926-92.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169154 - CRISTINE TSCHICK ROCCO (SP123301 - ROSANGELA SKAU PERINO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(SP214060 - MAURICIO OLIVEIRA SILVA)

Concedo a parte autora prazo de 5 dias para que cumpra integralmente despacho anterior, apresentando, extrato legivel da(s) conta(s) conta(s) vinculada(s) ao FGTS, sob pena de extingdo do feito. Int.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingfio do feito sem resoluciio do mérito. Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar
todas as duvidas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos. Regularizada a inicial, proceda a Secretaria da seguinte forma:
a) havendo necessidade de alteracio, inclusio ou exclusio de algum dado do cadastro da parte, encaminhem-se os autos a Divisio de Atendimento; b) em seguida, em sendo o caso, remetam-se os autos a
Divisdo de Pericia Médica para designacio de data para a realizagiio do exame pericial; ¢) havendo pedido de antecipacio dos efeitos da tutela, tornem os autos conclusos; d) por fim, adotadas todas as
providéncias acima, expeca-se mandado de citagio, caso ji ndo tenha sido o réu citado. Intime-se.

0037175-59.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169514 - FELIPE MATHEUS DOS ANJOS SILVA (SP228013 - DOUGLAS MATTOS LOMBARDI) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0037150-46.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169516 - JONG MOON HAM (SP234640 - EVERTON STEVANELLI) SOON HEE HAM LEE (SP234640 - EVERTON
STEVANELLI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0037037-92.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169406 - MATILDE FELIPE PEREIRA (SP223008 - SUELI PEREIRA DE SOUSA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0035676-40.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169579 - WILSON DOS ANJOS OLIVEIRA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nao constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada em relagdo aos processos apontados no termo de prevengao, pois sdo as causas de pedir sdo distintas, tendo em vista que no presente feito o objeto ¢ o beneficio n®
613.541.744-8, DER em 04/03/2016, diverso dos discutidos nas agdes anteriores. Ademais, aquelas demandas foram extintas sem resolugdo do mérito, o que autoriza a propositura da nova ago, nos termos do art. 486 do Novo
Cédigo de Processo Civil

Dé-se baixa na prevengao.

Encaminhem-se os autos a Divisdo de Pericia Médica para designagio de data para a realizagdo do exame pericial. Em seguida, tornem os autos conclusos para analise do pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela.

0023507-21.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168726 - VILSON DOS REIS ALMEIDA (SP350022 - VALERIA SCHETTINI LACERDA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o teor da impugnagdo apresentada pela parte autora determino que se intime o perito médico novamente para que se manifeste fundamentadamnete, no prazo de 10 (dez) dias, quanto a eventual alteragdo da data da
incapacidade laborativa. No mais, com relag@o aos quesitos apresentados pela parte autora faculto ao perito responder apenas aqueles que ndo foram de alguma forma ja abortados pelo laudo médico.

Com a anexagdo do relatorio de esclarecimentos, vistas as partes para eventual manifestagdo no prazo de 5 (cinco) dias.

Intime-se e cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogivel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingio do feito sem resolucio do mérito. Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar
todas as dividas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos. Regularizada a inicial, proceda a Secretaria da seguinte forma:
a) havendo necessidade de alteragio, inclusiio ou exclusio de algum dado do cadastro da parte, encaminhem-se os autos a Divisiio de Atendimento; b) em seguida, em sendo o caso, remetam-se os autos a
Divisdo de Pericia Médica para designacdo de data para a realizacio do exame pericial; ¢) havendo pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela, tornem os autos conclusos; d) por fim, adotadas todas as
providéncias acima, expeca-se mandado de citacdo, caso ja niio tenha sido o réu citado.

0036344-11.2016.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168614 - SANDRA MARIE SHIMAMURA (SP192291 - PERISSON LOPES DE ANDRADE) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0035903-30.2016.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168625 - OLIMPIO DA COSTA RAMOS (SP286744 - ROBERTO MARTINEZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
- LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0031102-71.2016.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168639 - JOSE LUIS FERREIRA DOS REIS (SP059744 - AIRTON FONSECA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
- LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0036088-68.2016.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168623 - JOSELITO DE LIMA DUTRA (SP295496 - CLAUDIO MARTINHO VIEIRA DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0036993-73.2016.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168594 - FILIPE DE SOUSA GAMA (SP151834 - ANA CRISTINA SILVEIRA MASINI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0036174-39.2016.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168620 - GERALDO FERNANDES DA COSTA (SP198686 - ARIANA FABIOLA DE GODOI) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0035678-10.2016.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168630 - JOSE RIBEIRO DE CASTRO SOBRINHO (SP 183583 - MARCIO ANTONIO DA PAZ) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0035378-48.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169842 - MARGARIDA TENORIO DA SILVA (SP336198 - ALAN VIEIRA ISHISAKA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0036374-46.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168613 - YVONETE ALBUQUERQUE DE ALMEIDA (SP251190 - MURILO GURJAO SILVEIRA AITH) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0036730-41.2016.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168599 - VICTAL PEREIRA DA SILVA (SP033278 - VICTAL PEREIRA DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0036381-38.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168612 - GENIVAL ALMEIDA VAZ (SP246680 - ERINALDO COSTA DE OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0030644-54.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168640 - DAVI LUIZ CAMPOS (SP154488 - MARCELO TAVARES CERDEIRA, SP316554 - REBECA PIRES DIAS) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0037169-52.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168918 - DARCI PEREIRA DA SILVA (SP226426 - DENISE RODRIGUES ROCHA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo do feito sem resolugdo do mérito.

Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as diividas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos.

Com a juntada do comprovante de enderego, independentemente do saneamento de outras irregularidades, proceda a Secretaria da seguinte forma:

a) havendo necessidade de alteragao, inclusdo ou exclusio de algum dado do cadastro da parte, anote-se;

b) em seguida, havendo pedido de antecipagio dos efeitos da tutela, tornem os autos conclusos;

¢) ndo sendo o caso, remetam-se os autos a Central de Conciliagio — CECON;

d) com o retorno dos autos, ndo havendo acordo a Caixa estara automaticamente citada, contando-se o prazo de 15 (quinze) dias para contestag@o do retorno dos autos da CECON, caso ndo haja audiéncia designada;
e) apos, havendo outras irregularidades a serem sanadas, tornem os autos a Segéo de Analise.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extin¢io do feito sem resolucio do mérito. Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar
todas as davidas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos. Regularizada a inicial, proceda a Secretaria da seguinte forma:
a) havendo necessidade de alteragio, inclusiio ou exclusio de algum dado do cadastro da parte, encaminhem-se os autos a Divisiio de Atendimento; b) em seguida, em sendo o caso, remetam-se os autos a
Divisdo de Pericia Médica para designagiio de data para a realizaciio do exame pericial; ¢) havendo pedido de antecipacio dos efeitos da tutela, tornem os autos conclusos; d) por fim, adotadas todas as
providéncias acima, expeca-se mandado de citagio, caso ja ndo tenha sido o réu citado. Intime-se.

0036983-29.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169511 - DOUGLAS GONCALVES DE SILOS (SP310010 - FABIANA VILAS BOAS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0036656-84.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168111 - ALCIDIO ALVES FURQUIM (SP324399 - ERICKO MONTEIRO DE FIGUEIREDO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0037021-41.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169404 - ARNALDO JESUS DOS SANTOS (SP324366 - ANDREIA DOS ANJOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0037297-72.2016.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169414 - JOSE DO NASCIMENTO (SP254056 - ARETA ROSANA DE SOUZA ANDRADE SANTANA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0036928-78.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169407 - MARIA JOSE GILES DA SILVA (SP274676 - MARCIO PROPHETA SORMANI BORTOLUCCI) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0036894-06.2016.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169408 - VALDEMAR MESSIANO DE LIMA (SP241326 - RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0036692-29.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168283 - EDMILSON RIBEIRO (SP248980 - GLAUCIA DO CARMO GERALDO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0036601-36.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168016 - GILDA MARIA DOS SANTOS (SP268187 - FRANCISCO FERREIRA DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0036804-95.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168072 - ELAINE MACHADO AUGUSTO (SP205105 - SHEILA CRISTINA MENEZES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0037252-68.2016.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169411 - HENZO FERNANDO SANCHES LIRA (SP160585 - ADRIANA PEREIRA E SILVA, SP169298 - ROSELI LORENTE DAS
NEVES, SP324744 - ISLEY ALVES DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0036458-47.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168137 - MARIA ODETE DA ROCHA (SP229469 - IGOR DOS REIS FERREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0037261-30.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169403 - JOSE ISNA RODRIGUES SILVA (SP241974 - ROBERTA DE ALMEIDA MELLO PASQUALUCCI) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0037254-38.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169412 - GLEIDE SELMA RAMOS DE SOUSA SANTOS (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0037385-13.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169518 - MANOEL EDMILSON RIBEIRO (SP267973 - WAGNER DA SILVA VALADAO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0037188-58.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169512 - SILVIA MARIA VERGUEIRO (SP226426 - DENISE RODRIGUES ROCHA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0037214-56.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169517 - CARLITO GOMES DA SILVA (SP309981 - JORGE LUIZ MARTINS BASTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0036921-86.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169409 - BEATRIZ INOCENCIO DO NASCIMENTO (SP134945 - ROGERIO SOARES DA SILVA) THAINAN TIARA
INOCENCIO DA SILVA (SP134945 - ROGERIO SOARES DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0037218-93.2016.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169405 - RODRIGO BARBOSA ALVES DE SOUZA (SP094193 - JOSE ALVES DE SOUZA) X UNIAO FEDERAL (PFN)
(SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)

0036348-48.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168107 - FABIO SOUSA DE JESUS (SP354370 - LISIANE ERNST GUNDIM) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0036982-44.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169410 - MARIA DA CRUZ SOUSA (SP198332 - CLAUDIA CENCIARELI LUPION) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0036228-05.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301167986 - EDSON DA SILVA (SP327569 - MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0037143-54.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169513 - LOTURCO E PINHEIRO IMOVEIS LTDA - EPP (SP035923 - NORMA ABREU) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0025434-22.2016.4.03.6301 - 8' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169304 - EVANIA CONCEICAO DA SILVA (SP123545A - VALTER FRANCISCO MESCHEDE) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Designo pericia médica na especialidade Ortopedia, para o dia 31/08/2016, as 16h30min., aos cuidados do perito Dr. José Henrique Valejo e Prado, a ser realizada na Av. Paulista, 1345 — 1° subsolo — Bela Vista - Sao Paulo/SP.
A parte autora devera comparecer a pericia munida de documento original de identificagdo com foto (RG., CTPS e/ou Carteira de Habilitagdo), bem como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade alegada.
No prazo de 05 (cinco) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo(a) perito(a) e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2°, da Lein® 10.259/2001 e no disposto na PORTARIA N°.
6301000095/2009-JEF/SP, publicada em 28/08/2009.

A auséncia sem justificativa a pericia, no prazo de 05 (cinco) dias, implicara o julgamento do feito nos termos em que se encontra.
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Intimem-se.

0024640-98.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169175 - GENILDA DA CONSOLACAO MOREIRA DE OLIVEIRA (SP207385 - ANTONIO ROBERTO VIEIRA DE SOUSA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Designo pericia médica na especialidade de Psiquiatria, para o dia 02/09/2016, as 10h, aos cuidados da perita médica Dra. Raquel Szterling Nelken, a ser realizada na Sede deste Juizado, Av. Paulista n° 1345 — 1° subsolo — Bela
Vista - Sdo Paulo/SP.

A parte devera comparecer a pericia médica munida de documento original de identificagdo com foto (RG., CTPS e/ou Carteira de Habilitagéo), bem como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade alegada.
No prazo de 05 (cinco) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo perito e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2° da Lein® 10.259/2001 e no disposto na Portaria JEF 6301000095/2009,
publicada em 28/08/2009.

A auséncia sem justificativa a pericia, no prazo de 05 (cinco) dias uteis, implicara o julgamento do feito nos termos em que se encontra.

Intimem-se as partes.

0024907-70.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168892 - LUCIANA APARECIDA GREGORIO SANTA FE (SP365687 - BRUNA KEITY CAMPAGNUCCI TEIXEIRA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos e etc.
Trata-se de agdo proposta em face do INSS, em que se objetiva a tutela jurisdicional para obter beneficio fundado na incapacidade.

Com razo a parte autora, razao pela qual determino a realizagdo de pericia em clinica médica, mas com especialista em CARDIOLOGIA, com o Dr. Roberto Antonio Fiore, no dia 26/08/2016, as 13.30 hs, na sede deste Juizado,
situado na Av. Paulista, 1345 — 1° subsolo - Cerqueira César - Sdo Paulo/SP.

Devera a parte autora, no dia da pericia, apresentar todos os documentos médicos de que dispde, no original. Caso exames consistam em imagens, estas também deverdo ser apresentadas.
Apos anexagdo dos laudos periciais, intimem-se as partes para que, no prazo de 5 dias, manifestem-se acerca dos mesmos.

No caso de ndo comparecimento, a parte autora tem o prazo de 5 (cinco) dias, contatos da data da pericia para justificar fundamentadamente seu pedido, sob pena de precluséo de provas e julgamento do feito no estado que se
encontra.

Em seguida, voltem-me os autos conclusos.

Int.

0025769-41.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169545 - ROBERTA AIO (SP123545A - VALTER FRANCISCO MESCHEDE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Designo pericia médica na especialidade Psiquiatria, para o dia 02/09/2016, as 12h00, aos cuidados da perita Dra. Raquel Szterling Nelken, a ser realizada na Av. Paulista, 1345 — 1° subsolo — Bela Vista - Sao Paulo/SP.
A parte autora devera comparecer a pericia munida de documento original de identificacdo com foto (RG., CTPS e/ou Carteira de Habilitagao), bem como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade alegada.
No prazo de 05 (cinco) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo(a) perito(a) e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2°, da Lein® 10.259/2001 e no disposto na PORTARIA N°.
6301000095/2009-JEF/SP, publicada em 28/08/2009.
A auséncia sem justificativa a pericia, no prazo de 05 (cinco) dias, implicara o julgamento do feito nos termos em que se encontra.

Intimem-se.

0019639-35.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169707 - LUCIANA GONCALVES ROSA (SP170220 - THAIS JUREMA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Designo pericia médica na especialidade de neurologia, para o dia 29/09/2016, as 15:30h, aos cuidados do(a) perito(a) médico(a) Dr(a) Antonio Carlos de Padua Milagres, especialista em neurologia, a ser realizada na Sede deste
Juizado, Av. Paulista, 1345 — 1° subsolo — Bela Vista - Sdo Paulo/SP.

A parte autora devera comparecer a pericia munida de documento original de identificagdo com foto (RG., CTPS e/ou Carteira de Habilitagao), bem como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade alegada.
No prazo de 05 (cinco) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo(a) perito(a) e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2°, da Lein® 10.259/2001 e no disposto na PORTARIA N°.
6301000095/2009-JEF/SP, publicada em 28/08/2009.

A auséncia sem justificativa a pericia, no prazo de 05 (cinco) dias, implicara o julgamento do feito nos termos em que se encontra.

Intimem-se.

0017468-08.2016.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168559 - PORFIRIO ESTEVAM DOS SANTOS (SP230110 - MIGUEL JOSE CARAM FILHO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Designo pericia médica na especialidade clinica médica para o dia 19/08/2016, as 14:30h, aos cuidados do perito em clinica médica, Dr. Roberto Antonio Fiore, a ser realizada neste Juizado, na Av. Paulista, 1345 — 1° subsolo —
Bela Vista - Sdo Paulo/SP.

A parte autora devera comparecer a pericia portando documento original de identificagdo com fotografia (RG., CTPS e/ou Carteira de Habilitagdo), bem como atestados ¢ exames médicos que comprovem a incapacidade
alegada.

No prazo de 05 (cinco) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo(a) perito(a) e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2°, da Lein® 10.259/2001 e no disposto na PORTARIA N°.
6301000095/2009-JEF/SP, publicada em 28/08/2009.

A auséncia sem justificativa a pericia, no prazo de 05 (cinco) dias, implicara o julgamento do feito nos termos em que se encontra.

Intimem-se.

0025936-58.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169577 - MARIA PAULA VEREDIANA DE MIRANDA (SP287522 - JULIANA DURANTE BRASIL) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Designo pericia médica na especialidade Neurologia, para o dia 29/09/2016, as 11h40min., aos cuidados da perita Dra. Carla Cristina Guariglia, a ser realizada na Av. Paulista, 1345 — 1° subsolo — Bela Vista - Sdo Paulo/SP.

A parte autora devera comparecer a pericia munida de documento original de identificagdo com foto (RG., CTPS e/ou Carteira de Habilitagao), bem como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade alegada.
No prazo de 05 (cinco) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo(a) perito(a) e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2°, da Lein® 10.259/2001 e no disposto na PORTARIA N°.
6301000095/2009-JEF/SP, publicada em 28/08/2009.

A auséncia sem justificativa a pericia, no prazo de 05 (cinco) dias, implicara o julgamento do feito nos termos em que se encontra.

Intimem-se.

0024183-66.2016.4.03.6301 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169570 - MARCOS DA SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Designo pericia médica na especialidade de Psiquiatria, para o dia 02/09/2016, as 12h30, aos cuidados do perito médico Dr. Luiz Soares da Costa, a ser realizada na Sede deste Juizado, Av. Paulista n° 1345 — 1° subsolo — Bela
Vista - Sao Paulo/SP.

A parte devera comparecer a pericia médica munida de documento original de identificagdo com foto (RG., CTPS e/ou Carteira de Habilitagao), bem como de atestados ¢ exames médicos que comprovem a incapacidade
alegada.

No prazo de 05 (cinco) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo perito e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2°, da Lein® 10.259/2001 ¢ no disposto na Portaria JEF 6301000095/2009,
publicada em 28/08/2009.

A auséncia sem justificativa a pericia, no prazo de 05 (cinco) dias uteis, implicara o julgamento do feito nos termos em que se encontra.

Intimem-se as partes.

0030074-68.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168924 - AMANDA OLIVEIRA DE SANTANA (SP064242 - MILTON JOSE MARINHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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Determino o agendamento da pericia socioecondmica para o dia 30/08/2016, as 14h00min, aos cuidados da perita assistente social, Simone Narumia, a ser realizada na residéncia da parte autora.
Na oportunidade, deverdo ser extraidas fotos do ambiente residencial ¢ anexadas ao respectivo laudo.
A parte autora devera apresentar a perita os documentos pessoais, bem como os comprovantes de rendimentos, gastos e despesas de todos 0s membros do seu grupo familiar.

Designo pericia médica na especialidade de Oftalmologia, para o dia 06/09/2016, as 09h00min, aos cuidados do Dr. Leo Herman Werdesheim (oftalmologista), a ser realizada na Rua Sergipe, 475 — conj.606 — Consolagdo - Sao
Paulo/SP.

A parte devera comparecer a pericia médica munida de documento original de identificagdo com foto (RG., CTPS e/ou Carteira de Habilitagéo), bem como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade alegada.

No prazo de 05 (cinco) dias uteis, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo perito e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2°, da Lein® 10.259/2001 e no disposto na Portaria JEF 6301000095/2009,
publicada em 28/08/2009.

Intimem-se as partes. Ciéncia ao Ministério Publico Federal

0028609-24.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169453 - JOSE MARIA PEREIRA DE AGUIAR (SP183598 - PETERSON PADOVANI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Designo pericia médica na especialidade Clinica Geral para o dia 31/08/2016, as 16h30min, aos cuidados do perito médico, Dr. Elcio Rodrigues da Silva, especialista em Clinica Geral e Cardiologia, a ser realizada na Avenida
Paulista, 1345 —1° subsolo — Bela Vista — Sdo Paulo/SP.

A parte devera comparecer a pericia médica munida de documento original de identificagdo com foto (RG., CTPS e/ou Carteira de Habilitagdo), bem como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade alegada.
Outrossim, determino o agendamento da pericia socioeconémica para o dia 05/09/2016, as 14h00min, aos cuidados da perita assistente social, Marlete Morais Mello Buson, a ser realizada na residéncia da parte autora.

Na oportunidade, deverdo ser extraidas fotos do ambiente residencial e anexadas ao respectivo laudo.

A parte autora devera apresentar a perita os documentos pessoais, bem como os comprovantes de rendimentos, gastos ¢ despesas de todos 0os membros do seu grupo familiar.

No prazo de 05 (cinco) dias, as partes poderdo formular QUESITOS serem respondidos pelo(a) perito(a) e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2°, da Lein® 10.259/2001 e no disposto na PORTARIA N°.
6301000095/2009-JEF/SP, publicada em 28/08/2009.

A auséncia sem justificativa as pericias, no prazo de 05 (cinco) dias, implicara o julgamento do feito nos termos em que se encontra.

Intimem-se as partes. Ciéncia ao Ministério Publico Federal.

0016358-71.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169681 - ILMA MARIA DE SOUZA PIRES (SP275451 - DAVID CARVALHO MARTINS) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Designo pericia médica na especialidade de ortopedia, para o dia 01/09/2016, as 09:30h, aos cuidados do(a) perito(a) médico(a) Dr(a) Fabio Boucault Tranchitella, especialista em ortopedia, a ser realizada na Sede deste

Juizado, Av. Paulista, 1345 — 1° subsolo — Bela Vista - Sdo Paulo/SP.

A parte autora devera comparecer a pericia munida de documento original de identificagdo com foto (RG., CTPS e/ou Carteira de Habilitagao), bem como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade alegada.
No prazo de 05 (cinco) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo(a) perito(a) e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2°, da Lein® 10.259/2001 e no disposto na PORTARIA N°.
6301000095/2009-JEF/SP, publicada em 28/08/2009.

A auséncia sem justificativa a pericia, no prazo de 05 (cinco) dias, implicara o julgamento do feito nos termos em que se encontra.

Intimem-se.

0022211-61.2016.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169188 - THAIS SILVA DO NASCIMENTO (SP306076 - MARCELO MARTINS RIZZO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Designo pericia médica na especialidade de Psiquiatria, para o dia 02/09/2016, as 10h30, aos cuidados da perita médica Dra. Raquel Szterling Nelken, a ser realizada na Sede deste Juizado, Av. Paulista n° 1345 — 1° subsolo — Bela
Vista - Sdo Paulo/SP.

A parte devera comparecer a pericia médica munida de documento original de identificagdo com foto (RG., CTPS e/ou Carteira de Habilitagéo), bem como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade alegada.
No prazo de 05 (cinco) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo perito e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2° da Lein°® 10.259/2001 e no disposto na Portaria JEF 6301000095/2009,
publicada em 28/08/2009.

A auséncia sem justificativa & pericia, no prazo de 05 (cinco) dias uteis, implicara o julgamento do feito nos termos em que se encontra.

Intimem-se as partes.

0028649-06.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169540 - DARCI BAPTISTA (SP364033 - CARLOS EDUARDO GARUTTI JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Designo pericia médica na especialidade Ortopedia, para o dia 31/08/2016, as 18h00, aos cuidados do perito Dr. Luciano Antonio Nassar Pellegrino, a ser realizada na Av. Paulista, 1345 — 1° subsolo — Bela Vista - Sao Paulo/SP.
A parte autora devera comparecer a pericia munida de documento original de identificacdo com foto (RG., CTPS e/ou Carteira de Habilitagao), bem como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade alegada.
No prazo de 05 (cinco) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo(a) perito(a) e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2°, da Lein® 10.259/2001 e no disposto na PORTARIA N°.
6301000095/2009-JEF/SP, publicada em 28/08/2009.

A auséncia sem justificativa a pericia, no prazo de 05 (cinco) dias, implicara o julgamento do feito nos termos em que se encontra.

Intimem-se.

0029250-12.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169583 - ANTONIO DE MORAIS (SP158335 - SILVANA CAMILO PINHEIRO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Designo pericia médica na especialidade Clinica Médica, para o dia 31/08/2016, as 18h00, aos cuidados do perito Dr. Elcio Rodrigues da Silva, especialista em Cardiologia, a ser realizada na Av. Paulista, 1345 — 1° subsolo — Bela
Vista - Sdo Paulo/SP.

A parte autora devera comparecer a pericia munida de documento original de identificagdo com foto (RG., CTPS e/ou Carteira de Habilitagdo), bem como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade alegada.
No prazo de 05 (cinco) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo(a) perito(a) e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2°, da Lein° 10.259/2001 e no disposto na PORTARIA N°.
6301000095/2009-JEF/SP, publicada em 28/08/2009.

A auséncia sem justificativa a pericia, no prazo de 05 (cinco) dias, implicara o julgamento do feito nos termos em que se encontra.

Intimem-se.

0027049-47.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169832 - LUCIA BERENICE BATISTELLA (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Defiro o pedido formulado pela parte autora. Designo pericia em Oftalmologia para o dia 08/09/2016, as 14h30, aos cuidados do perito médico Dr. Oswaldo Pinto Mariano Jinior, em consultério sito & Rua Augusta, 2529 —
conjunto 22 — Cerqueira César — Sao Paulo/SP.

A parte autora devera comparecer a pericia munida de documento original de identificacdo com foto (RG., CTPS e/ou Carteira de Habilitagao), bem como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade alegada.
No prazo de 05 (cinco) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo perito e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2°, da Lein® 10.259/2001 ¢ no disposto na Portaria JEF 6301000095/2009,
publicada em 28/08/2009.

A auséncia sem justificativa a pericia, no prazo de 05 (cinco) dias uteis, implicara o julgamento do feito nos termos em que se encontra.

Intimem-se as partes.
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0034345-23.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169472 - ELIZANGELA OLIVEIRA DAS DORES (SP282385 - RENAN SANTOS PEZANI) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Designo realizagdo de pericia médica para o dia 31/08/2016, as 17:30hs, aos cuidados do perito Dr. Mauro Mengar, especializado em Ortopedia, a ser realizada na sede deste Juizado, Av. Paulista, 1345 - 1° Subsolo - Bela Vista -
Sao Paulo (SP), conforme agendamento no Sistema do Juizado.

A parte autora devera comparecer a pericia munida de documento original de identificagdo com foto (RG, CTPS e/ou Carteira de Habilitagao), bem como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade alegada.
No prazo de 10 (dez) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo perito e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2°, da Lein® 10.259/2001 e no disposto na Portaria JEF 6301000095/2009,
publicada em 28/08/2009.

A auséncia injustificada a pericia implicara extingdo do feito nos termos do Art. 485, VI, do Novo Codigo de Processo Civil

Intimem-se as partes.

0027308-42.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169550 - CLEIDE BENEDITA DA SILVA DOREA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Designo pericia médica na especialidade Psiquiatria, para o dia 02/09/2016, as 12h30min, aos cuidados da perita Dra. Raquel Szterling Nelken, a ser realizada na Av. Paulista, 1345 — 1° subsolo — Bela Vista - Sao Paulo/SP.

A parte autora devera comparecer a pericia munida de documento original de identificagdo com foto (RG., CTPS e/ou Carteira de Habilitagao), bem como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade alegada.
No prazo de 05 (cinco) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo(a) perito(a) e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2°, da Lein® 10.259/2001 e no disposto na PORTARIA N°.
6301000095/2009-JEF/SP, publicada em 28/08/2009.

A auséncia sem justificativa a pericia, no prazo de 05 (cinco) dias, implicara o julgamento do feito nos termos em que se encontra.

Intimem-se.

0024883-42.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169600 - ENRICO MARANGON JUNIOR (SP137828 - MARCIA RAMIREZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Designo pericia médica na especialidade neurologia para o dia 29/09/2016, as 14:30h, aos cuidados do perito em ortopedia, Dr. Antonio Carlos de Padua Milagres, a ser realizada neste Juizado, na Av. Paulista, 1345 — 1° subsolo —
Bela Vista - Sdo Paulo/SP.

A parte autora devera comparecer a pericia portando documento original de identificagdo com fotografia (RG., CTPS e/ou Carteira de Habilitagdo), bem como atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade
alegada.

No prazo de 05 (cinco) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo(a) perito(a) e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2°, da Lein® 10.259/2001 e no disposto na PORTARIA N°.
6301000095/2009-JEF/SP, publicada em 28/08/2009.

A auséncia sem justificativa a pericia, no prazo de 05 (cinco) dias, implicara o julgamento do feito nos termos em que se encontra.

Intimem-se.

0024314-41.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168463 - SIMONE DA SILVA (SP350022 - VALERIA SCHETTINI LACERDA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
- IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Designo pericia médica na especialidade Ortopedia, para o dia 31/08/2016, as 12h00, aos cuidados do perito Dr. José Henrique Valejo e Prado, a ser realizada na Av. Paulista, 1345 — 1° subsolo — Bela Vista - Sdo Paulo/SP.

A parte autora devera comparecer a pericia munida de documento original de identificagdo com foto (RG., CTPS e/ou Carteira de Habilitagao), bem como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade alegada.
No prazo de 05 (cinco) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo(a) perito(a) e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2°, da Lein® 10.259/2001 e no disposto na PORTARIA N°.
6301000095/2009-JEF/SP, publicada em 28/08/2009.

A auséncia sem justificativa a pericia, no prazo de 05 (cinco) dias, implicara o julgamento do feito nos termos em que se encontra.

Intimem-se.

0026029-21.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169641 - ROSALINO DE MORAES (SP380614 - DEOCLECIO APARECIDO FELIX DE MORAES) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Designo pericia médica na especialidade de Oftalmologia, para o dia 08/09/2016, as 14h, aos cuidados do perito médico Dr. Oswaldo Pinto Mariano Junior, a ser realizada em consultério sito a Rua Augusta n°® 2529 — Conjunto 22
— Cerqueira César - Sdo Paulo/SP.

A parte devera comparecer a pericia médica munida de documento original de identificagio com foto (RG., CTPS e/ou Carteira de Habilitagio), bem como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade alegada.
No prazo de 05 (cinco) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo perito e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2°, da Lein® 10.259/2001 ¢ no disposto na Portaria JEF 6301000095/2009,
publicada em 28/08/2009.

A auséncia sem justificativa a pericia, no prazo de 05 (cinco) dias uteis, implicara o julgamento do feito nos termos em que se encontra.

Intimem-se as partes.

0025122-46.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169291 - ROSANGELA DA GLORIA SANTOS (SP269775 - ADRIANA FERRAIOLO BATISTA DE ALMEIDA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Designo pericia médica na especialidade Ortopedia, para o dia 31/08/2016, as 15h00, aos cuidados do perito Dr. Mauro Zyman, a ser realizada na Av. Paulista, 1345 — 1° subsolo — Bela Vista - Sdo Paulo/SP.

A parte autora devera comparecer a pericia munida de documento original de identificacdo com foto (RG., CTPS e/ou Carteira de Habilitagao), bem como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade alegada.
No prazo de 05 (cinco) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo(a) perito(a) e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2°, da Lein® 10.259/2001 e no disposto na PORTARIA N°.
6301000095/2009-JEF/SP, publicada em 28/08/2009.

A auséncia sem justificativa a pericia, no prazo de 05 (cinco) dias, implicara o julgamento do feito nos termos em que se encontra.

Intimem-se.

0025667-19.2016.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168542 - PERICLES ALEXANDRE (SP314410 - PRISCILA CRISTINA SECO MOLINA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Designo pericia médica na especialidade clinica médica para o dia 19/08/2016, as 14:30h, aos cuidados do perito em clinica médica, Dr. Paulo Sergio Sachetti, a ser realizada neste Juizado, na Av. Paulista, 1345 — 1° subsolo — Bela
Vista - Sdo Paulo/SP.

A parte autora devera comparecer a pericia portando documento original de identificagdo com fotografia (RG., CTPS e/ou Carteira de Habilitagdo), bem como atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade
alegada.

No prazo de 05 (cinco) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo(a) perito(a) e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2°, da Lein® 10.259/2001 e no disposto na PORTARIA N°.
6301000095/2009-JEF/SP, publicada em 28/08/2009.

A auséncia sem justificativa a pericia, no prazo de 05 (cinco) dias, implicara o julgamento do feito nos termos em que se encontra.

Intimem-se.

0025824-89.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169666 - MARIA VERONICA ALBINO DA SILVA (SP188538 - MARIA APARECIDA PEREIRA FAIOCK DE ANDRADE
MENEZES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Designo pericia médica na especialidade de Clinica Geral, para o dia 29/08/2016, as 15h, aos cuidados da perita médica, especialista em Clinica Geral e Oncologia, Dra. Arelte Rita Siscalchi Rigon, a ser realizada na Sede deste
Juizado, Av. Paulista n® 1345 — 1° subsolo — Bela Vista - Sdo Paulo/SP.

A parte devera comparecer a pericia médica munida de documento original de identificagdo com foto (RG., CTPS e/ou Carteira de Habilitagao), bem como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade alegada.
No prazo de 05 (cinco) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo perito e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2°, da Lein® 10.259/2001 e no disposto na Portaria JEF 6301000095/2009,
publicada em 28/08/2009.

A auséncia sem justificativa a pericia, no prazo de 05 (cinco) dias uteis, implicara o julgamento do feito nos termos em que se encontra.

Intimem-se as partes.

0033669-75.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169779 - AROLDO DOS SANTOS VIEIRA (SP177014 - AURELIO ALEXANDRE STEIMBER PEREIRA OKADA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Designo realizagdo de pericia médica para o dia 01/09/2016, as 09h30, aos cuidados do perito Dr. Vitorino Secomandi Lagonegro, especializado em Ortopedia, a ser realizada na sede deste Juizado, Av. Paulista, 1345 - 1° Subsolo -
Bela Vista - Sao Paulo (SP), conforme agendamento no Sistema do Juizado.
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A parte autora devera comparecer a pericia munida de documento original de identificagdo com foto (RG, CTPS e/ou Carteira de Habilitagao), bem como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade alegada.
No prazo de 10 (dez) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo perito e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2°, da Lein® 10.259/2001 e no disposto na Portaria JEF 6301000095/2009,
publicada em 28/08/2009.

A auséncia injustificada a pericia implicara extingdo do feito nos termos do Art. 485, VI, do Cédigo de Processo Civil

Intimem-se as partes.

0028754-80.2016.4.03.6301 - 6° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169468 - EVA FERNANDES DOS SANTOS (SP245335 - MARISTELA COSTA MENDES CAIRES SILVA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Determino o agendamento da pericia socioecondmica para o dia 30/08/2016, as 14h30min, aos cuidados da perita assistente social, Maristela Inéz Paloschi, a ser realizada na residéncia da parte autora.
Na oportunidade, deverdo ser extraidas fotos do ambiente residencial e anexadas ao respectivo laudo.
A parte autora devera apresentar a perita os documentos pessoais, bem como os comprovantes de rendimentos, gastos e despesas de todos 0s membros do seu grupo familiar.

Sem prejuizo, designo pericia médica na especialidade Neurologia, para o dia 29/09/2016, as 11h00min, aos cuidados da perita médica Dra. Carla Cristina Guariglia, a ser realizada na Avenida Paulista, 1345 — 1° subsolo — Bela
Vista - Sao Paulo/SP.

A parte autora devera comparecer a pericia munida de documento original de identificacdo com foto (RG., CTPS e/ou Carteira de Habilitagao), bem como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade alegada.

No prazo de 05 (cinco) dias, as partes poderdo formular QUESITOS serem respondidos pelo(a) perito(a) e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2°, da Lei n® 10.259/2001 e no disposto na PORTARIA N°.
6301000095/2009-JEF/SP, publicada em 28/08/2009.

A auséncia sem justificativa as pericias, no prazo de 05 (cinco) dias, implicara o julgamento do feito nos termos em que se encontra.

Intimem-se as partes. Ciéncia ao Ministério Publico Federal.

0014809-26.2016.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169670 - PEDRO GONCALVES DA SILVA (SP321764 - JORGE PEREIRA DE JESUS, SP305979 - CLAYTON DOS SANTOS
SALU) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Designo pericia médica na especialidade de ortopedia, para o dia 31/08/2016, as 18:00h, aos cuidados do(a) perito(a) médico(a) Dr(a) José Henrique Valejo e Prado, especialista em ortopedia, a ser realizada na Sede deste
Juizado, Av. Paulista, 1345 — 1° subsolo — Bela Vista - Sio Paulo/SP.

A parte autora devera comparecer a pericia munida de documento original de identificacdo com foto (RG., CTPS e/ou Carteira de Habilitagao), bem como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade alegada.
No prazo de 05 (cinco) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo(a) perito(a) e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2°, da Lein® 10.259/2001 e no disposto na PORTARIA N°.
6301000095/2009-JEF/SP, publicada em 28/08/2009.

A auséncia sem justificativa a pericia, no prazo de 05 (cinco) dias, implicara o julgamento do feito nos termos em que se encontra.

Intimem-se.

0025503-54.2016.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169307 - MARIA DO SOCORRO DA SILVA PEREIRA (SP262799 - CLAUDIO CAMPOS) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Designo pericia médica na especialidade Ortopedia, para o dia 31/08/2016, as 17h00, aos cuidados do perito Dr. José Henrique Valejo e Prado, a ser realizada na Av. Paulista, 1345 — 1° subsolo — Bela Vista - Sdo Paulo/SP.

A parte autora devera comparecer a pericia munida de documento original de identificacdo com foto (RG., CTPS e/ou Carteira de Habilitagao), bem como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade alegada.
No prazo de 05 (cinco) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo(a) perito(a) e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2°, da Lein® 10.259/2001 e no disposto na PORTARIA N°.
6301000095/2009-JEF/SP, publicada em 28/08/2009.

A auséncia sem justificativa a pericia, no prazo de 05 (cinco) dias, implicara o julgamento do feito nos termos em que se encontra.

Intimem-se.

0028421-31.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169619 - ANTONIO CARLOS ALVES MACHADO (SP316150 - FLAVIA UMEDA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Concedo prazo de 5 dias para integral cumprimento da determinagéo anterior.
Resta a juntada da cédula de identidade (RG) e do comprovante de residéncia.
No siléncio, tornem conclusos para extingao.

Intime-se.

0027848-90.2016.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169665 - MARIA DE JESUS ATANASIO BEZERRA (SP267549 - RONALDO FERNANDEZ TOME) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Concedo prazo de 5 dias para cumprimento da determinag¢ao anterior.
No siléncio, tornem conclusos para extingao.
Intime-se.

0030133-56.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169363 - GILMAR CRISTOVAO MESSIAS (SP278423 - THIAGO BARISON DE OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Concedo prazo de 05 dias para integral cumprimento da determinagao anterior, tendo em vista que nao foi anexado o documento referido na peti¢ao, comprovante de enderego legivel e recente, datado de até 180 dias anteriores a
propositura da agio.

No siléncio, tornem conclusos para extingao.

Intime-se.

0001255-87.2016.4.03.6183 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169215 - LILIAN DOS SANTOS TORRES (SP248802 - VERUSKA COSTENARO) ALISSON TORRES MOREIRA (SP248802 -
VERUSKA COSTENARO) BRUNA EMILY TORRES MOREIRA (SP248802 - VERUSKA COSTENARO) LILIAN DOS SANTOS TORRES (SP284781 - ELIAS BRITO DE LIMA) BRUNA EMILY TORRES
MOREIRA (SP284781 - ELIAS BRITO DE LIMA) ALISSON TORRES MOREIRA (SP284781 - ELIAS BRITO DE LIMA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP248802 -
VERUSKA COSTENARO, SP284781 - ELIAS BRITO DE LIMA)

Concedo prazo de 5 dias para integral cumprimento da determinagéo anterior.
No siléncio, tornem conclusos para extingao.
Intimem-se.

0028314-84.2016.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168026 - ORLANDO GRACIOTTO (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
- LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Defiro a dilagdo do prazo por 05 dias.
No siléncio, tornem conclusos para exting&o.
Intime-se.

0030107-58.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169560 - ENILDO LIMA (SP291243 - VANESSA VILAS BOAS PEIXOTO RAMIREZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Concedo prazo de 05 dias para integral cumprimento da determinagao anterior, sob pena de extingdo do feito sem julgamento do mérito tendo em vista a auséncia ou irregularidade de declaragéo de hipossuficiéncia.
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No siléncio, tornem conclusos para extingao.
Intime-se.

0030128-34.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169593 - FERNANDA MONTEIRO COLHERINHAS MAURIZ (SP193997 - EDSON SOUSA DE ARAUJO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Tendo em vista que ndo ha nos autos copia legivel de comprovante de residéncia recente, com CEP, em nome da parte, intime-se a parte autora para que regularize a inicial no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de extingdo do
feito sem resolugéo do mérito, mediante a juntada aos autos de copia legivel de comprovante de residéncia emitido em até 180 (cento e oitenta) dias antes da propositura da agdo.

Caso o documento apresentado esteja em nome de terceiro, devera a parte autora comprovar relagéo de parentesco com o titular do documento ou apresentar declarago por ele datada e assinada, com firma reconhecida ou
acompanhada de copia de documento oficial de identidade do declarante, explicando a que titulo a parte autora reside no local.

0029394-83.2016.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169389 - IDENICE MARIA DE SOUZA DELABIGIA (SP141372 - ELENICE JACOMO VIEIRA VISCONTE) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Concedo prazo de 05 dias para integral cumprimento da determinag@o anterior, sob pena de exting@o do feito sem julgamento do mérito, tendo em vista o comprovante de agendamento anexado aos autos.
No siléncio, tornem conclusos para extingao.
Intime-se.

0036927-93.2016.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169566 - BENEDITO FERNANDES (SP320644 - CRISTINA CHECCAN DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Tendo em vista que a presente a¢do ¢ idéntica a demanda anterior, apontada no termo de prevengao (processo n° 0013191.17.2014.4.03.6301), a qual tramitou perante a 5* Vara Gabinete deste Juizado, tendo sido extinto o
processo sem resolugdo do mérito, promova-se a redistribuigdo dos autos, nos termos do art. 286, inciso II, do novo Codigo de Processo Civil
Intimem-se.

0035931-95.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169648 - AILTON VICENTE DE SOUZA (SP070756 - SAMUEL SOLOMCA JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Tendo em vista que a presente agdo é idéntica a demanda anterior, apontada no termo de prevengao (processo n° 00238830720164036301), a qual tramitou perante a 6* Vara Gabinete deste Juizado, tendo sido extinto o processo
sem resolugdo do mérito, promova-se a redistribuicao dos autos, nos termos do art. 286, inciso II, do Novo Cédigo de Processo Civil
Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Nio constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada em relagiio ao(s) processo(s) apontado(s) no termo de prevencdo, pois sdo distintas as causas de pedir, tendo em vista que os fundamentos sio
diversos e/ou os pedidos sdo diferentes. Dé-se baixa na prevengio. Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingéo do feito sem resolugio
do mérito. Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as dividas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos
autos. Regularizada a inicial, proceda a Secretaria da seguinte forma: a) havendo necessidade de alteragio, inclusdo ou exclusiio de algum dado do cadastro da parte, encaminhem-se os autos a Divisiio de
Atendimento; b) em seguida, em sendo o caso, remetam-se os autos a Divisdo de Pericia Médica para designacdo de data para a realizacio do exame pericial; ¢) havendo pedido de antecipacdo dos efeitos da
tutela, tornem os autos 1 5 d) por fim, adotadas todas as providéncias acima, expec¢a-se mandado de citacfo, caso ja ndo tenha sido o réu citado.

0037056-98.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168981 - WAGNER LUIZ DE GERONE (SP120066 - PEDRO MIGUEL, SP252633 - HEITOR MIGUEL) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0036527-79.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168985 - FRANCISCO SANTOS DA SILVA (SP235591 - LUCIANO PEIXOTO FIRMINO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0036364-02.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168988 - GILBERTO NOBRE CAVALCANTE (SP100827 - VERA TEIXEIRA BRIGATTO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0036677-60.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169031 - GERALDO FIDELES DE SOUSA (SP166576 - MARCIA HISSA FERRETTI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0002647-62.2016.4.03.6183 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169009 - NOBORU ONO (SP194054 - PATRICIA DE ASSIS FAGUNDES PANFILO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0035525-74.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168687 - FRANCISCO JUCIER DE LIMA (SP351603 - LUCIANA NUNES LIMONGE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nao constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada em relagdo ao(s) demais processo(s) apontado(s) no termo de prevengdo, pois sdo distintas as causas de pedir, tendo em vista tratar(em) de fatos diversos e/ou pedidos
diferentes.

Dé-se baixa, portanto, na prevengao.

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingao do feito sem resolugado do mérito.

Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as dividas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMAGAO DE IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos.
Regularizada a inicial, proceda a Secretaria da seguinte forma:

a) havendo necessidade de alteragao, inclusdo ou exclusio de algum dado do cadastro da parte, encaminhem-se os autos a Divisdo de Atendimento;

b) em seguida, em sendo o caso, remetam-se os autos & Divisdo de Pericia Médica para designagdo de data para a realizagdo do exame pericial;

¢) havendo pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela, tornem os autos conclusos;

d) por fim, adotadas todas as providéncias acima, expe¢a-se mandado de citagdo, caso ja ndo tenha sido o réu citado.

Intime-se.

0035925-88.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169012 - ANTONIO FERREIRA MASCARENHAS (SP109729 - ALVARO PROIETE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nao constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada em relagdo ao(s) processo(s) apontado(s) no termo de prevengdo, pois sdo distintas as causas de pedir, tendo em vista que os fundamentos sdo diversos e/ou os
pedidos sdo diferentes.

Dé-se baixa na prevengao.

Cite-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Nio constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada em relagfio ao(s) processo(s) apontado(s) no termo de prevencio, pois sio distintas as causas de pedir, tendo em vista tratar(em) de fatos
diversos e/ou pedidos diferentes. Dé-se baixa, portanto, na prevencio. Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingiio do feito sem
resoluciio do mérito. Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as dividas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE IRREGULARIDADE NA INICIAL”,
anexado a0s autos. Regularizada a inicial, proceda a Secretaria da seguinte forma: a) havendo necessidade de alteracdo, inclusio ou exclusio de algum dado do cadastro da parte, encaminhem-se os autos a
Divisdo de Atendimento; b) em seguida, em sendo o caso, remetam-se os autos a Divisdio de Pericia Médica para designacio de data para a realizagiio do exame pericial; ¢) havendo pedido de antecipagio
dos efeitos da tutela, tornem os autos conclusos; d) por fim, adotadas todas as providéncias acima, expeca-se mandado de citacdo, caso ji nio tenha sido o réu citado. Intime-se.

0037225-85.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169572 - APARECIDA REGINA SIQUEIRA (SP245032 - DULCE HELENA VILLAFRANCA GARCIA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0036971-15.2016.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169576 - LUZIA BERNADETE MIRANDA (SP083578 - PAULO DE TARSO CASTRO CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0037213-71.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169573 - MARIA ROSA SOBRAL (SP067902 - PAULO PORTUGAL DE MARCO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0037221-48.2016.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169575 - NAZARET DAS GRACAS MAXIMO BIMBATI (SP224164 - EDSON COSTA ROSA) X UNIAO FEDERAL (PFN)
(SP158849 - PAULO EDUARDO ACERBI)
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0036733-93.2016.4.03.6301 - 6 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168393 - LEONOR PERES (SP375861 - YAGO MATOSINHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S.
(PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0036694-96.2016.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168524 - ESTER BRITO JORGE (SP306552 - VANDREI NAPPO DE OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0036991-06.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169574 - LEONARDO SIQUEIRA MOREIRA (SP084798 - MARCIA PHELIPPE) MASTER LOCACAO DE VEICULOS E
TRANSPORTES RODOVIARIOS DE PASSAGEIROS EIRELLI- EPP (SP084798 - MARCIA PHELIPPE) JULIANA SIQUEIRA MOREIRA (SP084798 - MARCIA PHELIPPE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Nio constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada em relagiio ao(s) processo(s) apontado(s) no termo de prevencdo, sio distintas as causas de pedir, tendo em vista que os fundamentos sio
diversos e os pedidos sio diferentes. Dé-se baixa na prevengio. Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de exting¢éo do feito sem resolugio do
mérito. Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as dividas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos.
Regularizada a inicial, havendo necessidade de alterago, inclusio ou exclusio de algum dado do cadastro da parte, encaminhem-se os autos a Divisdo de Atendimento. Apés, em vista da decisio proferida
pelo C. Superior Tribunal de Justica, que, nos autos do RESP n°. 1.381.683/PE (2013/0128946-0), determinou a suspensio da tramitacio das aces relacionadas ao afastamento da TR como indice de
corre¢io monetiria das contas de FGTS a todas as instincias da Justica comum, estadual e federal, inclusive Juizados Especiais Civeis e as respectivas Turmas ou Colégios Recursais, de rigor o
sobrestamento da presente demanda até ulterior decisdo do referido Tribunal. Assim, cancele-se eventual audiéncia agendada e remeta-se o feito ao arquivo sobrestado, identificado no sistema de
gerenciamento de processos deste Juizado pela matéria “01”, assunto “010801” e complemento do assunto “312”. Int.

0036724-34.2016.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169332 - ELIANE TEODORO AFONSO DE STEFANI (SP325869 - JOSE CARLOS LOURENCO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0032274-48.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168562 - SANDRA MARTINS (SP168317 - SAMANTA DE OLIVEIRA, SP168318 - SAMANTHA REBELO DERONCI) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0035360-27.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169656 - AIRTON PEREIRA MEDINA (SP176872 - JENIFFER GOMES BARRETO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0035445-13.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169862 - JANE FEITOSA DIAS (SP336198 - ALAN VIEIRA ISHISAKA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nio constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada em relagdo ao(s) processo(s) apontado(s) no termo de prevengdo, pois diz(em) respeito @ matéria ou assunto diversos.
Dé-se baixa na prevengao.

0037191-13.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169797 - JOSE FERNANDO CAMPOY TORRES (SP182487 - LEONARDO PUERTO CARLIN) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Naio constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada em relagio ao(s) processo(s) apontado(s) no termo de prevengao, pois sdo distintas as causas de pedir, tendo em vista que os fundamentos sdo diversos e/ou os pedidos
sdo diferentes.

Dé-se baixa, portanto, na prevengao.

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingao do feito sem resolugdo do mérito.

Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as dividas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos.

Regularizada a inicial, proceda a Secretaria da seguinte forma:

a) havendo necessidade de alteragdo, inclusdo ou exclusdo de algum dado do cadastro da parte, encaminhem-se os autos a Divisdo de Atendimento;

Apbs, em consondncia com a decisdo proferida pelo C. Superior Tribunal de Justica, que, nos autos do RESP n°. 1.381.683/PE (2013/0128946-0), determinou a suspensdo da tramitagdo das ag¢des relacionadas ao
afastamento da TR como indice de corregdo monetaria das contas de FGTS a todas as instancias da Justica comum, estadual e federal, inclusive Juizados Especiais Civeis e as respectivas Turmas ou Colégios Recursais, de rigor
o sobrestamento da presente demanda até ulterior decisdo do referido Tribunal
Assim, cancele-se eventual audiéncia agendada e remeta-se o feito ao arquivo sobrestado, identificado no sistema de gerenciamento de processos deste Juizado pela matéria “01”, assunto “010801” e complemento do assunto
“312”.

Prejudicada a analise de eventual pedido de medida antecipatoria.
Int.

0036473-16.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169419 - ANA PAULA GABRIEL (SP273270 - VALERIA APARECIDA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nio constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada em relagdo ao processo apontado no termo de prevengdo, pois sdo distintas as causas de pedir, tendo em vista que no presente feito a parte autora pretende a
concessdo do auxilio-doenga no periodo de 11/02/2015 A 16/03/2015, ao passo que na ag¢do anterior o objeto foi a concessdo do referido beneficio no periodo de 17/03/2015 a 24/04/2015.

Dé-se baixa na prevengio.

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingao do feito sem resolugdo do mérito.

Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as dividas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMAGAO DE IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos.

Regularizada a inicial, proceda a Secretaria da seguinte forma:

a) havendo necessidade de alteragao, inclusdo ou exclusio de algum dado do cadastro da parte, encaminhem-se os autos a Divisdo de Atendimento;

b) em seguida, em sendo o caso, remetam-se os autos a Divisdo de Pericia Médica para designa¢ao de data para a realizagdo do exame pericial;

¢) havendo pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela, tornem os autos conclusos;

d) por fim, adotadas todas as providéncias acima, expega-se mandado de citagdo, caso ja ndo tenha sido o réu citado.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Manifestem-se as partes, no prazo de 10 (dez) dias, sobre os célculos juntados aos autos. Eventual impugnacio deve atender, sob pena de rejei¢io sumdria, os seguintes requisitos, todos extraidos do art.
33, inciso II, da Resolucdo n° 405, de 9 de junho de 2016, do Conselho da Justica Federal: a) o requerente deve apontar e especificar claramente quais sdo as incorrecdes existentes nos calculos,
discriminando o montante que seria correto; b) o defeito nos calculos deve estar ligado a incorrecdo material ou a utilizacdo de critério em descompasso com a lei ou com o titulo executivo judicial; e ¢) o
critério legal aplicavel ao débito niio deve ter sido objeto de debate na fase de conhecimento. No siléncio, ficariio desde logo acolhidos os célculos, devendo-se remeter os autos a Sec¢éio de RPV/Precatorios
para expedicio da requisicio de pagamento. Por oportuno, caso o montante do valor da condenaciio ultrapasse o limite de 60 salirios minimos, a parte autora deveri, no mesmo prazo, manifestar-se acerca
do recebimento por meio de oficio precatério ou por requisi¢iio de pequeno valor. Assevero que, na hipétese de auséncia de manifestacio, sera expedido oficio precatério. Intimem-se.

0033198-11.2006.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168043 - SARA SANTOS PEREIRA (SP198419 - ELISANGELA LINO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0008799-63.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168054 - PATRICIA RIBEIRO DOS SANTOS PICOLE (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0004696-13.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168057 - RITA DE CASSIA PORPORA SOTERO (SP299047 - PALOMA ROBERTA CARDOSO LAURIANO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0049331-16.2015.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168038 - EMILLY FREIRE DE NASCIMENTO (SP052150 - ANTONIO CARLOS GOMEZ) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Manifestem-se as partes, no prazo de 10 (dez) dias, sobre os célculos juntados aos autos. Eventual impugnacéio deve atender, sob pena de rejeiciio sumaria, os seguintes requisitos, com base no art. 33,
inciso II, da Resolugio n° 405, de 9 de junho de 2016, do Conselho da Justica Federal: a) o requerente deve apontar e especificar claramente quais sio as incorre¢ées existentes nos calculos, discriminando
0 montante que seria correto; b) o defeito nos calculos deve estar ligado a incorre¢io material ou a utilizagfio de critério em descompasso com a lei ou com o titulo executivo judicial; e c) o critério legal
aplicavel ao débito ndo deve ter sido objeto de debate na fase de conhecimento. No siléncio, ficardo desde logo acolhidos os calculos, de il remeter os autos a Se¢iio de RPV/Precatorios para
expedicdo da requisicio de pagamento. Por oportuno, caso o montante do valor da condenacdo ultrapasse o limite de 60 salirios minimos, a parte autora devers, no mesmo prazo, manifestar-se acerca do
recebimento por meio de oficio precatério ou por requisicio de pequeno valor. Assevero que, na hipétese de auséncia de manifestagio, serd expedido oficio precatério. Intimem-se.

0005187-20.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301167842 - VALDINEI EVANGELISTA DE OLIVEIRA (SP074168 - MARIA ELENA DE SOUZA SANTOS) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0009501-43.2015.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301167851 - SEBASTIAO FANI DE OLIVEIRA (SP018454 - ANIS SLEIMAN, SP121737 - LUCIANA CONFORTI SLEIMAN) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0011115-20.2014.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169348 - IVONE RIBEIRO DE SOUZA (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Tendo em vista o trinsito em julgado, proceda a Secretaria da seguinte forma: 1) Caso o beneficio ainda nio tenha sido revisto/i ou na hipét de cumprimento, porém, em desconformidade com a
coisa julgada, OFICIE-SE para que o INSS cumpra a obrigacdo de fazer, sem gerar valores administrativos para pag to do compl nto positivo, consi o prazo fixado no julgado ou,
no siléncio deste, o prazo de 60 (sessenta) dias. Fica desde logo autorizada a expedicdo de oficios de reiteragiio, caso necessario. Os valores em atraso serdo pagos, integralmente, por RPV/Precatério, em
cumprimento da decisiio proferida pelo STF (ARE n.° 839202/PB, Ministro Luiz Fux, 25/03/2015). 2) Em seguida, desde que cumprida a obrigacdo de fazer, encaminhem-se os autos a Contadoria Judicial
para que apure os valores devidos em atraso, inclusive no tocante a sucumbéncia, se houver, dando-se ciéncia as partes dos referidos valores. Apos, aguarde-se eventual manifestacio pelo prazo de 10 (dez)
dias. Eventual impugnacio deve atender, sob pena de rejeicio sumdria, os seguintes requisitos retirados com base na Resolucio 405/2016: a) o requerente deve apontar e especificar claramente quais sio

as incorre¢des existentes nos ca discriminando o que seria correto; b) o defeito nos calculos deve estar ligado a incorrecio material ou a utilizagio de critério em descompasso com a lei ou
com o titulo executivo judicial; e ¢) o critério legal aplicavel ao débito ndo deve ter sido objeto de debate na fase de conhecimento. 3) No siléncio, ficardio desde logo homologados os calculos, devendo-se

remeter os autos a Sec¢io de RPV/Precatérios para expedicdo da requisi¢io de pagamento, caso haja valores a pagar. 4) Na expedi¢io da requisicio de pagamento, devera ser observado o seguinte: a) caso o
valor dos atrasados ndo ultrapasse 60 (sessenta) saldrios minimos, sera expedida requisi¢io de pequeno valor em nome da parte autora; b) na hipétese de os atrasados superarem esse limite, a parte autora
sera previamente intimada para manifestar-se, no prazo de 10 (dez) dias, sobre eventual interesse em renunciar ao valor excedente a 60 ( ta) salarios minil a fim de pi r a execugiio do
julgado por meio de requisicfio de pequeno valor. No siléncio, sera expedido oficio precatério. ¢) em se tratando de Requisicio de Pequeno Valor, desnecessdria a intimaciio do ente publico, para fins de
compensacdo de crédito, uma vez que o art. 100 e §§ 9° e 10 da Constituicio Federal niio se aplicam a hipétese (art. 44 da Lei n° 12.431/2011). 5) Quanto ao levantamento dos valores depositados, sera
observado o seguinte: a) se o beneficidrio for pessoa interditada, os valores depositados em seu favor deverio ser transferidos para conta bancaria a disposicio do juizo da acdo de interdicio; b) nos demais
casos de beneficidrio absolutamente incapaz, desde que ji regularmente representado nos autos por pai ou mie, os valores depositados poderio ser levantados pelo referido representante legal, nos termos
do art. 110 da Lei n° 8.213/91, ficando autorizada a Secretaria a expedir oficio a institui¢iio bancaria autorizando o levantamento; ¢) Em todos os casos de beneficiirio absolutamente incapaz ou interditado, o
Ministério Piiblico Federal seri intimado da presente decisiio e podera se manifestar no prazo de 5 (cinco) dias. 6) com o lancamento da fase de depésito dos valores pelo Eg. TRF3 e apés a intimacao das
partes, tornem os autos conclusos para extin¢io. Intimem-se.

0017138-11.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169316 - MARCIO JOSE LINO DA SILVA (SP157737 - ADILSON APARECIDO VILLANO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0014745-16.2016.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169319 - KENY TAMARA FREIRE LOPES (SP269775 - ADRIANA FERRAIOLO BATISTA DE ALMEIDA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0065638-45.2015.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169314 - CICERO ARAUJO DE MELO (SP263728 - WILSON MARCOS NASCIMENTO CARDOSO) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0063637-87.2015.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169315 - AGNALDO BISPO DE SOUZA (SP138649 - EUNICE MENDONCA DA SILVA DE CARVALHO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Tendo em vista o trinsito em julgado, proceda a Secretaria da seguinte forma: 1) Caso o beneficio ainda nio tenha sido revisto/i ou na hipétese de cumprimento, porém, em desconformidade com a
coisa julgada, OFICIE-SE para que o INSS cumpra a obrigacdo de fazer, sem gerar valores administrativos para pag do ch do compl nto positivo, consi d o prazo fixado no julgado ou,
no siléncio deste, o prazo de 60 (sessenta) dias. Fica desde logo autorizada a expedicdo de oficios de reiteragiio, caso necessario. Os valores em atraso serdo pagos, integralmente, por RPV/Precatério, em
cumprimento da decisfio proferida pelo STF (ARE n.° 839202/PB, Ministro Luiz Fux, 25/03/2015). 2) Em seguida, desde que cumprida a obrigacdo de fazer, encaminhem-se os autos a Contadoria Judicial
para que apure os valores devidos em atraso, inclusive no tocante a sucumbéncia, se houver, dando-se ciéncia as partes dos referidos valores. Apos, aguarde-se eventual manifestacio pelo prazo de 10 (dez)
dias. Eventual impugnacio deve atender, sob pena de rejeicdio sumaria, os seguintes requisitos retirados com base na Resolucio 405/2016: a) o requerente deve apontar e especificar claramente quais sio
as incorrec¢des existentes nos calculos, discri o que seria correto; b) o defeito nos calculos deve estar ligado a incorre¢iio material ou a utilizacfo de critério em descompasso com a lei ou
com o titulo executivo judicial; e ¢) o critério legal aplicavel ao débito nio deve ter sido objeto de debate na fase de conhecimento. 3) No siléncio, ficardo desde logo homologados os cilculos, devendo-se
remeter os autos a Sec¢iio de RPV/Precatérios para expedi¢iio da requisi¢io de pagamento, caso haja valores a pagar. 4) Na expedico da requisi¢ciio de pagamento, devera ser observado o seguinte: a) caso o
valor dos atrasados ndo ultrapasse 60 (sessenta) saldrios minimos, serd expedida requisi¢io de pequeno valor em nome da parte autora; b) na hipétese de os atrasados superarem esse limite, a parte autora
sera previamente intimada para manifestar-se, no prazo de 10 (dez) dias, sobre eventual interesse em renunciar ao valor excedente a 60 (sessenta) salarios minimos, a fim de promover a execugio do
julgado por meio de requisicfio de pequeno valor. No siléncio, sera expedido oficio precatério. ¢) em se tratando de Requisicio de Pequeno Valor, desnecessaria a intimagiio do ente publico, para fins de
compensacdo de crédito, uma vez que o art. 100 e §§ 9° e 10 da Constituicio Federal niio se aplicam 2 hipétese (art. 44 da Lei n® 12.431/2011). 5) Quanto ao levantamento dos valores depositados, sera
observado o seguinte: a) se o beneficidrio for pessoa interditada, os valores depositados em seu favor deverio ser transferidos para conta bancéria a disposicio do juizo da acdo de interdicio; b) nos demais
casos de beneficidrio absolutamente incapaz, desde que ja regularmente representado nos autos por pai ou mie, os valores depositados poderio ser levantados pelo referido representante legal, nos termos
do art. 110 da Lei n° 8.213/91, ficando autorizada a Secretaria a expedir oficio a institui¢cio banciria autorizando o levantamento; ¢) Em todos os casos de beneficidrio absolutamente incapaz ou interditado, o
Ministério Piblico Federal sera intimado da presente decisfio e podera se manifestar no prazo de 5 (cinco) dias. 6) com o lan¢amento da fase de depésito dos valores pelo Eg. TRF3 e apés a intimagiio das
partes, tornem os autos conclusos para extingio. Intimem-se.

0000845-63.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169278 - MARIA DAS DORES GONCALVES MOREIRA VIANA (SP290243 - FLAVIO ANISIO B NOGUEIRA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0020392-89.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169238 - ROSIVALDO JOSE DE JESUS (SP176875 - JOSE ANTONIO MATTOS MONTEIRO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0003002-09.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169274 - REGIVAM ALVES DE SOUZA (SP327569 - MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0002012-81.2016.4.03.6183 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169276 - ALEJANDRO CHUQUIMIA VALERIANO (SP221160 - CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0010784-67.2016.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169260 - ANTONIO CUSTODIO TEIXEIRA (SP324593 - JOSE CARLOS DE SALES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0010044-12.2016.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169263 - CATILANE SANTOS DE OLIVEIRA (SP230122 - RICARDO COUTINHO DE LIMA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0016160-34.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169249 - WILMER ANTENOR FERREIRA (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0013257-26.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169258 - SUELY APARECIDA SENRA DA SILVA (SP200856 - LEOCADIA APARECIDA ALCANTARA SALERNO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0020718-49.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169237 - ANDREA MORAES INOUE (SP305538 - ALINE MARJORYE COSTA DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0016048-65.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169250 - DEIJANIRA MARIA DE JESUS (SP276603 - PEDRO SANTIAGO DE FREITAS) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0008570-06.2016.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169268 - JOSE VITORIANO CERQUEIRA DA CUNHA (SP093103 - LUCINETE FARIA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0049133-76.2015.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169229 - CICERO SILVA SANTOS (SP208953 - ANSELMO GROTTO TEIXEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0009002-25.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169267 - DEBORA APARECIDA DINIZ DA ROSA (SP336517 - MARCELO PIRES DE ALMEIDA) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0011610-35.2012.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169689 - ANA BARBARA DE JESUS (SP267413 - EDNEA MENDES GAMA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0010610-58.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169262 - MARIA EDILEUSA LUSTOSA PADUA (SP276389 - JAILTON MARQUES DE SANTANA) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0002791-70.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169275 - JOAO BATISTA DE SOUSA (SP353279 - DEUZIANI FERREIRA DE AQUINO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0084036-74.2014.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169220 - CHARLES CASTILHONE DE MIRANDA (SP170870 - MARCOS ROBERTO MATHIAS) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0010035-50.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169264 - ANTONIO JOSE DA CONCEICAO (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0018323-84.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169242 - NILSON LUIZ DA SILVA (SP297961 - MARIA ANUNCIADA MARQUES BRITO DE SOUSA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0003782-46.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169273 - MAURO APARECIDO GALVANI (SP193060 - REINOLDO KIRSTEN NETO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0013810-73.2016.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169255 - SEBASTIAO FRANCISCO DA SILVA (SP070756 - SAMUEL SOLOMCA JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0009287-28.2010.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169690 - GENIVALDO MATOS DA PAZ (SP183583 - MARCIO ANTONIO DA PAZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0017678-59.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169423 - EDILSON DA SILVA (SP265220 - ANDRESA APARECIDA MEDEIROS DE ARAUJO ALBONETE) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0017926-25.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169245 - EFIGENIA ISILDA CARVALHO DE ALMEIDA (SP254710 - IVETE QUEIROZ DIDI) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0018011-11.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169244 - LUZINETE BERONHEIRO (SP362947 - LUCIA MARIA SILVA CARDOSO DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0000723-26.2011.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169692 - VICENTE PARANHO MARTINS (SP202185 - SILVIA HELENA RODRIGUES) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0063902-89.2015.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169225 - ANA PAULA MARQUES CIPRIANO (SP262799 - CLAUDIO CAMPOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0057918-37.2009.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169685 - NEREU GRIGOLI (SP283963 - SONIA MARIA PEREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S.
(PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0057934-88.2009.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169684 - ANTONIO KIYOSI IGAWA (SP104812 - RODRIGO CARAM MARCOS GARCIA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0038009-96.2015.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169231 - ANTONIO DE SOUZA BARBOSA (SP202255 - FLAVIO HAMILTON FERREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0053324-43.2010.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169686 - LUCAS CARNEIRO DA FONSECA (SP295308 - LEANDRO RODRIGUES ROSA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0008307-71.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169269 - CLAUDIO ALBERTO DIAS (SP166576 - MARCIA HISSA FERRETTI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0009236-07.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169265 - ANGELITA GOMES LIMA (SP070756 - SAMUEL SOLOMCA JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0027062-46.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169236 - ALBERTO BORGES DOS SANTOS (SP325104 - MICHAEL SPAMPINATO DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0027082-37.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169235 - DECIO SQUASSONI (SP128282 - JOSE LUIZ DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0050202-46.2015.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169228 - AMANDA LIMA CAVALCANTE MASSICANO (SP155822 - SAMIR FAUAZ) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0013452-11.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169257 - GILIARDI ANTONIO LIMA DA SILVA (SP290906 - MARIAUREA GUEDES ANICETO) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0012558-35.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169259 - MARIA ANDRADE DE OLIVEIRA (SP300359 - JOSE EDUARDO SANTOS MOREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0016621-06.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169248 - MALENA VERONICA SAMUEL DE MELO (SP336554 - REGINALDO JESUS ALEIXO DA SILVA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0018247-60.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169243 - ISRAEL FIDELIS (SP364033 - CARLOS EDUARDO GARUTTI JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0017628-33.2016.4.03.6301 - % VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169424 - CLAUDIA DA CONCEICAO SILVA (SP185281 - KATIA SORAIA DOS REIS CARDOZO) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0008182-06.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169270 - MARIA DA CONCEICAO DA SILVA VIEIRA (SP061946 - EDGARD MENDES BENTO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0018708-13.2008.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168469 - ALFREDO BERNARDO DIAS (SP073969 - MARTINHO ALVES DOS SANTOS) X UNIAO FEDERAL (AGU) ( -
TERCIO ISSAMI TOKANO)

Tendo em vista a documentag@o acostada aos autos, comprovando ser inventariante a Sra. JOSEFINA BERNARDO DIAS DOS SANTOS, CPF n° 116.076.358-52, nos autos do processo de inventario n° 0013243-
50.2011.8.26.0220, em tramite na 4* Vara do Foro da Comarca de Guaratingueta/SP, DEFIRO sua habilitagdo no presente feito.

Providencie o setor competente a alteragdo do cadastro nos registros informatizados desse Juizado Especial Federal para incluir no polo ativo da demanda o inventariante: JOSEFINA BERNARDO DIAS DOS SANTOS, CPF n°
116.076.358-52.

Apbs e, considerando que o montante apurado a titulo de atrasados encontra-se depositado na instituigdo bancaria, providencie o Setor de RPV e Precatorio a expedigdo de oficio ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3° Regido
solicitando a conversao dos valores requisitados neste feito em nome do autor falecido em DEPOSITO A ORDEM DESTE JUIZO, nos termos da Resolugao 405/2016 do CJF.

Com a informagdo da conversdo pelo TRF3, oficie-se ao Banco do Brasil para que promova a transferéncia do numerario a disposi¢do da 4" Vara do Foro da Comarca de Guaratingueta/SP, processo de inventério n® 0013243-
50.2011.8.26.0220.

Intime-se. Cumpra-se.

0037077-74.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168122 - CASSIO DE OLIVEIRA FIGUEIREDO (SP349894 - SAMUEL DOS SANTOS SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingao do feito sem resolugdo do mérito, devendo juntar os documentos indispensaveis a propositura da agdo, tais como:
1) copias legiveis da procurag¢io, RG, CPF, CTPS e extratos da conta do FGTS;

2) copia legivel de comprovante de residéncia emitido em até 180 (cento e oitenta) dias antes da propositura da ag@o.

Caso o documento apresentado esteja em nome de terceiro, devera a parte autora comprovar relagdo de parentesco com o titular do documento ou apresentar declaragao por ele datada e assinada, com firma reconhecida ou
acompanhada de copia de documento oficial de identidade do declarante, explicando a que titulo a parte autora reside no local

Regularizada a inicial encaminhem-se os autos a Divisdo de Atendimento para a exclusdo do arquivo 2 (documentos anexos da peti¢do inicial), eis que ndo pertencem ao autor, bem como para alteragdes no cadastro de parte.
Apos, em vista da decisdo proferida pelo C. Superior Tribunal de Justica, que, nos autos do RESP n°. 1.381.683/PE (2013/0128946-0), determinou a suspensdo da tramitagao das agdes relacionadas ao afastamento da TR como
indice de corre¢do monetéria das contas de FGTS a todas as instdncias da Justica comum, estadual e federal, inclusive Juizados Especiais Civeis e as respectivas Turmas ou Colégios Recursais, de rigor o sobrestamento da
presente demanda até ulterior decisdo do referido Tribunal.

Assim, cancele-se eventual audiéncia agendada e remeta-se o feito ao arquivo sobrestado, identificado no sistema de gerenciamento de processos deste Juizado pela matéria “017, assunto “010801” ¢ complemento do assunto
“3127.

Prejudicada a analise de eventual pedido de medida antecipatoria.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extin¢do do feito sem resolugiio do mérito. Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar
todas as dividas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos. Regularizada a inicial, proceda a Secretaria da seguinte forma:
a) havendo necessidade de alteragio, inclusiio ou exclusio de algum dado do cadastro da parte, encaminhem-se os autos a Divisiio de Atendimento; Apés, em consonincia com a decisdo proferida pelo C.
Superior Tribunal de Justi¢a, que, nos autos do RESP n°. 1.381.683/PE (2013/0128946-0), determinou a suspensdo da tramitacio das acdes relacionadas ao afastamento da TR como indice de correcio
monetiria das contas de FGTS a todas as instancias da Justica comum, estadual e federal, inclusive Juizados Especiais Civeis e as respectivas Turmas ou Colégios Recursais, de rigor o sobrestamento da
presente demanda até ulterior decisdo do referido Tribunal. Assim, cancele-se eventual audiéncia agendada e remeta-se o feito ao arquivo sobrestado, identificado no sistema de gerenciamento de
processos deste Juizado pela matéria “01”, assunto “010801” e complemento do assunto “312”. Prejudicada a andlise de eventual pedido de medida antecipatéria. Int.

0037493-42.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169493 - DIONIZIO LUZINATO DOS SANTOS (SP340250 - CARLOS ROBERTO RODRIGUES) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0037443-16.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169497 - MARIA EVA DOS REIS SOARES (SP226121 - FLAVIA ALESSANDRA ROSA ALENCAR) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)
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0036899-28.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169492 - IRACI DE LIMA (SP339987 - ALINE GABRIELA PASSAIA, SP186139 - FABIO TELLES SIQUEIRA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0037281-21.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169384 - FRANCISCO SOBREIRA PEDROSA (SP366217 - VIVIANA ELIZABETH CENCI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0036929-63.2016.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169496 - MARIA DE FATIMA LIMA DE FREITAS (SP223921 - ANTONIO PAULINO DIAS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0037199-87.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169383 - SANDRA REGINA LEITE DE CAMPOS (SP182487 - LEONARDO PUERTO CARLIN) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Em vista da decisdo proferida pelo C. Superior Tribunal de Justica, que, nos autos do RESP n°. 1.381.683/PE (2013/0128946-0), determinou a suspenso da t i das acdes r ao afastamento
da TR como indice de corre¢iio monetiria das contas de FGTS a todas as instincias da Justica comum, estadual e federal, inclusive Juizados Especiais Civeis e as respectivas Turmas ou Colégios Recursais,
de rigor o sobrestamento da presente demanda até ulterior deciséio do referido Tribunal. Assim, decorrido o prazo de 5 dias para eventual manifestacdo das partes, remeta-se o feito ao arquivo sobrestado,
identificado no sistema de gerenciamento de processos deste Juizado pela matéria “01”, assunto “010801” e complemento do assunto “312”. Int.

0037391-20.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301168575 - ADRIANA CARUSO (SP336198 - ALAN VIEIRA ISHISAKA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA
YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0004102-33.2015.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169293 - PAULO SERGIO DOS SANTOS (SP214005 - TATIANE ALVES DE OLIVEIRA, SP321101 - KELLY CRISTINA
MOREIRA BATISTA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0037581-80.2016.4.03.6301 - 6* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169292 - JOSE NILTON TRINDADE FELIPE (SP220347 - SHEYLA ROBERTA DE ARAUJO SOARES) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos, em conclusiio (saldos FGTS/TR): Em vista da decisio proferida pelo C. Superior Tribunal de Justica, que, nos autos do RESP n°. 1.381.683/PE (2013/0128946-0), determinou a suspensio da
tramitagiio das agdes relacionadas ao afastamento da TR como indice de correcio monetiria das contas de FGTS a todas as instincias da Justica comum, estadual e federal, inclusive Juizados Espe ciais
Civeis e as respectivas Turmas ou Colégios Recursais, de rigor o sobrestamento da presente demanda até ulterior deciso do referido Tribunal. Assim, cancele-se eventual audiéncia agendada e remeta-se
o feito ao arquivo sobrestado, identificado no sistema de gerenciamento de processos deste Juizado pela matéria “01”, assunto “010801” e compl do to “312”. Prejudicada, portanto, a anlise
de possibilidade de concessdo de tutela. Int. Cumpra-se.

0037277-81.2016.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169443 - ADRIANA FERREIRA DE SOUZA (SP366217 - VIVIANA ELIZABETH CENCI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0037459-67.2016.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169441 - WELIA ALVES NASCIMENTO DE SOUZA (SP361734 - LEONARDO AGRIPINO DA SILVA BARBOSA ) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0037449-23.2016.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169442 - IVAN ALVES DA SILVA (SP377507 - SIMONE DA CRUZ SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 -
ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0037579-13.2016.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169440 - DARLENE BANDEIRA TIAGO FELIPE (SP220347 - SHEYLA ROBERTA DE ARAUJO SOARES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0037279-51.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6301169498 - AMILTON CARDOSO DOS SANTOS (SP336415 - AUDINEIA COSTA DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Intime-se a parte autora para emendar a inicial, no prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias, sob pena de extingao do feito sem resolugao do mérito.
Observo que a parte autora deve esclarecer e/ou sanar todas as duvidas e/ou irregularidades apontadas no documento “INFORMACAO DE IRREGULARIDADE NA INICIAL”, anexado aos autos.
Regularizada a inicial, ¢ em havendo necessidade de alterag@o, proceda a Secretaria & inclusdo ou exclusdo de algum dado do cadastro da parte, encaminhando-se os autos a Divisdo de Atendimento.

Apos, em consondncia com a decisdo proferida pelo C. Superior Tribunal de Justica, que, nos autos do RESP n°. 1.381.683/PE (2013/0128946-0), determinou a suspensdo da tramitagdo das ag¢des relacionadas ao
afastamento da TR como indice de corregdo monetaria das contas de FGTS a todas as instancias da Justica comum, estadual e federal, inclusive Juizados Especiais Civeis e as respectivas Turmas ou Colégios Recursais, de rigor
o sobrestamento da presente demanda até ulterior decisdo do referido Tribunal.

Assim, cancele-se eventual audiéncia agendada e remeta-se o feito ao arquivo sobrestado, identificado no sistema de gerenciamento de processos deste Juizado pela matéria “01”, assunto “010801” e complemento do assunto
“3127.

Prejudicada a analise de eventual pedido de medida antecipatéria.

Int.

DECISAO JEF -7

0037445-83.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168721 - AUGUSTO LOPES CARRENHO (SP327569 - MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

A parte autora formulou pedido de desaposentagao.

O termo de prevengao apontou o processo n° 00059790820144036183, que tramitou perante a 7* Vara Gabinete deste Juizado. Esse processo teve objeto idéntico ao deste feito e foi extinto sem resolugdo do mérito.
Os demais feitos apontados no termo de prevengao nio guardam correlagdo com a presente demanda.

Assim, determino redistribuicdo do presente feito, nos termos do artigo 286, inciso II, do Novo Codigo de Processo Civil, para a 7* Vara Gabinete.

Intimem-se. Cumpra-se.

0028110-40.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301169280 - TOMAS PEREIRA JOB (SP216270 - CARLOS EDUARDO DE ARRUDA FLAITT) X UNIAO FEDERAL (AGU) ( - TERCIO
ISSAMI TOKANO)

Ante 0 exposto:
1. Reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizado Federal Especial, determinando a remessa imediata dos autos a uma das Varas Federais Civeis da Capital, competente para apreciagdo e julgamento do feito.
2. Registre-se. Intime-se. Cumpra-se com Urgéncia.

0034200-64.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168882 - APARECIDA MARIA VICENTE (SP329803 - MAIBE CRISTINA DOS SANTOS VITORINO) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, INDEFIRO A TUTELA PROVISORIA, requerida nos termos do artigo 311, inciso IV, do CPC de 2015, por ndo ter o direito do autor, neste momento, como evidente.

Determino a realizagdo de pericia médica em Ortopedia, no dia 31/08/2016, as 16h30, aos cuidados do perito médico Dr. Ronaldo Mario Gurevich, na Av. Paulista, 1345 - 1° subsolo - Bela Vista -Sdo Paulo/Capital.
Determino a realizagdo de pericia médica em Neurologia, no dia 29/09/2016, as 11h30, aos cuidados do perito médico Dr. Antonio Carlos de Padua Milagres, na Av. Paulista, 1345 - 1° subsolo - Bela Vista -Sdo Paulo/Capital.
A parte autora devera comparecer a pericia munida de documento original de identificagdo com foto, bem como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade alegada.

No prazo de 10 (dez) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo perito e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2° da Lein® 10.259/2001 e no disposto na Portaria JEF 6301000095/2009,
publicada em 28/08/2009.

A auséncia injustificada a pericia implicara o julgamento do feito no estado em que se encontra.

Intimem-se as partes.#

Registre-se e intime-se.

0084517-86.2004.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301169041 - JAQUES ELUF (SP319295 - KARINA COUTO) JACQUELINE ELUF (SP319295 - KARINA COUTO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Considerando a declaragio de inconstitucionalidade nas A¢des Diretas de Inconstitucionalidade 4.357 e 4.425 do STF, e para que ndo ocorra cumulatividade com quais quer outras formas de utilizagao de critérios adotados pela
Fazenda Publica para fins de atualizagdo monetaria dos créditos a serem requisitados, evitando-se, assim, eventual anatocismo, os pagamentos dos oficios requisitérios deverdo ser operacionalizados com separagao do valor
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principal da parte relativa aos juros aplicados ao montante da condenagao.

Assim, oficie-se ao INSS para que reconstitua a planilha de célculos referente ao valor indicado pelo réu constante em “Fases do Processo” (Seq. 4), no prazo de 30 (trinta) dias.

Ressalto as partes que ndo cabe nesse momento processual rediscussdo da quantia da condenagao, servindo o procedimento acima somente para possibilitar o pagamento dos oficios requisitorios.
Comprovado o cumprimento, tornem os autos a Segdo de RPV/Precatdrio.

Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos etc. Examinando o pedido de medida ante cipatéria formulado pela parte autora, verifico ndo se acharem presentes os pressupostos necessarios a sua concessiio sem a realizagiio de pericia judicial
para aferir a incapacidade da parte autora. Ademais, o pedido administrativo foi indeferido e, a despeito da possibilidade de desconstitui¢io do ato administrativo, goza ele de presuncio de legalidade.
Portanto, indefiro, por ora, a medida antecipatéria postulada. Ao setor de pericias para agend: nto. Regi . Publiq . Intil

0026319-36.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168756 - VALTER GIMENEZ (SP264944 - JOSIANE XAVIER VIEIRA ROCHA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0027053-84.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301169373 - ROGERIO PEREIRA DE SOUZA (SP314328 - EVELYN PEREIRA DA COSTA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0035204-39.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301169371 - FRANCISCA DAS CHAGAS DE SOUSA FERREIRA (SP225425 - ELIAS ALVES DA COSTA) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0021866-95.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168757 - DARLENE MONTEIRO DE SANTANA (SP321152 - NATALIA DOS REIS PEREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0026731-64.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168755 - LUCIANO PEREIRA DA SILVA (SP378455 - FERNANDA DE ARAUJO MEDEIROS) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0028958-27.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168754 - PEDRO SIRENO DE CASTRO (SP309297 - DANIEL AMERICO DOS SANTOS NEIMEIR) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0029224-14.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301169372 - MARIA DA GRACA RODRIGUES CHRYSOSTOMO (SP174898 - LUCIANA DOS SANTOS PEREIRA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0022478-67.2015.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168436 - FLAVIO DA SILVA LEAO (SP286744 - ROBERTO MARTINEZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA
YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Ante ao exposto, reconhego a incompeténcia absoluta deste Juizado Federal Especial e, observando o postulado da economia processual, determino a remessa do feito a uma das varas civeis federais desta Capital, com
fundamento no art. 64, § 3°, do Codigo de Processo Civil
Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Vistos etc. Examinando o pedido de medida ante cipatéria formulado pela parte autora, verifico ndo se acharem presentes os pressupostos necessarios a sua concessio sem a realizaciio de laudo pericial por
esse juizado especial para aferir a incapacidade da parte autora. Ad, is, o pedido inis trativo foi indeferido e, a despeito da possibilidade de desconstituicio do ato inis trativo, goza ele de presuncio
de legalidade. Portanto, indefiro, por ora, a medida ante cipatoria p lad:

Registre-se. Publique-se. Inti

0023466-54.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168856 - SEVERINO JOSE DA SILVA (SP265084 - ANTONIO CARLOS VIVEIROS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0027134-33.2016.4.03.6301 - % VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168807 - ANTONIO FERNANDO DOS SANTOS (SP176872 - JENIFFER GOMES BARRETO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0035024-23.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301169056 - JOSE LUIS LOPES LANDI (SP376253 - RHENAN MARQUES PASQUAL) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0027421-93.2016.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168805 - SELMA NEVES ROZENE SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0023581-75.2016.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301169354 - JAIME DOS SANTOS (SP147941 - JAQUES MARCO SOARES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0028783-33.2016.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168851 - FERNANDO BISPO DE SOUZA (SP195818 - MARILDA MOURA DOS SANTOS GONZAGA) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0026132-28.2016.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168809 - JONATAS FIRMO PIMENTEL (SP051081 - ROBERTO ALBERICO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0029780-16.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301169059 - JOAO JOSE DE MELO (SP241326 - RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0030159-54.2016.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301169375 - EDSON FRANCISCO DE LIMA (SP269775 - ADRIANA FERRAIOLO BATISTA DE ALMEIDA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0029769-84.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301169430 - BRAULIO FELIX DE QUEIROZ (SP267038 - ADRIANA ALVES DOS SANTOS BABECK) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0035158-50.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301169428 - PATRICIA BONI NOZAWA (SP218574 - DANIELA MONTEZEL) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0030109-28.2016.4.03.6301 - 3 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301169068 - SOLANGE VICENTE DE LIMA (SP115093 - PEDRO ANTONIO DE MACEDO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0029393-98.2016.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301169352 - CLEBER CAMILO (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0026316-81.2016.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168854 - JESSICA ALVES MACHADO (SP241974 - ROBERTA DE ALMEIDA MELLO PASQUALUCCI) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0029118-52.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168849 - SANDRA REGINA FELIX DE SOUZA (SP354256 - RENATO JOSE DE CARVALHO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0035444-28.2016.4.03.6301 - 9* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301169374 - ORNELIO RIBEIRO OTONI (SP200780 - ANTONIO DOMINGUES DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0030023-57.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301169057 - CRYSTIAN ALEXSANDRO ALBA NATALI SOARES (SP194903 - ADRIANO CESAR DE AZEVEDO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0028879-48.2016.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301169353 - SEVERINO ROMAO DA SILVA (SP265084 - ANTONIO CARLOS VIVEIROS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0030193-29.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301169051 - ROSILENE BENIGO RIBEIRO (SP269775 - ADRIANA FERRAIOLO BATISTA DE ALMEIDA) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0029907-51.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301169058 - VALTER PIO DOS SANTOS (SP215808 - NAILE DE BRITO MAMEDE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
- LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0028693-25.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168852 - ROSANGELA CRISTINA PEDROSO BERNARDI (SP276384 - DANGEL CANDIDO DA SILVA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0026479-61.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168853 - REGINALDO DA SILVA SANTOS (SP316673 - CAROLINA SOARES DA COSTA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0029186-02.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301169060 - ILSA MARIA VENANCIO (SP276964 - ALAN EDUARDO DE PAULA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
- LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0027428-85.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301169061 - NEDINA DA SILVA (SP185446 - ANDRESSA ALDREM DE OLIVEIRA MARTINS) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0034330-54.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168848 - VILMA PEREIRA DE BARROS (SP059744 - AIRTON FONSECA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0013096-16.2016.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168811 - MILTON VIANA (SP291243 - VANESSA VILAS BOAS PEIXOTO RAMIREZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0029807-96.2016.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301169376 - HELENA BURIOLA PLATERO (SP216438 - SHELA DOS SANTOS LIMA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0011117-19.2015.4.03.6183 - 9 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168813 - EDSON MOURA DE SANTANA (SP298291 - FABIO LUCAS GOUVEIA FACCIN, SP359732 - ALINE AROSTEGUI
FERREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0028817-08.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168850 - JOAO BEZERRA SOBRINHO (SP297961 - MARIA ANUNCIADA MARQUES BRITO DE SOUSA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0028461-13.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301169431 - BERNARDETE CONCEICAO DIAS (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0024790-79.2016.4.03.6301 - 12 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168855 - RICARDO ANACLETO (SP217984 - LUCILENE PEREIRA DE SOUZA FERRAZ) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0035196-62.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301169055 - MARIA PAULA MIDAGLIA (SP197536 - ELEN SANTOS SILVA DE OLIVEIRA, SP069025 - JOSE LUCIANO SILVA,
SP036063 - EDELI DOS SANTOS SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0023621-57.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301169052 - ROSINEIDE MARTINS DOS SANTOS (SP200049 - ROBSON RODRIGUES HENRIQUE FARABOTTI) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0030345-77.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301169429 - MARIA DE FATIMA DE ALMEIDA (SP131909 - MAFALDA SOCORRO MENDES ARAGAO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0028039-38.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301169432 - ROBSON RIBEIRO LEITE (SP301996 - TATIANA RIBEIRO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S.
(PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0027804-71.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301169433 - LINDINALVA NEVES (SP314461 - WILSON SILVA ROCHA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0028700-17.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168884 - ANDERSON OLHER SAMUEL (SP269775 - ADRIANA FERRAIOLO BATISTA DE ALMEIDA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, INDEFIRO A TUTELA PROVISORIA, requerida nos termos do artigo 311, inciso IV, do CPC de 2015, por ndo ter o direito do autor, neste momento, como evidente.

Determino a realizagdo de pericia médica em Ortopedia, no dia 01/09/2016, as 10h00, aos cuidados do perito médico Dr. Vitorino Secomandi Lagonegro, na Av. Paulista, 1345 - 1° subsolo - Bela Vista -Sao Paulo/Capital
Determino a realizagdo de pericia médica em Neurologia, no dia 29/09/2016, as 15h30, aos cuidados do perito médico Dr. Bechara Mattar Neto, na Av. Paulista, 1345 - 1° subsolo - Bela Vista -Sao Paulo/Capital

A parte autora devera comparecer a pericia munida de documento original de identificagdo com foto, bem como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade alegada.

No prazo de 10 (dez) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo perito e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2° da Lein® 10.259/2001 e no disposto na Portaria JEF 6301000095/2009,
publicada em 28/08/2009.

A auséncia injustificada a pericia implicara o julgamento do feito no estado em que se encontra.

Intimem-se as partes.

Registre-se e intime-se.

0032322-07.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301169106 - ANTONIO CARLOS SINFRONIO (SP297975 - RODRIGO SOUZA MACEDO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Nio constato a ocorréncia de litispendéncia ou coisa julgada em relagdo ao(s) processo(s) apontado(s) no termo de prevengao, pois sdo distintas as causas de pedir, tendo em vista que os fundamentos sdo diversos e/ou os pedidos
sdo diferentes.
Dé-se baixa na prevengdo.

0028429-08.2016.4.03.6301 - 14*° VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301169447 - BENEDITO MARIO REVOLTA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, INDEFIRO A TUTELA PROVISORIA, requerida nos termos do artigo 311, inciso IV, do CPC de 2015, por ndo ter o direito do autor, neste momento, como evidente.

Determino a realizagdo de pericia médica em Clinica Médica e Cardiologia, no dia 01/09/2016, as 15h30min, aos cuidados do perito médico Dr. Roberto Antonio Fiore, na Av. Paulista, 1345 - 1° subsolo - Bela Vista -Sdo
Paulo/Capital.

Determino a realizagdo de pericia médica em Neurologia, no dia 29/09/2016, as 16h30min, aos cuidados do perito médico Dr. Bechara Mattar Neto, na Av. Paulista, 1345 - 1° subsolo - Bela Vista -Sao Paulo/Capital.

A parte autora devera comparecer a pericia munida de documento original de identificagdo com foto, bem como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade alegada.

No prazo de 10 (dez) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo perito e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2°, da Lein® 10.259/2001 e no disposto na Portaria JEF 6301000095/2009,
publicada em 28/08/2009.

A auséncia injustificada a pericia implicara julgamento do feito no estado em que se encontra.

Registre-se e intime-se.

0036320-80.2016.4.03.6301 - 4' VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301169033 - ANALIA DOS SANTOS RODRIGUES (SP208949 - ALEXSANDRO MENEZES FARINELI) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Indefiro a tutela proviséria de urgéncia, pois ausentes os requisitos descritos nos arts. 300 e 301, ambos do novo Cddigo de Processo Civil

De fato, a probabilidade do direito ndo esté inequivocamente demonstrada, considerando que meras alegagdes da parte e os documentos produzidos unilateralmente ndo possuem a credibilidade necessaria para o deferimento da
liminar pretendida, sendo imprescindivel a realizagéo de pericia judicial para a demonstragdo da alegada hipossuficiéncia.

Ao mesmo tempo, o perigo de dano ou o risco ao resultado util do processo, caso a liminar ndo seja concedida neste momento, ¢ mitigada diante da célere tramitagao dos processos nos Juizados Especiais Federais, além do que, a
condenagio, se for o caso, poderd incluir eventuais parcelas vencidas ao longo do processo.

Ante o exposto, INDEFIRO a tutela proviséria de urgéncia.

Determino o agendamento da pericia socioecondmica para o dia 31/08/2016, as  16h00min, aos cuidados do perito assistente social, Jodo Inacio Ferreira Jinior, a ser realizada na residéncia da parte autora.

Na oportunidade, deverdo ser extraidas fotos do ambiente residencial e anexadas ao respectivo laudo.

A parte autora devera apresentar a perita Assistente Social os documentos pessoais, bem como os comprovantes de rendimentos, gastos e despesas de todos os membros do seu grupo familiar.

A auséncia sem justificativa a pericia, no prazo de 05 (cinco) dias, implicara o julgamento do feito nos termos em que se encontra.

Intimem-se as partes. Ciéncia ao Ministério Publico Federal.

0036891-85.2015.4.03.6301 - 3 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301169209 - ZILMA SIMOES PEREIRA DA COSTA X UNIESP - SOCIEDADE ADMINISTRADORA E GESTAO PATRIMONIAL
LTDA. (SP288067 - VIVIANE FERREIRA MIATO) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO

Baixo os autos em diligéncias.

O feito ndo se encontra em termos para julgamento.

Inicialemente, tendo em vista que o corréu FNDE alega que a parte autora ndo compareceu ao banco para a formalizagdo do termo de aditamento do FIES, esclareca qual a forma pela qual o estudante ¢ cientificado de que deve
comparecer ao banco em um determinado prazo ou data, comprovando, ainda, nos autos, que a autora tenha sido devidamente cientificada no caso concreto.

Por outro lado, diante da alegag@o da autora de que o aditamento foi recusado pelo agente financeiro diante da insergéo incorreta do niimero de semestres faltantes da documentag@o apresentada pela CPSA (documentos juntados
pela autora em 23/10/2015), igualmente se manifestem a CEF e o FNDE.

Prazo - 15 dias.

Apos, abra-se vista a autora pelo prazo de 5 dias e tornem os autos conclusos para sentenga.

Int.
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0020742-14.2015.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301169131 - ANGELA MARIA GOMES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) CAIXA
SEGURADORA S/A (SP139482 - MARCIO ALEXANDRE MALFATTI)

Baixo os autos em diligéncias.

Tendo em vista que na audiéncia realizada em 10/05/2016 ficou consignado que as partes tentariam composi¢do extrajudicial, informem se houve renegociagdo da divida, assim como informe a autora se possui interesse na
continuidade do presente feito.

Prazo - 15 dias.

Apbs, tornem os autos conclusos para sentenga.

Int.

0035256-35.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168899 - EDISON SUZUKI YAMAMURA (SP143810 - MARCELO DE SOUZA LIMA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Trata-se de pedido de antecipagdo de tutela para que o nome da parte autora seja retirado dos orgdos de protegdo ao crédito.
Analisando a documentagdo trazida aos autos, verifico que se encontram presentes 0s requisitos autorizadores da medida.
Com efeito, hd verossimilhanga das alegagdes, na medida em que apresenta formulario de contestagdo da CEF, bem como correios eletronicos trocados com funcionario da ré.

Por outro lado, hé perigo de dano irreparavel ou de dificil reparacao, diante dos efeitos deletérios da manuteng¢do do nome do autor nos SCPC/SERASA, que inviabiliza a obtengdo de crédito, realizagao de negécios na praga, entre
outros.

Por fim, a medida ¢ reversivel

Assim, defiro a antecipag¢do de tutela pleiteada, determinando a ré que providencie a exclusdo do nome do autor do SCPC/SERASA em relagdo aos fatos relatados na inicial, desde que esse seja o tmico motivo pelo qual o nome
da parte autora se encontra negativado, no prazo maximo de 05 (cinco) dias, sob pena de multa didria de R$ 200,00 (duzentos reais).

Oficie-se. Intimem-se.

A CECON, para tentativa de conciliagdo.

0036149-26.2016.4.03.6301 - 4' VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168999 - JOSIAS BARBOSA VIEIRA (SP051081 - ROBERTO ALBERICO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, INDEFIRO a tutela provisoria de urgéncia.

Designo realizagdo de pericia médica para o dia 31/08/2016, as 15:00hs, aos cuidados do perito Dr. Luciano Antonio Nassar Pellegrino, especializado em Ortopedia, a ser realizada na sede deste Juizado, Av. Paulista, 1345 - 1°
Subsolo - Bela Vista - Sdo Paulo (SP), conforme agendamento no Sistema do Juizado.

A parte autora devera comparecer a pericia munida de documento original de identificagdo com foto (RG, CTPS e/ou Carteira de Habilitagdo), bem como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade alegada.
No prazo de 10 (dez) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo perito e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2° da Lein® 10.259/2001 e no disposto na Portaria JEF 6301000095/2009,
publicada em 28/08/2009.

A auséncia injustificada a pericia implicara extingdo do feito nos termos do Art. 485, VI, do Novo Cddigo de Processo Civil.

Intimem-se as partes.

0029342-87.2016.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168883 - OSVALDO PEREIRA LIMA (SP241326 - RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, INDEFIRO A TUTELA PROVISORIA, requerida nos termos do artigo 311, inciso IV, do CPC de 2015, por ndo ter o direito do autor, neste momento, como evidente.
Cumpra-se a decisdo anterior, remetendo-se os autos a Divisdo de Pericia médica para a designagdo da pericia judicial
Intimem-se.

0026601-74.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301169449 - ADRIANA APARECIDA ALVARENGA (SP194054 - PATRICIA DE ASSIS FAGUNDES PANFILO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, INDEFIRO A TUTELA PROVISORIA, requerida nos termos do artigo 311, inciso IV, do CPC de 2015, por ndo ter o direito do autor, neste momento, como evidente.

Determino a realizagdo de pericia médica em Ortopedia, no dia 31/08/2016, as 18h00, aos cuidados do perito médico Dr. Jonas Aparecido Borracini, na Av. Paulista, 1345 - 1° subsolo - Bela Vista -Sdo Paulo/Capital.

A parte autora devera comparecer a pericia munida de documento original de identificagdo com foto, bem como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade alegada.

No prazo de 10 (dez) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo perito e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2° da Lein® 10.259/2001 e no disposto na Portaria JEF 6301000095/2009,
publicada em 28/08/2009.

A auséncia injustificada a pericia implicara julgamento do feito no estado em que se encontra.

Registre-se ¢ intime-se.

0023512-43.2016.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301169204 - MARIA FERREIRA DA SILVA (SP228119 - LUCIANO GONGCALVES DE OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante da petigdo de 04/08/2016, cancelo a pericia agendada e ressalto que este Juizado Especial Federal ndo dispde de estrutura que possibilite o deslocamento do(a) perito(a) médico(a) a clinicas ou hospitais, ndo sendo possivel
o deferimento deste pedido.

Outrossim, intime-se a parte autora para que providencie a juntada aos autos, no prazo de 30 (trinta) dias, ou justifique a impossibilidade de fazé-lo nesse prazo, de copia do prontuario médico do(a) autor(a).

Com a juntada do prontuario médico e, estando o(a) autor(a) ainda internado(a), autorizo a realizagio de pericia indireta em 28/09/2016, as 9h30min, aos cuidados do(a) perito(a) médico(a) Dr. Jonas Aparecido Borracini
(ortopedista), devendo um familiar da parte autora, neste caso, comparecer a este Juizado, na Avenida Paulista, 1345 — 1° subsolo — Bela Vista — Sdo Paulo/SP, portando documentos originais de identificagdo com foto seus e
do(a) autor(a), bem como documentos médicos que comprovem a incapacidade alegada.

Em caso de alta hospitalar e estando a parte autora em condigdes de se locomover, devera comparecer pessoalmente ao Juizado na data agendada para a realizagdo da pericia médica.

Intimem-se as partes.

0036997-13.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168825 - JULIANA SANTANA GOMES (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

I — Defiro o pedido de justi¢a gratuita.

11 - Examinando o pedido de medida antecipatéria formulado pela parte autora, verifico a auséncia dos requisitos necessarios a antecipagdo dos efeitos da tutela, neste momento processual, sem a realizagdo de pericia médica
Jjudicial para aferir a incapacidade.

Ademais, o pedido administrativo foi indeferido e, a despeito da possibilidade de desconstituigdo do ato administrativo, goza ele de presungdo de legalidade.

Indefiro, por ora, a medida antecipatéria postulada. Entrementes, apds o contraditério e a produ¢do de eventuais outras provas, ja em sede de cogni¢do exauriente, a pertinéncia do requerido sera reavaliada.

Aguarde-se a realiza¢do da pericia.

Oportunamente, tornem os autos conclusos.

Intimem-se. Cumpra-se.

0037255-23.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168810 - JOSE RAMOS DA SILVA (SP192817 - RICARDO VITOR DE ARAGAO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Por estas razdes, INDEFIRO a tutela antecipada.
Int. Cite-se.
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0037400-79.2016.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168794 - ANDERSON FERREIRA DOS SANTOS (SP264166 - DARIO LEANDRO DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em decisdo.

Trata-se de agdo proposta por ANDERSON FERREIRA DOS SANTOS em face do Instituto Nacional de Seguro Social - INSS, no qual requer, em sede de tutela provisoria, o restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga.
Postula, ao final, pela procedéncia do pedido, mantendo-se o beneficio de auxilio-doenga ou, caso preenchidos os requisitos necessarios, a concessao do beneficio de aposentadoria por invalidez.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.
Vieram os autos conclusos para apreciagdo do pedido de tutela provisoria.
E o breve relatorio. DECIDO.

Neste momento pretende a parte a concessdo de tutela provisoria de evidéncia, artigos 294 e 311, caput e seu inciso IV, novo cédigo de processo civil (lei n®. 13.105/2015), delineados nos seguintes termos: “Art. 294. A tutela
proviséria pode fundamentar-se em urgéncia ou evidéncia. Paragrafo tmico. A tutela proviséria de urgéncia, cautelar ou antecipada, pode ser concedida em caréter antecedente ou incidental.” E, “A tutela de evidéncia sera
concedida, independentemente da demonstragdo de perigo de dano ou de risco ao resultado util do processo, quando a peti¢do inicial for instruida com prova documental suficiente dos fatos constitutivos do direito do autor, a que o
réu ndo oponha prova capaz de gerar divida razoavel.”.

O instituto da tutela provisoria debruga-se na possibilidade de atuagdo jurisdicional por meio do exercicio da cognicdo sumdria, cognicdo nao exauriente, resultando em decisdo que essencialmente vird a ser substituida por outro
provimento jurisdicional, proferido apds o exercicio mais amplo de cognigéo, com o aprofundamento no conhecimento da lide, podendo este tiltimo provimento ratificar ou ndo aquele inicial posicionamento. Destarte, a identificagdo
desta tutela como “proviséria” decorre exatamente em oposi¢do ao provimento “definitivo”, sendo este aquele proferido pelo julgador em caréter final, a0 menos no que lhe compete — independentemente de possuir ou ndo a
qualidade da coisa julgada, visto que sera definitivo no ambito em que o processo naquele momento se encontra; vale dizer, para a primeira instancia.

Uma das espécies desta tutela provisoria ¢ a de evidéncia, por meio da qual se entrega ao interessado, total ou parcialmente, tdo somente com o exercicio da cognigao perfunctoria, o proprio bem de vida pretendido ou os efeitos
dai decorrentes. Encontrando amparo para o recebimento antecipado (ao fim do processo) do provimento jurisdicional na evidéncia do direito; evidéncia esta a indicar ao Juiz o improvavel sucesso do réu na demanda. Assim,
requisito legal para a concessio da tutela em comento encontra-se na natureza do direito pleiteado, concebido no préprio termo legal empregado “evidente™; o que importa em estabelecer que o direito do interessado apresenta-se
10 processo como 6bvio, certo, indubitavel; como aquele demonstrado de plano, de tal modo que torna improvavel o sucesso na demanda pela parte ré. De se ver que a tutela de evidéncia traz insito em sia “plausibilidade do
direito invocado”, manifestada na apresenta¢do de documentos suficientes dos fatos constitutivos de seu direito; quando diante da hipotese do inciso IV, do artigo 311.

Sem olvidar-se que ao estar-se diante das outras hipdteses decorrentes dos demais incisos deste artigo, a evidéncia do direito decorrera de outros contornos. Contudo, em quaisquer dos casos sustentados pela parte autora (ou
parte ré na reconvengdo), vale dizer, independentemente do inciso do artigo 311 em que fundamente seu pleito provisério de evidéncia, ndo sera necessaria a prova do perigo na demora. Assim, o autor no tem de comprovar que
ha iminéncia de ocorréncia de dano irreparavel ou de dificil reparagdo; fazendo-se dispensavel a prova do periculum in mora.

No caso do inciso em comento, bastara a evidéncia do direito alegado, averiguada pela suficiéncia tal da prova pré-constituida apresentada pelo autor juntamente com sua exordial, que justifique sobrepor-se a garantia da duragdo
razoavel do processo, na identificagdo com o acesso tempestivo a Justiga, inclusive quanto a satisfagdo de seu direito, ao eventual erro judiciario resultante do exercicio da cogni¢do ndo exauriente para a concessio satisfativa do
pretendido.

Neste caminhar, afere-se pelos proprios requisitos legais a direta relagdo entre esta tutela de evidéncia do inciso IV com a anterior tutela antecipada geral descrita no cédigo de processo civil de 1973, artigo 273, caput. Isto porque,
a evidéncia do direito pleiteado nada mais traga que a verossimilhanga das alegagdes do autor, decorrente das provas documentais suficientes, ou seja, da prova inequivoca dos fatos alegados. Assim o autor (ou o réu na
reconvengdo) devera demonstrar a contento que seu direito precisa ser desde logo acolhido, suportando o réu a carga decorrente da natural existéncia e duragdo do processo, em razio precisamente de que os fatos de plano
comprovados, através das provas seguras, confidveis e idoneas acostadas pelo interessado (documentos suficientes), resultam no altissimo grau da existéncia de seu direito e acolhimento ao final de sua pretensao.

Consequentemente, 0 novo instituto apresenta diante do anterior a vantagem da desnecessidade de comprovagao do fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparagdo; bem como a ndo ponderagao sobre a reversibilidade
ou ndo do provimento antecipadamente concedido.

Desde logo de se ver que presentes os requisitos legais, o Juiz atendera ao pretendido. No entanto, a interpretagao da presenga ou ndo destes requisitos habilmente fica ao crivo do Juiz. O julgador devera ter, segundo seu livre
convencimento motivado, a suficiéncia das provas resultando na veracidade do direito a ser concedido desde logo, seja ele em si ou em seus efeitos, seja total ou parcialmente. Logo, a convic¢do do Juiz ¢ subjetiva; e, desde que
devidamente motivada, cabe unicamente a ele ter como bastante tais provas nos termos dos requisitos e implicagdes aqui debatidos.

E mais. O Juiz também devera interpretar o panorama descrito, provado e alegado, juntamente com o que rotineiramente se coteja, para concluir quanto ao cabimento no caso de oposi¢do de prova pela parte demandada com
aptiddo ou ndo, de tais provas, para gerar divida razoavel. Isto &, a depender dos fatos, dos direitos, das provas e do que comumente se confere no mundo fético- juridico, o Magistrado ainda devera tecer a ponderagao sobre este
requisito, qual seja, a alta ou baixa probabilidade de o réu apresentar prova capaz de gerar duvida sobre as alegag¢des do autor ou quanto ao direito do autor. Em outros termos a mesma coisa, ndo se faz imperiosa a prévia defesa
do réu para a decisio judicial no ambito da tutela de evidéncia. E certo que o paragrafo tnico do artigo 311, ao citar apenas os incisos II ¢ I como aptos & deciso liminar, entenda-se a ser proferida inaudita altera parte,
aparentemente até poderia dar ensejo a restric@o a tais cendrios da concessdo liminar. Nada obstante, ndo logrou éxito, seja ante a interpretagdo sistematica a ser feita, seja ante aos principios constitucionais da razoavel duragao
do processo com efetiva prestagdo judicial satisfativa.

Por conseguinte, imprescindivel tecer desde logo impreterivel explanagéo de entendimento, diante das alteragdes processuais vigentes desde 18 de margo de 2016, quanto ao ... a que o réu ndo oponha prova capaz de gerar
duvida razoavel” e “Paragrafo unico. Nas hipdteses dos incisos II e 111, o juiz podera decidir liminarmente.”. Conquanto em um primeiro momento, por uma mera passada d’olhos, pudesse-se levar o intérprete ao equivoco de que
seria imperioso antes da aprecia¢do do pedido de tutela proviséria de evidéncia a ouvida do réu, sendo proibida a concessdo da medida sem esta prévia chamada do réu a relagdo juridico-processual, esta ndo ¢ a conclusdo apta
com a legislag@o, seja em razio de sua filosofia de agilizagdo do tempo de duragdo do processo, seja em razio da interpretagdo sistematica cabivel, principalmente ao tecer-se uma ponte entre esta tutela satisfativa e a descrita no
artigo 294, paragrafo tnico e artigo 300 do NCPC.

O desenvolvimento do novo CPC teve como norte a diminui¢do do tempo a que um processo fica sujeito para encontrar seu fim, inclusive quanto a satisfagao efetiva do direito dos interessados. A isto se une sem espago para
davidas o principio norteador dos juizados especiais, a celeridade. Facil perceber que a exigéncia de prévia manifestagdo do réu para autorizar ao Juiz a analise de pedido de tutela de evidéncia ndo se coaduna com qualquer
celeridade — muito menos com a efetiva prote¢do de direito evidente. E, mais do que pacificado na jurisprudéncia e doutrina a literalidade das leis especiais regentes dos juizados especiais quanto a aplicagdo subsidiaria do codigo
de processo civil apenas “quando” e “no que” ndo contrariar as disposigdes, critérios e principios norteadores dos juizados. Assim sendo, entendo que esta discussao relacionada a decisdo liminar ndo ganha amparo no rito
processual padrio, pela incidéncia do préprio CPC; agora, ainda que assim nio o fosse, quanto aos juizados especiais, sem duvida ndo haveria como sustentar-se diferentemente, diante de seus critérios norteadores deste rito
especial insculpidos na lei 9.099/95.

Sem olvidar-se que a natureza provisoria da tutela de evidéncia autoriza a sua modificag@o, cassag¢@o ou deferimento a qualquer tempo, caso os elementos alterem-se no processo, passando a interagir o mundo fatico
diferentemente do que até entdo ocorria, com o mundo juridico; justificando a alteragdo do que antes decidido sobre a questdo.

Por certo que tenho cabivel 0 novo CPC subsidiariamente a disciplina dos juizados especiais, principalmente quando se tém em vista institutos processuais fundamentais nio disciplinados pelas leis especiais. E tanto assim ja
apreendia este Magistrado, que o anterior CPC era por ele aplicado acessoriamente; sendo que entre o anterior e 0 novo diploma legal, neste aspecto de aplicagio acessoria, ndo ha o porqué de se alterar este entendimento. Por
conseguinte, mantentho meu posicionamento anterior, aplicando o CPC, agora lei n°. 13.105/2015 e posteriores alteragdes, ao rito processual e procedimental especial do JEF, no que ndo contrariar suas diretrizes — normas, critérios
e principios. Assim, a tutela provisoria vem amplamente enquadrada nesta célere apreciagdo e prestagdo jurisdicional a justificar a néio espera da resposta do réu para somente entdo estar o Juiz autorizado a decidir.

Bem como, vale registrar que, a tutela provisoria de evidéncia pode ser concedida seja a pedido do autor, seja de oficio pelo Juiz, pois 0 convencimento para o qual se destinam as provas € o seu. Tendo o Magistrado formado sua
convicgdo no que diz respeito a plausibilidade do direito invocado pela parte, justificando sua concessao desde logo, a fim de nio gerar injusticas irremedidveis como consequéncia do tramite processual, autorizado esta pelo sistema
a assim agir, desde que motivadamente. Assim como, pode ser concedida liminarmente, no decorrer do processo ou mesmo quando da sentenga.

De se ver a exigéncia do instituto processual suscitado pela presenca de determinados requisitos indispenséaveis para a concessao do direito do autor neste momento processual, quando entdo se exerce apenas a cognicdo
perfunctoria sobre os fatos e direitos alegados. Tendo-se em vista tudo o que amplamente verificado acima, tratando-se de demanda para concessao ou revisdo de beneficio da seguridade social, as provas apresentadas nio
preenchem o elemento essencial de “suficiéncia”. Seja porque ha ainda diversos fatos a serem melhores elucidados, seja porque em parte as provas sdo unilaterais — sendo na produgdo propriamente dita, com certeza na
eventualidade da apresentagdo optada pelo interessado; assim como é absolutamente crivel que a parte ré disponha de provas a gerar a divida razoavel quanto a efetiva existéncia do direito requerido.

Ante 0 exposto, INDEFIRO A TUTELA PROVISORIA, requerida nos termos do artigo 311, inciso IV, do CPC de 2015, por ndo ter o direito do autor, neste momento, como evidente.

Sem prejuizo, determino a realizagdo de pericia médica para o dia 31/08/2016, as 11:00 horas, aos cuidados do perito médico Ortopedista, Dr. Jonas Aparecido Borracini, na Avenida Paulista,1345 - 1° subsolo - Bela Vista — Sao
Paulo — SP.

A parte autora devera comparecer a pericia munida de documento original de identificagdo com foto, bem como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade alegada.

A parte autora devera, ainda, apresentar copias integrais e legiveis de prontudrio médico completo desde a data do inicio de suas enfermidades, bem como c6pia do processo administrativo de requerimento do beneficio ao INSS e
copia de todas as guias de recolhimentos, sob pena de preclusio, no prazo de 10 (dez) dias.
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Em igual prazo, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo perito e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2°, da Lei n° 10.259/2001 e no disposto na Portaria JEF 6301000095/2009, publicada em
28/08/2009.

A auséncia injustificada a pericia implicara resolugdo do feito nos termos do Art. 485, 111, do novo CPC de 2015.

Intimem-se as partes.

0031580-79.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301169456 - ISABEL ALVES COSTA (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, INDEFIRO a antecipagao dos efeitos da tutela.
Remetam-se os autos a Divisdo de Pericia Médica para designagdo de data para a realizagdo do exame pericial
Intimem-se as partes.

0033978-96.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301169129 - RENE GUIOMAR ARAUJO SOUSA (SP096231 - MILTON DE ANDRADE RODRIGUES) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Examinando o pedido de medida antecipatéria formulado pela parte autora, verifico ndo se acharem presentes os pressupostos necessarios a sua concessao sem a realizagdo de pericia médica e socioeconémica para aferir a
incapacidade e a miserabilidade.

Ademais, o pedido administrativo foi indeferido e, a despeito da possibilidade de desconstituigdo do ato administrativo, goza ele de presungdo de legalidade.

Indefiro, por ora, a medida antecipatoria postulada.

Outrossim, aguarde-se a realizagdo da pericia socioecondmica ja designada. (dia 10/08/2016, as 14h00min, aos cuidados da perita assistente social Cristina Francisca do Espirito Santo Vital), a ser realizada na residéncia da parte
autora.

Na oportunidade, deverdo ser extraidas fotos do ambiente residencial e anexadas ao respectivo laudo.

A parte autora devera apresentar a perita os documentos pessoais, bem como os comprovantes de rendimentos, gastos e despesas de todos os membros do seu grupo familiar.

Sem prejuizo, aguarde-se também a realizagdo de pericia médica ja designada (especialidade Psiquiatria, para o dia 16/08/2016, as 11h00min, aos cuidados do perito médico, Dra. Juliana Surjan Schroeder, a ser realizada na
Avenida Paulista, 1345 —1° subsolo — Bela Vista — Sdo Paulo/SP.

A parte devera comparecer a pericia médica munida de documento original de identificagdo com foto (RG., CTPS e/ou Carteira de Habilitagéo), bem como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade alegada.
No prazo de 10 (dez) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo(a) perito(a) e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2°, da Lei n® 10.259/2001 e no disposto na PORTARIA N°.
6301000095/2009-JEF/SP, publicada em 28/08/2009.

A auséncia sem justificativa as pericias, no prazo de 05 (cinco) dias, implicara preclusdo da prova.

Intimem-se as partes. Ciéncia ao Ministério Publico Federal

0037580-95.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301169525 - VANIR PEREIRA (SP383012 - ERICA BEZERRA DOS SANTOS RODRIGUES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Por tais razdes, indefiro por ora a medida antecipatéria postulada, sem prejuizo de posterior reanalise.
Cite-se. Intimem-se.

0026348-86.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168886 - MOISES DE ALMEIDA TOLEDO (SP350022 - VALERIA SCHETTINI LACERDA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

A parte autora requer a concessao de tutela provisoria de evidéncia, nos termos dos artigos 294 e 311, caput e seu inciso IV, do novo cédigo de processo civil (lei n°. 13.105/2015).

Nos termos do artigo 294, a tutela provisoria pode fundamentar-se em urgéncia (cautelar ou antecipatoria) ou em evidéncia.

A tutela de urgéneia pode ser concedida em carater antecedente ou incidente, para afastar o perigo de dano ou risco ao resultado util do processo.

Ja a tutela de evidéncia independente da demonstragdo de perigo de dano ou de risco ao resultado util do processo, sendo concedida quando apresentada prova documental suficiente dos fatos constitutivos do direito do autor, a
que o réu nio oponha prova capaz de gerar duvida razoavel.

Na tutela de evidéncia se entrega ao interessado, total ou parcialmente, o proprio bem de vida pretendido ou os efeitos dele decorrentes. Assim, o requisito legal ¢ que o alegado direito seja evidente, quando diante da hipdtese do
inciso IV, do artigo 311.

Em que pese o entendimento no sentido de que a concessdo da tutela de evidéncia depende de prévia manifestagdo da parte ré, em razio da ressalva referente a apresentagao, pelo réu, de prova capaz de gerar duvida razoavel
quanto ao fato constitutivo do direito do autor, o entendimento adotado por este juizo ¢ no sentido de que ndo ha vedagao legal a sua concessdo desde o recebimento da inicial, considerando que ha casos em que o juizo pode
concluir, desde logo, da inexisténcia ou baixa probabilidade de existéncia de documentos capazes de gerar a referida duvida razoavel.

Ainda que o paragrafo tmico do artigo 311 cite apenas os incisos II e III para a concessdo da liminar inaudita altera parte, da interpretagdo sistematica do dispositivo com a intengdo de agilizagdo do processo eleita pelo novo CPC,
decorre a interpretagdo mais ampla, adotada por este juizo.

O desenvolvimento do novo CPC teve como norte a celeridade, inclusive quanto a satisfagéo efetiva do direito dos interessados. Trata-se do mesmo principio norteador dos juizados especiais.

Logo, a exigéncia de prévia manifestagdo do réu para autorizar o Juiz a analise de pedido de tutela de evidéncia ndo se coaduna com qualquer celeridade — muito menos com a efetiva prote¢do de direito evidente.

Ressalto ainda a integragdo entre esta tutela satisfativa e a descrita no artigo 294, paragrafo tnico, e no artigo 300 do NCPC.

Da anélise dos requisitos legais, verifica-se a direta relagdo entre esta tutela de evidéncia do inciso IV com a anterior tutela antecipada geral descrita no codigo de processo civil de 1973, artigo 273, caput. Isto porque, a evidéncia
do direito pleiteado nada mais traga que a verossimilhanga das alegagdes do autor, decorrente das provas documentais suficientes, ou seja, da prova inequivoca dos fatos alegados. Assim o autor (ou o réu na reconvengdo) devera
demonstrar a contento que seu direito precisa ser desde logo acolhido, suportando o réu a carga decorrente da natural existéncia e duragdo do processo, em razio precisamente de que os fatos de plano comprovados, através das
provas seguras, confiaveis e idoneas acostadas pelo interessado (documentos suficientes), resultam no altissimo grau da existéncia de seu direito e acolhimento ao final de sua pretensao.

Consequentemente, 0 novo instituto apresenta diante do anterior a vantagem da desnecessidade de comprovagao do fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparagio; bem como a ndo ponderagao sobre a reversibilidade
ou ndo do provimento antecipadamente concedido.

A tutela provisoria decorre de cognigdo sumdria, que podera ou ndo ser mantida ap6s a cognigdo exauriente. Pode ser concedida a pedido do autor ou de oficio pelo Juiz.

Tratando-se de pedido de concessdo ou revisdo de beneficio previdencidrio, as provas apresentadas ndo se mostram suficientes para a concessao da tutela de evidéncia, considerando que a negativa administrativa leva a
necessidade de melhor elucidag@o dos fatos, pois mostra-se absolutamente crivel que o INSS disponha de provas capazes de gerar duvida razoavel quanto aos fatos constitutivos do alegado direito do autor.

Uma vez que no caso em exame a parte autora requer concessao/restabelecimento de auxilio-doenga/aposentadoria por invalidez, ¢ imprescindivel a realizagdo de pericia judicial para a demonstragdo da existéncia ¢ do grau de
incapacidade laborativa, bem como a data em que eventual incapacidade tenha se iniciado, considerando que relatérios ou atestados médicos produzidos unilateralmente pela parte ndo possuem a credibilidade necesséria para o
convencimento do juizo.

Assim, considerando a necessidade de instrug@o probatéria no curso do processo, ndo verifico a evidéncia do direito alegado.

Diante do exposto, INDEFIRO A TUTELA PROVISORIA, requerida nos termos do artigo 311, inciso IV, do CPC de 2015, por ndo ter o direito do autor, neste momento, como evidente.

Determino a realizagdo de pericia médica em Neurologia, no dia 29/09/2016, as 10h20, aos cuidados do perita médica Dra. Carla Cristina Guaraglia, na Av. Paulista, 1345 - 1° subsolo - Bela Vista -Séo Paulo/Capital.

A parte autora devera comparecer a pericia munida de documento original de identificagdo com foto, bem como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade alegada.

No prazo de 10 (dez) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo perito e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2°, da Lein® 10.259/2001 e no disposto na Portaria JEF 6301000095/2009,
publicada em 28/08/2009.

A auséncia injustificada a pericia implicara extingdo do feito nos termos em que se encontra.

Intimem-se as partes.

0030024-42.2016.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301169481 - CASSIMIRO DE SANTANA LEITE (SP241326 - RUY MOLINA LACERDA FRANCO JUNIOR) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, INDEFIRO A TUTELA PROVISORIA, requerida nos termos do artigo 311, inciso IV, do CPC de 2015, por ndo ter o direito do autor, neste momento, como evidente.
Remetam-se os autos ao setor médico-assistencial para o agendamento de pericia médica.
Intimem-se.

0037182-51.2016.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168815 - PIERRE CASSIO RUFINO DE BRITO (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, INDEFIRO a tutela provisoria de urgéncia.
Aguarde-se a realizagdo da pericia ja agendada.
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Int.

0003439-16.2016.4.03.6183 - 5 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301169183 - VAULANDI MARQUES (SP324440 - LUCIANA DANIELA PASSARELLI GOMES) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

A parte autora tem domicilio no municipio de Guarulhos, que integra a circunscrigdo territorial do Juizado Especial Federal Civel de Guarulhos.

Nas causas afetas aos Juizados Especiais Federais a incompeténcia territorial deve ser declarada de oficio pelo juizo, por forga do art. 51, inciso III, da Lein® 9.099/95, combinado com o art. 1° da Lei n® 10.259/2001.
Nao ¢ o caso de extingdo do processo, porque se trata de agdo distribuida perante outro juizo e redistribuida a este juizado por decisdo declinatoria da competéncia.

Diante do exposto, DECLINO DA COMPETENCIA em favor do Juizado Especial Federal de Guarulhos e determino a remessa dos autos ao referido juizado, com as homenagens de estilo.

Dé-se baixa na distribui¢ao.

Intimem-se.

0012937-10.2015.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301169026 - RUI ALVES DE ARAUJO (SP183583 - MARCIO ANTONIO DA PAZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
- LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Tendo em vista a revisdo administrativa (arquivo 21), ainda em aberto, bem como que o deferimento ou indeferimento de tal revisdo altera a RMI do autor, implicando diretamente no calculo destes autos, vistos que, conforme
processo administrativo, ha a possibilidade de se excluir do calculo os valores recebidos a titulo de auxilio acidente, ante seu reativamento, bem como a inclusdo de salarios de contribuigdo e vinculos que nao fazem parte do pedido
destes autos, determino:

a) Oficie-se a ADJ para que informe este Juizo, no prazo de 30 (trinta) dias, a conclusdo do processo administrativo, ou sua impossibilidade;
b) Com a juntada, dé-se vista a parte autora, para que se manifeste no prazo de 5 (cinco) dias, se ha interesse no prosseguimento da demanda.
c) Para organizag¢do dos trabalhos desta vara, designo para o dia 20/10/2016, as 15:30 horas, audiéncia de conhecimento de sentenga, ficando as partes dispensadas de comparecimento.

Intimem-se. Oficie-se.

0036986-81.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301167904 - MARIA AUGUSTA FERNANDES BONIFACIO DAS GRACAS (SP252504 - BIANCA DIAS MIRANDA) EUZELIA
FERNANDES SERRA (SP252504 - BIANCA DIAS MIRANDA) ESTER ARIELA FERNANDES BONIFACIO DAS GRACAS (SP252504 - BIANCA DIAS MIRANDA) SARAH EMANUELLE FERNANDES
BONIFACIO DAS GRACAS (SP252504 - BIANCA DIAS MIRANDA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos etc.

Examinando o pedido de medida antecipatdria formulado pela parte autora, verifico ndo se acharem presentes os pressupostos necessarios a sua concessdo. Inicialmente, a prova material apresentada devera ser confirmada por
testemunhas, porque ndo foram apresentados documentos que confirmem, de plano, que a parte autora era dependente do segurado. Assim, somente por ocasido da realizagdo da audiéncia de conciliagdo e julgamento sera
possivel apreciar o pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela.

Pelos motivos acima, indefiro, por ora, a medida antecipatoria postulada.

Registre-se. Publique-se. Intime-se. Cite-se.

0036306-96.2016.4.03.6301 - 4' VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301169040 - MICHELLE PAULA PEREIRA DE FREITAS (SP294748 - ROMEU MION JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, INDEFIRO a tutela proviséria de urgéncia.

Designo realizagdo de pericia médica para o dia 31/08/2016, as 16:00hs, aos cuidados do perito Dr. Luciano Antonio Nassar Pellegrino, especializado em Ortopedia, a ser realizada na sede deste Juizado, Av. Paulista, 1345 - 1°
Subsolo - Bela Vista - Sdo Paulo (SP), conforme agendamento no Sistema do Juizado.

A parte autora devera comparecer a pericia munida de documento original de identificagdo com foto (RG, CTPS e/ou Carteira de Habilitagdo), bem como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade alegada.
No prazo de 10 (dez) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo perito e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2° da Lein°® 10.259/2001 e no disposto na Portaria JEF 6301000095/2009,
publicada em 28/08/2009.

A auséncia injustificada a pericia implicara extingdo do feito nos termos do Art. 485, VI, do Novo Cadigo de Processo Civil

Intimem-se as partes.

0037163-45.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168816 - ANA MARIA GOMES DA SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Por estas razdes, INDEFIRO, por ora, a tutela pleiteada.

Em vista das moléstias indicadas na inicial, cancelo a pericia anteriormente designada em clinica geral, e redesigno a pericia médica para o dia 29.08.2016, as 14h30min, na especialidade de clinica médica/oncologia, aos cuidados
da perita Dra. Arlete Rita Siniscalchi Rigon.

A parte autora devera comparecer ao Juizado Especial Federal localizado a Av. Paulista n° 1345, 1° Subsolo, Bela Vista, Sdo Paulo/SP, na data e hora acima designadas, munida de documento original de identificagéo com foto
(RG, CNH, CTPS) ¢ de todos os documentos que tiver que possam comprovar a alegada incapacidade.

Advirto que o ndo comparecimento injustificado a pericia implicara preclusdo da prova e julgamento do feito no estado em que se encontra.

Com a juntada do laudo pericial, dé-se ciéncia as partes em 05 dias e tornem conclusos.

Intimem-se.

0044328-85.2012.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301169285 - MARIA APARECIDA RODRIGUES LOPES E LOPES (SP313432 - RODRIGO DA COSTA GOMES) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (OUTROS) (SP145724 - FRANCISCO DE ASSIS SPAGNUOLO JUNIOR)

Peti¢ao de 13/04/2016: a parte autora impugna parcialmente o calculo apresentado pelo réu, sob o fundamento de que o valor dos atrasados nao foi atualizado em conformidade com o Manual de Calculos da Justica Federal
vigente.

DECIDO

Assiste razdo a parte autora, uma vez que por ocasido da elaboragdo dos calculos deve-se adotar a resolugdo vigente, ja que as normas que dispdem sobre corregdo monetaria e juros de mora, para fins de condenag@o, possuem
natureza processual, tendo aplicagdo imediata nos processos em curso.

Cumpre salientar ainda, considerando a declaragao de inconstitucionalidade das expressdes “indice oficial de remuneragao basica da caderneta de poupanga™ e “independentemente de sua natureza”, contidas no § 12 do art. 100
da CF/88, bem como a declarag@o de inconstitucionalidade, em parte, por arrastamento do art. 1°-F da Lei 9.494/97 (redagdo dada pelo art. 5° da Lei n°11.960/2009), que nas Ag¢des Diretas de Inconstitucionalidade 4.357 e 4.425,
ndo se pode mais admitir a aplicagdo da TR como indice de corregdo, mormente porque o relator do acérddo, Min Luiz Fux, pronunciou-se expressamente acerca da inaplicabilidade de modulag@o dos efeitos para a Unido Federal.
Assim, tendo em vista que a irresignagao da parte autora restringe-se a regra aplicavel aos calculos, sem impugnagao especifica quanto aos demais elementos considerados pelo INSS, remetam-se os autos a Contadoria Judicial
apenas para adequagdo das diferengas apresentadas aos termos da Resolugdo 267/13 do CJF (Manual de Célculos para A¢des Condenatorias em Geral).

Com a juntada do parecer, dé-se ciéncia as partes para eventual manifestagao, no prazo de 10 (dez) dias.

Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Posto isso, sem prejuizo de ulterior entendimento diverso a vista de novos elementos, ante a auséncia dos requisitos legais, indefiro, por ora, a medida ante cipatéria postulada. Int.

0037067-30.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168822 - CLAUDINE MARTINS DE SOUSA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0037061-23.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168823 - CLEIDE DOS SANTOS CAVALCANTE (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0004597-43.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168397 - ALESSANDRA LOURENCO DOS SANTOS SILVA (SP268187 - FRANCISCO FERREIRA DOS SANTOS) X FABIANA
LEITE DO NASCIMENTO BEATRIZ RIBEIRO SILVA NICOLLY VITORIA LOURENCO DOS SANTOS AMANDA RIBEIRO SILVA INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
(SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR) DANIEL HENRIQUE LEITE DA SILVA

Constata-se dos autos que a carta precatoria expedida com a finalidade de citagéo das corrés Amanda Ribeiro Silva e Beatriz Ribeiro Silva retornou sem cumprimento, tendo em vista que no enderego indicado pela parte autora as
corrés ndo foram localizadas, informando os moradores que ndo as conhecem (Avenida Vereador Dario Marsiglia, n® 86, Tabuleiro Martins, Maceid/AL).

Em peti¢do de 29/07/2016, o patrono da parte autora anexou procuragdes das corrés com a indicagdo de enderego diferente do que constou na carta precatéria de anexo n° 60 (o niimero do imével noticiado ¢ diferente),
informando que as corrés declaravam-se citadas e intimadas.
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O advogado da parte autora foi instado a apresentar manifestagao a respeito do patrocinio simultdneo de autor e réu na mesma causa (anexo n° 84).

Houve manifestagdo do causidico da parte autora no anexo n° 89, noticiando ndo haver conflito de interesses.

E o breve relato. Decido.

Naio obstante o causidico da parte autora ter afirmado ndo haver conflito de interesses no caso concreto, a norma que proibe o patrocinio simultaneo de partes contréarias nio faz distingdo se o conflito de interesse deve ser
material ou meramente formal. Na verdade, o art. 355, paragrafo tnico, do Codigo Penal prevé apenas que ocorre o ilicito quando ha o patrocinio simultineo ou sucessivo de partes contréarias (autor e réu) no mesmo processo,
exatamente como soi acontecer no presente caso (basta a préatica de ato processual na defesa simultanea de partes contrarias, ainda que ndo resulte qualquer prejuizo efetivo).

Portanto, reputo como ndo citadas as corrés Amanda Ribeiro Silva e Beatriz Ribeiro Silva ¢ ndo reconhego a peticdo de anexo n° 82 como comparecimento espontaneo aos autos.

Nesse contexto, como houve a indicagio de enderego diverso do que constou na precatoria de anexo n° 60, determino a expedicdo de nova Precatoria para tentativa de citagdo das corrés Amanda Ribeiro Silva e Beatriz Ribeiro
Silva no seguinte endere¢o: Avenida Vereador Dario Marsiglia, n° 96, bairro Tabuleiro dos Martins, Macei6 - AL.

As corrés devem ser informadas da impossibilidade de constituir 0 mesmo advogado da parte autora. Podem, se quiserem, constituir outro causidico ou, se for o caso, procurar os servigos gratuitos da Defensoria Publica da Unido
no Estado de Alagoas (ha sede da DPU em Maceid).

Ante a possibilidade de cometimento de ilicito por parte do causidico da parte autora, oficie-se 8 OAB/SP ¢ ao Ministério Publico Federal para que adotem as providéncias cabiveis (os oficios devem ser instruidos com c6pia do
anexo n° 01, fls. 01/02 do anexo n° 02, anexos n° 82, 83 ¢ 84 e anexo n° 89 dos presentes autos).

Intimem-se. Cumpra-se.

0036696-66.2016.4.03.6301 - 3 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168532 - OSMALDO MAJOLO (SP324399 - ERICKO MONTEIRO DE FIGUEIREDO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Considerando-se as inexatiddes da petigdo inicial, devera a parte autora esclarecer a razio pela qual entende que preencheu os requisitos para aposentagdo quando do requerimento administrativo invocado na inicial. A parte
autora deverd, nessa esteira, esclarecer COM EXATIDAO TODOS os periodos que pretende ver reconhecidos, mencionando as empresas respectivas, bem como as datas de inicio ¢ de encerramento dos vinculos referentes a
cada um dos periodos em questdo.

A parte autora devera esclarecer a que titulo pretende o reconhecimento de cada vinculo (se comum ou especial), apontando os documentos respectivos juntados aos presentes autos.

Devera, ainda, distinguir os periodos que ndo foram averbados pelo INSS daqueles que ja foram reconhecidos administrativamente (em relagdo aos quais ha auséncia de interesse de agir).

Prazo: 10 (dez) dias, sob pena de extingdo do processo sem aprecia¢do do mérito por violagio ao principio processual dispositivo, bem como aos principios constitucionais do contraditério e da ampla defesa.

No mesmo prazo, a parte autora devera juntar, se for o caso e ji ndo tenha juntado aos presentes autos, copia integral e legivel do processo administrativo relativo ao pedido, contendo, principalmente, a contagem de tempo de
servigo elaborada pelo INSS quando do indeferimento do beneficio, assim como eventuais CTPS, carnés de contribuigdo, ¢ outros documntos que entender necessario.

Regularizada a inicial, voltem conclusos para aprecia¢do do pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela e determinagdo de citagdo.

Int.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Por estas razdes, INDEFIRO, por ora, a tutela pleiteada. Aguarde-se a realizacfio da pericia ja designada e cuja data ja € de ciéncia da parte autora. Destaco que a auséncia injustificada a pericia implicara
extingdo do feito, nos termos do art. 485, ITI, NCPC. Com a vinda do laudo, manifestem-se as partes, no prazo de 10 (dez) dias iteis. Intimem-se as partes, com urgéncia.

0037594-79.2016.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301169524 - LUZIA GONCALVES LINS (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0037366-07.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168795 - JOSE PEDRO FERREIRA (SP079645 - ANTONIO CARLOS ZACHARIAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0024369-89.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168412 - SOPHIA BEATRIZ BARROS DE SANTANA (SP 143146 - MAURICIO PEREIRA CAMPOS) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, INDEFIRO A TUTELA PROVISORIA, nos termos do artigo 311, inciso IV, do CPC de 2015.
Intimem-se as partes.
Cite-se 0 INSS. Intimem-se

0027839-31.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168859 - JOSETE PEREIRA DA SILVA (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Examinando o pedido de medida antecipatoria formulado pela parte autora, verifico ndo se acharem presentes os pressupostos necessarios a sua concessdo sem a realizagio de pericia socioecondmica para aferir a miserabilidade.
Ademais, o pedido administrativo foi indeferido e, a despeito da possibilidade de desconstituigdo do ato administrativo, goza ele de presungdo de legalidade.

Indefiro, por ora, a medida antecipatéria postulada.

Determino o agendamento da pericia socioecondmica para o dia 27/08/2016, as 10h00min, aos cuidados da perita assistente social, Adriana de Lourdes Szmyhiel Ferreira, a ser realizada na residéncia da parte autora.

Na oportunidade, deverdo ser extraidas fotos do ambiente residencial e anexadas ao respectivo laudo.

A parte autora devera apresentar a perita os documentos pessoais, bem como os comprovantes de rendimentos, gastos e despesas de todos 0s membros do seu grupo familiar.

A auséncia sem justificativa as pericias, no prazo de 05 (cinco) dias, implicara preclusdo da prova.

Intimem-se as partes. Ciéncia ao Ministério Publico Federal

0035055-43.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168970 - ANTONINO DE SOUZA CAVALCANTE (SP098501 - RAUL GOMES DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Analisando o feito, verifico ndo estarem presentes os requisitos para a antecipagdo de tutela.

Com efeito, inicialmente ndo é possivel a aferi¢éo da verossimilhanga das alegagdes neste momento processual. Além disso, a medida teria carater satisfativo.
Desta forma, indefiro o pedido de antecipagio de tutela.

Cite-se.

Intime-se.

0023899-05.2009.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168709 - JOSE GREGORIO MENDES DANTAS (SP198158 - EDSON MACHADO FILGUEIRAS JUNIOR, SP239921 - PABLO LUIZ
LOPES FRANCA PISTONI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

A Contadoria deste Juizado, em parecer técnico de anexo n° 83, informa que a parte autora obteve administrativamente a concessdo de aposentadoria por tempo de contribuigdo (NB 42/155.912.423-4), conforme teor do oficio de
anexo n° 78/79, com renda mais vantajosa que aquela apurada nesta ag¢do.

O demandante manifestou o interesse pela percepgdo do beneficio concedido pela via administrativa, porém requerendo o pagamento das parcelas decorrentes do beneficio previdenciario reconhecido judicialmente até antes da
concessdo administrativa do beneficio pela autarquia ré (evento n° 80).

Decido.

Nao assiste razdo a parte autora.

O exequente tem o direito de optar pelo recebimento do beneficio mais vantajoso, em observancia, contudo, a vedagao de acumulagdo de mais de uma aposentadoria, como bem expressa no art. 124, inc. II, da Lei 8.213/91, sendo
que:

a) Se optar pela aposentadoria concedida administrativamente, a presente execugdo sera extinta, ndo restando valores a serem pagos judicialmente; ou

b) Caso eleja a aposentadoria concedida nesta ag¢do, por ocasido da apuragdo dos atrasados, deverdo ser descontadas as prestagdes pagas no beneficio NB 155.912.423-4, cessando-se este beneficio para a implantagdo do
beneficio objeto deste processo.

Ressalto que ndo ¢ dado ao autor desistir de parte da execugdo que lhe seja desfavoravel, aproveitando-se apenas da outra parte que lhe ¢ vantajosa.

Nesse sentido ha precedentes, conforme segue:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. OPGAO PELO BENEFICIO MAIS VANTAJOSO CONCEDIDO NA VIA ADMINISTRATIVA. IMPOSSIBILIDADE DE
RECEBIMENTO DE VALORES EM ACAO JUDICIAL. DECISAO FUNDAMENTADA. I - A decisio recorrida deu provimento ao agravo de instrumento interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social, vez que a opgao
do autor pelo beneficio mais vantajoso concedido administrativamente, retira-Ihe a possibilidade de receber as parcelas decorrentes do reconhecimento previsto na decisdo judicial, ndo havendo diferengas a serem apuradas em
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liquidagdo do julgado. II - O autor teve reconhecido na via judicial seu direito a aposentadoria por tempo de contribuigdo proporcional, com termo inicial fixado em 15/03/1999. Na via administrativa foi concedida a aposentadoria
por tempo de contribuigdo (NB 136.904.904-5), com DIB em 29/12/2005. III - Optou pela aposentadoria concedida na via administrativa e pretende o recebimento dos valores a titulo de aposentadoria por tempo de contribuigdo
proporcional, concedida nesta esfera, até a data da concessdo administrativa. IV - Encontra-se pacificado entendimento no sentido de que ¢ facultado ao segurado fazer a opgao pelo beneficio que The seja mais vantajoso. V - A
opgdo pelo beneficio administrativo em detrimento do beneficio judicial implica na extingdo da execugdo das prestagdes vencidas do beneficio concedido judicialmente, razio pela qual inexistem diferengas a serem apuradas em
liquidagaio do julgado. VI - E vedado ao segurado retirar dos dois beneficios o que melhor lhe aprouver, ou seja, atrasados do beneficio concedido na esfera judicial ¢ manutengio da renda mensal inicial da benesse concedida na
seara administrativa. VII - Tendo optado pelo beneficio concedido administrativamente, ndo sdo devidas as parcelas decorrentes da decisdo judicial. VIII - Imputa-se ao MM.° Juiz de Primeira Instancia as providéncias cabiveis
para a extingio da execugio. IX - Nao merece reparos a decisdo recorrida, posto que calcada em precedentes desta C. Corte. X- E pacifico o entendimento nesta E. Corte, segundo o qual ndo cabe alterar decisdes monocraticas
proferidas pelo relator, desde que bem fundamentadas e quando ndo se verificar qualquer ilegalidade ou abuso de poder que possa gerar dano irreparavel ou de dificil reparagdo. XI — Agravo ndo provido. (AI 4106 SP
0004106632012403000 DESEMBARGADORA FEDERAL RELATORA MARIANINA GALANTE, TRF3 — OITAVA TURMA, e-DJF3 Judicial DATA: 11/09/2012)

Assim, concedo prazo de 10 (dez) a parte autora para ratificar/retificar a opgao pelo beneficio concedido na seara administrativa.
Decorrido o prazo acima, prevalecera a manutengdo do beneficio que o demanante percebe atualmente, tornando os autos conclusos para extingdo da execugao.
Intimem-se.

0029712-66.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301169485 - CLAUDIO AUGUSTO CERQUEIRA (SP314410 - PRISCILA CRISTINA SECO MOLINA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, INDEFIRO A TUTELA PROVISORIA, requerida nos termos do artigo 311, inciso IV, do CPC de 2015, por ndo ter o direito do autor, neste momento, como evidente.

Determino a realizagdo de pericia médica em Oftalmologia, no dia 08/09/2016, as 13h30, aos cuidados do perito médico Dr. Oswaldo Pinto Mariano Junior, na Rua Augusta n°. 2529 conjunto 22 - Cerqueira Cesar - Sdo Paulo / SP.
A parte autora devera comparecer a pericia munida de documento original de identificagdo com foto, bem como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade alegada.

No prazo de 10 (dez) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo perito e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2° da Lein® 10.259/2001 e no disposto na Portaria JEF 6301000095/2009,
publicada em 28/08/2009.

A auséncia injustificada a pericia implicara o julgamento do feito no estado em que se encontra.

Registre-se e intime-se.

0024614-03.2016.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168888 - JONILDE BARRENSE DOS SANTOS (SP230842 - SILVANA FEBA VIEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

A parte autora requer a concessao de tutela provisoria de evidéncia, nos termos dos artigos 294 e 311, caput e seu inciso IV, do novo codigo de processo civil (lei n°. 13.105/2015).

Nos termos do artigo 294, a tutela proviséria pode fundamentar-se em urgéncia (cautelar ou antecipatéria) ou em evidéncia.

A tutela de urgéncia pode ser concedida em carater antecedente ou incidente, para afastar o perigo de dano ou risco ao resultado util do processo.

Ja a tutela de evidéncia independente da demonstragdo de perigo de dano ou de risco ao resultado util do processo, sendo concedida quando apresentada prova documental suficiente dos fatos constitutivos do direito do autor, a
que o réu ndo oponha prova capaz de gerar duvida razoavel.

Na tutela de evidéncia se entrega ao interessado, total ou parcialmente, o proprio bem de vida pretendido ou os efeitos dele decorrentes. Assim, o requisito legal ¢ que o alegado direito seja evidente, quando diante da hipétese do
inciso IV, do artigo 311.

Em que pese o entendimento no sentido de que a concessao da tutela de evidéncia depende de prévia manifestagdo da parte ré, em razio da ressalva referente a apresentagdo, pelo réu, de prova capaz de gerar davida razoavel
quanto ao fato constitutivo do direito do autor, o entendimento adotado por este juizo ¢ no sentido de que ndo ha vedagao legal a sua concessdo desde o recebimento da inicial, considerando que ha casos em que o juizo pode
concluir, desde logo, da inexisténcia ou baixa probabilidade de existéncia de documentos capazes de gerar a referida duvida razoavel

Ainda que o paragrafo tinico do artigo 311 cite apenas os incisos II e III para a concessdo da liminar inaudita altera parte, da interpretagdo sistematica do dispositivo com a intengdo de agilizagdo do processo eleita pelo novo CPC,
decorre a interpretagdo mais ampla, adotada por este juizo.

O desenvolvimento do novo CPC teve como norte a celeridade, inclusive quanto a satisfagdo efetiva do direito dos interessados. Trata-se do mesmo principio norteador dos juizados especiais.

Logo, a exigéncia de prévia manifestagdo do réu para autorizar o Juiz & analise de pedido de tutela de evidéncia ndo se coaduna com qualquer celeridade — muito menos com a efetiva prote¢do de direito evidente.

Ressalto ainda a integragdo entre esta tutela satisfativa e a descrita no artigo 294, pardgrafo inico, e no artigo 300 do NCPC.

Da analise dos requisitos legais, verifica-se a direta relagdo entre esta tutela de evidéncia do inciso IV com a anterior tutela antecipada geral descrita no codigo de processo civil de 1973, artigo 273, caput. Isto porque, a evidéncia
do direito pleiteado nada mais traga que a verossimilhanga das alegag¢des do autor, decorrente das provas documentais suficientes, ou seja, da prova inequivoca dos fatos alegados. Assim o autor (ou o réu na reconvengo) devera
demonstrar a contento que seu direito precisa ser desde logo acolhido, suportando o réu a carga decorrente da natural existéncia e dura¢do do processo, em razio precisamente de que os fatos de plano comprovados, através das
provas seguras, confidveis e idoneas acostadas pelo interessado (documentos suficientes), resultam no altissimo grau da existéncia de seu direito e acolhimento ao final de sua pretensao.

Consequentemente, 0 novo instituto apresenta diante do anterior a vantagem da desnecessidade de comprovagao do fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparagdo; bem como a ndo ponderagdo sobre a reversibilidade
ou ndo do provimento antecipadamente concedido.

A tutela proviséria decorre de cognicdo sumaria, que poderd ou ndo ser mantida apés a cognigdo exauriente. Pode ser concedida a pedido do autor ou de oficio pelo Juiz.

Tratando-se de pedido de concessdo ou revisao de beneficio previdenciario, as provas apresentadas nio se mostram suficientes para a concessao da tutela de evidéncia, considerando que a negativa administrativa leva a
necessidade de melhor elucidagdo dos fatos, pois mostra-se absolutamente crivel que o INSS disponha de provas capazes de gerar divida razoavel quanto aos fatos constitutivos do alegado direito do autor.

Uma vez que no caso em exame a parte autora requer concessao/restabelecimento de auxilio-doenga/aposentadoria por invalidez, é imprescindivel a realizagdo de pericia judicial para a demonstragao da existéncia e do grau de
incapacidade laborativa, bem como a data em que eventual incapacidade tenha se iniciado, considerando que relatorios ou atestados médicos produzidos unilateralmente pela parte ndo possuem a credibilidade necessaria para o
convencimento do juizo.

Assim, considerando a necessidade de instru¢ao probatoéria no curso do processo, nio verifico a evidéncia do direito alegado.

Diante do exposto, INDEFIRO A TUTELA PROVISORIA, requerida nos termos do artigo 311, inciso IV, do CPC de 2015, por ndo ter o direito do autor, neste momento, como evidente.

Determino a realizagao de pericia médica em Ortopedia, no dia 31/08/2016, as 15h30min, aos cuidados do perito médico Dr. Luciano Antonio Nassar Pellegrino, na Av. Paulista, 1345 - 1° subsolo - Bela Vista -Sao Paulo/Capital.
A parte autora devera comparecer a pericia munida de documento original de identificagdo com foto, bem como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade alegada.

No prazo de 10 (dez) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo perito e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2° da Lein® 10.259/2001 e no disposto na Portaria JEF 6301000095/2009,
publicada em 28/08/2009.

A auséncia injustificada a pericia implicara extingéio do feito nos termos em que se encontra.

Intimem-se as partes.

0033962-45.2016.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168900 - ANTONIO DE PAULO (SP129197 - CARLOS ALBERTO ZAMBOTTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
- LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Por tais razdes, ausentes os requisitos necessarios, INDEFIRO o pedido de antecipagdo de tutela.
A Divisao Médica para agendamento da pericia médica.
Cite-se. Int.

0034094-05.2016.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168914 - CONDOMINIO EDIFICIO TAPAJOS (SP245255 - SANDRA DA SILVA CRUZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Diante do exposto, INDEFIRO A TUTELA ANTECIPADA, nos termos do artigo 300 do CPC de 2015.

Intime-se a CEF para que informe, no prazo de dez dias, os contratos mantidos com o autor, informando a existéncia de eventual pendéncia, bem como as datas de inclusdo/exclusdo/manuteng@o do nome do autor nos cadastros de
inadimplentes.

Saliento que o siléncio da CEF ou a apresentagdo de informagdes insuficientes, podera ser valorada como fato autorizador da inversdo do 6nus da prova, consoante previsdo do inciso VIII do art. 6° da Lein®. 8.078/90.

Tendo em vista a possibilidade de conciliagdo, remetam-se os autos 8 CECON.

Restando infrutifera a tentativa de conciliagdo, cite-se a CEF para apresentagio de contestagdo no prazo de 30 dias.

Intimem-se. Cumpra-se.

0037271-74.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168802 - FERNANDA APARECIDA PIRES (SP070756 - SAMUEL SOLOMCA JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Por tais razdes, indefiro por ora a medida antecipatéria postulada, sem prejuizo de posterior reanalise.

Aguarde-se a realizagdo da pericia ja designada para o dia 31/08/2016, as 12:00horas, neste Juizado (Avenida Paulista, n° 1345, 1° subsolo, Bela Vista, Sdo Paulo/SP).

Fago constar que a auséncia de comparecimento da parte autora no exame pericial, sem apresentacdo de justificativa idonea no prazo de 5 (cinco) dias a contar da data designada, ensejara a extingao do feito sem resolu¢ao do
mérito, independentemente de nova intimagao.

Intimem-se.
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0023577-38.2016.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301169171 - GERSONEY GOMES DE JESUS (SP310687 - FRANCIVANIA ALVES SANTANA PASSOS) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Designo pericia médica, para o dia 29/09/2016, as 12h30min, aos cuidados do(a) perito(a) médico(a) Dr. Antonio Carlos de Padua Milagres (neurologista), a ser realizada na Sede deste Juizado, Av. Paulista, 1345 — 1° subsolo —
Bela Vista - Sdo Paulo/SP.

A parte autora devera comparecer a pericia munida de documento original de identificagdo com foto (RG., CTPS e/ou Carteira de Habilitagdo), bem como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade alegada.
No prazo de 05 (cinco) dias, as partes poderdo formular QUESITOS serem respondidos pelo(a) perito(a) e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2° da Lein® 10.259/2001 e no disposto na PORTARIA N°.
6301000095/2009-JEF/SP, publicada em 28/08/2009.

A auséncia sem justificativa a pericia, no prazo de 05 (cinco) dias, implicara o julgamento do feito nos termos em que se encontra.

Intimem-se.

0029486-61.2016.4.03.6301 - 3 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168919 - LUCIA APARECIDA GONCALVES DOS SANTOS (SP316291 - RENATA GOMES GROSSI) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Designo pericias médicas, para os dias:

06/09/2016, as 09h30min, aos cuidados do perito Dr. Leo Herman Werdesheim (oftalmologista), a ser realizada na Rua Sergipe, 475 — conj. 606 — Consolagdo — Sao Paulo (SP);

29/09/2016, as 10:00, aos cuidados do perito Dr. Anténio Carlos de Padua Milagres (neurologista), a ser realizada na Av. Paulista, 1345 —1° subsolo — Bela Vista — Sao Paulo/SP.

A parte devera comparecer a pericia médica munida de documento original de identificagdo com foto (RG., CTPS e/ou Carteira de Habilitagéo), bem como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade alegada.
No prazo de 05 (cinco) dias, as partes poderdo formular QUESITOS serem respondidos pelo(a) perito(a) e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2°, da Lei n® 10.259/2001 e no disposto na PORTARIA N°.
6301000095/2009-JEF/SP, publicada em 28/08/2009.

A auséncia sem justificativa a pericia, no prazo de 05 (cinco) dias, implicara preclusdo da prova.

Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Vistos etc. Examinando o pedido de medida antecipatéria formulado pela parte autora, verifico niio se acharem presentes os pressupostos necessarios a sua concessio sem a realizacdo de laudo pericial por

esse juizado especial para aferir a incapacidade da parte autora. Ademais, o pedido administrativo foi indeferido e, a despeito da possibilidade de d. itui¢dio do ato inistrativo, goza ele de presuncio
de legalidade. Portanto, indefiro, por ora, a medida ante cipatoria postulada. Ao setor de pericias para agendamento. Registre-se. Publique-se. Intime-se.

0033689-66.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168752 - CARLOS ANDRE ALVES EVANGELISTA (SP198672 - ANA CLAUDIA GUIDOLIN BIANCHIN) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0033782-29.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168751 - MARIA CAROLINA DE ALMEIDA BORGES (SP232549 - SERGIO REGINALDO BALLASTRERI) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0037312-41.2016.4.03.6301 - 4° VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168799 - ISAURA ISABEL DE SOUZA (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, INDEFIRO a tutela provisoria de urgéncia.

Designo realizagio de pericia médica para o dia 31/08/2016, as 12:30hs, aos cuidados do perito Dr. Mauro Mengar, especializado em Ortopedia, a ser realizada na sede deste Juizado, Av. Paulista, 1345 - 1° Subsolo - Bela Vista -
Sdo Paulo (SP), conforme agendamento no Sistema do Juizado.

A parte autora devera comparecer a pericia munida de documento original de identificagdo com foto (RG, CTPS e/ou Carteira de Habilitagdo), bem como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade alegada.
No prazo de 10 (dez) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo perito e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2°, da Lein® 10.259/2001 e no disposto na Portaria JEF 6301000095/2009,
publicada em 28/08/2009.

A auséncia ijustificada a pericia implicara extingdo do feito nos termos do Art. 485, VI, do Novo Cddigo de Processo Civil

Intimem-se as partes.

0036964-23.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168828 - NEUSA VENTURA (SP362711 - ANA MARIA PINTO SERPA) X UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO
EDUARDO ACERBI) UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO ( - MITSUKO SHIMADA)

Diante do expsto, INDEFIRO, por ora, a tutela provisoria postulada.
Cite-se a Unido. Intime-se.

0036941-77.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168829 - ELIZABETH ALVES LEVADA (SP302919 - MEIRE DE OLIVEIRA CAMPOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos etc.

Trata-se de pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela visando a rentincia de sua aposentadoria e a concessdo de nova aposentadoria, considerando-se o periodo trabalhado apés a primeira aposentadoria (a denominada
“desaposenta¢do”).

Decido.

A concessao da tutela provisoria de urgéncia antecipada, nos termos do artigo 300 do Novo Cddigo de Processo Civil, exige a existéncia de elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao
resultado util do processo.

No caso em tela, ndo estdo presentes os requisitos necessarios a concessao da tutela antecipada, tendo em vista que a parte autora estd recebendo mensalmente a sua prestagao previdenciaria, o que afasta o fundado receio de
dano irreparavel ou de dificil reparagao.

Por estas razdes, INDEFIRO a tutela pleiteada.

Intime-se. Cite-se.

0027541-39.2016.4.03.6301 - 14*° VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168885 - GERSON ALVES DA SILVA (SP362977 - MARCELO APARECIDO BARBOSA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

A parte autora requer a concessdo de tutela provisoria de evidéncia, nos termos dos artigos 294 e 311, caput e seu inciso IV, do novo cédigo de processo civil (lei n°. 13.105/2015).

Nos termos do artigo 294, a tutela proviséria pode fundamentar-se em urgéncia (cautelar ou antecipatoria) ou em evidéncia.

A tutela de urgéncia pode ser concedida em carater antecedente ou incidente, para afastar o perigo de dano ou risco ao resultado util do processo.

Ja a tutela de evidéncia independente da demonstragdo de perigo de dano ou de risco ao resultado util do processo, sendo concedida quando apresentada prova documental suficiente dos fatos constitutivos do direito do autor, a
que o réu ndo oponha prova capaz de gerar duvida razoavel

Na tutela de evidéncia se entrega ao interessado, total ou parcialmente, o proprio bem de vida pretendido ou os efeitos dele decorrentes. Assim, o requisito legal ¢ que o alegado direito seja evidente, quando diante da hipétese do
inciso IV, do artigo 311.

Em que pese o entendimento no sentido de que a concessio da tutela de evidéncia depende de prévia manifestagdo da parte ré, em razio da ressalva referente a apresentagao, pelo réu, de prova capaz de gerar divida razoavel
quanto ao fato constitutivo do direito do autor, o entendimento adotado por este juizo ¢ no sentido de que ndo ha vedagdo legal & sua concessdo desde o recebimento da inicial, considerando que ha casos em que o juizo pode
concluir, desde logo, da inexisténcia ou baixa probabilidade de existéncia de documentos capazes de gerar a referida duvida razoavel

Ainda que o paragrafo tnico do artigo 311 cite apenas os incisos II e III para a concessdo da liminar inaudita altera parte, da interpretagao sistematica do dispositivo com a intengdo de agilizagdo do processo eleita pelo novo CPC,
decorre a interpretagdo mais ampla, adotada por este juizo.

O desenvolvimento do novo CPC teve como norte a celeridade, inclusive quanto a satisfagéo efetiva do direito dos interessados. Trata-se do mesmo principio norteador dos juizados especiais.

Logo, a exigéneia de prévia manifestagdo do réu para autorizar o Juiz a analise de pedido de tutela de evidéncia ndo se coaduna com qualquer celeridade — muito menos com a efetiva prote¢do de direito evidente.

Ressalto ainda a integragdo entre esta tutela satisfativa e a descrita no artigo 294, paragrafo inico, e no artigo 300 do NCPC.

Da analise dos requisitos legais, verifica-se a direta relagdo entre esta tutela de evidéncia do inciso IV com a anterior tutela antecipada geral descrita no codigo de processo civil de 1973, artigo 273, caput. Isto porque, a evidéncia
do direito pleiteado nada mais traga que a verossimilhanga das alega¢des do autor, decorrente das provas documentais suficientes, ou seja, da prova inequivoca dos fatos alegados. Assim o autor (ou o réu na reconvengéo) devera
demonstrar a contento que seu direito precisa ser desde logo acolhido, suportando o réu a carga decorrente da natural existéncia e dura¢do do processo, em razao precisamente de que os fatos de plano comprovados, através das
provas seguras, confiaveis e idoneas acostadas pelo interessado (documentos suficientes), resultam no altissimo grau da existéncia de seu direito e acolhimento ao final de sua pretensao.

Consequentemente, 0 novo instituto apresenta diante do anterior a vantagem da desnecessidade de comprovagao do fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparagdo; bem como a ndo ponderagao sobre a reversibilidade
ou ndo do provimento antecipadamente concedido.

A tutela provisoria decorre de cognicdo sumaria, que podera ou ndo ser mantida apés a cognigdo exauriente. Pode ser concedida a pedido do autor ou de oficio pelo Juiz.

Tratando-se de pedido de concessdo ou revisao de beneficio previdenciario, as provas apresentadas nio se mostram suficientes para a concessao da tutela de evidéncia, considerando que a negativa administrativa leva a
necessidade de melhor elucidag@o dos fatos, pois mostra-se absolutamente crivel que o INSS disponha de provas capazes de gerar divida razoavel quanto aos fatos constitutivos do alegado direito do autor.
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Uma vez que no caso em exame a parte autora requer concessao/restabelecimento de auxilio-doenga/aposentadoria por invalidez, ¢ imprescindivel a realizagdo de pericia judicial para a demonstragdo da existéncia e do grau de
incapacidade laborativa, bem como a data em que eventual incapacidade tenha se iniciado, considerando que relatorios ou atestados médicos produzidos unilateralmente pela parte ndo possuem a credibilidade necessaria para o
convencimento do juizo.

Assim, considerando a necessidade de instru¢do probatoria no curso do processo, ndo verifico a evidéncia do direito alegado.

Diante do exposto, INDEFIRO A TUTELA PROVISORIA, requerida nos termos do artigo 311, inciso IV, do CPC de 2015, por ndo ter o direito do autor, neste momento, como evidente.

Determino a realizagdo de pericia médica em Clinica Médica, no dia 30/08/2016, as 15h00, aos cuidados do perito médico Dr. José Otavio de Felice Junior, na Av. Paulista, 1345 - 1° subsolo - Bela Vista -Sao Paulo/Capital.

A parte autora devera comparecer a pericia munida de documento original de identificagdo com foto, bem como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade alegada.

No prazo de 10 (dez) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo perito e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2°, da Lein® 10.259/2001 e no disposto na Portaria JEF 6301000095/2009,
publicada em 28/08/2009.

A auséncia injustificada a pericia implicara extingdo do feito nos termos em que se encontra.

Intimem-se as partes.

0029274-40.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168753 - MARIA JOSE DOS SANTOS (SP268187 - FRANCISCO FERREIRA DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos etc.

Examinando o pedido de medida antecipatoria formulado pela parte autora, verifico ndo se acharem presentes 0s pressupostos necessarios a sua concessao sem a realizagdo de pericia judicial para aferir a incapacidade da parte
autora.

Ademais, o pedido administrativo foi indeferido e, a despeito da possibilidade de desconstituigdo do ato administrativo, goza ele de presungo de legalidade.

Portanto, indefiro, por ora, a medida antecipatdria postulada.

Ao setor de pericias para agendamento.

Registre-se. Publique-se. Intimem-se.

0037105-42.2016.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168820 - SIMONE ALVES MOREIRA (SP112580 - PAULO ROGERIO JACOB) X UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO
EDUARDO ACERBI) UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO ( - MITSUKO SHIMADA)

Diante do exposto, DEFIRO PARCIALMENTE o pedido de tutela antecipada apenas para o fim de afastar a incidéncia da contribuigdo previdenciaria sobre o Adicional de Plantdo Hospitalar.

Observo que ndo se aplica o artigo 304 do Novo Cédigo de Processo Civil por incompatibilidade com o rito dos Juizados Especiais Federais, bem como por forga do principio da especialidade, que impde a aplicagdo do artigo 4°
acima citado.

Expegam-se os oficios necessarios.

Citem-se.

0037102-87.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168821 - GIOVANNA SCHIAVETTI LEITE (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Intime-se a parte autora a juntar aos autos copia do indeferimento do INSS (pedido de prorrogagao ou reconsideragéo do beneficio), relativo ao niimero de beneficio objeto dos autos.

Tal documento deve ser referente a pedido formulado antes da propositura da a¢do, uma vez que apenas estes podem ser objeto de lide.

Dé-se prazo de 5 (cinco) dias para a juntada de tais documentos, sob pena de extingdo sem resolugéo do mérito.

No mesmo prazo acima e sob as mesmas penas, apresente a parte autora comprovante de enderego legivel e recente, datado de até 180 dias anteriores a propositura da a¢do em seu nome ou, estando em nome de terceiros,
devera comprovar relagdo de parentesco com o titular do documento ou apresentar declaragdo por ele datada e assinada, com firma reconhecida ou acompanhada de copia de documento oficial de identidade do declarante,
explicando a que titulo a parte autora reside no local.

Regularizado o feito, venham conclusos para analise do pedido de antecipagdo de tutela.
Diante da proximidade da data, cancele-se a pericia designada para 29/08/2016, as 15:30 horas.
Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Vistos. Examinando o pedido de medida antecipatéria formulado pela parte autora, verifico niio se acharem presentes os pressupostos arios a sua 40 sem a reali de laudo pericial por esse
juizado especial para aferir a i idade da parte autora. Ad is, o pedido inistrativo foi indeferido e, a despeito da possibilidade de desconstitui¢cio do ato administrativo, goza ele de presuncio de
legalidade. Portanto, indefiro, por ora, a medida antecipatéria postulada. Registre-se. Publique-se. Intime-se.

0027527-55.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301169074 - SALVADOR NONATO LOPES DO NASCIMENTO (SP261911 - JOSE HUMBERTO DEMIDOFF LEAL) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0025422-08.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301169076 - EDELCIO AFONSO FERREIRA (SP189817 - JULIANA AMORIM LEME) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0022292-10.2016.4.03.6301 - 3 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301169077 - VANDERLAND SATURNINO DE OLIVEIRA (SP288567 - PAULO JOSE ROCHA DE OLIVEIRA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0029327-21.2016.4.03.6301 - 3 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301169071 - JEFERSON SANTOS DE OLIVEIRA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0025740-88.2016.4.03.6301 - 3 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301169075 - ISMAEL PINTO DE MORAES (SP318061 - MURILO ALMEIDA SABINO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0028422-16.2016.4.03.6301 - 3 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301169073 - MARCIA RODRIGUES DE LIMA JESUS (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0029864-17.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301169069 - OSMAR JACINTO (SP287504 - HELIO CESAR VELOSO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S.
(PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0029567-10.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301169070 - JESUINA ANDRADE DE SOUZA (SP095952 - ALCIDIO BOANO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0028998-09.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301169072 - FRANCISCO MARIANO DA SILVA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0037071-67.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168086 - SIVONEI ARANTES HADA (SP207968 - HORACIO CONDE SANDALO FERREIRA, SP367321 - SUZANE CARVALHO
RUFFINO PEREIRA) X UNIAO FEDERAL (AGU) ( - TERCIO ISSAMI TOKANO)

Portanto, INDEFIRO por ora o pedido de antecipagdo de tutela, sem prejuizo de posterior reanalise.

Determino a intimag@o da Unido para apresentar, no prazo de 20 (vinte) dias, copia integral e legivel do processo administrativo referente ao requerimento administrativo de concessao do seguro desemprego em nome da parte
autora, contendo inclusive o motivo do bloqueio do pagamento das parcelas do beneficio.

Cite-se.

Intimem-se. Cumpra-se. Oficie-se.

0016442-72.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168915 - VIVIANE RAMOS DA SILVA (SP074168 - MARIA ELENA DE SOUZA SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Intime-se a parte autora para que dé integral cumprimento a decisdo de 15/07/16, pois, segundo a médica perita, caso seja autorizada a realizagdo de pericia em outra data, faz-se necessario a juntada dos laudos de
eletroencefalograma e ressonancia magnética de encéfalo ja realizados; copias dos prontuarios da autora, bem como dos relatdrios e resumos de alta de atendimentos de pronto-socorro ou internagdes. Sem esses documentos nao
¢ possivel a realizagdo de nova pericia e o feito sera indeferido.

Reitero o alerta quanto ao disposto no artigo 77, incisos I e II, bem como nos artigos 80 ¢ 81 do Codigo de Processo Civil

Prazo de 05 dias.

Intime-se e apds, tornem conclusos.
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0001205-53.2007.4.03.6320 - 3* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168893 - MARIA DE FATIMA AMARO VIEIRA (SP044648 - FELICIANO JOSE DOS SANTOS) ROSIMEIRE VIEIRA (SP044648 -
FELICIANO JOSE DOS SANTOS, SP106103 - ATAIDE DE MATOS) MARIA DE FATIMA AMARO VIEIRA (SP106103 - ATAIDE DE MATOS) ROSIMEIRE VIEIRA (SP250817 - SANDRA MARIA LUCAS)
MARIA DE FATIMA AMARO VIEIRA (SP250817 - SANDRA MARIA LUCAS) ROSIMEIRE VIEIRA (SP154980 - MAURICIO PRATES DA FONSECA BUENO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP218528 - MARCELO HENRIQUE DE OLIVEIRA ( MATR. SIAPE N° 1.437.316 ), SP074543 - LAURA DE SOUZA CAMPOS MARINHO)

Remetam-se os autos ao setor de Atendimento para anota¢do nos autos os dados da curadora nomeada provisoriamente.

A titulo de observagdo, verifica-se que o NB 87/522.395.049-2 foi cessado em 04/11/2014 por opgdo da parte autora pelo NB 21/167.119.310-2 (arquivos n. 88 ¢ 96).

Providencie o Setor de RPV e Precatdrio a expedigao de oficio a Caixa Econémica Federal para que proceda a transferéncia dos valores, que haviam sido requisitados em nome da falecida representante da autora interditada, a
disposi¢do da 1* Vara do Foro de Cruzeiro - SP, processo de interdigdo n® 0004246-37.2015.8.26.0156, devendo comunicar a este Juizo quando da transferéncia.

Com a resposta da CEF, comunique-se eletronicamente aquele Juizo informando sobre a transferéncia dos valores ¢ remetam-se os autos ao arquivo.

Intime-se. Cumpra-se.

0031420-54.2016.4.03.6301 - 14*° VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168949 - ANTONIO ADALBERTO DE PAULA (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, INDEFIRO A TUTELA PROVISORIA, requerida nos termos do artigo 311, inciso IV, do CPC de 2015, por ndo ter o direito do autor, neste momento, como evidente.

Determino a realizagdo de pericia médica em Ortopedia, no dia 31/08/2016, as 15h30min, aos cuidados do perito médico Dr. Jodo Henrique Valejo e Prado, na Av. Paulista, 1345 - 1° subsolo - Bela Vista -Sdo Paulo/Capital.
A parte autora devera comparecer a pericia munida de documento original de identificagdo com foto, bem como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade alegada.

No prazo de 10 (dez) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo perito e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2°, da Lein® 10.259/2001 e no disposto na Portaria JEF 6301000095/2009,
publicada em 28/08/2009.

A auséncia injustificada a pericia implicara o julgamento do feito no estado em que se encontra.

Intimem-se as partes.

Registre-se e intime-se.

0037265-67.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168804 - MARIA DAS GRACAS DA SILVA (SP240079 - SUZANA BARRETO DE MIRANDA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Por tais razdes, indefiro por ora a medida antecipatéria postulada, sem prejuizo de posterior reandlise.

Aguarde-se a realizagdo da pericia ja designada para o dia 31/08/2016, as 10:30horas, neste Juizado (Avenida Paulista, n° 1345, 1° subsolo, Bela Vista, Sdo Paulo/SP).

Fago constar que a auséncia de comparecimento da parte autora no exame pericial, sem apresentacdo de justificativa idonea no prazo de 5 (cinco) dias a contar da data designada, ensejara a extingdo do feito sem resolugdo do
mérito, independentemente de nova intimagao.

Intimem-se.

0030965-94.2013.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301169030 - ANTONIO DE CARVALHO (SP266205 - ANDRE RODRIGUES DIAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Trata-se de agdo em que o INSS foi condenado a cessar a cobranga de parcelas advindas da cumulagio dos beneficios previdenciarios de aposentadoria por idade e auxilio acidente, bem como a devolver eventuais valores
descontados, conforme sentenga proferida em 10/09/2013, mantida em sede recursal.

A Contadoria deste Juizado, em parecer técnico de anexo n° 49, informou que nio houve langamento de consignagdo dos valores pagos a titulo de auxilio acidente, ¢ elaborou calculos de periodos ndo pagos compreendidos entre
01/04/2013 a 30/09/2013 ¢ 01/12/2013 a 28/02/2014, perfazendo o montante de atrasados em R$7.937,17.

O INSS, por sua vez, comunicou que, de forma equivocada, restabeleceu o beneficio de auxilio acidente NB 94/077.204.348-5 a partir de outubro de 2013, com pagamento de parcelas até 31/01/2016, e esclarecendo que nio foi
langado débito da quantia paga indevidamente, requerendo o cancelamento do oficio requisitdrio, ja que ndo haveria atrasados a serem pagos judicialmente (eventos n® 53 ¢ 57).

Os valores requisitados (anexo n°® 56) foram bloqueados pela instituicdo bancaria (anexo n°® 59), por cautela, em razio do alegado pelo INSS.

Decido.

Assiste razio a autarquia ré.

A condenagdo imposta ao INSS consiste somente na ndo cobranga das prestagdes pagas, a titulo de auxilio acidente NB 94/077.204.348-5, do periodo de junho de 2007 a fevereiro de 2013, que totalizavam R$45.262,67 (arquivo
n° 3, fls. 27/31), e pagamento de eventuais valores descontados.

Nao houve determinagdo de restabelecimento do auxilio acidente, que havia sido cessado em 01/04/2013 (arquivo n° 3, fls. 20).

Tanto a Contadoria Judicial (anexo n°49) como o INSS informam que ndo houve consignagdo do débito indicado na peti¢do inicial

Conforme pesquisa realizada junto ao sistema DATAPREV (arquivo n° 60, fls. 1/6), constam do beneficio de aposentadoria por idade NB 41/123.675.731-6 apenas consignagdes decorrentes de empréstimos bancarios.

Assim, ndo ha valores a serem pagos judicialmente.

Contudo, o autor percebeu indevidamente parcelas do auxilio acidente do periodo de outubro de 2013 a janeiro de 2016 (anexo n°® 54, fls. 16/22), tendo cessado efetivamente em 12/02/2016 (arquivo n° 60, fls. 7), e entendo que o
INSS devera abster-se de efetuar descontos dos valores pagos em razio de equivoco do restabelecimento do aludido beneficio, ja que a autora os recebeu de boa fé, oficiando-se, para tanto, no prazo de 10 (dez) dias.
Entretanto, ndo sdo devidos os atrasados indicados no parecer de anexo n° 49, ja que ndo nenhum desconto foi efetivado pela autarquia ré.

Isto posto, oficie-se o Eg. Tribunal Regional Federal da 3" Regido, requerendo a adog@o das providéncias necessarias para a devolugdo do montante ao erario.

No mais, adotadas as providéncias acima, tornem os autos conclusos para extingdo da execugao.

Intimem-se.

0037259-60.2016.4.03.6301 - 10 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168806 - WALTER FRANCISCO DE MOURA (SP321158 - OSMAR DOMINGOS DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em decisdo.

Trata-se de agdo proposta por WALTER FRANCISCO DE MOURA em face do Instituto Nacional de Seguro Social - INSS, no qual requer, em sede de tutela provisoria, o restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga.
Postula, ao final, pela procedéncia do pedido, mantendo-se o beneficio de auxilio-doenga ou, caso preenchidos os requisitos necessarios, a concessao do beneficio de aposentadoria por invalidez.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.
Vieram os autos conclusos para apreciagdo do pedido de tutela provisoria.
E o breve relatorio. DECIDO.

Neste momento pretende a parte a concessdo de tutela provisoria de evidéncia, artigos 294 e 311, caput e seu inciso IV, novo codigo de processo civil (lei n®. 13.105/2015), delineados nos seguintes termos: “Art. 294. A tutela
proviséria pode fundamentar-se em urgéncia ou evidéncia. Paragrafo tnico. A tutela provisoria de urgéncia, cautelar ou antecipada, pode ser concedida em carater antecedente ou incidental.” E, “A tutela de evidéncia sera
concedida, independentemente da demonstragdo de perigo de dano ou de risco ao resultado util do processo, quando a peti¢do inicial for instruida com prova documental suficiente dos fatos constitutivos do direito do autor, a que o
réu ndo oponha prova capaz de gerar divida razoavel.”.

O instituto da tutela proviséria debruga-se na possibilidade de atuagdo jurisdicional por meio do exercicio da cognicdo suméria, cogni¢do ndo exauriente, resultando em decisdo que essencialmente viré a ser substituida por outro
provimento jurisdicional, proferido apds o exercicio mais amplo de cogni¢do, com o aprofundamento no conhecimento da lide, podendo este iltimo provimento ratificar ou ndo aquele inicial posicionamento. Destarte, a identificagdo
desta tutela como “proviséria” decorre exatamente em oposi¢@o ao provimento “definitivo”, sendo este aquele proferido pelo julgador em carater final, ao menos no que lhe compete — independentemente de possuir ou néo a
qualidade da coisa julgada, visto que sera definitivo no ambito em que o processo naquele momento se encontra; vale dizer, para a primeira instancia.

Uma das espécies desta tutela provisoria € a de evidéncia, por meio da qual se entrega ao interessado, total ou parcialmente, tio somente com o exercicio da cogni¢ao perfunctéria, o préprio bem de vida pretendido ou os efeitos
dai decorrentes. Encontrando amparo para o recebimento antecipado (ao fim do processo) do provimento jurisdicional na evidéncia do direito; evidéncia esta a indicar ao Juiz o improvavel sucesso do réu na demanda. Assim,
requisito legal para a concessdo da tutela em comento encontra-se na natureza do direito pleiteado, concebido no préprio termo legal empregado “evidente™; o que importa em estabelecer que o direito do interessado apresenta-se
10 processo como 6bvio, certo, indubitavel; como aquele demonstrado de plano, de tal modo que torna improvavel o sucesso na demanda pela parte ré. De se ver que a tutela de evidéncia traz insito em sia “plausibilidade do
direito invocado”, manifestada na apresenta¢do de documentos suficientes dos fatos constitutivos de seu direito; quando diante da hipotese do inciso IV, do artigo 311.

Sem olvidar-se que ao estar-se diante das outras hipdteses decorrentes dos demais incisos deste artigo, a evidéncia do direito decorrera de outros contornos. Contudo, em quaisquer dos casos sustentados pela parte autora (ou
parte ré na reconvengdo), vale dizer, independentemente do inciso do artigo 311 em que fundamente seu pleito provisério de evidéncia, ndo sera necessaria a prova do perigo na demora. Assim, o autor ndo tem de comprovar que
ha iminéncia de ocorréncia de dano irreparavel ou de dificil reparagdo; fazendo-se dispensavel a prova do periculum in mora.

No caso do inciso em comento, bastara a evidéncia do direito alegado, averiguada pela suficiéncia tal da prova pré-constituida apresentada pelo autor juntamente com sua exordial, que justifique sobrepor-se a garantia da dura¢do
razoavel do processo, na identificagdo com o acesso tempestivo a Justiga, inclusive quanto a satisfagdo de seu direito, ao eventual erro judicidrio resultante do exercicio da cogni¢do ndo exauriente para a concessio satisfativa do
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pretendido.

Neste caminhar, afere-se pelos proprios requisitos legais a direta relagdo entre esta tutela de evidéncia do inciso IV com a anterior tutela antecipada geral descrita no cédigo de processo civil de 1973, artigo 273, caput. Isto porque,
a evidéncia do direito pleiteado nada mais traga que a verossimilhanga das alegagdes do autor, decorrente das provas documentais suficientes, ou seja, da prova inequivoca dos fatos alegados. Assim o autor (ou o réu na
reconvengdo) deverd demonstrar a contento que seu direito precisa ser desde logo acolhido, suportando o réu a carga decorrente da natural existéncia e durag@o do processo, em razio precisamente de que os fatos de plano
comprovados, através das provas seguras, confidveis e idoneas acostadas pelo interessado (documentos suficientes), resultam no altissimo grau da existéncia de seu direito e acolhimento ao final de sua pretensao.

Consequentemente, 0 novo instituto apresenta diante do anterior a vantagem da desnecessidade de comprovagao do fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparagdo; bem como a ndo ponderago sobre a reversibilidade
ou ndo do provimento antecipadamente concedido.

Desde logo de se ver que presentes os requisitos legais, o Juiz atenderd ao pretendido. No entanto, a interpretagdo da presenga ou ndo destes requisitos habilmente fica ao crivo do Juiz. O julgador devera ter, segundo seu livre
convencimento motivado, a suficiéncia das provas resultando na veracidade do direito a ser concedido desde logo, seja ele em si ou em seus efeitos, seja total ou parcialmente. Logo, a convicgdo do Juiz € subjetiva; e, desde que
devidamente motivada, cabe unicamente a ele ter como bastante tais provas nos termos dos requisitos ¢ implicagdes aqui debatidos.

E mais. O Juiz também devera interpretar o panorama descrito, provado e alegado, juntamente com o que rotineiramente se coteja, para concluir quanto ao cabimento no caso de oposi¢do de prova pela parte demandada com
aptiddo ou ndo, de tais provas, para gerar divida razoavel. Isto &, a depender dos fatos, dos direitos, das provas e do que comumente se confere no mundo féatico- juridico, o Magistrado ainda devera tecer a ponderagdo sobre este
requisito, qual seja, a alta ou baixa probabilidade de o réu apresentar prova capaz de gerar duvida sobre as alegag¢des do autor ou quanto ao direito do autor. Em outros termos a mesma coisa, ndo se faz imperiosa a prévia defesa
do réu para a decisio judicial no ambito da tutela de evidéncia. E certo que o paragrafo tnico do artigo 311, ao citar apenas os incisos II ¢ Il como aptos a decisdo liminar, entenda-se a ser proferida inaudita altera parte,
aparentemente até poderia dar ensejo a restric@o a tais cendrios da concessdo liminar. Nada obstante, ndo logrou éxito, seja ante a interpretagdo sistematica a ser feita, seja ante aos principios constitucionais da razoavel duragao
do processo com efetiva prestagdo judicial satisfativa.

Por conseguinte, imprescindivel tecer desde logo impreterivel explanagdo de entendimento, diante das alteragdes processuais vigentes desde 18 de margo de 2016, quanto ao “... a que o réu nio oponha prova capaz de gerar
davida razoavel” e “Paragrafo unico. Nas hipdteses dos incisos 11 e I11, o juiz podera decidir liminarmente.”. Conquanto em um primeiro momento, por uma mera passada d’olhos, pudesse-se levar o intérprete ao equivoco de que
seria imperioso antes da aprecia¢do do pedido de tutela proviséria de evidéncia a ouvida do réu, sendo proibida a concessdo da medida sem esta prévia chamada do réu a relagdo juridico-processual, esta ndo ¢ a conclusdo apta
com a legislag@o, seja em razio de sua filosofia de agilizagdo do tempo de duragdo do processo, seja em razio da interpretagdo sistematica cabivel, principalmente ao tecer-se uma ponte entre esta tutela satisfativa e a descrita no
artigo 294, paragrafo tnico e artigo 300 do NCPC.

O desenvolvimento do novo CPC teve como norte a diminuigdo do tempo a que um processo fica sujeito para encontrar seu fim, inclusive quanto a satisfagéo efetiva do direito dos interessados. A isto se une sem espago para
davidas o principio norteador dos juizados especiais, a celeridade. Facil perceber que a exigéncia de prévia manifestagdo do réu para autorizar ao Juiz a analise de pedido de tutela de evidéncia ndo se coaduna com qualquer
celeridade — muito menos com a efetiva prote¢do de direito evidente. E, mais do que pacificado na jurisprudéncia e doutrina a literalidade das leis especiais regentes dos juizados especiais quanto a aplicago subsidiaria do codigo
de processo civil apenas “quando” e “no que” ndo contrariar as disposigdes, critérios e principios norteadores dos juizados. Assim sendo, entendo que esta discussao relacionada a decisdo liminar ndo ganha amparo no rito
processual padrio, pela incidéncia do préprio CPC; agora, ainda que assim nio o fosse, quanto aos juizados especiais, sem duvida ndo haveria como sustentar-se diferentemente, diante de seus critérios norteadores deste rito
especial insculpidos na lei 9.099/95.

Sem olvidar-se que a natureza provisoria da tutela de evidéncia autoriza a sua modificagdo, cassag¢d@o ou deferimento a qualquer tempo, caso os elementos alterem-se no processo, passando a interagir o mundo fatico
diferentemente do que até entdo ocorria, com o mundo juridico; justificando a alteragdo do que antes decidido sobre a questdo.

Por certo que tenho cabivel o novo CPC subsidiariamente a disciplina dos juizados especiais, principalmente quando se tém em vista institutos processuais fundamentais nao disciplinados pelas leis especiais. E tanto assim ja
apreendia este Magistrado, que o anterior CPC era por ele aplicado acessoriamente; sendo que entre o anterior e o novo diploma legal, neste aspecto de aplicag@o acessoria, ndo ha o porqué de se alterar este entendimento. Por
conseguinte, mantentho meu posicionamento anterior, aplicando o CPC, agora lei n°. 13.105/2015 e posteriores alteragdes, ao rito processual e procedimental especial do JEF, no que ndo contrariar suas diretrizes — normas, critérios
e principios. Assim, a tutela provisoria vem amplamente enquadrada nesta célere apreciagdo e prestagdo jurisdicional a justificar a néio espera da resposta do réu para somente entdo estar o Juiz autorizado a decidir.

Bem como, vale registrar que, a tutela proviséria de evidéncia pode ser concedida seja a pedido do autor, seja de oficio pelo Juiz, pois o convencimento para o qual se destinam as provas ¢ o seu. Tendo o Magistrado formado sua
convicgdo no que diz respeito a plausibilidade do direito invocado pela parte, justificando sua concessdo desde logo, a fim de ndo gerar injustigas irremediaveis como consequéncia do tramite processual, autorizado esta pelo sistema
a assim agir, desde que motivadamente. Assim como, pode ser concedida liminarmente, no decorrer do processo ou mesmo quando da sentenga.

De se ver a exigéncia do instituto processual suscitado pela presenga de determinados requisitos indispensaveis para a concessao do direito do autor neste momento processual, quando entéio se exerce apenas a cognigdo
perfunctoria sobre os fatos e direitos alegados. Tendo-se em vista tudo o que amplamente verificado acima, tratando-se de demanda para concessao ou revisdo de beneficio da seguridade social, as provas apresentadas nio
preenchem o elemento essencial de “suficiéncia”. Seja porque ha ainda diversos fatos a serem melhores elucidados, seja porque em parte as provas sdo unilaterais — sendo na produgéo propriamente dita, com certeza na
eventualidade da apresentagdo optada pelo interessado; assim como ¢é absolutamente crivel que a parte ré disponha de provas a gerar a diivida razoavel quanto a efetiva existéncia do direito requerido.

Ante o exposto, INDEFIRO A TUTELA PROVISORIA, requerida nos termos do artigo 311, inciso IV, do CPC de 2015, por ndo ter o direito do autor, neste momento, como evidente.

Sem prejuizo, determino a realizagio de pericia médica para o dia 30/08/2016, as 13h30min., aos cuidados do perito médico Otorrinolaringologista, Dr. Elcio Roldan Hirai, na Rua Borges Lagoa,1065 - Conj. 26 - Vila Clementino -
Sao Paulo — SP.

A parte autora devera comparecer a pericia munida de documento original de identificagdo com foto, bem como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade alegada.

A parte autora deverd, ainda, apresentar copias integrais e legiveis de prontudrio médico completo desde a data do inicio de suas enfermidades, bem como c6pia do processo administrativo de requerimento do beneficio ao INSS e
copia de todas as guias de recolhimentos, sob pena de preclusio, no prazo de 10 (dez) dias.

Em igual prazo, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo perito e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2° da Lei n® 10.259/2001 e no disposto na Portaria JEF 6301000095/2009, publicada em
28/08/2009.

A auséncia injustificada a pericia implicara resolu¢ao do feito nos termos do Art. 485, I1I, do novo CPC de 2015.

Intimem-se as partes.

0037358-30.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168796 - VALDIR JORGE FERREIRA (SP294748 - ROMEU MION JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, INDEFIRO a tutela provisoria de urgéncia.

Designo realizagdo de pericia médica para o dia 13/09/2016, as 16:30hs, aos cuidados do perito Dr. Bechara Mattar Neto, especializado em Neurologia, a ser realizada na sede deste Juizado, Av. Paulista, 1345 - 1° Subsolo - Bela
Vista - Sao Paulo (SP), conforme agendamento no Sistema do Juizado.

A parte autora devera comparecer a pericia munida de documento original de identificagdo com foto (RG, CTPS e/ou Carteira de Habilitagao), bem como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade alegada.
No prazo de 10 (dez) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo perito e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2°, da Lein® 10.259/2001 e no disposto na Portaria JEF 6301000095/2009,
publicada em 28/08/2009.

A auséncia injustificada a pericia implicara extingdo do feito nos termos do Art. 485, VI, do Novo Codigo de Processo Civil

Intimem-se as partes.

0037416-33.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168793 - LUIZ CARLOS RODRIGUES (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

I — Defiro o pedido de justiga gratuita.
11 - Examinando o pedido de medida antecipatéria formulado pela parte autora, verifico a auséncia dos requisitos necessarios a antecipagdo dos efeitos da tutela, neste momento processual, sem a realizagdo de pericia médica
Jjudicial para aferir a incapacidade.
Ademais, o pedido administrativo foi indeferido e, a despeito da possibilidade de desconstituigao do ato administrativo, goza ele de presungdo de legalidade.
Indefiro, por ora, a medida ipatoria postulada. Entr , apos o contraditdrio e a produgdo de eventuais outras provas, ja em sede de cognigdo exauriente, a pertinéncia do requerido sera reavaliada.
Aguarde-se a realizagio da pericia.
Oportunamente, tornem os autos conclusos.
Intimem-se. Cumpra-se.

0007530-86.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168519 - FRANCISCA SILVA SANTOS (SP264295 - ANTONIO ALVACY DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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Peticdo e documentos anexados sob andamentos 28, 39 a 43 (inclusive pedido de tutela):

- Comprovante de enderego anexada sob anadmento 28 - constato que se trata de correspondéncia enviada no decorrer do processo (carimbo do correio - 10.06.2016). Concedo prazo adicional de cinco dias para apresentagdo da
copia do verso da referida correspondéncia (remetente), sob pena de extingdo do processo.

- Determino a exclusdo da pesquisa arquivada sob andamento 35, tendo em vista que se trata de homénima da filha Luciene, mas com data de nascimento diverso do constante do laudo social. A pesquisa cnisweb correta resta
anexada sob andamento 52 (nasc. 28.10.1974).

- Procuragdo anexada sob andamento 41 - ndo ha especificagdo da gratuidade de justica. Portanto, deve ser apresentada procuragdo complementar, sob pena de indeferimento da gratuidade;

- RG (Rodinei/neto da autora) e CTPS (Nirlene/filha da autora) anexados sob andamento 43 -verifico que a CTPS em questédo possui vinculo em aberto em nome da filha residente com a autora (Nirlene) desde 01.05.2016, como
empregada doméstica, anotado o valor do salario de R$ 1.000,00.

Por outro lado, com os dados constantes do laudo social ndo é possivel o levantamento de dados dataprev referentes ao filho Valdir Silva Santos, em decorréncia de homonimia.

Por fim, consta da pesquisa dataprev que LuciLene, filha da autora, trabalha e recebe o salario de R$ 1.242,95, constando do CNIS que referida filha reside 4 rua EUGENIO BARROS, Numero: 44, Complemento: , Bairro:
JARDIM NOVO PANTANAL, SAO PAULO - SP, CEP: 4472300, enderego referente ao comprovante apresentado com a inicial (fls. 06 pdf.andamento 02).

Portanto, pela insuficiéncia e contradi¢do de dados e documentos, inclusive quanto ao enderego da autora, indefiro a tutela postulada por auséncia de evidéncia (andamento 42).

Concedo prazo de 15 (quinze) dias para que a autora apresente cépias de RG, CPF e dos comprovantes de enderego de Valdir Silva Santos, sob pena de extingdo do processo.

Faculto a autora a apresentag¢do de documentagido complementar quanto aos demais filhos, no mesmo prazo,sob pena de preclusao.

Sem prejuizo e considerando os novos documentos anexados e complementagdo da pesquisa dataprev (principamente quanto a filha LuciLene, andamento 46 destes autos), vistas ao MPF e INSS por dez dias.

Int. Cumpra-se.

0039343-68.2015.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301169660 - VALERIA MONICA DA SILVEIRA CAPUTO GUIMARAES (SP303670 - CESAR CAPUTO GUIMARAES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZA HELENA COELHO)

Baixo os autos em diligéncias.
O feito ndo se encontra em termos para julgamento.

Diante dos documentos da CEF anexados em 01/06/2016 (microfilmagem dos cheques) e do ndo reconhecimento dos cheques emitidos por parte da autora, reputo necessaria a produgdo de prova pericial grafotécnica a ser
realizada no dia 05/09/2016, as 10h, aos cuidados do perito grafotécnico SEBASTIAO EDISON CINELLL.
Para tanto, primeiramente, determino que a parte autora compareca na 3* Vara-Gabinete deste Juizado Especial Federal (Av. Paulista, 1345, 7° andar, Cerqueira César, Sdo Paulo), na data de 29/08/2016, as 14:00 horas, para que
repita a sua assinatura 40 (quarenta) vezes no formulrio para coleta de material para exame grafico, com observagdo de que se a assinatura foi colhida em folha pautada, a coleta deverd ser em folha com pauta e caso tenha sido
em folha sem pauta, deveré fazé-lo em folha sem pauta.
Expega-se mandado para que Analista Judicidrio - Area Executante de Mandados encaminhe ao perito os documentos que servirdo de parametro para a realizagdo da pericia grafotécnica: microfilmagem dos cheques, 40 laudas
do material grafico colhido a ser colhido e todos os documentos originais depositados em Secretaria, se houver.
Apos a entrega do laudo grafotécnico o perito devera devolver na Secretaria deste Juizado (2° andar) os documentos originais sob a sua responsabilidade, que ficardo custodiados na Secdo de Arquivo deste Juizado Especial
Federal.
Com a vinda do laudo pericial, intimem-se as partes para manifestagao do prazo de 10 (dez) dias, apds voltem conclusos para sentenga.

Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Em vista da decisfio proferida pelo C. Superior Tribunal de Justica, que, nos autos do RESP n°. 1.381.683/PE (2013/0128946-0), determinou a suspensio da tramitaciio das acdes r ao afastamento
da TR como indice de corre¢iio monetiria das contas de FGTS a todas as instincias da Justica comum, estadual e federal, inclusive Juizados Especiais Civeis e as respectivas Turmas ou Colégios Recursais,
de rigor o sobrestamento da presente demanda até ulterior decisiio do referido Tribunal. Assim, cancele-se eventual audiéncia agendada e remeta-se o feito ao arquivo sobrestado, identificado no sistema de
gerenciamento de processos deste Juizado pela matéria “01”, assunto “010801” e complemento do assunto “312”. Int.

0036760-76.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168707 - GIUSEPPINA SPAGNUOLO (SP162216 - TATIANA RAGOSTA MARCHTEIN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0036831-78.2016.4.03.6301 - 3 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168706 - CLAUDIO PAGLIUSO DE SOUZA (SP260326 - EDNALVA LEMOS DA SILVA NUNES GOMES) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0037161-75.2016.4.03.6301 - 3 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168704 - CLAUDIO FRANCO (SP336198 - ALAN VIEIRA ISHISAKA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA
YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0037223-18.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168703 - ELIZEU PRATES DA SILVA (SP336198 - ALAN VIEIRA ISHISAKA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 -
ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0037063-90.2016.4.03.6301 - 3 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168705 - SANDRA REGINA MORITA FUJISE (SP336198 - ALAN VIEIRA ISHISAKA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0037456-15.2016.4.03.6301 - 3 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168702 - JULIO ROBERTO DA SILVA SOARES (SP314220 - MARIA DO CEU DO NASCIMENTO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0037510-78.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168701 - SUELY ESTANCIONE (SP336198 - ALAN VIEIRA ISHISAKA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 - ZORA
YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

FIM.

0030082-45.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301166759 - LIDIANE DIAS DA COSTA (SP316399 - BARBARA CAROLINE MANCUZO, SP320293 - HARRISSON BARBOZA DE
HOLANDA) X UNIAO FEDERAL (AGU) ( - TERCIO ISSAMI TOKANO)

Diante do exposto, INDEFIRO A TUTELA DE EVIDENCIA, nos termos do artigo 311, inciso IV, do CPC de 2015.
CITE-SE a Unido.
Intimem-se. Cumpra-se.

0068991-93.2015.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168954 - CLELIA SILVA MOURA MARQUES (SP306949 - RITA ISABEL TENCA) X UNIAO FEDERAL (PFN) (SP158849 - PAULO
EDUARDO ACERBI)

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 dias, sob pena de preclusdo, a respeito do oficio da RFB juntado no item 19 dos autos (arq. OFICIO 159-2016 CLELIA SILVA .pdf), bem como sobre a contestagio juntada pela Ré,
especialmente quanto ao tépico “documentagao insuficiente” (fls. 01/02 do item 17 — arq. 00689919320154036301-8-88859.pdf).

Cumprida a determinagdo supra, dé-se vista a Ré e, caso necessario, intime-se a RFB para nova manifestagao no prazo de 30 dias.

Apbs, com ou sem manifestag¢do, tornem conclusos.

0029301-23.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301169446 - JOSE DOS SANTOS (SP310687 - FRANCIVANIA ALVES SANTANA PASSOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Diante do exposto, INDEFIRO A TUTELA PROVISORIA, requerida nos termos do artigo 311, inciso IV, do CPC de 2015, por ndo ter o direito do autor, neste momento, como evidente.

Determino a realizagdo de pericia médica em Clinica Médica, no dia 01/09/2016, as 09h30, aos cuidados do perita médica Dra. Nancy Segalla Rosa Chammas, na Av. Paulista, 1345 - 1° subsolo - Bela Vista -Sao Paulo/Capital.
A parte autora devera comparecer a pericia munida de documento original de identificagdo com foto, bem como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade alegada.

No prazo de 10 (dez) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo perito e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2° da Lein® 10.259/2001 e no disposto na Portaria JEF 6301000095/2009,
publicada em 28/08/2009.

A auséncia injustificada a pericia implicara o julgamento do feito no estado em que se encontra.

Registre-se e intime-se.

0037282-06.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168719 - WELLINGTON COSTA GOMES (SP366217 - VIVIANA ELIZABETH CENCI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Tendo em vista a decisdo proferida pelo C. Superior Tribunal de Justiga, que, nos autos do RESP n°. 1.381.683/PE (2013/0128946-0), determinou a suspensdo da tramitagdo das agdes relacionadas ao afastamento da TR como
indice de corre¢do monetéria das contas de FGTS a todas as instincias da Justica comum, estadual e federal, inclusive Juizados Especiais Civeis e as respectivas Turmas ou Colégios Recursais, de rigor o sobrestamento da
presente demanda até ulterior decisdo do referido Tribunal.

Assim, para fins estatisticos, remeta-se o feito ao arquivo sobrestado, com langamento da fase respectiva.
Para controle dos processos em fase de execugdo e recurso, devera a secretaria gerar lotes distintos, com apontamento do nimero e fase no complemento livre, a fim de identifica-los em futuro eventual desarquivamento.
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0037045-69.2016.4.03.6301 - 10" VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168824 - ROBERTO FERRARI (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em decisdo.

Trata-se de agdo proposta por ROBERTO FERRARI em face do Instituto Nacional de Seguro Social - INSS, no qual requer, em sede de tutela provisoria, o restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga. Postula, ao final, pela
procedéncia do pedido, mantendo-se o beneficio de auxilio-doenga ou, caso preenchidos os requisitos necessarios, a concessdo do beneficio de aposentadoria por invalidez.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.
Vieram os autos conclusos para apreciagdo do pedido de tutela provisoria.
E o breve relatorio. DECIDO.

Neste momento pretende a parte a concessdo de tutela provisoria de evidéncia, artigos 294 e 311, caput e seu inciso IV, novo cédigo de processo civil (lei n®. 13.105/2015), delineados nos seguintes termos: “Art. 294. A tutela
proviséria pode fundamentar-se em urgéncia ou evidéncia. Paragrafo tmico. A tutela proviséria de urgéncia, cautelar ou antecipada, pode ser concedida em caréter antecedente ou incidental.” E, “A tutela de evidéncia sera
concedida, independentemente da demonstragdo de perigo de dano ou de risco ao resultado util do processo, quando a peti¢do inicial for instruida com prova documental suficiente dos fatos constitutivos do direito do autor, a que o
réu ndo oponha prova capaz de gerar divida razoavel.”.

O instituto da tutela provisoria debruga-se na possibilidade de atuagdo jurisdicional por meio do exercicio da cognicdo sumdria, cognicdo nao exauriente, resultando em decisdo que essencialmente vird a ser substituida por outro
provimento jurisdicional, proferido apds o exercicio mais amplo de cognigéo, com o aprofundamento no conhecimento da lide, podendo este tiltimo provimento ratificar ou ndo aquele inicial posicionamento. Destarte, a identificagdo
desta tutela como “proviséria” decorre exatamente em oposi¢do ao provimento “definitivo”, sendo este aquele proferido pelo julgador em caréter final, a0 menos no que lhe compete — independentemente de possuir ou ndo a
qualidade da coisa julgada, visto que sera definitivo no ambito em que o processo naquele momento se encontra; vale dizer, para a primeira instancia.

Uma das espécies desta tutela provisoria ¢ a de evidéncia, por meio da qual se entrega ao interessado, total ou parcialmente, tdo somente com o exercicio da cognigao perfunctoria, o proprio bem de vida pretendido ou os efeitos
dai decorrentes. Encontrando amparo para o recebimento antecipado (ao fim do processo) do provimento jurisdicional na evidéncia do direito; evidéncia esta a indicar ao Juiz o improvavel sucesso do réu na demanda. Assim,
requisito legal para a concessio da tutela em comento encontra-se na natureza do direito pleiteado, concebido no préprio termo legal empregado “evidente™; o que importa em estabelecer que o direito do interessado apresenta-se
10 processo como 6bvio, certo, indubitavel; como aquele demonstrado de plano, de tal modo que torna improvavel o sucesso na demanda pela parte ré. De se ver que a tutela de evidéncia traz insito em sia “plausibilidade do
direito invocado”, manifestada na apresenta¢do de documentos suficientes dos fatos constitutivos de seu direito; quando diante da hipotese do inciso IV, do artigo 311.

Sem olvidar-se que ao estar-se diante das outras hipdteses decorrentes dos demais incisos deste artigo, a evidéncia do direito decorrera de outros contornos. Contudo, em quaisquer dos casos sustentados pela parte autora (ou
parte ré na reconvengdo), vale dizer, independentemente do inciso do artigo 311 em que fundamente seu pleito provisério de evidéncia, ndo sera necessaria a prova do perigo na demora. Assim, o autor no tem de comprovar que
ha iminéncia de ocorréncia de dano irreparavel ou de dificil reparagdo; fazendo-se dispensavel a prova do periculum in mora.

No caso do inciso em comento, bastara a evidéncia do direito alegado, averiguada pela suficiéncia tal da prova pré-constituida apresentada pelo autor juntamente com sua exordial, que justifique sobrepor-se a garantia da duragdo
razoavel do processo, na identificagdo com o acesso tempestivo a Justiga, inclusive quanto a satisfagdo de seu direito, ao eventual erro judiciario resultante do exercicio da cogni¢do ndo exauriente para a concessio satisfativa do
pretendido.

Neste caminhar, afere-se pelos proprios requisitos legais a direta relagdo entre esta tutela de evidéncia do inciso IV com a anterior tutela antecipada geral descrita no cédigo de processo civil de 1973, artigo 273, caput. Isto porque,
a evidéncia do direito pleiteado nada mais traga que a verossimilhanga das alegagdes do autor, decorrente das provas documentais suficientes, ou seja, da prova inequivoca dos fatos alegados. Assim o autor (ou o réu na
reconvengdo) devera demonstrar a contento que seu direito precisa ser desde logo acolhido, suportando o réu a carga decorrente da natural existéncia e duragdo do processo, em razio precisamente de que os fatos de plano
comprovados, através das provas seguras, confidveis e idoneas acostadas pelo interessado (documentos suficientes), resultam no altissimo grau da existéncia de seu direito e acolhimento ao final de sua pretensao.

Consequentemente, 0 novo instituto apresenta diante do anterior a vantagem da desnecessidade de comprovagao do fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparagdo; bem como a ndo ponderagao sobre a reversibilidade
ou ndo do provimento antecipadamente concedido.

Desde logo de se ver que presentes os requisitos legais, o Juiz atendera ao pretendido. No entanto, a interpretagao da presenga ou ndo destes requisitos habilmente fica ao crivo do Juiz. O julgador devera ter, segundo seu livre
convencimento motivado, a suficiéncia das provas resultando na veracidade do direito a ser concedido desde logo, seja ele em si ou em seus efeitos, seja total ou parcialmente. Logo, a convic¢do do Juiz ¢ subjetiva; e, desde que
devidamente motivada, cabe unicamente a ele ter como bastante tais provas nos termos dos requisitos e implicagdes aqui debatidos.

E mais. O Juiz também devera interpretar o panorama descrito, provado e alegado, juntamente com o que rotineiramente se coteja, para concluir quanto ao cabimento no caso de oposi¢do de prova pela parte demandada com
aptiddo ou ndo, de tais provas, para gerar divida razoavel. Isto &, a depender dos fatos, dos direitos, das provas e do que comumente se confere no mundo fético- juridico, o Magistrado ainda devera tecer a ponderagao sobre este
requisito, qual seja, a alta ou baixa probabilidade de o réu apresentar prova capaz de gerar duvida sobre as alegag¢des do autor ou quanto ao direito do autor. Em outros termos a mesma coisa, ndo se faz imperiosa a prévia defesa
do réu para a decisio judicial no ambito da tutela de evidéncia. E certo que o paragrafo tnico do artigo 311, ao citar apenas os incisos II ¢ I como aptos & deciso liminar, entenda-se a ser proferida inaudita altera parte,
aparentemente até poderia dar ensejo a restric@o a tais cendrios da concessdo liminar. Nada obstante, ndo logrou éxito, seja ante a interpretagdo sistematica a ser feita, seja ante aos principios constitucionais da razoavel duragao
do processo com efetiva prestagdo judicial satisfativa.

Por conseguinte, imprescindivel tecer desde logo impreterivel explanagéo de entendimento, diante das alteragdes processuais vigentes desde 18 de margo de 2016, quanto ao ... a que o réu ndo oponha prova capaz de gerar
duvida razoavel” e “Paragrafo unico. Nas hipdteses dos incisos II e 111, o juiz podera decidir liminarmente.”. Conquanto em um primeiro momento, por uma mera passada d’olhos, pudesse-se levar o intérprete ao equivoco de que
seria imperioso antes da aprecia¢do do pedido de tutela proviséria de evidéncia a ouvida do réu, sendo proibida a concessdo da medida sem esta prévia chamada do réu a relagdo juridico-processual, esta ndo ¢ a conclusdo apta
com a legislag@o, seja em razio de sua filosofia de agilizagdo do tempo de duragdo do processo, seja em razio da interpretagdo sistematica cabivel, principalmente ao tecer-se uma ponte entre esta tutela satisfativa e a descrita no
artigo 294, paragrafo tnico e artigo 300 do NCPC.

O desenvolvimento do novo CPC teve como norte a diminui¢do do tempo a que um processo fica sujeito para encontrar seu fim, inclusive quanto a satisfagao efetiva do direito dos interessados. A isto se une sem espago para
davidas o principio norteador dos juizados especiais, a celeridade. Facil perceber que a exigéncia de prévia manifestagdo do réu para autorizar ao Juiz a analise de pedido de tutela de evidéncia ndo se coaduna com qualquer
celeridade — muito menos com a efetiva prote¢do de direito evidente. E, mais do que pacificado na jurisprudéncia e doutrina a literalidade das leis especiais regentes dos juizados especiais quanto a aplicagdo subsidiaria do codigo
de processo civil apenas “quando” e “no que” ndo contrariar as disposigdes, critérios e principios norteadores dos juizados. Assim sendo, entendo que esta discussao relacionada a decisdo liminar ndo ganha amparo no rito
processual padrio, pela incidéncia do préprio CPC; agora, ainda que assim nio o fosse, quanto aos juizados especiais, sem duvida ndo haveria como sustentar-se diferentemente, diante de seus critérios norteadores deste rito
especial insculpidos na lei 9.099/95.

Sem olvidar-se que a natureza provisoria da tutela de evidéncia autoriza a sua modificag@o, cassag¢@o ou deferimento a qualquer tempo, caso os elementos alterem-se no processo, passando a interagir o mundo fatico
diferentemente do que até entdo ocorria, com o mundo juridico; justificando a alteragdo do que antes decidido sobre a questdo.

Por certo que tenho cabivel 0 novo CPC subsidiariamente a disciplina dos juizados especiais, principalmente quando se tém em vista institutos processuais fundamentais nio disciplinados pelas leis especiais. E tanto assim ja
apreendia este Magistrado, que o anterior CPC era por ele aplicado acessoriamente; sendo que entre o anterior e 0 novo diploma legal, neste aspecto de aplicagio acessoria, ndo ha o porqué de se alterar este entendimento. Por
conseguinte, mantentho meu posicionamento anterior, aplicando o CPC, agora lei n°. 13.105/2015 e posteriores alteragdes, ao rito processual e procedimental especial do JEF, no que ndo contrariar suas diretrizes — normas, critérios
e principios. Assim, a tutela provisoria vem amplamente enquadrada nesta célere apreciagdo e prestagdo jurisdicional a justificar a néio espera da resposta do réu para somente entdo estar o Juiz autorizado a decidir.

Bem como, vale registrar que, a tutela provisoria de evidéncia pode ser concedida seja a pedido do autor, seja de oficio pelo Juiz, pois 0 convencimento para o qual se destinam as provas € o seu. Tendo o Magistrado formado sua
convicgdo no que diz respeito a plausibilidade do direito invocado pela parte, justificando sua concessao desde logo, a fim de nio gerar injusticas irremedidveis como consequéncia do tramite processual, autorizado esta pelo sistema
a assim agir, desde que motivadamente. Assim como, pode ser concedida liminarmente, no decorrer do processo ou mesmo quando da sentenga.

De se ver a exigéncia do instituto processual suscitado pela presenca de determinados requisitos indispenséaveis para a concessao do direito do autor neste momento processual, quando entdo se exerce apenas a cognicdo
perfunctoria sobre os fatos e direitos alegados. Tendo-se em vista tudo o que amplamente verificado acima, tratando-se de demanda para concessao ou revisdo de beneficio da seguridade social, as provas apresentadas nio
preenchem o elemento essencial de “suficiéncia”. Seja porque ha ainda diversos fatos a serem melhores elucidados, seja porque em parte as provas sdo unilaterais — sendo na produgdo propriamente dita, com certeza na
eventualidade da apresentagdo optada pelo interessado; assim como é absolutamente crivel que a parte ré disponha de provas a gerar a divida razoavel quanto a efetiva existéncia do direito requerido.

Ante 0 exposto, INDEFIRO A TUTELA PROVISORIA, requerida nos termos do artigo 311, inciso IV, do CPC de 2015, por ndo ter o direito do autor, neste momento, como evidente.

Sem prejuizo, determino a realizagdo de pericia médica para o dia 30/08/2016, as 11:00 horas, aos cuidados do perito médico Ortopedista, Dr. Vitorino Secomandi Lagonegro, na Avenida Paulista,1345 - 1° subsolo - Bela Vista —
Sdo Paulo — SP.

A parte autora devera comparecer a pericia munida de documento original de identificagdo com foto, bem como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade alegada.

A parte autora devera, ainda, apresentar copias integrais e legiveis de prontudrio médico completo desde a data do inicio de suas enfermidades, bem como c6pia do processo administrativo de requerimento do beneficio ao INSS e
copia de todas as guias de recolhimentos, sob pena de preclusio, no prazo de 10 (dez) dias.
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Em igual prazo, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo perito e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2°, da Lei n° 10.259/2001 e no disposto na Portaria JEF 6301000095/2009, publicada em
28/08/2009.

A auséncia injustificada a pericia implicara resolugdo do feito nos termos do Art. 485, 111, do novo CPC de 2015.

Intimem-se as partes.

0031654-36.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301169501 - VANIA APARECIDA DOS SANTOS (SP324151 - JACQUELINE DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Ante o exposto, INDEFIRO a tutela provisoria de urgéncia.

Designo realizagdo de pericia médica para o dia 29/09/2016, as 14:00hs, aos cuidados do perito Dr. Antonio Carlos de Padua Milagres, especializado em Neurologia, a ser realizada na sede deste Juizado, Av. Paulista, 1345 - 1°
Subsolo - Bela Vista - Sao Paulo (SP), conforme agendamento no Sistema do Juizado.

A parte autora devera comparecer a pericia munida de documento original de identificagdo com foto (RG, CTPS e/ou Carteira de Habilitagdo), bem como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade alegada.
No prazo de 10 (dez) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo perito e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2°, da Lein® 10.259/2001 e no disposto na Portaria JEF 6301000095/2009,
publicada em 28/08/2009.

A auséncia injustificada a pericia implicara extingdo do feito nos termos do Art. 485, VI, do Novo Cddigo de Processo Civil

Intimem-se as partes.

0037310-71.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168800 - ARNALDO DE GODOI JUNIOR (SP264944 - JOSIANE XAVIER VIEIRA ROCHA, SP265955 - ADRIANA DE ALMEIDA
NOVAES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Intime-se a parte autora a juntar aos autos copia do indeferimento do INSS (pedido de prorroga¢ao ou reconsideragéo do beneficio), relativo ao niimero de beneficio objeto dos autos.
Tal documento deve ser referente a pedido formulado antes da propositura da a¢do, uma vez que apenas estes podem ser objeto de lide.

Dé-se prazo de 5 (cinco) dias para a juntada de tais documentos, sob pena de extingdo sem resolugdo do mérito.

Tendo em vista a proximidade da data, cancelo a pericia designada para 31/08/2016, as 15:00 horas.

Intime-se.

0037286-87.2009.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301169552 - IRENE DE ARAUJO ANTONIOLO (SP037475 - LOURIVAL PIMENTA DE OLIVEIRA, SP190526 - LORINALDA
RAMALHO DE OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Trata-se de agdo em que o INSS foi condenado a averbar como especial alguns periodos laborados e implantar o beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢do, com DER em 16/01/2009.

Consoante parecer contébil de anexo n° 87, foram apurados R$48.774,16, atualizados até dezembro de 2015, referentes a atrasados a serem pagos judicialmente.

Instadas as partes a se manifestarem sobre os célculos, a advogada subscritora da peti¢do de anexo n° 90, Lorinalda Ramalho de Oliveira, OAB/SP 190.526, requereu o refazimento dos célculos para apuragdo do valor de
honorarios contratuais na ordem de 20%, além da fixa¢do de verba de sucumbéncia e destacamento de R$5.909,25 arbitados em agdo que tramita perante a Justica Estadual, também a titulo de contrato de honorarios (anexo n° 63,
fls. 3).

Decido.

Alguns pontos devem ser esclarecidos.

O primeiro ponto diz respeito a verba de sucumbéncia.

Nao houve arbitramento de honorérios sucumbenciais em sede recursal, conforme v. aresto de anexo n° 59, bem assim ndo ¢ cabivel fixag@o de referida verba na sentenga de anexo n° 10, ja que, no ambito dos processos que
tramitam nos Juizados Especiais Federais, ndo ha previsdo de fixagdo de honorérios advocaticios em decisdes de primeiro grau de jurisdig@o, consoante dispde o art. 55, caput, da Lei 9.099/95.

O segundo ponto refere-se ao valor de R$5.909,25 objeto de execugdo nos autos de agdo de cobranga de honorarios n® 1005556-54.2014.8.26.0008, em trimite perante a 1* Vara do Juizado Especial Civel do foro Regional VIII
desta Capital, conforme peti¢do de anexo n°® 63, fls. 3.

Este Juizo nio foi formalmente comunicado para destacamento desse montante e, além disso, ndo se sabe se o valor executado naquele Juizo se refere a honorérios de contrato que outorgou poderes & causidica para ajuizamento
desta agdo, isso porque, se assim for, ndo se poderiam destacar 20% dos atrasados apurados nestes autos, sob pena de pagamento em duplicidade de valores objeto do mesmo contrato celebrado entre a autora e a advogada
constituida.

Assim, concedo o prazo de 10 (dez) dias para que a referida advogada preste os devidos esclarecimentos.

Por fim, o destacamento dos honorarios de 20% constantes do contrato constante do anexo n° 63, fls. 4, pressupde a comprovagdo de que os referidos ja ndo tenham sido pagos pelo constituinte, no todo ou em parte.

Além disso, o contrato celebrado por instrumento particular sé tem forga executiva quando revestido das formalidades previstas no art. 784, inciso I1I, do novo Cédigo de Processo Civil, a saber, assinatura do devedor e de duas
testemunhas.

Em vista do exposto, providencie a requerente, no mesmo prazo acima, o seguinte:

a) apresentar instrumento contratual devidamente assinado pelas partes contratantes e por duas testemunhas, as quais devem estar devidamente identificadas, com meng@o aos nomes completos e respectivos numeros de RG ou
CPF; e

b) comprovar que a parte autora esta ciente do valor a ser destacado e ndo antecipou, total ou parcialmente, o pagamento dos honorérios contratuais, mediante (1) apresentagio de declaragéo recente (de no maximo 90 dias), com
firma reconhecida; ou (2) comparecimento pessoal da parte autora a este Juizado Especial Federal para prestar declaragio a ser reduzida a termo.

Decorrido o prazo sem manifestagdo ou com a juntada da documentagdo incompleta, para evitar retardamento no exercicio do direito do(a) autor(a) desta demanda, expega-se requisigdo de pagamento sem o destacamento
pretendido, independentemente de novo despacho.

Intimem-se.

0029731-72.2016.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301169484 - AMELIA IZABEL GREGORIO DA SILVA (SP046152 - EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.

A parte autora requer a concessao de tutela proviséria de evidéncia, nos termos dos artigos 294 e 311, caput e seu inciso IV, do novo cédigo de processo civil (lei n®. 13.105/2015).

Nos termos do artigo 294, a tutela proviséria pode fundamentar-se em urgéncia (cautelar ou antecipatéria) ou em evidéncia.

A tutela de urgéncia pode ser concedida em carater antecedente ou incidente, para afastar o perigo de dano ou risco ao resultado util do processo.

Ja a tutela de evidéncia independente da demonstragao de perigo de dano ou de risco ao resultado util do processo, sendo concedida quando apresentada prova documental suficiente dos fatos constitutivos do direito do autor, a
que o réu ndo oponha prova capaz de gerar duvida razoavel

Na tutela de evidéncia se entrega ao interessado, total ou parcialmente, o proprio bem de vida pretendido ou os efeitos dele decorrentes. Assim, o requisito legal ¢ que o alegado direito seja evidente, quando diante da hipétese do
inciso IV, do artigo 311.

Em que pese o entendimento no sentido de que a concessdo da tutela de evidéncia depende de prévia manifestagdo da parte ré, em razio da ressalva referente a apresentagao, pelo réu, de prova capaz de gerar duvida razoavel
quanto ao fato constitutivo do direito do autor, o entendimento adotado por este juizo ¢ no sentido de que ndo ha vedagdo legal a sua concessdo desde o recebimento da inicial, considerando que ha casos em que o juizo pode
concluir, desde logo, da inexisténcia ou baixa probabilidade de existéncia de documentos capazes de gerar a referida duvida razoavel

Ainda que o paragrafo tinico do artigo 311 cite apenas os incisos II e III para a concessdo da liminar inaudita altera parte, da interpretacdo sistematica do dispositivo com a intengao de agilizagdo do processo eleita pelo novo CPC,
decorre a interpretagdo mais ampla, adotada por este juizo.

O desenvolvimento do novo CPC teve como norte a celeridade, inclusive quanto a satisfagdo efetiva do direito dos interessados. Trata-se do mesmo principio norteador dos juizados especiais.

Logo, a exigéncia de prévia manifestagdo do réu para autorizar o Juiz a analise de pedido de tutela de evidéncia ndo se coaduna com qualquer celeridade — muito menos com a efetiva prote¢do de direito evidente.

Ressalto ainda a integragdo entre esta tutela satisfativa e a descrita no artigo 294, paragrafo unico, e no artigo 300 do NCPC.

Da andlise dos requisitos legais, verifica-se a direta relagdo entre esta tutela de evidéncia do inciso IV com a anterior tutela antecipada geral descrita no cédigo de processo civil de 1973, artigo 273, caput. Isto porque, a evidéncia
do direito pleiteado nada mais traga que a verossimilhanga das alegag¢des do autor, decorrente das provas documentais suficientes, ou seja, da prova inequivoca dos fatos alegados. Assim o autor (ou o réu na reconvengio) devera
demonstrar a contento que seu direito precisa ser desde logo acolhido, suportando o réu a carga decorrente da natural existéncia e duragdo do processo, em razao precisamente de que os fatos de plano comprovados, através das
provas seguras, confidveis e idéneas acostadas pelo interessado (documentos suficientes), resultam no altissimo grau da existéncia de seu direito ¢ acolhimento ao final de sua pretensao.

Consequentemente, 0 novo instituto apresenta diante do anterior a vantagem da desnecessidade de comprovagao do fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparagao; bem como a ndo ponderagdo sobre a reversibilidade
ou ndo do provimento antecipadamente concedido.

A tutela provisoria decorre de cognigdo sumaria, que podera ou ndo ser mantida apds a cogni¢do exauriente. Pode ser concedida a pedido do autor ou de oficio pelo Juiz.

Tratando-se de pedido de concessao ou revisao de beneficio previdencidrio, as provas apresentadas ndo se mostram suficientes para a concessdo da tutela de evidéncia, considerando que a negativa administrativa leva a
necessidade de melhor elucidag@o dos fatos, pois mostra-se absolutamente crivel que o INSS disponha de provas capazes de gerar duvida razoavel quanto aos fatos constitutivos do alegado direito do autor.

Uma vez que no caso em exame a parte autora requer concessao/restabelecimento de auxilio-doenga/aposentadoria por invalidez, ¢ imprescindivel a realizagdo de pericia judicial para a demonstragdo da existéncia ¢ do grau de
incapacidade laborativa, bem como a data em que eventual incapacidade tenha se iniciado, considerando que relatorios ou atestados médicos produzidos unilateralmente pela parte ndo possuem a credibilidade necessaria para o
convencimento do juizo.

Assim, considerando a necessidade de instrugdo probatoria no curso do processo, ndo verifico a evidéncia do direito alegado.

Diante do exposto, INDEFIRO A TUTELA PROVISORIA, requerida nos termos do artigo 311, inciso IV, do CPC de 2015, por ndo ter o direito do autor, neste momento, como evidente.

Remetam-se os autos ao setor médico-assistencial para o agendamento de pericia médica.
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Intimem-se.

0031754-88.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168934 - JOAO PEDRO SILVA SANTOS (SP275856 - EDUARDO MARTINS GONCALVES) MURILO DANIEL SILVA SANTOS
(SP275856 - EDUARDO MARTINS GONCALVES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Intime-se a parte autora para que comprove o requerimento administrativo em nome da convivente do recluso, sra. Andreia Silva Angelo, bem como apresente certiddo de recolhimento recente.
Com a juntadas dos documentos, venham os autos imediatamente conclusos para decisao.
Tendo em vista o interesse de incapaz, intime-se o0 MPF.

0036920-04.2016.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168830 - MARIA CONCEICAO DE JESUS (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em decisdo.

Trata-se de agdo proposta por MARIA CONCEICAO DE JESUS em face do Instituto Nacional de Seguro Social - INSS, no qual requer, em sede de tutela proviséria, o restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga. Postula,
ao final, pela procedéncia do pedido, mantendo-se o beneficio de auxilio-doenga ou, caso preenchidos os requisitos necessarios, a concessdo do beneficio de aposentadoria por invalidez.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.
Vieram os autos conclusos para apreciagio do pedido de tutela provisoria.
E o breve relatorio. DECIDO.

Neste momento pretende a parte a concessao de tutela provisoria de evidéncia, artigos 294 e 311, caput e seu inciso IV, novo codigo de processo civil (lei n°. 13.105/2015), delineados nos seguintes termos: “Art. 294. A tutela
proviséria pode fundamentar-se em urgéncia ou evidéncia. Paragrafo tmico. A tutela provisoria de urgéncia, cautelar ou antecipada, pode ser concedida em carater antecedente ou incidental.” E, “A tutela de evidéncia sera
concedida, independentemente da demonstra¢do de perigo de dano ou de risco ao resultado util do processo, quando a petigéo inicial for instruida com prova documental suficiente dos fatos constitutivos do direito do autor, a que o
réu ndo oponha prova capaz de gerar duvida razoavel.”.

O instituto da tutela provisoria debruga-se na possibilidade de atuagdo jurisdicional por meio do exercicio da cognicdo sumdria, cognicdo ndo exauriente, resultando em decisdo que essencialmente vird a ser substituida por outro
provimento jurisdicional, proferido apds o exercicio mais amplo de cogni¢do, com o aprofundamento no conhecimento da lide, podendo este wltimo provimento ratificar ou ndo aquele inicial posicionamento. Destarte, a identificagdo
desta tutela como “proviséria” decorre exatamente em oposi¢do ao provimento “definitivo”, sendo este aquele proferido pelo julgador em carater final, a0 menos no que lhe compete — independentemente de possuir ou néo a
qualidade da coisa julgada, visto que sera definitivo no ambito em que o processo naquele momento se encontra; vale dizer, para a primeira instincia.

Uma das espécies desta tutela provisoria ¢ a de evidéncia, por meio da qual se entrega ao interessado, total ou parcialmente, tio somente com o exercicio da cogni¢ao perfunctoria, o préprio bem de vida pretendido ou os efeitos
dai decorrentes. Encontrando amparo para o recebimento antecipado (ao fim do processo) do provimento jurisdicional na evidéncia do direito; evidéncia esta a indicar ao Juiz o improvavel sucesso do réu na demanda. Assim,
requisito legal para a concessdo da tutela em comento encontra-se na natureza do direito pleiteado, concebido no préprio termo legal empregado “evidente™; o que importa em estabelecer que o direito do interessado apresenta-se
1o processo como Obvio, certo, indubitavel; como aquele demonstrado de plano, de tal modo que torna improvavel o sucesso na demanda pela parte ré. De se ver que a tutela de evidéncia traz insito em si a “plausibilidade do
direito invocado”, manifestada na apresentag¢do de documentos suficientes dos fatos constitutivos de seu direito; quando diante da hipdtese do inciso IV, do artigo 311.

Sem olvidar-se que ao estar-se diante das outras hipoteses decorrentes dos demais incisos deste artigo, a evidéncia do direito decorrera de outros contornos. Contudo, em quaisquer dos casos sustentados pela parte autora (ou
parte ré na reconvengdo), vale dizer, independentemente do inciso do artigo 311 em que fundamente seu pleito provisorio de evidéncia, ndo sera necessaria a prova do perigo na demora. Assim, o autor ndo tem de comprovar que
ha iminéncia de ocorréncia de dano irreparavel ou de dificil reparagao; fazendo-se dispensavel a prova do periculum in mora.

No caso do inciso em comento, bastara a evidéncia do direito alegado, averiguada pela suficiéncia tal da prova pré-constituida apresentada pelo autor juntamente com sua exordial, que justifique sobrepor-se a garantia da duragdo
razoavel do processo, na identificagdo com o acesso tempestivo a Justiga, inclusive quanto a satisfagdo de seu direito, ao eventual erro judiciario resultante do exercicio da cognigdo ndo exauriente para a concessdo satisfativa do
pretendido.

Neste caminhar, afere-se pelos proprios requisitos legais a direta relagdo entre esta tutela de evidéncia do inciso IV com a anterior tutela antecipada geral descrita no cddigo de processo civil de 1973, artigo 273, caput. Isto porque,
a evidéncia do direito pleiteado nada mais traga que a verossimilhanga das alegagdes do autor, decorrente das provas documentais suficientes, ou seja, da prova inequivoca dos fatos alegados. Assim o autor (ou o réu na
reconvengdo) devera demonstrar a contento que seu direito precisa ser desde logo acolhido, suportando o réu a carga decorrente da natural existéncia e duragdo do processo, em razio precisamente de que os fatos de plano
comprovados, através das provas seguras, confidveis e idoneas acostadas pelo interessado (documentos suficientes), resultam no altissimo grau da existéncia de seu direito ¢ acolhimento ao final de sua pretensao.

Consequentemente, 0 novo instituto apresenta diante do anterior a vantagem da desnecessidade de comprovagao do fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparagéo; bem como a ndo ponderagao sobre a reversibilidade
ou ndo do provimento antecipadamente concedido.

Desde logo de se ver que presentes os requisitos legais, o Juiz atendera ao pretendido. No entanto, a interpretagdo da presenca ou néo destes requisitos habilmente fica ao crivo do Juiz. O julgador dever ter, segundo seu livre
convencimento motivado, a suficiéncia das provas resultando na veracidade do direito a ser concedido desde logo, seja ele em si ou em seus efeitos, seja total ou parcialmente. Logo, a convic¢do do Juiz ¢ subjetiva; e, desde que
devidamente motivada, cabe unicamente a ele ter como bastante tais provas nos termos dos requisitos e implicagdes aqui debatidos.

E mais. O Juiz também devera interpretar o panorama descrito, provado e alegado, juntamente com o que rotineiramente se coteja, para concluir quanto ao cabimento no caso de oposi¢do de prova pela parte demandada com
aptiddo ou ndo, de tais provas, para gerar divida razoavel. Isto ¢, a depender dos fatos, dos direitos, das provas e do que comumente se confere no mundo fatico- juridico, o Magistrado ainda devera tecer a ponderagao sobre este
requisito, qual seja, a alta ou baixa probabilidade de o réu apresentar prova capaz de gerar duvida sobre as alegag¢des do autor ou quanto ao direito do autor. Em outros termos a mesma coisa, ndo se faz imperiosa a prévia defesa
do réu para a decisdo judicial no ambito da tutela de evidéncia. E certo que o parégrafo tnico do artigo 311, ao citar apenas os incisos I1 e Il como aptos a decisdo liminar, entenda-se a ser proferida inaudita altera parte,
aparentemente até poderia dar ensejo a restri¢do a tais cenarios da concessdo liminar. Nada obstante, ndo logrou éxito, seja ante a interpretagio sistematica a ser feita, seja ante aos principios constitucionais da razoavel duragao
do processo com efetiva prestagdo judicial satisfativa.

Por conseguinte, imprescindivel tecer desde logo impreterivel explanagéo de entendimento, diante das alteragdes processuais vigentes desde 18 de margo de 2016, quanto ao ... a que o réu ndo oponha prova capaz de gerar
duvida razoavel” e “Paragrafo tnico. Nas hipdteses dos incisos II e I11, o juiz poderd decidir liminarmente.”. Conquanto em um primeiro momento, por uma mera passada d’olhos, pudesse-se levar o intérprete ao equivoco de que
seria imperioso antes da aprecia¢do do pedido de tutela proviséria de evidéncia a ouvida do réu, sendo proibida a concessio da medida sem esta prévia chamada do réu a relagao juridico-processual, esta ndo ¢ a conclusdo apta
com a legislagdo, seja em razio de sua filosofia de agilizagdo do tempo de duragdo do processo, seja em razio da interpretago sistematica cabivel, principalmente ao tecer-se uma ponte entre esta tutela satisfativa e a descrita no
artigo 294, paragrafo tnico ¢ artigo 300 do NCPC.

O desenvolvimento do novo CPC teve como norte a diminui¢do do tempo a que um processo fica sujeito para encontrar seu fim, inclusive quanto a satisfa¢ao efetiva do direito dos interessados. A isto se une sem espago para
davidas o principio norteador dos juizados especiais, a celeridade. Facil perceber que a exigéncia de prévia manif ¢do do réu para autorizar ao Juiz a andlise de pedido de tutela de evidéncia ndo se coaduna com qualquer
celeridade — muito menos com a efetiva protegdo de direito evidente. E, mais do que pacificado na jurisprudéncia e doutrina a literalidade das leis especiais regentes dos juizados especiais quanto a aplicagdo subsidiaria do codigo
de processo civil apenas “quando” e “no que” ndo contrariar as disposigdes, critérios e principios norteadores dos juizados. Assim sendo, entendo que esta discussdo relacionada a decisdo liminar ndo ganha amparo no rito
processual padrdo, pela incidéncia do préprio CPC; agora, ainda que assim ndo o fosse, quanto aos juizados especiais, sem duvida ndo haveria como sustentar-se diferentemente, diante de seus critérios norteadores deste rito

especial insculpidos na lei 9.099/95.

Sem olvidar-se que a natureza provisoria da tutela de evidéncia autoriza a sua modifica¢do, cassagio ou deferimento a qualquer tempo, caso os elementos alterem-se no processo, passando a interagir o mundo fatico
diferentemente do que até entdo ocorria, com o mundo juridico; justificando a alteragdo do que antes decidido sobre a questdo.

Por certo que tenho cabivel 0 novo CPC subsidiariamente a disciplina dos juizados especiais, principalmente quando se tém em vista institutos processuais fundamentais nao disciplinados pelas leis especiais. E tanto assim ja
apreendia este Magistrado, que o anterior CPC era por ele aplicado acessoriamente; sendo que entre o anterior € o novo diploma legal, neste aspecto de aplicag@o acessoria, ndo ha o porqué de se alterar este entendimento. Por
conseguinte, mantenho meu posicionamento anterior, aplicando o CPC, agora lei n°. 13.105/2015 e posteriores alteragdes, ao rito processual e procedimental especial do JEF, no que ndo contrariar suas diretrizes — normas, critérios
e principios. Assim, a tutela provisoria vem amplamente enquadrada nesta célere apreciagio e prestagdo jurisdicional a justificar a ndo espera da resposta do réu para somente entdo estar o Juiz autorizado a decidir.

Bem como, vale registrar que, a tutela provisoria de evidéncia pode ser concedida seja a pedido do autor, seja de oficio pelo Juiz, pois 0 convencimento para o qual se destinam as provas ¢ o seu. Tendo o Magistrado formado sua
convicgdo no que diz respeito a plausibilidade do direito invocado pela parte, justificando sua concessdo desde logo, a fim de ndo gerar injusticas irremedidveis como consequéncia do tramite processual, autorizado esta pelo sistema
a assim agir, desde que motivadamente. Assim como, pode ser concedida liminarmente, no decorrer do processo ou mesmo quando da sentenga.

De se ver a exigéncia do instituto processual suscitado pela presenca de determinados requisitos indispensaveis para a concessao do direito do autor neste momento processual, quando entdo se exerce apenas a cognicdo

perfunctoria sobre os fatos e direitos alegados. Tendo-se em vista tudo o que amplamente verificado acima, tratando-se de demanda para concessao ou revisdo de beneficio da seguridade social, as provas apresentadas nao
preenchem o elemento essencial de “suficiéncia”. Seja porque ha ainda diversos fatos a serem melhores elucidados, seja porque em parte as provas sdo unilaterais — sendo na produgdo propriamente dita, com certeza na
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eventualidade da apresentagio optada pelo interessado; assim como € absolutamente crivel que a parte ré disponha de provas a gerar a divida razodvel quanto a efetiva existéncia do direito requerido.
Ante o exposto, INDEFIRO A TUTELA PROVISORIA, requerida nos termos do artigo 311, inciso IV, do CPC de 2015, por ndo ter o direito do autor, neste momento, como evidente.

Sem prejuizo, determino a realizagdo de pericia médica para o dia 30/08/2016, as 16:00 horas, aos cuidados do perito médico Psiquiatra, Dr. Rubens Hirsel Bergel, na Avenida Paulista,1345 - 1° subsolo - Bela Vista — Sdo Paulo —
SP.

A parte autora devera comparecer a pericia munida de documento original de identificagdo com foto, bem como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade alegada.

A parte autora devera, ainda, apresentar copias integrais e legiveis de prontudrio médico completo desde a data do inicio de suas enfermidades, bem como cépia do processo administrativo de requerimento do beneficio ao INSS e
copia de todas as guias de recolhimentos, sob pena de preclusio, no prazo de 10 (dez) dias.

Em igual prazo, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo perito e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2° da Lei n® 10.259/2001 e no disposto na Portaria JEF 6301000095/2009, publicada em
28/08/2009.

A auséncia injustificada a pericia implicara resolugdo do feito nos termos do Art. 485, 11, do novo CPC de 2015.

Intimem-se as partes.

0031967-94.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168961 - NOEMIA DA SILVA DOURADO (SP159997 - ISAAC CRUZ SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
- LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos.
I - Defiro os beneficios da justica gratuita.

11 - Na hipotese destes autos, a constatagdo do direito pleiteado pela parte autora demanda a necessaria dilagdo probatoria, o que s6 sera possivel no decorrer da demanda (ndo ha nos autos prova robusta da unido estavel).
Indefiro, pois, a tutela de urgéncia.

11I- Considerando a proximidade da data e que o reu ndo chegou a ser citado até a presente data, CANCELO a audiéncia de conciliagdo, instrugdo e julgamento agendada para o dia 06/09/2016 ¢ REDESIGNO-A para o dia
28/09/2016, as 16:10hs.

IV- Cite-se.

Int.

0036975-52.2016.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168827 - MARIA ENGRACA DE SOUZA VIEIRA (SP242469 - AILTON APARECIDO AVANZO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Por estas razdes, INDEFIRO a tutela antecipada.

Apresente a parte autora no prazo de 20 (vinte) dias, sob pena de extingdo do feito sem resolugdo do mérito, copia integral do processo administrativo, devendo conter especialmente a contagem elaborada pelo INSS para
indeferimento do beneficio (com o computo de 27 anos, 06 meses e 01 dia de contribuigdo, conforme comunicagdo de decisdo de fl. 101 do arquivo 02).

No mesmo prazo, esclareca a parte se realmente pretende a concessdo de APOSENTADORIA ESPECIAL ou se pretende a concessio de APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO COM A CONVERSAO
DE PERIODOS ESPECIAIS EM COMUNS, tendo em vista que na inicial elencam-se os periodos em que a autora teria laborado em condigdes especiais, cuja soma, em contagem perfunctdria, no atinge nem 10 anos, sendo
que para a concessdo de aposentadoria especial s3o requeridos 25 anos de exercicio de atividade especial

Regularizada a inicial, cite-se.

0036913-12.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168831 - MILCA LEMOS DE SOUZA (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Por tais razdes, indefiro por ora a medida antecipatdria postulada, sem prejuizo de posterior reanalise.

Aguarde-se a realizagdo da pericia ja designada para o dia 30/08/2016, as 11, neste Juizado (Avenida Paulista, n® 1345, 1° subsolo, Bela Vista, Sdo Paulo/SP).

Fago constar que a auséncia de comparecimento da parte autora no exame pericial, sem apresentacdo de justificativa idonea no prazo de 5 (cinco) dias a contar da data designada, ensejara a extingdo do feito sem resolu¢ao do
mérito, independentemente de nova intimagao.

Intimem-se.

0037440-61.2016.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168787 - MARIA APARECIDA PORTAS (SP187130 - ELISABETH DE JESUS MORA DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos, em decisdo.

Trata-se de agdo proposta por MARIA APARECIDA PORTAS em face do Instituto Nacional de Seguro Social - INSS, no qual requer, em sede de tutela provisdria, o restabelecimento do beneficio de auxilio-doenga. Postula, ao
final, pela procedéncia do pedido, mantendo-se o beneficio de auxilio-doenga ou, caso preenchidos os requisitos necessarios, a concessio do beneficio de aposentadoria por invalidez.

O INSS contestou o feito, protestando pela improcedéncia do pedido.
Vieram os autos conclusos para apreciagao do pedido de tutela provisoria.
E o breve relatério. DECIDO.

Neste momento pretende a parte a concessdo de tutela provisoria de evidéncia, artigos 294 ¢ 311, caput e seu inciso IV, novo codigo de processo civil (lei n°. 13.105/2015), delineados nos seguintes termos: “Art. 294. A tutela
proviséria pode fundamentar-se em urgéncia ou evidéncia. Paragrafo tnico. A tutela provisoria de urgéncia, cautelar ou antecipada, pode ser concedida em carater antecedente ou incidental.” E, “A tutela de evidéncia sera
concedida, independentemente da demonstragdo de perigo de dano ou de risco ao resultado util do processo, quando a peti¢éo inicial for instruida com prova documental suficiente dos fatos constitutivos do direito do autor, a que o
réu ndo oponha prova capaz de gerar divida razoavel.”.

O instituto da tutela provisoria debruga-se na possibilidade de atuagdo jurisdicional por meio do exercicio da cognicdo sumdria, cognicdo ndo exauriente, resultando em decisdo que essencialmente viré a ser substituida por outro
provimento jurisdicional, proferido apds o exercicio mais amplo de cogni¢do, com o aprofundamento no conhecimento da lide, podendo este wltimo provimento ratificar ou ndo aquele inicial posicionamento. Destarte, a identificagdo
desta tutela como “provisoria” decorre exatamente em oposi¢do ao provimento “definitivo”, sendo este aquele proferido pelo julgador em carater final, a0 menos no que lhe compete — independentemente de possuir ou néo a
qualidade da coisa julgada, visto que sera definitivo no ambito em que o processo naquele momento se encontra; vale dizer, para a primeira instancia.

Uma das espécies desta tutela provisoria ¢ a de evidéncia, por meio da qual se entrega ao interessado, total ou parcialmente, tio somente com o exercicio da cognigdo perfunctoria, o proprio bem de vida pretendido ou os efeitos
dai decorrentes. Encontrando amparo para o recebimento antecipado (ao fim do processo) do provimento jurisdicional na evidéncia do direito; evidéncia esta a indicar ao Juiz o improvavel sucesso do réu na demanda. Assim,
requisito legal para a concessdo da tutela em comento encontra-se na natureza do direito pleiteado, concebido no préprio termo legal empregado “evidente™; o que importa em estabelecer que o direito do interessado apresenta-se
N0 processo como 6bvio, certo, indubitivel; como aquele demonstrado de plano, de tal modo que torna improvavel o sucesso na demanda pela parte ré. De se ver que a tutela de evidéncia traz insito em sia “plausibilidade do
direito invocado”, manifestada na apresentag¢do de documentos suficientes dos fatos constitutivos de seu direito; quando diante da hipdtese do inciso IV, do artigo 311.

Sem olvidar-se que ao estar-se diante das outras hipoteses decorrentes dos demais incisos deste artigo, a evidéncia do direito decorrera de outros contornos. Contudo, em quaisquer dos casos sustentados pela parte autora (ou
parte ré na reconvengdo), vale dizer, independentemente do inciso do artigo 311 em que fundamente seu pleito provisorio de evidéncia, ndo sera necessaria a prova do perigo na demora. Assim, o autor ndo tem de comprovar que
ha iminéncia de ocorréncia de dano irreparavel ou de dificil reparagio; fazendo-se dispensavel a prova do periculum in mora.

No caso do inciso em comento, bastara a evidéncia do direito alegado, averiguada pela suficiéncia tal da prova pré-constituida apresentada pelo autor juntamente com sua exordial, que justifique sobrepor-se a garantia da duragdo
razoavel do processo, na identificagdo com o acesso tempestivo a Justiga, inclusive quanto a satisfagdo de seu direito, ao eventual erro judiciario resultante do exercicio da cognigdo ndo exauriente para a concessdo satisfativa do
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pretendido.

Neste caminhar, afere-se pelos proprios requisitos legais a direta relagdo entre esta tutela de evidéncia do inciso IV com a anterior tutela antecipada geral descrita no cédigo de processo civil de 1973, artigo 273, caput. Isto porque,
a evidéncia do direito pleiteado nada mais traga que a verossimilhanga das alegagdes do autor, decorrente das provas documentais suficientes, ou seja, da prova inequivoca dos fatos alegados. Assim o autor (ou o réu na
reconvengdo) devera demonstrar a contento que seu direito precisa ser desde logo acolhido, suportando o réu a carga decorrente da natural existéncia ¢ duragdo do processo, em razio precisamente de que os fatos de plano
comprovados, através das provas seguras, confidveis e idoneas acostadas pelo interessado (documentos suficientes), resultam no altissimo grau da existéncia de seu direito e acolhimento ao final de sua pretensao.

Consequentemente, o novo instituto apresenta diante do anterior a vantagem da desnecessidade de comprovagao do fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparagédo; bem como a nido ponderagao sobre a reversibilidade
ou ndo do provimento antecipadamente concedido.

Desde logo de se ver que presentes os requisitos legais, o Juiz atenderd ao pretendido. No entanto, a interpretagdo da presenga ou ndo destes requisitos habilmente fica ao crivo do Juiz. O julgador devera ter, segundo seu livre
convencimento motivado, a suficiéncia das provas resultando na veracidade do direito a ser concedido desde logo, seja ele em si ou em seus efeitos, seja total ou parcialmente. Logo, a convic¢do do Juiz ¢ subjetiva; e, desde que
devidamente motivada, cabe unicamente a ele ter como bastante tais provas nos termos dos requisitos ¢ implicagdes aqui debatidos.

E mais. O Juiz também devera interpretar o panorama descrito, provado ¢ alegado, juntamente com o que rotineiramente se coteja, para concluir quanto ao cabimento no caso de oposi¢do de prova pela parte demandada com
aptiddo ou ndo, de tais provas, para gerar divida razoavel. Isto ¢, a depender dos fatos, dos direitos, das provas e do que comumente se confere no mundo fético- juridico, o Magistrado ainda devera tecer a ponderagao sobre este
requisito, qual seja, a alta ou baixa probabilidade de o réu apresentar prova capaz de gerar duvida sobre as alegag¢des do autor ou quanto ao direito do autor. Em outros termos a mesma coisa, ndo se faz imperiosa a prévia defesa
do réu para a decisdo judicial no ambito da tutela de evidéncia. E certo que o parigrafo tnico do artigo 311, ao citar apenas os incisos I1 e Il como aptos a decisdo liminar, entenda-se a ser proferida inaudita altera parte,
aparentemente até poderia dar ensejo a restri¢@o a tais cendrios da concessdo liminar. Nada obstante, ndo logrou éxito, seja ante a interpretagdo sistematica a ser feita, seja ante aos principios constitucionais da razoavel duragao
do processo com efetiva prestagdo judicial satisfativa.

Por conseguinte, imprescindivel tecer desde logo impreterivel explanacdo de entendimento, diante das alteragdes processuais vigentes desde 18 de margo de 2016, quanto ao “... a que o réu ndo oponha prova capaz de gerar
duvida razoavel” e “Paragrafo tnico. Nas hipdteses dos incisos II e I1I, o juiz poderd decidir liminarmente.”. Conquanto em um primeiro momento, por uma mera passada d’olhos, pudesse-se levar o intérprete ao equivoco de que
seria imperioso antes da aprecia¢do do pedido de tutela proviséria de evidéncia a ouvida do réu, sendo proibida a concessdo da medida sem esta prévia chamada do réu a relag@o juridico-processual, esta ndo € a conclusio apta
com a legislagdo, seja em razio de sua filosofia de agilizagdo do tempo de duragdo do processo, seja em razio da interpretagdo sistematica cabivel, principalmente ao tecer-se uma ponte entre esta tutela satisfativa e a descrita no
artigo 294, paragrafo tnico e artigo 300 do NCPC.

O desenvolvimento do novo CPC teve como norte a diminui¢do do tempo a que um processo fica sujeito para encontrar seu fim, inclusive quanto a satisfagao efetiva do direito dos interessados. A isto se une sem espago para
davidas o principio norteador dos juizados especiais, a celeridade. Facil perceber que a exigéncia de prévia manifestagao do réu para autorizar ao Juiz a analise de pedido de tutela de evidéncia ndo se coaduna com qualquer
celeridade — muito menos com a efetiva protegdo de direito evidente. E, mais do que pacificado na jurisprudéncia e doutrina a literalidade das leis especiais regentes dos juizados especiais quanto a aplicag@o subsidiaria do codigo
de processo civil apenas “quando” e “no que” ndo contrariar as disposigdes, critérios e principios norteadores dos juizados. Assim sendo, entendo que esta discussao relacionada a decisdo liminar ndo ganha amparo no rito
processual padrio, pela incidéncia do préprio CPC; agora, ainda que assim ndo o fosse, quanto aos juizados especiais, sem duvida ndo haveria como sustentar-se diferentemente, diante de seus critérios norteadores deste rito
especial insculpidos na lei 9.099/95.

Sem olvidar-se que a natureza provisdria da tutela de evidéncia autoriza a sua modificagdo, cassag¢@o ou deferimento a qualquer tempo, caso os elementos alterem-se no processo, passando a interagir o mundo fatico
diferentemente do que até entdo ocorria, com o mundo juridico; justificando a alteragdo do que antes decidido sobre a questdo.

Por certo que tenho cabivel o novo CPC subsidiariamente a disciplina dos juizados especiais, principalmente quando se tém em vista institutos processuais fundamentais néo disciplinados pelas leis especiais. E tanto assim ja
apreendia este Magistrado, que o anterior CPC era por ele aplicado acessoriamente; sendo que entre o anterior ¢ o novo diploma legal, neste aspecto de aplicag@o acessoria, ndo ha o porqué de se alterar este entendimento. Por
conseguinte, mantenho meu posicionamento anterior, aplicando o CPC, agora lei n®. 13.105/2015 e posteriores alteragdes, ao rito processual e procedimental especial do JEF, no que ndo contrariar suas diretrizes — normas, critérios
e principios. Assim, a tutela proviséria vem amplamente enquadrada nesta célere apreciagdo e prestagdo jurisdicional a justificar a ndo espera da resposta do réu para somente entdo estar o Juiz autorizado a decidir.

Bem como, vale registrar que, a tutela proviséria de evidéncia pode ser concedida seja a pedido do autor, seja de oficio pelo Juiz, pois o convencimento para o qual se destinam as provas ¢ o seu. Tendo o Magistrado formado sua
convicgdo no que diz respeito a plausibilidade do direito invocado pela parte, justificando sua concessdo desde logo, a fim de ndo gerar injusticas irremedidveis como consequéncia do tramite processual, autorizado esta pelo sistema
a assim agir, desde que motivadamente. Assim como, pode ser concedida liminarmente, no decorrer do processo ou mesmo quando da sentenga.

De se ver a exigéncia do instituto processual suscitado pela presenga de determinados requisitos indispensaveis para a concessao do direito do autor neste momento processual, quando entdo se exerce apenas a cognigdo
perfunctoria sobre os fatos e direitos alegados. Tendo-se em vista tudo o que amplamente verificado acima, tratando-se de demanda para concessao ou revisdo de beneficio da seguridade social, as provas apresentadas nio
preenchem o elemento essencial de “suficiéncia”. Seja porque ha ainda diversos fatos a serem melhores elucidados, seja porque em parte as provas sdo unilaterais — sendo na produgdo propriamente dita, com certeza na
eventualidade da apresentagio optada pelo interessado; assim como € absolutamente crivel que a parte ré disponha de provas a gerar a divida razodvel quanto a efetiva existéncia do direito requerido.

Ante 0 exposto, INDEFIRO A TUTELA PROVISORIA, requerida nos termos do artigo 311, inciso IV, do CPC de 2015, por ndo ter o direito do autor, neste momento, como evidente.

Sem prejuizo, determino a realizagdo de pericia médica para o dia 31/08/2016, as 14:00 horas, aos cuidados do perito médico Ortopedista, Dr. Ronaldo Marcio Gurevich, na Avenida Paulista,1345 - 1° subsolo - Bela Vista — Sao
Paulo — SP.

A parte autora devera comparecer a pericia munida de documento original de identificagdo com foto, bem como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade alegada.

A parte autora devera, ainda, apresentar copias integrais e legiveis de prontudrio médico completo desde a data do inicio de suas enfermidades, bem como cépia do processo administrativo de requerimento do beneficio ao INSS e
copia de todas as guias de recolhimentos, sob pena de preclusio, no prazo de 10 (dez) dias.

Em igual prazo, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo perito e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2°, da Lei n° 10.259/2001 e no disposto na Portaria JEF 6301000095/2009, publicada em
28/08/2009.

A auséncia injustificada a pericia implicara resolugdo do feito nos termos do Art. 485, 111, do novo CPC de 2015.

Intimem-se as partes.

0029247-57.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DEQISAO JEF Nr. 2016/6301167977 - JOSE ALEXANDRE MARQUES FILHO (SP191383 - RUBENS ANTONIO PAVAN JUNIOR) RENATHA LINA
MARQUES (SP191383 - RUBENS ANTONIO PAVAN JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Por estas razdes, INDEFIRO o pedido de antecipagdo da tutela.
Cite-se. Intimem-se.

0037269-07.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168803 - LUCIANO ANTONIO YAGUINUMA (SP085646 - YOKO MIZUNO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Por tais razdes, indefiro por ora a medida antecipatéria postulada, sem prejuizo de posterior reanalise.

Aguarde-se a realizagdo da pericia ja designada para o dia 27/09/2016, as 18:00horas, neste Juizado (Avenida Paulista, n° 1345, 1° subsolo, Bela Vista, Sao Paulo/SP).

Fago constar que a auséncia de comparecimento da parte autora no exame pericial, sem apresentagdo de justificativa idénea no prazo de 5 (cinco) dias a contar da data designada, ensejaré a extingdo do feito sem resolugdo do
mérito, independentemente de nova intimagao.

Intimem-se.

0002127-35.2013.4.03.6304 - 8 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168931 - PEDRO PAULO LAURINDO DO CARMO (SP089472 - ROQUE RIBEIRO DOS SANTOS JUNIOR) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Considerando a declaragio de inconstitucionalidade das expressdes “indice oficial de remuneragéo basica da caderneta de poupanga” e “independentemente de sua natureza”, contidas no § 12 do art. 100 da CF/88, bem como a
declaragdo de inconstitucionalidade, em parte, por arrastamento do art. 1°-F da Lei 9.494/97 (redagdo dada pelo art. 5° da Lein® 11.960/2009), nas A¢des Diretas de Inconstitucionalidade 4.357 e 4.425, ndo se pode mais admitir a
aplicagdo da TR como indice de corregdo, mormente porque o relator do acérdao, Min Luiz Fux, pronunciou-se expressamente acerca da inaplicabilidade de modulago dos efeitos para a Unido Federal.

Nio assiste razio ao INSS, quanto a esse ponto, em sua irresignagao de 04/04/2016.

A Contadoria Judicial procedeu a corregdo monetaria em conformidade com a sistematica prevista na Res. 134/10, com redagao alterada pela Res. 267/13 do CJF, em consonéncia com o que foi decido pelo Supremo Tribunal
Federal.

Quanto aos descontos pugnados pela autarquia em decorréncia do autor ter recebido auxilio-acidente no periodo abrangido pelos calculos dos atrasados, assiste razdo ao INSS, pois ¢ necessario que tanto o inicio do auxilio-
acidente quanto o inicio da aposentadoria sejam anteriores a Lei 9.528/1997.
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Tal entendimento tem respaldo na Stmula 507, do STJ, in verbis:

A acumulagdo de auxilio-acidente com aposentadoria pressupde que a lesdo incapacitante e a aposentadoria sejam anteriores a 11/11/1997, observado o critério do art. 23 da Lein. 8.213/1991 para definigdo do momento da lesao
nos casos de doenga profissional ou do trabalho.

Assim, ACOLHO PARCIALMENTE a impugnagio da autarquia ré ¢ determino o retorno dos autos a Contadoria Judicial para elaboragdo dos calculos nos termos do julgado, efetuando-se os descontos referentes ao
recebimento pelo autor de auxilio-acidente simultaneamente com a aposentadoria.

Com a vinda dos calculos, dé-se ciéncia as partes para manifestagio no prazo de 10 (dez) dias.

Intimem-se.

0029703-07.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301169035 - MARIA DA CONCEICAO TEIXEIRA (SP316978 - LUZINALVA EDNA DE LIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Tendo em vista que a presente agdo ¢ idéntica a demanda anterior, apontada no termo de prevengao (processo n° 00297109620164036301), a qual tramitou perante a 13" Vara Gabinete deste Juizado, tendo sido extinto processo
sem resolugdo do mérito, promova-se a redistribuicdo dos autos, nos termos do art. 286, inciso II, do Novo Cédigo de Processo Civil
Intimem-se.

0036731-26.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301169021 - ROBERTO ALVES DIAS (SP283542 - JANE APARECIDA GOMES LUZ MALVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Posto isso, ausentes, por ora, os requisitos legais, indefiro o pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela formulado.

Cite-se. Int.

0035853-04.2016.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168905 - JOAO CARLOS BONFIM TEIXEIRA (SP370167 - ELANE CRISTINA EMILIANO MOREIRA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (SP215219 - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

Vistos, em decisdo.

Trata-se de agdo proposta por JOAO CARLOS BONFIM TEIXEIRA em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, em que se objetiva, em sede de tutela proviséria, para que a parte ré seja impelida a proceder a exclusio
dos apontamentos do autor junto aos érgdos de prote¢do ao crédito (SCPC/SERASA). Postula, ao final, pela procedéncia do pedido, para o fim de ser declarada a inexigibilidade do débito indevido de R$ 4.322,25 (quatro mil,
trezentos e vinte e dois reais e vinte e cinco centavos), bem como seja a parte ré condenada ao pagamento de danos morais, no importe equivalente a dez vezes ao valor indevidamente cobrado.

Aduz ter comegado a receber por mensagens de texto, com aprovagdes de compras efetuadas em seu cartdo de crédito Internacional, cartdo este que, segundo informagdes bancarias, seria necessario um desbloqueio para
compras internacionais, o qual nao foi efetivado pelo autor, pois ndo havia nenhum interesse por parte deste em efetuar compras internacionais.

Diante de tais fatos, o autor efetuou vérias ligagdes para a central de cartdes da parte ré, sem obter nenhum éxito. No mesmo dia, apos vérias tentativas, entrou em contato com a Central de Perda e Roubo de Cartdes, recebeu a
noticia pela atendente de que seu cartdo havia sido clonado por estelionatarios. Foi-lhe dito que o cartdo seria cancelado, mediante o preenchimento de um formulério de Contestagdo dos valores das compras efetuadas
ilicitamente.

Apbs a realizagdo de todo o procedimento repassado pela atendente, o cartdo de n® 5549 3200 7660 6333 foi bloqueado pela ré. Contudo, ao receber um novo cartio de crédito, de n® 5529 3700 9178 3728 notou o langamento
indevido da divida anteriormente contestada pelo autor.

Envidadas todas as diligéncias na via administrativa para a solugdo do problema, estas resultaram sem éxito. Por conta disso, teve o seu nome inscrito junto aos érgaos de protegdo ao crédito. Ressalta que esta medida foi
totalmente indevida, porquanto fundada em divida ndo reconhecida pelo autor.

Requer, em sede de tutela provisoria, a exclusdo de seu nome junto aos 6rgaos de protegdo ao crédito (SCPC/SERASA).
Vieram os autos conclusos.
E o breve relatorio. DECIDO.

Neste momento pretende a parte a concessao de tutela provisoria de evidéncia, artigos 294 e 311, caput e seu inciso IV, novo codigo de processo civil (lei n°. 13.105/2015), delineados nos seguintes termos: “Art. 294. A tutela
proviséria pode fundamentar-se em urgéncia ou evidéncia. Paragrafo unico. A tutela provisoria de urgéncia, cautelar ou antecipada, pode ser concedida em carater antecedente ou incidental.” E, “A tutela de evidéncia sera
concedida, independentemente da demonstracéo de perigo de dano ou de risco ao resultado util do processo, quando a peti¢do inicial for instruida com prova documental suficiente dos fatos constitutivos do direito do autor, a que o
réu ndo oponha prova capaz de gerar divida razoavel.”.

O instituto da tutela provisoria debruga-se na possibilidade de atuag@o jurisdicional por meio do exercicio da cognigdo sumaria, cogni¢do nio exauriente, resultando em decisdo que essencialmente vira a ser substituida por outro
provimento jurisdicional, proferido apds o exercicio mais amplo de cogni¢do, com o aprofundamento no conhecimento da lide, podendo este {iltimo provimento ratificar ou ndo aquele inicial posicionamento. Destarte, a identificagdo
desta tutela como “proviséria” decorre exatamente em oposi¢do ao provimento “definitivo”, sendo este aquele proferido pelo julgador em carater final, a0 menos no que lhe compete — independentemente de possuir ou néo a
qualidade da coisa julgada, visto que sera definitivo no ambito em que o processo naquele momento se encontra; vale dizer, para a primeira instancia.

Uma das espécies desta tutela provisria ¢ a de evidéncia, por meio da qual se entrega ao interessado, total ou parcialmente, tdo somente com o exercicio da cognigao perfunctoria, o proprio bem de vida pretendido ou os efeitos
dai decorrentes. Encontrando amparo para o recebimento antecipado (ao fim do processo) do provimento jurisdicional na evidéncia do direito; evidéncia esta a indicar ao Juiz o improvavel sucesso do réu na demanda. Assim,
requisito legal para a concessdo da tutela em comento encontra-se na natureza do direito pleiteado, concebido no préprio termo legal empregado “evidente™; o que importa em estabelecer que o direito do interessado apresenta-se
no processo como 6bvio, certo, indubitavel; como aquele demonstrado de plano, de tal modo que torna improvavel o sucesso na demanda pela parte ré. De se ver que a tutela de evidéncia traz insito em si a “plausibilidade do
direito invocado”, manifestada na apresenta¢ado de documentos suficientes dos fatos constitutivos de seu direito; quando diante da hipdtese do inciso IV, do artigo 311.

Sem olvidar-se que ao estar-se diante das outras hipoteses decorrentes dos demais incisos deste artigo, a evidéncia do direito decorrera de outros contornos. Contudo, em quaisquer dos casos sustentados pela parte autora (ou
parte ré na reconvengdo), vale dizer, independentemente do inciso do artigo 311 em que fundamente seu pleito provisério de evidéncia, ndo sera necessaria a prova do perigo na demora. Assim, o autor ndo tem de comprovar que
ha iminéncia de ocorréncia de dano irreparavel ou de dificil reparagdo; fazendo-se dispensavel a prova do periculum in mora.

No caso do inciso em comento, bastard a evidéncia do direito alegado, averiguada pela suficiéncia tal da prova pré-constituida apresentada pelo autor juntamente com sua exordial, que justifique sobrepor-se a garantia da dura¢do
razoavel do processo, na identificagdo com o acesso tempestivo a Justiga, inclusive quanto a satisfagio de seu direito, ao eventual erro judiciario resultante do exercicio da cogni¢io ndo exauriente para a concessdo satisfativa do
pretendido.

Neste caminhar, afere-se pelos proprios requisitos legais a direta relagao entre esta tutela de evidéncia do inciso IV com a anterior tutela antecipada geral descrita no codigo de processo civil de 1973, artigo 273, caput. Isto porque,
a evidéncia do direito pleiteado nada mais traga que a verossimilhanga das alegagdes do autor, decorrente das provas documentais suficientes, ou seja, da prova inequivoca dos fatos alegados. Assim o autor (ou o réu na
reconvengdo) deverd demonstrar a contento que seu direito precisa ser desde logo acolhido, suportando o réu a carga decorrente da natural existéncia e durag@o do processo, em razio precisamente de que os fatos de plano
comprovados, através das provas seguras, confidveis e idoneas acostadas pelo interessado (documentos suficientes), resultam no altissimo grau da existéncia de seu direito e acolhimento ao final de sua pretensao.

Consequentemente, 0 novo instituto apresenta diante do anterior a vantagem da desnecessidade de comprovagao do fundado receio de dano irreparavel ou de dificil reparagdo; bem como a ndo ponderagéo sobre a reversibilidade
ou ndo do provimento antecipadamente concedido.

Desde logo de se ver que presentes os requisitos legais, o Juiz atendera ao pretendido. No entanto, a interpretagdo da presenga ou ndo destes requisitos habilmente fica ao crivo do Juiz. O julgador devera ter, segundo seu livre
convencimento motivado, a suficiéncia das provas resultando na veracidade do direito a ser concedido desde logo, seja ele em si ou em seus efeitos, seja total ou parcialmente. Logo, a convicgd@o do Juiz ¢ subjetiva; e, desde que
devidamente motivada, cabe unicamente a ele ter como bastante tais provas nos termos dos requisitos ¢ implicagdes aqui debatidos.

E mais. O Juiz também devera interpretar o panorama descrito, provado e alegado, juntamente com o que rotineiramente se coteja, para concluir quanto ao cabimento no caso de oposi¢do de prova pela parte demandada com
aptiddo ou ndo, de tais provas, para gerar duvida razoavel. Isto é, a depender dos fatos, dos direitos, das provas e do que comumente se confere no mundo fatico- juridico, 0 Magistrado ainda devera tecer a ponderagdo sobre este
requisito, qual seja, a alta ou baixa probabilidade de o réu apresentar prova capaz de gerar duvida sobre as alegagdes do autor ou quanto ao direito do autor. Em outros termos a mesma coisa, ndo se faz imperiosa a prévia defesa
do réu para a decisdo judicial no ambito da tutela de evidéncia. E certo que o parégrafo tinico do artigo 311, ao citar apenas os incisos I1 e 11l como aptos  deciso liminar, entenda-se a ser proferida inaudita altera parte,
aparentemente até poderia dar ensejo a restri¢do a tais cendrios da concessao liminar. Nada obstante, ndo logrou éxito, seja ante a interpretagao sistematica a ser feita, seja ante aos principios constitucionais da razoavel duragdo
do processo com efetiva prestagdo judicial satisfativa.

Por conseguinte, imprescindivel tecer desde logo impreterivel explanagio de entendimento, diante das alteragdes processuais vigentes desde 18 de margo de 2016, quanto ao ... a que o réu ndo oponha prova capaz de gerar
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duvida razoavel” e “Paragrafo tnico. Nas hipdteses dos incisos II e III, o juiz poderd decidir liminarmente.”. Conquanto em um primeiro momento, por uma mera passada d’olhos, pudesse-se levar o interprete ao equivoco de que
seria imperioso antes da aprecia¢do do pedido de tutela proviséria de evidéncia a ouvida do réu, sendo proibida a concessdo da medida sem esta prévia chamada do réu a relagdo juridico-processual, esta ndo € a conclusdo apta
com a legislag@o, seja em razio de sua filosofia de agilizagdo do tempo de duragao do processo, seja em razio da interpretagdo sistematica cabivel, principalmente ao tecer-se uma ponte entre esta tutela satisfativa e a descrita no
artigo 294, paragrafo tnico e artigo 300 do NCPC.

O desenvolvimento do novo CPC teve como norte a diminui¢do do tempo a que um processo fica sujeito para encontrar seu fim, inclusive quanto a satisfagao efetiva do direito dos interessados. A isto se une sem espago para
davidas o principio norteador dos juizados especiais, a celeridade. Facil perceber que a exigéncia de prévia manifestagdo do réu para autorizar ao Juiz a analise de pedido de tutela de evidéncia ndo se coaduna com qualquer
celeridade — muito menos com a efetiva prote¢do de direito evidente. E, mais do que pacificado na jurisprudéncia e doutrina a literalidade das leis especiais regentes dos juizados especiais quanto a aplicag@o subsidiaria do codigo
de processo civil apenas “quando” e “no que” ndo contrariar as disposigdes, critérios e principios norteadores dos juizados. Assim sendo, entendo que esta discussao relacionada a decisdo liminar ndo ganha amparo no rito
processual padrio, pela incidéncia do préprio CPC; agora, ainda que assim nio o fosse, quanto aos juizados especiais, sem duvida ndo haveria como sustentar-se diferentemente, diante de seus critérios norteadores deste rito
especial insculpidos na lei 9.099/95.

Sem olvidar-se que a natureza proviséria da tutela de evidéncia autoriza a sua modificagdo, cassag¢@o ou deferimento a qualquer tempo, caso os elementos alterem-se no processo, passando a interagir o mundo fatico
diferentemente do que até entdo ocorria, com o mundo juridico; justificando a alteragdo do que antes decidido sobre a questdo.

Por certo que tenho cabivel o novo CPC subsidiariamente a disciplina dos juizados especiais, principalmente quando se tém em vista institutos processuais fundamentais néo disciplinados pelas leis especiais. E tanto assim ja
apreendia este Magistrado, que o anterior CPC era por ele aplicado acessoriamente; sendo que entre o anterior ¢ o novo diploma legal, neste aspecto de aplicagdo acessoria, ndo ha o porqué de se alterar este entendimento. Por
conseguinte, mantenho meu posicionamento anterior, aplicando o CPC, agora lei n°. 13.105/2015 e posteriores alteragdes, ao rito processual e procedimental especial do JEF, no que ndo contrariar suas diretrizes — normas, critérios
¢ principios. Assim, a tutela proviséria vem amplamente enquadrada nesta célere apreciagdo e prestagdo jurisdicional a justificar a ndo espera da resposta do réu para somente entdo estar o Juiz autorizado a decidir.

Bem como, vale registrar que, a tutela proviséria de evidéncia pode ser concedida seja a pedido do autor, seja de oficio pelo Juiz, pois o convencimento para o qual se destinam as provas ¢ o seu. Tendo o Magistrado formado sua
convicgdo no que diz respeito a plausibilidade do direito invocado pela parte, justificando sua concessao desde logo, a fim de nio gerar injusticas irremedidveis como consequéncia do tramite processual, autorizado esta pelo sistema
a assim agir, desde que motivadamente. Assim como, pode ser concedida liminarmente, no decorrer do processo ou mesmo quando da sentenga.

De se ver a exigéncia do instituto processual suscitado pela presenga de determinados requisitos indispensaveis para a concessdo do direito do autor neste momento processual, quando entéio se exerce apenas a cognigao
perfunctoria sobre os fatos e direitos alegados. Tendo-se em vista tudo o que amplamente verificado acima, tratando-se de demanda para reconhecer a inexigibilidade do débito langado pela parte ré, com a consequente exclusao
do nome da autora junto aos 6rgios de prote¢do ao crédito, sio necessarios mais elementos para se ter o direito como evidente, ndo restanto outra solugéo sendo o indeferimento.

Ante o exposto, INDEFIRO A TUTELA PROVISORIA, requeridas nos termos do artigo 311, inciso IV, do CPC de 2015, por ndo ter o direito do autor, neste momento, como evidente.
Oportunamente, inclua-se o presente feito na pauta de audiéncias de conciliagdo da CECON — SP.

Intime-se.

0023866-68.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168739 - MARGARIDA ALVES DE ARAUJO (SP370622 - FRANK DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Designo pericia médica, para o dia 31/08/2016, as 12h30min, aos cuidados do(a) perito(a) médico(a) Dr. Luciano Antdnio Nassar Pellegrino (ortopedista), a ser realizada na Sede deste Juizado, Av. Paulista, 1345 — 1° subsolo —
Bela Vista - Sdo Paulo/SP.

A parte autora devera comparecer a pericia munida de documento original de identificacdo com foto (RG., CTPS e/ou Carteira de Habilitagao), bem como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade alegada.
No prazo de 05 (cinco) dias, as partes poderdo formular QUESITOS serem respondidos pelo(a) perito(a) e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2°, da Lein® 10.259/2001 e no disposto na PORTARIA N°.
6301000095/2009-JEF/SP, publicada em 28/08/2009.

A auséncia sem justificativa a pericia, no prazo de 05 (cinco) dias, implicara o julgamento do feito nos termos em que se encontra.

Intimem-se.

0029244-05.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168738 - VERONICA SERAFIM DA SILVA (SP327569 - MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Designo pericia médica, para o dia 31/08/2016, as 12:00, aos cuidados do(a) perito(a) médico(a) Dr. Luciano Antonio Nassar Pellegrino (ortopedista), a ser realizada na Sede deste Juizado, Av. Paulista, 1345 — 1° subsolo — Bela
Vista - Sdo Paulo/SP.

A parte autora devera comparecer a pericia munida de documento original de identificagdo com foto (RG., CTPS e/ou Carteira de Habilitagao), bem como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade alegada.
No prazo de 05 (cinco) dias, as partes poderdo formular QUESITOS serem respondidos pelo(a) perito(a) e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2°, da Lei n® 10.259/2001 e no disposto na PORTARIA N°.
6301000095/2009-JEF/SP, publicada em 28/08/2009.

A auséncia sem justificativa a pericia, no prazo de 05 (cinco) dias, implicara o julgamento do feito nos termos em que se encontra.

Intimem-se.

0028563-35.2016.4.03.6301 - 1° VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168945 - MARIA ALVES BESERRA (SP290471 - JOSUE SANTO GOBY) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Examinando o pedido de medida antecipatoria formulado pela parte autora, verifico ndo se acharem presentes os pressupostos necessarios a sua concessao sem a realizagdo de pericia médica e socioeconémica para aferir a
incapacidade e a miserabilidade.

Ademais, o pedido administrativo foi indeferido e, a despeito da possibilidade de desconstituigdo do ato administrativo, goza ele de presungdo de legalidade.
Indefiro, por ora, a medida antecipatéria postulada.

Sem prejuizo, designo pericia médica na especialidade Psiquiatria, para o dia 01/09/2016, as 15h00min, aos cuidados da perita médica, Dra. Juliana Surjan Schroeder, especialista em Psiquiatria, a ser realizada na Avenida Paulista,
1345 —1° subsolo — Bela Vista — Sao Paulo/SP.

A parte devera comparecer a pericia médica munida de documento original de identificagdo com foto (RG., CTPS e/ou Carteira de Habilitagéo), bem como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade alegada.
Outrossim, determino o agendamento da pericia socioecondmica para o dia 02/09/2016, as 16h00min, aos cuidados do perito assistente social, Vicente Paulo da Silva, a ser realizada na residéncia da parte autora.

Na oportunidade, deverdo ser extraidas fotos do ambiente residencial e anexadas ao respectivo laudo.

A parte autora devera apresentar ao perito os documentos pessoais, bem como os comprovantes de rendimentos, gastos e despesas de todos os membros do seu grupo familiar.

No prazo de 05 (cinco) dias, as partes poderdo formular QUESITOS serem respondidos pelo(a) perito(a) e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2° da Lein® 10.259/2001 e no disposto na PORTARIA N°.
6301000095/2009-JEF/SP, publicada em 28/08/2009.

A auséncia sem justificativa as pericias, no prazo de 05 (cinco) dias, implicara o julgamento do feito nos termos em que se encontra.
Intimem-se as partes. Ciéncia a0 Ministério Publico Federal.

0016625-43.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168916 - JACOB HECHT - FALECIDO (SP267269 - RITA DE CASSIA GOMES VELIKY RIFF OLIVEIRA) LEIA HECHT (SP264269
- RITA DE CASSIA GOMES VELIKY RIFF) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Vistos etc.
1. Examinando o pedido de medida antecipatéria formulado pela parte autora, verifico ndo se acharem presentes os pressupostos 4rios a sua c a0 sem a realizagdo de laudo pericial por esse juizado especial para aferir

a incapacidade da parte autora.

Ademais, o pedido administrativo foi indeferido e, a despeito da possibilidade de desconstituigdo do ato administrativo, goza ele de p ¢do de legalidade.

Portanto, indefiro, por ora, a medida antecipatoria postulada.

2. Considerando a necessidade de verificagdo de invalidez com dependéncia de terceiros e a eventual data de inicio do “de cujus” Jacob Hecht, aposentado por tempo de contribuigdo, designo pericia indireta na especialidade de
clinica geral para o dia 31/08/2016, as 13h00, aos cuidados do perito médico Dr. Elcio Rodrigues da Silva, especialista em clinica geral e cardiologia, a ser realizada no Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo, localizado na Av.
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Paulista, 1345 — 1° subsolo — Bela Vista — Sdo Paulo/SP.

3. A habilitada, Sra. Léia Hecht, devera comparecer a pericia indireta munida de documento original de identificagdo com foto (RG., CTPS e/ou carteira de habilitagdo) proprio, bem como de todos os exames, atestados e
prontudrios médicos que comprovem a incapacidade do “de cujus”, sendo que a auséncia sem justificativa a pericia, no prazo de 05 (cinco) dias, implicara o julgamento do feito nos termos em que se encontra.

4. No prazo de 05 (cinco) dias, as partes poderdo formular quesitos a serem respondidos pelo(a) perito(a) e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, § 2°, da Lein® 10.259/2001 e no disposto na PORTARIA N°.
6301000095/2009-JEF/SP, publicada em 28/08/2009.

5. Tendo em vista a proximidade da data da audiéncia, intime-se o perito médico, a entregar o laudo pericial no prazo de 10 (dez) dias.

Intimem-se as partes.

0034517-62.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301169327 - GERUZA FALCONERI GONCALVES (SP376323 - ALLAN GONCALVES FERREIRA DE CASTRO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Examinando o pedido de medida antecipatdria formulado pela parte autora, verifico ndo se acharem presentes os pressupostos necessarios a sua concessdo sem a realizagdo de pericia socioecondmica judicial para aferir a
miserabilidade.

Ademais, o pedido administrativo foi indeferido e, a despeito da possibilidade de desconstituigdo do ato administrativo, goza ele de presungdo de legalidade.

Indefiro, por ora, a medida antecipatéria postulada.

Sem prejuizo, designo pericia socioecondmica para o dia 29/08/2016, as 09h00min, aos cuidados da perita assistente social, Giselle Severo Barbosa da Silva, a ser realizada na residéncia da parte autora.

Na oportunidade, deverdo ser extraidas fotos do ambiente residencial e anexadas ao respectivo laudo.

A parte autora devera apresentar a perita os documentos pessoais, bem como os comprovantes de rendimentos, gastos e despesas de todos os membros do seu grupo familiar.

A auséncia sem justificativa a pericia, no prazo de 05 (cinco) dias, implicara o julgamento do feito nos termos em que se encontra.

Intimem-se as partes. Ciéncia ao Ministério Publico Federal

0029400-90.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168907 - APARECIDO DOS REIS ALVES RIBEIRO (SP303140 - ADRIANO MENEGUEL ROTOLI, SP336442 - EDMAR GOMES
CHAVES, SP304914 - LEANDRO BARBOZA BEZERRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Designo pericia médica, para o dia 06/09/2016, as 13:00, aos cuidados do(a) perito(a) médico(a) Dr. Orlando Batich (oftalomologidta), a ser realizada na Rua Domingos de Morais, 249 — Vila Mariana - Sdo Paulo/SP.

A parte autora devera comparecer a pericia munida de documento original de identificagdo com foto (RG., CTPS e/ou Carteira de Habilitagdo), bem como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade alegada.
No prazo de 05 (cinco) dias, as partes poderdo formular QUESITOS serem respondidos pelo(a) perito(a) e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2° da Lein® 10.259/2001 e no disposto na PORTARIA N°.
6301000095/2009-JEF/SP, publicada em 28/08/2009.

A auséncia sem justificativa a pericia, no prazo de 05 (cinco) dias, implicara o julgamento do feito nos termos em que se encontra.

Intimem-se.

0021349-90.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6301168734 - LOURIVAL BARBOSA DE LIMA (SP163319 - PAULO CESAR CARMO DE OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Designo pericia médica, para o dia 31/08/2016, as 11h30min, aos cuidados do(a) perito(a) médico(a) Dr. Mauro Zyman (ortopedista), a ser realizada na Sede deste Juizado, Av. Paulista, 1345 — 1° subsolo — Bela Vista - Sdo
Paulo/SP.

A parte autora devera comparecer a pericia munida de documento original de identificagdo com foto (RG., CTPS e/ou Carteira de Habilitagao), bem como de atestados e exames médicos que comprovem a incapacidade alegada.
No prazo de 05 (cinco) dias, as partes poderdo formular QUESITOS serem respondidos pelo(a) perito(a) e indicar assistente técnico, nos termos do art. 12, §2° da Lein® 10.259/2001 e no disposto na PORTARIA N°.
6301000095/2009-JEF/SP, publicada em 28/08/2009.

A auséncia sem justificativa a pericia, no prazo de 05 (cinco) dias, implicara o julgamento do feito nos termos em que se encontra.

Intimem-se.

AUDIENCIA REDESIGNADA - 15

0024846-15.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - AUDIENCIA REDESIGNADA Nr. 2016/6301169114 - ROBERTO DOS SANTOS ALVES (SP278987 - PAULO EDUARDO NUNES E SILVA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

‘Venham os autos conclusos para sentenga.

0063206-53.2015.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - AUDIENCIA REDESIGNADA Nr. 2016/6301169088 - MARGARETE RODRIGUES DE SOUZA (SP339256 - EDNA APARECIDA DE FREITAS MACEDO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Defiro a juntada do substabelecimento, bem como a juntada de documentos médicos referentes ao tratamento de coluna da parte autora em 48 horas, no prazo de cinco dias. Com a juntada, vista ao INSS por cinco dias. Apds
tornem os autos conclusos. Saem os presentes intimados.

0024959-66.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - AUDIENCIA REDESIGNADA Nr. 2016/6301169122 - IRACEMA BERLATO DOS SANTOS (SP182799 - IEDA PRANDI) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

1- Conforme requerido pelo patrono da autora, defiro prazo de cinco dias para juntada de documentos a respeito do periodo de trabalho rural. Sai intimado neste ato. 2- Aguarde-se o retorno das cartas precatorias expedidas para
oitiva de testemunhas. 3- Redesigno a analise e julgamento do feito para o dia 26/10/2016, dispensado o comparecimento das partes pois ndo serd instalada audiéncia.

0026461-95.2015.4.03.6100 - 3 VARA GABINETE - AUDIENCIA REDESIGNADA Nr. 2016/6301169196 - ANA PAULA ALVES UEMA (SP201753 - SIMONE FERRAZ DE ARRUDA) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (OUTROS) (SP145724 - FRANCISCO DE ASSIS SPAGNUOLO JUNIOR)

Converto o julgamento em diligéncia.
Aguarde-se solugdo definitiva do Conflito de Competéncia.

Oportunamente voltem conclusos.
Intimem-se.

0021515-25.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - AUDIENCIA REDESIGNADA Nr. 2016/6301169193 - ROSA MARIA PORTERO (SP153998 - AMAURI SOARES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Apregoadas as partes e instalada a audiéncia de conciliagdo, instrugéo de julgamento, ausente a parte autora. Venham-me os autos para extingdo.

0020560-28.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - AUDIENCIA REDESIGNADA Nr. 2016/6301169140 - JUCILENE DE OLIVEIRA SILVA X FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO
UNIESP - SOCIEDADE ADMINISTRADORA E GESTAO PATRIMONIAL LTDA. (SP288067 - VIVIANE FERREIRA MIATO)

Prejudicada a tentativa de conciliagdo.
Tornem os autos conclusos.

ATO ORDINATORIO - 29

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Nos termos do artigo 203, § 4°, do Codigo de Processo Civil e Portaria 6/2016 da Presidéncia deste Juizado Especial Federal de Sio Paulo, encaminho o presente expediente (ato ordinatério) pela seguinte
raziio: Tendo em vista a interposicdo de recurso, intime-se a parte recorrida para, querendo, apresentar contrarrazbes, no prazo de 10 (dez) dias.Apés, remetam-se os autos a2 Turma Recursal.
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0036226-35.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042326 - ANTONIO FERNANDES (SP327569 - MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0034936-82.2016.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nir. 2016/6301042323 - EDUARDO AGOSTINHO GOMES JUNIOR (SP194042 - MARIA HELENA DE ALMEIDA SILVA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0032253-72.2016.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042312 - ANTONIO JOAO GOMES DA SILVA (SP065284 - CLOVIS MARCIO DE AZEVEDO SILVA, SP305743 - VICTOR
MENDES DE AZEVEDO SILVA, SP288332 - LUIS FERNANDO ROVEDA, SP168381 - RUSLAN BARCHECHEN CORDEIRO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 -
HERMES ARRAIS ALENCAR)

0003054-68.2016.4.03.6183 - 8' VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042263 - JOSE EDUARDO PINTO ARAYA (SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0066799-90.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042339 - FRANCISCA CANDIDA DA SILVA (SP292242 - KAREN BONELLO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0004085-94.2014.4.03.6183 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042265 - MARIA DALVA DE SOUSA MENEZES (SP273230 - ALBERTO BERAHA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0035229-52.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042325 - MARIZILDA MUSSOLIN ANGIONI (SP177326 - PATRICIA EVANGELISTA DE OLIVEIRA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0026902-21.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042303 - JOSE ANTONIO DOS SANTOS (SP235324 - LEANDRO DE MORAES ALBERTO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0032851-26.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042317 - ADEMIR LUIZ BARBOSA (SP200920 - ROSANA LUCAS DE SOUZA BARBOSA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0036944-32.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042329 - BENEDITA CUSTODIO DE VILAS BOAS (SP199133 - WILLI FERNANDES ALVES) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0034871-87.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nir. 2016/6301042321 - EDUARDO DE SOUZA SILVA FILHO (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0033817-86.2016.4.03.6301 - 8' VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042318 - ERMENSON RUTTER (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0009144-29.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nir. 2016/6301042269 - PEDRO FERREIRA DE SOUZA (SP180632 - VALDEMIR ANGELO SUZIN) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0022542-43.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042296 - OMAR GAZZAL BANNOUT (SP361456 - LUCIANA CALDAS BARBOSA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0017103-90.2012.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042283 - BENEDICTO FERNANDES (SP299898 - IDELI MENDES DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0034042-09.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042319 - ROBERTO GOMES DA SILVA (SP199133 - WILLI FERNANDES ALVES) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0014075-75.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nir. 2016/6301042278 - SAULO FURTADO DE MENDONCA (SP347482 - EDILUSIA DOS SANTOS SOUZA) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0025103-40.2016.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042299 - LILA MARIA DE PAIVA BARACHO CARDOSO (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0032668-55.2016.4.03.6301 - 14 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042314 - JIVONETE RIBEIRO DE ALMEIDA PAIVA (SP163569 - CLELIA CONSUELO BASTIDAS DE PRINCE, SP272239
- ANA CLAUDIA TOLEDO, SP141237 - RAFAEL JONATAN MARCATTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0005784-86.2016.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042266 - JURANDIR LIMA GREGORIO (SP189561 - FABIULA CHERICONI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0081331-06.2014.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042348 - MILTON JOSE PEREIRA (SP249602 - GESSICA SANNAZZARO)

0014152-84.2016.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042279 - MARIA ALVES DA SILVA (SP228879 - IVO BRITO CORDEIRO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0002627-71.2016.4.03.6183 - 10 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042262 - ZELI PEREIRA DOS SANTOS (SP355068 - ADRIANO MACEDO RODRIGUES) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0030473-97.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042308 - MARIA LAURA DE AZEVEDO MENDES (SP206924 - DANIEL ZAMPOLLI PIERRI) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0036230-72.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042327 - MARIA ANTONIETA TINEL GONCALVES (SP327569 - MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0000853-06.2016.4.03.6183 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042342 - JOAO CARLOS APARECIDO BAHIA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR)

0020886-51.2016.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042291 - ROSA MARIA RICARDO (SP230110 - MIGUEL JOSE CARAM FILHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0020852-76.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042290 - FRANCISCO SIDNEZ PAULO DA SILVA (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0018685-57.2014.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042286 - JANAINA SANTOS (SP214174 - STEFANO DE ARAUJO COELHO, SP281798 - FABIO DA SILVA GALVAO
VIEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0057582-38.2006.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042337 - TEODORO PEREIRA DA ROCHA (SP099858 - WILSON MIGUEL, SP250739 - DANIELA VILLARES DE
MAGALHAES, SP254724 - ALDO SIMIONATO FILHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0011395-20.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nir. 2016/6301042275 - JOSE CARLOS DA SILVA (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP215219 -
ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO PALAZZIN)

0029210-30.2016.4.03.6301 - 14* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042306 - NELIA PAULA LEITE DE BARROS DA SILVA (SP206330 - ANNA CLAUDIA TAVARES DOS SANTOS) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0001839-91.2016.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042260 - DORALIZA BUENDIA ARDITO (SP053595 - ROBERTO CARVALHO DA MOTTA) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0010716-20.2016.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042273 - GENIVALDO MAGNO DA COSTA (SP214055 - EVANDRO JOSE LAGO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0034939-37.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042324 - ADAO GOMES DE SOUZA (SP199133 - WILLI FERNANDES ALVES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0035145-51.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042346 - NEUMANN ALVES (SP292608 - KELLY KAROLYNY LOBO DE MORAES LUZ, SP228094 - JOAO RICARDO
JORDAN)

0050384-32.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nir. 2016/6301042335 - MARIA HELENA NEVES DOS SANTOS SILVA (SP260238 - REGISMAR JOEL FERRAZ) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (SP166349 - GIZA HELENA COELHO)

0007860-83.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042343 - FLAVIO ALVES DE ARAUJO (SP202560 - FILOGONIO JOSE DA SILVA)
0025367-57.2016.4.03.6301 - 8' VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042344 - KARLA DE LIMA GOMES (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR)

0062923-30.2015.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042338 - WILSON CAPARELLI (SP204177 - FLAVIA CAROLINA SPERA MADUREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0011669-81.2016.4.03.6301 - 8' VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042276 - AZELIANO BERTAGNI (SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR, SP271130 - KATIA CRISTINA GUIMARAES
AMORIM) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0014209-05.2016.4.03.6301 - 8 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042280 - MARIA ILDA DA CONCEICAO PAULO (SP228879 - [IVO BRITO CORDEIRO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0025813-60.2016.4.03.6301 - 10° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nir. 2016/6301042300 - LAERTE ALVES DA SILVA (SP221702 - MARINA PASSOS DE CARVALHO PEREIRA FIORITO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0054485-15.2015.4.03.6301 - 10* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nir. 2016/6301042336 - CARMELITA MARIA DE JESUS BORGES (SP213538 - FLAVIA TRAVANCA CRUZ TAVARES) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0003810-14.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nir. 2016/6301042264 - MARLENE DONATA CALAZANS (SP321152 - NATALIA DOS REIS PEREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0010645-18.2016.4.03.6301 - 8' VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042272 - LAURA DE SOUZA (SP271218 - DOUGLAS CARDOSO DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0029917-32.2015.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nir. 2016/6301042345 - JOSE FERNANDES CORDEIRO (SP208953 - ANSELMO GROTTO TEIXEIRA)

0026562-77.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042301 - ANTONIO FERREIRA DE FREITAS (SP087790 - EDSON DE OLIVEIRA FERRAZ) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0018988-03.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042287 - GLORIALICE OLIVEIRA DO SACRAMENTO (SP128323 - MARIA DO SOCORRO DA SILVA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0002376-87.2016.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042261 - THIAGO SAMPAIO DE SOUZA (SP285575 - CARLOS EDUARDO DINIZ ANGELO) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0032792-38.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042315 - NEUSA KOMIYAMA TORIKAI (SP231498 - BRENO BORGES DE CAMARGO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0046641-14.2015.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042332 - EDSON DE ALMEIDA (SP230110 - MIGUEL JOSE CARAM FILHO) X UNIAO FEDERAL (PEN) (SP158849 -
PAULO EDUARDO ACERBI)

0007712-72.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042268 - HELENO EVANGELISTA FEIIO (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0016776-09.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042282 - ROSANGELA MARCELINA PRATA (SP039744 - AIRTON FONSECA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0017836-17.2016.4.03.6301 - 3* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042284 - WELLINGTON DAMASIO DE SOUZA (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0006370-26.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042267 - JACIRA MARIA DOS REIS (SP294748 - ROMEU MION JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0032803-67.2016.4.03.6301 - 5 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042316 - ANGELA MICAI (SP231498 - BRENO BORGES DE CAMARGO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0032251-05.2016.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042311 - ARY MOLINA (SP221160 - CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0031945-36.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042310 - EDSON LUIZ LUCIANI FERREIRA (SP327569 - MARCUS VINICIUS DO COUTO SANTOS) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0034896-03.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nir. 2016/6301042322 - JOSE NELSON DOS SANTOS (SP283418 - MARTA REGINA GARCIA, SP235007 - JAIME GONCALVES FILHO)
XINSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0036479-23.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nir. 2016/6301042328 - JOAQUIM PEDRO AZEREDO DE PINHO (SP199133 - WILLI FERNANDES ALVES) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0030776-14.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042309 - DURVALINO CARDOSO (SP199133 - WILLI FERNANDES ALVES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0068466-14.2015.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042340 - FLAVIO FERREIRA (SP262710 - MARI CLEUSA GENTILE SCARPARO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0020642-25.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042289 - JOANA MARIA DA CONCEICAO (SP176872 - JENIFFER GOMES BARRETO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0009256-95.2016.4.03.6301 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042271 - THIAGO WESLEY VIEIRA RAMOS DE MOURA (SP131909 - MAFALDA SOCORRO MENDES ARAGAO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0036970-30.2016.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042330 - MARY HARUMI TAKEDA (SP161990 - ARISMAR AMORIM JUNIOR, SP271130 - KATIA CRISTINA
GUIMARAES AMORIM) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0027800-34.2016.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042304 - CLAUDIO DOS SANTOS (SP 177889 - TONIA ANDREA INOCENTINI GALLETI) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0047025-74.2015.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042333 - JOSE IZIDRO DA SILVA (SP188538 - MARIA APARECIDA PEREIRA FAIOCK DE ANDRADE MENEZES) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0029857-25.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nir. 2016/6301042307 - RAFAELA PETRI (SP348544 - ALVARO GOMES LIMA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0032557-71.2016.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042313 - VALDECI DE DEUS (SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0009201-47.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042270 - CLEMILDA MARIA DE ALMEIDA (SP321152 - NATALIA DOS REIS PEREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0026877-08.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042302 - LEOVEGILDO FERREIRA DE SOUZA (SP235324 - LEANDRO DE MORAES ALBERTO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0049495-78.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042334 - JOSE GOMES VARJAO (SP123545A - VALTER FRANCISCO MESCHEDE) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0024559-52.2016.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042298 - SAMUEL DA SILVA SANTOS (SP045683 - MARCIO SILVA COELHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0034189-35.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042320 - MARIO ANTONIO MONTEIRO BREVE (SP177360 - REGIANE PERRI ANDRADE PALMEIRA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0041027-28.2015.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042331 - GERSON FERNANDES DE SOUZA (SP347482 - EDILUSIA DOS SANTOS SOUZA) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0010938-85.2015.4.03.6183 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nir. 2016/6301042274 - DIRCEU TORRES (SP227607 - CLEIDE TAVARES BEZERRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
- LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0012775-78.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042277 - ROCILDA URBANO DE LIMA (SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0028555-58.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042305 - SIRLEI DAMASCENO OLIVEIRA DE SOUZA (SP281837 - JOSENIL RODRIGUES ARAUJO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0021447-75.2016.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042293 - LUIZ CARLOS BOTTARO (SP267973 - WAGNER DA SILVA VALADAO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0019561-41.2016.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042288 - HIDEYO NAGASAKA (SP312462 - VERA ANDRADE DE OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0018076-06.2016.4.03.6301 - 4' VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042285 - SUELY APARECIDA MACHADO (SP188538 - MARIA APARECIDA PEREIRA FAIOCK DE ANDRADE
MENEZES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)
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0024423-55.2016.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042297 - SERGIO LUIZ CAPARROZ (SP336199 - ALEXANDER BENJAMIN COL GUTHER) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0022309-46.2016.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042295 - ALCIDES ALEXANDRE DE LIMA BARROS (SP200602 - EDUARDO VIEIRA PACHECO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0046917-79.2014.4.03.6301 - 12* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nir. 2016/6301042347 - WILSON SILVA SANTOS (SP220494 - ANTONIO LIMA DE SOUZA)

0014407-42.2016.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042281 - MARIA DENIZE BATISTA CARNEIRO (SP302626 - FERNANDA AYUB DE CARVALHO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0021887-71.2016.4.03.6301 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042294 - VALDECI FERREIRA SANTOS (SP362511 - FELIPE AUGUSTO DE OLIVEIRA POTTHOFF) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0021392-27.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042292 - LAURINHA PEREIRA SANTOS (SP290906 - MARIAUREA GUEDES ANICETO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0025029-75.2014.4.03.6100 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042251 - VALDIR PYDD (SP130544 - CLAUDIO OLIVEIRA CABRAL JUNIOR) X UNIAO FEDERAL (PEN) (SP158849 -
PAULO EDUARDO ACERBI)

Em cumprimento a r. decisdo de 16/06/2016, ficam cientificadas as partes da juntada de documentos.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Nos termos do art. 203, § 4°, do novo Cédigo de Processo Civil e Portaria 6/2016-SP-JEF-PRES deste Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo, encaminho o presente expediente (ato ordinatério) para
manifestacio das partes, no prazo de 05 (cinco) dias iteis, acerca do relatério (médico e/ou socioecondmico ou engenharia ou grafotécnico) de esclarecimentos anexado(s) aos autos, apresentando o réu
proposta de acordo, se o caso. Caso a parte autora concorde com o contetido do relatério de esclarecimentos, nio ha necessidade de manifestacio. Nos termos da Portaria GACO 1/2016, de 03 de marco de
2016, todas as manifestagdes de partes sem advogado deverdo ser encaminhadas, via internet, preferencialmente pelo Sistema de Atermacéo Online disponivel no endereco eletronico www.jfsp.jus.br/jef/
(menu “ Parte sem Advogado”™).

0061666-67.2015.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042372 - TIAGO KLEIN DE FREITAS (SP327763 - RENATO MONTEIRO SANTIAGO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0002299-78.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nir. 2016/6301042369 - MARIA DAS GRACAS MARTINS (SP159517 - SINVAL MIRANDA DUTRA JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0005993-55.2016.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nir. 2016/6301042353 - VALDIR INACIO DA CRUZ (SP249823 - MARCIA ADRIANA FERREIRA CARDOSO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0036187-72.2015.4.03.6301 - 11* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042360 - GILBERTO SILVA OLIVEIRA JUNIOR (SP303418 - FABIO GOMES DE OLIVEIRA, SP257244 - EDUARDO
RODRIGUES GONCALVES, SP112348 - LUCAS GOMES GONCALVES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0020614-57.2016.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042359 - WALDIR VELOSO DOS SANTOS (SP317381 - RENATA BONFIM DE OLIVEIRA MAIA, SP308478 - AMILTON
ALVES DE OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0000226-36.2016.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042351 - ERICA REGINA DOS SANTOS GONCALVES (SP228119 - LUCIANO GONGALVES DE OLIVEIRA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0049378-87.2015.4.03.6301 - 9 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042362 - EDIVALDO ALVES QUIRINO (SP231124 - LINDALVA CAVALCANTE BRITO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0010111-74.2016.4.03.6301 - 5* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042371 - JOSE ALVES DA SILVA (SP290471 - JOSUE SANTO GOBY) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0011779-80.2016.4.03.6301 - 8* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042354 - WILSON SANTOS CRUZ (SP094932 - VLADIMIR RENATO DE AQUINO LOPES) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0020458-69.2016.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nir. 2016/6301042358 - VALMIR DE SOUZA (SP314463 - LUIS ERIVAN DE SOUSA PINHEIRO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0003913-21.2016.4.03.6301 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042370 - ANGELO ANDERSON MENDES (SP200856 - LEOCADIA APARECIDA ALCANTARA SALERNO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0062058-07.2015.4.03.6301 - 13* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042363 - DEBORA DE SOUZA SANTOS (SP136186 - CLAUDIO ADEMIR MARIANNO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0047841-56.2015.4.03.6301 - 3 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042361 - ANTONIO BATISTA DE OLIVEIRA (SP046152 - EDSON GOMES PEREIRA DA SILVA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

<# Nos termos do artigo 203, §4°, do novo Cédigo de Processo Civil e da Portaria 1, de 21 de junho de 2016 desta 4" Vara-Gabinete do Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo, encaminho o presente
expediente (ato ordinatorio) para manifestacdo das partes, no prazo de 5 (cinco) dias tteis,acerca do(s) laudo(s) pericial (is) (médico e/ou socioecondmico ou engenharia ou grafoté cnico) anexados aos autos
e, se 0 caso, apresentem parecer de assistente técnico. Caso a parte autora concorde com o conteiido do laudo, niio ha necessidade de manifesta¢io.Nos termos da Resolugio GACO 1/2016, de 03 de margo
de 2016, todas as manifestacdes de partes sem advogado deverdo ser encaminhadas, via internet, preferencialmente pelo Sistema de Atermacdo Online disponivel no endereco eletronico www.jfsp.jus.br/jef/
(menu “ Parte sem Advogado”).Apos, tornem os autos conclusos para julgamento.Intimem-se. Cumpra-se.#>

0020400-66.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042259 - CANDIDO JOSE DA COSTA (SP367832 - SIRLENE DA PAZ DO NASCIMENTO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0015811-31.2016.4.03.6301 - 4' VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042245 - TERESINHA MARIA RIBEIRO DE ANDRADE (SP237302 - CICERO DONISETE DE SOUZA BRAGA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0021397-49.2016.4.03.6301 - 4' VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042341 - LOURIVAL RIBEIRO DO NASCIMENTO (SP290906 - MARIAUREA GUEDES ANICETO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0018628-68.2016.4.03.6301 - 4* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042243 - MARCOS TOTH (SP168820 - CLAUDIA GODOY) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S.
(PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0026476-09.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042241 - JOSE HELIO MATOS DOS SANTOS (SP283621 - RAILDA RODRIGUES LOPES DOS REIS, SP330031 - MARIA
APARECIDA SILVA DE MELO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0023246-56.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042258 - JOSEFA TAVARES DA SILVA (SP176872 - JENIFFER GOMES BARRETO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0026669-24.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042242 - RONILSON DE SOUZA BRANDAO (SP189817 - JULIANA AMORIM LEME) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

0017083-60.2016.4.03.6301 - 4 VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042240 - JACILDA FERREIRA DE MEDEIROS (SP138058 - RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

FIM.

0010579-09.2013.4.03.6183 - 7* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042352 - CARLOS ROBERTO DA SILVA (SP108928 - JOSE EDUARDO DO CARMO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Em cumprimento a r. decisdo de 16/03/2016, dé-se vista as partes pelo prazo de 5 (cinco) dias dos célculos e parecer.

0045391-43.2015.4.03.6301 - 14° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nir. 2016/6301042253 - SERGIO LUIZ MARQUETO (SP291943 - THIAGO VICENTE BUENO)

Em cumprimento a r. decisdo de 20/05/2016, vista a parte autora pelo prazo de cinco dias.
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0007133-61.2015.4.03.6301 - 6' VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6301042254 - FRANCISCO MARTINS (SP258406 - THALES FONTES MAIA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
- LN.S.S. (PREVID) (SP172114 - HERMES ARRAIS ALENCAR)

Dé-se vista as partes pelo prazo de dez dias, nos termos do r.despacho de 25/02/2016.

UBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE CAMPINAS

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL CAMPINAS
5" SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL CAMPINAS

EXPEDIENTE N° 2016/6303000221

SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO - 2

0006603-19.2013.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERJIO Nr. 2016/6303018309 - JOSE PAULO HANSEN ZARBOCK (SP241303 - CARLOS ALEXANDRE CAVALLARI
SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

Inicialmente, chamo a atengdo das partes que no Juizado vigora rito especial, priorizando-se os principios da simplicidade e informalidade, motivo pelo qual as sentengas devem ser diretas, sucintas e objetivas, distanciando-se do
padrdo de provimento jurisdicional que vigora na Justiga Federal Comum. Trata-se da necessidade premente de se resgatar nesta subsegdo judicidria o escopo precipuo que norteou o surgimento dos Juizados Especiais,
inicialmente mediante a edi¢do da Lein® 9.099/1995 e, posteriormente ¢ em carater complementar, com a promulgagdo da Lein® 10.259/2001. Neste sentido, pe¢o vénia para transcrever trecho da campanha institucional
proveniente do e. Conselho Nacional de Justica, de iniciativa da e. Corregedora Nacional de Justiga, Ministra Nancy Andrighi, denominada "REDESCOBRINDO OS JUIZADOS ESPECIAIS", que chegou ao conhecimento deste
Juizo singular por meio do Oficio Circular n° 27/CNJ/COR/2015, datado de 12 de junho de 2015:

"Ha 20 anos, entrava em vigor a Lei 9.099/95, que instituia e regulamentava o funcionamento dos Juizados Especiais. Era o nascimento de uma nova Justiga, menos burocratizada e mais proxima dos cidadios. Destinados a
resolugdo de causas de menor complexidade, os Juizados Especiais trilhavam o caminho da simplicidade, da informalidade, e tinham como principal foco alcangar e atender o cidaddo nas pequenas questdes juridicas. Como
qualquer novo desafio, houve percalgos no caminho, mas a vontade de realizar dos juizes responsaveis fez da Justiga Especial divisor de aguas na historia do Judiciario brasileiro. Durante esse tempo, porém, muitas das principais
diretrizes dos Juizados Especiais foram sendo abandonadas, transformadas. Os critérios que devem orientar um processo que ali tramita - oralidade, simplicidade, informalidade, economia processual e celeridade - foram se
perdendo ao longo do tempo. Consciente dessa nova realidade e sabendo de todo o potencial benéfico a Justica contido na lei que ainda ¢ uma das mais modernas da legislagao brasileira, a Corregedoria Nacional de Justi¢a inicia
um programa especial: o "Redescobrindo os Juizados Especiais”. O trabalho visa incentivar os juizes a redescobrir a Lei 9.099/95, retomando o ideal de evitar na Justiga Especial os embaragos processuais vivenciados nos
processos da Justica tradicional. A releitura contemporénea da Lei, repleta de 20 anos de experiéncia angariada por todos os valorosos juizes que jurisdicionam os Juizados Especiais, bem como o resgate da ideia original,
especialmente a do juiz leigo e dos critérios da simplicidade e da informalidade, possibilitardo retirar da Lei tudo aquilo que sabemos ser possivel para atingir o tempo razoavel de duragdo do processo na Justiga Especial. O
conhecimento adquirido apds enfrentar de verdade a criagdo de uma nova Justiga, uma melhor nogéo sobre dificuldades e solugdes possiveis e, principalmente, a facilidade possibilitada pelas novas tecnologias s6 enriquecem essa
espécie de retorno as origens (...)."

Passo ao julgamento do feito.

A controvérsia da demanda restringe-se ao reconhecimento de periodo que teria sido laborado em atividade especial.

Da atividade especial

Com relagdo as atividades submetidas a condigdes especiais até 28/04/1995, quando ainda em vigor a redagio original dos artigos 57 e 58 da Lein® 8.213/1991, era admissivel o reconhecimento de atividade especial pelo
enquadramento da categoria profissional desde que referida categoria constasse dos decretos regulamentadores, a saber, Decretos n° 53.831/1964 e n° 83.080/1979.

Com o advento da Lein® 9.032/1995, vigente a partir de 29/04/1995, passou-se a exigir a comprovagdo da efetiva exposi¢do a agentes nocivos para fins de concessao de aposentadoria especial

No que tange ao agente nocivo ruido, o e. Superior Tribunal de Justi¢a, em incidente de uniformizagdo de jurisprudéncia n® 2012.0046729-7, firmou o entendimento de que a verificagio do indice de ruido deve se dar de forma
escalonada, nos periodos do quadro abaixo transcrito, ou seja:

Até 05.03.1997 - superior a 80 d(B)A

De 06.03.1997 a 18.11.2003 - superior a 90 d(B)A

Apbds 19.11.2003 - superior a 85 d(B)A

Com relag@o ao uso efetivo de equipamento de prote¢do individual, a Simula n® 09 da TNU dispde que “o uso de equipamento de prote¢do individual (EPI), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposi¢io a ruido, ndo
descaracteriza o tempo de servigo especial prestado”.

Observo, ainda, que o rol de atividades especiais indicadas no Decreto n° 53.831/1964, Decreto n® 83.080/1979 ¢ Decreto n° 2.172/97 deve ser considerado como meramente exemplificativo, sendo admissivel o reconhecimento de
atividades ndo descritas nos referidos regulamentos, mas admitidas pela técnica médica e legislagdo correlata.

Neste sentido:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CONVERSAO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL EM COMUM. POSSIBILIDADE. EXPOSICAO PERMANENTE A
ELETRICIDADE. 1. Nos termos do § 5° do art. 57 da Lein. 8.213/91, é possivel a conversdo do tempo de servigo prestado sob condigdo especial em comum. 2. A Primeira Se¢do desta Corte, no julgamento do REsp n.
1.306.113/SC, submetido ao rito do art. 543-C do CPC, entendeu que "as normas regulamentadoras que estabelecem os casos de agentes e atividades nocivos a satide do trabalhador sdo exemplificativas, podendo ser tido como
distinto o labor que a técnica médica e a legislagdo correlata considerarem como prejudiciais ao obreiro, desde que o trabalho seja permanente, ndo ocasional, nem intermitente, em condigdes especiais”. 3. O direito ao
reconhecimento do tempo de servigo prestado em tais condigdes como especial, e sua conversdo em tempo comum, ndo pode ser tolhido pelo simples fato de nido haver, no Decreto n. 83.080/79 e naqueles que o sucederam,
discriminagdo especifica dos servigos expostos a eletricidade como atividade perigosa, insalubre ou penosa. 4. Agravo regimental ndo provido. Data da Decisao 02/10/2014 Data da Publicagdo 13/10/2014 Processo AGRESP
200901946334 AGRESP - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL — 1162041 Relator(a) ROGERIO SCHIETTI CRUZ Sigla do 6rgiio STJ Orgdo julgador SEXTA TURMA.

No caso concreto, reconhego os periodo indicados na planilha de calculos da contadoria judicial como efetivamente laborado em atividade especial, tendo em vista a juntada de documentagao suficiente a demonstrar o direito
pretendido (anotagdo em CTPS da fun¢do desempenhada e/ou Perfil Profissiografico Previdenciario a comprovar o efetivo exercicio em condigdes especiais pela categoria profissional e/ou exposi¢do a agentes
insalubres/perigosos):

- 11/11/1982 a 11/10/1984 (ruido);

- 15/10/1984 a 18/08/1995 (ruido).

Periodos requeridos como de atividade especial, ndo constantes na planilha elaborada pela Contadoria do Juizo, reputar-se-do como de atividade comum ante a auséncia de documentagdo comprobatoria do direito ao
reconhecimento da especialidade.

Consequentemente, nos termos dos calculos da Contadoria do Juizo, ao qual me reporto e passa a fazer parte integrante da sentenga, o tempo de contribuigdo da parte autora atinge na DER 34 (trinta e quatro) anos, 03 (trés)
meses e 26 (vinte e seis) dias, o que ¢ insuficiente a concessdo do beneficio requerido.

Passo ao dispositivo.

Diante da fundamentagdo exposta, resolvendo o mérito na forma do inciso I do artigo 487 do Cédigo de Processo Civil, julgo parcialmente procedente o pedido para:

a) reconhecer os periodos de atividade especial nos interregnos de: 11/11/1982 a 11/10/1984 ¢ 15/10/1984 a 18/08/1995;

b) determinar a averbagéo dos periodos ora reconhecidos, com a devida conversdo em tempo comum.

Tendo em vista o disposto pelo paragrafo 3° do artigo 300 do Codigo de Processo Civil deixo de antecipar os efeitos da tutela no caso em exame.

Apbs o transito em julgado, oficie-se a AADJ.

Defiro os beneficios da justiga gratuita.

Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios.

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0002439-14.2013.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2016/6303014697 - HAILTON ROBERTO MARCIANO (SP229158 - NASCERE DELLA MAGGIORE
ARMENTANO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

Inicialmente, chamo a atengdo das partes que no Juizado vigora rito especial, priorizando-se os principios da simplicidade e informalidade, motivo pelo qual as sentengas devem ser diretas, sucintas e objetivas, distanciando-se do
padrio de provimento jurisdicional que vigora na Justica Federal Comum. Trata-se da necessidade premente de se resgatar nesta subsegao judicidria o escopo precipuo que norteou o surgimento dos Juizados Especiais,
inicialmente mediante a edi¢do da Lein® 9.099/1995 e, posteriormente e em carater complementar, com a promulgagao da Lein® 10.259/2001. Neste sentido, pe¢o vénia para transcrever trecho da campanha institucional
proveniente do e. Conselho Nacional de Justi¢a, de iniciativa da e. Corregedora Nacional de Justiga, Ministra Nancy Andrighi, denominada "REDESCOBRINDO OS JUIZADOS ESPECIAIS", que chegou ao conhecimento deste
Juizo singular por meio do Oficio Circular n° 27/CNJ/COR/2015, datado de 12 de junho de 2015:

"Ha 20 anos, entrava em vigor a Lei 9.099/95, que instituia e regulamentava o funcionamento dos Juizados Especiais. Era o nascimento de uma nova Justi¢a, menos burocratizada e mais proxima dos cidadaos. Destinados a
resolugdo de causas de menor complexidade, os Juizados Especiais trilhavam o caminho da simplicidade, da informalidade, e tinham como principal foco alcangar e atender o cidaddo nas pequenas questdes juridicas. Como

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 15/08/2016  72/520



qualquer novo desafio, houve percalgos no caminho, mas a vontade de realizar dos juizes responsaveis fez da Justica Especial divisor de aguas na histdria do Judicidrio brasileiro. Durante esse tempo, porém, muitas das principais
diretrizes dos Juizados Especiais foram sendo abandonadas, transformadas. Os critérios que devem orientar um processo que ali tramita - oralidade, simplicidade, informalidade, economia processual e celeridade - foram se
perdendo ao longo do tempo. Consciente dessa nova realidade e sabendo de todo o potencial benéfico a Justica contido na lei que ainda ¢ uma das mais modernas da legislagdo brasileira, a Corregedoria Nacional de Justica inicia
um programa especial: 0 "Redescobrindo os Juizados Especiais". O trabalho visa incentivar os juizes a redescobrir a Lei 9.099/95, retomando o ideal de evitar na Justica Especial os embaragos processuais vivenciados nos
processos da Justiga tradicional. A releitura contemporanea da Lei, repleta de 20 anos de experiéncia angariada por todos os valorosos juizes que jurisdicionam os Juizados Especiais, bem como o resgate da ideia original,
especialmente a do juiz leigo e dos critérios da simplicidade e da informalidade, possibilitardo retirar da Lei tudo aquilo que sabemos ser possivel para atingir o tempo razoavel de duragao do processo na Justiga Especial. O
conhecimento adquirido apds enfrentar de verdade a criagdo de uma nova Justiga, uma melhor nogéo sobre dificuldades e solugdes possiveis e, principalmente, a facilidade possibilitada pelas novas tecnologias sé enriquecem essa
espécie de retorno as origens (...)."

Passo ao julgamento do feito.

Da prejudicial de mérito (prescrigéo).

Reconhego a prescri¢ao da pretensio da parte autora quanto a eventuais diferengas anteriores ao quinquénio que precedeu a propositura da agéo, nos termos do artigo 1° do Decreto n°® 20.910/1932 e da Stmula n° 85 do e.
Superior Tribunal de Justiga.

Passo ao exame do mérito propriamente dito.

A controvérsia da demanda restringe-se ao reconhecimento de periodos que teriam sido laborados em atividade especial

Com relagdo as atividades submetidas a condi¢des especiais até 28/04/1995, quando ainda em vigor a redagdo original dos artigos 57 e 58 da Lein® 8.213/1991, era admissivel o reconhecimento de atividade especial pelo
enquadramento da categoria profissional desde que referida categoria constasse dos decretos regulamentadores, a saber, Decretos n° 53.831/1964 e n° 83.080/1979.

Com o advento da Lein®9.032/1995, vigente a partir de 29/04/1995, passou-se a exigir a comprovagdo da efetiva exposi¢ao a agentes nocivos para fins de concessao de aposentadoria especial

No que tange ao agente nocivo ruido, o e. Superior Tribunal de Justica, em incidente de uniformizagdo de jurisprudéncia n® 2012.0046729-7, firmou o entendimento de que a verificagdo do indice de ruido deve se dar de forma
escalonada, nos periodos do quadro abaixo transcrito, ou seja:

Até 05.03.1997 - superior a 80 d(B)A

De 06.03.1997 a 18.11.2003 - superior a 90 d(B)A

Apos 19.11.2003 - superior a 85 d(B)A

Com relagdo ao uso efetivo de equipamento de protegdo individual, a Simula n° 09 da TNU dispde que “o uso de equipamento de prote¢do individual (EPI), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposi¢@o a ruido, ndo
descaracteriza o tempo de servigo especial prestado”.

Observo, ainda, que o rol de atividades especiais indicadas no Decreto n° 53.831/1964, Decreto n® 83.080/1979 ¢ Decreto n® 2.172/97 deve ser considerado como meramente exemplificativo, sendo admissivel o reconhecimento de
atividades ndo descritas nos referidos regulamentos, mas admitidas pela técnica médica e legislagao correlata.

Neste sentido:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CONVERSAO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL EM COMUM. POSSIBILIDADE. EXPOSICAO PERMANENTE A
ELETRICIDADE. 1. Nos termos do § 5° do art. 57 da Lein. 8.213/91, é possivel a conversdo do tempo de servigo prestado sob condigdo especial em comum. 2. A Primeira Se¢do desta Corte, no julgamento do REsp n.
1.306.113/SC, submetido ao rito do art. 543-C do CPC, entendeu que "as normas regulamentadoras que estabelecem os casos de agentes e atividades nocivos a satude do trabalhador sdo exemplificativas, podendo ser tido como
distinto o labor que a técnica médica e a legislagdo correlata considerarem como prejudiciais ao obreiro, desde que o trabalho seja permanente, ndo ocasional, nem intermitente, em condigdes especiais”. 3. O direito ao
reconhecimento do tempo de servigo prestado em tais condi¢des como especial, e sua conversdo em tempo comum, ndo pode ser tolhido pelo simples fato de nido haver, no Decreto n. 83.080/79 e naqueles que o sucederam,
discriminagdo especifica dos servigos expostos a eletricidade como atividade perigosa, insalubre ou penosa. 4. Agravo regimental ndo provido. Data da Decisdo 02/10/2014 Data da Publicagdo 13/10/2014 Processo AGRESP
200901946334 AGRESP - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL — 1162041 Relator(a) ROGERIO SCHIETTI CRUZ Sigla do érgio STJ Orgdo julgador SEXTA TURMA.

No caso concreto, reconhego os periodos indicados na planilha de célculos da contadoria judicial como efetivamente laborado em atividade especial, tendo em vista a juntada de documentag@o suficiente a demonstrar o direito
pretendido (anotagdo em CTPS da fun¢do desempenhada e/ou Perfil Profissiografico Previdenciario a comprovar o efetivo exercicio em condigdes especiais pela categoria profissional e/ou exposi¢do a agentes
insalubres/perigosos):

- 01/06/1990 a 01/07/2002 (vigilante de carro forte);

- 19/03/2007 a 15/08/2007 (vigilante de carro forte);

- 01/12/2007 a 01/10/2012 (vigilante de carro forte).

Os periodos reconhecidos administrativamente pelo INSS sdo considerados incontroversos. Periodos requeridos como de atividade especial, ndo constantes na planilha elaborada pela Contadoria do Juizo, reputar-se-ao como de
atividade comum, ante a auséncia de documentagdo comprobatoria do direito ao reconhecimento da especialidade.

Do cilculo da Contadoria.

Consequentemente, nos termos dos calculos da Contadoria do Juizo, ao qual me reporto e passa a fazer parte integrante da sentenga, o tempo de contribuicdo da parte autora atinge na DER 34 (trinta e quatro) anos, 03 (trés)
meses e 06 (seis) dias, o que ¢ insuficiente & concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigao.

Passo ao dispositivo.

Diante da fundamentag@o exposta, resolvendo o mérito na forma do inciso I do artigo 487 do Codigo de Processo Civil, julgo parcialmente procedente o pedido para:

a) reconhecer o periodo de atividade especial laborado pelo segurado, totalizando 34 (trinta e quatro) anos, 03 (trés) meses e 06 (seis) dias;

¢) determinar a averbagdo e conversdo em tempo comum do periodo de atividade especial ora reconhecido.

Tendo em vista o disposto pelo paragrafo 3° do artigo 300 do Cédigo de Processo Civil deixo de antecipar os efeitos da tutela no caso concreto em exame.

Apbs o transito em julgado, oficie-se a AADJ.

Defiro os beneficios da justica gratuita.

Sem condenagdo em custas e honorérios advocaticios.

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0002491-10.2013.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAQ DE MERITO Nr. 2016/6303014740 - JOSE GOMES CORDEIRO (SP218364 - VALERIA CIPRIANA APARECIDA FINICELLI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

Inicialmente, chamo a atengdo das partes que no Juizado vigora rito especial, priorizando-se os principios da simplicidade e informalidade, motivo pelo qual as sentengas devem ser diretas, sucintas e objetivas, distanciando-se do
padrdo de provimento jurisdicional que vigora na Justia Federal Comum. Trata-se da necessidade premente de se resgatar nesta subsegdo judiciaria o escopo precipuo que norteou o surgimento dos Juizados Especiais,
inicialmente mediante a edi¢cdo da Lein® 9.099/1995 e, posteriormente ¢ em carater complementar, com a promulgagdo da Lein® 10.259/2001. Neste sentido, pe¢o vénia para transcrever trecho da campanha institucional
proveniente do e. Conselho Nacional de Justica, de iniciativa da e. Corregedora Nacional de Justiga, Ministra Nancy Andrighi, denominada "REDESCOBRINDO OS JUIZADOS ESPECIAIS", que chegou ao conhecimento deste
Juizo singular por meio do Oficio Circular n° 27/CNJ/COR/2015, datado de 12 de junho de 2015:

"Ha 20 anos, entrava em vigor a Lei 9.099/95, que instituia e regulamentava o funcionamento dos Juizados Especiais. Era o nascimento de uma nova Justiga, menos burocratizada e mais proxima dos cidadios. Destinados a
resolugdo de causas de menor complexidade, os Juizados Especiais trilhavam o caminho da simplicidade, da informalidade, e tinham como principal foco alcangar e atender o cidaddo nas pequenas questdes juridicas. Como
qualquer novo desafio, houve percalgos no caminho, mas a vontade de realizar dos juizes responsaveis fez da Justiga Especial divisor de aguas na historia do Judiciario brasileiro. Durante esse tempo, porém, muitas das principais
diretrizes dos Juizados Especiais foram sendo abandonadas, transformadas. Os critérios que devem orientar um processo que ali tramita - oralidade, simplicidade, informalidade, economia processual e celeridade - foram se
perdendo ao longo do tempo. Consciente dessa nova realidade e sabendo de todo o potencial benéfico a Justica contido na lei que ainda ¢ uma das mais modernas da legislagao brasileira, a Corregedoria Nacional de Justi¢a inicia
um programa especial: o "Redescobrindo os Juizados Especiais”. O trabalho visa incentivar os juizes a redescobrir a Lei 9.099/95, retomando o ideal de evitar na Justiga Especial os embaragos processuais vivenciados nos
processos da Justia tradicional. A releitura contemporénea da Lei, repleta de 20 anos de experiéncia angariada por todos os valorosos juizes que jurisdicionam os Juizados Especiais, bem como o resgate da ideia original,
especialmente a do juiz leigo e dos critérios da simplicidade e da informalidade, possibilitardo retirar da Lei tudo aquilo que sabemos ser possivel para atingir o tempo razoavel de duragao do processo na Justiga Especial. O
conhecimento adquirido apos enfrentar de verdade a criagdo de uma nova Justiga, uma melhor nogéo sobre dificuldades e solugdes possiveis e, principalmente, a facilidade possibilitada pelas novas tecnologias s6 enriquecem essa
espécie de retorno as origens (...)."

Passo ao julgamento do feito.

A controvérsia da demanda restringe-se ao reconhecimento de periodo que teria sido laborado em atividade especial.

Com relagdo as atividades submetidas a condi¢des especiais até 28/04/1995, quando ainda em vigor a redagdo original dos artigos 57 e 58 da Lein® 8.213/1991, era admissivel o reconhecimento de atividade especial pelo
enquadramento da categoria profissional desde que referida categoria constasse dos decretos regulamentadores, a saber, Decretos n° 53.831/1964 e n° 83.080/1979.

Com o advento da Lein®9.032/1995, vigente a partir de 29/04/1995, passou-se a exigir a comprovagdo da efetiva exposi¢do a agentes nocivos para fins de concessao de aposentadoria especial

No que tange ao agente nocivo ruido, o e. Superior Tribunal de Justi¢a, em incidente de uniformizagao de jurisprudéncia n® 2012.0046729-7, firmou o entendimento de que a verificagdo do indice de ruido deve se dar de forma
escalonada, nos periodos do quadro abaixo transcrito, ou seja:

Até 05.03.1997 - superior a 80 d(B)A

De 06.03.1997 a 18.11.2003 - superior a 90 d(B)A

Apos 19.11.2003 - superior a 85 d(B)A

Com relagdo ao uso efetivo de equipamento de protegdo individual, a Simula n® 09 da TNU dispde que “o uso de equipamento de prote¢do individual (EPI), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposi¢do a ruido, ndo
descaracteriza o tempo de servigo especial prestado”.

Observo, ainda, que o rol de atividades especiais indicadas no Decreto n° 53.831/1964, Decreto n°® 83.080/1979 ¢ Decreto n® 2.172/97 deve ser considerado como meramente exemplificativo, sendo admissivel o reconhecimento de
atividades ndo descritas nos referidos regulamentos, mas admitidas pela técnica médica e legislagdo correlata.

Neste sentido:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CONVERSAO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL EM COMUM. POSSIBILIDADE. EXPOSICAO PERMANENTE A
ELETRICIDADE. 1. Nos termos do § 5° do art. 57 da Lein. 8.213/91, é possivel a conversdo do tempo de servigo prestado sob condi¢do especial em comum. 2. A Primeira Se¢do desta Corte, no julgamento do REsp n.
1.306.113/SC, submetido ao rito do art. 543-C do CPC, entendeu que "as normas regulamentadoras que estabelecem os casos de agentes e atividades nocivos a satide do trabalhador sdo exemplificativas, podendo ser tido como
distinto o labor que a técnica médica e a legislagdo correlata considerarem como prejudiciais ao obreiro, desde que o trabalho seja permanente, ndo ocasional, nem intermitente, em condigdes especiais”. 3. O direito ao
reconhecimento do tempo de servigo prestado em tais condigdes como especial, e sua conversdo em tempo comum, ndo pode ser tolhido pelo simples fato de ndo haver, no Decreto n. 83.080/79 e naqueles que o sucederam,
discriminagdo especifica dos servicos expostos a eletricidade como atividade perigosa, insalubre ou penosa. 4. Agravo regimental ndo provido. Data da Decisdo 02/10/2014 Data da Publicagao 13/10/2014 Processo AGRESP
200901946334 AGRESP - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL — 1162041 Relator(a) ROGERIO SCHIETTI CRUZ Sigla do 6rgio STJ Orgio julgador SEXTA TURMA.
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No caso concreto, reconhego os periodos indicados na planilha de célculos da contadoria judicial como efetivamente laborados em atividade especial, tendo em vista a juntada de documentagéo suficiente a demonstrar o direito
pretendido (anotagdo em CTPS da fungdo desempenhada e/ou Perfil Profissiografico Previdencidrio a comprovar o efetivo exercicio em condigdes especiais pela categoria profissional e/ou exposi¢io a agentes
insalubres/perigosos):

- 07/01/2008 a 11/05/2011 (agentes quimicos);

- 01/08/2011 a 21/11/2012 (ruido e eletricidade).

Os demais periodos reputar-se-ao como de atividade comum, ante a auséncia de documentagdo comprobatoria do direito ao reconhecimento da especialidade.

Consequentemente, nos termos dos calculos da Contadoria do Juizo, ao qual me reporto e passa a fazer parte integrante da sentenga, o tempo de contribui¢do da parte autora atinge na DER 30 (trinta) anos, 04 (quatro) meses e 12
(doze) dias, sendo 04 (quatro) anos, 07 (sete) meses e 12 (doze) dias em atividade especial, o que ¢ insuficiente & concessdo da aposentadoria.

Passo ao dispositivo.

Diante da fundamentagao exposta, resolvendo o mérito na forma do inciso I do artigo 487 do Cédigo de Processo Civil, julgo parcialmente procedente o pedido para reconhecer os periodos de atividade especial laborados pelo
segurado de 07/01/2008 a 11/05/2011 e 01/08/2011 a 21/11/2012, totalizando 30 (trinta) anos, 04 (quatro) meses ¢ 12 (doze) dias, determinando ao INSS a averbagdo e conversdo em tempo comum.

Tendo em vista o disposto pelo paragrafo 3° do artigo 300 do Cddigo de Processo Civil deixo de antecipar os efeitos da tutela no caso concreto em exame.

Apbs o transito em julgado, oficie-se 8 AADJ.

Defiro os beneficios da justica gratuita.

Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios.

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0007845-16.2013.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6303018692 - JOAO DJIALMA PELOSI (SP056072 - LUIZ MENEZELLO NETO, SP230185 - ELIZABETH
CRISTINA NALOTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

Inicialmente, chamo a atengdo das partes que no Juizado vigora rito especial, priorizando-se os principios da simplicidade e informalidade, motivo pelo qual as sentengas devem ser diretas, sucintas e objetivas, distanciando-se do
padrdo de provimento jurisdicional que vigora na Justica Federal Comum. Trata-se da necessidade premente de se resgatar nesta subse¢do judicidria o escopo precipuo que norteou o surgimento dos Juizados Especiais,
inicialmente mediante a edicdo da Lein® 9.099/1995 e, posteriormente ¢ em carater complementar, com a promulgagdo da Lein® 10.259/2001. Neste sentido, pe¢o vénia para transcrever trecho da campanha institucional
proveniente do e. Conselho Nacional de Justica, de iniciativa da e. Corregedora Nacional de Justiga, Ministra Nancy Andrighi, denominada "REDESCOBRINDO OS JUIZADOS ESPECIAIS", que chegou ao conhecimento deste
Juizo singular por meio do Oficio Circular n°® 27/CNJ/COR/2015, datado de 12 de junho de 2015:

"Ha 20 anos, entrava em vigor a Lei 9.099/95, que instituia e regulamentava o funcionamento dos Juizados Especiais. Era o nascimento de uma nova Justi¢ca, menos burocratizada e mais proxima dos cidadaos. Destinados a
resolugdo de causas de menor complexidade, os Juizados Especiais trilhavam o caminho da simplicidade, da informalidade, e tinham como principal foco alcangar e atender o cidaddo nas pequenas questdes juridicas. Como
qualquer novo desafio, houve percalgos no caminho, mas a vontade de realizar dos juizes responsaveis fez da Justiga Especial divisor de aguas na historia do Judiciario brasileiro. Durante esse tempo, porém, muitas das principais
diretrizes dos Juizados Especiais foram sendo abandonadas, transformadas. Os critérios que devem orientar um processo que ali tramita - oralidade, simplicidade, informalidade, economia processual e celeridade - foram se
perdendo ao longo do tempo. Consciente dessa nova realidade e sabendo de todo o potencial benéfico a Justica contido na lei que ainda ¢ uma das mais modernas da legislagao brasileira, a Corregedoria Nacional de Justica inicia
um programa especial: o "Redescobrindo os Juizados Especiais”. O trabalho visa incentivar os juizes a redescobrir a Lei 9.099/95, retomando o ideal de evitar na Justiga Especial os embaragos processuais vivenciados nos
processos da Justiga tradicional. A releitura contemporanea da Lei, repleta de 20 anos de experiéncia angariada por todos os valorosos juizes que jurisdicionam os Juizados Especiais, bem como o resgate da ideia original,
especialmente a do juiz leigo e dos critérios da simplicidade e da informalidade, possibilitardo retirar da Lei tudo aquilo que sabemos ser possivel para atingir o tempo razoavel de duragao do processo na Justiga Especial. O
conhecimento adquirido apds enfrentar de verdade a criagdo de uma nova Justiga, uma melhor nogéo sobre dificuldades e solugdes possiveis e, principalmente, a facilidade possibilitada pelas novas tecnologias s6 enriquecem essa
espécie de retorno as origens (...)."

Passo ao julgamento do feito.

Da prejudicial de mérito (prescrigao).

Afasto a prejudicial de mérito arguida pelo INSS uma vez que ndo decorreu mais de cinco anos entre a data do requerimento administrativo (02/05/2013) e o ajuizamento da presente agdo em 16/09/2013.

Passo ao exame do mérito propriamente dito.

A controvérsia da demanda restringe-se ao reconhecimento de periodos que teriam sido laborados em atividade especial

Com relagdo as atividades submetidas a condi¢des especiais até 28/04/1995, quando ainda em vigor a redagdo original dos artigos 57 e 58 da Lein® 8.213/1991, era admissivel o reconhecimento de atividade especial pelo
enquadramento da categoria profissional desde que referida categoria constasse dos decretos regulamentadores, a saber, Decretos n° 53.831/1964 e n° 83.080/1979.

Com o advento da Lein® 9.032/1995, vigente a partir de 29/04/1995, passou-se a exigir a comprovagdo da efetiva exposi¢do a agentes nocivos para fins de concessdo de aposentadoria especial.

No que tange ao agente nocivo ruido, o e. Superior Tribunal de Justiga, em incidente de uniformizac¢éo de jurisprudéncia n° 2012.0046729-7, firmou o entendimento de que a verificagdo do indice de ruido deve se dar de forma
escalonada, nos periodos do quadro abaixo transcrito, ou seja:

Até 05.03.1997 - superior a 80 d(B)A

De 06.03.1997 a 18.11.2003 - superior a 90 d(B)A

Apos 19.11.2003 - superior a 85 d(B)A

Com relagdo ao uso efetivo de equipamento de protegdo individual, a Simula n° 09 da TNU dispde que “o uso de equipamento de prote¢do individual (EPT), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposi¢@o a ruido, ndo
descaracteriza o tempo de servigo especial prestado”.

Observo, ainda, que o rol de atividades especiais indicadas no Decreto n° 53.831/1964, Decreto n® 83.080/1979 ¢ Decreto n® 2.172/97 deve ser considerado como meramente exemplificativo, sendo admissivel o reconhecimento de
atividades ndo descritas nos referidos regulamentos, mas admitidas pela técnica médica e legislagdo correlata.

Neste sentido:

PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CONVERSAO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL EM COMUM. POSSIBILIDADE. EXPOSICAO PERMANENTE A
ELETRICIDADE. 1. Nos termos do § 5° do art. 57 da Lein. 8.213/91, ¢ possivel a conversdo do tempo de servigo prestado sob condi¢do especial em comum. 2. A Primeira Se¢do desta Corte, no julgamento do REsp n.
1.306.113/SC, submetido ao rito do art. 543-C do CPC, entendeu que "as normas regulamentadoras que estabelecem os casos de agentes e atividades nocivos a saude do trabalhador sdo exemplificativas, podendo ser tido como
distinto o labor que a técnica médica e a legislagdo correlata considerarem como prejudiciais ao obreiro, desde que o trabalho seja permanente, ndo ocasional, nem intermitente, em condigdes especiais”. 3. O direito ao
reconhecimento do tempo de servigo prestado em tais condi¢des como especial, e sua conversdo em tempo comum, ndo pode ser tolhido pelo simples fato de nido haver, no Decreto n. 83.080/79 e naqueles que o sucederam,
discriminag@o especifica dos servigos expostos a eletricidade como atividade perigosa, insalubre ou penosa. 4. Agravo regimental ndo provido. Data da Decisao 02/10/2014 Data da Publicagdo 13/10/2014 Processo AGRESP
200901946334 AGRESP - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL — 1162041 Relator(a) ROGERIO SCHIETTI CRUZ Sigla do 6rgao STJ C)rgéo julgador SEXTA TURMA.

No caso concreto, reconhego os periodos indicados na planitha de célculos da contadoria judicial como efetivamente laborados em atividade especial, tendo em vista a juntada de documentagdo suficiente a demonstrar o direito
pretendido (anotagdo em CTPS da fungdo desempenhada e/ou Perfil Profissiografico Previdencidrio a comprovar o efetivo exercicio em condigdes especiais pela categoria profissional e/ou exposi¢ao a agentes
insalubres/perigosos):

- 04/01/1988 a 10/10/1989 (vigilante);

- 26/04/1995 a 28/02/2004 (vigilante).

Consequentemente, nos termos dos calculos da Contadoria do Juizo, ao qual me reporto e passa a fazer parte integrante da sentenga, o tempo de contribuigdo da parte autora atinge na DER 35 (trinta e cinco) anos, 03 (trés)
meses e 16 (dezesseis) dias, suficiente a concessao do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigao.

Passo ao dispositivo.

Diante da fundamentagao exposta, resolvendo o mérito na forma do inciso I do artigo 487 do Cédigo de Processo Civil, julgo parcialmente procedente o pedido para:

a) reconhecer os periodos de atividade especial laborados pelo segurado nos interregnos de 04/01/1988 a 10/10/1989 e 26/04/1995 a 28/02/2004;

b) determinar a averbagéo e conversdo dos periodos de atividade especial ora reconhecidos, totalizando na DER 35 (trinta e cinco) anos, 03 (trés) meses ¢ 16 (dezesseis) dias, cumprindo o tempo minimo necessario para obtengdo
da aposentadoria;

c) conceder a parte autora a aposentadoria por tempo de contribui¢do a partir do requerimento administrativo (DER), em 02/05/2013, com renda mensal inicial e renda mensal atual em valores a serem apurados pela parte ré, com
data de inicio de pagamento (DIP) em 01/08/2016.

d) determinar o pagamento das diferengas devidas no interregno de 02/05/2013 a 31/07/2016.

Alterando entendimento anterior, a corre¢do monetaria sera calculada nos termos do Manual de Orientagdo de Procedimentos para os Calculos da Justiga Federal até a entrada em vigor da Lei 11.960/2009, passando, a partir de
entdo, a observar o indice previsto no art. 1°F da Lei 9.494/1997, com a redagdo dada pela Lei 11.960/2009, sem prejuizo de que se observe, quando da fase de cumprimento do julgado, o que vier a ser decidido pelo Supremo
Tribunal Federal no RE 870.947/SE (altera¢do de indice, modulagao de feitos, etc.). Os juros de mora serdo aplicados conforme metodologia ¢ indices do Manual de Orientagao de Procedimentos para os Calculos da Justiga
Federal.

Fago consignar que, por expressa disposi¢do legal, nos termos previstos pelo caput do artigo 3° da Lein® 10.259/2001 combinado com o artigo 39 da Lein® 9.099/1995, o valor da condenagdo ndo podera superar o teto de 60
(sessenta) salarios minimos na data da propositura da agdo, sendo ineficaz a sentenga na parte que exceder a algada deste Juizado, o que devera ser considerado pela Contadoria por ocasido da elaboragdo do calculo na fase de
execugdo do julgado.

Tendo em vista a natureza alimentar do beneficio ora concedida a parte autora, e com fulcro na autorizagéo contida no artigo 497 do Cédigo de Processo Civil, concedo a antecipagdo dos efeitos da tutela para fins especificos de
implantag¢do imediata do beneficio, sendo certo que eventuais valores em atraso deverdo ser pagos somente apds o transito em julgado desta a¢do. A implantag¢io do beneficio deve ocorrer no prazo maximo de 30 (trinta) dias apos
a intimagdo do INSS acerca do teor desta sentenga. A comunicag@o nos autos acerca da efetiva implantagdo devera se dar no prazo de 15 (quinze) dias. Oficie-se a AADJ.

Defiro os beneficios da justica gratuita.

Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios.

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

SENTENCA EM EMBARGOS - 3
APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
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Recebo os embargos ora oferecidos, pois que tempestivos e formalmente em ordem. Sem razio a parte embargante. Os presentes embargos tém carater nitidamente infringente, na medida em que buscam a
propria reforma do julgado, nio se 1dando as hipét previstas, cabendo a parte que teve seu interesse contrariado valer-se da via processual adequada. Apenas a titulo de esclarecimento,
a questio da fixacio da DCB foi tratada de forma especlﬁca no 5“ paragrafo do dispositivo da sentenca, nada havendo a ser esclarecido neste ponto. Diante da fundamentacio exposta, conhe¢o dos embargos,
por tempestivos, para lhes negar provimento, mantendo a sentenca nos exatos termos como originalmente exarada. Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

0009973-38.2015.4.03.6303 - 2 VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2016/6303018900 - MAURO BATISTA (SP282554 - EDUARDO APARECIDO LOPES TRINDADE) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

0000058-28.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2016/6303018903 - FERNANDO APARECIDO SOARES (SP327846 - FABIO DA SILVA GONCALVES DE AGUIAR) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

0000033-15.2016.4.03.6303 - 2 VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2016/6303018904 - MARIA RAIMUNDA RABELO DOS SANTOS (SP233796 - RENATA MARIA RUBAN MOLDES SAES) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

0011584-26.2015.4.03.6303 - 2 VARA GABINETE - SENTENGCA EM EMBARGOS Nr. 2016/6303018898 - JOAO GONCALO GOVEIA (SP362094 - DAMARIS CRISTINA BARBOSA BARBIERI) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

0000184-78.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2016/6303018902 - LUANA CRUZ KELLER (SP334756 - AILTON PEREIRA DE SOUSA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

0011884-85.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2016/6303018897 - ALEXANDRA SOARES DOS PRAZERES (SP328127 - CHRISTIAN TADEU IGNACIO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

0010492-13.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2016/6303018899 - WAGNER ANARCIZIO DA SILVA (SP209020 - CLAUDIA ANDREIA SANTOS TRINDADE) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

FIM.

0001388-60.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2016/6303018901 - BENEDITA APARECIDA BRAGA (SP300222 - ANDREIA LUISA DOS SANTOS BERGAMASCHI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

Recebo os embargos ora oferecidos, pois que tempestivos ¢ formalmente em ordem.

Sem razio a parte embargante.

Os presentes embargos tém carater nitidamente infringente, na medida em que buscam a propria reforma do julgado, ndo se amoldando as hipdteses legalmente previstas, cabendo a parte que teve seu interesse contrariado valer-
se da via processual adequada.

Apenas a titulo de esclarecimento, no caso dos autos o beneficio de auxilio-doenga foi cessado com a ordem de conversdo em aposentadoria por invalidez, o que constou expressamente do dispositivo da sentenga, nada havendo a
ser esclarecido neste ponto.

Diante da fundamentagdo exposta, conhego dos embargos, por tempestivos, para lhes negar provimento, mantendo a sentenga nos exatos termos como originalmente exarada.

Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

DESPACHO JEF - 5

0004842-48.2016.4.03.6303 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6303018814 - ANTONIO MARTINS DOS SANTOS (SP365638 - RICARDO PERUSSINI VIANA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

1) Manifeste-se a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca dos vicios apontados na informagao de irregularidade na inicial anexada aos autos, providenciando o necessario para regularizagio, sob pena de extingdo do feito
sem resolugdo do mérito, nos termos previstos pelo paragrafo tnico do artigo 321 do Cédigo de Processo Civil.
2) Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Dé-se ciéncia a parte autora da liberagfio dos valores depositados em seu favor, a fim de que proceda ao levantamento do referido numerario, mediante comparecimento 2 agéncia da Caixa Econdmica
Federal localizada neste Juizado, munida de RG, CPF e comprovante de residéncia atualizado. Ressalto que o valor estara disponivel para saque apos a anexacdo aos autos do oficio liberatério recibado pelo
banco. Oficie-se a Caixa Econdmica Federal. Sem prejuizo, concedo o prazo de 05 (cinco) dias para a parte autora se manifestar acerca da satisfagéio do crédito, sendo que o siléncio implicara extingiio da
execucio. Intimem-se.

0017270-33.2014.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6303017475 - MAGNO DOS SANTOS OLIVEIRA (SP197933 - RODRIGO FERREIRA DA COSTA SILVA, SP197980 - THOMAS DE
FIGUEIREDO FERREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP116967 - MARCO CEZAR CAZALI)

0003026-14.2014.4.03.6105 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6303017476 - GENIVALDO FERREIRA SOUZA (SP239006 - EDMEA DA SILVA PINHEIRO, SP143763 - EDMILSON DA SILVA
PINHEIRO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP223047 - ANDRE EDUARDO SAMPAIO)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Trata-se de indenizacdo por danos, materiais e/ou morais, em face da Caixa Economica Federal (CEF). Apresenta a ré proposta de acordo, da qual a parte autora teve ciéncia, oferecendo contraproposta.
Destarte, dé-se vista a ré, Caixa Econdmica Federal, sobre a contraproposta de acordo apresentada, no prazo de 10 dias. Findo o prazo assinalado, retornem os autos conclusos. Intimem-se.

0000788-39.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6303017879 - APARECIDA PEREIRA DA SILVA (SP345795 - JOAO MANOEL DE FRANGA E SILVA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (SP173790 - MARIA HELENA PESCARINI)

0009760-32.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6303017876 - FAUSTO LUZ LIMA (SP295938 - PAULO ROBERTO ROBIN CARVALHO JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (SP173790 - MARIA HELENA PESCARINI)

0009085-69.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6303017877 - MICHELE KARINE DE SOUZA FASSOLI (SP179081 - LARA BOTTACIM TEODORO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (SP173790 - MARIA HELENA PESCARINI)

0008245-59.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6303017878 - FABIO HENRIQUE ALENCAR FELIX (SP272757 - SANDRA REGINA LEITE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(SP173790 - MARIA HELENA PESCARINI)

FIM.

0004221-51.2016.4.03.6303 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6303018829 - ADEZUITA PEREIRA DE OLIVEIRA (SP233796 - RENATA MARIA RUBAN MOLDES SAES, SP309896 - REGIANE
BERENGUEL RODRIGUES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

1) Petigdo anexada sob n.° 14: Providencie a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, comprovante atualizado de endereco em seu nome (por exemplo: contas de energia elétrica, agua, gas, telefone, internet, boleto de condominio,
correspondéncias recebidas de instituigdes financeiras publicas e privadas), assumindo os onus processuais decorrentes de eventual omissdo. Excepcional apresentagdo de comprovante de enderego em nome de terceiro deve vir
acompanhada de declaragdo de residéncia pelo terceiro e copia de seu documento pessoal de identificagdo (RG), reconhecimento de firma ou documento que comprove o vinculo com a parte autora.

2) Intime-se.

0003348-51.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6303018893 - KAUA RODRIGUES SILVA (SP303208 - KATIA CRISTINA DE OLIVEIRA AUGUSTO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

1) Petig@o anexada sob n.° 14: Providencie a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingéo do feito sem resolugdo do mérito, nos termos previstos pelo paragrafo inico do artigo 321 do Cédigo de Processo Civil:
a) atestado/certiddo de permanéncia carceraria recente que abranja o periodo da prisdo;

b) comprovante atualizado de endere¢o em seu nome (por exemplo: contas de energia elétrica, dgua, gas, telefone, internet, boleto de condominio, correspondéncias recebidas de instituigdes financeiras publicas e privadas.
Excepcional apresenta¢do de comprovante de endere¢co em nome de terceiro deve vir acompanhada de declaragdo de residéncia pelo terceiro e copia de seu documento pessoal de identificagdo (RG), reconhecimento de firma ou
documento que comprove o vinculo com a parte autora.

2) Intime-se.

0021432-71.2014.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6303018917 - JOSE EUGENIO GANASSIN (SP272906 - JORGE SOARES DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

1) Em 27/04/2016 a parte autora anexou aos autos documentos que cumpriram a determinag@o contida no acérddo prolatado pela e. Turma Recursal.
2) Tendo em vista que no laudo pericial juntado em 23/03/2015, consta tratar-se de incapacidade total e temporaria devendo a parte autora ser reavalidada no prazo de 180 (cento e oitenta) dias, designo pericia médica para o dia
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21/09/2016 as 11:30 horas, com o perito médico Dr. Ricardo Francisco Ferreira Lopes, na sede deste Juizado, localizada na Av. José de Souza Campos (Av. Norte-Sul), n° 1358 — Chacara da Barra - Campinas/SP.
3) Intimem-se.

0002525-77.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6303018862 - SONIA REGINA BALDASSO PACHECO (SP159470 - MARCELO DE ROCAMORA) MARGARIDA DE ALMEIDA
BERNARDES BALDASSO (SP159470 - MARCELO DE ROCAMORA) NORBERTO ALEX BALDASSO (SP159470 - MARCELO DE ROCAMORA) ALEKSANDER WASHINGTON BALDASSO (SP159470 -
MARCELO DE ROCAMORA) MARGARETH MARA BALDASSO (SP159470 - MARCELO DE ROCAMORA) ELAINE CRISTINA BALDASSO GIANERI (SP159470 - MARCELO DE ROCAMORA) ABIGAIL
ALESSANDRA BALDASSO MARSAIOLI (SP159470 - MARCELO DE ROCAMORA) X UNIAO FEDERAL (PFN) (SP123119 - CARLOS ALBERTO LEMES DE MORAES)

1) Petig@o anexada sob n.° 17: Providenciem os coautores, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo do feito sem resolugdo do mérito, nos termos previstos pelo paragrafo tinico do artigo 321 do Cédigo de Processo Civil:
a) copia do RG e CPF, assim como comprovante atualizado de enderego em seus nomes (por exemplo: contas de energia elétrica, agua, gas, telefone, internet, boleto de condominio, correspondéncias recebidas de instituigdes
financeiras publicas e privadas). Excepcional apresenta¢do de comprovante de enderego em nome de terceiro deve vir acompanhada de declaragdo de residéncia pelo terceiro e copia de seu documento pessoal de identificagdo
(RG), reconhecimento de firma ou documento que comprove o vinculo com a parte autora;

b) planilha que demonstre e justifique o alegado equivoco no calculo do imposto.

2) Considerando o teor da contesta¢do apresentada, manifeste-se a parte ré, no prazo de 10 dias, sobre 0 documento denominado Declaragdo Final de Espolio, constante de fls. 07/08 e 19/40 dos documentos anexados no evento
02.

3) Intime-se.

0003677-63.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6303018906 - JOSE ALVES DE OLIVEIRA (SP282513 - CAIO FABRICIO CAETANO SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

1) Petigdo anexada sob n.° 14: Providencie a parte autora, no prazo de 10 dias, assumindo os onus processuais decorrentes de eventual omissao, a apresenta¢do de procura¢do em seu nome (a apresentada esta em nome de Jodo
Alves de Oliveira).
2) Intime-se.

0007007-10.2012.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6303018845 - ANTONIO PINHEIRO DE ALMEIDA (SP110545 - VALDIR PEDRO CAMPOS) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

Trata-se de agdo proposta por ANTONIO PINHEIRO DE ALMEIDA em face do Instituto Nacional do Seguro Social — INSS objetivando a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria por tempo de contribuigo,
com pedido de reconhecimento de alegado periodo de atividade especial ¢ pagamento das parcelas vencidas acrescidas de corre¢do monetéaria e de juros moratorios.

A agdo foi julgada procedente para condenar o INSS a concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo NB. 42/164.924.026-8, desde a data do requerimento administrativo (DER 25/05/2012), DIB 21/05/2012,
DIP 01/11/2013, bem como ao pagamento das diferengas.

A Turma Recursal deu parcial provimento ao recurso interposto pelo INSS para afastar o reconhecimento do periodo entre 06/03/1997 a 19/11/2001, como especial, reconhecendo-o apenas como tempo comum, ficando mantida,
no mais, a r. sentenga de primeiro grau.

Em petigdo protocolada em 19/04/2016 a parte autora informa que, conforme acorddo proferido em 15/03/2016 , foi apurado 33 anos, 3 meses e 27 dias de tempo de contribui¢o, o que The garante uma aposentadoria proporcional
na DER em 21/05/2012 . A parte autora informa ainda que ndo tem interesse numa aposentadoria proporcional, requerendo tdo somente a homologagado dos periodos deferidos nos presentes autos, para um futuro aproveitamento
para fins previdenciarios.

Ante o exposto , oficie-se ao INSS, com urgéncia, para a cessagio imediata do beneficio NB. 42/164.924.026-8 e averbagio do tempo reconhecido na presente ago.

Intimem-se.

0008240-42.2012.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6303018798 - FABIANA VENTURA (SP276111 - NAIR APARECIDA CHRISTO) X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-
ESTRUTURA AEROPORTUARIA (SP117799 - MEIRE CRISTIANE BORTOLATO) GARAGE INN ESTACIONAMENTO LTDA (SP222420 - BRUNO SOARES DE ALVARENGA, SP200045 - PRISCILA DE
CARVALHO CORAZZA)

Dé-se ciéncia a parte autora da liberagdo dos valores depositados em seu favor, a fim de que proceda ao levantamento do referido numerdrio, mediante comparecimento a agéncia da Caixa Econémica Federal localizada neste
Juizado, munida de RG, CPF e comprovante de residéncia atualizado. Ressalto que o valor estara disponivel para saque apds a anexagdo aos autos do oficio liberatorio recibado pelo banco. Autorizo o levantamento pela ilustre
advogada, desde que regularmente constituida nos autos, com poderes para a pratica do ato.

Providencie a Secretaria o necessario, ap0s as cautelas de estilo.

Manifeste-se a corré Garage Inn Estacionamento Ltda., no prazo de 10 dias, acerca do integral cumprimento do julgado (despacho proferido em 14/06/2016), assumindo os énus processuais de eventual omissao, inclusive fixagao
de multa diaria, além de outras sangdes previstas em lei.

Intimem-se.

0001105-86.2006.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6303018799 - ONELIA GERALDO FRANCISCO (SP110545 - VALDIR PEDRO CAMPOS) MARIA ELISA FRANCISCO DA SILVA
(SP110545 - VALDIR PEDRO CAMPOS) LAERCIO FRANCISCO FILHO (SP110545 - VALDIR PEDRO CAMPOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO
MUNHOZ)

Termo de prevengdo: ndo identifico prevengdo no caso destes autos.

Tendo em vista a petigdo anexada em 20/07/2016, defiro a habilitagio de MARIA ELISA FRANCISCO DA SILVA e LAERCIO FRANCISCO FILHO, filhos da autora falecida, nos termos do artigo 110 do Cédigo de Processo
Civil e artigo 112 da Lei 8.213/91.

Considerando que o destacamento pretendido somente ¢ possivel quando o contrato é apresentado antes da elaboragdo do requisitério, conforme disposto no artigo 19 da Resolugao n® 405/2016, do Conselho da Justica Federal
(abaixo transcrito), indefiro o requerido pela patrona da parte autora na peti¢do anexada em 20/07/2016:

..”Art. 19. Caso o advogado pretenda destacar do montante da condenagdo o que The couber por forga de honorarios contratuais, na forma disciplinada pelo art. 22, § 4° da Lein. 8.906, de 4 de julho de 1994, devera juntar aos
autos o respectivo contrato antes da elaboragio do requisitorio, ndo sendo admitido o requerimento de destaque de honorarios no ambito do tribunal.”...

Considerando, ainda, o disposto na Portaria n° 0723807, da Coordenadoria dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido, bem como o previsto no art. 49 da Resolugdo n° 168/2011, do Conselho da Justiga Federal, expega-se oficio
ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido solicitando a conversao dos valores depositados em favor do autor falecido em deposito judicial, bem como ao Banco do Brasil determinando o bloqueio de referido depdsito.

Apos a resposta do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido e cumprida a determina¢do supra, fagam-se os autos conclusos.

Intimem-se.

0004713-43.2016.4.03.6303 - 2' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6303018797 - ELIZANI WAGNER DE OLIVEIRA (SP334756 - AILTON PEREIRA DE SOUSA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

1) Esclarega a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo do feito sem resolugdo do mérito, nos termos previstos pelo paragrafo tnico do artigo 321 do Cédigo de Processo Civil, a auséncia do menor Kaiky
(dependente do recluso, conforme documento de fl. 06) do polo ativo da presente agdo, promovendo a emenda da inicial — se o caso — e anexando instrumento de mandato.
2) Intime-se.

0010545-40.2014.4.03.6105 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6303017593 - CONDOMINIO RESIDENCIAL VILA ROMANA (SP209306 - MARCO AURELIO LUPPI) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (SP223047 - ANDRE EDUARDO SAMPAIO)

Peti¢do da parte autora anexada em 29/07/2016: concedo ao advogado o prazo de 10 (dez) dias para que comprove que o Sr. Romano Ferrari permanece como sindico do condominio, uma vez que consta da Ata da Assembléia
trazida aos autos (fls. 09 a 16 da peti¢do inicial) que o mandato do sindico e dos membros do conselho vigoraria pelo periodo de 10/03/2014 a 09/03/2016. Intime-se.

0004317-66.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6303018880 - ANTONIO CLEMENTINO FERREIRA (SP297349 - MARTINA CATINI TROMBETA BERTOLDO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

1) Defiro os beneficios da justiga gratuita.

2) Defiro a oftiva das testemunhas arroladas pela parte autora.

3) Promova a secretaria a expedigdo de carta precatoria para realizagdo do ato.

4) Roga-se a observancia dos quesitos elaborados por este Juizo, que deverdo instruir a carta precatdria.
5) Intimem-se.

0003412-03.2012.4.03.6303 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6303018844 - DEUSDETHI MARIA DE JESUS BATISTA (SP251836 - MARIA ROSA DAGUANO FERRARIO DE LIMA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)
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Tendo em vista que a autora faleceu, conforme peti¢do anexada em 12/05/2016, e levando-se em conta que ela deixou bens (certiddo de obito — doc. 64), concedo o prazo de 10 dias para a juntada de comprovante de nomeagao
de inventariante e de seus documentos pessoais/procuragdo, ou para habilitagdo de todos os filhos e juntada de seus documentos pessoais (RG/CPF), comprovante de residéncia e procuragao.

Considerando o disposto na Portaria n° 0723807, da Coordenadoria dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido, bem como o previsto no art. 43 da Resolugdo n° 405/2016, do Conselho da Justiga Federal, expega-se oficio ao E.
Tribunal Regional Federal da 3* Regido solicitando a conversdo dos valores depositados em favor do autor falecido em depdsito judicial, bem como a Caixa Econémica Federal determinando o bloqueio de referido depdsito.

Apbs a resposta do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido e cumprida a determinagdo supra, fagam-se os autos conclusos.

Intimem-se.

0020279-03.2014.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6303018920 - NELSON PRUDENCIANO DE PAIVA (SP263437 - KARINA FERNANDA DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

Tendo em vista a possibilidade de alteragao do julgado, em virtude dos efeitos infringentes contidos nos embargos de declarag@o opostos, dé-se vista a parte contraria para manifestagdo em 05 (cinco) dias.
Sem prejuizo encaminhem-se os autos a Contadoria para verificagdo do valor atribuido a causa pela parte autora, consoante o mencionado nos embargos de declaragdo.

Apbs, voltem-me conclusos.

Intimem-se.

0003344-87.2011.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6303018839 - LEVI RAMOS DE ALMEIDA (SP136586 - PAULA RODRIGUES FURTADO, SP269511 - DANIELA APARECIDA
SOARES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

Tendo em vista que o autor faleceu, conforme peti¢des anexadas em 05/05/2016, e levando-se em conta que ele deixou bens (certiddo de dbito — doc. 99), concedo o prazo de 10 dias para a juntada de comprovante de nomeagao
de inventariante e de seus documentos pessoais/procuragio, ou para habilitagdo de todos os filhos e juntada de seus documentos pessoais (RG/CPF), comprovante de residéncia e procuragao.

Considerando o disposto na Portaria n° 0723807, da Coordenadoria dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido, bem como o previsto no art. 43 da Resolugdo n° 405/2016, do Conselho da Justica Federal, expega-se oficio ao E.
Tribunal Regional Federal da 3* Regido solicitando a conversdo dos valores depositados em favor do autor falecido em depdsito judicial, bem como a Caixa Econdmica Federal determinando o bloqueio de referido depdsito.

Apbs a resposta do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido ¢ cumprida a determinagdo supra, fagam-se os autos conclusos.

Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Tendo em vista a possibilidade de alteragio do julgado, em virtude dos efeitos infringentes contidos nos embargos de declaragiio opostos, dé-se vista a parte contraria para manifestagiio em 05 (cinco) dias.
Intimem-se.

0007725-70.2013.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6303018914 - JOSE FRANCISCO DA MATA (SP110545 - VALDIR PEDRO CAMPOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

0007606-12.2013.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6303018912 - DIONISIO DA SILVA BORRASCHI (SP306188 - JOAO PAULO DOS SANTOS EMIDIO) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

FIM.

0003718-30.2016.4.03.6303 - 2' VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6303018872 - AGUIDA CECILIA CORSSINE DE OLIVEIRA (PR052513 - CLEBER ALCINO ODILOM DE OLIVEIRA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

1) Petigdo anexada sob n.° 13: Providencie a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, comprovante atualizado de enderego em seu nome (por exemplo: contas de energia elétrica, agua, gas, telefone, internet, boleto de
condominio, correspondéncias recebidas de instituicdes financeiras publicas e privadas), sob pena de extingdo do feito sem resolugdo do mérito, nos termos previstos pelo pardgrafo tnico do artigo 321 do Cédigo de Processo Civil
Excepcional apresenta¢do de comprovante de enderego em nome de terceiro deve vir acompanhada de declaragéo de residéncia pelo terceiro e copia de seu documento pessoal de identificacdo (RG), reconhecimento de firma ou
documento que comprove o vinculo com a parte autora.

2) Intime-se.

0002141-51.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6303018821 - JOSE MARIA WOHNRATH (SP164993 - EDSON PEREIRA DOS SANTOS) X UNIAO FEDERAL (PEN) (SP123119 -
CARLOS ALBERTO LEMES DE MORAES)

Trata-se de agdo de anulagdo de débito fiscal com pedido de restituigdo do Imposto de Renda — Pessoa Fisica (IRPF) retido na fonte proposta por José Maria Wohnrath em face da Unido.

Houve reconhecimento juridico do pedido pela Unido (Fazenda Nacional), com supedéneo na autorizagdo contida no inciso I do paragrafo 1° do artigo 19 da Lein® 10.522/2002, em sua nova redago, razio pela qual a ag¢do foi
julgada procedente, ficando a parte ré obrigada a apurar o imposto de renda devido pela parte autora pelo regime de competéncias, devendo ser aplicadas a(s) aliquota(s) e a(s) tabela(s) em vigor no(s) periodo(s) em que deveriam
ser pagas as prestagdes titularizadas pela parte autora, considerando-se o total de rendimentos/proventos auferidos, bem como eventuais isengdes e dedugdes, restituindo-se a diferenca eventualmente descontada a maior.

Ante o exposto e considerando o oficio da Delegacia da Receita Federal anexado aos autos, que informa a redugéo do imposto devido pela parte autora apos o realinhamento, manifeste-se a parte ré, no prazo de 10 (dez) dias,
acerca do alegado pelo autor na petigdo anexada em 20/06/2016.

Apbs, voltem os autos conclusos.

Intimem-se.

0004023-14.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6303018889 - RAQUEL VIEIRA LIMA (SP225944 - LAURA BIANCA COSTA ROTONDARO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

1) Providencie a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo do feito sem resolugéo do mérito, nos termos previstos pelo paragrafo inico do artigo 321 do Cédigo de Processo Civil a apresentagdo de:

a) certidao de nascimento de seu filho;

b) o valor da renda mensal inicial do beneficio pretendido, bem como da planilha de calculo correspondente a soma das doze parcelas vincendas, acrescidas das diferengas (vencidas) almejadas entre o requerimento administrativo
formalizado junto ao INSS até o ajuizamento da a¢do, para fins de averiguagdo da competéncia deste Juizado, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingdo do feito sem resolugdo do mérito, nos termos previstos pelo
paragrafo tinico do artigo 321 do Cédigo de Processo Civil. Saliento ser possivel efetuar a simulagdo da renda mensal inicial do beneficio pretendido através do site da justiga federal do rio grande do sul, link
http//www2.jfrs.jus.br/?page_id=3403.

2) O comprovante de indeferimento do pedido administrativo encontra-se anexado no processo administrativo.

3) Intime-se.

0005647-74.2011.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6303018935 - MARCELO MENEZES BARBOSA (SP151353 - LUCIANE PASQUA FRANCO DE PAULA) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

Dé-se ciéncia as partes dos calculos elaborados pela contadoria Judicial.
Nada sendo requerido, no prazo de 10 (dez) dias, expega-se o oficio requisitorio referente a verba sucumbencial, nos termos dos calculos judiciais.
Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Dé-se ciéncia as partes acerca dos calculos elaborados pela Contadoria Judicial. Nada sendo requerido no prazo de 10 (dez) dias, ficam homologados os calculos, devendo a Secretaria providenciar o
necessario para a requisi¢io do pagamento. Sem prejuizo, concedo ao patrono da parte autora o mesmo prazo de 10 (dez) dias para eventual juntada de cépia do contrato de honoririos, caso pretenda o
destacamento do montante da condenagiio. Intimem-se.

0009319-90.2011.4.03.6303 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6303018927 - ALCIDES GOMES DE PINHO (SP229731 - ADRIANO DE CAMARGO PEIXOTO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

0006508-26.2012.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6303018929 - ALBERTO FERREIRA DE MELO (SP110545 - VALDIR PEDRO CAMPOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

0002119-95.2012.4.03.6303 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6303018933 - MARIA DE LOURDES MARTINS HOPPE (SP252163 - SANDRO LUIS GOMES) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

0008714-13.2012.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6303018928 - CARLOS ALBERTO DA SILVA (SP311687 - GABRIEL YARED FORTE, PR020830 - KARLA NEMES) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

0003036-17.2012.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6303018932 - CARLOS JOSE BARREIRO (SP094382 - JOSEMAR ANTONIO GIORGETTI, SP172842 - ADRIANA CRISTINA
BERNARDO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)
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0003363-29.2012.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6303018931 - LUZIA DE SOUZA PEREIRA (SP114397 - ERIS CRISTINA CAMARGO DE ANDRADE) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

0001719-47.2013.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6303018934 - FELICIA APARECIDA CHAVES DA SILVA (SP200505 - RODRIGO ROSOLEN) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

0009475-44.2012.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6303018926 - MANOEL VIEIRA DA SILVA (SP110545 - VALDIR PEDRO CAMPOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

0006099-50.2012.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6303018930 - ELPIDIO DOMINGOS DE SOUZA (SP110545 - VALDIR PEDRO CAMPOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

FIM.

0001776-36.2011.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6303018908 - HELCIO PETRONIO SABINO DE FARIAS (SP154924 - MARCELO PAES ATHU) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

Dé-se ciéncia as partes dos calculos elaborados pela contadoria judicial, o qual ndo apurou diferengas a serem pagas, para manifestagdo no prazo de 05 (cinco) dias.

Nada sendo requerido, no prazo de 10 (dez) dias, expega-se o oficio requisitorio referente a verba sucumbencial, nos termos dos célculos judiciais.

Sem prejuizo, concedo ao patrono da parte autora 0 mesmo prazo de 10 (dez) dias para que especifique 0 nome do advogado que devera constar do oficio requisitorio referente aos honorarios advocaticios sucumbenciais
Intimem-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Dé-se ciéncia as partes dos cilculos elaborados pela Contadoria Judicial. Nada sendo requerido no prazo de 10 (dez) dias, ficam homologados os calculos, devendo a Secretaria providenciar o necessario
para a requisi¢iio do pagamento. Intimem-se.

0003630-94.2013.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6303018923 - RODRIGO ALVES CARRASCO (SP311687 - GABRIEL YARED FORTE, PR020830 - KARLA NEMES) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

0000289-60.2013.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6303018924 - ALEXANDRE SILVA SANTOS (SP311687 - GABRIEL YARED FORTE, PR020830 - KARLA NEMES, SP248113 -
FABIANA FREUA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

0009182-74.2012.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6303018921 - FABIO DE MIRANDA COSTA (SP311687 - GABRIEL YARED FORTE, PR020830 - KARLA NEMES) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

0006794-67.2013.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6303018922 - VANDERLEI NONATO (SP311687 - GABRIEL YARED FORTE, PR020830 - KARLA NEMES) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

0000037-23.2014.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6303018925 - APARECIDA RODRIGUES DE OLIVEIRA (SP311687 - GABRIEL YARED FORTE, PR020830 - KARLA NEMES) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Dé-se ciéncia as partes dos calculos elaborados pela contadoria judicial. Nada sendo requerido no prazo de 10 (dez) dias, ficam homologados os calculos, devendo a Secretaria providenciar o necessario para
arequisi¢ciio do pagamento. Sem prejuizo, concedo ao patrono da parte autora o mesmo prazo de 10 (dez) dias para eventual juntada de cépia do contrato de honoririos, caso pretenda o destacamento do
montante da condenagfo. Intimem-se.

0000496-25.2014.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6303018857 - JOSE APARECIDO DENARDI (SP272998 - ROGERIO SOARES FERREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

0001815-91.2015.4.03.6303 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6303018878 - MARIO EXPEDITO DOS SANTOS (SP155617 - ROSANA SALES QUESADA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

0016300-33.2014.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6303018863 - JOSE AFONSO ARAUJO LOPES (SP272998 - ROGERIO SOARES FERREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

0020826-43.2014.4.03.6303 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6303018871 - ERNANE SILVA ANDRADE (SP222740 - EDUARDO BARBOSA SALES, SP173934 - SOLANGE MARIA DE PAIVA
SALES, SP237693 - SERGIO RICARDO TAVARES CRIVELENTE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

0018287-07.2014.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6303018870 - APARECIDA DE FATIMA PALUDETTO ROVATTI (SP342955 - CAROLINA GABRIELA DE SOUSA, SP101630 -
AUREA MOSCATINI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

0004219-86.2013.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6303018861 - VALIANA BADIAL (SP247658 - EUFLAVIO BARBOSA SILVEIRA, SP265521 - VAGNER CESAR DE FREITAS) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

0002055-80.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6303018881 - LEANDRO GONCALVES PEDRO (SP139083 - JORGE GERALDO DA SILVA GORDO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

0012231-55.2014.4.03.6303 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6303018858 - FRANCISCO EDMIRSON CASTRO (SP249048 - LELIO EDUARDO GUIMARAES, SP282987 - CARINA TEIXEIRA
BRAGA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

0001584-64.2015.4.03.6303 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6303018874 - MARIA DAS DORES DA CONCEICAO NASCIMENTO (SP310955 - OSINETE APARECIDA DOS SANTOS CARDOZO)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

0001586-34.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6303018876 - ELCIO FRANCISCO (SP297349 - MARTINA CATINI TROMBETA BERTOLDO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Dé-se ciéncia as partes dos cilculos elaborados pela Contadoria Judicial. Concedo ao patrono da parte autora o prazo de 10 (dez) dias para que especifique o nome do advogado que devera constar do oficio
requisitorio referente aos honorarios advocaticios sucumbenciais, bem como para eventual juntada de cépia do contrato de honorarios, caso pretenda o destacamento do montante da condenacfo. Nada
sendo requerido no prazo de 10 (dez) dias, ficam homologados os calculos, devendo a Secretaria providenciar o necessario para a requisi¢io do pagamento. Intimem-se.

0008182-73.2011.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6303018937 - JOSE SEBASTIAO DE SOUZA (SP120976 - MARCOS FERREIRA DA SILVA, SP121893 - OTAVIO ANTONINI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

0000244-53.2013.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6303018938 - SALVADOR OLAVO DE SIQUEIRA (SP138492 - ELIO FERNANDES DAS NEVES, SP141614 - CARLOS ALBERTO
DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

0009257-50.2011.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6303018936 - CLAUDINEI APARECIDO IMES (SP110545 - VALDIR PEDRO CAMPOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

FIM.

0007660-12.2012.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6303018882 - EDSON ANTONIO MOREIRA (SP307377 - MARIA LUCIA DO NASCIMENTO SILVA) X UNIAO FEDERAL (PFN)
(SP123119 - CARLOS ALBERTO LEMES DE MORAES)

1) Dé-se ciéncia a parte autora dos calculos apresentados pelo réu.

2) Tendo em vista as alteragdes introduzidas pelo art. 9°, inciso VII, da Resolugdo n° 405/2016 do CJF (abaixo transcrito), informe a Unido, no prazo de 10 dias, qual é o valor do principal ¢ dos juros SELIC relativos ao montante
total constante da informagao fiscal anexada em 08/03/2016:

...”Art. 9° Tratando-se de requisi¢do de pagamento de juizado especial federal, o juiz, apds o transito em julgado da sentenga, expedira o oficio requisitrio, que indicara os seguintes dados:

VII - nas requisi¢des tributdrias, valor do principal, juntamente com as demais verbas tributérias, valor SELIC, individualizado por beneficiario, e valor total da requisi¢cao;”...

3) Concedo ao patrono da parte autora 0 mesmo prazo de 10 (dez) dias para eventual juntada de cdpia do contrato de honorérios, caso pretenda o destacamento do montante da condenagao.

4) Apods o esclarecimento da Unido, e nada mais sendo requerido, ficam homologados os calculos, devendo a Secretaria providenciar o necessario para a requisigdo do pagamento.

5) Intimem-se.

0007461-63.2007.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6303018802 - LEONEL AZEVEDO NERIS (SP082185 - MARILENA VIEIRA DA SILVA) MARIA APARECIDA SELLENCE NERIS
(SP042838 - JOSE FERNANDO MOREIRA BARROS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

Termo de prevengdo: ndo identifico prevengdo no caso destes autos.

Tendo em vista a petigdo anexada em 10/03/2016 e considerando que o filho do autor ja ¢ maior de idade ¢ a viiiva, Sra. MARIA APARECIDA SELLENCE NERIS — CPF 778.208.358-34, sua tmica dependente, nos termos da
lei, defiro sua habilitagdo nos termos do artigo 110 do Cédigo de Processo Civil e artigo 112 da Lei 8.213/91.
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Considerando o disposto na Portaria n® 0723807, da Coordenadoria dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido, bem como o previsto no art. 49 da Resolugéo n° 168/2011, do Conselho da Justica Federal, expega-se oficio ao E.
Tribunal Regional Federal da 3* Regido solicitando a conversdo dos valores depositados em favor do autor falecido em depdsito judicial, bem como ao Banco do Brasil determinando o bloqueio de referido deposito.

Apbs a resposta do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, fagam-se os autos conclusos.

Intimem-se.

0006340-87.2013.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6303018817 - PAULA CRISTINA DELVECHIO (SP311687 - GABRIEL YARED FORTE) LAZARA ANGELICO DEL VECHIO
(SP311687 - GABRIEL YARED FORTE) PAULA CRISTINA DELVECHIO (PR020830 - KARLA NEMES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

Tendo em vista a petigdo anexada em 28/03/2016, defiro a habilitagdo de LAZARA ANGELICO DEL VECHIO — CPF 103.084.618-94, genitora da autora falecida, nos termos do artigo 110 do Cédigo de Processo Civil e artigo
112 da Lei 8.213/91.

Considerando o disposto na Portaria n° 0723807, da Coordenadoria dos Juizados Especiais Federais da 3* Regido, bem como o previsto no art. 43 da Resolugao n° 405/2016, do Conselho da Justica Federal, expega-se oficio ao E.
Tribunal Regional Federal da 3* Regido solicitando a conversdo dos valores depositados em favor da autora falecida em depésito judicial, bem como & Caixa Econdmica Federal determinando o bloqueio de referido depésito.

Apbs a resposta do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, fagam-se os autos conclusos.

Intimem-se.

DECISAO JEF -7

0002496-27.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6303017548 - OLIVINA CLARICE DE JESUS BERTOLAZO (PR031313 - IDUARTE FERREIRA LOPES JUNIOR) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

Os processos indicados no termo de prevengo tramitaram junto a esta 1* Vara Gabinete, extintos sem resolugao de mérito, encontrando-se este Juizo prevento.

O caput do artigo 3° da Lein® 10.259/01 estabelece que: “Art. 3° Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salarios minimos, bem
como executar as suas sentengas.”

Referido montante engloba as parcelas vencidas e vincendas, ilagdo que é confirmada pelo paragrafo 2° do dispositivo citado acima, segundo o qual “quando a pretensdo versar sobre obrigagdes vincendas, para fins de
competéncia do Juizado Especial, a soma de doze parcelas ndo podera exceder o valor referido no art. 3o, caput”.

A contrario sensu, se houver pedido de condenag@o em parcelas vencidas, deveréo estas ser consideradas, em consonancia com a regra geral contida no caput.

Neste sentido:

PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUIZO FEDERAL COMUM E JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR TEMPO DE
SERVICO. PEDIDO DE CONDENAGAO AO PAGAMENTO DE PRESTAQOES VENCIDAS E VINCENDAS. APLICACAO DO ART. 260 DO CPC C/C O ART. 3%, § 2°, DA LEI 10.259/2001 PARA A FIXACAO
DO VALOR DA CAUSA E, CONSEQUENTEMENTE, DA COMPETENCIA. PRECEDENTES. COMPETENCIA DO JUIZO COMUM FEDERAL. AN ULAGAO DE SENTENCA DE MERITO PROFERIDA PELO
JUIZO TIDO POR INCOMPETENTE. ART. 122, CAPUT, E PARAGRAFO UNICO DO CPC. 1. O art. 3°, caput, da Lei n® 10.259/2001 define a competéncia dos juizados especiais federais para toda demanda cujo valor da
acdo ndo ultrapasse 60 (sessenta) salarios-minimos. De acordo com § 2° do dispositivo mencionado, quando a demanda tratar de prestagdes vincendas, o valor de doze prestagdes ndo podera ser superior ao limite fixado no caput.
2. Todavia, na hipétese do pedido englobar prestagdes vencidas e vincendas, ha neste Superior Tribunal entendimento segundo o qual incide a regra do art. 260 do Cddigo de Processo Civil, que interpretado conjuntamente com o
mencionado art. 3°, § 2° da Lei 10.259/2001, estabelece a soma da prestagdes vencidas mais doze parcelas vincendas, para a fixagdo do conteudo econdmico da demanda e, consequentemente, a determinagdo da competéncia do
juizado especial federal. 3. De se ressaltar que a 2* Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Segéo Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, no julgamento da apelagao, suscitou o presente conflito de competéncia, sem
antes anular a sentenga de mérito proferida pelo juizo de primeira instincia, o que, nos termos da jurisprudéncia desta Corte, impede o seu conhecimento. 4. Todavia, a questdo posta em debate no presente conflito de competéncia
encontra-se pacificada no ambito Superior Tribunal de Justica. Dessa forma, esta Casa, em respeito ao principio da celeridade da prestagao jurisdicional, tem admitido a anulagao, desde logo, dos atos decisérios proferidos pelo
juizo considerado incompetente, remetendo-se os autos ao juizo declarado competente, nos termos do art. 122, caput, e paragrafo tmico, do Cédigo de Processo Civil. 5. Conflito conhecido para declarar a competéncia do Juizo
Federal da 2" Vara Previdenciaria da Se¢do Judiciaria de Sao Paulo, ora suscitado, anulando-se a sentenga de mérito proferida pelo juizo especial federal de primeira instancia. (CC 200702617328, MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, STJ - TERCEIRA SECAO, DJE DATA26/08/2008 RT VOL.:00878 PG:00146 ..DTPB:.)

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. AGRAVO LEGAL. ART. 557, § 1°, CPC. CONFLITO DE COMPETENCIA. VARA ESTADUAL. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. ART. 3°, CAPUT, DA LEI N°
10.259/2001. DECISAO EM CONSONANCIA COM JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA DO C. STJ E DESTA E. CORTE. AGRAVO DESPROVIDO. - A decisio agravada esta em consonancia com o disposto no
artigo 557 do Cédigo de Processo Civil, visto que supedaneada em jurisprudéncia consolidada do Colendo Superior Tribunal de Justia e desta E. Corte. - Em agdo previdenciaria em que se postula o recebimento de parcelas
vencidas e vincendas, o valor da causa deve ser verificado com base no disposto no art. 260 do Cédigo de Processo Civil, conjugado com a regra do art. 3°, caput, da Lei n® 10.259/2001, adicionando-se o montante das parcelas
vencidas ao resultado da soma de 12 (doze) vincendas. Precedentes. - No caso em tela, a parte autora objetiva a reviso de beneficio previdenciario, atribuindo na peti¢do inicial a causa o valor de R$ 42.028,86. - Contudo,
verifica-se que consoante retificagdo feita pela parte autora, o valor atribuido a causa de RS 15.587,64, situa-se dentro do limite legal de algada estabelecido para efeito de determinagdo da competéncia do Juizado Especial Federal
(art. 3° caput, da Lein® 10.259/2001). - As razoes recursais nao contrapdem tal fundamento a ponto de demonstrar o desacerto do decisum, limitando-se a reproduzir argumento visando a rediscussao da matéria nele contida. -
Agravo desprovido. (AT 00304427020134030000, DESEMBARGADORA FEDERAL DIVA MALERBI, TRE3 - SETIMA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:31/01/2014 .. FONTE_REPUBLICACAO:.)

O paragrafo 4° do artigo 17 da Lein® 10.259/01 que prevé o pagamento por precatorio de montante que ultrapassar a algada dos Juizados Especiais Federais refere-se tdo-so a hipotese em que o valor da causa ndo ultrapassava a
algada quando do aforamento da agéo, e posteriormente, pelo decurso do tempo, veio a excedé-lo, desta forma salvaguardando a parte autora dos efeitos da demora que ndo lhe pode ser imputada.

No caso em exame, conforme calculos elaborados pela Contadoria do Juizo, na data do ajuizamento da agdo o valor das parcelas vencidas com 12 (doze) prestagdes vincendas correspondia a RS 65.847,23 (SESSENTA E
CINCO MIL OITOCENTOS E QUARENTA E SETE REAIS E VINTE E TR&S CENTAVOS) , ultrapassando a competéncia deste Juizado.

Ante o exposto, reconhecendo a incompeténcia absoluta deste Juizado Especial Civel, nos termos previstos pelo paragrafo 2° do artigo 3° da Lein® 10.259/01, declino da competéncia para processar e julgar o pedido, devendo a
Secretaria providenciar o necessario para encaminhamento dos autos para redistribuigdo a Justica Federal Comum da Subse¢ao Judicidria competente.

Na hipétese de pericia ou audiéncia ja agendada, cancele-se.

Apbs, proceda-se a baixa do feito no sistema processual.

Intimem-se. Cumpra-se.

0017037-36.2014.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6303017441 - BRUNO HENRIQUE DE CASTRO CAMARGO (SP094601 - ZILDA DE FATIMA DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

O caput do artigo 3° da Lein® 10.259/01 estabelece que: "Art. 3° Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salarios minimos, bem
como executar as suas sentencas."

Referido montante engloba as parcelas vencidas e vincendas, ilagao que ¢ confirmada pelo pardgrafo 2° do dispositivo citado acima, segundo o qual "quando a pretensdo versar sobre obriga¢des vincendas, para fins de
competéncia do Juizado Especial, a soma de doze parcelas ndo podera exceder o valor referido no art. 3o, caput”.

A contrario sensu, se houver pedido de condenag¢do em parcelas vencidas, deverdo estas ser consideradas, em consondncia com a regra geral contida no caput.

Neste sentido:

"CONFLITO DE COMPETENCIA. TURMA RECURSAL DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL E JUIZO FEDERAL. PREVIDENCIARIO. ACAO DE REVISAO DE BENEFICIO. LEI 10259/01. PRESTACOES
VENCIDAS E VINCENDAS - SOMATORIO. VALOR DE ALGADA.

Do exame conjugado da Lei 10259/01 com o art. 260 do CPC, havendo parcelas vincendas, tal valor deve ser somado as vencidas para os fins da respectiva alcada.

Conflito conhecido declarando-se a competéncia da Justica Federal.

(STJ, 3* Segdo, CC 46732 / MS, DJ 14.03.2005)

O paragrafo 4° do artigo 17 da Lein°® 10.259/01, que prevé o pagamento por precatorio de montante que ultrapassar a algada dos Juizados Especiais Federais, refere-se tdo-so a hipétese em que o valor da causa ndo ultrapassava
a algada quando do aforamento da agdo, mas que, posteriormente, pelo decurso do tempo, veio a excedé-lo, desta forma salvaguardando o autor dos efeitos da demora que ndo lhe pode ser imputada.

No caso, conforme planilha de célculo apurada pela Contadoria do Juizo, somando-se as doze parcelas vincendas, acrescidas das diferengas devidas até o ajuizamento da a¢do alcangam o valor de R$ 51.281,56 (CINQUENTA E
UM MIL, DUZENTOS E OITENTA E UM REAIS E CINQUENTA E SEIS CENTAVOS), ultrapassando a competéncia deste Juizado.

Ante o exposto, reconhecendo a incompeténcia absoluta deste Juizado Especial Civel, nos termos do paragrafo 2° do artigo 3° da Lein° 10.259/01, declino da competéncia para processar e julgar o pedido, devendo a Secretaria
providenciar o necessario para encaminhamento dos autos virtuais, inclusive da decisdo ora prolatada, encaminhando-se para distribuigdo a uma das Varas da Justica Federal competente.

Apbs, proceda-se a baixa do feito no Sistema Processual.

Intime-se. Cumpra-se. Registrada eletronicamente.

0004326-28.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DEC]SAO JEF Nr. 2016/6303017803 - SILVIO GERALDO MOREIRA (SP296349 - ADIMILSON CANDIDO MARCONDES) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

O caput do artigo 3° da Lein® 10.259/01 estabelece que: “Art. 3° Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justiga Federal até o valor de sessenta salarios minimos, bem
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como executar as suas sentengas.”

Referido montante engloba as parcelas vencidas e vincendas, ilagdo que ¢ confirmada pelo paragrafo 2° do dispositivo citado acima, segundo o qual “quando a pretensdo versar sobre obriga¢des vincendas, para fins de
competéncia do Juizado Especial, a soma de doze parcelas ndo podera exceder o valor referido no art. 3o, caput”.

A contrario sensu, se houver pedido de condenag@o em parcelas vencidas, deverdo estas ser consideradas, em consonancia com a regra geral contida no caput.

Neste sentido:

PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUIZO FEDERAL COMUM E JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR TEMPO DE
SERVICO. PEDIDO DE CONDENAGAO AO PAGAMENTO DE PRESTACOES VENCIDAS E VINCENDAS. APLICACAO DO ART. 260 DO CPC C/C O ART. 3%, § 2°, DA LEI 10.259/2001 PARA A FIXACAO
DO VALOR DA CAUSA E, CONSEQUENTEMENTE, DA COMPETENCIA. PRECEDENTES. COMPETENCIA DO JUIZO COMUM FEDERAL. ANULACAO DE SENTENCA DE MERITO PROFERIDA PELO
JUIZO TIDO POR INCOMPETENTE. ART. 122, CAPUT, E PARAGRAFO UNICO DO CPC. 1. O art. 3°, caput, da Lei n® 10.259/2001 define a competéncia dos juizados especiais federais para toda demanda cujo valor da
agdo ndo ultrapasse 60 (sessenta) salarios-minimos. De acordo com § 2° do dispositivo mencionado, quando a demanda tratar de prestagdes vincendas, o valor de doze prestagdes ndo podera ser superior ao limite fixado no caput.
2. Todavia, na hipétese do pedido englobar prestagdes vencidas e vincendas, ha neste Superior Tribunal entendimento segundo o qual incide a regra do art. 260 do Cddigo de Processo Civil, que interpretado conjuntamente com o
mencionado art. 3°, § 2° da Lei 10.259/2001, estabelece a soma da prestagdes vencidas mais doze parcelas vincendas, para a fixagdo do conteudo econdmico da demanda e, consequentemente, a determinagdo da competéncia do
Jjuizado especial federal. 3. De se ressaltar que a 2* Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Segéo Judiciaria do Estado de Sdo Paulo, no julgamento da apelag@o, suscitou o presente conflito de competéncia, sem
antes anular a sentenga de mérito proferida pelo juizo de primeira instancia, o que, nos termos da jurisprudéncia desta Corte, impede o seu conhecimento. 4. Todavia, a questdo posta em debate no presente conflito de competéncia
encontra-se pacificada no ambito Superior Tribunal de Justica. Dessa forma, esta Casa, em respeito ao principio da celeridade da prestagao jurisdicional, tem admitido a anulagao, desde logo, dos atos decisérios proferidos pelo
juizo considerado incompetente, remetendo-se os autos ao juizo declarado competente, nos termos do art. 122, caput, e pardgrafo tnico, do Cédigo de Processo Civil. 5. Conflito conhecido para declarar a competéncia do Juizo
Federal da 2* Vara Previdencidria da Se¢do Judiciaria de Sdo Paulo, ora suscitado, anulando-se a sentenga de mérito proferida pelo juizo especial federal de primeira instancia. (CC 200702617328, MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, STJ - TERCEIRA SECAO, DJE DATA26/08/2008 RT VOL.:00878 PG:00146 ..DTPB:.)

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. AGRAVO LEGAL. ART. 557, § 1°, CPC. CONFLITO DE COMPETENCIA. VARA ESTADUAL. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. ART. 3°, CAPUT, DA LEI N°
10.259/2001. DECISAO EM CONSONANCIA COM JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA DO C. STJ E DESTA E. CORTE. AGRAVO DESPROVIDO. - A decisio agravada estd em consonancia com o disposto no
artigo 557 do Cédigo de Processo Civil, visto que supedaneada em jurisprudéncia consolidada do Colendo Superior Tribunal de Justiga e desta E. Corte. - Em agdo previdenciaria em que se postula o recebimento de parcelas
vencidas e vincendas, o valor da causa deve ser verificado com base no disposto no art. 260 do Cédigo de Processo Civil, conjugado com a regra do art. 3°, caput, da Lei n® 10.259/2001, adicionando-se o montante das parcelas
vencidas ao resultado da soma de 12 (doze) vincendas. Precedentes. - No caso em tela, a parte autora objetiva a revisdo de beneficio previdenciario, atribuindo na peti¢do inicial & causa o valor de R$ 42.028,86. - Contudo,
verifica-se que consoante retificagdo feita pela parte autora, o valor atribuido a causa de R$ 15.587,64, situa-se dentro do limite legal de algada estabelecido para efeito de determinagdo da competéncia do Juizado Especial Federal
(art. 3° caput, da Lein® 10.259/2001). - As razoes recursais ndo contrapdem tal fundamento a ponto de demonstrar o desacerto do decisum, limitando-se a reproduzir argumento visando a rediscussdo da matéria nele contida. -
Agravo desprovido. (AT 00304427020134030000, DESEMBARGADORA FEDERAL DIVA MALERBI, TRF3 - SETIMA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:31/01/2014 ..FONTE_REPUBLICACAO:.)

O paragrafo 4° do artigo 17 da Lein® 10.259/01 que prevé o pagamento por precatorio de montante que ultrapassar a algada dos Juizados Especiais Federais refere-se tdo-so a hipotese em que o valor da causa ndo ultrapassava a
algada quando do aforamento da agéo, e posteriormente, pelo decurso do tempo, veio a excedé-lo, desta forma salvaguardando a parte autora dos efeitos da demora que ndo lhe pode ser imputada.

No caso em exame, conforme calculos elaborados pela Contadoria do Juizo, na data do ajuizamento da agdo o valor das parcelas vencidas com 12 (doze) prestagdes vincendas correspondia a R$ 74.451,02 (SETENTA E
QUATRO MIL QUATROCENTOS E CINQUENTA E UM REAIS E DOIS CENTAVOS), ultrapassando a competéncia deste Juizado.

Ante o exposto, reconhecendo a incompeténcia absoluta deste Juizado Especial Civel, nos termos previstos pelo paragrafo 2° do artigo 3° da Lein® 10.259/01, declino da competéncia para processar e julgar o pedido, devendo a
Secretaria providenciar o necessario para encaminhamento dos autos para redistribuigdo a Justica Federal Comum da Subse¢@o Judicidria competente.

Na hipétese de pericia ou audiéncia ja agendada, cancele-se.

Apbs, proceda-se a baixa do feito no sistema processual.

Intimem-se. Cumpra-se.

0003864-71.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6303017474 - GILMAR SEMIONATTO (SP126124 - LUCIA AVARY DE CAMPOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

O caput do artigo 3° da Lein® 10.259/01 estabelece que: "Art. 3° Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salarios minimos, bem
como executar as suas sentencas."

Referido montante engloba as parcelas vencidas e vincendas, ilagdo que ¢ confirmada pelo paragrafo 2° do dispositivo citado acima, segundo o qual "quando a pretensdo versar sobre obrigagdes vincendas, para fins de
competéncia do Juizado Especial, a soma de doze parcelas ndo podera exceder o valor referido no art. 3o, caput”.

A contrario sensu, se houver pedido de condenag@o em parcelas vencidas, deverdo estas ser consideradas, em consonancia com a regra geral contida no caput.

Neste sentido:

PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUIZO FEDERAL COMUM E JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR TEMPO DE
SERVICO. PEDIDO DE CONDENAGAO AO PAGAMENTO DE PRESTAQOES VENCIDAS E VINCENDAS. APLICAGAO DO ART. 260 DO CPC C/C O ART. 3%, § 2°, DA LEI 10.259/2001 PARA A FIXACAO
DO VALOR DA CAUSA E, CONSEQUENTEMENTE, DA COMPETENCIA. PRECEDENTES. COMPETENCIA DO JUiZO COMUM FEDERAL. ANULACAO DE SENTENCA DE MERITO PROFERIDA PELO
JUIZO TIDO POR INCOMPETENTE. ART. 122, CAPUT, E PARAGRAFO UNICO DO CPC. 1. O art. 3°, caput, da Lein® 10.259/2001 define a competéncia dos Jjuizados especiais federais para toda demanda cujo valor da
agdo ndo ultrapasse 60 (sessenta) salarios-minimos. De acordo com § 2° do dispositivo mencionado, quando a demanda tratar de prestagdes vincendas, o valor de doze prestagdes ndo podera ser superior ao limite fixado no caput.
2. Todavia, na hipétese do pedido englobar prestagdes vencidas e vincendas, ha neste Superior Tribunal entendimento segundo o qual incide a regra do art. 260 do Cédigo de Processo Civil, que interpretado conjuntamente com o
mencionado art. 3°, § 2° da Lei 10.259/2001, estabelece a soma da prestagdes vencidas mais doze parcelas vincendas, para a fixagdo do conteudo econdmico da demanda e, consequentemente, a determinagdo da competéncia do
juizado especial federal. 3. De se ressaltar que a 2* Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel da Segéo Judicidria do Estado de Sao Paulo, no julgamento da apelagao, suscitou o presente conflito de competéncia, sem
antes anular a sentenga de mérito proferida pelo juizo de primeira instincia, o que, nos termos da jurisprudéncia desta Corte, impede o seu conhecimento. 4. Todavia, a questdo posta em debate no presente conflito de competéncia
encontra-se pacificada no ambito Superior Tribunal de Justiga. Dessa forma, esta Casa, em respeito ao principio da celeridade da prestagao jurisdicional, tem admitido a anulagdo, desde logo, dos atos decisérios proferidos pelo
Jjuizo considerado incompetente, remetendo-se os autos ao juizo declarado competente, nos termos do art. 122, caput, e paragrafo tnico, do Cédigo de Processo Civil. 5. Conflito conhecido para declarar a competéncia do Juizo
Federal da 2* Vara Previdenciaria da Segao Judiciaria de Sao Paulo, ora suscitado, anulando-se a sentenga de mérito proferida pelo juizo especial federal de primeira instancia. (CC 200702617328, MARIA THEREZA DE ASSIS
MOURA, STJ - TERCEIRA SECAO, DJE DATA26/08/2008 RT VOL.:00878 PG:00146 ..DTPB:.)

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. AGRAVO LEGAL. ART. 557, § 1° CPC. CONFLITO DE COMPETENCIA. VARA ESTADUAL. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. ART. 3°, CAPUT, DA LEI N°
10.259/2001. DECISAO EM CONSONANCIA COM JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA DO C. STJ E DESTA E. CORTE. AGRAVO DESPROVIDO. - A decisio agravada esta em consonancia com o disposto no
artigo 557 do Cédigo de Processo Civil, visto que supedaneada em jurisprudéncia consolidada do Colendo Superior Tribunal de Justiga e desta E. Corte. - Em agdo previdencidria em que se postula o recebimento de parcelas
vencidas e vincendas, o valor da causa deve ser verificado com base no disposto no art. 260 do Codigo de Processo Civil, conjugado com a regra do art. 3°, caput, da Lei n® 10.259/2001, adicionando-se o montante das parcelas
vencidas ao resultado da soma de 12 (doze) vincendas. Precedentes. - No caso em tela, a parte autora objetiva a revisdo de beneficio previdenciario, atribuindo na peti¢ao inicial a causa o valor de RS 42.028,86. - Contudo,
verifica-se que consoante retificagdo feita pela parte autora, o valor atribuido & causa de R$ 15.587,64, situa-se dentro do limite legal de al¢ada estabelecido para efeito de determinagdo da competéncia do Juizado Especial Federal
(art. 3° caput, da Lein° 10.259/2001). - As razdes recursais nio contrapdem tal fundamento a ponto de demonstrar o desacerto do decisum, limitando-se a reproduzir argumento visando a rediscussdo da matéria nele contida. -
Agravo desprovido. (AI 00304427020134030000, DESEMBARGADORA FEDERAL DIVA MALERBI, TRF3 - SETIMA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:31/01/2014 ..FONTE_REPUBLICACAO:.)

O paragrafo 4° do artigo 17 da Lein°® 10.259/01 que prevé o pagamento por precatorio de montante que ultrapassar a algada dos Juizados Especiais Federais refere-se tao-so a hipdtese em que o valor da causa ndo ultrapassava a
algada quando do aforamento da agéo, e posteriormente, pelo decurso do tempo, veio a excedé-lo, desta forma salvaguardando a parte autora dos efeitos da demora que nao lhe pode ser imputada.

No caso em exame, conforme calculos apresentados pela contadoria do juizo, na data do ajuizamento da ag@o o valor das parcelas vencidas com 12 (doze) prestagdes vincendas correspondia a R$64.389,20 (sessenta e quatro mil,
trezentos e oitenta e nove reais e vinte centavos), ultrapassando a competéncia deste Juizado.

Ante o exposto, reconhecendo a incompeténcia absoluta deste Juizado Especial Civel, nos termos previstos pelo paragrafo 2° do artigo 3° da Lein® 10.259/01, declino da competéncia para processar e julgar o pedido, devendo a
Secretaria providenciar o necessario para encaminhamento dos autos (por meio de midia digital), encaminhando-se para redistribuicdo a Justica Federal Comum da Subsegéo Judicidria competente.

Apbs, proceda-se a baixa do feito no sistema processual.

Intime-se. Cumpra-se. Registrada eletronicamente.

0004950-77.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6303018854 - CLEIDE APARECIDA PAZETO (SP285442 - MARCELO AUGUSTO DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

1) Indefiro o pedido urgente. A probabilidade do direito alegado pela parte autora depende de dilagdo probatéria, com a realizagdo de pericia médica.

2) Manifeste-se a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca dos vicios apontados na informagao de irregularidade na inicial anexada aos autos, providenciando o necessario para regularizagdo, sob pena de extingdo do feito
sem resolugao do mérito, nos termos previstos pelo pardgrafo tnico do artigo 321 do Cédigo de Processo Civil

3) Intime-se.

0005021-79.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6303018918 - DANIELLE FALLER DE SOUSA (SP306992 - VANUSA FABIANO MENDES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(SP116967 - MARCO CEZAR CAZALI)

DA TUTELA DE URGENCIA.
Verifico que no caso sob analise estdo presentes os requisitos para concessdo da tutela de urgéncia com natureza cautelar.
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A versdo apresentada pela parte autora aparenta a fumaga do bom direito, uma vez que analisando-se os documentos juntados com a inicial hd fortes indicios de que a utilizagao do cartdo de crédito tenha se dado de forma

fraudulenta, conforme demonstrado as fls. 09/10 da exordial.

Cumpre salientar que a parte autora providenciou, em 07/01/2016, a lavratura de boletim de ocorréncia sobre a cobranga ora discutida (fls. 11/13 da inicial), a sinalizar boa-fé em sua conduta.
Nao obstante, em 10/05/2016 a Caixa Econémica Federal inseriu 0 nome da parte autora perante o SP-SCPC Séo Paulo, em virtude de débito de 10/08/2015, relativo ao mencionado cartéo de crédito, conforme consulta de fls. 09

da exordial.

Por outro lado, € notdrio o perigo de dano em virtude da inclusdo e da manutengao indevida do nome de suposto devedor em cadastro de inadimplentes.
Diante do exposto, com fulcro no disposto pelos artigos 300, caput, e 301, ambos do novo Cddigo de Processo Civil, defiro a tutela de urgéncia de natureza cautelar para determinar que a parte ré providencie a exclusdo do nome

Cite-se e intimem-se, com urgéncia.

ATO ORDINATORIO - 29
APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

<#Vista a parte autora pelo prazo de 10 (dez) dias dos documentosanexados pelo INSS.#>

0004933-80.2012.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr.
0001112-97.2014.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr.
FIM.

0003737-36.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr.
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

2016/6303006357 - PAULO DE MELO GASPAR (SP150973 - IVANETE APARECIDA DOS SANTOS)
2016/6303006356 - EDER DOS REIS OLIVEIRA (SP264779A - JOSE DANTAS LOUREIRO NETO)

2016/6303006348 - LUCIA ELENA MODESTE (SP202570 - ALESSANDRA THYSSEN) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO

Vista as partes acerca da designagao da PERICIA SOCIAL para o dia 12/09/2016, as 13:00 horas, com a assistente social Fabiana Carvalho Pinelli, no domicilio da parte autora ¢ da PERICIA MEDICA para o dia 20/09/2016 s
15:00 horas, com a perita médica Dra. Maité Cruvinel Oliveira, na sede deste Juizado, localizada na Av. José de Souza Campos (NORTE-SUL), n° 1358 — Chacara da Barra — Campinas/SP.

0004327-13.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr.

NEUMANN OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -

2016/6303006354 - IRENE LEAL GUIMARAES (SP117426 - ARNALDO APARECIDO OLIVEIRA, SP115788 - INES REGINA
LN.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

Vista as partes acerca da designacdo da pericia social para o dia 05/09/2016, as 10:00 horas, com a assistente social Solange Pisciotto, no domicilio da parte autora.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Intime-se a parte contriria para, querendo, apresentar contrarrazoes ao recurso interposto, no prazo de 10 (dez) dias.

0009076-22.2015.4.03.6105 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr.
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

0008938-14.2013.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO QRDINATORIO Nr.
DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

FIM.

0002996-93.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr.

2016/6303006323 - IVANILDA MARIA RIBEIRO (SP254922 - KATIANE FERREIRA COTOMACCI) X INSTITUTO NACIONAL DO

2016/6303006322 - MANOEL CAETANO DE BARROS (SP248913 - PEDRO LOPES DE VASCONCELOS) X INSTITUTO NACIONAL

2016/6303006351 - ALVANIRA MAXIMO BELARMINO (PE036841 - SEVERINA LUCIA PAULA DA SILVA ALBUQUERQUE) X

INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

Vista as partes acerca da designagdo da pericia médica para o dia 08/09/2016 as 14:10 horas, com o perito médico Dr. Juliano de Lara Fernandes, na Rua Antonio Lapa, 1032 - Cambui - Campinas/SP.

0011485-56.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr.

2016/6303006352 - ANTONIO BASSO (SP367105A - CARLA APARECIDA ALVES DE OLIVEIRA)

A informagao de irregularidade na inicial indicou o que adiante segue, a ser sanado pela parte autora:- A procuragio apresentada com a inicial ndo ¢ atual e/ou ndo possui clausula ad judicia.Obs.: foi anexado apenas

substabelecimento e ndo a procuragdo.

0003051-44.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr.

2016/6303006353 - SEBASTIAO GOMES DE SOUZA (SP313148 - SIMONY ADRIANA PRADO SILVA)

A informagdo de irregularidade na inicial indicou o que adiante segue, a ser sanado pela parte autora:- O valor da causa ndo foi justificado e/ou a parte autora nio juntou planilha de calculos.Obs.: foi apresentado apenas resumo do

célculo e ndo a planilha demonstrativa.

0002579-43.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr.

2016/6303006350 - FRANCISCO DE ASSIS VIEIRA (SP313148 - SIMONY ADRIANA PRADO SILVA)

A informagao de irregularidade na inicial indicou o que adiante segue, a ser sanado pela parte autora:- O CPF da parte autora e/ou de seu(sua) representante esta ilegivel.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Intime-se a parte contraria para, querendo, apresentar contrarrazoes ao recurso interposto, no prazo de 10 (dez) dias.

0011936-81.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr.
0001737-68.2013.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr.
0008250-52.2013.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr.
0010138-85.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr.
0005450-29.2014.4.03.6105 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr.
0009852-10.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr.
0000715-67.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr.

0009444-87.2013.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr.
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

0007842-61.2013.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr.
0004241-73.2015.4.03.6304 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr.
0004082-70.2014.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr.
0001849-37.2013.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr.
0002035-60.2013.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr.

0006188-39.2013.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr.
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

0008012-62.2015.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr.
0017995-22.2014.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr.
0011321-91.2015.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr.

FIM.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

2016/6303006344 - FRANCISCA FEITOSA CORDEIRO (SP250860 - ERICK MARCOS RODRIGUES MAGALHAES)
2016/6303006332 - ANTONIO CARLOS RODRIGUES (SP094601 - ZILDA DE FATIMA DA SILVA)
2016/6303006340 - ANERICE MINERVINA DA SILVA NERI (SP143028 - HAMILTON ROVANI NEVES)

. 2016/6303006342 - DANIELA CORREIA ANGELO (SP251271 - FABIANA DOS SANTOS VICENTE)

2016/6303006337 - CASSIA BRITO SOBRAL (SP109888 - EURIPEDES BARSANULFO S MIRANDA)
2016/6303006341 - ALESSANDRA GABRIELLA ALVES ROBERTO (SP139083 - JORGE GERALDO DA SILVA GORDO)

. 2016/6303006331 - JOAO PEREIRA NEVES (SP284117 - ECILDA DE MARIA SANTOS VELOSO)

2016/6303006347 - APARECIDA DE SOUZA FERREIRA (SP198803 - LUCIMARA PORCEL) X INSTITUTO NACIONAL DO

2016/6303006338 - AUGUSTO FRANCISCO DE MORAIS (SP252606 - CARLOS EDUARDO GOMES DE ALMEIDA)
2016/6303006336 - SUELI TOMAZONI BORTOLI (SP096833 - JOSE ANTONIO DE NOVAES RIBEIRO)

. 2016/6303006335 - NEIDE MARQUES DE OLIVEIRA (SP258315 - THAIS LUCHIARI LUCATTO VISCARDI)

2016/6303006333 - SONIA MARIA DELFINO CAVALLARI (SP087680 - PORFIRIO JOSE DE MIRANDA NETO)
2016/6303006334 - ANTONIO CARVALHO (SP197846 - MARCIA MARIA DE OLIVEIRA BACHEGA PINHEIRO)
2016/6303006346 - LEONIL RODRIGUES MARTINS (SP090800 - ANTONIO TADEU GUTIERRES) X INSTITUTO NACIONAL DO

. 2016/6303006339 - DAGOBERTO BUDIN PUCI (PE036841 - SEVERINA LUCIA PAULA DA SILVA ALBUQUERQUE)

2016/6303006345 - MYRIAN JOSELITA BARRETO MORETZSOHN DE CASTRO (SP171517 - ACILON MONIS FILHO)
2016/6303006343 - APARECIDA NALOTO PAGLIUSO (SP230185 - ELIZABETH CRISTINA NALOTO)
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0004111-52.2016.4.03.6303 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr.

2016/6303006320 - GERALDA MARIA COSTA (SP297349 - MARTINA CATINI TROMBETA BERTOLDO) X INSTITUTO

NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

Vista as partes acerca da designacdo da pericia social para o dia 09/09/2016, as 10:00 horas, com a assistente social Solange Pisciotto, no domicilio da parte autora.

0004249-19.2016.4.03.6303 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr.

2016/6303006349 - CREUSA APARECIDA DA SILVA SANTOS (SP312959 - SIMONE BARBOZA DE CARVALHO) X INSTITUTO

NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP166098 - FABIO MUNHOZ)

Vista as partes acerca da designagdo da pericia social para o dia 06/09/2016, as 10:00 horas, com a assistente social Aline Antoniassi Garcia, no domicilio da parte autora.

SUBSECAO JUDICIARIA DE RIBEIRAO PRETO

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL DE RIBEIRAO PRETO

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL RIBEIRAO PRETO
2* SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL RIBEIRAO PRETO

EXPEDIENTE N° 2016/6302000780

DESPACHO JEF -5

0013359-60.2007.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028533 - SILVANA LUIZ CHAGAS (SP225003 - MARIA ISABEL OLYMPIO BENEDITTINI) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

Vistos, etc.

Peti¢do comum da parte autora (evento 116 dos autos virtuais).

Com razo o peticionante.

Em face do V. Acérdio (evento 79) houve interposicdo de Pedido de Uniformizagao — do Autor (evento 85) sem analise de admissibilidade.
Por conseguinte, determino a remessa dos autos a Egrégia Turma Recursal para as providéncias cabiveis.

Intimem-se. Cumpra-se.

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL RIBEIRAO PRETO
2* SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CiVEL RIBEIRAO PRETO

EXPEDIENTE N° 2016/6302000781

ATO ORDINATORIO - 29
APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Nos termos do artigo 203, § 4° do Codigo de Processo Civil e artigo 42, §2°, c/c artigo 43 da Lei 9.099/1995 e inciso II da Ordem de Servi¢o 006/2004 do Juizado Especial Federal em Ribeirdo Preto, ciéncia
do recebimento de recurso de sentenca. Fica a parte recorrida intimada para, querendo, apresentar contrarrazdes no prazo legal. Apés, distribua-se o processo a Egrégia Turma Recursal.

0003077-45.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr.

0000887-12.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr.
SIMAO)

0000913-10.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr.

0001071-65.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr.
VIDAL)

0001167-80.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr.
0001326-23.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr.

0001511-61.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr.
VIDEIRA CARNEIRO)

0001557-50.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr.
0001607-76.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr.
0002968-31.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr.

0003747-83.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr.
NASSER NETO)

0000102-50.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr.
0009018-10.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr.
0009338-60.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr.
0009558-58.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr.
0010016-75.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr.
0011847-61.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr.
0011993-05.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

2016/6302009123 - MARIA DO AMPARO GONCALVES FERREIRA (SP143517 - ALESSANDRO APARECIDO HERMINIO)
2016/6302009113 - ALINE RAFAELA DA SILVA (SP258777 - MARCELA DE PAULA E SILVA SIMAO, SP029793 - JOSE JORGE

2016/6302009114 - VALMIR RODRIGUES PEREIRA (SP197762 - JONAS DIAS DINIZ)
2016/6302009115 - YAISA AZEVEDO DOS SANTOS (SP360100 - ANGELICA SUZANO DA SILVA, SP269955 - RENATO ROSIN

2016/6302009116 - GRACY ELLEN LUCIANA DOS SANTOS (SP268262 - IVANETE CRISTINA XAVIER DE OLIVEIRA)

. 2016/6302009117 - JOAO BATISTA ROQUE (SP334682 - PAULO ROBERTO DE FRANCA)

2016/6302009118 - JORDANA CRUZ GODOY DE BARROS (SP163929 - LUCIMARA SEGALA, SP220815 - RAPHAEL LUIZ

2016/6302009119 - ANA PAULA CUSTODIO PEREIRA (SP141635 - MARCOS DE ASSIS SERRAGLIA)

2016/6302009120 - LUIZ ANTONIO DA SILVA (SP141635 - MARCOS DE ASSIS SERRAGLIA)

2016/6302009122 - POLIANA APARECIDA BALBINO (SP367508 - SEBASTIAO HENRIQUE QUIRINO)

2016/6302009124 - LORENA DE BONIS (SP233462 - JOAO NASSER NETO) MIGUEL GARCIA DE BONIS (SP233462 - JOAO

2016/6302009112 - OSMAR PRUDENCIO (SP153931 - CLAUDIO LOTUFO)

2016/6302009125 - CLOVIS SOUZA ARAUJO (SP135486 - RENATA APARECIDA MELLO DE SOUZA)
2016/6302009126 - NELSON LUIZ DA SILVA (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)

2016/6302009127 - JOSE GERALDO PEREIRA BATISTA (SP215399 - PATRICIA BALLERA VENDRAMINI)
2016/6302009128 - CLAUDIO DE JESUS RAFAEL DA SILVA (SP289898 - PEDRO MARCILLI FILHO)
2016/6302009129 - LIANE PALOMBIT (SP145025 - RICARDO RUI GIUNTINI)

2016/6302009130 - ADEMIRSON CAETANO (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE)
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0012551-74.2015.4.03.6302 - 2° VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6302009131 - RAYSSA SUELLEN ROMANI DE CARVALHO (SP277697 - MARIZA MARQUES FERREIRA HENTZ)
0013296-54.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6302009132 - LUIZ CARLOS BERNINI (SP350903 - STEPHANE LIMA SILVA)

0014275-16.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6302009133 - SOPHIA DE CARVALHO EVARINI NERY (SP309929 - THIAGO DOS SANTOS CARVALHO)

FIM.

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL RIBEIRAO PRETO
2* SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIiVEL RIBEIRAO PRETO

EXPEDIENTE N° 2016/6302000782

ATO ORDINATORIO - 29

0001559-30.2010.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6302009134 - SEBASTIAO DE ALMEIDA FILHO (SP219253 - CAMILA MAGRINI DA SILVA, SP243085 - RICARDO
VASCONCELOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

Vista as partes acerca da designagdo do dia 18/08/2016, as 15:30 horas a ser realizada na Portaria Central — Usina Santa Elisa (autal LCD), na Rodovia Armando de Salles Oliveira, km 346,3, s/n.°, Zona Rural, Sertdozinho - SP,
conforme comunicado anexado aos autos em 10.08.2016.

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL RIBEIRAO PRETO
2* SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CiVEL RIBEIRAO PRETO

EXPEDIENTE N° 2016/6302000783

DESPACHO JEF - 5

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Dé-se vista a parte autora acerca do oficio protocolado pelo INSS, em cumprimento ao julgado. No siléncio, dé-se baixa findo. Int.

0013444-02.2014.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028642 - SONIA APARECIDA COSTA BOLSONI (SP341733 - ANDREIA CRISTINA DE ARAUJO) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

0016081-67.2007.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028641 - PAULO SERGIO BUTARELLO (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

FIM.

0012268-22.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028511 - LUIZ ALEXANDRE RODRIGUES DA SILVA (SP215112 - MURILO PASCHOAL DE SOUZA, SP229242 - GIOVANNA
ZUCCOLOTTO ALVES DE OLIVEIRA) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS (SP078566 - GLORIETE APARECIDA CARDOSO FABIANO)

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre os calculos apresentados pela ré.

Saliento que, eventual impugnagao deve atender, sob pena de rejeicdo sumdria, os seguintes requisitos, todos extra idos do art. 39, inciso II, da Resolugdo n® 168, de 5 de dezembro de 2011, do Conselho da Justica Federal:
a) o requerente deve apontar e especificar claramente quais sdo as incorregdes existentes nos célculos, discriminando o montante que seria correto;

b) o defeito nos calculos deve estar ligado a incorre¢do material ou a utilizagdo de critério em descompasso com a lei ou com o titulo executivo judicial; e

¢) o critério legal aplicavel ao débito ndo deve ter sido objeto de debate na fase de conhecimento.

Impugnados os calculos apresentados pela ré, remetam-se os autos a Contadoria para esclarecer o ponto divergente.

Nio havendo impugnagao, tornem conclusos para as deliberagdes ulteriores.

Intime-se. Cumpra-se.

0006636-10.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028554 - BENEDITA BARBOZA FERREIRA (SP163413 - ANDRE ALVES FONTES TEIXEIRA, SP354207 - NAIARA MORILHA)
XINSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

1. Intime-se a parte autora para que, no prazo de 10 (dez) dias e sob pena de extingdo, apresente nos autos a procuragdo publica, regularizando sua representagdo processual, em atendimento ao disposto na Portaria 25/2006 deste
Juizado.
2. Apés, cumprida a determinagdo, cite-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Manifeste-se a parte autora acerca do cumprimento do julgado. Transcorrido o prazo legal, nio havendo oposicio expressa, autorizo o levantamento dos valores depositados, devendo a Secretaria expedir
oficio para tanto. Ressalto que o lev pode serr do pela prépria parte autora ou por seu patrono devidamente constituido nos autos e com poderes especiais para receber e dar quitagiio. Apés,
se em termos, baixem os autos ao arquivo. Intime-se. Cumpra-se.

0010120-67.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028514 - NELSON DE JESUS GARCIA (SP216622 - WELLINGTON CARLOS SALLA, SP257666 - IGOR ALEXANDRE GARCIA)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698 - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)

0013095-62.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028513 - SHEILA BEDER PIZZINI (SP299611 - ENEIDA CRISTINA GROSSI DE BRITTO GARBIN, SP163413 - ANDRE ALVES
FONTES TEIXEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698 - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)

0004634-43.2011.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028515 - ARNALDO CARDOSO DOS SANTOS (SP261586 - DANIEL APARECIDO MASTRANGELO, SP280411 - SAMUEL
CRUZ DOS SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698 - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)

FIM.

0003957-89.2015.4.03.6102 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028622 - VANIA DE PAULA (SP135527 - TELMA PIRES) X PACAEMBU EMPREENDIMENTOS E CONSTRUCOES LTDA
(SP182679 - SIDNEY PEREIRA DE SOUZA JUNIOR) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698 - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)

Dé-se vista as partes acerca da designagio de audiéncia para o dia 03 de outubro de 2016, as 15:00, para oitiva de testemunhas anteriormente arroladas no presente feito, que sera realizada na 2* Vara da Comarca de Bebedouro -
SP. Intime-se.

0007236-31.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028625 - DORIVAL DA SILVA (SP262438 - PATRICIA BEATRIZ SOUZA MUNIZ PICCART) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (SP245698 - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)

1. Intime-se a parte autora para que, no prazo de 5 (cinco) dias, proceda a emenda a peti¢do inicial, juntando aos autos copia legivel de comprovante de residéncia em seu nome, em atendimento ao disposto na Portaria n. 25/2006
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deste Juizado, sob pena de extingdo do processo.

2. Tendo em vista a decisdo proferida pelo Egrégio Superior Tribunal de Justi¢a no Resp. n. 1.381.683-PE (2013/0128946-0), de lavra do Eminente Ministro Benedito Gongalves, datada de 25/02/2014 e publicada em 26/02/2014,
determino o SOBRESTAMENTO deste feito até ulterior deliberagao.

3. Intimem-se.

0004541-07.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028615 - SILVANA DEOLINO (SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS, SP262504 - VITOR HUGO
VASCONCELOS MATOS, SP267704 - MARIA ISABEL VILELA PELOSO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

Analisando os autos, observo que o médico perito ja respondeu aos quesitos discriminados no despacho de 16/06/2016, conforme se verifica no laudo pericial juntado nos autos em 05/07/2016.
Assim, torno sem efeito o primeiro pardgrafo do despacho proferido em 01/08/2016 e determino a exclusio do relatorio médico de esclarecimentos anexado em 04/08/2016.
Ap6s, cumpra-se o segundo paragrafo do despacho anterior.

0006661-23.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028497 - AILTON GONCALVES DOMINGOS (SP223073 - FRANCO AUGUSTO GUEDES FRANCISCO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

Intime-se a parte autora para que, em 05 (cinco) dias, promova a juntada das cépias da procuragdo, RG e CPF, legiveis, nos termos do art. 118, § 1° do Provimento n.° 64/05 - COGE, sob pena de extingdo do processo.

0002031-21.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028468 - MARIA MADALENA FERREIRA DA SILVA (SP214848 - MARCELO NORONHA MARIANO, SP221238 - KARINA DE
CAMPOS NORONHA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

Diante das circunstancias excepcionais dos autos, reputo prudente a realizagdo de pericia especializada em ortopedia.

Para tanto, deverd a parte comparecer na sede deste juizado na data de 29 de agosto de 2016, as 18h30min, ficando nomeado o perito MARCELLO TEIXEIRA CASTIGLIA, que devera entregar o laudo em 30 (trinta) dias apos
a data da realizagdo da pericia.

Apos a apresentagdo do laudo, dé-se vista as partes pelo prazo de 05 (cinco) dias.

A seguir, venham conclusos para sentenga.

0007217-25.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028572 - PATRICIA LOUREIRO FIDELIS DE MORALIS - ME (SP224975 - MARCELLA PEREIRA MACEDO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (SP245698 - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)

Preliminarmente, comprove a parte autora a inscri¢do de seu nome no cadastro de inadimplentes, bem como a renegociagao da divida, no prazo de cinco dias.
Cumprida referida determinag@o, voltem conclusos para apreciagdo do pedido de tutela.
Int.

0006743-54.2016.4.03.6302 - 1° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028553 - WILLIAN APARECIDO DE OLIVEIRA (SP334682 - PAULO ROBERTO DE FRANCA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

Concedo a parte autora o prazo de 5 (cinco) dias para que promova a juntada de copia do comprovante de enderego atualizado em seu nome ou declaragdo em atendimento ao disposto no art. 1° § 1°, alinea b, da Portaria n.®
25/2006 do Presidente deste JEF, que assim dispde: ... comprovante de enderego atual em nome do autor. Caso contrério, o titular da correspondéncia apresentada lavrard uma declaragio, afirmando que o autor(a) reside no
enderego informado e que esta ciente das san¢des penais previstas em caso de afirmagao falsa (art. 299 do Cddigo Penal)”, sob pena de extingdo do processo.

Designo o dia 31 de agosto de 2016, as 12h30min, para realizagdo de pericia médica. Para tanto nomeio a médica Dra. ANDREA FERNANDES MAGALHAES.

Devera o autor comparecer no Férum Federal, Rua Afonso Taranto, 455, Nova Ribeirania, Ribeirdo Preto-SP, na data designada, munido de documento de identificagdo, eventuais exames e relatorios médicos que possua,
ficando desde ja ciente de que o ndo comparecimento podera levar a extingdo do processo na forma do art. 51, 1, da lei n. 9.099/95. Cumpra-se ¢ intime-se.

0006763-45.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028537 - AILZO PEREIRA GONCALVES DA SILVA (SP171720 - LILIAN CRISTINA BONATO, SP171716 - KARINA BONATO
IRENO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

Intime-se a parte autora para que, em 05 (cinco) dias, promova a juntada da cdpia do RG, legivel, nos termos do art. 118, § 1° do Provimento n.® 64/05 - COGE, sob pena de extingdo do processo.
Devera ainda, no mesmo prazo, juntar aos autos as copias de todos os relatérios médicos e resultados de exames que possuir, legiveis, que comprovem o preenchimento do requisito incapacidade para o trabalho, sob pena de
aplicagdo da regra de julgamento imposto pelo art. 373 do Codigo de Processo Civil. Intime-se.

0009432-86.2007.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028577 - JOSE OLIVIO LAVEZZO (SP144173 - CAETANO MIGUEL BARILLARI PROFETA) X UNIAO FEDERAL (PFN) ( -
MARIO AUGUSTO CARBONI)

Manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre os calculos apresentados pela ré.

Saliento que, eventual impugnagdo deve atender, sob pena de rejeicdo sumdria, os seguintes requisitos, todos extraidos do art. 39, inciso II, da Resolugdo n° 168, de 5 de dezembro de 2011, do Conselho da Justiga Federal:
a) o requerente deve apontar e especificar claramente quais sdo as incorre¢des existentes nos calculos, discriminando o montante que seria correto;

b) o defeito nos calculos deve estar ligado a incorre¢do material ou a utilizagdo de critério em descompasso com a lei ou com o titulo executivo judicial; e

¢) o critério legal aplicavel ao débito ndo deve ter sido objeto de debate na fase de conhecimento.

Impugnados os calculos apresentados pela ré, remetam-se os autos a Contadoria para esclarecer o ponto divergente.

Nao havendo impugnagao, tornem conclusos para as deliberagdes ulteriores.

Sem prejuizo, no mesmo prazo, manifeste-se a parte autora acerca do item 4 da determinagéo anterior.

Intime-se. Cumpra-se.

0006654-31.2016.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028564 - KEILA THAIS DE OLIVEIRA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

Verifico a necessidade de pericias médica e socioecondmica. Para realizagdo da pericia socioecondmica nomeio a perita assistente social, Sr.* ROSANA APARECIDA LOPES NUNES. A pericia sera realizada no domicilio do
autor, devendo a perita apresentar seu laudo técnico no prazo de trinta dias a contar do agendamento automatico, ou seja, 25.08.2016.

Em relagdo a pericia médica designo o dia 21 de setembro de 2016, as 13h30min. Para tanto nomeio 0 médico Dr. OSWALDO LUIS JUNIOR MARCONATO.

Deveré a autora comparecer no Forum Federal, Rua Afonso Taranto, 455, Nova Ribeirdnia, Ribeirdo Preto-SP, na data designada, munida de documento de identificagdo, eventuais exames e relatorios médicos que possua,
ficando desde ja ciente de que o ndo comparecimento podera levar a extingdo do processo na forma do art. 51, 1, da lein. 9.099/95.

Cumpra-se e intimem-se.

0006793-80.2016.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028535 - JOAO BATISTA DOS SANTOS (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE, SP208668 - LUCIANA GUALBERTO DA
SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

Concedo a parte autora o prazo de 05 (cinco) dias para que promova a juntada de copia do comprovante de enderego atualizado em seu nome ou declaragdo em atendimento ao disposto no art. 1°% § 1°, alinea b, da Portaria n.°
25/2006 do Presidente deste JEF, que assim dispde: ... comprovante de enderego atual em nome do autor. Caso contrério, o titular da correspondéncia apresentada lavrara uma declaragao, afirmando que o autor(a) reside no
enderego informado e que esta ciente das sangdes penais previstas em caso de afirmacdo falsa (art. 299 do Cddigo Penal)”, sob pena de extingdo do processo. Intime-se.

0006638-77.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028500 - MAURO SERGIO SIGNORINI (SP192008 - SIMONE DE SOUSA SOARES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

Concedo ao representante do autor o prazo de 5 (cinco) dias para que promova a juntada de copia do comprovante de enderego atualizado em seu nome ou declaragdo em atendimento ao disposto no art. 1°, § 1° alinea b, da
Portaria n.° 25/2006 do Presidente deste JEF, que assim dispde: “... comprovante de endere¢o atual em nome do autor. Caso contrario, o titular da correspondéncia apresentada lavrara uma declaragdo, afirmando que o autor(a)
reside no enderego informado e que esta ciente das san¢des penais previstas em caso de afirmagao falsa (art. 299 do Cddigo Penal)”, sob pena de extingdo do processo.

Intime-se ainda o representante da parte autora para que, em 05 (cinco) dias, promova a juntada da copia do CPF, do representante do autor, legivel, nos termos do art. 118, § 1° do Provimento n.° 64/05 - COGE, sob pena de

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 15/08/2016  84/520



extingdo do processo. Intime-se e cumpra-se.

0006762-60.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028532 - ELIAS PAULO CAXIAS (SP153931 - CLAUDIO LOTUFO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S.
(PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

Intime-se a parte autora para que, em 05 (cinco) dias, promova a juntada aos autos das copias legiveis de todos os relatérios médicos e resultados de exames que possuir, que comprovem o preenchimento do requisito incapacidade
para o trabalho, sob pena de aplicagdo da regra de julgamento imposto pelo art. 373 do Cddigo de Processo Civil

0003957-37.2016.4.03.6302 - 1° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028610 - SHARON KILZE DENIZ MOREIRA (SP150187 - ROBERTA LUCIANA MELO DE SOUZA) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

1.Cite-se o INSS para que apresente contestagdo no prazo de 15 dias uteis, mesmo prazo que concedo as partes para manifestagao sobre o laudo pericial
2.0utrossim, faculto ao Réu a apresentagdo de PROPOSTA DE ACORDO, a fim de solucionar a demanda.
3. Apds, venham os autos conclusos para as deliberagdes necessarias.

0010254-94.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028507 - CONDOMINIO RESIDENCIAL WILSON TONY - QUADRA VI (SP296002 - ALINE BRATTI NUNES PEREIRA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698 - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)

Peticdo anterior: parte autora apresenta os calculos dos valores da condenagdo que entende devidos.

Intime-se a CEF para, no prazo de 15 (quinze) dias, efetuar o depdsito do valor da condenag@o apurado, nos termos dos calculos apresentados pela parte autora, sob pena de aplicagdo da multa prevista no art. 523, § 1°do CPC.
Cumprida a determinagdo, ndo havendo oposigdo expressa, autorizo o levantamento dos valores depositados, devendo a Secretaria expedir oficio ao banco depositario.

Impugnados os calculos, encaminhem-se os autos a Contadoria para esclarecer a divergéncia apontada.

Transcorrido o prazo sem manifestagio, remetam-se os autos a Contadoria para apuragio da multa a ser aplicada, devendo ser somada aos valores apurados pelo autor a titulo de verba principal.

Apbs, se em termos, baixem os autos ao arquivo.

Intimem-se. Cumpra-se.

0006703-72.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028548 - MANOEL CELESTINO DOS SANTOS (SP215399 - PATRICIA BALLERA VENDRAMINI, SP295516 - LUCIANO AP.
TAKEDA GOMES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

Intime-se a parte autora para que, em 05 (cinco) dias, promova a juntada aos autos das copias legiveis de todos os relatorios médicos e resultados de exames que possuir, que comprovem o preenchimento do requisito incapacidade
para o trabalho, sob pena de aplicagdo da regra de julgamento imposto pelo art. 373 do Cddigo de Processo Civil.
Designo o dia 12 de setembro de 2016, as 09h00min, para realizagdo de pericia médica. Para tanto nomeio o médico Dr. MARCO AURELIO DE ALMEIDA.

Devera o autor comparecer no Férum Federal, Rua Afonso Taranto, 455, Nova Ribeirania, Ribeirdo Preto-SP, na data designada, munido de documento de identificagdo, eventuais exames e relatérios médicos que possua,
ficando desde ja ciente de que o ndo comparecimento podera levar a extingdo do processo na forma do art. 51,1, da lei n. 9.099/95. Cumpra-se e intime-se.

0006681-14.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028650 - AMAURI SANTANA BRANCO (SP192008 - SIMONE DE SOUSA SOARES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(SP245698 - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)

Intime-se a parte autora para que, nos termos da informagao de irregularidade na inicial:

b) esclarega a divergéncia apontada e/ou;

c) apresente a documentagao apontada.

Prazo 05 (cinco) dias, sob pena de indeferimento da inicial e exting@o do processo sem resolugdo do mérito.

Caso a parte autora entenda que ja tenha sanado as irregularidades apontadas, devera no mesmo prazo informar a(s) pagina(s) dos autos onde conste o cumprimento de tal determinagao.
Intime-se.

0006604-05.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028544 - LUIS CARLOS MAIM (SP317790 - ELAINE CRISTINA MARQUES ZILLI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(SP245698 - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)

1. Intime-se a parte autora para que, no prazo de 5 (cinco) dias, proceda a emenda a peti¢éo inicial, juntando aos autos copia legivel de seu RG, CPF e comprovante de residéncia em seu nome, em atendimento ao disposto na
Portaria n. 25/2006 deste Juizado, sob pena de extingdo do processo.

2. Ap6s, e tendo em vista a decisdo proferida pelo Egrégio Superior Tribunal de Justiga no Resp. n. 1.381.683-PE (2013/0128946-0), de lavra do Eminente Ministro Benedito Gongalves, datada de 25/02/2014 e publicada em
26/02/2014, determino 0 SOBRESTAMENTO deste feito até ulterior deliberagao.

3. Intimem-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
1.Cite-se o INSS para que apresente contestacgiio no prazo de 15 dias uteis, mesmo prazo que concedo as partes para manifestagfio sobre o laudo socioecondmico. 2.0utrossim, faculto ao Réu a apresentacio
de PROPOSTA DE ACORDO, a fim de solucionar a demanda. 3. Ap6s, venham os autos conclusos para as deliberacdes necessarias.

0005135-21.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028604 - GERALDA DE SOUSA PEREIRA (SP153931 - CLAUDIO LOTUFO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

0004817-38.2016.4.03.6302 - 1" VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028605 - LUIZ CARLOS DE OLIVEIRA (SP268262 - IVANETE CRISTINA XAVIER DE OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

0002874-83.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028608 - MARIA DE JESUS PIMENTEL PERES (SP202450 - KELLI CRISTINA RESTINO RIBEIRO) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

0005140-43.2016.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028603 - ANTONIO CICILIATI DE OLIVEIRA (SP183424 - LUIZ HENRIQUE DA CUNHA JORGE, SP146525 - ANDREA
SUTANA DIAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

0004397-33.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028607 - MARIA JOSE BANQUERI (SP298282 - ANTONIO CARDOSO DE LIMA NETO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

0004580-04.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028606 - MILEIDE DE FARIA BELISSIMO (SP244026 - RODRIGO SANCHES ZAMARIOLI, SP367659 - FLAVIO LEONCIO
SPIRONELLO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

FIM.

0011637-25.2006.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028579 - WEBSTER JOSE GALVANI LIMA (SP144173 - CAETANO MIGUEL BARILLARI PROFETA) X UNIAO FEDERAL
(PFN) ( - MARIO AUGUSTO CARBONI)

Peti¢do anterior: indefiro o requerimento para expedi¢do da RPV formulado pela parte autora, tendo em vista que a r. sentenga determinou a liquidagdo do julgado por meio do pagamento administrativo dos valores devidos, razio
pela qual torna prejudicado o requerimento de destaque dos honorarios contratuais por se tratar de questdo a ser resolvida entre os particulares.

Sem prejuizo, manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, sobre os calculos apresentados pela ré.

Saliento que, eventual impugnagao deve atender, sob pena de rejeicdo sumdria, os seguintes requisitos, todos extraidos do art. 39, inciso II, da Resolugao n° 168, de 5 de dezembro de 2011, do Conselho da Justica Federal:

a) o requerente deve apontar e especificar claramente quais sdo as incorregdes existentes nos calculos, discriminando o montante que seria correto;

b) o defeito nos calculos deve estar ligado a incorre¢do material ou a utilizagdo de critério em descompasso com a lei ou com o titulo executivo judicial; e

¢) o critério legal aplicavel ao débito ndo deve ter sido objeto de debate na fase de conhecimento.

Impugnados os calculos apresentados pela ré, remetam-se os autos a Contadoria para esclarecer o ponto divergente.

Nao havendo impugnagéo, tornem conclusos para as deliberagdes ulteriores.

Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
apontada. Prazo 5 (cinco) dias, sob pena de indeferimento da inicial e extingiio do processo sem resolugiio do mérito. Caso a parte autora entenda que ja tenha sanado as irregularidades apontadas, devera,
no mesmo prazo, informar a(s) pagina(s) dos autos onde consta o cumprimento de tal determinagio. Intime-se.
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0007166-14.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028570 - IVONETE ALVES DA SILVA MEDEIROS (SP221198 - FERNANDA TRITTO ARAUJO, SP217139 - DANIEL MURICI
ORLANDINI MAXIMO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

0006618-86.2016.4.03.6302 - 1° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028550 - MARIA MEIRA DOS SANTOS (SP202450 - KELLI CRISTINA RESTINO RIBEIRO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

0006622-26.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028557 - MARIA MADALENA MARIANO (SP202450 - KELLI CRISTINA RESTINO RIBEIRO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

0006619-71.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028560 - ANIVERSIL CITTA (SP202450 - KELLI CRISTINA RESTINO RIBEIRO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Remetam-se os autos a Central de Concilia¢io — CECON.

0002459-03.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028618 - LUCIANO MARINHO PEREIRA DA SILVA (SP331791 - FABIOLA MALDANIS CERQUEIRA PERES, SP325949 -
THIAGO ALVES, SP262589 - CARLOS RENATO LIRA BUOSI) X FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO

0000483-58.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028611 - JOSIANE PATRICIA DE SOUSA (SP209215 - LIVIA CRISTINA FERNANDES) X FUNDO NACIONAL DE
DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO OBJETIVO-AS (SP140951 - CRISTIANE BELLOMO DE OLIVEIRA) BANCO DO BRASIL S/A - AG.
0028 RIBEIRAO PRETO (SP123199 - EDUARDO JANZON NOGUEIRA) ASSOCIACAO UNIFICADA PAULISTA DE ENSINO RENOVADO OBJETIVO-AS (SP106695 - ANDREA TEISSERE DEL GIUDICE
BAUERLE)

0005001-91.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028617 - PATRICIA ELEODORO DOS SANTOS X ASSOCIACAO FACULDADE DE RIBEIRAO PRETO S/S LTDA (SP289968 -
TATIANE FUGA ARAUJO) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698 - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI) FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

Concedo a parte autora o prazo de 05 (cinco) dias para que promova a juntada aos autos de cépia do comprovante de endereco atualizado em seu nome ou declaracio em atendimento ao disposto no art. 1°, §
1°, alinea b, da Portaria n.’ 25/2006 do Presidente deste JEF, que assim dispde: “... comprovante de endereco atual em nome do autor. Caso contrario, o titular da correspondéncia apresentada lavrara uma

declaracdo, afirmando que o autor(a) reside no endereco informado e que esti ciente das sancdes penais previstas em caso de afirmacio falsa (art. 299 do Cédigo Penal)”, sob pena de extin¢do do processo.

Intime-se.

0006626-63.2016.4.03.6302 - 1° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028495 - JENIFFER CAROLINE DOS SANTOS (SP280411 - SAMUEL CRUZ DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

0006631-85.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028494 - MARIA DA GRACA SILVA SOUSA TOMAZ (SP221198 - FERNANDA TRITTO ARAUJO, SP217139 - DANIEL MURICI
ORLANDINI MAXIMO, SP360977 - ELZA ENI SILVA RIBEIRO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

FIM.

0006757-38.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028542 - ERMIRO GONCALVES DOS SANTOS (SP116573 - SONIA LOPES, SP372032 - JOSE JORGE DE SEIXAS) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

Concedo a parte autora o prazo de 5 (cinco) dias para que promova a juntada de cépia do comprovante de enderego atualizado em seu nome ou declaragdo em atendimento ao disposto no art. 1° § 1° alinea b, da Portaria n.
25/2006 do Presidente deste JEF, que assim dispde: ... comprovante de enderego atual em nome do autor. Caso contrério, o titular da correspondéncia apresentada lavrard uma declaragio, afirmando que o autor(a) reside no
enderego informado e que esta ciente das san¢des penais previstas em caso de afirmagdo falsa (art. 299 do Cddigo Penal)”, sob pena de extingdo do processo.

Designo o dia 21 de setembro de 2016, as 12h30min, para realizagao de pericia médica. Para tanto nomeio o médico Dr. OSWALDO LUIS JUNIOR MARCONATO.

Deveré a autora comparecer no Forum Federal, Rua Afonso Taranto, 455, Nova Ribeirania, Ribeirdo Preto-SP, na data designada, munido de documento de identificagao, eventuais exames e relatorios médicos que possua,
ficando desde ja ciente de que o ndo comparecimento podera levar a extingdo do processo na forma do art. 51,1, da lei n. 9.099/95. Cumpra-se e intime-se.

0006620-56.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028562 - DEUZELHA LEONEL ALVES LIPI (SP202450 - KELLI CRISTINA RESTINO RIBEIRO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

1. Intime-se a parte autora para que, no prazo de 5 (cinco) dias, proceda a emenda a petigéo inicial, juntando aos autos cépia legivel de seu RG, CPF e comprovante de residéncia em seu nome, bem como procuragéo atualizada
outorgada ao patrono da causa ¢ a CTPS da autora, em atendimento ao disposto na Portaria n. 25/2006 deste Juizado, sob pena de extingado do processo.

2. Oficie-se ao INSS, na pessoa de seu Gerente Executivo, para que remeta copia(s) LEGIVEL(IS) do(s) procedimento(s) administrativo(s) em nome do autor, com prazo de 15 (quinze) dias para cumprimento, sob pena de
adogdo de providéncias nos ambitos criminal e administrativo.

3. Apds, cite-se o INSS para apresentar sua contestagdo no prazo de 30 (trinta) dias. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Manifestem-se as partes no prazo comum de 10 (dez) dias, acerca da informacio prestada pela contadoria deste Juizado, no parecer apresentado acerca da contagem de tempo de servico da parte autora.
Apbs, voltem conclusos.

0008366-95.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028506 - WALTER JANUARIO GARCIA (SP299636 - FREDERICO DA SILVA SAKATA, SP265427 - MATHEUS JAVARONI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

0011055-15.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028505 - JOSE EUSTAQUIO (SP076453 - MARIO LUIS BENEDITTINI, SP225003 - MARIA ISABEL OLYMPIO BENEDITTINI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Tendo em vista decisdo proferida pelo E. Superior Tribunal de Justica no Resp n. 1.381.683-PE (2013/0128946-0), de lavra do Eminente Ministro Benedito Gongcalves, datada de 25/02/2014 e publicada em
26/02/2014, determino 0 SOBRESTAMENTO deste feito até ulterior deliberagfo. Intimem-se. Cumpra-se.

0007227-69.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028632 - TEREZINHA DA COSTA SILVA (SP262438 - PATRICIA BEATRIZ SOUZA MUNIZ PICCART) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (SP245698 - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)

0007239-83.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028631 - LUIS CLAUDIO RODRIGUES VIEIRA (SP262438 - PATRICIA BEATRIZ SOUZA MUNIZ PICCART) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL (SP245698 - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)

FIM.

0000520-85.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028516 - LUDMILA DE CAMPOS (SP341208 - ANA MARIA FERREIRA DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(SP245698 - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)

Manifeste-se a parte autora acerca do cumprimento do julgado. Nao havendo oposi¢do expressa, baixem os autos ao arquivo. Intime-se. Cumpra-se.

0002571-69.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028576 - FAGNER RODRIGUES DOS SANTOS (SP212737 - DANILA MANFRE NOGUEIRA BORGES) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

Chamo o feito a ordem.
Apods compulsar os presentes autos verifico que em 13.06.2016 foi realizada a sua redistribuigdo a esta vara-gabinete (evento 17), porém ndo consta dos autos nenhuma determinag@o judicial para tanto, razio pela qual
DETERMINO o retorno desta demanda a 1* vara-gabinete deste JEF para o seu regular processamento, em observancia ao principio do juiz natural. Intime-se e cumpra-se.

0007202-56.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028583 - NATHAN RODRIGUES (SP231998 - PRISCILA EMERENCIANA COLLA MARTINS) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (SP245698 - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)

1. Tendo em vista o termo de prevengdo e a possivel conexdo, determino a REDISTRIBUICAO do presente feito para a egrégia 2* Vara-Gabinete deste Juizado, nos termos do artigo 253, I, do Cédigo de Processo Civil, devendo
a Secretaria providenciar as anotagdes necessarias junto ao sistema informatizado.

2. Apos, subam conclusos para analise de prevengdo.

3. Cumpra-se. Intime-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
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1. Tendo em vista a deciso proferida pelo Egrégio Superior Tribunal de Justica no Resp. n. 1.381.683-PE (2013/0128946-0), de lavra do Emi Ministro Benedito Gongalves, datada de 25/02/2014 e
publicada em 26/02/2014, determino 0 SOBRESTAMENTO deste feito até ulterior deliberagfo. 2. Intimem-se. Cumpra-se.

0006606-72.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028524 - MARCELO TEIXEIRA (SP317790 - ELAINE CRISTINA MARQUES ZILLI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(SP245698 - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)

0007134-09.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028501 - WAGNER APARECIDO ALVES (SP262438 - PATRICIA BEATRIZ SOUZA MUNIZ PICCART) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (SP245698 - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)

FIM.

0006708-94.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028545 - NADIA BATISTA DA SILVA (SP185866 - CARLA FERNANDA ALVES TREMESCHIN HECK) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

Intime-se a parte autora para que, em 05 (cinco) dias, promova a juntada aos autos das copias legiveis de todos os relatorios médicos e resultados de exames que possuir, que comprovem o preenchimento do requisito incapacidade
para o trabalho, sob pena de aplicagdo da regra de julgamento imposto pelo art. 373 do Cddigo de Processo Civil.
Designo o dia 21 de setembro de 2016, as 13h00min, para realizagdo de pericia médica. Para tanto nomeio o médico Dr. OSWALDO LUIS JUNIOR MARCONATO.

Devera o autor comparecer no Férum Federal, Rua Afonso Taranto, 455, Nova Ribeirania, Ribeirdo Preto-SP, na data designada, munido de documento de identificagdo, eventuais exames e relatorios médicos que possua,
ficando desde ja ciente de que o ndo comparecimento podera levar a extingdo do processo na forma do art. 51, 1, da lei n. 9.099/95. Cumpra-se ¢ intime-se.

0003629-10.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028525 - MARIA TEREZA DE OLIVEIRA DA SILVA (SP179156 - JAQUELINE RIBEIRO LAMONATO CLARO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

Anexos ns.° 21 e 22: A parte autora busca o cémputo também dos recolhimentos referentes as competéncias de 03/2008 a 05/2008. Todavia, 0 pagamento foi feito a menor (cf. consulta em anexo n.° 24), tendo em vista alteragdo

do valor do salario minimo ja vigente deste entdo (Medida Provisoria n° 421, de 29 de fevereiro de 2008).

Deste modo, devera a parte autora, se assim o desejar, complementar tais contribuicdes, trazendo aos autos os respectivos comprovantes, no prazo de 05 (cinco) dias. Apds o prazo, tornem conclusos. Int.

0006330-41.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028590 - MARCO ANTONIO GERARDELLI (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

1.Com base no art. 321, novo CPC, de aplicagio subsididria, c.c. art. 57, §§ 3° e 4° da Lei 8.213/91, DETERMINO a parte autora que traga aos autos novos PPP’s legiveis referente aos periodos de 18/04/2005 a 14/06/2008 que
pretende reconhecer como atividade especial, devidamente preenchida com o nome do responsavel técnico, e o carimbo com o CNPJ da empresa, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento da inicial.
2.Apés, oficie-se 0 INSS, na pessoa de seu Gerente Executivo, para que remeta copia(s) LEGIVEL(IS) do(s) procedimento(s) administrativo(s) em nome do autor, com prazo de 15 (quinze) dias para cumprimento. Int.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
1.Cite-se o INSS para que apresente contestacgiio no prazo de 15 dias uteis, mesmo prazo que concedo as partes para manifestagfio sobre os laudos periciais. 2.0utrossim, faculto ao Réu, se for o caso, a
apresentacio de PROPOSTA DE ACORDO, a fim de solucionar a demanda. 3. Apés, venham os autos conclusos para as deliberacdes necessdrias.

0003541-69.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028600 - GIOVANA APARECIDA DOS SANTOS (SP268573 - ADELITA LADEIA PIZZA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

0002059-86.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028602 - DILENE BARBOSA DE OLIVEIRA (SP153931 - CLAUDIO LOTUFO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - N.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

0005427-06.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028595 - LIDIA IZABEL DE ANDRADE JANUARIO (SP192008 - SIMONE DE SOUSA SOARES) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

0004849-43.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028597 - RAFAELA OTAVIANO DE SOUZA (SP255976 - LEONARDO JOSE GOMES ALVARENGA) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

0004908-31.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028596 - HELENA DE FATIMA SILVA (SP178874 - GRACIA FERNANDES DOS SANTOS DE ALMEIDA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

0002679-98.2016.4.03.6302 - 1° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028601 - MARIA CELIA FRANCISCO ANTONIO (SP353569 - FABIO HERSI VIRGINIO DOS SANTOS, SP116832 - EDSON
GONCALVES DOS SANTOS, SP053458 - MANOEL GONCALVES DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

0004789-70.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028599 - ELISANGELA DE JESUS SARAIVA (SP331651 - WELLINGTON ROGERIO DE FREITAS) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

FIM.

0002501-52.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028636 - WALTER DOS SANTOS (SP133791 - DAZIO VASCONCELOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

Vistos.

1. Verifica-se, pela analise do laudo médico pericial, que a parte autora ¢ portadora de graves moléstias, que a incapacitam totalmente para o trabalho e, inclusive, demandam que o autor tenha auxilio constante de terceiros para os
atos da vida didria.

Dessa forma, a fim de evitar possivel nulidade no feito, determino a intimag¢ao de seu advogado para que informe se o autor ¢ judicialmente interditado, trazendo aos autos a nomeagao de curador, que também deveré funcionar
como curador 2 lide nestes autos.

Caso o autor nio seja oficialmente interdito, devera seu patrono indicar nos autos o irméo do autor, Joaquim Pereira de Souza, ou outra pessoa da familia, para que possa ser nomeado como curador 2 lide.

Em quaisquer das hipdteses (curatela judicial anterior ou curatela para essa lide), o curador indicado deverd, no prazo de 10 (dez) dias a contar da intimag@o deste despacho, juntar aos autos procuragdo e demais documentos
pessoais a fim de regularizar o pdlo ativo.

2. Cumprida tal determinagao, providencie a secretaria o cadastramento da representante e, ato continuo, intime-se o Ministério Publico Federal para manifestar-se, no prazo de 5 (cinco) dias.

Intime-se. Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
1.Cite-se o INSS para que apresente contestaciio no prazo de 15 dias tteis, mesmo prazo que concedo as partes para manifestaciio sobre os laudo pericial. 2.Outrossim, faculto ao Réu, se for o caso, a
apresentaciio de PROPOSTA DE ACORDO, a fim de solucionar a demanda. 3. Apés, venham os autos conclusos para as delibera¢des necessarias.

0005059-94.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028472 - CLAUDETE APARECIDA TRAVAGIM CIPOLA (SP365072 - MARCO ANTONIO DA SILVA FILHO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

0013482-77.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028471 - EURIPEDES ROSA DA SILVA (SP301350 - MARIANA GONCALVES DA SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

0004740-29.2016.4.03.6302 - 1° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028473 - VALQUIRIA REGINA DA SILVA (SP116573 - SONIA LOPES, SP371055 - ANDRE LUIZ DELAVECCHIA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

0003547-76.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028476 - CLEUZA GOMES AMORIM PEREIRA (SP228977 - ANA HELOISA ALVES, SP139885 - ANTONIO ROBERTO BIZIO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

0004720-38.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028474 - JANETE SANTOS FONSECA (SP140749 - ANTONIO DONIZETI DE CARVALHO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

FIM.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Defiro a dilagio do prazo por mais 10 (dez) dias, conforme requerido pela parte autora. Intime-se.
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0006100-96.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028556 - MANOEL ALVES DOS REIS (SP262504 - VITOR HUGO VASCONCELOS MATOS, SP161110 - DANIELA VILELA
PELOSO VASCONCELOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

0004266-58.2016.4.03.6302 - 1° VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028546 - MILTON DOS SANTOS (SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

FIM.

0006756-53.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028559 - NATALINO GONCALVES BARBOZA (SP153931 - CLAUDIO LOTUFO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

Designo o dia 01 de setembro de 2016, as 09h00min, para realizagdo de pericia médica. Para tanto nomeio o médico Dr. ANDERSON GOMES MARIN.
Devera o autor comparecer no Férum Federal, Rua Afonso Taranto, 455, Nova Ribeirania, Ribeirdo Preto-SP, na data designada, munido de documento de identificagdo, eventuais exames e relatorios médicos que possua,
ficando desde ja ciente de que o ndo comparecimento poderd levar a extingdo do processo na forma do art. 51, 1, da lein. 9.099/95. Int.

0007119-40.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028649 - LUIZ CARLOS DA SILVA (SP238555 - THIAGO AFFONSO DE ARAUJO COSTA) X CONDOMINIO ITAJUBA ( -
CONDOMINIO ITAJUBA) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698 - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)

Naio ha prevengdo entre os processos relacionados, motivo pelo qual determino o prosseguimento do feito.

Intime-se a parte autora para que, nos termos da informagao de irregularidade na inicial:

b) esclarega a divergéncia apontada e/ou;

c) apresente a documentagdo apontada.

Prazo 05 (cinco) dias, sob pena de indeferimento da inicial e extingdo do processo sem resolugdo do mérito.

Caso a parte autora entenda que ja tenha sanado as irregularidades apontadas, devera no mesmo prazo informar a(s) pagina(s) dos autos onde conste o cumprimento de tal determinago.
Intime-se.

0006621-41.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028566 - NEUSA DEMARCHI GUNELA (SP202450 - KELLI CRISTINA RESTINO RIBEIRO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

1. Intime-se a parte autora para que, no prazo de 5 (cinco) dias, proceda a emenda a petigéo inicial, juntando aos autos copia legivel de seu RG, CPF e comprovante de residéncia em seu nome, bem como CTPS da autora, em
atendimento ao disposto na Portaria n. 25/2006 deste Juizado, sob pena de extingdo do processo.

2. Oficie-se ao INSS, na pessoa de seu Gerente Executivo, para que remeta copia(s) LEGIVEL(IS) do(s) procedimento(s) administrativo(s) em nome do autor, com prazo de 15 (quinze) dias para cumprimento, sob pena de
adogdo de providéncias nos &mbitos criminal e administrativo.

3. Apds, cite-se o INSS para apresentar sua contestagao no prazo de 30 (trinta) dias. Cumpra-se.

0006632-70.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028539 - JOAQUIM ROGERIO DE OLIVEIRA (SP101511 - JOSE AFFONSO CARUANO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

Intime-se a parte autora para que, em 05 (cinco) dias, promova a juntada aos autos das copias do RG e CPF, legiveis, nos termos do art. 118, § 1° do Provimento n.° 64/05 - COGE, sob pena de extingdo do processo.

0002901-66.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028503 - FLAVIO BARBOSA GONCALVES (SP334682 - PAULO ROBERTO DE FRANCA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - ILN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

1. Cite-se o INSS para que apresente contestagdo no prazo de 15 (quinze) dias uteis, mesmo prazo que concedo as partes a manifestacdo sobre o(s) laudo(s).

2. Outrossim, faculto ao INSS a apresentagdo de PROPOSTA DE ACORDO, a fim de solucionar a demanda. Intime-se ¢ Cumpra-se.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
Manifeste-se a parte autora acerca da peti¢do anterior da ré. Prazo de 10 (dez) dias. Apés, tornem conclusos. Intime-se. Cumpra-se.

0012011-26.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028510 - CONDOMINIO WILSON TONY QUADRA IV (SP296002 - ALINE BRATTI NUNES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (SP245698 - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)

0012663-43.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028509 - CONDOMINIO WILSON TONY QUADRA IV (SP296002 - ALINE BRATTI NUNES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (SP245698 - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)

0012672-05.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028508 - CONDOMINIO WILSON TONY QUADRA IV (SP296002 - ALINE BRATTI NUNES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL (SP245698 - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)

FIM.

0013244-29.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028567 - ISABEL CRISTINA DE SOUZA BELIZARIO (SP284549 - ANDERSON MACOHIN, SP296481 - LILIAN CRISTINA
VIEIRA, SP223395 - FRANCISCO ACCACIO GILBERT DE SOUZA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

Remetam-se os presentes autos a Contadoria Judicial para que se manifeste sobre o alegado pela parte autora em relagdo aos atrasados pagos por complemento positivo pelo réu, informando a este Juizo, se tais valores foram
devidamente corrigidos conforme os pardmetros estabelecidos nos autos, apresentando, se for o caso, novo célculo de acordo com o julgado.

Com a vinda do parecer da Contadoria, tornem os autos conclusos.

Cumpra-se. Int.

0004865-80.2005.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028469 - DIVA RODRIGUES DOS SANTOS (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

Petigdo anexa em 07.07.16: conforme se verifica na sentenga de primeiro grau (doc. 30), ja foi deferida a habilitagdo da viiva pensionista nestes autos.
Assim, proceda a secretaria as anotagdes de estilo.

Apbs, expega-se oficio ao banco depositario autorizando o levantamento integral do valor depositado em favor do autor falecido Mizael José dos Santos, pela sucessora habilitada, Sra. Diva Rodrigues dos Santos — CPF.
054.047.768-03.

Com a informagéo acerca do efetivo levantamento, arquivem-se os autos. Int. Cumpra-se.

0006607-57.2016.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028490 - VALDETE DE ARAUJO SOARES DA COSTA (SP219382 - MARCIO JOSE BORDENALLI, SP358245 - LUCIANA
APARECIDA ERCOLI BIANCHINI, SP132894 - PAULO SERGIO BIANCHINI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

Intime-se a parte autora para que, em 05 (cinco) dias, promova a juntada das cépias do RG e do requerimento administrativo indeferido pelo INSS, legiveis, nos termos do art. 118, § 1° do Provimento n.° 64/05 - COGE, sob pena
de extingdo do processo.

Devera também, no mesmo prazo acima, juntar aos autos os documentos (CTPS, carnés de contribuicdo da Previdéncia Social, etc e de todos os relatorios médicos e resultados de exames que possuir, legiveis) que comprovem o
preenchimento dos requisitos caréncia, qualidade de segurado e incapacidade para o trabalho, sob pena de aplicagio da regra de jul » imposto pelo art. 373 do Cadigo de Processo Civil. Cumpra-se e intime-se.

0002973-13.2012.4.03.6102 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302028512 - SALOMAO PEREZ GUERRERO (SP243409 - CARLOS JOSE AGUIAR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698 -
RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI) COMPANHIA HABITACIONAL REGIONAL DE RIBEIRAO PRETO (SP034152 - SILVIO GERALDO MARTINS FILHO, SP046327 - ORTENCIA SIMAO)

Manifeste-se a parte autora acerca do cumprimento do julgado.
Apbs, voltem conclusos.
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DECISAO JEF -7

0006382-37.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6302028418 - FERNANDA MARIA DA ROCHA (SP346563 - RICARDO GOLFI ANDREAZI) X FUNDO NACIONAL DE
DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO UNAERP-UNIVERSIDADE DE RIBEIRAO PRETO

Vistos, etc.

FERNANDA MARIA DA ROCHA promove a presente A¢do em face do FNDE-Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educagao, Banco do Brasil S.A. e UNAERP-Universidade de Ribeirdo Preto pretendendo a
obtengdo da tutela de urgéncia para determinar que a corré Unaerp promova a sua matricula neste 2° semestre, no curso de gradugdo de Engenharia Quimica.

Afirma a autora que firmou, com o Banco do Brasil S.A, o Contrato de Abertura de Crédito para o Financiamento de Encargos Educacionais n°® 178.405.223, em 24.09.2014, com recursos do FIES.

Aduz que no primeiro semestre de 2016, ao realizar o aditamento de renovagdo deste contrato para o semestre seguinte, cumpriu todas as exigéncias e prazos, mas nao obteve €xito na renovagdo, em razio de problemas no
Sistema Informatizado do FIES. Alega que o prazo para o aditamento foi fixado em 30.04.2016, mas, posteriormente, foi prorrogado para 31.05.2016. No entanto, sua documentagdo foi enviada dentro deste tltimo prazo de
prorrogagao.

Por fim, afirma que foram abertas trés demandas para a regulariza¢io, antes do término do prazo, sendo uma pela Unaerp, uma pelo Banco do Brasil S.A. e outra pela propria autora, sem resultado. Assim, pleiteia a regularizagdo
de seu contrato pelo FNDE, com o repasse de valores a Instituigdo de Ensino e sua rematricula neste semestre.

Fundamento e decido, na forma disposta pelos artigos 2°, 5°, 6° ¢ 38 da Lei 9.099/1995 ¢ pela Lei 10.259/2001.
A antecipagio pretendida pela parte autora depende de exaustiva andlise de provas a serem ainda produzidas nos autos.

Efetivamente, a documentagao anexada ndo ¢ suficiente para a demonstrag¢do da regularidade na realiza¢do do aditamento de seu contrato FIES, de modo que a tutela de urgéncia antecipatoria, sem a necessaria instrugdo
probatoria, podera ensejar efeitos irreversiveis, o que impede seu deferimento.

Por conseguinte, face a auséncia da probabilidade do direito neste momento processual e com o que consta dos autos, bem ainda face ao perigo de efeito irreversivel da decisao antecipatoria pretendida, indefiro o pedido, nos
termos legais.

Cite-se com urgéncia. Intime-se. Registrado eletronicamente.

0006023-87.2016.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6302028459 - TERESA DE JESUS PEREIRA (SP290566 - EDILEUZA LOPES SILVA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
- LN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

1. Postergo a apreciagdo do pedido de tutela de urgéncia formulado pela parte autora para apds a vinda do laudo social para a devida analise do preenchimento dos requisitos autorizadores.
2. Sem prejuizo, verifico a necessidade de pericia socioeconémica, razdo pela qual nomeio para tal mister a perita assistente social, Sr.* NEUSA PEREIRA DOS SANTOS, que sera realizada no domicilio da autora, devendo a
perita apresentar seu laudo técnico no prazo de trinta dias a contar do agendamento automatico, ou seja, 24.08.2016. Intimem-se e cumpra-se.

0007125-47.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6302028540 - EMILIO BELMONTE (SP298610 - LUIS GUSTAVO SILVA MAESTRO, SP205890 - HERCULES HORTAL PIFFER,
SP031115 - CONSTANTINO PIFFER JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698 - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)

Trata-se de a¢do ajuizada por EMILIO BELMONTE em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL — CEF, visando, em sede de antecipagdo dos efeitos da tutela, o desbloqueio do saldo de sua conta poupanga.
Afirma o autor ser correntista da CEF, sendo titular da conta poupanga n° 26345-4, agéncia n° 035, e que sempre cumpriu rigorosamente com seus compromissos bancarios.

Alega que foi surpreendido com o bloqueio do saldo da conta mencionada, em 20/10/2015, no valor de RS 2.826,94 (dois mil, oitocentos ¢ vinte e seis reais ¢ noventa e quatro centavos), sem ter sido informado, até o momento,
acerca do motivo do bloqueio.

E breve relatério. DECIDO.
A liminar pleiteada ndo ¢ de ser concedida por esta Julgadora. Fundamento.

Conforme se verifica do art. 300 do Codigo de Processo Civil, a tutela jurisdicional invocada podera ser antecipada se houver cumulativamente a presenca de dois requisitos especificos, quais sejam: probabilidade do direito e o
perigo de dano ou o risco ao resultado 1til do processo.

Ademais, reforga tal normativa o artigo 4° da Lei 10.259/2001, que regulamenta os Juizados Especiais Federais, ao dispor que “O Juiz podera, de oficio ou a requerimento das partes, deferir medidas cautelares no curso do
processo, para evitar dano de dificil reparagao”.

No caso dos autos, aquele primeiro requisito ndo restou demonstrado, pois a simples juntada do extrato bancario, no qual consta o bloqueio da conta poupanga do autor ndo ¢ suficiente para demonstrar sua irregularidade. Ademais,
tal bloqueio data de outubro do ano passado, afastando, assim, o perigo de dano.

Desta forma, para a concessdo da tutela pleiteada, necessaria se faz em sede de cogni¢do sumaria a presenga de uma prova ao menos capaz de levar a um convencimento, ainda que ndo total, de que o direito da autora se
apresente provavel.

Por isso, nesta sede, ausentes os requisitos do art. 300 do CPC, INDEFIRO a tutela pleiteada pelo Autor.

Cite-se a CEF, para apresentar contesta¢do, bem como para apresentar esclarecer o motivo do bloqueio ora impugnado.

Sem prejuizo, concedo ao autor o prazo de cinco dias para juntar aos autos comprovante de enderego em seu nome, ndo superior a 180 dias.
Apbs, tornem os autos conclusos.

Intime-se e cumpra-se.

0007101-19.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DECISAO JEF Nr. 2016/6302028520 - LOURIVAL RODRIGUES DA CUNHA (SP171639 - RONNY HOSSE GATTO) VANUZA APARECIDA ALVES (SP171639 -
RONNY HOSSE GATTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698 - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)

Vistos, etc.

Tendo em vista o termo de prevengdo anexado aos presentes autos e considerando que o processo anteriormente manejado pela parte autora, de n° 0012808-02.2015.403.6302, foi distribuido a 2° Vara-Gabinete deste Juizado,
tendo sido extinto sem resolugdo do mérito por sentenga proferida em 23.02.16, determino a redistribuigio deste feito para referida Vara-Gabinete, com as cautelas de praxe e as homenagens deste Juizo, nos termos do artigo 286,
I e II, do Cddigo de Processo Civil

Ressalto que em ambos os feitos o autor pleiteia a cessagdo de descontos em sua conta bancaria mantida junto a ré, a restituigdo em dobro de valor cobrado indevidamente em seu contrato de financiamento habitacional n°®
8.444.0374868-3, bem como indenizagdo por danos morais.

Neste sentido:

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. REPETICAO DE ACAO. PREVENCAO DO JUIZO AO QUAL FOI DISTRIBUIDA A PRIMEIRA ACAO. Sendo o pedido e a respectiva causa de pedir idénticos a agao
anteriormente ajuizada cuja resolugdo foi a extingdo sem resolugdo de mérito, a hipétese ¢ de repeticdo de agéo, ainda que os pedidos declinados na primeira sejam mais abrangentes do que os formulados na segunda. Assim,
competente para processar e julgar a causa, por prevengdo, ¢ 0 Juizo que recebeu a primeira agao (inteligéncia dos artigos 253, inciso I, e 301, § 2°, do Cddigo de Processo Civil).

(TRT-1 - CC: 00112255420145010040 RJ, Relator: NELSON TOMAZ BRAGA, Data de Julgamento: 02/07/2015, Orgao Especial, Data de Publicagdo: 08/07/2015)

Outrossim, devera a secretaria providenciar as anotagdes necessarias junto ao sistema informatizado.

Intime-se. Cumpra-se.
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JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL RIBEIRAO PRETO
2* SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CiVEL RIBEIRAO PRETO

EXPEDIENTE N° 2016/6302000784

ATO ORDINATORIO - 29

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:
<#Deé-se vistas as partes para manifestacfio acerca do parecer contibil anterior. Prazo de 10 (dez) dias. #>

0010309-50.2012.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6302009111 - ANGELA MARIA PEREZ COSTA JUSTINO (SP150011 - LUCIANE DE CASTRO MOREIRA) X UNIAO FEDERAL
(AGU) ( - MARIA SALETE DE CASTRO RODRIGUES FAYAO)

0004595-93.2013.4.03.6102 - 2* VARA GABINETE - ATO ORDINATORIO Nr. 2016/6302009110 - CONDOMINIO RESIDENCIAL WILSON TONY - QUADRA VI (SP296002 - ALINE BRATTI NUNES PEREIRA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698 - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)

FIM.

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL RIBEIRAO PRETO
2* SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CiVEL RIBEIRAO PRETO

EXPEDIENTE N° 2016/6302000785

DESPACHO JEF -5

0009047-12.2005.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302025641 - APARECIDA MANTOVANI COALLI (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

A contadoria, para verificar se, em seus calculos, os juros de mora observaram ou nio a Lei 11.960/09.

0003218-79.2007.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302025816 - DIVINA JOSE DE ARANTES GUTIERREZ (SP126974 - ADILSON DOS SANTOS ARAUJO) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

Em complementagao ao despacho anterior, inclua-se no oficio ao Banco do Brasil S/A a autorizagdo do levantamento integral do valor depositado em favor do advogado Wilson de Andrade Santos, conta n° 1000129418766, pela
vitva-meeira MARIA APARECIDA ESCUDEIRO SANTOS - CPF. 551.341.068-00, relativa a sucumbéncia.
Com a comunicag@o do banco acerca de todos os depdsitos efetuados nos autos, dé-se baixa findo.Cumpra-se.

0014572-04.2007.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - DESPACHO JEF Nr. 2016/6302026032 - FRANCISCO DE CAMPOS (SP082554 - PAULO MARZOLA NETO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

Oficie-se, com urgéncia, a Agéncia PAB - CEF para informar quem levantou os valores depositados nas contas 2014005880129924 e 2014005880132941.
Apos, tornem os autos conclusos.
Cumpra-se.

JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL RIBEIRAO PRETO
2" SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

TERMOS REGISTRADOS PELOS JUIZES DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CiVEL RIBEIRAO PRETO

EXPEDIENTE N° 2016/6302000787

SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO - 2
0003367-60.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - SENTENGA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2016/6302028467 - VITOR RODRIGUES DA SILVA (SP254291 - FERNANDO LUIS PAULOSSO MANELLA)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

Trata-se de a¢do ajuizada em face da autarquia previdencidria, visando a concessao/restabelecimento de beneficio.
Para solucionar a lide, pelo Procurador do INSS foi formulada proposta de acordo nos seguintes termos:
1) Concesséo do beneficio de aposentadoria por idade rural, nos termos do art. 39, inciso I, combinado com o art. 143, ambos da Lein® 8.213/91 e com o artigo 3° da Lei 11.718/08 a VITOR RODRIGUES DA SILVA, com:

- DIB (data do inicio do beneficio) em 23/09/2015 (DER)
- DIP (data do inicio do pagamento) em 01/07/2016.

- RMI ,no importe de R$ 788,00, valor do minimo legal.

- RMA no importe de R$ 880,00

2) O recebimento dos valores atrasados no total de RS 6.833,67, apurado da seguinte forma:

- no importe de 80% (oitenta por cento), do valor calculado conforme demonstrativo anexo, considerando o devido entre a DIB ¢ a DIP.
- corregdo monetaria nos termos das Resolugdo 134/10.

+ valor limitado a 60 salarios minimos.

- pagos através de Requisi¢do de Pequeno Valor (RPV), no prazo e forma da lei.

3) Cada parte arcara com os honorérios de seu constituido

4) O acordo fica condicionado a renuncia por parte do(a) autor(a) ao direito de pleitear na via administrativa ou judicial quaisquer vantagens decorrentes do objeto da presente demanda.
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5) Tendo em conta o interesse publico, e considerando a possibilidade de enriquecimento sem causa, constatada a qualquer tempo, a existéncia de litispendéncia, coisa julgada, duplo pagamento ou falta de requisitos legais para a
concessdo/restabelecimento de beneficio, no todo ou em parte, referente ao objeto da presente agdo, a parte autora concorda, desde ja, que fica sem efeito a transagdo e, caso tenha sido efetuado duplo pagamento, que haja
desconto parcelado em seu beneficio, até a completa quitagdo do valor pago a maior, monetariamente corrigido, nos termos do art. 115, II, da Lei n.® 8.213/191, apés manifestacdo deste Juizo, mediante a comunicagdo do INSS.

6) Caso fique constatado que o(a) autor(a) ¢ beneficiario(a) de algum beneficio inacumulavel com o presentemente acordado, faculta-lhe a op¢do pelo mais vantajoso, ficando o(a) autor(a) obrigado(a) a ressarcir eventuais valores
recebidos indevidamente.

7) Em sendo aceita, requer, desde logo, a HOMOLOGAGAO da transagdo, devendo o processo ser extinto com julgamento do mérito nos termos do art. 269, inciso I11, do Cédigo de Processo Civil, devendo ser procedida a
expedicdo de oficio a autoridade competente (AADJ) com os parametros estabelecidos para que implante o beneficio, nos termos do art. 16 da Lei 10.259/2001.

A parte autora, a seu turno, concordou com a proposta.

Pelo MM. Juiz Federal foi dito que: "Ante o exposto, HOMOLOGO A TRANSACAO, extinguindo o processo com julgamento de mérito, nos termos do art. 487, inc. I1I, b, do CPC. Oficie-se & AADJ para imediata implantagdo
do beneficio. Anoto ainda que as partes renunciam a interposi¢ao de recurso. Sem custas. Defiro a Gratuidade. Com o trénsito em julgado, requisitem-se as diferengas."

0003713-11.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6302028463 - CLAUDEMIR BARBOSA (SP303806 - RUBIA MAYRA ELIZIARIO, SP300624 - RUBENS
DE OLIVEIRA ELIZIARIO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

Trata-se de a¢do ajuizada em face da autarquia previdencidria, visando a concessao/restabelecimento de beneficio.
Para solucionar a lide, pelo Procurador do INSS foi formulada proposta de acordo nos seguintes termos:

1) Concesséo do beneficio de aposentadoria por idade rural, nos termos do art. 39, inciso I, combinado com o art. 143, ambos da Lein® 8.213/91 e com o artigo 3° da Lei 11.718/08 8 CLAUDEMIR BARBOSA, com:

- DIB (data do inicio do beneficio) em 03/11/2015 (DER)
- DIP (data do inicio do pagamento) em 01/08/2016.

- RMI ,no importe de R$ 788,00, valor do minimo legal.

- RMA no importe de RS 880,00

2) O recebimento dos valores atrasados no total de RS 6.292,57, apurado da seguinte forma:

- no importe de 80% (oitenta por cento), do valor calculado conforme demonstrativo anexo, considerando o devido entre a DIB e a DIP.
+ corre¢do monetaria nos termos das Resolugdo 134/10.

- valor limitado a 60 salarios minimos.

- pagos através de Requisi¢do de Pequeno Valor (RPV), no prazo e forma da lei.

3) Cada parte arcara com os honorérios de seu constituido
4) O acordo fica condicionado a rentncia por parte do(a) autor(a) ao direito de pleitear na via administrativa ou judicial quaisquer vantagens decorrentes do objeto da presente demanda.

5) Tendo em conta o interesse publico, e considerando a possibilidade de enriquecimento sem causa, constatada a qualquer tempo, a existéncia de litispendéncia, coisa julgada, duplo pagamento ou falta de requisitos legais para a
concessao/restabelecimento de beneficio, no todo ou em parte, referente ao objeto da presente agdo, a parte autora concorda, desde ja, que fica sem efeito a transagdo e, caso tenha sido efetuado duplo pagamento, que haja
desconto parcelado em seu beneficio, até a completa quitagdo do valor pago a maior, monetariamente corrigido, nos termos do art. 115, II, da Lei n.® 8.213/191, apés manifestagdo deste Juizo, mediante a comunicagao do INSS.

6) Caso fique constatado que o(a) autor(a) ¢ beneficidrio(a) de algum beneficio inacumulavel com o presentemente acordado, faculta-lhe a op¢do pelo mais vantajoso, ficando o(a) autor(a) obrigado(a) a ressarcir eventuais valores
recebidos indevidamente.

7) Em sendo aceita, requer, desde logo,a HOMOLOGAGAO da transagio, devendo o processo ser extinto com julgamento do mérito nos termos do art. 269, inciso III, do Cédigo de Processo Civil, devendo ser procedida a
expedicdo de oficio a autoridade competente (AADJ) com os parametros estabelecidos para que implante o beneficio, nos termos do art. 16 da Lei 10.259/2001.

A parte autora, a seu turno, concordou com a proposta.

Pelo MM. Juiz Federal foi dito que: "Ante o exposto, HOMOLOGO A TRANSACAO, extinguindo o processo com julgamento de mérito, nos termos do art. 487, inc. 111, b, do CPC. Oficie-se 4 AADJ para imediata implantagio
do beneficio. Anoto ainda que as partes renunciam a interposi¢do de recurso. Sem custas. Defiro a Gratuidade. Com o trénsito em julgado, requisitem-se as diferengas."

0003676-81.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6302028465 - JOSE EURIPEDES DA SILVA (SP161110 - DANIELA VILELA PELOSO VASCONCELOS)
XINSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

Trata-se de acdo ajuizada em face da autarquia previdenciaria, visando a concessao/restabelecimento de beneficio.
Para solucionar a lide, pelo Procurador do INSS foi formulada proposta de acordo nos seguintes termos:

1) Concessao do beneficio de aposentadoria por idade rural, nos termos do art. 48 ¢ §§, da Lein® 8.213/91 a JOSE EURIPEDES DA SILVA, com:

- AVERBACAO do periodo de trabalho rural, 22 anos e 05 dias (223 meses), conforme apurado no processo administrativo arquivado sob nimero 41/173.091.004-9.
- DIB (data do inicio do beneficio) em 13/07/2015 (DER).

- DIP (data do inicio do pagamento) em 01/07/2016.

- RMI no importe de R$ 1.274,51, apurado nos termos do art. 50 da Lein® 8.213/91

- RMA no importe de RS 1.327,91.

2) O recebimento dos valores atrasados, no total de R$ 13.232,48, dar-se-a da seguinte forma:

- no importe de 80% (oitenta por cento), do valor calculado conforme demonstrativo anexo, considerando o devido entre a DIB ¢ a DIP.

- Sem a incidéncia de juros.

* corre¢do monetaria nos termos das Resolugdo 134/10.

- valor limitado a 60 salarios minimos.

- pagos através de Requisi¢do de Pequeno Valor (RPV), no prazo e forma da lei.

3) Cada parte arcara com os honorérios de seu constituido

4) O acordo fica condicionado a renuncia por parte do(a) autor(a) ao direito de pleitear na via administrativa ou judicial quaisquer vantagens decorrentes do objeto da presente demanda.

5) Tendo em conta o interesse publico, e considerando a possibilidade de enriquecimento sem causa, constatada a qualquer tempo, a existéncia de litispendéncia, coisa julgada, duplo pagamento ou falta de requisitos legais para a
concessdo/restabelecimento de beneficio, no todo ou em parte, referente ao objeto da presente agdo, a parte autora concorda, desde ja, que fica sem efeito a transagéo e, caso tenha sido efetuado duplo pagamento, que haja

desconto parcelado em seu beneficio, até a completa quitagdo do valor pago a maior, monetariamente corrigido, nos termos do art. 115, II, da Lei n.® 8.213/191, apés manifestagdo deste Juizo, mediante a comunicagao do INSS.

6) Caso fique constatado que o(a) autor(a) ¢ beneficidrio(a) de algum beneficio inacumulavel com o presentemente acordado, faculta-lhe a opgdo pelo mais vantajoso, ficando o(a) autor(a) obrigado(a) a ressarcir eventuais valores
recebidos indevidamente.

7) Em sendo aceita, requer, desde logo,a HOMOLOGAGAO da transagio, devendo o processo ser extinto com julgamento do mérito nos termos do art. 269, inciso III, do Cédigo de Processo Civil, devendo ser procedida a
expedicdo de oficio a autoridade competente (AADJ) com os parametros estabelecidos para que implante o beneficio, nos termos do art. 16 da Lei 10.259/2001.

A parte autora, a seu turno, concordou com a proposta.

Pelo MM. Juiz Federal foi dito que: "Ante o exposto, HOMOLOGO A TRANSACAO, extinguindo o processo com julgamento de mérito, nos termos do art. 487, inc. III, b, do CPC. Oficie-se 4 AADJ para imediata implantagio
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do beneficio. Anoto ainda que as partes renunciam a interposi¢do de recurso. Sem custas. Defiro a Gratuidade. Com o trénsito em julgado, requisitem-se as diferengas."

0004221-54.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6302028461 - ADOLFO BARBOSA (SP226684 - MARCELO BOMBONATO MINGOSSI, SP226117 -
FABIO JOSE FABRIS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

Trata-se de acdo ajuizada em face da autarquia previdenciaria, visando a concessao/restabelecimento de beneficio.
Para solucionar a lide, pelo Procurador do INSS foi formulada proposta de acordo nos seguintes termos:

1) Concessao do beneficio de aposentadoria por idade rural, nos termos do art. 39, inciso I, combinado com o art. 143, ambos da Lein® 8.213/91 e com o artigo 3° da Lei 11.718/08 8 ADOLFO BARBOSA, com:

- DIB (data do inicio do beneficio) em 17/12/2015 (DER)
- DIP (data do inicio do pagamento) em 01/08/2016.

- RMI ,no importe de R$ 788,00, valor do minimo legal.

- RMA no importe de R$ 880,00

2) O recebimento dos valores atrasados no total de RS 5.250,18, apurado da seguinte forma:

- no importe de 80% (oitenta por cento), do valor calculado conforme demonstrativo anexo, considerando o devido entre a DIB ¢ a DIP.

- corregdo monetéria nos termos das Resolugao 134/10.

- Sem juros.

- valor limitado a 60 salarios minimos.

- pagos através de Requisi¢do de Pequeno Valor (RPV), no prazo e forma da lei.

3) Cada parte arcara com os honorérios de seu constituido.

4) O acordo fica condicionado a renuncia por parte do(a) autor(a) ao direito de pleitear na via administrativa ou judicial quaisquer vantagens decorrentes do objeto da presente demanda.

5) Tendo em conta o interesse publico, e considerando a possibilidade de enriquecimento sem causa, constatada a qualquer tempo, a existéncia de litispendéncia, coisa julgada, duplo pagamento ou falta de requisitos legais para a
concessao/restabelecimento de beneficio, no todo ou em parte, referente ao objeto da presente agdo, a parte autora concorda, desde ja, que fica sem efeito a transagéo e, caso tenha sido efetuado duplo pagamento, que haja

desconto parcelado em seu beneficio, até a completa quitagdo do valor pago a maior, monetariamente corrigido, nos termos do art. 115, I1, da Lei n.® 8.213/191, apés manifestagdo deste Juizo, mediante a comunicagao do INSS.

6) Caso fique constatado que o(a) autor(a) ¢ beneficidrio(a) de algum beneficio inacumulavel com o presentemente acordado, faculta-lhe a opgdo pelo mais vantajoso, ficando o(a) autor(a) obrigado(a) a ressarcir eventuais valores
recebidos indevidamente.

7) Em sendo aceita, requer, desde logo,a HOMOLOGAGCAO da transago, devendo o processo ser extinto com julgamento do mérito nos termos do art. 269, inciso III, do Cédigo de Processo Civil, devendo ser procedida a
expedicdo de oficio a autoridade competente (AADJ) com os parametros estabelecidos para que implante o beneficio, nos termos do art. 16 da Lei 10.259/2001.

A parte autora, a seu turno, concordou com a proposta.
Pelo MM. Juiz Federal foi dito que: "Ante o exposto, HOMOLOGO A TRANSACAO, extinguindo o processo com julgamento de mérito, nos termos do art. 487, inc. I11, b, do CPC. Oficie-se 4 AADJ para imediata implantagio

do beneficio. Anoto ainda que as partes renunciam & interposi¢ao de recurso. Sem custas. Defiro a Gratuidade. Com o trénsito em julgado, requisitem-se as diferengas."

0003689-80.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM,RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6302028464 - MARISA ARAUJO (SP192008 - SIMONE DE SOUSA SOARES) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

Trata-se de acdo ajuizada em face da autarquia previdenciaria, visando a concessao/restabelecimento de beneficio.
Para solucionar a lide, pelo Procurador do INSS foi formulada proposta de acordo nos seguintes termos:

1. Concessao do beneficio de pensdo por morte previdenciaria de SEBASTIAO CARLOS GONCALVES, a MARISA ARAUIJO, na qualidade de conjuge/companheiro(a), DESDE 1975, com:
DIB (data do inicio do beneficio) em 04/05/20016 (ajuizamento)

DIP (data do inicio do pagamento) em 01/08/2016.

RMI no importe de R$ 1.054,72, apurados nos termos do art. 75 da Lein® 8.213/91.

RMA no importe de RS 1.054,72, apurados nos termos do art. 33 e seguintes da Lein® 8.213/91.

2. O recebimento dos valores atrasados, no importe de R$ 2.659,05, apurados nos seguintes termos:

- no importe de 80% (oitenta por cento), do valor devido entre a DIB e a DIP, conforme célculos anexos.
- Sem a incidéncia de juros.

+ corre¢do monetaria nos termos das Resolugao 134/10.

- valor limitado a 60 saldrios minimos.

- pagos através de Requisi¢do de Pequeno Valor (RPV), no prazo e forma da lei.

3. Se em qualquer tempo for habilitado outro dependente a penséo, objeto da presente transagdo, a autora fica ciente que a mesma sera rateada em partes iguais entre os dependentes validos.

4. Cada parte arcara com os honorérios de seu constituido.

5. O acordo fica condicionado & renuncia por parte do(a) autor(a) ao direito de pleitear na via administrativa ou judicial quaisquer vantagens decorrentes do objeto da presente demanda.

6 Tendo em conta o interesse publico, ¢ considerando a possibilidade de enriquecimento sem causa, constatada a qualquer tempo, a existéncia de litispendéncia, coisa julgada, duplo pagamento ou falta de requisitos legais para a
concessdo/restabelecimento de beneficio, no todo ou em parte, referente ao objeto da presente agdo, a parte autora concorda, desde ja, que fica sem efeito a transagéo e, caso tenha sido efetuado duplo pagamento, que haja

desconto parcelado em seu beneficio, até a completa quitagdo do valor pago a maior, monetariamente corrigido, nos termos do art. 115, II, da Lein.® 8.213/191, apés manifestagdo deste Juizo, mediante a comunicagao do INSS.

7. Caso fique constatado que o(a) autor(a) é beneficiario(a) de algum beneficio inacumulével com a pensdo por morte, faculta-lhe a opgao pelo mais vantajoso, ficando o(a) autor(a) obrigado(a) a ressarcir eventuais valores
recebidos indevidamente. Caso fique constatado que ja ha outro dependente habilitado & pensao do falecido em epigrafe, o beneficio sera rateado em partes iguais em quantos forem os dependentes.

8. Em sendo aceita, requer, desde logo, a HOMOLOGACAO da transagdo, devendo o processo ser extinto com julgamento do mérito nos termos do art. 269, inciso 111, do Cédigo de Processo Civil, devendo ser procedida a
expedi¢do de oficio a autoridade competente (AADJ) com os parametros estabelecidos para que implante o beneficio, nos termos do art. 16 da Lei 10.259/2001.

A parte autora, a seu turno, concordou com a proposta.

Pelo MM. Juiz Federal foi dito que: "Ante o exposto, HOMOLOGO A TRANSACAO, extinguindo o processo com julgamento de mérito, nos termos do art. 487, inc. I1I, b, do CPC. Oficie-se & AADJ para imediata implantagdo
do beneficio. Anoto ainda que as partes renunciam a interposi¢ao de recurso. Sem custas. Defiro a Gratuidade. Com o trénsito em julgado, requisitem-se as diferengas."

0003619-63.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAQ DE MERITO Nr. 2016/6302028466 - LOURIVAL NORBERTO DA SILVA (SP303806 - RUBIA MAYRA ELIZIARIO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

Trata-se de agdo ajuizada em face da autarquia previdencidria, visando & concessao/restabelecimento de beneficio.
Para solucionar a lide, pelo Procurador do INSS foi formulada proposta de acordo nos seguintes termos:

1) Concessao do beneficio de aposentadoria por idade rural, nos termos do art. 39, inciso I, combinado com o art. 143, ambos da Lein°® 8.213/91 e com o artigo 3° da Lei 11.718/08 a LOURIVAL NORBERTO DA SILVA, com:

- DIB (data do inicio do beneficio) em 03/11/2015 (DER)
- DIP (data do inicio do pagamento) em 01/07/2016.

+ RMI ,no importe de RS 788,00, valor do minimo legal.

- RMA no importe de RS 880,00
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2) O recebimento dos valores atrasados no total de RS 5.929,19, apurado da seguinte forma:

- no importe de 80% (oitenta por cento), do valor calculado conforme demonstrativo anexo, considerando o devido entre a DIB e a DIP.
* corre¢do monetaria nos termos das Resolugdes 134/10 e 267/13.

- valor limitado a 60 salérios minimos.

- pagos através de Requisicdo de Pequeno Valor (RPV), no prazo e forma da lei.

3) Cada parte arcard com os honorérios de seu constituido
4) O acordo fica condicionado a rentincia por parte do(a) autor(a) ao direito de pleitear na via administrativa ou judicial quaisquer vantagens decorrentes do objeto da presente demanda.

5) Tendo em conta o interesse publico, e considerando a possibilidade de enriquecimento sem causa, constatada a qualquer tempo, a existéncia de litispendéncia, coisa julgada, duplo pagamento ou falta de requisitos legais para a
concessdo/restabelecimento de beneficio, no todo ou em parte, referente ao objeto da presente ag@o, a parte autora concorda, desde ja, que fica sem efeito a transagéo e, caso tenha sido efetuado duplo pagamento, que haja
desconto parcelado em seu beneficio, até a completa quitagdo do valor pago a maior, monetariamente corrigido, nos termos do art. 115, II, da Lein.® 8.213/191, apés manifestagdo deste Juizo, mediante a comunicagao do INSS.

6) Caso fique constatado que o(a) autor(a) ¢ beneficidrio(a) de algum beneficio inacumulavel com o presentemente acordado, faculta-lhe a opgdo pelo mais vantajoso, ficando o(a) autor(a) obrigado(a) a ressarcir eventuais valores
recebidos indevidamente.

7) Em sendo aceita, requer, desde logo, a HOMOLOGAGAO da transagdo, devendo o processo ser extinto com julgamento do mérito nos termos do art. 269, inciso I11, do Cédigo de Processo Civil, devendo ser procedida a
expedicdo de oficio a autoridade competente (AADJ) com os parametros estabelecidos para que implante o beneficio, nos termos do art. 16 da Lei 10.259/2001.

A parte autora, a seu turno, concordou com a proposta.

Pelo MM. Juiz Federal foi dito que: "Ante o exposto, HOMOLOGO A TRANSACAO, extinguindo o processo com julgamento de mérito, nos termos do art. 487, inc. I1I, b, do CPC. Oficie-se & AADJ para imediata implantagdo
do beneficio. Anoto ainda que as partes renunciam a interposi¢ao de recurso. Sem custas. Defiro a Gratuidade. Com o trénsito em julgado, requisitem-se as diferengas."

0004380-94.2016.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6302028460 - ALZIRA DOS SANTOS (SP212715 - CARINA MARIA LEPRI VIDEIRA, SP293056 -
FERNANDO DE CASTRO MABTUM) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

Trata-se de a¢do ajuizada em face da autarquia previdenciaria, visando a concessao/restabelecimento de beneficio.

Para solucionar a lide, pelo Procurador do INSS foi formulada proposta de acordo nos seguintes termos:

1. Concessdo do beneficio de pensdo por morte previdenciaria dc MODESTO MARTINEZ GARCIA, a ALZIRA DOS SANTOS, na qualidade de conjuge/companheiro(a), DESDE 2009, com:
DIB (data do inicio do beneficio) em 01/01/2016 (DO)

DIP (data do inicio do pagamento) em 01/08/2016.

RMI no importe de R$ 2.208,21, apurados nos termos do art. 75 da Lein® 8.213/91.

RMA no importe de RS 2.208,21, apurados nos termos do art. 33 e seguintes da Lein® 8.213/91.

2. O recebimento dos valores atrasados, no importe de RS 13.436,48, apurados nos seguintes termos:

- no importe de 80% (oitenta por cento), do valor devido entre a DIB e a DIP, conforme calculos anexos.
- Sem a incidéncia de juros.

- corregdo monetaria nos termos das Resolugdo 134/10.

- valor limitado a 60 salarios minimos.

- pagos através de Requisicdo de Pequeno Valor (RPV), no prazo e forma da lei.

3. Se em qualquer tempo for habilitado outro dependente a pensdo, objeto da presente transagdo, a autora fica ciente que a mesma sera rateada em partes iguais entre os dependentes validos.

4. Cada parte arcara com os honorarios de seu constituido.

5. O acordo fica condicionado & rentncia por parte do(a) autor(a) ao direito de pleitear na via administrativa ou judicial quaisquer vantagens decorrentes do objeto da presente demanda.

6 Tendo em conta o interesse publico, e considerando a possibilidade de enriquecimento sem causa, constatada a qualquer tempo, a existéncia de litispendéncia, coisa julgada, duplo pagamento ou falta de requisitos legais para a
concessao/restabelecimento de beneficio, no todo ou em parte, referente ao objeto da presente agdo, a parte autora concorda, desde ja, que fica sem efeito a transagéo e, caso tenha sido efetuado duplo pagamento, que haja

desconto parcelado em seu beneficio, até a completa quitagdo do valor pago a maior, monetariamente corrigido, nos termos do art. 115, II, da Lei n.® 8.213/191, apés manifestagdo deste Juizo, mediante a comunicagdo do INSS.

7. Caso fique constatado que o(a) autor(a) é beneficiario(a) de algum beneficio inacumulavel com a pensio por morte, faculta-lhe a op¢do pelo mais vantajoso, ficando o(a) autor(a) obrigado(a) a ressarcir eventuais valores
recebidos indevidamente. Caso fique constatado que ja ha outro dependente habilitado & pensao do falecido em epigrafe, o beneficio serd rateado em partes iguais em quantos forem os dependentes.

8. Em sendo aceita, requer, desde logo,a HOMOLOGACAO da transagio, devendo o processo ser extinto com julgamento do mérito nos termos do art. 269, inciso III, do Cédigo de Processo Civil, devendo ser procedida a
expedicdo de oficio a autoridade competente (AADJ) com os pardmetros estabelecidos para que implante o beneficio, nos termos do art. 16 da Lei 10.259/2001.

A parte autora, a seu turno, concordou com a proposta.

Pelo MM. Juiz Federal foi dito que: "Ante o exposto, HOMOLOGO A TRANSACAO, extinguindo o processo com julgamento de mérito, nos termos do art. 487, inc. III, b, do CPC. Oficie-se 4 AADJ para imediata implantagio
do beneficio. Anoto ainda que as partes renunciam a interposi¢ao de recurso. Sem custas. Defiro a Gratuidade. Com o trénsito em julgado, requisitem-se as diferengas."

0003977-28.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2016/6302028462 - ANTONIO APARECIDO DA SILVA (SP260227 - PAULA RE CARVALHO, SP310205 -
LUCAS DA SILVA ABDALA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

Trata-se de acdo ajuizada em face da autarquia previdenciaria, visando a concessdo/restabelecimento de beneficio.
Para solucionar a lide, pelo Procurador do INSS foi formulada proposta de acordo nos seguintes termos:

1) Concessao do beneficio de aposentadoria por idade rural, nos termos do art. 39, inciso I, combinado com o art. 143, ambos da Lein® 8.213/91 e com o artigo 3° da Lei 11.718/08 4 ANTONIO APARECIDO DA SILVA, com:

- DIB (data do inicio do beneficio) em 03/09/2015 (DER)
- DIP (data do inicio do pagamento) em 01/08/2016.

- RMI ,no importe de RS 788,00, valor do minimo legal.

- RMA no importe de R$ 880,00

2) O recebimento dos valores atrasados no total de RS 7.679,32, apurado da seguinte forma:

- no importe de 80% (oitenta por cento), do valor calculado conforme demonstrativo anexo, considerando o devido entre a DIB e a DIP.

- corregdo monetéria nos termos das Resolugdo 134/10.

- valor limitado a 60 salérios minimos.

- pagos através de Requisicdo de Pequeno Valor (RPV), no prazo e forma da lei.

3) Cada parte arcard com os honorérios de seu constituido

4) O acordo fica condicionado a rentincia por parte do(a) autor(a) ao direito de pleitear na via administrativa ou judicial quaisquer vantagens decorrentes do objeto da presente demanda.

5) Tendo em conta o interesse publico, ¢ considerando a possibilidade de enriquecimento sem causa, constatada a qualquer tempo, a existéncia de litispendéncia, coisa julgada, duplo pagamento ou falta de requisitos legais para a
concessdo/restabelecimento de beneficio, no todo ou em parte, referente ao objeto da presente agdo, a parte autora concorda, desde ja, que fica sem efeito a transagéo e, caso tenha sido efetuado duplo pagamento, que haja

desconto parcelado em seu beneficio, até a completa quitagdo do valor pago a maior, monetariamente corrigido, nos termos do art. 115, II, da Lein.® 8.213/191, apés manifestagdo deste Juizo, mediante a comunicagao do INSS.

6) Caso fique constatado que o(a) autor(a) ¢ beneficidrio(a) de algum beneficio inacumulavel com o presentemente acordado, faculta-lhe a opgdo pelo mais vantajoso, ficando o(a) autor(a) obrigado(a) a ressarcir eventuais valores
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recebidos indevidamente.

7) Em sendo aceita, requer, desde logo, a HOMOLOGACAO da transagdo, devendo o processo ser extinto com julgamento do mérito nos termos do art. 269, inciso 111, do Cddigo de Processo Civil, devendo ser procedida a
expedi¢do de oficio a autoridade competente (AADJ) com os pardmetros estabelecidos para que implante o beneficio, nos termos do art. 16 da Lei 10.259/2001

A parte autora, a seu turno, concordou com a proposta.

Pelo MM. Juiz Federal foi dito que: "Ante o exposto, HOMOLOGO A TRANSACAO, extinguindo o processo com julgamento de mérito, nos termos do art. 487, inc. I1I, b, do CPC. Oficie-se & AADJ para imediata implantagdo
do beneficio. Anoto ainda que as partes renunciam a interposi¢ao de recurso. Sem custas. Defiro a Gratuidade. Com o trénsito em julgado, requisitem-se as diferengas."

0002662-62.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MEMTO Nr. 2016/6302027484 - MARIA GONCALVES COSTA (SP300257 - DANIEL APARECIDO BARBOSA DE
SOUZA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

MARIA GONCALVES COSTA ajuizou a presente agdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL objetivando, em sintese, a obtengdo do beneficio assistencial previsto no artigo 203, V, da Constituigdo
Federal e no artigo 20 da Lei 8.742/93.

Passo a analisar a postulagdo, tendo em vista que ndo ha necessidade de audiéncia para o deslinde da controvérsia.

E o relatério.

Fundamento e decido, na forma disposta pelos artigos 2°, 5° 6° e 38 da Lei 9.099/1995 e pela Lei 10.259/2001:

1 - O beneficio assistencial de amparo ao deficiente e ao idoso:

1.1 - Compreensdo do tema:

O beneficio assistencial de prote¢do aos deficientes e aos idosos que comprovem nio possuir meios de prover o proprio sustento, ou de té-lo provido por sua familia, esta previsto no artigo 203, V, da Constituigdo Federal, in verbis:
“Art. 203. A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuigao a seguridade social, e tem por objetivos:

)

V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal & pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a

lei.
No plano infraconstitucional, a matéria esta regulamentada no artigo 20 da Lei 8.742/93.

O beneficio assistencial corresponde a um salario minimo por més e tem dois destinatarios:

a) o portador de deficiéncia, assim entendido, nos termos do § 2° do artigo 20 da Lei 8.742/93:

“§ 2° Para efeito de concessdo deste beneficio, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras,
podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas.”

b) o idoso, cuja afericdo se da pela idade: a Lei 8.742/93 fixou inicialmente a idade de 70 anos (artigo 20, caput), reduzindo-a para 67 anos, a partir de 01.01.98 (artigo 38), sendo que atualmente a idade minima é de 65 anos, nos
termos do artigo 34 do estatuto do idoso (Lei 10.741/03).

Além desses requisitos alternativos (ser portador de deficiéncia ou possuir mais de 65 anos de idade), o artigo 20, § 3°, da Lei 8.742/93 dispde que “considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa com deficiéncia ou idosa
a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a %4 do salario minimo™.

Sobre este ponto, 0 Plenario do STF declarou, por maioria de votos, no julgamento do RE 567.985/MT, tendo como relator para o acérddo o Ministro Gilmar Mendes, a inconstitucionalidade incidenter tantum do § 3° do artigo 20 da
Lein® 8.742/93.

Neste sentido, confira-se a ementa:

“Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituigdo. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constitui¢do da Republica,
estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um salario minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovarem nio possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua
familia.

()

3. Decisdes judiciais contrarias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/93. A decisdo do Supremo Tribunal, entretanto, ndo pds termo a controvérsia
quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de se contornar o critério objetivo e unico estipulado pela LOAS e de se
avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critério mais eldstico para a concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como:
a Lei 10.836/04, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentago; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder
apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a a¢des socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em decisdes monocraticas, passou a rever anteriores posicionamentos
acerca da intransponibilidade do critério objetivo. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizagdo decorrente de notérias mudangas féticas (politicas, econdmicas e sociais) e judiciais (sucessivas modificagdes
legislativas dos patamares econdémicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro).

4. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem prontncia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93/1995.

5. Recurso extraordinario a que se nega provimento.”

Considerando, assim, o referido julgado, bem como a sinalizagdo do STF quanto aos parametros a serem adotados, ou seja, as leis mais recentes que criaram um critério mais elastico para a concessdo de outros beneficios
assistenciais, como, por exemplo, a Lei 9.533/97 (que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a a¢des socioeducativas), a Lei
10.219/01 (que criou o Bolsa Escola), a Lei 10.689/03 (que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagao) e a Lei 10.836/04 (que criou o Bolsa Familia), revejo minha posi¢ao anterior para considerar a renda per capita

inferior a ¥ salario minimo (e ndo a Y) como critério financeiro a ser observado para a aferi¢do do requisito da miserabilidade.

Cabe assinalar, por fim, que os requisitos (idade ou deficiéncia e miserabilidade) devem ser comprovados cumulativamente, sendo certo que a auséncia do requisito etario ou da deficiéncia dispensa a analise do requisito da
miserabilidade.

No caso concreto, o beneficio assistencial postulado pela autora é o de prote¢do ao deficiente.
1.2 - O requisito da deficiéncia:
O perito judicial afirmou que a autora, que tem 63 anos, ¢ portadora de transtorno depressivo recorrente, cervicalgia, lombalgia cronica (patologias principais) e hipertensio arterial sistémica (patologia secundaria).

Em suas conclusdes, o perito consignou que a autora “ndo retine condigdes para o desempenho de atividades habituais, porém retne condigdes para o desempenho de atividades que respeitem suas limitagdes fisicas e pessoais, e
grau de escolaridade”.

Assim, concluo que a autora ndo preenche o requisito da deficiéncia previsto no artigo 20, § 2°, da Lei 8.742/93.

1.3 - O requisito da miserabilidade:

Quanto ao requisito da miserabilidade, cumpre assinalar que o conceito de familia, para célculo da renda per capta, esta definido no § 1° do artigo 20 da Lei 8.742/93:
“Art. 20. (...)

§ 1° Para os efeitos do disposto no caput, a familia ¢ composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmdos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os
menores tutelados, desde que vivam sob 0 mesmo teto.”
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Por seu turno, o paragrafo tinico do artigo 34 da Lei 10.741/03 (Estatuto do Idoso) exclui do célculo da renda familiar per capita o beneficio assistencial de protegdo ao idoso ja concedido a qualquer membro da familia do
requerente. Vejamos:

“Art. 34. Aos idosos, a partir de 65 (sessenta e cinco) anos, que ndo possuam meios para prover sua subsisténcia, nem de té-la provida por sua familia, ¢ assegurado o beneficio mensal de 1 (um) saldrio-minimo, nos termos da Lei
Organica da Assisténcia Social - Loas.”

Paragrafo tnico. O beneficio ja concedido a qualquer membro da familia nos termos do caput ndo sera computado para os fins do calculo da renda familiar per capita a que se refere o Loas.”

O Plenério do STF, entretanto, no julgamento do RE 580.963, declarou a inconstitucionalidade parcial, sem pronuncia de nulidade, do paragrafo tnico do artigo 34 da Lei 10.741/03, para excluir, também, do calculo da renda
familiar per capita, o beneficio assistencial de prote¢do ao deficiente, bem como qualquer beneficio previdencidrio de até um salario minimo pago a idoso integrante do niicleo familiar do requerente, diante da “inexisténcia de
justificativa plausivel para discriminagéo dos portadores de deficiéncia em relag@o aos idosos, bem como dos idosos beneficiarios da assisténcia social em relagdo aos idosos titulares de beneficios previdenciarios no valor de até
um salario minimo”. (STF — RE 580.963 — Relator Ministro Gilmar Mendes, julgamento de 18.04.13)

Por conseguinte, devem ser excluidos do calculo da renda familiar:

a) o valor do beneficio assistencial (de protegao ao idoso ou ao portador de deficiéncia) pago a qualquer membro da familia da parte requerente; e

b) qualquer beneficio previdencirio, desde que seja de até um salario minimo, pago ao idoso integrante do nticleo familiar da parte requerente.

E evidente que, nestes casos, deve-se excluir, também, o membro da familia (deficiente ou idoso que ja tenha renda de um salirio minimo) do nimero de pessoas a serem consideradas para o calculo da renda per capita
remanescente.

No caso concreto, consta do relatrio socioeconémico que a requerente (que ndo tem renda), reside com seu conjuge (de 66 anos, que possui uma aposentadoria por idade no valor de um salario minimo).

Excluido, assim, o conjuge idoso e o beneficio previdenciario de apenas um salario minimo por este recebido, o nicleo familiar da parte requerente, para fins de apuragdo do critério financeiro, ¢ de apenas uma pessoa (a autora),
semrenda a ser considerada.

Nao obstante a auséncia de renda declarada, a autora ndo preenche o requisito da miserabilidade. Vejamos:

E importante ressaltar que o beneficio assistencial, nos termos do artigo 203, V, da Constituigio Federal, objetiva proteger o deficiente ¢ o idoso que comprove nio possuir meios de prover a prépria manutengdo ou de té-la provida
por sua familia.

Vale ressaltar, também, que o artigo 229 da Constituicdo Federal, em sua parte final, dispde que "os filhos maiores tém o dever de ajudar e a amparar os pais na velhice, caréncia ou enfermidade".
No caso concreto, consta do relatorio socioeconémico que a autora e seu conjuge residem em imovel de propriedade do filho da autora, que possui uma sala, uma cozinha, dois quartos, um banheiro interno e uma area de
servigo/lavanderia. Conforme fotos apresentadas com o relatorio da assistente social, ¢ possivel verificar que se trata de imdvel simples, com mobilia também simples, mas completa para uma vida digna, incluindo os bens

relacionados pela assistente social na resposta ao quesito 02 deste juizo.

De acordo com a conclusio da assistente social, “deve-se dar como real que a pericianda, Sra. Maria Gongalves Costa sujeito desta ag@o profissional no processo pericial, encontra-se em situagdo de média vulnerabilidade social e

econdmica”.

Assim, o que se observa pelo laudo socioecondmico € que a autora esta devidamente amparada e possui condigdes de ter uma vida digna.
Logo, a parte autora ndo faz jus ao beneficio requerid, pois ndo preencheu os requisitos legais para sua concessao.

2. Dispositivo:

Ante 0 exposto, julgo improcedente o pedido formulado na inicial.

Sem custas e, nesta fase, sem honorarios advocaticios.

Defiro a parte autora os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.

0002822-87.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6302028455 - IARA RODRIGUES DA SILVA (SP250484 - MARCO ANTONIO BARBOSA DE
OLIVEIRA, SP310806 - DIEGO CARNEIRO TEIXEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

IARA RODRIGUES DA SILVA ajuizou a presente agdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, objetivando, em sintese, a obtengdo do beneficio assistencial previsto no artigo 203, V, da Constituicdo
Federal e no artigo 20 da Lei 8.742/93.

Passo a analisar a postulagdo, tendo em vista que ndo hd necessidade de audiéncia para o deslinde da controvérsia.

E o relatrio.

Fundamento e decido, na forma disposta pelos artigos 2°, 5°, 6° ¢ 38 da Lei 9.099/1995 ¢ pela Lei 10.259/2001:

1 - O beneficio assistencial de amparo ao deficiente e ao idoso:

1.1 - Compreensio do tema:

O beneficio assistencial de prote¢do aos deficientes e aos idosos que comprovem nio possuir meios de prover o proprio sustento, ou de té-lo provido por sua familia, esta previsto no artigo 203, V, da Constitui¢ao Federal, in verbis:
“Art. 203. A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuicao a seguridade social, e tem por objetivos:

()

V - a garantia de um saldrio minimo de beneficio mensal & pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a

lei”
No plano infraconstitucional, a matéria esta regulamentada no artigo 20 da Lei 8.742/93.
O beneficio assistencial corresponde a um salario minimo por més e tem dois destinatarios:

a) o portador de deficiéncia, assim entendido, nos termos do § 2° do artigo 20 da Lei 8.742/93:

“§ 2° Para efeito de concessdo deste beneficio, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras,
podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas.”

b) o idoso, cuja aferi¢do se da pela idade: a Lei 8.742/93 fixou inicialmente a idade de 70 anos (artigo 20, caput), reduzindo-a para 67 anos, a partir de 01.01.98 (artigo 38), sendo que atualmente a idade minima ¢ de 65 anos, nos
termos do artigo 34 do estatuto do idoso (Lei 10.741/03).

Além desses requisitos alternativos (ser portador de deficiéncia ou possuir mais de 65 anos de idade), o artigo 20, § 3° da Lei 8.742/93 dispde que “considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa com deficiéncia ou idosa
a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a %4 do salério minimo”.

Sobre este ponto, o Plenario do STF declarou, por maioria de votos, no julgamento do RE 567.985/MT, tendo como relator para o acérddo o Ministro Gilmar Mendes, a inconstitucionalidade incidenter tantum do § 3° do artigo 20 da
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Lein® 8.742/93.
Neste sentido, confira-se a ementa:

“Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituigdo. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constitui¢do da Republica,
estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um salario minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovarem nio possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua
familia.

()
3. Decisdes judiciais contrarias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/93. A decisdo do Supremo Tribunal, entretanto, ndo pds termo a controvérsia
quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de se contornar o critério objetivo e tnico estipulado pela LOAS e de se
avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critério mais eldstico para a concessado de outros beneficios assistenciais, tais como:
a Lei 10.836/04, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder
apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a a¢des socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em decisdes monocraticas, passou a rever anteriores posicionamentos
acerca da intransponibilidade do critério objetivo. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizagdo decorrente de notérias mudangas féticas (politicas, econdmicas e sociais) e judiciais (sucessivas modificagdes
legislativas dos patamares econémicos utilizados como critérios de concessao de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro).

4. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem pronuncia de nulidade, do art. 20, § 3° da Lei 8.742/93/1995.

5. Recurso extraordindrio a que se nega provimento.”

Considerando, assim, o referido julgado, bem como a sinalizagdo do STF quanto aos parametros a serem adotados, ou seja, as leis mais recentes que criaram um critério mais elastico para a concessdo de outros beneficios
assistenciais, como, por exemplo, a Lei 9.533/97 (que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a a¢des socioeducativas), a Lei
10.219/01 (que criou o Bolsa Escola), a Lei 10.689/03 (que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo) e a Lei 10.836/04 (que criou o Bolsa Familia), revejo minha posigdo anterior para considerar a renda per capita

inferior a %2 salario minimo (e ndo a %) como critério financeiro a ser observado para a aferigdo do requisito da miserabilidade.

Cabe assinalar, por fim, que os requisitos (idade ou deficiéncia e miserabilidade) devem ser comprovados cumulativamente, sendo certo que a auséncia do requisito etario ou da deficiéncia dispensa a analise do requisito da
miserabilidade.

No caso concreto, o beneficio assistencial postulado pela autora ¢ o de prote¢do ao idoso.

1.2 - O requisito etario:

No caso concreto, a parte autora nasceu em 15/11/1950, de modo que ja possuia 65 anos de idade na DER (02/08/2016).

Por conseguinte, foi preenchido o requisito etario.

1.3 - O requisito da miserabilidade:

Quanto ao requisito da miserabilidade, cumpre assinalar que o conceito de familia, para célculo da renda per capta, esta definido no § 1° do artigo 20 da Lei 8.742/93:

“Att. 20. (...)

§ 1° Para os efeitos do disposto no caput, a familia ¢ composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmdos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os
menores tutelados, desde que vivam sob 0 mesmo teto.”

Por seu turno, o paragrafo tnico do artigo 34 da Lei 10.741/03 (Estatuto do Idoso) exclui do calculo da renda familiar per capita o beneficio assistencial de protegdo ao idoso ja concedido a qualquer membro da familia do
requerente. Vejamos:

“Art. 34. Aos idosos, a partir de 65 (sessenta e cinco) anos, que ndo possuam meios para prover sua subsisténcia, nem de té-la provida por sua familia, ¢ assegurado o beneficio mensal de 1 (um) saldrio-minimo, nos termos da Lei
Organica da Assisténcia Social - Loas.”

Paréagrafo tnico. O beneficio ja concedido a qualquer membro da familia nos termos do caput ndo sera computado para os fins do calculo da renda familiar per capita a que se refere o Loas.”

O Plenério do STF, entretanto, no julgamento do RE 580.963, declarou a inconstitucionalidade parcial, sem pronuncia de nulidade, do pardgrafo tmico do artigo 34 da Lei 10.741/03, para excluir, também, do calculo da renda
familiar per capita, o beneficio assistencial de prote¢do ao deficiente, bem como qualquer beneficio previdencidrio de até um salario minimo pago ao idoso integrante do niicleo familiar do requerente, diante da “inexisténcia de
justificativa plausivel para discriminagdo dos portadores de deficiéncia em relag@o aos idosos, bem como dos idosos beneficiarios da assisténcia social em relagdo aos idosos titulares de beneficios previdenciarios no valor de até
um salario minimo”. (STF — RE 580.963 — Relator Ministro Gilmar Mendes, julgamento de 18.04.13)

Por conseguinte, devem ser excluidos do célculo da renda familiar:

a) o valor do beneficio assistencial (de protegdo ao idoso ou ao portador de deficiéncia) pago a qualquer membro da familia da parte requerente; e

b) qualquer beneficio previdencirio, desde que seja de até um salario minimo, pago ao idoso integrante do nticleo familiar da parte requerente.

E evidente que, nestes casos, deve-se excluir, também, o membro da familia (deficiente ou idoso que ja tenha renda de um salirio minimo) do nimero de pessoas a serem consideradas para o calculo da renda per capita
remanescente.

No caso concreto, consta do relatrio socioeconémico que a requerente (que ndo tem renda) reside com seu filho José da Guia (de 42 anos, solteiro, que possui uma renda informal no valor de R$ 1.100,00, na fungdo de servente
de pedreiro), com seu filho José Rodrigues (de 38 anos, solteiro, que possui uma renda informal no valor de RS 500,00, na fungdo de ajudante geral) e com seu filho Juscelino (de 39 anos, solteiro, desempregado).

Assim, o nicleo familiar da parte requerente, para fins de apuragdo do critério financeiro, ¢ de quatro pessoas (a autora e seus trés filhos), com renda no valor de R$ 1.600,00 a ser considerada. Dividido este valor por quatro, a
renda per capita do nticleo familiar da autora ¢ de RS 400,00, ou seja, inferior a % salario minimo.

Nao obstante a renda declarada, a autora ndo preenche o requisito da miserabilidade. Vejamos:

Sabidamente além da renda per capita, outros elementos devem ser analisados para fins de concessao do beneficio assistencial previdenciario. De fato, ainda que a renda comprovada seja inferior ao limite indicados, quando
presentes outros elementos faticos a demonstrar a inexisténcia de necessidade premente do beneficio, incabivel reconhecer fala-se em miserabilidade. Vejamos.

Relevante notar que a familia que reside no imével ¢ composta por pessoas adultas e com possiblidade de exercer atividade laborativa, o que, por si s6, ja afasta o conceito legal de miserabilidade que fundamenta a concessdo do
beneficio. O objetivo do beneficio assi: ial ndo ¢ suprir a auséncia de renda decorrente de desemprego de membros da familia que convivem no mesmo imével. Assim, o que se observa, de plano, ¢ que o filho da autora pode
trabalhar e contribuir para o sustento do lar.

E importante ressaltar que o beneficio assistencial, nos termos do artigo 203, V, da Constituigio Federal, objetiva proteger o deficiente e o idoso que comprove nio possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida
por sua familia.

Vale ressaltar, também, que o artigo 229 da Constituicdo Federal, em sua parte final, dispde que "os filhos maiores tém o dever de ajudar e a amparar os pais na velhice, caréncia ou enfermidade".

No caso concreto, consta do relatorio socioecondmico que a autora e seus filhos residem em imével proprio, que possui garagem, sala, cozinha, dois banheiros, trés quartos, area de servigo e corredor. De acordo com o relatério da
assistente social, ¢ possivel verificar que se trata de im6vel simples, com mobilia também simples, mas completa para uma vida digna, incluindo os bens relacionados pela assistente social na resposta ao quesito 02 deste juizo, entre
eles, dois televisores (de 42 e 29 polegadas), aparelho decodificador de TV a cabo, geladeira, fogdo, micro-ondas, maquina de lavar, entre outros.

Assim, o que se observa pelo laudo socioecondmico € que a autora esta devidamente amparada e possui condi¢des de ter uma vida digna.

Logo, a parte autora ndo faz jus ao beneficio requerido.

2. Dispositivo:
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Ante 0 exposto, julgo improcedente o pedido formulado na inicial.
Sem custas e, nesta fase, sem honorarios advocaticios.

Defiro & parte autora os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.
Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.

0012348-15.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6302028449 - INEZ HELENA SPANGUER (SP196099 - REINALDO LUIS TROVO, SP343096 -
WELLINGTON ALEXANDRE LOPES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

Vistos, etc.

Trata-se de agdo proposta por INEZ HELENA SPANGUER em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, objetivando, em sintese, a obten¢do de auxilio-doenga desde a DER em 25/02/2015.
Fundamento e decido, na forma disposta pelos artigos 2°, 5°, 6° e 38 da Lei 9.099/1995 e pela Lei 10.259/2001.

Pretende a parte autora a concessdo do beneficio previdencidrio de auxilio-doenga em face de sua incapacidade laborativa.

Inicialmente cumpre esclarecer que, no caso em tela, o auxilio-doenga pressupde a incapacidade laboral, sendo devido nos casos em que a incapacidade é temporéria, vale dizer, com possibilidade de reabilitagdo. Necessario ainda,
para tal o exame médico pericial (artigo 59 e seguintes, ambos da Lei 8213/1991 e alteragdes posteriores, respectivamente). Imperioso ainda a comprovagao da qualidade de segurado da parte autora, com preenchimento do prazo
de caréncia.

No tocante ao periodo de caréncia ndo ha o que questionar, dado que, considerando o disposto pelo artigo 25, da Lei 8213/91, a autora preencheu os requisitos legais.

Por outro lado, impde-se a andlise acerca da manutengéo da qualidade de segurada da requerente, vale dizer, se face as contribuicdes efetivadas e a data em que deixou de recolhé-las, ainda pode ser considerada segurada da
Previdéncia Social para fins de concessdo do beneficio. Nesse aspecto, mister relembrar que a autora possui vinculos empregaticios e recolhimentos como contribuinte individual entre 01/07/2010 a 31/01/2012. Esta recebendo o
beneficio de auxilio-acidente desde 31/07/2003. Consequentemente, ndo ha que se falar em perda de citada condigdo, ex vi, do disposto pelo artigo 15, da Lei 8213/1991.

Desta feita, necessario apenas a verificagdo de sua alegada incapacidade para o trabalho, razio pela qual passo a analisar a documentag@o carreada aos autos juntamente com o laudo pericial

No que atina a incapacidade laborativa, o laudo pericial indica que a autora, de 62 anos de idade, é portadora de “anterolistese grau III e estreitamento foraminal na coluna lombar; hipertensio arterial sistémica e dislipidemia”.

De acordo com a conclusdo da perita “Diante do acima exposto conclui-se que o autor ndo retine condigdes para o desempenho de atividades consideradas pesadas, porém retine condi¢des para o desempenho de atividades que
respeitem as limitagdes e condigdes fisicas e pessoais™.

Em resposta ao quesito 10 do Juizo, a perita esclareceu que ¢ possivel o retorno da autora ao trabalho.
Posteriormente, em resposta a quesitos complementares da autora, a perita manteve a conclusdo do laudo pericial

Cumpre ressaltar que apesar de a perita ter respondido ao quesito 05 do juizo que a autora nio esta apta a exercer suas atividades habituais, verifico que as atividades de auxiliar de cozinha e de vendedora ndo sdo consideradas
pesadas, de modo que a restrigdo apontada pela perita ndo se aplica as fungdes desempenhadas pela autora.

Neste aspecto, importante referir que sabidamente a pericia tem por finalidade auxiliar o Juiz na formagao de sua convic¢do, notadamente fornecendo-lhe dados acerca de conhecimentos técnico ou cientifico ndo dominados por
este, ndo vinculando, contudo, sua decisdo, dado que todas as provas produzidas serdo consideradas, ndo importando a parte que a produziu face ao principio da aquisigdo das provas (artigos 371 ¢ 479 do CPC/2015). Desse
modo, deve o vistor técnico fornecer dados referentes a sua especialidade, a fim de elucidar a matéria em analise. Sendo que efetivamente, na hipétese, a pericia apresentada forneceu elementos suficientes para a constata¢do da

capacidade da autora para sua atividade habitual (auxiliar de cozinha e vendedora).

Nestes termos, ndo vislumbro conclusdo diversa das indicadas nos laudos periciais, inclusive considerando as provas documentais apresentadas nos autos pela parte autora, na medida em que o quadro diagnosticado ndo denota
gravidade e nem necessidade de afastamento das atividades habituais.

Destarte, a luz do conclusivo laudo pericial e das demais provas constantes dos autos, indevido o deferimento de seu pedido principal e de seu pedido subsidiario, que demandam, como ressaltado alhures, incapacidade para o
desempenho das fungdes habituais que garantam o seu sustento, sendo que nio restou constatado problema de satde suficiente que possa dificultar ou impedir o exercicio de seu trabalho.

Ante o exposto ¢ 0 mais que dos autos consta, julgo improcedentes os pedidos da parte autora, com resolugdo do mérito, ex vi, do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil
Concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judicidria gratuita (Lein. 1.060/50).

Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios (Lein. 9.099/95, art. 55).

Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

0004324-61.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2016/6302028321 - APARECIDA DE FATIMA BOTELHO TREVISAN (SP206462 - LUIZ ARTHUR
PACHECO, SP212257 - GISELA TERCINI PACHECO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

Vistos, etc.

Trata-se de a¢do proposta por APARECIDA DE FATIMA BOTELHO TREVISAN em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, objetivando, em sintese, a obtengdo de aposentadoria por invalidez,
com o acréscimo de 25% previsto no artigo 45 da Lei 8.213/91, ou o restabelecimento de auxilio-doenga cessado em 15.01.2016.

Fundamento e decido, na forma disposta pelos artigos 2°, 5°, 6° ¢ 38 da Lei 9.099/1995 ¢ pela Lei 10.259/2001.

Preliminarmente

Em preliminar, o INSS alegou a eventual incompeténcia absoluta deste JEF, para o caso de o valor da causa ultrapassar a importancia correspondente a 60 salarios minimos.
A preliminar foi alegada de forma genérica, sem demonstragdo de que o valor da causa ultrapassa a algada do JEF.

Por conseguinte, rejeito a preliminar.

Mérito

Pretende a parte autora a concessdo do beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou de auxilio-doeng¢a em face de sua incapacidade laborativa.

Verificando a existéncia de diversos pedidos, imperiosa a analise dos pressupostos legais em cotejo com a situagdo fatica apresentada pela parte autora a fim de analisar a possibilidade da concessdo de qualquer deles na ordem
requerida.

Inicialmente cumpre esclarecer que, no caso em tela, tanto o auxilio-doenga quanto a aposentadoria por invalidez pressupdem a incapacidade laboral, sendo que a distingdo reside na intensidade do risco social acometido ao
segurado e, por consequéncia, na extensio do tempo de manutengao do beneficio. Assim, o auxilio-doenga ¢ concedido nos casos em que a incapacidade ¢ temporaria, vale dizer, com possibilidade de reabilitagdo, sendo que a
aposentadoria por invalidez ¢ devida nas hipoteses em que a incapacidade ¢ permanente, pelo menos naquele momento, isto é, sem previsio de reabilitagdo. Sendo, pois, em ambos 0s casos, necessario para tal o exame médico
pericial (artigo 42 ¢ seguintes ¢ artigo 59 e seguintes, ambos da Lei 8213/1991 e alteragdes posteriores, respectivamente). Necessario ainda a comprovagdo da qualidade de segurado da parte autora, com preenchimento do prazo
de caréncia, bem ainda da incapacidade laborativa da mesma.

In casu, a situagdo apresentada nio se enquadra na hipotese legal de concessao dos beneficios de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenca, vez que a parte autora ndo apresenta incapacidade laborativa, que ¢ exigida nos dois
pleitos. E dentro desse contexto, passo a analisar a documentagao carreada aos autos, juntamente com o laudo pericial realizado.
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De fato, a conclusdo do laudo pericial ¢ de que a autora ¢ portadora de espondiloartrose lombar, patologia que atualmente ndo lhe causa incapacidade para o trabalho.

De acordo com o histérico da doenga presente no laudo pericial, a autora apresenta queixas de “dor lombar ha 6 meses ap6s crise aguda de dor sem traumas, sem sinais de alerta. Nao esta fazendo tratamento especifico para o
quadro, somente uso de medicagdo para as dores. Nega outras queixas”.

Em resposta ao quesito 5 do Juizo, o perito judicial corroborou seu diagndstico, asseverando que a autora apresenta “dor lombar axila, sem sinais ou sintomas de claudicagéo neurogénica, sem sinais de alerta; sem alteragdes
neurolégicas, sem indicagdo cirtrgica. Exames de imagens comprovam achados de exames clinicos™.

Em resposta ao quesito 10 do juizo, o perito ainda consignou que a autora pode retornar ao trabalho.

Neste aspecto, importante referir que sabidamente a pericia tem por finalidade auxiliar o Juiz na formagao de sua convic¢ao, notadamente fornecendo-lhe dados acerca de conhecimentos técnico ou cientifico ndo dominados por
este, ndo vinculando, contudo, sua decisdo, dado que todas as provas produzidas serdo consideradas, ndo importando a parte que a produziu face ao principio da aquisi¢ao das provas (artigos 371 ¢ 479 do CPC/2015). Desse
modo, deve o vistor técnico fornecer dados referentes a sua especialidade, a fim de elucidar a matéria em analise. Sendo que efetivamente, na hipétese, a pericia apresentada forneceu elementos suficientes para a constatagio da
capacidade da autora.

Nestes termos, ndo vislumbro conclusdo diversa da indicada no laudo pericial, inclusive considerando as provas documentais apresentadas nos autos pela parte autora, na medida em que o quadro diagnosticado ndo denota
gravidade e nem necessidade de afastamento das atividades habituais.

Destarte, & luz do conclusivo laudo pericial e das demais provas constantes dos autos, indevido o deferimento de seu pedido principal e de seu pedido subsidiario, que demandam, como ressaltado alhures, incapacidade para o
desempenho das fungdes habituais que garantam o seu sustento, sendo que ndo restou constatado problema de saude suficiente que possa dificultar ou impedir o exercicio de seu trabalho.

Ante o exposto e 0 mais que dos autos consta, julgo improcedentes os pedidos da parte autora, com resolugdo do mérito, ex vi, do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil
Concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judicidria gratuita (Lein. 1.060/50).
Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios (Lein. 9.099/95, art. 55).

Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

0004165-21.2016.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6302028493 - GENESI MARIA DE DEUS RAIMUNDO (SP260227 - PAULA RE CARVALHO, SP310205 -
LUCAS DA SILVA ABDALA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

A parte autora requer a concessdo do beneficio da APOSENTADORIA POR IDADE, sustentando possuir todos os requisitos legais. Alega que trabalhou por periodo superior exigido pelo art. 142 da Lein°® 8.213/91, possuindo,
ainda, idade superior a 60 anos, indispensavel a concessdo do beneficio.
Requer a averbagdo do periodo de 01.01.1970 a 31.12.1979, em que trabalhou como doméstica, sem registro em CTPS, para o empregador Geraldo Mazza.
Citado, o instituto réu apresentou contestagdo, alegando que o beneficio foi indeferido em razio da parte autora ndo ter cumprido o periodo de caréncia.
E o relatério. DECIDO.
Nada obsta o exame do mérito, que passo a fazer.
Os requisitos para a concessao do beneficio pleiteado pela parte autora sdo a idade minima legal e o cumprimento de periodo de caréncia, uma vez que a qualidade de segurado foi dispensada pelo § 1° do art. 3° da Lein®
10.666/03, ao dispor que “a perda da qualidade de segurado ndo sera considerada para a concessdo desse beneficio, desde que o segurado conte com, no minimo, o tempo de contribuicdo correspondente ao exigido para efeito de
caréncia na data do requerimento do beneficio”.
O art. 48, da Lein® 8.213/91, dispde que:
“Art. 48. A aposentadoria por idade sera devida ao segurado que, cumprida a caréncia exigida nesta Lei, completar 65 (sessenta e cinco) anos de idade, se homem, ¢ 60 (sessenta), se muther.”
Saliento que a caréncia a ser cumprida, no caso dos segurados ja inscritos no regime geral de previdéncia anteriormente ao advento da lei 8.213/91, ¢ aquela exigida para o ano em que o segurado preenche o requisito etrio, nos
termos da tabela progressiva constante do art. 142 da mesma lei.
Tal interpretagdo se coaduna com reiterado entendimento pretoriano, expresso no enunciado abaixo, da Turma de Uniformizagdo das Decisdes das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais:
“Sumula n° 44 - Para efeito de aposentadoria urbana por idade, a tabela progressiva de caréncia prevista no art. 142 da Lein® 8.213/91 deve ser aplicada em fungao do ano em que o segurado completa a idade minima para
concessdo do beneficio, ainda que o periodo de caréncia so seja preenchido posteriormente.
Duvida ndo ha de que a parte autora completou 60 anos em 2010 conforme documento de identidade anexado ao processo.
Ocorre que ndo ha nos autos inicio de prova material apto a comprovar o desempenho de atividade laborativa no periodo requerido, qual seja, como empregada doméstica, entre 01.01.1970 e 31.12.1979.
Como se sabe, em sede de comprovagéo ou de reconhecimento de tempo de servigo exige-se a conjung@o do bindmio inicio de prova material com a prova testemunhal, a teor do disposto no art. 55, § 3° da Lei 8.213/91.

Observo que as certiddes de nascimento das filhas da autora, constantes nas fls. 05/06 do anexo a peti¢do inicial, foram emitidas em 2015, constando que a profissdo de doméstica da autora foi incluida a pedido da requerente.
Assim, entendo que tais certiddes ndo constituem inicio de prova material, nio sendo contemporaneas ao periodo requerido.

Logo, ante a auséncia de documento apto a servir como inicio de prova material da prestagao do trabalho de doméstica no periodo requerido, a improcedéncia do pedido ¢ medida que se impde.

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido extinguindo o processo com julgamento de mérito, com fundamento no art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil.

Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita para a parte autora.

Sem honorarios, na forma da lei.

P.1. Sentenga registrada eletronicamente. Ocorrendo o transito, dé-se baixa.

0002654-85.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAQ DE MERITO Nr. 2016/6302028502 - JULIAO GONCALO CARVALHO (SP301350 - MARIANA GONCALVES DA SILVA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

JULIAO GONGCALO CARVALHO propds a presente agio em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, visando & concessdo de beneficio previdenciario por incapacidade.
E o relatério essencial. Decido.

A analise para a concessdo dos beneficios pleiteados implica a aferigdo de trés requisitos basicos, quais sejam: a caréncia, em regra estipulada pelo art. 25,1, da Lei 8.213/91, a qualidade de segurado, além do grau de intensidade e
se ¢ temporaria ou permanente a incapacidade. Tais requisitos devem estar preenchidos cumulativamente, ou seja, a falta de apenas um deles ¢ suficiente para a improcedéncia do pedido.

Destaco, em seguida, que a descrigdo e a analise da higidez relativa ao pedido de qualquer beneficio por incapacidade deve ser realizada mediante prova técnica, a saber, pericia médica. Nao ha necessidade de oitiva de
testemunhas e, por conseguinte, de realizagdo de audiéncia para o deslinde da controvérsia de fato quanto a esse ponto.

Relata o perito que a parte autora ¢ portadora de Fibrose pulmonar e apresenta uma incapacidade parcial e permanente. Todavia, o perito afirma que a parte autora, a despeito de tais doengas, esta apta para o exercicio de suas
atividades habituais (vide quesito de n° 5), como vendedor.

O perito aponta restrigdes para que a parte desempenhe atividades que exijam esforgos fisicos intensos em atividade bragal, o que ndo ¢ o caso dos autos.
E, de fato, dadas as condigdes pessoais da parte autora, verifico que as restrigdes apontadas no laudo ndo a impedem de continuar exercendo suas atividades habituais.

Pois bem, é bem verdade que o Julgador ndo esta adstrito aos termos do Laudo Pericial (art. 479, CPC) — e sob este fundamento legal ja deixei, por vezes, de considerar a conclusio técnica-pericial. Entretanto, considerando-se a
bem fundamentada conclusio do laudo, ndo vejo razdes para nido acati-lo. Ademais, nio identifico nos autos outros elementos de prova que me convengam de forma diversa.

Desse modo, considerando a auséncia de incapacidade da parte autora e a possibilidade de continuar a exercer suas atividades habituais, entendo ndo haver elementos que venham a ensejar a concessao dos beneficios pleiteados,
sendo desnecessaria, assim, a analise dos demais requisitos do beneficio.

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido formulado na inicial, nos termos do art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil

Defiro a gratuidade. Publique-se. Intime-se. Ocorrendo o transito em julgado, dé-se baixa.
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0003074-90.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6302028176 - LEANDRO PEREIRA DE PAULO (SP341733 - ANDREIA CRISTINA DE ARAUJO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

LEANDRO PEREIRA DE PAULO ajuizou a presente agdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL objetivando, em sintese, a obtengdo do beneficio assistencial previsto no artigo 203, V, da Constituicao
Federal e no artigo 20 da Lei 8.742/93.

Passo a analisar a postulagdo, tendo em vista que ndo ha necessidade de audiéncia para o deslinde da controvérsia.

E o relatério.

Fundamento e decido, na forma disposta pelos artigos 2°, 5°, 6° e 38 da Lei 9.099/1995 e pela Lei 10.259/2001:

1 - O beneficio assistencial de amparo ao deficiente e ao idoso:

1.1 - Compreensio do tema:

O beneficio assistencial de prote¢do aos deficientes e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover o proprio sustento, ou de té-lo provido por sua familia, esta previsto no artigo 203, V, da Constituigdo Federal, in verbis:
“Art. 203. A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuigao a seguridade social, e tem por objetivos:

()

V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal & pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengao ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a

lei.
No plano infraconstitucional, a matéria esta regulamentada no artigo 20 da Lei 8.742/93.

O beneficio assistencial corresponde a um salario minimo por més e tem dois destinatarios:

a) o portador de deficiéncia, assim entendido, nos termos do § 2° do artigo 20 da Lei 8.742/93:

“§ 2°. Para efeito de concessao deste beneficio, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em intera¢do com diversas barreiras,
podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas.”

b) o idoso, cuja aferi¢do se da pela idade: a Lei 8.742/93 fixou inicialmente a idade de 70 anos (artigo 20, caput), reduzindo-a para 67 anos, a partir de 01.01.98 (artigo 38), sendo que atualmente a idade minima ¢ de 65 anos, nos
termos do artigo 34 do estatuto do idoso (Lei 10.741/03).

Além desses requisitos alternativos (ser portador de deficiéncia ou possuir mais de 65 anos de idade), o artigo 20, § 3°, da Lei 8.742/93 dispde que “considera-se incapaz de prover a manutengao da pessoa com deficiéncia ou idosa
a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a %4 do salério minimo”.

Sobre este ponto, o Plenario do STF declarou, por maioria de votos, no julgamento do RE 567.985/MT, tendo como relator para o acérddo o Ministro Gilmar Mendes, a inconstitucionalidade incidenter tantum do § 3° do artigo 20 da
Lein® 8.742/93.

Neste sentido, confira-se a ementa:

“Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituigdo. A Lei de Organizag¢do da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituigdo da Repiblica,
estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um salario minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovarem ndo possuir meios de prover a propria manutencdo ou de té-la provida por sua
familia.

()

3. Decisdes judiciais contrarias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagao dos critérios definidos pela Lei 8.742/93. A decisdo do Supremo Tribunal, entretanto, ndo pds termo a controvérsia
quanto & aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capitd estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de se contornar o critério objetivo e tnico estipulado pela LOAS e de se
avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critério mais eldstico para a concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como:
a Lei 10.836/04, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder
apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a a¢des socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em decisdes monocraticas, passou a rever anteriores posicionamentos
acerca da intransponibilidade do critério objetivo. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizagao decorrente de notérias mudangas féaticas (politicas, econdmicas e sociais) e judiciais (sucessivas modificagdes
legislativas dos patamares econdémicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro).

4. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem prontncia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93/1995.

5. Recurso extraordindrio a que se nega provimento.”

Considerando, assim, o referido julgado, bem como a sinalizagdo do STF quanto aos parametros a serem adotados, ou seja, as leis mais recentes que criaram um critério mais elastico para a concess@o de outros beneficios
assistenciais, como, por exemplo, a Lei 9.533/97 (que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a ag¢des socioeducativas), a Lei
10.219/01 (que criou o Bolsa Escola), a Lei 10.689/03 (que instituiu 0 Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo) e a Lei 10.836/04 (que criou o Bolsa Familia), revejo minha posi¢ao anterior para considerar a renda per capita

inferior a ¥4 salario minimo (e ndo a Y4) como critério financeiro a ser observado para a aferi¢do do requisito da miserabilidade.

Cabe assinalar, por fim, que os requisitos (idade ou deficiéncia e miserabilidade) devem ser comprovados cumulativamente, sendo certo que a auséncia do requisito etario ou da deficiéncia dispensa a analise do requisito da
miserabilidade.

No caso concreto, o beneficio assistencial postulado pelo autor ¢ o de protegdo ao deficiente.
1.2 - O requisito da deficiéncia.
O perito judicial afirmou que o autor, que tem 32 anos, ¢ portador de status pos-operatério tardio de fratura do fémur esquerdo.

De acordo com o perito, o autor aponta dor na palpag¢do da coluna lombossacra, mas sem altera¢des na amplitude de movimentos das colunas cervical, toracica e lombossacra, sendo que seus reflexos dsteo-tendineos estio
presentes e simétricos. Também ndo apresenta alteragdes no exame da coluna vertebral e do esqueleto apendicular, tampouco na amplitude de movimento dos quadris, joelhos, tornozelos e pés.

Assim, acolhendo o laudo pericial, concluo que o autor ndo preenche o requisito da deficiéncia previsto no § 2°, do artigo 20, da Lei 8.742/93.
Por conseguinte, o autor ndo faz jus ao beneficio postulado.

2- Dispositivo:

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido formulado na inicial

Sem custas e, nesta fase, sem honorarios advocaticios.

Defiro a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.

0001658-87.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAQ DE MERITO Nr. 2016/6302028164 - ISABEL APARECIDA ROCHA (SP296529 - PATRICIA APARECIDA FRANCA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

Vistos, etc.

Trata-se de agdo proposta por ISABEL APARECIDA ROCHA em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, objetivando, em sintese, a obtengdo de aposentadoria por invalidez, com o acréscimo de
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25% previsto no artigo 45 da Lei 8.213/91, ou o restabelecimento auxilio-doenga cessado em 26.08.2015.
Fundamento e decido, na forma disposta pelos artigos 2°, 5°, 6° ¢ 38 da Lei 9.099/1995 ¢ pela Lei 10.259/2001.
Pretende a parte autora a concessdo do beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou de auxilio-doeng¢a em face de sua incapacidade laborativa.

Verificando a existéncia de diversos pedidos, imperiosa a anélise dos pressupostos legais em cotejo com a situagdo fatica apresentada pela parte autora a fim de analisar a possibilidade da concessao de qualquer deles na ordem
requerida.

Inicialmente cumpre esclarecer que, no caso em tela, tanto o auxilio-doenga quanto a aposentadoria por invalidez pressupdem a incapacidade laboral, sendo que a distingdo reside na intensidade do risco social acometido ao
segurado e, por consequéncia, na extensdo do tempo de manutengao do beneficio. Assim, o auxilio-doenga ¢ concedido nos casos em que a incapacidade ¢ temporaria, vale dizer, com possibilidade de reabilitagdo, sendo que a
aposentadoria por invalidez ¢ devida nas hipoteses em que a incapacidade é permanente, pelo menos naquele momento, isto €, sem previsdo de reabilitagdo. Sendo, pois, em ambos os casos, necessario para tal o exame médico
pericial (artigo 42 e seguintes ¢ artigo 59 e seguintes, ambos da Lei 8213/1991 e alteragdes posteriores, respectivamente). Necessario ainda a comprovagdo da qualidade de segurado da parte autora, com preenchimento do prazo

de caréncia, bem ainda da incapacidade laborativa da mesma.

In casu, a situagdo apresentada nio se enquadra na hipotese legal de concessao dos beneficios de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenca, vez que a parte autora ndo apresenta incapacidade laborativa, que ¢ exigida nos dois
pleitos. E dentro desse contexto, passo a analisar a documentagao carreada aos autos, juntamente com o laudo pericial realizado.

No caso concreto, a autora foi submetida a duas pericias médicas, com médicos peritos em psiquiatria e ortopedia.
A conclusdo do laudo pericial realizado por médico psiquiatra (item 06 dos autos virtuais) ¢ de que a autora ¢ portadora de episodio depressivo moderado, patologia que atualmente ndo lhe confere incapacidade para o trabalho.

De acordo com o perito, 0 exame psiquico revela que a autora “encontra-se em bom estado nutricional e de higiene, esta calma, consciente, orientada. Apresenta um bom contato e um bom nivel intelectual. Linguagem e atengdo
preservadas. Memoria preservada. Pensamento sem alteragdes. Humor discretamente rebaixado, ndo apresenta nenhuma alterag@o do sensorio no momento. Juizo critico da realidade preservado”.

Em resposta ao quesito 05 do Juizo, o perito consignou que a “paciente portadora de sintomas psiquicos desde fevereiro de 2015. O tratamento consiste no uso de medicagdes antidepressivas e psicoterapias, que de um modo geral
auxiliam significativamente na diminui¢do dos sintomas, embora, frequentemente observamos que a remissio total dos sintomas ndo aconte¢a, permanecendo alguns sintomas residuais de intensidade reduzida. No momento,

paciente apresenta capacidade para o trabalho”.

Nao foi diferente a conclusdo do perito especialista em ortopedia acerca da capacidade laborativa da autora (item 20 dos autos virtuais). Segundo este perito, a requerente é portadora de obesidade, hipertenséo arterial, dislipidemia
e doenga degenerativa da coluna sem déficit neurologico focal ou sinais de radiculopatia em atividade, patologias que atualmente ndo lhe causam incapacidade para o exercicio de sua alegada atividade habitual

Apesar das queixas de dor na palpag¢do da coluna cervical e lombar e na musculatura paravertebral relatadas pela autora, o perito judicial relatou ndo ter sido constatada alteragdo na inspegio e na amplitude de movimentos da
coluna cervical, toracica e lombossacra. O exame neurologico da coluna vertebral também ndo mostrou alteragdes, sendo que seus reflexos 6steo-tendineos estdo presentes e simétricos.

Em resposta ao quesito 05 do Juizo, o perito consignou que “ao exame pericial ndo foram encontrados sinais, sintomas, alteragdes que sugiram alerta para a piora ou progressao da doenga com a atividade laborativa e ainda, do
ponto de vista médico, o tratamento pode ser realizado de maneira concomitante com o trabalho. Deste modo, néo ha subsidios técnicos para a caracterizagdo de incapacidade neste momento”.

Em resposta ao quesito 10 do Juizo, o perito reiterou que “ao exame pericial ndo identifiquei sinais ou sintomas ou caracteristicas sugestivas de incapacidade laborativa. Deve manter o tratamento conservador com o intuito de
preservar a qualidade de vida e para tal ndo ha necessidade de afastamento”.

Neste aspecto, importante referir que sabidamente a pericia tem por finalidade auxiliar o Juiz na formagao de sua convicg@o, notadamente fornecendo-lhe dados acerca de conhecimentos técnico ou cientifico nio dominados por
este, ndo vinculando, contudo, sua decisdo, dado que todas as provas produzidas serdo consideradas, ndo importando a parte que a produziu face ao principio da aquisigdo das provas (artigos 371 ¢ 479 do CPC/2015). Desse
modo, deve o vistor técnico fornecer dados referentes a sua especialidade, a fim de elucidar a matéria em andlise. Sendo que efetivamente, na hipdtese, a pericia apresentada forneceu elementos suficientes para a constatagdo da

capacidade da autora.

Nestes termos, ndo vislumbro concluséo diversa da indicada no laudo pericial, inclusive considerando as provas documentais apresentadas nos autos pela parte autora, na medida em que o quadro diagnosticado néo denota
gravidade e nem necessidade de afastamento das atividades habituais.

Destarte, 4 luz do conclusivo laudo pericial e das demais provas constantes dos autos, indevido o deferimento de seu pedido principal e de seu pedido subsidiario, que demandam, como ressaltado alhures, incapacidade para o
desempenho das fungdes habituais que garantam o seu sustento, sendo que ndo restou constatado problema de saude suficiente que possa dificultar ou impedir o exercicio de seu trabalho.

Ante o exposto e 0 mais que dos autos consta, julgo improcedentes os pedidos da autora, com resolugdo do mérito, ex vi, do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil
Concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita (Lei n. 1.060/50).

Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios (Lein. 9.099/95, art. 55).

Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

0001258-73.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2016/6302028563 - FERNANDO CESAR RAYMUNDO (SP238058 - FABIO HENRIQUE ROVATTI, SP126973 -
ADILSON ALEXANDRE MIANI, SP329610 - MARCELY MIANI) X UNIAO FEDERAL (AGU) ( - MARIA SALETE DE CASTRO RODRIGUES FAYAO)

Trata-se de agdo indenizatéria ajuizada por FERNANDO CESAR RAYMUNDO em face da UNIAO FEDERAL, na qual pleiteia o recebi ) de seguro d prego.
Informa que manteve contrato de trabalho com a empresa WABTEC DIA-FRAG IND. COM. PECAS EQUIP. LTDA pelo periodo de 11/11/2014 a 06/11/2015.

Alega que requereu o pagamento de seguro desemprego, oqual foi indeferido, por figurar como sécio na empresa Solugdo Logistica e Distribuigdo de Documentos Ltda. — CNPJ 20.233.027/0001-31, em conjunto com seu irméo
Carlos Eduardo Raymundo.

Aduz que nio percebe renda da referida empresa; que possui apenas 1% do capital social; que somente seu irmio Carlos aufere renda mensal a titulo de “pro-labore”; que apenas seu irmdo Carlos administra a empresa; que a
referida empresa funciona na casa de seus pais, onde também residem, a indicar a auséncia de patriménio proprio; que ingressou nos quadros da empresa apenas para ajudar seu irmio; que na relagdo dos trabalhadores constates
no arquivo SEFIP emitido pelo proprio MTE ja se vé que o autor ndo presta servigo para a referida empresa e que néo recebe qualquer rendimento mensal

Citada, a Unido Federal apresentou contestagao, pugnando pela improcedéncia do pedido.

E o relato do necessario. DECIDO.

O pedido do autor é de ser julgado improcedente, pelas razdes que passo a expor:

No caso vertente, verifico que o autor manteve contrato de trabalho com WABTEC DIA-FRAG IND. COM. PECAS EQUIP. LTDA pelo periodo de 11/11/2014 a 06/11/2015, quando foi dispensado sem justa causa.

Requerido o seguro-desemprego, o beneficio foi indeferido, vez que o autor ¢ socio da empresa Solugdo Logistica e Distribuicdo de Documentos Ltda. — CNPJ 20.233.027/0001-31, em conjunto com seu irmdo Carlos Eduardo
Raymundo.

Como bem ressaltado na decisdo que apreciou o pedido de tutela “a despeito de argumentar que ndo esta apto a retirar valores mensalmente a titulo de “pro-labore”, ¢ fato que esta ndo ¢ a tnica possibilidade de percepgdo de
renda possivel. A clausula décima dispde sobre o balango de final de ano no qual “os lucros ou prejuizos apurados serdo distribuidos ou suportados pelos socios, nas propor¢des de suas quotas de capital”. No mesmo sentido
caminha o paragrafo primeiro, ao dispor que, em determinadas demonstragdes contabeis a qualquer tempo, “se apurado lucro, este podera ser distribuido aos sécios a qualquer tempo, durante o exercicio social em andamento”.
Veja-se, portanto, que ¢ possivel a obtengéo de renda também por meio da distribuicdo de lucros, o que se encaixa na proibi¢do trazida no comando normativo em comento. E, neste ponto, restou acertada a decisdo do Ministério
do Trabalho e Emprego, considerando que a Lein® 7.998/90, em seu artigo 3°, veda a percepg¢do do seguro-desemprego para aqueles que possuam renda propria (inciso V).”

Observo, ainda, que nem mesmo o documento apresentado pelo autor em 20/04/2016 ¢ suficiente a afastar o indeferimento do seguro-desemprego, seja porque produzido unilateralmente, seja porque ndo comprova a inexisténcia
de rendimentos.

ANTE O EXPOSTO, nos termos do art. 487, I, do CPC, JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado na inicial.
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Sem custas e honorérios nesta instancia judicial. Defiro os beneficios da assisténcia judicidria gratuita.
P.I. Sentenga registrada eletronicamente.

0005496-43.2013.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6302028409 - VERA HELENA FELICIANO FERNANDES (SP189302 - MARCELO GAINO COSTA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

Vistos, etc.

Trata-se de agdo proposta por VERA HELENA FELICIANO FERNANDES em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, com o fim de obter a concessdo do beneficio previdenciario de aposentadoria por
invalidez ou de auxilio-doenga, ou ainda auxilio-acidente desde a DER em 10/05/2013.

A primeira sentenga foi anulada pela Turma Recursal (Documento n°® 22 dos autos virtuais).

Consta do acérddo que "Ante o exposto, DOU PARCIAL PROVIMENTO ao recurso interposto pela autora, reformando integralmente a r. sentenga de extingdo sem mérito, determinando a baixa dos autos ao MM. Juizo
Federal de origem, para a continuidade do processo até novo julgamento".

Fundamento e decido, na forma disposta pelos artigos 2°, 5°, 6° ¢ 38 da Lei 9.099/1995 ¢ pela Lei 10.259/2001.

Preliminarmente

Alega o requerido auséncia de interesse de agir, tendo em vista que a autora esta recebendo o beneficio de auxilio-doenga desde 13/01/2016 (NB 31/613.072.426-1).
Compulsando os autos, verifico que a autora requer a concessao de auxilio-doenga desde a DER em 10/05/2013, portanto, anterior a concessio administrativa do beneficio.
Sendo assim, resta afastada, neste ponto, a preliminar arguida pela Autarquia ré.

Por outro lado, verifico que a autora estd em gozo de auxilio-doenga desde 13/01/2016, com previsdo de cessagdo do beneficio em 19/01/2017 (conforme item 38 dos autos virtuais), de modo que ndo possui interesse de agir com
relagdo ao pedido de recebimento do referido beneficio posterior a 13/01/2016, podendo, em sendo o caso, requerer a prorrogagdo do referido beneficio na esfera administrativa na época devida.

Assim, passo a analise do pedido de auxilio-doenga desde a DER em 10/05/2013 até 13.01.2016 e de aposentadoria por invalidez e auxilio-acidente formulados na exordial.
Mérito
Pretende a parte autora a concessio do beneficio previdencidrio de aposentadoria por invalidez, de auxilio-doenga ou ainda, de auxilio-acidente em face de sua incapacidade laborativa.

Verificando a existéncia de diversos pedidos, imperiosa a analise dos pressupostos legais em cotejo com a situagdo fatica apresentada pela parte autora, a fim de analisar a possibilidade da concessdo de qualquer deles na ordem
requerida.

Inicialmente cumpre esclarecer que, no caso em tela, tanto o auxilio-doenga quanto a aposentadoria por invalidez pressupdem a incapacidade laboral, sendo que a distingdo reside na intensidade do risco social acometido ao
segurado e, por consequéncia, na extensdo do tempo de manutengao do beneficio. Assim, o auxilio-doenga ¢ concedido nos casos em que a incapacidade ¢ temporaria, vale dizer, com possibilidade de reabilitagdo, sendo que a
aposentadoria por invalidez ¢ devida nas hipdteses em que a incapacidade ¢ permanente, pelo menos naquele momento, isto ¢, sem previsio de reabilitagdo. Sendo, pois, em ambos 0s casos, necessario para tal o exame médico
pericial (artigo 42 e seguintes e artigo 59 e seguintes, ambos da Lein. 8213/1991 e alteragdes posteriores, respectivamente). Necessario, ainda, a comprovagdo da qualidade de segurada da parte autora, com preenchimento do

prazo de caréncia, bem ainda da incapacidade laborativa da mesma.

Ja o auxilio acidente ¢ devido como indenizag@o ao segurado quando, apds consolidagdo das lesdes decorrentes de acidente de qualquer natureza, resultarem sequelas que impliquem redugio da capacidade para o trabalho que
habitualmente exercia, sendo o beneficio devido desde o dia seguinte ao da cessag¢do do auxilio-doenga, conforme artigo 86, caput e § 1°, da Lei 8.213/91.

No tocante ao periodo de caréncia ndo ha o que questionar, dado que, considerando o disposto pelo artigo 25, da Lei 8213/91, a autora preencheu os requisitos legais.

Por outro lado, impde-se a andlise acerca da manutengdo da qualidade de segurado da requerente, vale dizer, se face as contribuicdes efetivadas e a data em que deixou de recolhé-las, ainda pode ser considerada segurada da
Previdéncia Social para fins de concessdo do beneficio. Nesse aspecto, mister relembrar que a autora possui recolhimentos como contribuinte individual nos periodos de 01/11/2005 a 31/03/2007 e 01/04/2007 a 30/06/2016 e esta
recebendo o beneficio de auxilio-doenga desde 13/01/2016. Consequentemente, ndo ha que se falar em perda de citada condi¢do, ex vi, do disposto pelo artigo 15, da Lei 8213/1991.

Desta feita, necessario apenas a verificagdo de sua alegada incapacidade para o trabalho, razdo pela qual passo a analisar a documentag@o carreada aos autos juntamente com o laudo pericial

No que atina a incapacidade laborativa, o laudo pericial indica que a autora, de 64 anos de idade, ¢ portadora de “hipertenséo arterial sistémica, hipotireoidismo e AVC cerebelar prévio”.

De acordo com a conclusio do perito “{...) a autora ndo apresenta condigdes para exercer suas atividades laborativas habituais no presente”.

O perito fixou a data de inicio da incapacidade em 13/01/2016.

Sabidamente a pericia tem por finalidade auxiliar o Juiz na formagao de sua convicgdo, notadamente fornecendo-lhe dados acerca de conhecimentos técnico ou cientifico ndo dominados por este, ndo vinculando, contudo, sua
decisdo, dado que todas as provas produzidas serdo consideradas, ndo importanto a parte que a produziu face ao principio da aquisigdo das provas (artigos 371 e 479 do CPC/2015). Desse modo, deve o vistor técnico fornecer
dados referentes a sua especialidade, a fim de elucidar a matéria em analise. Sendo que efetivamente, na hipétese, a pericia apresentada forneceu elementos suficientes para a constatagéo das patologias que acometem a autora.

Por conseguinte, incabivel a concessao do beneficio de aposentadoria por invalidez, tendo em vista que a incapacidade nio ¢ total e permanente.

Por outro lado, como ja dito, remanesce a apreciagdo do pedido de beneficio de auxilio-doenga de 10.05.2013 até 13.01.2016. E nesse sentido, o laudo pericial fixou como data de inicio da incapacidade 13/01/2016, de modo que
improcedente seu pleito no referido lapso.

Ante 0 exposto:

a) julgo extinto o processo sem julgamento do mérito, no tocante ao pedido de auxilio-doenga a partir de 13/01/2016, nos termos do art. 485, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil;

b) julgo improcedentes os pedidos de auxilio-doenga desde a DER em 10/05/2013 até 13.01.2016 ¢ de aposentadoria por invalidez e auxilio-acidente, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil
Concedo a autora os beneficios da assisténcia judicidria gratuita (Lein. 1.060/50).

Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios (Lein. 9.099/95, art. 55).

Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

0014131-42.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6302028578 - ELIANA APARECIDA ROSA LIMA (SP331651 - WELLINGTON ROGERIO DE FREITAS)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

ELIANA APARECIDA ROSA LIMA propds a presente agdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS, objetivando a concessao do beneficio assistencial previsto pelo art. 203, V, da Constitui¢ao
da Repiiblica, com amparo nas alegag¢des de incapacidade para o trabalho e de situagao de miséria.

Passo a apreciar a postulagdo, tendo em vista que ndo ha necessidade de audiéncia para o deslinde da controvérsia.
Cuida-se de agdo com o objetivo de assegurar o beneficio previsto pelo art. 203, V, da Constituigdo da Republica, cujo teor ¢ o seguinte:

“Art. 203. A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuigdo a seguridade social, e tem por objetivos™:
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()
V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem nio possuir meios de prover a propria manutengao ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a
lei.

Por forga dessa disposigao constitucional, foi editada a Lei n® 8.742-93 (Lei de Organizagdo da Assisténcia Social - LOAS), a qual foi alterada pelas Leis 12.435 de 6/07/2011 e 12.470, de 31/08/2011.
O caput e os §§ 1°a 4° do art. 20 do diploma em destaque compdem o niicleo normativo sob o qual deve ser analisada a demanda.

Convém sua transcri¢ao:

“Art. 20. O beneficio de prestagdo continuada ¢ a garantia de um salario-minimo mensal a pessoa com deficiéncia e ao idoso com 65 (sessenta e cinco) anos ou mais que comprovem ndo possuir meios de prover a propria
manuteng¢do nem de té-la provida por sua familia.

§ lo Para os efeitos do disposto no caput, a familia ¢ composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmaos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os
menores tutelados, desde que vivam sob o mesmo teto.

§ 20 Para efeito de concessdo deste beneficio, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras,
podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas.

§ 30 Considera-se incapaz de prover a manuteng¢ao da pessoa com deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario-minimo.

§ 40 O beneficio de que trata este artigo ndo pode ser acumulado pelo beneficiario com qualquer outro no 4mbito da seguridade social ou de outro regime, salvo os da assisténcia médica e da penséo especial de natureza
indenizatoria.

§ 10. Considera-se impedimento de longo prazo, para os fins do § 20 deste artigo, aquele que produza efeitos pelo prazo minimo de 2 (dois) anos. ™
Visto isso, impde-se destacar que a postulagdo busca amparo nas alegagdes de impedimento de longo prazo e de preenchimento do requisito econdmico previsto legalmente.
1 - Da alegada deficiéncia

Conforme dispde o art. 20, § 2°, da LOAS, “Para efeito de concessdo deste beneficio, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais,
em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condicdes com as demais pessoas.”

No caso dos autos, a questdo encontra-se elucidada no laudo médico, onde se observa diagnéstico de Sequela de AVC isquémico com perda parcial dos movimentos de membro inferior esquerdo.
A despeito destas restrigdes/patologias, conclui o perito que a parte autora nao padece do impedimento previsto no artigo 20, §2°, ndo sendo atendido, portanto, o requisito necessario.

Em sua manifestag¢@o sobre o laudo, a autora discorre sobre os prejuizos a sua capacidade laborativa, ¢ aduz o seu direito ao “afastamento por incapacidade”, entretanto, o requisito do beneficio assistencial acima exposto ndo pode
ser confundido com a incapacidade para o labor.

Pois bem, é bem verdade que o Julgador nio esta adstrito aos termos do Laudo Pericial (art. 479, CPC) — e sob este fundamento legal ja deixei, por vezes, de considerar a conclusio técnica-pericial. Entretanto, considerando-se a
bem fundamentada conclusdo do laudo, ndo vejo razdes para nio acati-lo. Ademais, ndo identifico nos autos outros elementos de prova que me convengam de forma diversa.

Considerando que a parte autora ndo se enquadra no conceito de deficiente, torna-se despicienda a analise do requisito econdmico, impondo-se a improcedéncia do pedido.

2 - Dispositivo

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido ¢ decreto a extingdo do processo com fundamento no art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil.

Sem custas ou honorarios nesta fase.

Publique-se. Intime-se. Defiro a gratuidade. Ocorrendo o trénsito em julgado, dé-se baixa na distribui¢ao.

0002676-46.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6302028536 - ARILDO ANGELO SOARES (SP353569 - FABIO HERSI VIRGINIO DOS SANTOS,

SP116832 - EDSON GONCALVES DOS SANTOS, SP053458 - MANOEL GONCALVES DOS SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE
NAKAGOMI)

ARILDO ANGELO SOARES prop6s a presente agdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, visando a concessdo de beneficio previdencidrio por incapacidade.
E o relatério essencial. Decido.

A andlise para a concessdo dos beneficios pleiteados implica a aferi¢do de trés requisitos basicos, quais sejam: a caréncia, em regra estipulada pelo art. 25, 1, da Lei 8.213/91, a qualidade de segurado, além do grau de intensidade e
se ¢ temporaria ou permanente a incapacidade. Tais requisitos devem estar preenchidos cumulativamente, ou seja, a falta de apenas um deles ¢ suficiente para a improcedéncia do pedido.

Destaco, em seguida, que a descrigdo e a andlise da higidez relativa ao pedido de qualquer beneficio por incapacidade deve ser realizada mediante prova técnica, a saber pericia médica. Nao ha necessidade de oitiva de
testemunhas e, por conseguinte, de realizagdo de audiéncia para o deslinde da controvérsia de fato quanto a esse ponto.

No caso dos autos, no laudo técnico anexado, o perito afirma que a parte autora, a despeito das doengas alegadas, ndo apresenta incapacidade laborativa, estando apta para o exercicio de suas atividades habituais (vide quesito de
n°5). A parte manifestou-se impugnando o laudo, alegando ser omisso quanto a alguns quesitos, contudo, ndo havia como o perito apresentar tais respostas se concluiu pela capacidade do autor para suas atividades, entende-se
claramente que, devido a falta de impedimentos, o retorno ao trabalho devera ser imediato.

Ademais, considerando a idade da parte autora (37 anos), suas condigdes pessoais e outras observagdes do laudo, verifico a auséncia de restrigdes que impegam seu reingresso no mercado de trabalho.

Pois bem, ¢ bem verdade que o Julgador ndo esta adstrito aos termos do Laudo Pericial (art. 479, CPC) — e sob este fundamento legal ja deixei, por vezes, de considerar a conclusdo técnica-pericial. Entretanto, considerando-se a
bem fundamentada conclusdo do laudo, ndo vejo razdes para ndo acata-lo. Ademais, ndo identifico nos autos outros elementos de prova que me convengam de forma diversa. A simples presenga de alguns sintomas de

determinadas patologias, ou a sua remissdo apenas parcial, ndo permitem por sis6 concluir por um quadro de incapacidade.

Portanto, tendo em vista a auséncia de incapacidade da parte autora e a possibilidade de continuar a exercer suas atividades habituais, entendo ndo haver os requisitos necessarios que venham a ensejar a concessao dos beneficios
de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez.

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido formulado na inicial, nos termos do art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil
Defiro a gratuidade. Publique-se. Intime-se. Ocorrendo o transito em julgado, dé-se baixa.

0002080-62.2016.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6302028588 - MARILENA MELLIN (SP247775 - MARCELA CALDANA MILLANO, SP 134900 -
JOAQUIM BAHU, SP244661 - MARIA IZABEL BAHU PICOLI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

MARILENA MELLIN propds a presente a¢do em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS, objetivando a concessao do beneficio assistencial previsto pelo art. 203, V, da Constitui¢do da Republica,
com amparo nas alegagdes de incapacidade para o trabalho e de situagdo de miséria.

Passo a apreciar a postulagdo, tendo em vista que ndo hd necessidade de audiéncia para o deslinde da controvérsia.
Cuida-se de a¢do com o objetivo de assegurar o beneficio previsto pelo art. 203, V, da Constituigdo da Republica, cujo teor ¢ o seguinte:

“Art. 203. A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuicdo a seguridade social, e tem por objetivos™:
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V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal & pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a
lei”

Por for¢a dessa disposi¢ao constitucional, foi editada a Lein® 8.742-93 (Lei de Organizagio da Assisténcia Social - LOAS), a qual foi alterada pelas Leis 12.435 de 6/07/2011 e 12.470, de 31/08/2011.

O caput ¢ os §§ 1°a 4° do art. 20 do diploma em destaque compdem o nticleo normativo sob o qual deve ser analisada a demanda.

Convém sua transcricdo:

“Art. 20. O beneficio de prestagdo continuada ¢ a garantia de um salario-minimo mensal a pessoa com deficiéncia e ao idoso com 65 (sessenta e cinco) anos ou mais que comprovem nao possuir meios de prover a propria
manutengdo nem de té-la provida por sua familia.

§ lo Para os efeitos do disposto no caput, a familia ¢ composta pelo requerente, o cénjuge ou companheiro, os pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmaos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os
menores tutelados, desde que vivam sob 0 mesmo teto.

§ 20 Para efeito de concessdo deste beneficio, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interagio com diversas barreiras,
podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas.

§ 30 Considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa com deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario-minimo.

§ 40 O beneficio de que trata este artigo nio pode ser acumulado pelo beneficiario com qualquer outro no &mbito da seguridade social ou de outro regime, salvo os da assisténcia médica e da pensdo especial de natureza
indenizatoria.

§ 10. Considera-se impedimento de longo prazo, para os fins do § 20 deste artigo, aquele que produza efeitos pelo prazo minimo de 2 (dois) anos. ™
Visto isso, impde-se destacar que a postulagdo busca amparo nas alegagdes de impedimento de longo prazo e de preenchimento do requisito econémico previsto legalmente.
1 - Da alegada deficiéncia

Conforme dispde o art. 20, § 2°, da LOAS, “Para efeito de concessao deste beneficio, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais,
em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condicdes com as demais pessoas.”

No caso dos autos, a questdo encontra-se elucidada no laudo médico, onde se observa diagndstico de doenga degenerativa da coluna lombossacra com estenose foraminal sintomatica.

A despeito destas restrigdes/patologias, conclui o perito que a parte autora ndo padece do impedimento previsto no artigo 20, §2°. Em que pese estar atualmente incapaz para o desempenho de suas fungdes habituais, a autora ndo
¢ portadora de deficiéncia, ndo tendo sido atendido, portanto, o requisito necessario para concessao do beneficio.

Pois bem, é bem verdade que o Julgador ndo esta adstrito aos termos do Laudo Pericial (art. 479, CPC) — e sob este fundamento legal ja deixei, por vezes, de considerar a conclusao técnica-pericial. Entretanto, considerando-se a
bem fundamentada conclusdo do laudo, ndo vejo razdes para ndo acata-lo. Ademais, ndo identifico nos autos outros elementos de prova que me convengam de forma diversa.

Considerando que a parte autora ndo se enquadra no conceito de deficiente, torna-se despicienda a analise do requisito econdmico, impondo-se a improcedéncia do pedido.

2 - Dispositivo

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido e decreto a extingdo do processo com fundamento no art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil

Sem custas ou honorrios nesta fase.

Intime-se, advertindo a parte autora de que a interposi¢do de recurso, no prazo legal, deve ser feita por intermédio de advogado. Defiro a gratuidade. Ocorrendo o transito em julgado, dé-se baixa na distribuigao.

0001954-12.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM,RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6302028435 - GILBERTO MONTANHINI (SP101909 - MARIA HELENA TAZINAFO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

GILBERTO MONTANHINI ajuizou a presente agdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL objetivando, em sintese, a obtengdo do beneficio assistencial previsto no artigo 203, V, da Constituigdo
Federal e no artigo 20 da Lei 8.742/93.

Intimado, o MPF apresentou seu parecer, opinando pela concessdo do pedido formulado na inicial.

Passo a analisar a postulagdo, tendo em vista que ndo ha necessidade de audiéncia para o deslinde da controvérsia.

E o relatério.

Fundamento e decido, na forma disposta pelos artigos 2°, 5°, 6° e 38 da Lei 9.099/1995 e pela Lei 10.259/2001:

1 - O beneficio assistencial de amparo ao deficiente e ao idoso:

1.1 - Compreensio do tema:

O beneficio assistencial de prote¢do aos deficientes e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover o proprio sustento, ou de té-lo provido por sua familia, esta previsto no artigo 203, V, da Constituigdo Federal, in verbis:
“Art. 203. A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuigao a seguridade social, e tem por objetivos:

()

V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal & pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengao ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a
lei”

No plano infraconstitucional, a matéria esta regulamentada no artigo 20 da Lei 8.742/93.

O beneficio assistencial corresponde a um salario minimo por més e tem dois destinatarios:

a) o portador de deficiéncia, assim entendido, nos termos do § 2° do artigo 20 da Lei 8.742/93:

“§ 2°. Para efeito de concessdo deste beneficio, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em intera¢do com diversas barreiras,
podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas.”

b) o idoso, cuja aferi¢do se da pela idade: a Lei 8.742/93 fixou inicialmente a idade de 70 anos (artigo 20, caput), reduzindo-a para 67 anos, a partir de 01.01.98 (artigo 38), sendo que atualmente a idade minima ¢ de 65 anos, nos
termos do artigo 34 do estatuto do idoso (Lei 10.741/03).

Além desses requisitos alternativos (ser portador de deficiéncia ou possuir mais de 65 anos de idade), o artigo 20, § 3°, da Lei 8.742/93 dispde que “considera-se incapaz de prover a manutengao da pessoa com deficiéncia ou idosa
a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a %4 do salério minimo”.

Sobre este ponto, o Plenario do STF declarou, por maioria de votos, no julgamento do RE 567.985/MT, tendo como relator para o acérddo o Ministro Gilmar Mendes, a inconstitucionalidade incidenter tantum do § 3° do artigo 20 da
Lein® 8.742/93.

Neste sentido, confira-se a ementa:
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“Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituigdo. A Lei de Organizag¢do da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituigdo da Repiiblica,
estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um salario minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovarem ndo possuir meios de prover a propria manutengao ou de té-la provida por sua
familia.
()

3. Decisdes judiciais contrarias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagao dos critérios definidos pela Lei 8.742/93. A decisdo do Supremo Tribunal, entretanto, ndo pds termo a controvérsia
quanto & aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capitd estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de se contornar o critério objetivo e tnico estipulado pela LOAS e de se
avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critério mais eldstico para a concessao de outros beneficios assistenciais, tais como:
a Lei 10.836/04, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder
apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a ag¢des socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em decisdes monocraticas, passou a rever anteriores posicionamentos
acerca da intransponibilidade do critério objetivo. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizagao decorrente de notérias mudangas féaticas (politicas, econdmicas e sociais) e judiciais (sucessivas modificagdes
legislativas dos patamares econémicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro).

4. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem prontncia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93/1995.

5. Recurso extraordindrio a que se nega provimento.”

Considerando, assim, o referido julgado, bem como a sinalizagdo do STF quanto aos parametros a serem adotados, ou seja, as leis mais recentes que criaram um critério mais elastico para a concess@o de outros beneficios
assistenciais, como, por exemplo, a Lei 9.533/97 (que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a ag¢des socioeducativas), a Lei
10.219/01 (que criou o Bolsa Escola), a Lei 10.689/03 (que instituiu 0 Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo) e a Lei 10.836/04 (que criou o Bolsa Familia), revejo minha posi¢ao anterior para considerar a renda per capita

inferior a ¥4 salario minimo (e ndo a Y4) como critério financeiro a ser observado para a aferi¢do do requisito da miserabilidade.

Cabe assinalar, por fim, que os requisitos (idade ou deficiéncia e miserabilidade) devem ser comprovados cumulativamente, sendo certo que a auséncia do requisito etario ou da deficiéncia dispensa a analise do requisito da
miserabilidade.

No caso concreto, o beneficio assistencial postulado pelo autor ¢ o de protegdo ao deficiente.
1.2 - O requisito da deficiéncia:
O perito judicial afirmou que o autor, que tem 55 anos, ¢ portador de esquizofrenia.

De acordo com o perito, 0 exame psiquico revela que o autor “apresenta um bom estado nutricional e de higiene, esta calmo, consciente, orientado. Atengdo e linguagem sem alteragdes. Memoria prejudicada. Pensamento
empobrecido, sem contetidos delirantes (grandeza). Afeto embotado. Intelectualidade preservada. Juizo critico preservado”.

Em resposta ao quesito 3 do Juizo, o perito consignou que existe deficiéncia prevista no § 2° do artigo 20 da Lei 8.742/93, eis que “paciente ¢ portador de doenga mental crénica e deteriorante™.

Por conseguinte, a parte autora preenche o requisito da deficiéncia.

1.3 - O requisito da miserabilidade:

Quanto ao requisito da miserabilidade, cumpre assinalar que o conceito de familia, para célculo da renda per capta, esta definido no § 1° do artigo 20 da Lei 8.742/93:

“Art. 20. (...)

§ 1° Para os efeitos do disposto no caput, a familia ¢ composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmios solteiros, os filhos e enteados solteiros e os

menores tutelados, desde que vivam sob 0 mesmo teto.”

Por seu turno, o paragrafo unico do artigo 34 da Lei 10.741/03 (Estatuto do Idoso) exclui do célculo da renda familiar per capita o beneficio assistencial de protegao ao idoso ja concedido a qualquer membro da familia do
requerente. Vejamos:

“Art. 34. Aos idosos, a partir de 65 (sessenta e cinco) anos, que ndo possuam meios para prover sua subsisténcia, nem de té-la provida por sua familia, ¢ assegurado o beneficio mensal de 1 (um) salario-minimo, nos termos da Lei
Orgénica da Assisténcia Social - Loas.”

Pardgrafo tnico. O beneficio ja concedido a qualquer membro da familia nos termos do caput ndo serd computado para os fins do célculo da renda familiar per capita a que se refere o Loas.”

O Plenério do STF, entretanto, no julgamento do RE 580.963, declarou a inconstitucionalidade parcial, sem prontincia de nulidade, do paragrafo tnico do artigo 34 da Lei 10.741/03, para excluir, também, do calculo da renda
familiar per capita, o beneficio assistencial de proteg@o ao deficiente, bem como qualquer beneficio previdencidrio de até um salario minimo pago a idoso integrante do niicleo familiar do requerente, diante da “inexisténcia de
Justificativa plausivel para discriminagdo dos portadores de deficiéncia em relag@o aos idosos, bem como dos idosos beneficiarios da assisténcia social em relagao aos idosos titulares de beneficios previdenciarios no valor de até
um salario minimo”. (STF — RE 580.963 — Relator Ministro Gilmar Mendes, julgamento de 18.04.13)

Por conseguinte, devem ser excluidos do calculo da renda familiar:

a) o valor do beneficio assistencial (de protegdo ao idoso ou ao portador de deficiéncia) pago a qualquer membro da familia da parte requerente; e

b) qualquer beneficio previdencidrio, desde que seja de até um salario minimo, pago ao idoso integrante do nicleo familiar da parte requerente.

E evidente que, nestes casos, deve-se excluir, também, o membro da familia (deficiente ou idoso que ja tenha renda de um salario minimo) do nimero de pessoas a serem consideradas para o calculo da renda per capita
remanescente.

No caso concreto, consta do relatorio socioecondmico que o requerente (que ndo tem renda), reside com seu irmdo Gilmar (de 57 anos, solteiro, que possui uma renda informal no valor de R$ 120,00) e com seu irmdo Carlos (de
58 anos, solteiro, que possui uma aposentadoria por invalidez no valor de um salario minimo).

Excluido, assim, o irmdo do autor e o beneficio previdenciario de apenas um salario minimo por este recebido, o nucleo familiar da parte requerente, para fins de apuragao do critério financeiro, ¢ de duas pessoas (o autor e seu
irmdo), com renda no valor de R$ 120,00 a ser considerada. Dividido este valor por dois a renda per capita do nicleo familiar do autor ¢ de R$ 60,00, ou seja, inferior a Y2 salrio minimo.

Nio obstante a renda declarada, o autor ndo preenche o requisito da miserabilidade. Vejamos:

E importante ressaltar que o beneficio assistencial, nos termos do artigo 203, V, da Constituicio Federal, objetiva proteger o deficiente e o idoso que comprove ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida
por sua familia.

No caso concreto, consta do relatério socioecondmico que o autor e seus irmdos residem em imoével de espolio, de propriedade do autor e mais trés herdeiros, que possui garagem, sala, trés quartos, dois banheiros, 4rea de servigo,
quarto de fundos, dispensa, varanda e quintal. De acordo com o relatério da assistente social, é possivel verificar que se trata de imével simples, com mobilia também simples, mas completa para uma vida digna, incluindo os bens
relacionados pela assistente social na resposta ao quesito 02 deste juizo, entre eles, televisores, mini system, computador, duas geladeiras (sendo uma duplex), fogdo com seis bocas, maquina de lavar, entre outros.

Assim, o que se observa pelo laudo socioeconémico ¢ que o autor estd devidamente amparado e possui condi¢des de ter uma vida digna.

Logo, a parte autora ndo faz jus ao beneficio requerido.

2- Dispositivo:

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido formulado na inicial

Sem custas e, nesta fase, sem honorarios advocaticios.

Defiro a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.
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0000766-81.2016.4.03.6302 - 1° VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6302028352 - FRANCISLAINE DE OLIVEIRA CREMONE (SP331651 - WELLINGTON ROGERIO DE
FREITAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

FRANCISLAINE DE OLIVEIRA CREMONE, representada por sua genitora ROSIMAR BRAULINO DE OLIVEIRA CREMONE, ajuizou a presente agdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL,
objetivando, em sintese, a obtengdo do beneficio assistencial previsto no artigo 203, V, da Constituicdo Federal e no artigo 20 da Lei 8.742/93.

Intimado, o0 MPF apresentou seu parecer, opinando pela improcedéncia do pedido formulado na inicial

Passo a analisar a postulagdo, tendo em vista que ndo ha necessidade de audiéncia para o deslinde da controvérsia.

E o relatorio.

Fundamento e decido, na forma disposta pelos artigos 2°, 5° 6° e 38 da Lei 9.099/1995 e pela Lei 10.259/2001:

1 - O beneficio assistencial de amparo ao deficiente e ao idoso:

1.1 - Compreensdo do tema:

O beneficio assistencial de prote¢do aos deficientes e aos idosos que comprovem nio possuir meios de prover o proprio sustento, ou de té-lo provido por sua familia, esta previsto no artigo 203, V, da Constituigdo Federal, in verbis:
“Art. 203. A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuigao a seguridade social, e tem por objetivos:

()

V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal & pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a

lei.
No plano infraconstitucional, a matéria esta regulamentada no artigo 20 da Lei 8.742/93.

O beneficio assistencial corresponde a um salario minimo por més e tem dois destinatarios:

a) o portador de deficiéncia, assim entendido, nos termos do § 2° do artigo 20 da Lei 8.742/93:

“§ 2° Para efeito de concessdo deste beneficio, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, 0s quais, em interagdo com diversas barreiras,
podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas.”

b) o idoso, cuja afericdo se da pela idade: a Lei 8.742/93 fixou inicialmente a idade de 70 anos (artigo 20, caput), reduzindo-a para 67 anos, a partir de 01.01.98 (artigo 38), sendo que atualmente a idade minima é de 65 anos, nos
termos do artigo 34 do estatuto do idoso (Lei 10.741/03).

Além desses requisitos alternativos (ser portador de deficiéncia ou possuir mais de 65 anos de idade), o artigo 20, § 3°, da Lei 8.742/93 dispde que “considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa com deficiéncia ou idosa
a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a %4 do salario minimo™.

Sobre este ponto, o Plenario do STF declarou, por maioria de votos, no julgamento do RE 567.985/MT, tendo como relator para o acérddo o Ministro Gilmar Mendes, a inconstitucionalidade incidenter tantum do § 3° do artigo 20 da
Lein® 8.742/93.

Neste sentido, confira-se a ementa:

“Beneficio assistencial de prestagdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituigdo. A Lei de Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituigdo da Republica,
estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um salario minimo seja concedido aos portadores de deficiéncia e aos idosos que comprovarem nio possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua
familia.

()

3. Decisdes judiciais contrarias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/93. A decisdo do Supremo Tribunal, entretanto, ndo pds termo a controvérsia
quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de se contornar o critério objetivo e unico estipulado pela LOAS e de se
avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critério mais eldstico para a concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como:
a Lei 10.836/04, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagéo; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder
apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a a¢des socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em decisdes monocraticas, passou a rever anteriores posicionamentos
acerca da intransponibilidade do critério objetivo. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizagdo decorrente de notérias mudangas féaticas (politicas, econdmicas e sociais) e judiciais (sucessivas modificagdes
legislativas dos patamares econdémicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro).

4. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem prontncia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93/1995.

5. Recurso extraordindrio a que se nega provimento.”

Considerando, assim, o referido julgado, bem como a sinalizagdo do STF quanto aos parametros a serem adotados, ou seja, as leis mais recentes que criaram um critério mais elastico para a concessdo de outros beneficios
assistenciais, como, por exemplo, a Lei 9.533/97 (que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a a¢des socioeducativas), a Lei
10.219/01 (que criou o Bolsa Escola), a Lei 10.689/03 (que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagao) e a Lei 10.836/04 (que criou o Bolsa Familia), revejo minha posi¢ao anterior para considerar a renda per capita

inferior a ¥ salario minimo (e ndo a Y) como critério financeiro a ser observado para a aferigdo do requisito da miserabilidade.

Cabe assinalar, por fim, que os requisitos (idade ou deficiéncia e miserabilidade) devem ser comprovados cumulativamente, sendo certo que a auséncia do requisito etario ou da deficiéncia dispensa a analise do requisito da
miserabilidade.

No caso concreto, o beneficio assistencial postulado pela autora é o de prote¢do ao deficiente.

1.2 - O requisito da deficiéncia:

O perito judicial afirmou que a autora, que tem 24 anos, ¢ portadora de deficiéncia mental moderada (sob tratamento clinico), disttrbio de aprendizagem (sob tratamento clinico), hipertensao arterial ¢ obesidade grau I.

Em suas conclusdes, o perito consignou que “no momento , baseado no exame médico pericial realizado na data de hoje e associado a analise de todas as documentagdes disponibilizadas , pode-se concluir que a autora apresenta
restrigdes as atividades laborativas remuneradas que exijam grande desempenho intelectual e intensos esforgos . Nao devera trabalhar percorrendo grandes distdncias , subindo ¢ descendo escadas e rampas ingremes , agachando
e levantando sucessivas vezes . No entanto , suas condicdes clinicas atuais lhe conferem capacidades , laborativa residual e cognitiva treinavel/adaptavel , para trabalhar em algumas atividades mais simples , com supervisdo de
pessoa sadia e responsavel , tais como Auxiliar de limpeza , Empacotadora de produtos em lojas e supermercados , etc. Obviamente seu treinamento devera ser mais intenso e paciente do que o destinado para uma pessoa
completamente normal e sadia . E necessita de supervisdo constante de outra pessoa sadia e responsavel , mas ndo cuidados intensivos e permanentes”.

Assim, considerando que a autora possui apenas 24 anos de idade, bem como a conclusdo do laudo pericial, concluo que a requente ndo possui a deficiéncia prevista no artigo 20, § 2°, da Lei 8.742/93.

Anoto, ademais, que a autora também nio preenche o requisito da miserabilidade. Vejamos:

1.3 - O requisito da miserabilidade:

Quanto ao requisito da miserabilidade, cumpre assinalar que o conceito de familia, para célculo da renda per capta, esta definido no § 1° do artigo 20 da Lei 8.742/93:

“Art. 20. (...)

§ 1° Para os efeitos do disposto no caput, a familia ¢ composta pelo requerente, o cnjuge ou companheiro, os pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmios solteiros, os filhos e enteados solteiros e os

menores tutelados, desde que vivam sob 0 mesmo teto.”

Por seu turno, o paragrafo unico do artigo 34 da Lei 10.741/03 (Estatuto do Idoso) exclui do célculo da renda familiar per capita o beneficio assistencial de protegao ao idoso ja concedido a qualquer membro da familia do
requerente. Vejamos:
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“Art. 34. Aos idosos, a partir de 65 (sessenta e cinco) anos, que ndo possuam meios para prover sua subsisténcia, nem de té-la provida por sua familia, ¢ assegurado o beneficio mensal de 1 (um) salario-minimo, nos termos da Lei
Orgénica da Assisténcia Social - Loas.”

Parédgrafo tnico. O beneficio ja concedido a qualquer membro da familia nos termos do caput ndo serd computado para os fins do célculo da renda familiar per capita a que se refere o Loas.”

O Plenério do STF, entretanto, no julgamento do RE 580.963, declarou a inconstitucionalidade parcial, sem prontincia de nulidade, do paragrafo tmico do artigo 34 da Lei 10.741/03, para excluir, também, do calculo da renda
familiar per capita, o beneficio assistencial de proteg@o ao deficiente, bem como qualquer beneficio previdencidrio de até um salario minimo pago ao idoso integrante do nticleo familiar do requerente, diante da “inexisténcia de
justificativa plausivel para discriminagdo dos portadores de deficiéncia em relag@o aos idosos, bem como dos idosos beneficiarios da assisténcia social em relagao aos idosos titulares de beneficios previdenciarios no valor de até
um salario minimo”. (STF - RE 580.963 - Relator Ministro Gilmar Mendes, julgamento de 18.04.13).

Por conseguinte, devem ser excluidos do calculo da renda familiar:

a) o valor do beneficio assistencial (de protegdo ao idoso ou ao portador de deficiéncia) pago a qualquer membro da familia da parte requerente; e

b) qualquer beneficio previdencidrio, desde que seja de até um salario minimo, pago ao idoso integrante do nicleo familiar da parte requerente.

E evidente que, nestes casos, deve-se excluir, também, o membro da familia (deficiente ou idoso que ja tenha renda de um salario minimo) do nimero de pessoas a serem consideradas para o calculo da renda per capita
remanescente.

No caso concreto, consta do relatério socioecondmico que a requerente (que ndo tem renda) reside com sua mae (de 43 anos, que ndo tem renda), com seu pai (de 43 anos, que alegou possuir uma renda no valor de R$ 1.700,00,
na fungdo de operador de empilhadeira) e com sua irma (de 14 anos, que ndo tem renda).

Em sua contestagdo, o INSS comprovou que a renda do pai da autora ¢ de RS 1.734,01 (conforme fl. 10 do evento 13).

Assim, o nicleo familiar da parte requerente, para fins de apuragdo do critério financeiro, ¢ de quatro pessoas (a autora, seus pais e sua irma), com renda no valor de R$ 1.734,01 a ser considerada. Dividido este valor por quatro,
a renda per capita do nicleo familiar da autora ¢ de R$ 433,50, ou seja, inferior a ¥4 saldrio minimo.

Nao obstante a renda declarada, a autora ndo preenche o requisito da miserabilidade. Vejamos:

E importante ressaltar que o beneficio assistencial, nos termos do artigo 203, V, da Constituigio Federal, objetiva proteger o deficiente ¢ o idoso que comprove nio possuir meios de prover a prépria manutengdo ou de té-la provida
por sua familia.

No caso concreto, consta do relatério socioeconémico que a autora e sua familia residem em imével proprio, que possui dois quartos, sala, cozinha, banheiro e area de servico. Conforme fotos apresentadas com o relatério da
assistente social, ¢ possivel verificar que se trata de im6vel simples, com mobilia igualmente simples, mas suficiente para o gozo de uma vida digna, incluindo os bens relacionados pela assistente social, entre eles, televisor,
geladeira duplex, freezer, micro-ondas, fogdo etc. Cumpre anotar, ainda, que a autora possui um automével Corolla, ano 2.003.

Logo, ndo verifico a presenga do requisito da miserabilidade.

Por conseguinte, a autora ndo faz jus ao beneficio requerido.

2. Dispositivo:

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado na inicial.

Sem custas e, nesta fase, sem honorarios advocaticios.

Defiro a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.

0004180-87.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM,RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6302028320 - JULMAR RODRIGUES DE SOUZA (SP153931 - CLAUDIO LOTUFO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

Vistos, etc.

Trata-se de agdo proposta por JULMAR RODRIGUES DE SOUZA em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, objetivando, em sintese, a obtengéo de aposentadoria por invalidez ou de auxilio-
doenga, desde a DER (14.03.2016).

Fundamento e decido, na forma disposta pelos artigos 2°, 5°, 6° e 38 da Lei 9.099/1995 e pela Lei 10.259/2001.

Preliminarmente

Em sede preliminar, o INSS alegou: a) eventual incompeténcia absoluta deste JEF, para o caso de se verificar que o beneficio decorre de acidente de trabalho; b) eventual incompeténcia absoluta deste JEF, para o caso de o valor
da causa ultrapassar a importancia correspondente a 60 salarios minimos; c) eventual auséncia de interesse de agir, para o caso de a parte autora ja se encontrar recebendo beneficio por incapacidade; e d) eventual prescrigao
quinquenal.

As preliminares foram alegadas de forma genérica, sem qualquer pertinéncia ao caso, considerando ainda que a citagdo do INSS ocorreu junto com a intimagao sobre o laudo pericial ja realizado.

Por conseguinte, declaro prejudicada sua apreciagdo pela auséncia de indicagdo precisa com o caso concreto, 0 que consequentemente enseja a rejeicdo das preliminares em sua totalidade.

Meérito

Pretende a parte autora a concessio do beneficio previdencidrio de aposentadoria por invalidez ou de auxilio-doenga em face de sua incapacidade laborativa.

Verificando a existéncia de diversos pedidos, imperiosa a analise dos pressupostos legais em cotejo com a situagdo fatica apresentada pela parte autora a fim de analisar a possibilidade da concessdo de qualquer deles na ordem
requerida.

Inicialmente cumpre esclarecer que, no caso em tela, tanto o auxilio-doenga quanto a aposentadoria por invalidez pressupdem a incapacidade laboral, sendo que a distingdo reside na intensidade do risco social acometido ao
segurado e, por consequéncia, na extensdo do tempo de manuteng@o do beneficio. Assim, o auxilio-doenga é concedido nos casos em que a incapacidade é temporaria, vale dizer, com possibilidade de reabilitagdo, sendo que a
aposentadoria por invalidez é devida nas hipoteses em que a incapacidade ¢ permanente, pelo menos naquele momento, isto ¢, sem previsdo de reabilitagdo. Sendo, pois, em ambos 0s casos, necessario para tal o exame médico
pericial (artigo 42 e seguintes e artigo 59 e seguintes, ambos da Lei 8213/1991 e alteragdes posteriores, respectivamente). Necessario ainda a comprovagdo da qualidade de segurado da parte autora, com preenchimento do prazo
de caréncia, bem ainda da incapacidade laborativa da mesma.

In casu, a situagdo apresentada ndo se enquadra na hipétese legal de concessao dos beneficios de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenca, vez que a parte autora ndo apresenta incapacidade laborativa, que ¢ exigida nos dois
pleitos. E dentro desse contexto, passo a analisar a documentagdo carreada aos autos, juntamente com o laudo pericial realizado.

De fato, a conclusao do laudo pericial é de que o autor ¢ portador de miocardiopatia chagasica e obesidade grau I, patologias que atualmente nio lhe causam incapacidade para o trabalho.

Em suas discussoes, o perito consignou que o autor “ndo apresenta incapacidade laborativa baseado em seu quadro clinico e nas doengas apresentadas, para realizar atividades habituais exercidas ao longo de toda sua vida
profissional ¢ aquela que informou estar realizando no presente momento de modo informal como servente de pedreiro; Quanto a sua patologia de Doenga de Chagas, o mesmo apresenta atualmente restrigdo de mercado para
trabalhar em determinadas empresas que solicitam apenas exame sanguineo para detectar esta doenga, antes de realizar a contratagdo de seus funcionarios. Ressalta-se que o Requerente pelos exames apresentados

(ecocardiograma com mapeamento de fluxo a cores), ndo apresenta no momento alteragdes cardiacas consequentes da Doenga de Chagas em sua forma determinada”.

De acordo com o relato do perito judicial, 0 exame fisico revela que o autor “encontra-se em bom estado geral de satde, facies normal, corado(a), hidratado(a), acianético(a), eupnéico(a) e ndo se nota aspecto de sofrimento,
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respondeu as questdes formuladas sem qualquer dificuldade, claramente e em bom tom. Demonstrou ser uma pessoa tranquila. Veio caminhando sozinho(a) sem ajuda de terceiros™.

Em resposta ao quesito 05 do Juizo, o perito consignou que o autor ¢ “portador de doengas crénicas que sdo controladas com uso continuo de medicamentos e acompanhamento médico regular. No momento as doengas conduzem
a um quadro de: A) capacidade para o trabalho; De acordo com o exame fisico realizado e analise dos documentos médicos juntados/apresentados.”.

Neste aspecto, importante referir que sabidamente a pericia tem por finalidade auxiliar o Juiz na formagao de sua convicgdo, notadamente fornecendo-lhe dados acerca de conhecimentos técnico ou cientifico ndo dominados por
este, ndo vinculando, contudo, sua decisdo, dado que todas as provas produzidas serdo consideradas, ndo importando a parte que a produziu face ao principio da aquisigdo das provas (artigos 371 e 479 do CPC/2015). Desse
modo, deve o vistor técnico fornecer dados referentes a sua especialidade, a fim de elucidar a matéria em analise. Sendo que efetivamente, na hipétese, a pericia apresentada forneceu elementos suficientes para a constatagdo da

capacidade do autor.

Nestes termos, ndo vislumbro conclusdo diversa da indicada no laudo pericial, inclusive considerando as provas documentais apresentadas nos autos pela parte autora, na medida em que o quadro diagnosticado néo denota
gravidade e nem necessidade de afastamento das atividades habituais.

Destarte, a luz do conclusivo laudo pericial e das demais provas constantes dos autos, indevido o deferimento de seu pedido principal e de seu pedido subsidiario, que demandam, como ressaltado alhures, incapacidade para o
desempenho das fungdes habituais que garantam o seu sustento, sendo que ndo restou constatado problema de saude suficiente que possa dificultar ou impedir o exercicio de seu trabalho.

Ante 0 exposto e 0 mais que dos autos consta, julgo improcedentes os pedidos da parte autora, com resolu¢ao do mérito, ex vi, do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.
Concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita (Lein. 1.060/50).

Sem condenagio em custas e honorérios advocaticios (Lein. 9.099/95, art. 55).

Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

0009140-23.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAQ DE MERITO Nr. 2016/6302028217 - VITOR CORREA DE SOUZA (SP343211 - ALFREDO LUIS FERREIRA JUNIOR) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

Vistos, etc.

VITOR CORREA DE SOUSA promove a presente agdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL com o fim de obter a concessao de aposentadoria por tempo de contribuigao.
Argumenta, em sintese, que exerceu atividade rural em regime de economia familiar, tendo formulado requerimento na seara administrativa em 28.05.2014, que foi indeferido.

Desse modo, postula o reconhecimento do exercicio de atividade rural e posterior concessao da aposentadoria por tempo de contribuigdo a partir do requerimento administrativo. Juntou documentos.
Citado, o INSS apresentou contestagdo pugnando pela improcedéncia dos pedidos formulados na inicial.

Fundamento e decido, na forma disposta pelos artigos 2°, 5° 6° e 38 da Lei 9.099/1995 e pela Lei 10.259/2001.

Pretende a parte autora a concessdo de aposentadoria por tempo de contribuigdo, com o reconhecimento de exercicio de atividade rural em regime de economia familiar entre 13.03.1977 a 31.08.1982, exercida no Sitio Belém, de
propriedade de Hélio Anderson na cidade de Muzambinho-MG.

Nesse sentido, vejamos.
A aposentadoria por tempo de contribuicdo prevista nos artigo 52 e seguintes da Lei 8.213/91 e alteragdes posteriores tem como esséncia, por dbvio, o tempo de servigo que consiste no lapso temporal durante o qual o requerente
exerceu atividade remunerada. Ocorre que a contagem e comprovagdo desse tempo dentre as diversas atividades e regimes distintos abrangem a aplicagdo de diferentes comandos legais que serdo considerados para decisdo

acerca do pedido.

Ora, a aposentadoria pretendida é devida ao segurado que completar certo tempo de servigo, bem ainda que comprovar o periodo de caréncia. Desse modo, imperioso para o deslinde da questdo a atenta verificagdo de cada ponto
pleiteado.

Pois bem. Pretende o autor o reconhecimento de atividade rural em regime de economia familiar entre 13.03.1977 a 31.08.1982.

Sobre 0 ponto, nos moldes do disposto no artigo 55, paragrafo terceiro, da Lei n® 8.213/1991, torna-se necessario, para a comprovagao do tempo de servigo, o inicio de prova material, ndo sendo suficiente a prova exclusivamente
testemunhal, salvo motivo de forga maior ou caso fortuito, inclusive consoante entendimento sumulado pelo Colendo Superior Tribunal de Justiga, in verbis:

Sumula 149 - “A prova exclusivamente testemunhal ndo basta a comprovagao da atividade ruricola, para efeito da obtengao de beneficio previdencidrio.”

E na auséncia de prova documental de comprovagao do exercicio de atividade laborativa, como na presente hipdtese, admissivel sua demonstragao através de inicio razoavel de prova material conjugada com depoimentos
testemunhais idoneos, a teor do disposto pelo paragrafo 3°, do art. 5° da Lei 8.213/1991.

No tocante a prova do exercicio da atividade, mister registrar que o rol previsto no artigo 106 da Lei 8.213/1991 néo ¢ exaustivo dos meios de prova do efetivo exercicio da atividade rural, porquanto interfere na formagao do livre
convencimento do julgador previsto no artigo 131, do Cédigo de Processo Civil e, portanto, somente pode ser exemplificativo.

Desse modo, providenciou o requerente como prova do alegado: titulo eleitoral, datado de 06.05.1983, onde consta sua profissdo de lavrador; certificado de dispensa de incorporagdo, datado de 1977, onde consta a profissdo de
lavrador manuscrita; declaragdo de testemunhas; declaragdo de exercicio de atividade rural emitida pelo Sindicato dos Trabalhadores Rurais, Assalariados e Agricultores Familiares do Municipio de Muzambinho.

Relevante notar que a declarago firmada por Sindicato de Trabalhadores Rurais, nio contemporanea ao periodo controvertido, ndo constitui inicio de prova do exercicio de atividade rural com relagéo ao periodo nio homologado
pelo INSS, nos termos do artigo 106, 111, da Lei 8.213/91, eis que o seu valor é de simples prova testemunhal reduzida a escrito. Neste sentido: STJ - AGRESP - 416.971 - 6" Turma, Relator Ministro Hélio Quaglia Barbosa,
decisdo publicada no DJ de 27.03.06 - pag. 349. Do mesmo modo, as declaragdes de testemunhas. Do mesmo modo as declaragdes de testemunhas.

Quanto ao documento de alistamento militar, o mesmo ndo se presta como prova, dado que a informagao acerca da profissdo do autor apresenta-se manuscrita.

Sabidamente, o inicio de prova material suficiente para atender o requisito necessario para a considera¢do do periodo pretendido deve consistir em documento contemporaneo aos fatos, com data e profissdo evidenciadas, pois que
do contrério toda e qualquer prova material seria considerada valida comprometendo a veracidade dos fatos que se pretende alcangar com tal determinagao.

Ora, 0 inicio de prova material, consoante a interpretagdo sistematica da lei, repito, ¢ aquele feito mediante documentos que comprovem o exercicio da atividade nos periodos a serem contados, devendo ser contemporaneos dos
fatos a comprovar, indicando, ainda, o periodo e a fung¢do exercida pelo trabalhador (nesse sentido: REsp 280.402/SP).

Por sua vez, a prova testemunhal, por si s6, ndo é suficiente para demonstrar o exercicio do labor rural no periodo pretendido, nos termos da fundamentagio exposta.

Nesse sentido, inevitavel reconhecer que a auséncia de prova documental do periodo pretendido compromete o acolhimento do pedido, pois que ndo apresentado qualquer motivo de forga maior ou caso fortuito a justificar sua
inexisténcia.

Dentro desse contexto, portanto, incabivel o reconhecimento do exercicio da atividade rural pelo tempo alegado pelo autor.

Desta feita, ndo havendo o reconhecimento dos periodos de atividade pretendidos pelo autor, verifico que 0 mesmo possui apenas o tempo de contribuicdo apurado pelo INSS na esfera administrativa, este insuficiente para a
concessdo da aposentadoria pretendida.

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido do autor, ex vi, do artigo 487, inciso I, do novo Cédigo de Processo Civil.
Concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita (Lei 1.060/50). Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios (Lei 9.099/95, art. 55).

Publique-se. Intime-se. Cumpra-se. Registrada eletronicamente.
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0002721-50.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6302028552 - ROBERTO ALVES BATISTA (SP141635 - MARCOS DE ASSIS SERRAGLIA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

ROBERTO ALVES BATISTA propos a presente agdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, visando a concessdo de beneficio previdencidrio por incapacidade.
E o relatério essencial. Decido.

A andlise para a concessdo dos beneficios pleiteados implica a aferigdo de trés requisitos basicos, quais sejam: a caréncia, em regra estipulada pelo art. 25,1, da Lei 8.213/91, a qualidade de segurado, além do grau de intensidade e
se ¢ temporaria ou permanente a incapacidade. Tais requisitos devem estar preenchidos cumulativamente, ou seja, a falta de apenas um deles ¢ suficiente para a improcedéncia do pedido.

Destaco, em seguida, que a descrigdo e a analise da higidez relativa ao pedido de qualquer beneficio por incapacidade deve ser realizada mediante prova técnica, a saber, pericia médica. Nao ha necessidade de oitiva de
testemunhas e, por conseguinte, de realizagdo de audiéncia para o deslinde da controvérsia de fato quanto a esse ponto.

No caso dos autos, no laudo técnico anexado, o perito afirma que a parte autora, a despeito das doengas alegadas, nao apresenta incapacidade laborativa, estando apta para o exercicio de suas atividades habituais (vide quesito de
n°5).

Considerando a idade da parte autora (39 anos), suas condi¢des pessoais e demais observag¢des do laudo, verifico a auséncia de restrigdes que impegam seu reingresso no mercado de trabalho.

Pois bem, é bem verdade que o Julgador ndo esta adstrito aos termos do Laudo Pericial (art. 479, CPC) — e sob este fundamento legal ja deixei, por vezes, de considerar a conclusio técnica-pericial. Entretanto, considerando-se a
bem fundamentada conclusdo do laudo, ndo vejo razdes para ndo acata-lo. Ademais, ndo identifico nos autos outros elementos de prova que me convengam de forma diversa.

Portanto, tendo em vista a auséncia de incapacidade da parte autora e a possibilidade de continuar a exercer suas atividades habituais, entendo ndo haver os requisitos necessarios que venham a ensejar a concessao dos beneficios
de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez.

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido formulado na inicial, nos termos do art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil
Defiro a gratuidade. Publique-se. Intime-se. Ocorrendo o transito em julgado, dé-se baixa.

0013172-71.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2016/6302028574 - MARIA LEOPOLDINA BASILIO DA SILVA (SP116573 - SONIA LOPES, SP371055 -
ANDRE LUIZ DELAVECCHIA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

MARIA LEOPOLDINA BASILIO DA SILVA propds a presente agdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS, objetivando a concess@o do beneficio asst ial previsto pelo art. 203, V, da
Constituicdo da Repiiblica, com amparo nas alegagdes de incapacidade para o trabalho e de situagdo de miséria.

PRELIMINAR

Preliminarmente, afasto a hipotese de litispendéncia arguida pelo INSS com relagdo ao feito distribuido sob o n® 0001515-87.2010.8.26.0368. Com a apresentagdo das copias da peti¢do inicial e sentenga extraidas daqueles autos,
constatou-se que se tratava de aposentadoria por idade rural, tendo, portanto, objeto diverso do da presente demanda.

MERITO

Passo a apreciar a postulagdo, tendo em vista que ndo ha necessidade de audiéncia para o deslinde da controvérsia.

1 - Das disposi¢des legais

Cuida-se de a¢do com o objetivo de assegurar o beneficio previsto pelo art. 203, V, da Constituigdo da Republica, cujo teor ¢ o seguinte:

“Art. 203. A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuicao a seguridade social, e tem por objetivos:

()

V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem nio possuir meios de prover a propria manutengao ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a
lei”

Por forga dessa disposigdo constitucional, foi editada a Lei n® 8.742-93 (Lei de Organizagdo da Assisténcia Social - LOAS), a qual foi alterada pelas Leis 12.435 de 6/07/2011 e 12.470, de 31/08/2011.

O caput e os §§ 1°a 4° do art. 20 do diploma em destaque compdem o niicleo normativo sob o qual deve ser analisada a demanda.

Convém sua transcri¢ao:

“Art. 20. O beneficio de prestagdo continuada ¢ a garantia de um salario-minimo mensal a pessoa com deficiéncia e ao idoso com 65 (sessenta e cinco) anos ou mais que comprovem ndo possuir meios de prover a propria
manuteng¢do nem de té-la provida por sua familia.

§ lo Para os efeitos do disposto no caput, a familia ¢ composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmaos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os
menores tutelados, desde que vivam sob o mesmo teto.

§ 20 Para efeito de concessdo deste beneficio, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras,
podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas.

§ 30 Considera-se incapaz de prover a manuteng¢do da pessoa com deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario-minimo.

§ 40 O beneficio de que trata este artigo ndo pode ser acumulado pelo beneficiario com qualquer outro no 4mbito da seguridade social ou de outro regime, salvo os da assisténcia médica e da penséo especial de natureza
indenizatoria.

§ 10. Considera-se impedimento de longo prazo, para os fins do § 20 deste artigo, aquele que produza efeitos pelo prazo minimo de 2 (dois) anos. ™
Visto isso, impde-se destacar que a postulagdo busca amparo nas alegagdes de idade avangada e de preenchimento do requisito econdmico previsto legalmente.
2 - Do requisito etario

Conforme dispde o art. 20, caput, da LOAS, o idoso, para fim de percepgéo do beneficio discutido nestes autos, era a pessoa maior de setenta anos. Ocorre que o caput do art. 34 da Lei n® 10.741-03 (Estatuto do Idoso) reduziu o
limite etario para sessenta e cinco anos.

E oportuna a transcrigdo do dispositivo:

“Art. 34. Aos idosos, a partir de 65 (sessenta e cinco) anos, que ndo possuam meios para prover sua subsisténcia, nem de té-la provida por sua familia, é assegurado o beneficio mensal de 1 (um) salrio-minimo, nos termos da Lei
Orgénica da Assisténcia Social - Loas.”

No caso dos autos, o documento de identificagdo acostado demonstra que a parte autora nasceu em 05 de agosto de 1946, contando sessenta e sete anos de idade.

Por conseguinte, foi preenchido o requisito etrio.

3 - Do requisito econémico

O requisito econémico para o beneficio assistencial, consoante a expressa previsao do § 3° do art. 20 da LOAS, ¢ a média de 1/4 do salario minimo por membro da entidade familiar do interessado.

Feita essa observagdo, destaco que o preceito em epigrafe deve ser aferido tendo-se em vista, inclusive, o § 1° do referido artigo legal, consoante o qual a familia, para o fim de aferi¢do do direito ao beneficio assistencial, deve
seguir a definigdo do art. 20 da LOAS (a familia é composta pelo requerente, o cénjuge ou companheiro, os pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmaos solteiros, os filhos ¢ enteados solteiros ¢ os

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagao: 15/08/2016  108/520



menores tutelados) exigindo-se que as pessoas ali indicadas vivam sob 0 mesmo teto.

Quanto a esse aspecto, observa-se que, obviamente, ndo deve ser computada a renda de pessoa que ndo coabite (isto ¢, ndo viva sob 0 mesmo teto) com o interessado no beneficio assistencial, mesmo que ela esteja prevista pelo
art. 20 da LOAS. A auséncia de coabitagdo impede, igualmente, que essa pessoa seja computada para a apura¢do da renda média exigida legalmente.

Por outro lado, qualquer pessoa que, embora coabite com o interessado, ndo esteja prevista no rol do § 1° ndo pode ser levada em consideragao, quer quanto ao ingresso de rendimentos, quer para a aferi¢do do requisito
econdmico.

Em seguida, destaco que o limite de renda per capita previsto pelo § 3° do art. 20 da LOAS ¢, conforme mencionado, de 1/4 do salario minimo. O valor cria presungéo legal de situagdo de miséria, que, no entanto, deve ser aferida
em face das peculiaridades de cada caso concreto, consoante a prova produzida.

Ressalto, ainda, que o valor nominal para aferi¢do da necessidade de intervengdo assistencial publica, previsto inicialmente pelo art. 20, § 3°, da Loas (1/4 do salario minimo), foi majorado para a metade do saldrio minimo pela
legislagdo assistencial superveniente, a saber, as Leis n° 9.533-97 (Programa de Renda Minima) e n° 10.689-03 (Programa Nacional de Acesso a Alimentag@o), que fixaram o novo paradigma.

No caso dos autos, a assistente social constatou que a autora reside com seu marido, dois filhos solteiros ¢ um neto ¢ que a renda da familia ¢ proveniente da aposentadoria por tempo de contribuigdo do marido da autora, no valor
de um salario minimo.

Ora, devem ser excluidos do computo da renda familiar o neto, eis que ndo se insere no rol de pessoas elencadas § 1° do art. 20 da LOAS, conforme a nova redag@o que lhe foi dada pelas Leis 12.435 de 6/07/2011 e 12.470, de
31/08/2011.

Deve ser também excluida do computo, a filha maior, ainda que solteira, uma vez que, possuindo filho menor (o neto acima excluidos), integra nicleo familiar proprio.

Aplicando, por analogia, ao caso concreto, como é habitual neste juizo, o paragrafo tnico do art. 34 do Estatuto do Idoso, que prevé que beneficio assistencial concedido a qualquer membro da familia, desde que idoso, ndo sera
considerado para fins de calculo de renda média. Observo que descontada a aposentadoria do marido da autora, por ter 0 mesmo valor do beneficio assistencial, a renda total do grupo familiar é de R$ 0,00 (zero reais).

Considerando que a renda do grupo familiar ¢ nula, ndo foi ultrapassado o pardmetro legal de renda para concessdo do beneficio.

Contudo, conforme € pacifico em vasta jurisprudéncia, o critério de miserabilidade ndo ¢ absoluto.

O beneficio de prestagdo continuada, ou, simplesmente, LOAS, foi instituido com o intuito de assistir aqueles que sdo desamparados economi , idosos ou incap: de labutar.
A finalidade do texto normativo ¢ a integrag¢do social, a fim de ndo deixar nenhum cidaddo a margem do Estado. Ora, ndo se deve aproveitar de tal dispositivo com a clara intengdo de se beneficiar das benesses governamentais.
Nesse sentido, compulsando as fotos trazidas aos autos pela assistente social em seu laudo, é iminente a improcedéncia do pedido. As imagens falam por si so.

Ademais, analisando as demais informagdes do laudo socioecondmico, verifica-se que a autora reside em casa propria em 6timo estado de conservag@o e seu marido possui um automovel, ndo se tendo concluido por uma situagio
de maior vulnerabilidade social ou economica.

Dito isso, ndo considero preenchido o requisito econdmico, o qual, mais uma vez, ndo € absoluto.

4 - Dispositivo
Ante o exposto, julgo improcedente o pedido e decreto a extingdo do processo com fundamento no art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil.
Defiro a gratuidade. Sem custas ou honorérios nesta fase.

Registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se, advertindo a parte autora de que a interposi¢ao de recurso, no prazo legal, deve ser feita por intermédio de advogado. Ocorrendo o transito em julgado, dé-se baixa na
distribuicao.

0003086-07.2016.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6302028319 - ELIENE RIBEIRO DO NASCIMENTO SANTOS (SP200306 - ADRIANA TRINDADE DE
ARAUJO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

Vistos, etc.

Trata-se de agdo proposta por ELIENE RIBEIRO DO NASCIMENTO SANTOS em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando, em sintese, a obtengdo de aposentadoria por invalidez ou
de auxilio-doenga desde a DER (11.04.2016).

Fundamento e decido, na forma disposta pelos artigos 2°, 5° 6° e 38 da Lei 9.099/1995 e pela Lei 10.259/2001.
Pretende a parte autora a concessdo do beneficio previdenciario de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga, em face de sua incapacidade laborativa.

Verificando a existéncia de diversos pedidos, imperiosa a analise dos pressupostos legais em cotejo com a situagéo fatica apresentada pela parte autora a fim de analisar a possibilidade da concessdo de qualquer deles na ordem
requerida.

Inicialmente cumpre esclarecer que, no caso em tela, tanto o auxilio-doenga quanto a aposentadoria por invalidez pressupdem a incapacidade laboral, sendo que a distingdo reside na intensidade do risco social acometido ao
segurado e, por consequéncia, na extensdo do tempo de manutengao do beneficio. Assim, o auxilio-doenga ¢ concedido nos casos em que a incapacidade ¢ temporaria, vale dizer, com possibilidade de reabilitagdo, sendo que a
aposentadoria por invalidez é devida nas hipéteses em que a incapacidade ¢ permanente, pelo menos naquele momento, isto ¢, sem previsdo de reabilitagdo. Sendo, pois, em ambos os casos, necessario para tal o exame médico
pericial (artigo 42 e seguintes e artigo 59 e seguintes, ambos da Lei 8213/1991 e alteragdes posteriores, respectivamente). Necessario ainda a comprovagao da qualidade de segurado da parte autora, com preenchimento do prazo
de caréncia, bem ainda da incapacidade laborativa da mesma.

In casu, a situagdo apresentada ndo se enquadra na hipotese legal de concessao dos beneficios de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenca, vez que a parte autora ndo apresenta incapacidade laborativa, que ¢ exigida nos dois
pleitos. E dentro desse contexto, passo a analisar a documentagao carreada aos autos, juntamente com o laudo pericial realizado.

De fato, a conclusdo do laudo pericial € de que a autora é portadora de epilepsia sintomatica e obesidade grau I1, patologias que ndo lhe conferem incapacidade para o exercicio de suas atividades habituais.

Em seus comentarios, o perito relatou que a autora “compareceu a pericia em bom estado geral, atendeu o chamado pelo seu nome na sala de espera sem hesitagao, referindo peso de 72 Kg e altura de 1,40 m, IMC = 36,73
Kg/m? - Obesidade Grau II, abriu porta sozinha com méo direita, entrou na sala sozinha e deambulando sem claudicagdo, sem esbarrar nos objetos decorativos ¢ méveis da sala, sem se apoiar em mesa, cadeira ou paredes, sentou
sozinha em cadeira sem dificuldade, permaneceu sentada sem desequilibrios nem atitudes viciosas. Sem movimentos involuntarios. Vigil, consciente, aparéncia regular, motivagao para o trabalho preservada, atividade psicomotora
normal, atitude respeitosa com examinador; atenta; fluéncia verbal preservada, compreensdo adequada; calmo e com bom controle emocional, de humor preservado; desorientada no tempo mas nio em espago; memoria reduzida
lembrando de dois objetos em trés citados apds 1” e 5°; pensamento, juizo critico e fungdes executivas basicas normais , respondeu corretamente as perguntas béasicas de anamnese. Despindo-se ¢ vestindo-se sem dificuldades
para exame fisico, dirigiu-se, subiu, sentou, deitou, levantou e desceu da maca sem dificuldades, realizando as manobras semioldgicas corretamente. Seu exame neurologico ndo mostrou comprometimento sensitivo-motor, de
nervos cranianos ou das meninges. Cognicdo com leve comprometimento na meméria. Sem alienagdo mental. Hemodinamicamente estavel. Sua Epilepsia estd em tratamento, sem efeitos colaterais nem evidéncias de intoxicagdes
medicamentosas, sem agrupamentos de crises nem Estado de Mal, sem referir dosagens séricas de anti — epilépticos para ajustes terapéuticos, ltima crise ha 4 meses”.

Em suas conclusdes, o perito consignou que “no momento, baseado no exame médico pericial realizado na data de hoje e associado a andlise de todas as documentagdes disponibilizadas, pode-se concluir que a autora apresenta
restrigdes as atividades laborativas remuneradas que a coloquem em maior risco de acidentes para si e/ou terceiros durante eventual crise epiléptica. Nao deve trabalhar com ou proximo a fogo, materiais combustiveis de qualquer
natureza, fornos, alturas, materiais pérfuro-cortantes, dentro ou préximo de aguas profundas inclusive piscinas, prensas e maquinas pesadas que contenham material cortante/contundente/perfurante, dirigir méquinas ou veiculos
automotivos. No entanto, suas condi¢des clinicas atuais lhe conferem capacidades, laborativa residual e cognitiva treindvel/adaptavel, associadas ao uso regular de terapéutica disponivel, para trabalhar em algumas atividades
remuneradas com menor risco destes acidentes para sua subsisténcia, sempre com equipamentos de prote¢ao individual adequados para ambiente e fungdo, inclusive vérias fungdes dentro dos Servigos do Lar, além de Ajudante
geral, Auxiliar de limpeza, Gari, etc”.

Em resposta ao quesito 10 do Juizo, o perito consignou que a autora pode retornar ao trabalho.

Neste aspecto, importante referir que sabidamente a pericia tem por finalidade auxiliar o Juiz na formagao de sua convicgdo, notadamente fornecendo-lhe dados acerca de conhecimentos técnico ou cientifico ndo dominados por
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este, ndo vinculando, contudo, sua decisdo, dado que todas as provas produzidas serdo consideradas, ndo importando a parte que a produziu face ao principio da aquisigdo das provas (artigos 371 ¢ 479 do CPC/2015). Desse
modo, deve o vistor técnico fornecer dados referentes a sua especialidade, a fim de elucidar a matéria em analise. Sendo que efetivamente, na hipétese, a pericia apresentada forneceu elementos suficientes para a constatagio da
capacidade da autora.

Nestes termos, ndo vislumbro conclusdo diversa da indicada no laudo pericial, inclusive considerando as provas documentais apresentadas nos autos pela parte autora, na medida em que o quadro diagnosticado néo denota
gravidade e nem necessidade de afastamento das atividades habituais.

Destarte, a luz do conclusivo laudo pericial e das demais provas constantes dos autos, indevido o deferimento de seu pedido principal e de seu pedido subsidiario, que demandam, como ressaltado alhures, incapacidade para o
desempenho das fungdes habituais que garantam o seu sustento, sendo que ndo restou constatado problema de saude suficiente que possa dificultar ou impedir o exercicio de seu trabalho.

Ante o exposto e 0 mais que dos autos consta, julgo improcedentes os pedidos da parte autora, com resolugdo do mérito, ex vi, do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil
Concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita (Lei n. 1.060/50).

Sem condenagao em custas e honorarios advocaticios (Lein. 9.099/95, art. 55).

Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

0013348-50.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2016/6302028518 - EDSON FULIOTTO (SP243085 - RICARDO VASCONCELOS, SP293108 - LARISSA
SOARES SAKR) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

Vistos, etc.

EDSON FULIOTTO promove a presente agdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL com o fim de obter a concessdo de aposentadoria especial

Argumenta, em sintese, que exerceu atividades profissionais em condi¢des especiais, tendo formulado requerimento na seara administrativa em 26.06.2014, que foi indeferido.

Desse modo, postula o reconhecimento do exercicio de atividades especiais, com posterior concessdo da aposentadoria especial a partir do requerimento administrativo. Juntou documentos.
Citado, o INSS apresentou contestagdo pugnando pela improcedéncia dos pedidos formulados na inicial

Fundamento e decido, na forma disposta pelos artigos 2°, 5°, 6° e 38 da Lei 9.099/1995 e pela Lei 10.259/2001.

Pretende a parte autora a concessdo de aposentadoria especial, com o reconhecimento de exercicio de atividades em condigdes especiais nos periodos de 03.11.1987 a 30.04.1994, 02.01.1995 a 20.11.2008 ¢ 01.06.2009 até os dias
atuais, laborados nas fungdes de auxiliar de serralheiro e serralheiro, para a empresa Esquadrias Metalicas Caravelas Ltda — ME.

1 - Exercicio de Atividade em Condigdes Especiais

A aposentadoria especial prevista nos artigos 57 e seguintes da Lei 8.213/91 e alteragdes posteriores tem como esséncia, por 6bvio, o tempo de servigo que consiste no lapso temporal durante o qual o requerente exerceu atividade
remunerada. Ocorre que a contagem e comprovagdo desse tempo dentre as diversas atividades e regimes distintos abrangem a aplicagdo de diferentes comandos legais que serdo considerados para decisdo acerca do pedido.

Ora, a aposentadoria pretendida ¢ devida ao segurado que completar certo tempo de servigo, bem ainda que comprovar o periodo de caréncia. Desse modo, imperioso para o deslinde da questdo a atenta verificagdo de cada ponto
pleiteado.

Sabidamente, o beneficio previdenciario de aposentadoria especial ¢ disciplinado pelos artigos 57 ¢ 58 da Lein® 8.213/91, sendo devida ao segurado que trabalhar no minimo 15, 20 ou 25 anos em servigo que prejudique a saude ou
a integridade fisica, comprovando, inclusive, que o servigo foi prestado de maneira permanente e habitual. E tendo o segurado trabalhado em condigdo prejudicial e comum poderdo ser somados, apds a respectiva conversao
determinada pela Lei de Regulamento dos Beneficios (artigo 57, paragrafo 5°).

Atualmente, os agentes considerados nocivos sdo arrolados no Anexo IV, do Decreto n° 3.048/99, no entanto, necessario, na hipdtese, a analise da legislagdo aplicavel no momento em que o segurado retne os requisitos
necessarios para a concessdo do beneficio pleiteado. Entretanto, impende registrar que tal beneficio esteve sujeito a sucessivas legislagdes, ocasionando uma complexa normatizagao.

De fato, 0 exercicio de uma atividade considerada prestada em condi¢des especiais passa por variagdes referentes a necessidade ou ndo de comprovagio da exposi¢do a agentes nocivos através de laudo (bastando o
enquadramento da categoria profissional nos atos regulamentares), bem ainda relativas a possibilidade de conversao do tempo de atividade especial em comum e seu respectivo reconhecimento e computo para concessdo da

aposentadoria por tempo de servigo. E acerca desses requisitos, destaco a Lei 9.032/1995, a Lei 9.711/1998 e, ainda, a propria Emenda Constitucional 20, de 15.12.1998.

Desse modo, esclarego que citadas vicissitudes devem ser consideradas para a analise do pedido em tela. No caso, pretende o autor o reconhecimento de exercicio de atividade em condigdes especiais nos periodos de 03.11.1987
a30.04.1994, 02.01.1995 a 20.11.2008 e 01.06.2009 até os dias atuais, laborados nas fungdes de auxiliar de serralheiro e serralheiro.

Nesse diapasdo, o Decreto n° 3.048/99 disciplina a concessdo da aposentadoria especial, nos termos do artigo 70, e paragrafos. Assim, no que atina aos periodos em questao, aplicaveis os Decretos 53.831/1964, 83.080/79,
2.172/1997 e 3.048/1999, sendo agora imperiosa a analise acerca do enquadramento das atividades.

Impende destacar que até 05.03.1997 necessario apenas o enquadramento da categoria profissional na legislagao pertinente com a apresentagdo de formulario detalhando as fungdes exercidas pelo trabalhador (basta o
enquadramento da atividade nos anexos dos respectivos Decretos) dispensando-se, pois a apresentag¢do de laudo técnico em conjunto com formulario preenchido pela empresa — SB 40 ou DSS 8030 (exceto no caso de ruido), a
partir de 06.03.1997 (edigéo do Decreto 2.172/97) necessaria a comprovagdo de exposi¢do habitual e permanente, inclusive com apresentagio de formulario padrao (SB 40, DISES BE 5232, DSS 8030 e atualmente PPP).

E no tocante ao perfil profissiografico previdenciario — PPP, o § 2°, do artigo 68, do Decreto 3.048/1999, com redagéo alterada pelo Decreto 4.032/2001, estabelece que:

“A comprovagio da efetiva exposi¢do do segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formuldrio denominado perfil profissiografico previdencidrio, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social, emitido pela
empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho”.

Relevante notar que referido documento deve ser assinado pelo representante da empresa e indicar expressamente o nome dos responsaveis técnicos pela elaboragdo do laudo no qual ele se fundamentou.

Com relagdo ao agente nocivo ruido, merece ser salientado que, pelo Decreto 53.831/1964 ¢ considerado agente insalubre as jornadas de trabalho desenvolvidas em ambiente com ruido acima de 80 dB, sendo que a partir dai, vale
dizer, ap6s a edi¢do do Decreto 83.080/1979 seria necessaria a exposi¢do permanente a ruido acima de 90 dB. Contudo, tendo em vista a convivéncia concomitante desses dois atos normativos, deve ser adotado o limite menor,
favoravel ao segurado (Lei 5.527/1968, 9.528/1997 e artigo 152, da Lei 8.213/1991). Alis, o préprio requerido somente efetua o enquadramento, como agente nocivo, o ruido acima de 90 dB a partir de 06.03.1997 (IN 42, 57, 84,
95 e 99), apos a edigdo do Decreto 2.172/1997, o que encerrava a discussdo. Com a edigdo do Decreto 4.882/2003, que alterou o Decreto 3.048/1999, o nivel de ruido para fins de enquadramento foi reduzido, passando a ser

acima de 85 dB a partir de 19.11.2003.

Por fim, cumpre ressaltar que até recentemente vinha adotando o entendimento Sumulado pela Eg. Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais (Sumula 32), entretanto, apos firmada orientagdo pela Terceira Segao do Eg.
Superior Tribunal de Justiga no sentido de que no periodo de 06.03.1997 a 18.11.2003 a exposi¢do a ruidos superior a 90 dB € considerada prejudicial a saude do trabalhador, referida Stmula foi cancelada.

Pois bem. Considerando os atos normativos mencionados (Decretos 53.831/1964, 83.080/1979, 2.172/1997 e 3.048/1999), aplicaveis ao caso, incabivel o reconhecimento da condi¢do especial de trabalho nos periodos pretendidos,
de 03.11.1987 a 30.04.1994, 02.01.1995 a 20.11.2008 ¢ 01.06.2009 até a DER (26.06.2014).

Nesse sentido, os PPP s apresentados apontam a exposi¢do do autor a ruidos e fumos metalicos (fls. 12/15 do evento 02). No entanto, verifico que os aludidos formularios nao contam com responséavel pelos registros ambientais,
mas apenas responsavel pela monitoragdo biologica, bem como 0 PPRA que os acompanha aponta a exposi¢do aos agentes indicados como sendo habitual e intermitente.

Quanto aos fumos metalicos, cabe ainda anotar que a legislagdo aplicavel ndo mais previa a mera exposi¢do aos mesmos como prejudicial a saude para fins previdenciarios.
Logo, ndo sendo permanente a exposi¢do a agentes nocivos, conforme exigido pela legislagdo previdenciaria, deixo de reconhecer o exercicio de atividades em condi¢des especiais pelo autor nos periodos suprarreferidos.
2 - Concessdo da Aposentadoria Especial

Nio havendo o reconhecimento dos periodos de atividade especial pretendidos pelo autor, verifico que 0 mesmo possui apenas o tempo de trabalho em condi¢des especiais apurado pelo INSS na esfera administrativa, este
insuficiente para a concessio da aposentadoria especial pretendida.
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DISPOSITIVO

Ante o exposto e 0 mais que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE o pedido do autor, ex vi, do artigo 487, inciso I, do novo Cddigo de Processo Civil.
Concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judicidria gratuita (Lei 1.060/50). Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios (Lei 9.099/95, art. 55).
Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

0002410-93.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAQ DE MERITO Nr. 2016/6302028499 - [IVANI APARECIDA DA SILVA MEDEIROS (SP171720 - LILIAN CRISTINA BONATO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

Vistos, etc.

Trata-se de a¢do proposta por IVANI APARECIDA DA SILVA MEDEIROS em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL objetivando, em sintese, a concessao do beneficio previdenciario de aposentadoria
por idade urbana desde 11/12/2014.

Argumenta que conta com mais de 60 (sessenta) anos de idade e tempo de contribuigdo superior a caréncia exigida, preenchendo os requisitos legais para concessdo do beneficio.

Citado, o INSS apresentou sua contestag¢io, pugnando pela improcedéncia do pedido formulado na inicial

Fundamento e decido, na forma disposta pelos artigos 2°, 5° 6° e 38 da Lei 9.099/1995 e pela Lei 10.259/2001.

Pretende a autora a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria por idade, em face da implementagao dos requisitos legais, quais sejam, idade de 60 anos e periodo de caréncia.
Atualmente, a Lei 8.213/91 disciplina a aposentadoria por idade nos artigos 48 e seguintes, confira-se:

“Art. 48. A aposentadoria por idade sera devida ao segurado que, cumprida a caréncia exigida nesta Lei, completar 65 anos de idade, se homem, e 60, se mulher”.

Ultrapassado o aspecto da idade, atendido pela parte autora, remanesce a necessidade da comprovagéo da caréncia exigida que deve ser de 180 contribuigdes ou 15 anos, ou em sendo o caso, com observancia a regra de
transi¢do prevista no artigo 142, da Lein® 8.213/1991.

Sabidamente o disposto no artigo 142, da Lein® 8.213/1991 destina-se aos segurados ja inscritos na Previdéncia Social em 24 de jutho de 1991, definindo aumento gradativo do tempo exigido de caréncia para a concessao do
beneficio. E, neste delineamento, mister atentar que o fator determinante para o enquadramento na tabela deixou de ser o ano de entrada do requerimento e passou a ser o ano do implemento das condigdes, desde a edi¢do da Lei

n° 9.032/1995.

No presente caso, para a concessdo do beneficio da autora, necessaria a comprovagéo do periodo de caréncia, vale dizer, de seu tempo de servigo ou contribuigdo. E ainda, atendido o requisito da caréncia, mister verificar se
houve perda da condigdo de segurado.

Cabe assentar que no tocante a qualidade de segurado, adoto o entendimento de que implementada a caréncia exigida pela lei, fica resguardado o direito a concessao da aposentadoria por idade, sendo irrelevante a auséncia desta
condi¢do quando do preenchimento do requisito etério (nesse sentido: REsp 513688; REsp 327803, 239001).

Tal entendimento também restou confirmado com a superveniéncia da Lei n® 10.666/2003, ao dispor em seu art. 3° § 1° que na hipétese de aposentadoria por idade, a perda da qualidade de segurado ndo sera considerada para a
concessdo desse beneficio, desde que o segurado conte com, no minimo, o tempo de contribuigdo correspondente ao exigido para efeito de caréncia na data do requerimento do beneficio.

Destarte, a luz de aludidos dispositivos legais, mister atentar que a perda da condigdo de segurado ndo impede a concessdo da aposentadoria por idade urbana, tendo em vista o cumprimento do suporte contributivo correspondente
fixado na caréncia implementada. Em verdade, a questdo ¢ atuarial. O que se exige ¢ que o beneficio esteja lastreado em contribuigdes suficientes, de modo a ser minimamente suportado pelo Sistema Previdencidrio. Assim, os
requisitos necessarios a obtengdo do beneficio (idade e caréncia) podem ser preenchidos separadamente, vale dizer, torna-se desnecessario o preenchimento simultaneo dos requisitos atinentes a idade e caréncia, sendo esta
correspondente ao ano da implementagao da idade.

E no caso concreto, verifico, pois, que a parte autora completou o requisito etario em 10/12/2014, sendo imperioso 180 meses de contribui¢ao, cujo cumprimento passo a analisar.

Em verdade, foram comprovados perante o INSS 173 (cento e setenta e trés) meses de contribui¢des na data do requerimento administrativo (11/12/2014). No entanto, o INSS ndo reconheceu os periodos com registro em
Carteira Profissional, quais sejam, de 01/07/1971 a 30/04/1973 e de 08/04/1974 a 23/06/1975.

In casu, verifico que os periodos acima mencionados foram anotados em data anterior a emissdo da Carteira de Trabalho e de Previdéncia Social (20/06/1975), de modo a comprometer a presungdo relativa de validade das
anotagdes realizadas no documento.

Relevante notar que também ndo houve qualquer demonstragdo de fundamento para as anotagdes na seara administrativa, como seria devido para justificar eventual analise por este Juizo, dado que os periodos ndo foram
reconhecidos naquela instancia.

Ora, trata-se de evidente vicio formal e, analisando detidamente a prova documental apresentada pela parte autora, verifico que ndo ha inicio de prova material contemporanea ao periodo impugnado a fundamentar eventual
complemento por prova oral, consoante permite o paragrafo 2°, do artigo 55, da Lei 8213/1991. Efetivamente, ndo houve apresentagdo de qualquer documento a indicar o que deu base as anotagdes.

Desse modo, afasto a validade das anotagdes relativas aos vinculos de emprego na Carteira de Trabalho da parte autora acima mencionados, por ser referir a lapso anterior a sua emissao, dado que, como ja dito, ndo ha inicio de
prova material contemporaneo ao vinculo e ndo se pode reconhecer, para fins previdenciarios, periodo de atividade urbana unicamente lastreado em prova testemunhal.

Ademais, cumpre ressaltar que a autora ja requereu em outro processo a concessao de aposentadoria por idade rural (autos n® 11.00000064, que teve curso na 2* Vara da Comarca de Batatais), sendo o feito julgado improcedente
por ndo reconhecer os periodos rurais anotados em Carteira Profissional entre 1971 a 2008 (item 11 dos autos virtuais).

Por conseguinte, ndo sendo reconhecidos os periodos ora pretendidos, a autora ndo comprovou o cumprimento da caréncia exigida para a concessdo do beneficio de aposentadoria por idade, sendo improcedente o seu pedido.
Ante o exposto e 0 mais que dos autos consta, julgo IMPROCEDENTE o pedido da parte autora, com resolugdo do mérito, ex vi, do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil

Concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judiciria gratuita (Lei 1.060/50). Sem condenagdo em custas e honoréarios advocaticios (Lei 9.099/95, art. 55).

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se. Ocorrendo o trénsito em julgado, dé-se baixa.

0002719-80.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6302028543 - JORGE MARTINS (SP206462 - LUIZ ARTHUR PACHECO) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

JORGE MARTINS propds a presente agdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, visando & concessdo de beneficio previdenciario por incapacidade.
E o relatério essencial. Decido.

A andlise para a concessdo dos beneficios pleiteados implica a aferigdo de trés requisitos basicos, quais sejam: a caréncia, em regra estipulada pelo art. 25, 1, da Lei 8.213/91, a qualidade de segurado, além do grau de intensidade e
se ¢ temporaria ou permanente a incapacidade. Tais requisitos devem estar preenchidos cumulativamente, ou seja, a falta de apenas um deles ¢ suficiente para a improcedéncia do pedido.

Destaco, em seguida, que a descrigdo e a andlise da higidez relativa ao pedido de qualquer beneficio por incapacidade deve ser realizada mediante prova técnica, a saber pericia médica. Nao hd necessidade de oitiva de
testemunhas e, por conseguinte, de realizagdo de audiéncia para o deslinde da controvérsia de fato quanto a esse ponto.

Relata o perito que a parte autora ¢ portadora de sequela de fratura de punho direito ¢ apresenta uma incapacidade parcial e temporaria. Todavia, o perito afirma que a parte autora, a despeito de tais doengas, esta apta para o
exercicio de suas atividades habituais (vide quesito de n° 5), como motorista. Segundo o perito, o autor deve abster-se apenas de praticar atividades que requeiram grande esforgo fisico na méo direita.

E, de fato, dadas as condigdes pessoais da parte autora, verifico que as restrigdes apontadas no laudo ndo a impedem de continuar exercendo suas atividades habituais.
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Pois bem, ¢ bem verdade que o Julgador ndo esta adstrito aos termos do Laudo Pericial (art. 479, CPC) — e sob este fundamento legal ja deixei, por vezes, de considerar a conclusdo técnica-pericial. Entretanto, considerando-se a
bem fundamentada conclusdo do laudo, ndo vejo razdes para ndo acata-lo. Ademais, ndo identifico nos autos outros elementos de prova que me convengam de forma diversa.

Desse modo, considerando a auséncia de incapacidade da parte autora e a possibilidade de continuar a exercer suas atividades habituais, entendo ndo haver elementos que venham a ensejar a concessdo dos beneficios pleiteados,
sendo desnecessaria, assim, a analise dos demais requisitos do beneficio.

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido formulado na inicial, nos termos do art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil

Defiro a gratuidade. Publique-se. Intime-se. Ocorrendo o transito em julgado, dé-se baixa.

0002249-49.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6302028591 - OSMARINA DE FATIMA RUY (SP243790 - ADRIANA BEAZINI DE SOUZA BAHIA,
SP139522 - ELIAS DE SOUZA BAHIA, SP207910 - ANDRE ZANINI WAHBE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

OSMARINA DE FATIMA RUY propds a presente agdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS, objetivando a concessdo do beneficio assistencial previsto pelo art. 203, V, da Constituigdo da
Republica, com amparo nas alegag¢des de incapacidade para o trabalho e de situagdo de miséria.
Passo a apreciar a postulagdo, tendo em vista que nio hd necessidade de audiéncia para o deslinde da controvérsia.

Cuida-se de agdo com o objetivo de assegurar o beneficio previsto pelo art. 203, V, da Constituigdo da Republica, cujo teor é o seguinte:

“Art. 203. A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuigdo a seguridade social, e tem por objetivos™:
()

V - a garantia de um saldrio minimo de beneficio mensal & pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengao ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a

lei.
Por forga dessa disposigdo constitucional, foi editada a Lei n® 8.742-93 (Lei de Organizagdo da Assisténcia Social - LOAS), a qual foi alterada pelas Leis 12.435 de 6/07/2011 e 12.470, de 31/08/2011.
O caput e os §§ 1°a 4° do art. 20 do diploma em destaque compdem o nticleo normativo sob o qual deve ser analisada a demanda.

Convém sua transcrigdo:

“Art. 20. O beneficio de prestagdo continuada ¢ a garantia de um salario-minimo mensal a pessoa com deficiéncia e ao idoso com 65 (sessenta e cinco) anos ou mais que comprovem ndo possuir meios de prover a propria
manuten¢do nem de té-la provida por sua familia.

§ 1o Para os efeitos do disposto no caput, a familia ¢ composta pelo requerente, o cénjuge ou companheiro, os pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmaos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os
menores tutelados, desde que vivam sob o mesmo teto.

§ 20 Para efeito de concessdo deste beneficio, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interagido com diversas barreiras,
podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas.

§ 30 Considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa com deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario-minimo.

§ 4o O beneficio de que trata este artigo ndo pode ser acumulado pelo beneficiario com qualquer outro no 4mbito da seguridade social ou de outro regime, salvo os da assisténcia médica e da penséo especial de natureza
indenizatoria.

§ 10. Considera-se impedimento de longo prazo, para os fins do § 20 deste artigo, aquele que produza efeitos pelo prazo minimo de 2 (dois) anos.
Visto isso, impde-se destacar que a postulagdo busca amparo nas alegagdes de impedimento de longo prazo e de preenchimento do requisito econdmico previsto legalmente.
1 - Da alegada deficiéncia

Conforme dispde o art. 20, § 2°, da LOAS, “Para efeito de concessdo deste beneficio, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais,
em intera¢do com diversas barreiras, podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condicdes com as demais pessoas.”

No caso dos autos, a questdo encontra-se elucidada no laudo médico, onde se observa diagnostico de epilepsia de dificil controle — sob tratamento clinico, dilatagéo aneurismatica na origem da artéria cerebral média esquerda,
hipertensdo arterial e pseudoxantoma elastico.

A despeito destas restrigdes/patologias, conclui o perito que a parte autora ndo padece do impedimento previsto no artigo 20, §2° ndo sendo atendido, portanto, o requisito necessario.

Pois bem, é bem verdade que o Julgador nio esta adstrito aos termos do Laudo Pericial (art. 479, CPC) — e sob este fundamento legal ja deixei, por vezes, de considerar a conclusio técnica-pericial. Entretanto, considerando-se a
bem fundamentada conclus@o do laudo, ndo vejo razdes para nio acati-lo. Ademais, ndo identifico nos autos outros elementos de prova que me convengam de forma diversa.

Considerando que a parte autora ndo se enquadra no conceito de deficiente, torna-se despicienda a analise do requisito econdmico, impondo-se a improcedéncia do pedido.
2 - Dispositivo

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido e decreto a extingdo do processo com fundamento no art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil.

Sem custas ou honorarios nesta fase.

Intime-se, advertindo a parte autora de que a interposi¢do de recurso, no prazo legal, deve ser feita por intermédio de advogado. Defiro a gratuidade. Ocorrendo o transito em julgado, dé-se baixa na distribuigao.

0004227-61.2016.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MEMTO Nr. 2016/6302028480 - MARIA HELENA GARCIA MOURA (SP150187 - ROBERTA LUCIANA MELO DE
SOUZA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

A autora MARIA HELENA GARCIA MOURA requer a concessdo do beneficio da APOSENTADORIA POR IDADE, sustentando possuir todos os requisitos legais. Alega que trabalhou por periodo superior a caréncia
exigida, possuindo, ainda, idade superior a 60 anos, indispensavel a concessao do beneficio.

Requer a averbagdo, inclusive para fins de caréncia, dos periodos rurais laborados de 03/10/1963 a 12/02/1978 ¢ de 14/01/1978 a 01/05/1980, sem registro em CTPS.

Citado, o instituto réu apresentou contestagdo. Afirmou que o periodo rural anterior a Lein® 8213/91 ndo pode ser computado para fins de caréncia.

E o relatério. DECIDO.

Nada obsta o exame do mérito, que passo a fazer.

Os requisitos para a concessao do beneficio pleiteado pela parte autora sdo a idade minima legal e o cumprimento de periodo de caréncia, uma vez que a qualidade de segurado foi dispensada pelo § 1° do art. 3° da Lein®
10.666/03, ao dispor que “a perda da qualidade de segurado ndo sera considerada para a concessdo desse beneficio, desde que o segurado conte com, no minimo, o tempo de contribuicdo correspondente ao exigido para efeito de
caréncia na data do requerimento do beneficio”.

O art. 48, da Lein® 8.213/91, dispde que:

“Art. 48. A aposentadoria por idade sera devida ao segurado que, cumprida a caréncia exigida nesta Lei, completar 65 (sessenta e cinco) anos de idade, se homem, e 60 (sessenta), se mulher

§ 1o Os limites fixados no caput sdo reduzidos para sessenta e cingiienta e cinco anos no caso de trabalhadores rurais, respectivamente homens e mulheres, referidos na alinea a do inciso I, na alinea g do inciso V e nos incisos VI
e VIl doart. 11.

§ 20 Para os efeitos do disposto no § lo deste artigo, o trabalhador rural deve comprovar o efetivo exercicio de atividade rural, ainda que de forma descontinua, no periodo imediatamente anterior ao requerimento do beneficio, por
tempo igual ao niimero de meses de contribuigdo correspondente a caréncia do beneficio pretendido, computado o periodo a que se referem os incisos 111 a VIII do § 90 do art. 11 desta Lei.

§ 30 Os trabalhadores rurais de que trata o § lo deste artigo que ndo atendam ao disposto no § 2o deste artigo, mas que satisfagam essa condi¢do, se forem considerados periodos de contribui¢do sob outras categorias do
segurado, fardo jus ao beneficio ao completarem 65 (sessenta e cinco) anos de idade, se homem, e 60 (sessenta) anos, se muther.
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§ 4o Para efeito do § 3o deste artigo, o calculo da renda mensal do beneficio sera apurado de acordo com o disposto no inciso II do caput do art. 29 desta Lei, considerando-se como salario-de-contribui¢do mensal do periodo
como segurado especial o limite minimo de salario-de-contribui¢io da Previdéncia Social.

Duvida ndo ha de que a parte autora completou 60 anos em 2009 conforme documento de identidade anexado ao processo.

Quanto a caréncia, seu implemento dependera da demonstragdo de niimero de contribuigdes superiores a 168 meses, conforme art. 142, da lei 8.213/91.

No que toca ao tempo de servigo rural pleiteado, esclarego que, em sede de comprovag@o ou de reconhecimento de tempo de servigo ha que se observar, em principio, o teor do disposto no art. 55, § 3° da Lei 8.213/91, que exige
a conjun¢do do binémio inicio de prova material com a prova testemunhal.

Ademais, o inicio de prova material deve ser contemporaneo aos fatos que se pretende demonstrar, de acordo com a Stimula n° 34 da Turma Nacional de Uniformizag¢@o dos Juizados Especiais Federais - TNU.

Compulsando os autos, pude constatar a autora nio apresentou qualquer documento apto a servir como inicio de prova material para a comprovagio do efetivo desempenho da atividade de ruricola nos periodos requeridos.
De fato, ndo hé nos autos qualquer documento contemporaneo aos periodos requeridos aptos a demonstrar o desempenho de atividade rural pela autora.

Desta forma, a improcedéncia do pedido ¢ medida que se impde. Nesse sentido, a Sumula n° 149, do ¢. Superior Tribunal de Justiga:

“A prova exclusivamente testemunhal ndo basta & comprovagao da atividade ruricola, para efeito da obtengdo do beneficio previdenciario”.

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido formulado na inicial, nos termos do art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil

Defiro a gratuidade.

Publique-se. Intime-se. Ocorrendo o trénsito em julgado, dé-se baixa.

0012528-31.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAQ DE MERITO Nr. 2016/6302028519 - MICHELLE LUZIA DA SILVA (SP333410 - FERNANDA TREVISANI CARVALHO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

Vistos, etc.

MICHELLE LUZIA DA SILVA promove a presente a¢do em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL com o fim de obter a concessdo de aposentadoria especial.

Argumenta, em sintese, que exerceu atividades profissionais em condi¢des especiais, tendo formulado requerimento na seara administrativa em 13.07.2015, que foi indeferido.

Desse modo, postula o reconhecimento do exercicio de atividades especiais, com posterior concessao da aposentadoria especial a partir do requerimento administrativo. Juntou documentos.

Citado, o INSS apresentou contestagdo pugnando pela improcedéncia dos pedidos formulados na inicial

Fundamento e decido, na forma disposta pelos artigos 2°, 5°, 6° ¢ 38 da Lei 9.099/1995 ¢ pela Lei 10.259/2001.

Pretende a parte autora a concessdo de aposentadoria especial com o reconhecimento de exercicio de atividades em condigdes especiais no periodo de 03.1993 a 05.2015, no qual trabalhou como atendente de enfermagem,
auxiliar de enfermagem e enfermeira para a Santa Casa de Misericérdia de Ribeirdo Preto, Fundagdo Maternidade Sinha Junqueira, Hospital Sdo Francisco S/C Ltda, Fundagdo Waldemar Barnsley Pessoa e Hospital Sio Lucas
S/A.

Nesse sentido, vejamos.

A aposentadoria especial, prevista nos artigos 57 e seguintes da Lei 8.213/91 e alteragdes posteriores, tem como esséncia, por 6bvio, o tempo de servigo que consiste no lapso temporal durante o qual o requerente exerceu
atividade remunerada. Ocorre que a contagem e comprovagdo desse tempo dentre as diversas atividades e regimes distintos abrangem a aplicagio de diferentes comandos legais que serdo considerados para decisdo acerca do

pedido.

Ora, a aposentadoria pretendida ¢ devida ao segurado que completar certo tempo de servigo, bem ainda que comprovar o periodo de caréncia. Desse modo, imperioso para o deslinde da questdo a atenta verificagdo de cada ponto
pleiteado.

1 - Exercicio de Atividade em Condigdes Especiais

Sabidamente, o beneficio previdencidrio de aposentadoria especial ¢ disciplinado pelos artigos 57 e 58 da Lein® 8.213/91, sendo devida ao segurado que trabalhar no minimo 15, 20 ou 25 anos em servigo que prejudique a saude ou
a integridade fisica, comprovando, inclusive, que o servi¢o foi prestado de maneira permanente e habitual. E tendo o segurado trabalhado em condigdo prejudicial e comum poderdo ser somados, apds a respectiva conversao
determinada pela Lei de Regulamento dos Beneficios (artigo 57, paragrafo 5°).

Atualmente, os agentes considerados nocivos sdo arrolados no Anexo IV, do Decreto n° 3.048/99, no entanto, necessario, na hipdtese, a analise da legislagdo aplicavel no momento em que o segurado retne os requisitos
necessarios para a concessdo do beneficio pleiteado. Entretanto, impende registrar que tal beneficio esteve sujeito a sucessivas legislagdes, ocasionando uma complexa normatizagao.

De fato, o exercicio de uma atividade considerada prestada em condi¢des especiais passa por variagdes referentes a necessidade ou ndo de comprovagao da exposi¢do a agentes nocivos através de laudo (bastando o
enquadramento da categoria profissional nos atos regulamentares), bem ainda relativas a possibilidade de conversao do tempo de atividade especial em comum e seu respectivo reconhecimento e computo para concessio da
aposentadoria por tempo de servigo. E acerca desses requisitos, destaco a Lei 9.032/1995, a Lei 9.711/1998 ¢, ainda, a propria Emenda Constitucional 20, de 15.12.1998.

Desse modo, esclare¢o que citadas vicissitudes devem ser consideradas para a analise do pedido em tela. No caso, pretende a autora o reconhecimento de exercicio de atividade em condigdes especiais no periodo de 03.1993 a
05.2015, no qual trabalhou como atendente de enfermagem, auxiliar de enfermagem e enfermeira.

Nesse diapasado, o Decreto n° 3.048/99 disciplina a concessdo da aposentadoria especial, nos termos do artigo 70, e paragrafos. Assim, no que atina aos periodos em questao, aplicaveis os Decretos 53.831/1964, 83.080/79,
2.172/1997 e 3.048/1999, sendo agora imperiosa a analise acerca do enquadramento das atividades.

Impende destacar que até 05.03.1997 necessario apenas o enquadramento da categoria profissional na legislagao pertinente com a apresentagdo de formulario detalhando as fungdes exercidas pelo trabalhador (basta o
enquadramento da atividade nos anexos dos respectivos Decretos) dispensando-se, pois a apresentagdo de laudo técnico em conjunto com formuldrio preenchido pela empresa — SB 40 ou DSS 8030 (exceto no caso de ruido), a
partir de 06.03.1997 (edicdo do Decreto 2.172/97) necessaria a comprovagdo de exposi¢do habitual e permanente, inclusive com apresentagdo de formulario padrdo (SB 40, DISES BE 5232, DSS 8030 ¢ atualmente PPP).

E no tocante ao perfil profissiografico previdencidrio — PPP, o § 2°, do artigo 68, do Decreto 3.048/1999, com redagéo alterada pelo Decreto 4.032/2001, estabelece que:

“A comprovacdo da efetiva exposi¢ao do segurado aos agentes nocivos serd feita mediante formulrio denominado perfil profissiografico previdenciario, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social, emitido pela
empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho”.

Relevante notar que referido documento deve ser assinado pelo representante da empresa e indicar expressamente o nome dos responsaveis técnicos pela elaborag¢ao do laudo no qual ele se fundamentou.

Com relagdo ao agente nocivo ruido, merece ser salientado que, pelo Decreto 53.831/1964 € considerado agente insalubre as jornadas de trabalho desenvolvidas em ambiente com ruido acima de 80 dB, sendo que a partir dai, vale
dizer, apéds a edigdo do Decreto 83.080/1979 seria necessaria a exposi¢do permanente a ruido acima de 90 dB. Contudo, tendo em vista a convivéncia concomitante desses dois atos normativos, deve ser adotado o limite menor,
favoravel ao segurado (Lei 5.527/1968, 9.528/1997 e artigo 152, da Lei 8.213/1991). Alias, o préprio requerido somente efetua o enquadramento, como agente nocivo, o ruido acima de 90 dB a partir de 06.03.1997 (IN 42, 57, 84,
95 ¢ 99), apos a edigdo do Decreto 2.172/1997, o que encerrava a discussdo. Com a edigdo do Decreto 4.882/2003, que alterou o Decreto 3.048/1999, o nivel de ruido para fins de enquadramento foi reduzido, passando a ser
acima de 85 dB a partir de 19.11.2003.

Por fim, cumpre ressaltar que até recentemente vinha adotando o entendimento Sumulado pela Eg. Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais (Stimula 32), entretanto, apds firmada orientagéo pela Terceira Se¢do do Eg.
Superior Tribunal de Justiga no sentido de que no periodo de 06/03/1997 a 18/11/2003 a exposigdo a ruidos superior a 90 dB ¢ considerada prejudicial a saude do trabalhador, referida Stimula foi cancelada.

In casu, verifico inicialmente que o INSS ja reconheceu em sede administrativa o exercicio de atividades especiais nos periodos de trabalho compreendidos entre 08.03.1993 a 14.03.1996 (Santa Casa de Misericérdia de Ribeirdo
Preto), 01.07.1994 a 03.08.1994 (Fundagdo Maternidade Sinha Junqueira), 01.08.1995 a 14.07.2005 (Hospital Sao Francisco S/C Ltda), 13.06.2005 a 08.07.2008 (Funda¢ao Waldemar Barnsley Pessoa), 08.07.2008 a 23.11.2009
(Hospital Sdo Francisco S/C Ltda), conforme 50/53 do P.A.. Desse modo, quanto aos mesmos, a autora nao tem interesse no prosseguimento da agéo.

Remanesce, portanto, o periodo de 05.04.2010 a 31.05.2015, laborado pela autora junto ao Hospital Sdo Lucas S/A.

Pois bem. Considerando os atos normativos mencionados (Decretos 53.831/1964, 83.080/1979, 2.172/1997 e 3.048/1999), aplicaveis ao caso, cabivel o reconhecimento pretendido no periodo de 05.04.2010 a 31.05.2015.
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Nesse sentido, consta do PPP apresentado que a autora exerceu as fungdes de enfermeira assistencial e enfermeira, com exposi¢ao a agentes biologicos, bem como que suas tarefas consistiam em:

a) entre 05.04.2010 a 30.11.2010: “Receber plantdo; planejar, supervisionar, coordenar e administrar a assisténcia prestada ao paciente; realizar técnicas que necessitam maior conhecimento técnico cientifico; promover educagao
continuada para os funcionarios; realizar escala mensal de trabalho; realizar escalas didrias de fungdes coordenar e supervisionar o processamento de materiais esteriliziveis; manter a ordem dos materiais de urgéncia,
promovendo suprimento, reparo e solicitagdo de compra dos mesmos; avaliar e testar equipamentos e materiais, fornecer parecer técnico dos mesmos; passar visita em cada leito, realizando exame fisico do paciente, elaborando o
plano assisténcia para os mesmos; passar visita com a equipe médica do CTI, realizar o monitoramento das técnicas, uso de respirador ¢ monitores para o controle do potencial de infecg@o hospitalar; colher material para culturas
bacteriologicas (...)”.

b) entre 01.12.2010 a 31.05.2015: “realizar classificagdo de riscos e complexidade assistencial; garantir estruturacdo da equipe de acordo com a complexidade e riscos dos pacientes; garantir o cumprimento do plano de aplicagdo
medicamentosa e de seus registros; supervisionar, direcionar e educar a equipe de enfermagem em suas atribuigdes; (...) Identificar necessidades de capacitagdo da equipe e solicitar treinamento a Educagdo Continuada;
Participar e garantir avaliagdes e atuagdo multidisciplinar aos pacientes; garantir a execug@o do Plano Terapéutico e acompanhar resultados e metas; Cumprir o codigo de ética de enfermagem e diretrizes da Institui¢do; avaliar os
resultados de seu desempnho conforme retornos de sua lideranga imediata, definindo a¢des de melhoria continua para o desenvolvimento profissional e da equipe (...)”

Assim, o que se conclui é que apenas no periodo de 05.04.2010 a 30.11.2010 a autora exerceu sua atividade com exposigdo, habitual e permanente, a agentes biologicos, em estabelecimento de satde, quer pelo contato com
pacientes potencialmente acometidos de doengas infectocontagiosas, quer pelo manuseio de objetos ou materiais potencialmente infectados.

Cumpre ressaltar que a exposigao habitual e permanente do trabalhador a este tipo de agente nocivo a satde ¢ suficiente para a qualificagdo da atividade como especial, ndo havendo necessidade de que o profissional atue em
area exclusiva de portadores de doengas infectocontagiosas, de forma que a autora faz jus a contagem do periodo de 05.04.2010 a 30.11.2010 como especial, conforme codigo 3.0.1, “a”, do quadro anexo aos Decretos 2.172/91 e
3.048/99.

Relativamente ao intervalo de 01.12.2010 a 31.05.2015, a descrigéo das tarefas da autora permite concluir que a mesma realizava atividades administrativas, sendo o contato com fatores nocivos biologicos apenas eventual.
Quanto ao agente quimico alcool etilico 70%, informado no PPP, a legislagao previdenciaria aplicavel 2 época ndo o prevé como prejudicial a satde.

Desta feita, reconhego o exercicio de atividade em condigdes especiais pela autora no periodo de 05.04.2010 a 30.11.2010.

3 - Concessdo da Aposentadoria Especial

Nestes termos, os periodos em testilha, reconhecidos acima, e os periodos reconhecidos administrativamente, perfazem o total de 19 anos, 06 meses e 03 dias de tempo de contribuigdo até a data do requerimento administrativo
formulado em 13.07.2015, que sdo insuficientes para a aposentadoria especial pretendida.

DISPOSITIVO

Ante o exposto e o mais que dos autos consta, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido da autora para o fim de condenar o réu a efetuar o cmputo e averbagdo do periodo de atividade considerada insalubre, qual seja,
de 05.04.2010 a 30.11.2010.

Concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judiciria gratuita (Lei 1.060/50). Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios (Lei 9.099/95, art. 55).
Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

0014318-50.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COMlRESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6302028381 - GERALDO BORDUCHI (SP288669 - ANDREA BELLI MICHELON) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

Vistos, etc.

GERALDO BORDUCHI promove a presente agdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL com o fim de obter a conversdo de sua aposentadoria por tempo de contribuicdo em aposentadoria especial ou,
alternativamente, a revisdo da aposentadoria por tempo de contribuigao.

Argumenta, em sintese, que exerceu atividades profissionais tendo, pois, se aposentado por tempo de contribuigdo em 30.10.2009. Contudo, aduz que ndo restaram reconhecidos pelo requerido periodos nos quais exerceu
atividades em condi¢des especiais.

Desse modo, postula a revisio de seu beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicao para fins de reconhecimento de periodos de trabalho exercidos sob condi¢des especiais, bem como a conversdo do tempo de atividade
comum em especial, com posterior conversdo em aposentadoria especial ou a conversdo dos periodos de atividade especial em tempo de atividade comum, com posterior revisdo de sua aposentadoria por tempo de contribui¢io,
observando-se os reflexos na renda mensal inicial do mesmo a partir do requerimento administrativo, com o pagamento das diferengas decorrentes.

Citado, o INSS apresentou contestagdo pugnando pela improcedéncia dos pedidos formulados na inicial

Fundamento e decido.

Pretende a parte autora a concessdo de aposentadoria especial ou aposentadoria por tempo de contribuigdo, com o reconhecimento de exercicio de atividades em condigdes especiais nos periodos de 29.04.1995 a 30.04.2009 e
01.05.2009 a 30.10.2009, na fungdo de tratorista, para José¢ Cutrale Junior (atual Sucocitrico Cutrale Ltda).

Nesse sentido, vejamos.

A aposentadoria por tempo de contribuicdo e a aposentadoria especial previstas nos artigos 52, 57 e seguintes da Lei 8.213/91 e alteragdes posteriores tem como esséncia, por 6bvio, o tempo de servigo que consiste no lapso
temporal durante o qual o requerente exerceu atividade remunerada. Ocorre que a contagem e comprovagdo desse tempo dentre as diversas atividades e regimes distintos abrangem a aplicagdo de diferentes comandos legais que
serdo considerados para decisdo acerca do pedido.

Ora, a aposentadoria pretendida ¢ devida ao segurado que completar certo tempo de servigo, bem ainda que comprovar o periodo de caréncia. Desse modo, imperioso para o deslinde da questdo a atenta verificagdo de cada ponto
pleiteado.

1 - Exercicio de Atividade em Condig¢des Especiais

Sabidamente, o beneficio previdencidrio de aposentadoria especial ¢ disciplinado pelos artigos 57 e 58 da Lein® 8.213/91, sendo devida ao segurado que trabalhar no minimo 15, 20 ou 25 anos em servi¢o que prejudique a saude ou
a integridade fisica, comprovando, inclusive, que o servigo foi prestado de maneira permanente e habitual. E tendo o segurado trabalhado em condig@o prejudicial e comum poderdo ser somados, apds a respectiva conversao
determinada pela Lei de Regulamento dos Beneficios (artigo 57, paragrafo 5°).

Atualmente, os agentes considerados nocivos sao arrolados no Anexo IV, do Decreto n° 3.048/99, no entanto, necessario, na hiptese, a analise da legislagao aplicavel no momento em que o segurado retne os requisitos
necessarios para a concessao do beneficio pleiteado. Entretanto, impende registrar que tal beneficio esteve sujeito a sucessivas legislagdes, ocasionando uma complexa normatizago.

De fato, o exercicio de uma atividade considerada prestada em condigdes especiais passa por variagdes referentes a necessidade ou ndo de comprovagao da exposicdo a agentes nocivos através de laudo (bastando o
enquadramento da categoria profissional nos atos regulamentares), bem ainda relativas a possibilidade de conversdo do tempo de atividade especial em comum e seu respectivo reconhecimento e computo para concessdo da
aposentadoria por tempo de servigo. E acerca desses requisitos, destaco a Lei 9.032/1995, a Lei 9.711/1998 e, ainda, a propria Emenda Constitucional 20, de 15.12.1998.

Desse modo, esclarego que citadas vicissitudes devem ser consideradas para a anélise do pedido em tela. No caso, pretende o autor o reconhecimento de exercicio de atividades em condigdes especiais nos periodos de 29.04.1995
a 30.04.2009 ¢ 01.05.2009 a 30.10.2009, na fungdo de tratorista.

Nesse diapasado, o Decreto n° 3.048/99 disciplina a concessio da aposentadoria especial, nos termos do artigo 70, e paragrafos. Assim, no que atina aos periodos em questao, aplicaveis os Decretos 53.831/1964, 83.080/79,
2.172/1997 e 3.048/1999, sendo agora imperiosa a analise acerca do enquadramento das atividades.

Impende destacar que até 05.03.1997 necessario apenas o enquadramento da categoria profissional na legislag@o pertinente com a apresentagdo de formulario detalhando as fungdes exercidas pelo trabalhador (basta o
enquadramento da atividade nos anexos dos respectivos Decretos) dispensando-se, pois a apresenta¢do de laudo técnico em conjunto com formulario preenchido pela empresa — SB 40 ou DSS 8030 (exceto no caso de ruido), a

partir de 06.03.1997 (edicdo do Decreto 2.172/97) necessaria a comprovagao de exposi¢do habitual ¢ permanente, inclusive com apresentagao de formuldrio padrao (SB 40, DISES BE 5232, DSS 8030 ¢ atualmente PPP).

E no tocante ao perfil profissiografico previdencidrio — PPP, o § 2°, do artigo 68, do Decreto 3.048/1999, com redagéo alterada pelo Decreto 4.032/2001, estabelece que:
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“A comprovagdo da efetiva exposi¢do do segurado aos agentes nocivos serd feita mediante formulario denominado perfil profissiografico previdenciario, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social, emitido pela
empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho”.

Relevante notar que referido documento deve ser assinado pelo representante da empresa e indicar expressamente o nome dos responsaveis técnicos pela elaboragdo do laudo no qual ele se fundamentou.

Com relagdo ao agente nocivo ruido, merece ser salientado que, pelo Decreto 53.831/1964 € considerado agente insalubre as jornadas de trabalho desenvolvidas em ambiente com ruido acima de 80 dB, sendo que a partir dai, vale
dizer, apés a edigdo do Decreto 83.080/1979 seria necessaria a exposi¢do permanente a ruido acima de 90 dB. Contudo, tendo em vista a convivéncia concomitante desses dois atos normativos, deve ser adotado o limite menor,
favoravel ao segurado (Lei 5.527/1968, 9.528/1997 e artigo 152, da Lei 8.213/1991). Alis, o proprio requerido somente efetua o enquadramento, como agente nocivo, o ruido acima de 90 dB a partir de 06.03.1997 (IN 42, 57, 84,
95 e 99), apos a edigdo do Decreto 2.172/1997, o que encerrava a discussdo. Com a edigdo do Decreto 4.882/2003, que alterou o Decreto 3.048/1999, o nivel de ruido para fins de enquadramento foi reduzido, passando a ser
acima de 85 dB a partir de 19.11.2003.

Por fim, cumpre ressaltar que até recentemente vinha adotando o entendimento Sumulado pela Eg. Turma Recursal dos Juizados Especiais Federais (Stmula 32), entretanto, apos firmada orientagao pela Terceira Se¢do do Eg.
Superior Tribunal de Justiga no sentido de que no periodo de 06/03/1997 a 18/11/2003 a exposigdo a ruidos superior a 90 dB ¢ considerada prejudicial a saude do trabalhador, referida Stimula foi cancelada.

Pois bem. Considerando os atos normativos mencionados (Decretos 53.831/1964, 83.080/1979, 2.172/1997 e 3.048/1999), aplicaveis ao caso, cabivel o reconhecimento pretendido no periodo de 29.04.1995 a 05.03.1997, uma vez
que a CTPS apresentada indica o exercicio da atividade de tratorista (passivel de enquadramento pela categoria profissional, conforme esclarecido alhures).

Anoto, quanto ao ponto, que a atividade de tratorista enquadrava-se no Anexo II ao Decreto 80.080/79, conforme admite a jurisprudéncia: 2 - As atividades desempenhadas pelo segurado (tratorista ¢ motorista), estdo codificadas
no anexo II, codigos 2.4.2 e 2.5.3, do Decreto n. 83.080/79. Portanto, a nocividade do trabalho desenvolvido ja esta prevista na propria lei, sendo desnecessaria, por isso, a sua confirmagao por laudos técnicos, exigida pela

autarquia.” (TRF/3* R., 5* T., AC 3063329-0, rel. Juiza SUZANA CAMARGO, DJ 08/09/1998).

Relativamente aos periodos de 06.03.1997 a 30.04.2009 ¢ 01.05.2009 a 30.10.2009, ndo h nos autos qualquer formulério preenchido por empresa com o detalhamento das fungdes exercidas pelo empregado, 6nus que competia &
parte autora, a teor do disposto no artigo 373, inciso I, do novo Cédigo de Processo Civil

E no tocante ao equipamento de prote¢do individual, destaco que seu uso ndo descaracteriza a prestagao de servico em condigdes especiais, consoante ja decidiu reiteradamente a Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados
Especiais Federais.

Desta feita, reconhego o exercicio de atividades em condigdes especiais pelo autor no periodo de 29.04.1995 a 05.03.1997.
2 - Conversdo do Exercicio de Atividade Especial em Exercicio de Atividade Comum e Concessdo da Aposentadoria por Tempo de Contribuigao

Nestes termos, considerando os periodos de trabalho especial ora reconhecidos e os periodos reconhecidos administrativamente, conforme calculos efetuados pela contadoria do juizo, o autor perfaz 15 anos, 09 meses e 19 dias de
tempo de contribuigdo até a DER, tempo este que, nos termos da legislagdo atual aplicavel (Decreto 3.048, artigo 70, com alteragdo do Decreto 4.827/2003), se mostra insuficiente para a conversio pretendida.

De outra parte, passo a analisar a possibilidade de revisdo da aposentadoria por tempo de contribui¢do do autor mediante o acréscimo dos tempos de trabalho ora reconhecidos como exercidos sob condigdes especiais.

Pois bem. Estabelecido o agente insalubre, necessario agora definir até quando ¢ possivel a conversdo em atividade comum do lapso exercido em atividade desenvolvida em condigdes especiais, pois que também este ponto foi
objeto de complexa disciplinagao, contudo considerando a alteragdo efetuada pelo Decreto 4.827/2003 (paragrafo 2°, do artigo 70, do Decreto 3.048/1999), possivel a conversdo pretendida sem qualquer limitagao.

Nestes termos, os periodos de trabalho exercidos em condigdes especiais, reconhecidos acima, convertidos em tempos comuns ¢ somados aos periodos de atividades comuns ja computados pelo INSS, perfazem o total de 39 anos,
01 més e 14 dias de tempo de contribuigdo. Portanto, considerando a legislagao atual aplicavel (Decreto 3.048, artigo 70, com alteragao do Decreto 4.827/2003) ¢ devida a revisdo pretendida.

Por conseguinte, o pleito merece prosperar nos termos acima detalhados.
DISPOSITIVO
Ante o exposto e 0 mais que dos autos consta, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido do autor para o fim de condenar o réu a:

a) efetuar o computo e averbagdo, no célculo da contagem de tempo de servigo da autora para fins de aposentadoria, do periodo de atividade considerada insalubre, qual seja, de 29.04.1995 a 05.03.1997, procedendo-se a
respectiva conversdo em tempo comum; que acrescido dos periodos ja reconhecidos pelo INSS totaliza 39 anos, 01 més e 14 dias de tempo de contribuicdo, nos moldes da Lei 8.213/1991 e alteragdes posteriores.

b) proceder a revisdo do célculo da renda mensal e do fator previdencidrio da aposentadoria por tempo de contribuigao (NB 148.201.463-4) a partir da concessdo administrativa em 30.10.2009.

As parcelas vencidas deverdo ser atualizadas, desde 0 momento em que devidas, observada a prescrigdo quinquenal e os seguintes critérios: a) até dezembro de 2013 (quando ocorreu a publicagdo da decisdo do STF nas ADIs
4.357/DF e 4.425/DF) na forma do manual de célculos aprovado pela Resolugdo CJF 134/10 e b) a partir de janeiro de 2014 nos termos da Resolugao CJF 267/13.

Juros de mora desde a citagdo, nos termos da Resolugdo CJF 267/13, que, no tocante a matéria em discussao neste feito, ndo modificou o teor da Resolugdo anterior.

Por fim, ndo vislumbro os requisitos para a concessdo da antecipagéo dos efeitos da decisdo final, na medida em que o direito de subsisténcia da parte autora esta garantido, ainda que em menor valor, pelo recebimento da
aposentadoria, o que retira a necessidade da revisdo iminente do beneficio, como requer a antecipagdo da tutela jurisdicional.

Concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita (Lei 1.060/50). Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios (Lei 9.099/95, art. 55).
Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

0014262-17.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COMlRESOLU(;AO DE MERITO Nr. 2016/6302028573 - NELIO LUIZ MONTEIRO (SP136479 - MARCELO TADEU NETTO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

Vistos, etc.

NELIO LUIZ MONTEIRO promove a presente agdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL com o fim de obter a conversdo de sua aposentadoria do professor em aposentadoria especial.
Argumenta, em sintese, que exerceu atividades profissionais em condigdes especiais, tendo, pois, se aposentado por tempo de contribui¢ao em 30.03.2009.

Desse modo, postula o reconhecimento do exercicio de atividades especiais exercidas na qualidade de professor, com posterior concessio da aposentadoria especial a partir do requerimento administrativo. Juntou documentos.
Citado, o INSS apresentou contestagdo pugnando pela improcedéncia dos pedidos formulados na inicial

Fundamento e decido, na forma disposta pelos artigos 2°, 5°, 6° e 38 da Lei 9.099/1995 e pela Lei 10.259/2001.

Pretende a parte autora a conversdo de sua aposentadoria por tempo de contribuigdo (professor) em aposentadoria especial, mediante o reconhecimento do exercicio de atividades em condigdes especiais em todo o periodo
laborado como professor, compreendido entre 01.08.1978 a 30.03.2009.

Destaco, inicialmente, que o autor afirma estar recebendo uma aposentadoria por tempo de contribuigdo “comum”. No entanto, a carta de concessio apresentada da conta de que 0 mesmo vem recebendo a aposentadoria
especifica do professor.

No que tange ao pedido formulado, vejamos.

A aposentadoria especial prevista nos artigos 57 e seguintes da Lei 8.213/91 e alteragdes posteriores tem como esséncia, por dbvio, o tempo de servico que consiste no lapso temporal durante o qual o requerente exerceu atividade
remunerada. Ocorre que a contagem e comprovagdo desse tempo dentre as diversas atividades e regimes distintos abrangem a aplicagdo de diferentes comandos legais que serdo considerados para decisdo acerca do pedido.

Ora, a aposentadoria pretendida ¢ devida ao segurado que completar certo tempo de servigo, bem ainda que comprovar o periodo de caréncia. Desse modo, imperioso para o deslinde da questdo a atenta verificagdo de cada ponto
pleiteado.
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Sabidamente, o beneficio previdencidrio de aposentadoria especial ¢ disciplinado pelos artigos 57 e 58 da Lein® 8.213/91, sendo devida ao segurado que trabalhar no minimo 15, 20 ou 25 anos em servigo que prejudique a saude ou
a integridade fisica, comprovando, inclusive, que o servigo foi prestado de maneira permanente e habitual. E tendo o segurado trabalhado em condig@o prejudicial e comum poderdo ser somados, apds a respectiva conversao
determinada pela Lei de Regulamento dos Beneficios (artigo 57, paragrafo 5°).

Atualmente, os agentes considerados nocivos sao arrolados no Anexo IV, do Decreto n° 3.048/99, no entanto, necessario, na hipdtese, a analise da legislagao aplicavel no momento em que o segurado retine os requisitos
necessarios para a concessao do beneficio pleiteado. Entretanto, impende registrar que tal beneficio esteve sujeito a sucessivas legislagdes, ocasionando uma complexa normatizago.

De fato, o exercicio de uma atividade considerada prestada em condigdes especiais passa por variagdes referentes a necessidade ou nio de comprovagao da exposi¢do a agentes nocivos através de laudo (bastando o
enquadramento da categoria profissional nos atos regulamentares), bem ainda relativas a possibilidade de convers@o do tempo de atividade especial em comum e seu respectivo reconhecimento e computo para concessdo da

aposentadoria por tempo de servigo. E acerca desses requisitos, destaco a Lei 9.032/1995, a Lei 9.711/1998 e, ainda, a propria Emenda Constitucional 20, de 15.12.1998.

Desse modo, esclarego que citadas vicissitudes devem ser consideradas para a anélise do pedido em tela. No caso, pretende o autor o reconhecimento de exercicio de atividade em condigdes especiais no periodo de 01.08.1978 a
30.03.2009, no qual trabalhou como professor.

Pois bem. A atividade de professor era prevista como especial pelo item 2.1.4 do Decreto n° 53.831/64. Ocorre que, com o advento da Emenda Constitucional n° 18/81, a atividade passou a ser disciplinada por regime proprio,
segundo o qual a aposentadoria pressupde o desempenho do tempo integral em atividades de magistério. Vale conferir o teor da Emenda, cujo art. 2°, para a referida finalidade, inseriu o inciso XX ao art. 165 da Constituicdo de

1967/1969:

“Art. 2°. O art. 165 da Constituigdo Federal é acrescido do seguinte dispositivo, passando o atual item XX a vigorar como XXI:
‘XX - a aposentadoria para o professor apds 30 anos e, para a professora, apos 25 anos de efetivo exercicio em fungdes de magistério, com salario integral.””

A Constituigdo de 1988 nio alterou esse quadro, ou seja, o tratamento distintivo dado as atividades de efetivo magistério. Nesse sentido, a redagao original do art. 202, III, da Lei Maior, manteve o regime inaugurado com a
Emenda Constitucional n® 18/81, ao prever o direito de aposentadoria no magistério com os mesmos tempos reduzidos em relagdo ao Regime Geral da Previdéncia. A Constituigdo em vigor, tal como o regime reformado

precedente, cuidou de distinguir a aposentadoria em estudo das aposentadorias especiais do Regime Geral, que, na redagao original da Carta Politica em vigor, ja eram objeto do § 1° do art. 201.

A Emenda Constitucional n° 20/98, mediante a inser¢do do § 8° ao art. 201 da Carta Magna, manteve a distingdo temporal, restringindo, no entanto, o direito ao tempo reduzido de atividade para a educagao infantil e os ensinos
fundamental e médio (para os quais persiste o estimulo e condicionamento para permanéncia exclusiva), porquanto afastou o magistério superior.

Cabe ressaltar que a aposentadoria especial constitucional do professor ndo se confunde com as aposentadorias especiais a quem se dirige a regra de conversdo do § 3° do art. 57 da Lein® 8.213/91.

Nesse sentido, bem anotam DANIEL MACHADO DA ROCHA E JOSE PAULO BALTAZAR JUNIOR, comentando o art. 56 da Lein® 8.213/91 (“Art. 56. O professor, ap6s 30 (trinta) anos, e a professora, apds 25 (vinte ¢
cinco) anos de efetivo exercicio em fungdes de magistério poderdo aposentar-se por tempo de servigo, com renda mensal correspondente a 100% (cem por cento) do salario de beneficio, observado o disposto na Segao III deste
Capitulo”), explicita que: “A celeuma aqui residia quanto a possiblidade da conversdo. De um vértice, pode-se sustentar que ndo seria possivel a conversdo do tempo de servigo comum, nem vice-versa, com base na
excepcionalidade da regra, a qual beneficiaria apenas uma categoria, merecendo interpretagdo restrita. Como a Constituigdo concede o beneficio ‘por efetivo exercicio de fungdo de magistério’, ndo seria possivel a conversdo. A
aposentadoria especial constitucional do professor, ndo se confunde com as aposentadorias especiais em decorréncia de trabalho sob condigdes especiais que prejudiquem a saude ou a integridade fisica, objeto do inciso II do art.
202 da Constituigdo. A estas, objeto da Subsegdo IV (Da Aposentadoria Especial) da Se¢do V (Dos Beneficios) do Capitulo II (Das Prestagdes em Geral) da Lein® 8.213/91 ¢ que se dirigiriam as regras de conversdo do § 3° do
art. 57 daquela lei. Repare-se, a propdsito, que a aposentadoria do professor ¢ objeto do artigo 56, abicado na Subsegéo III (Da Aposentadoria Por Tempo de Servigo) da mesma se¢do V” (“Comentérios a Lei de Beneficios da
Previdéncia Social”, Ed. Livraria do Advogado, 13" edi¢ao, p. 312).

Assim é que no presente caso restou comprovado haver o autor laborado na atividade de professor, o que motivou, inclusive, a concessdo da aposentadoria do professor, espécie 57.

No entanto, referida atividade somente ¢ passivel de enquadramento como especial até a data da EC n° 18, de 30.06.1981, publicada em 09.07.1981. Para periodo posterior, a conclusdo é pela impossibilidade de enquadramento da
atividade como especial para o fim de obten¢do de aposentadoria especial ou por tempo de contribui¢do mediante conversdo em tempo de atividade comum, nos termos da fundamentagao supra.

Logo, o autor faz jus ao reconhecimento da atividade de professor como especial apenas entre 01.08.1978 a 08.07.1981, periodo este que perfaz tempo este insuficiente para a aposentadoria especial pretendida.
DISPOSITIVO

Ante 0 exposto e 0 mais que dos autos consta, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido para o fim de DETERMINAR o réu a efetuar o computo e averbagao, no calculo da contagem de tempo de servigo do autor, do
periodo de atividade considerada especial, compreendido entre 01.08.1978 a 08.07.1981.

Concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita (Lei 1.060/50). Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios (Lei 9.099/95, art. 55).
Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

0000333-77.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2016/6302028565 - EDSON ROBERTO TRESSINO (SP253284 - FRANCISCO ANTONIO CAMPOS
LOUZADA, SP170930 - FABIO EDUARDO DE LAURENTIZ) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

Trata-se de pedido de aposentadoria por tempo de contribui¢ao formulado por EDSON ROBERTO TRESSINO em face do INSS.

Requer a contagem dos periodos descritos na peti¢ao inicial como laborados em atividade especial, com posterior conversdo em atividade comum.

O INSS apresentou contestagdo, pugnando pela improcedéncia do pedido.

DECIDO.

Do objeto da controvérsia

Inicialmente, ha que se ressaltar que a presente sentenga cingir-se-a a analise dos tempos de servigo efetivamente controvertidos na esfera administrativa, de acordo com o apurado pela contadoria deste juizo na planilha anexa,
que reproduz a contagem realizada pela autarquia por ocasido do requerimento do beneficio. Desse modo, serdo mencionados apenas os tempos objeto de controvérsia, a despeito de eventual pedido de reconhecimento de tempo
de servigo mencionado na inicial e ora ndo mencionado.

Atividade especial

Conforme entendimento da Turma Nacional de Uniformizagdo, até 5.3.97, data do advento do Decreto n° 2.172/97, deve ser levada em consideragdo a disciplina contida nos Decretos n° 53.831-64 e n° 83.080-79, para efeito de
comprovagdo de atividade especial (PEDILEF n° 200783005072123, Rel. Juiza Federal Joana Carolina Lins Pereira).

A exigéncia de laudo técnico advém da Lein® 9.528-97, resultante de conversao da Medida Proviséria n° 1.523-96.
Para o tempo de servigo exercido anteriormente a vigéncia do mencionado diploma legal, o enquadramento se fazia conforme a atividade profissional do segurado. Havia uma relagio anexa ao regulamento de beneficios, onde
constava a lista de atividades profissionais e os agentes nocivos considerados especiais. A auséncia da atividade da lista, no entanto, ndo afastava eventual direito & aposentadoria especial, desde que demonstrado, na situagao

concreta, o risco da profissdo.

A previsio acerca dos agentes agressivos deve estar contida na legislagdo previdenciaria, tendo em vista que esse ramo do direito — e ndo o trabalhista — ¢ que se incumbe de definir as hipéteses de contagem especial do tempo
para fins de aposentadoria no regime geral.

Em alguns casos, as definigdes adotadas nos atos normativos previdencidrios especificados néo se limitam a mencionar elementos, substancias e agentes biologicos nocivos, mas, também, especificam a forma como tais agentes
sdo obtidos, gerados, utilizados ou produzidos. Sendo assim, para restar configurada a nocividade da exposi¢do e, por extensdo, o carater especial do tempo em que a exposigdo ocorre, os laudos devem descrever, em tais casos,

além das substancias ou elementos, os processos em que tais eventos (obtengao, geragdo, utilizagdo e produgao) ocorrem.

Por (iltimo, mas ndo menos importante, deve ficar caracterizado que o segurado tenha estado exposto em carater habitual e permanente a uma das formas de manejo especificadas na legislagdo. Vale dizer que a exposi¢do
eventual ou intermitente impossibilita o reconhecimento do carater especial do tempo para fins previdenciarios.

Ressalto que vinha aplicando a Sumula n° 32 da TNU que assim estabelecia:
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O tempo de trabalho laborado com exposi¢ao a ruido ¢ considerado especial, para fins de conversao em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 e, a contar de 5 de margo de 1997,
superior a 85 decibéis, por forga da edi¢do do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a Administragdo Publica reconheceu e declarou a nocividade a saude de tal indice de ruido. (grifos nossos)

Ocorre que a Turma Nacional de Uniformizagdo, na Oitava sessdo ordinaria de 9 de outubro de 2013, aprovou, por unanimidade, o cancelamento da stmula n° 32 (PET 9059/STJ).
De fato, em Incidente de Uniformizagao de Jurisprudéncia — Petigdo n® 9.059 RS (2012/0046729-7), o STJ estabeleceu que:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MINIMO DE RUIDO A SER CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO

ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVA DO INDICE SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGIT ACTUM. INCIDENCIA DO INDICE
SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97. ENTENDIMENTO DA TNU EM DESCOMPASSO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR.

1. Incidente de uniformizagéo de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acérdio da Turma Nacional de Uniformizag¢do dos Juizados Especiais Federais que fez incidir ao caso o novo texto do enunciado n. 32/TNU: O tempo
de trabalho laborado com exposi¢do a ruido é considerado especial, para fins de conversdo em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 e, a contar de 5 de margo de 1997, superior
a 85 decibéis, por forga da edigdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a Administragdo Piblica reconheceu e declarou a nocividade a saude de tal indice de ruido.

2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a condi¢des prejudiciais a saude deve obedecer a lei vigente na época em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso
ruido. Assim, na vigéncia do Decreto n. 2.172, de 5 de margo de 1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagem do tempo de trabalho como especial deve ser superior a 90 decibéis, s6 sendo admitida a redugao para 85
decibéis apos a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003. Precedentes: AgRg nos EREsp1157707/RS, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013; AgRg no REsp 1326237/SC,
Rel. Min. Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/RS, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 17/04/2013; AgRg no REsp 1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; e
AgRg no REsp 1146243/RS, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe 12/03/2012.

3. Incidente de uniformizagdo provido. (Grifos nossos)

Portanto, tratando-se de ruidos, aplicam-se as regras dispostas nos Decretos n° 53.831-64 ¢ n° 83.080-79, que autorizam a caracterizagdo da atividade como especial, quando o trabalhador foi submetido a ruido superior a 80
decibéis, até a data de edi¢do do Decreto n® 2.172, de 5.3.97. Isso porque, a partir de entdo, para ser considerado como agente agressivo, o ruido deve ser acima de 90 decibéis. Com o advento do Decreto n°® 4.882, de 18.11.03,
passou a ser agente agressivo o ruido superior a 85 decibéis.

Com relagdo a eventual utilizagdo de EPI, a Stimula n° 09 da Turma de Uniformizagao das Decisdes das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais dispde que:

“O uso de Equipamento de Prote¢do Individual (EPI), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposi¢do a ruido, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial prestado”.

O Supremo Tribunal Federal no julgamento do Recurso Extraordinario com Agravo (ARE) n® 664335, com repercussdo geral reconhecida, fixou duas teses acerca dos efeitos da utilizagdo de Equipamento de Prote¢ao Individual
(EPI), quais sejam: I) “o direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposigdo do trabalhador a agente nocivo a sua satde, de modo que se o Equipamento de Protegao Individual (EPI) for realmente capaz de neutralizar
a nocividade, ndo havera respaldo a concessdo constitucional de aposentadoria especial”; e II) “na hipétese de exposi¢ao do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a declaragdo do empregador no ambito do
Perfil Profissiografico Previdencidrio (PPP), no sentido da eficacia do Equipamento de Prote¢ao Individual (EPI), ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para a aposentadoria™.

No que se refere a data dos laudos, a TNU também disciplinou a matéria, no sentido de ser irrelevante a data do laudo pericial para fins de reconhecimento da atividade especial:

“Sumula n° 68 O laudo pericial ndo contemporaneo ao periodo trabalhado ¢ apto a comprovagao da atividade especial do segurado”.

No caso dos autos, conforme PPP as fls. 32/33 do anexo 02, a parte autora esteve exposta, de modo habitual e permanente, a agentes agressivos, em condi¢des de insalubridade, nos periodos de 06/10/1988 a 03/12/1990.

Todavia, ndo reconhego a especialidade dos demais periodos pleiteados, eis que ndo ha comprovagao de exposi¢do a fatores de risco em nivel acima do tolerado, bem como ha a previsdo de “EPI eficaz”, a rechagar a alegagdo da
parte autora.

Nio se olvide que o 6nus da prova cabe a quem faz a alegago (art. 373, CPC).

Destarte, reconheco o desempenho de atividade especial apenas nos periodos de 06/10/1988 a 03/12/1990.

Direito a conversao.

Observo que ¢ possivel a aplicagdo das regras de conversdo de tempo de atividade sob condi¢des especiais, em tempo de atividade comum, ao trabalho prestado em qualquer periodo, ante o cancelamento da Simula n° 16, da
Turma Nacional de Uniformizagao da Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais, segundo a qual, apds a data de 28.05.1998, ndo mais era possivel a conversdo do tempo de servigo laborado em condigdes especiais para
tempo de atividade comum, a teor do art. 28 da Lein® 9.711/98. De fato, com o cancelamento da Stmula n° 16 da TNU e a edigdo da Stimula de n.° 50, tem-se que “¢ possivel a conversdo do tempo de servigo especial em comum
do trabalho prestado em qualquer periodo”.

Dos requisitos necessarios a concessdo da aposentadoria.

Segundo contagem de tempo de contribuigdo RETIFICADA efetuada pela Contadoria Judicial, nos termos aqui expedidos (cf. anexo 26), a parte autora conta com 29 anos, 10 meses ¢ 10 dias em 10/08/2016 (DER), sendo que tal
tempo de servigo ¢ insuficiente ao reconhecimento de seu direito a concessdo do beneficio, nos termos da regra de transigdo prevista no art. 9° § 1° da EC n° 20/98.

Dispositivo

Ante o exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, extinguindo o feito com resolug@o de mérito nos termos do artigo 487, inciso I, CPC, para determinar ao INSS que, no prazo de 15 (quinze) dias, apds o transito,
(1) considere que a parte autora, nos periodos de 06/10/1988 a 03/12/1990, exerceu atividades sob condigdes especiais, prejudiciais a saude e a integridade fisica, o que lhe confere o direito a conversdo dos referidos periodos em
atividade comum, nos termos do § 2° do art. 70 do Regulamento da Previdéncia Social aprovado pelo Decreto n° 3.048, de 6.5.1999, (2) acres¢a tais tempos aos demais ja reconhecidos em sede administrativa, considerando
inclusive o que constar do CNIS até a DER, (3) reconhega que a parte autora possui o tempo de servigo apurado pela contadoria judicial e mencionado acima, nesta sentenca.

Sem custas e honorérios. Defiro a gratuidade. P.I. Sentenga registrada eletronicamente.

0000338-02.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2016/6302028522 - LUIZ ANTONIO GONCALVES (SP244661 - MARIA 1ZABEL BAHU PICOLI, SP 134900 -

JOAQUIM BAHU, SP247775 - MARCELA CALDANA MILLANO, SP150638 - MERCIA DA SILVA BAHU, SP300347 - JAQUELINE BAHU PICOLI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S.
(PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

Trata-se de pedido de aposentadoria especial, formulado por LUIZ ANTONIO GONCALVES em face do INSS.

Para tanto, requer a contagem dos periodos descritos na peti¢do inicial laborados em atividade especial

O INSS apresentou contestagdo, pugnando pela improcedéncia do pedido.

Decido.

Do objeto da controvérsia

Inicialmente, ha que se ressaltar que a presente sentenga cingir-se-a a analise dos tempos de servigo efetivamente controvertidos na esfera administrativa, de acordo com o apurado pela contadoria deste juizo na planilha anexa,
que reproduz a contagem realizada pela autarquia por ocasido do requerimento do beneficio. Desse modo, serdo mencionados apenas os tempos objeto de controvérsia, a despeito de eventual pedido de reconhecimento de tempo
de servigo mencionado na inicial e ora ndo mencionado.

Atividade especial

Conforme entendimento da Turma Nacional de Uniformizagdo, até 5.3.97, data do advento do Decreto n° 2.172/97, deve ser levada em consideragdo a disciplina contida nos Decretos n° 53.831-64 e n° 83.080-79, para efeito de
comprovagdo de atividade especial (PEDILEF n° 200783005072123, Rel. Juiza Federal Joana Carolina Lins Pereira).

A exigéncia de laudo técnico advém da Lein® 9.528-97, resultante de conversdo da Medida Proviséria n° 1.523-96.
Para o tempo de servigo exercido anteriormente a vigéncia do mencionado diploma legal, o enquadramento se fazia conforme a atividade profissional do segurado. Havia uma relagdo anexa ao regulamento de beneficios, onde

constava a lista de atividades profissionais ¢ os agentes nocivos considerados especiais. A auséncia da atividade da lista, no entanto, ndo afastava eventual direito & aposentadoria especial, desde que demonstrado, na situagao
concreta, o risco da profissdo.
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A previsdo acerca dos agentes agressivos deve estar contida na legislagdo previdenciaria, tendo em vista que esse ramo do direito — e ndo o trabalhista — é que se incumbe de definir as hipéteses de contagem especial do tempo
para fins de aposentadoria no regime geral

Em alguns casos, as definigdes adotadas nos atos normativos previdencidrios especificados néo se limitam a mencionar elementos, substincias e agentes biologicos nocivos, mas, também, especificam a forma como tais agentes
sdo obtidos, gerados, utilizados ou produzidos. Sendo assim, para restar configurada a nocividade da exposi¢do e, por extensdo, o carater especial do tempo em que a exposi¢ao ocorre, os laudos devem descrever, em tais casos,
além das substancias ou elementos, os processos em que tais eventos (obtengdo, geragdo, utilizagdo e produgdo) ocorrem.

Por ultimo, mas ndo menos importante, deve ficar caracterizado que o segurado tenha estado exposto em carater habitual ¢ permanente a uma das formas de manejo especificadas na legislagdo. Vale dizer que a exposi¢ao
eventual ou intermitente impossibilita o reconhecimento do carater especial do tempo para fins previdenciarios.

Ressalto que vinha aplicando a Sumula n° 32 da TNU que assim estabelecia:

O tempo de trabalho laborado com exposi¢do a ruido ¢ considerado especial, para fins de conversdo em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 e, a contar de 5 de margo de 1997,
superior a 85 decibéis, por forga da edicdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a Administragdo Publica reconheceu e declarou a nocividade a saude de tal indice de ruido. (grifos nossos)

Ocorre que a Turma Nacional de Uniformizagao, na Oitava sessdo ordinaria de 9 de outubro de 2013, aprovou, por unanimidade, o cancelamento da simula n° 32 (PET 9059/STJ).
De fato, em Incidente de Uniformizagdo de Jurisprudéncia — Petigdo n° 9.059 RS (2012/0046729-7), o STJ estabeleceu que:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZAGCAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MINIMO DE RUIDO A SER CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL.
APLICACAO RETROATIVA DO INDICE SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGIT ACTUM. INCIDENCIA DO INDICE SUPERIOR A 90
DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97. ENTENDIMENTO DA TNU EM DESCOMPASSO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR.

1. Incidente de uniformizagdo de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acérddo da Turma Nacional de Uniformizago dos Juizados Especiais Federais que fez incidir ao caso o novo texto do enunciado n. 32/TNU: O tempo
de trabalho laborado com exposi¢ao a ruido ¢ considerado especial, para fins de conversdo em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 e, a contar de 5 de margo de 1997, superior
a 85 decibéis, por forga da edigdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a Administragdo Publica reconheceu e declarou a nocividade a saude de tal indice de ruido.

2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a condi¢des prejudiciais a satide deve obedecer a lei vigente na época em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso
ruido. Assim, na vigéncia do Decreto n. 2.172, de 5 de margo de 1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagem do tempo de trabalho como especial deve ser superior a 90 decibéis, s6 sendo admitida a redug@o para 85
decibéis apds a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003. Precedentes: AgRg nos EREsp1157707/RS, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013; AgRg no REsp 1326237/SC,
Rel. Min. Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/RS, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 17/04/2013; AgRg no REsp 1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; ¢
AgRg no REsp 1146243/RS, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe 12/03/2012.

3. Incidente de uniformizagdo provido. (Grifos nossos)

Portanto, tratando-se de ruidos, aplicam-se as regras dispostas nos Decretos n° 53.831-64 e n° 83.080-79, que autorizam a caracteriza¢io da atividade como especial, quando o trabalhador foi submetido a ruido superior a 80
decibéis, até a data de edigdo do Decreto n° 2.172, de 5.3.97. Isso porque, a partir de entdo, para ser considerado como agente agressivo, o ruido deve ser acima de 90 decibéis. Com o advento do Decreto n° 4.882, de 18.11.03,
passou a ser agente agressivo o ruido superior a 85 decibéis.

Com relagdo a eventual utilizagao de EPI, a Siimula n° 09 da Turma de Uniformizag¢ao das Decisdes das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais dispde que:

“O uso de Equipamento de Protegdo Individual (EPI), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposi¢do a ruido, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial prestado”.

O Supremo Tribunal Federal no julgamento do Recurso Extraordinario com Agravo (ARE) n® 664335, com repercussao geral reconhecida, fixou duas teses acerca dos efeitos da utilizagdo de Equipamento de Prote¢ao Individual
(EPI), quais sejam: I) “o direito 4 aposentadoria especial pressupde a efetiva exposigdo do trabalhador a agente nocivo a sua satde, de modo que se o Equipamento de Prote¢ao Individual (EPI) for realmente capaz de neutralizar
a nocividade, ndo havera respaldo a concessao constitucional de aposentadoria especial”’; e II) “na hipétese de exposi¢do do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerdncia, a declaragdo do empregador no ambito do
Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), no sentido da eficacia do Equipamento de Protegdo Individual (EPI), ndo descaracteriza o tempo de servigo especial para a aposentadoria™.

No que se refere a data dos laudos, a TNU também disciplinou a matéria, no sentido de ser irrelevante a data do laudo pericial para fins de reconhecimento da atividade especial:

“Sumula n° 68 O laudo pericial ndo contemporaneo ao periodo trabalhado ¢ apto & comprovagao da atividade especial do segurado™.

No caso dos autos, conforme PPP as fls. 13/19 ¢ LTCAT de fls. 20/22, todos do anexo 02, a parte autora esteve exposta, de modo habitual e permanente (tanto em safra quanto entressafra, conforme observagdes), a agentes
agressivos, em condi¢des de insalubridade, nos periodos de 23/05/1989 a 30/11/1989, 08/01/1990 a 12/02/2011 e de 14/01/2012 a 23/07/2015.

Entretanto, o periodo de 13/02/2011 a 13/01/2012 ndo podera ser reconhecido como de efetiva atividade especial, pois naquele intervalo a parte autora esteve em gozo de auxilio-doenga previdenciario. A questdo encontra-se
atualmente disciplinada pelo Decreto n° 3.048/99 em seu art. 65, pardgrafo unico. Confira-se:

Art.65. Considera-se trabalho permanente, para efeito desta Subsecao, aquele que ¢ exercido de forma ndo ocasional nem intermitente, no qual a exposi¢ao do empregado, do trabalhador avulso ou do cooperado ao agente nocivo
seja indissocidvel da produgdo do bem ou da prestagdo do servigo.

Paragrafo tmico. Aplica-se o disposto no caput aos periodos de descanso determinados pela legislagdo trabalhista, inclusive férias, aos de afastamento decorrentes de gozo de beneficios de auxilio-doenga ou aposentadoria por
invalidez acidentarios, bem como aos de percep¢ao de saldrio-maternidade, desde que, a data do afastamento, o segurado estivesse exercendo atividade considerada especial. (sem destaques no original)

Destarte, reconheco o desempenho de atividade especial apenas nos periodos de 23/05/1989 a 30/11/1989, 08/01/1990 a 12/02/2011 e de 14/01/2012 a 23/07/2015.

Direito a concessdo da aposentadoria.

Segundo contagem de tempo de contribuigdo efetuada pela Contadoria Judicial, a parte autora conta com 25 anos, 01 més e 23 dias de atividade especial em 23/07/2015 (DER), possuindo a parte autora o direito a concessao do
beneficio. Desse modo, devera o INSS proceder ao calculo da renda mensal inicial do segurado, utilizando os salarios-de-contribuigdo efetivos que constem de seus sistemas ou que tenham sido demonstrados pela parte autora nos
autos, observada a atualizagdo legalmente prevista, e, ao final, implantar o beneficio.

Da tutela de urgéncia.

O direito ao beneficio existe sem qualquer margem para duvida e, ante o carater alimentar da verba, que visa a assegurar a subsisténcia digna do segurado, impde-se a concessdo de tutela de urgéncia, assegurando a implantagdo
do beneficio independentemente do transito em julgado da decisdo definitiva.

Dispositivo

Ante o exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, extinguindo o feito com resolugdo de mérito nos termos do artigo 487, inciso I, CPC, para determinar ao INSS que (1) considere que, nos periodos de
23/05/1989 a 30/11/1989, 08/01/1990 a 12/02/2011 e de 14/01/2012 a 23/07/2015, a parte autora exerceu atividades sob condigdes especiais, prejudiciais a saude e a integridade fisica, (2) conceda a aposentadoria especial para a
parte autora, com DIB na DER (23/07/2015), devendo utilizar para calculo da RMI os salarios-de-contribuigao efetivos que constem de seus sistemas ou que tenham sido demonstrados pela parte autora nos autos, observada a
atualiza¢do legalmente prevista e observado o tempo de servigo apurado pela contadoria judicial ¢ mencionado acima, nesta sentenga.

Concedo a tutela de urgéncia, para determinar ao INSS que, em 30 (trinta) dias, implante o beneficio.

Observo que o pagamento das parcelas vencidas ¢ devido entre a DER, em 23/07/2015, ¢ a data da efetivagdo da tutela de urgéncia.

Os valores das diferencas deverdo ser apurados nos termos da Resolugao CJF 267/2013, com excegdo da corregado monetaria que, até a competéncia de dezembro de 2013 devera ser calculada nos termos do artigo 1°F da Lein®
9.494/97, com redagao dada pela Lein® 11.960/09 e, a partir da competéncia de janeiro de 2014, pelo INPC. Os juros de mora serdo contados a partir da citagdo.

Intime-se. Oficie-se, requisitando o cumprimento da antecipagao deferida, sendo esclarecido que a preterigdo do prazo implicara a fixagao de outro mais exiguo ¢ a previsdo de multa.

Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade. P.I. Sentenca registrada eletronicamente.
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PALLARETTI CALCINI, SP273499 - DANILO MARQUES DE SOUZA) X UNIAO FEDERAL (PFN) ( - MARIO AUGUSTO CARBONI)
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Vistos, etc.

HAMILTON VIEIRA DE MATOS, promove a presente A¢do de Conhecimento em face da FAZENDA NACIONAL pretendendo, em sintese, a anulagdo da Notificagdo de Langamento Fiscal n° 2013/232126946565300 em
face de suas ilegalidades, bem como a liberagdo de restituicdo do Imposto de Renda Pessoa Fisica (ano-base 2.012), no valor de RS 7.044,36.

Sustenta que a Secretaria da Receita Federal do Brasil lavrou o referido Auto de Infragéo referente ao Imposto de Renda de Pessoa Fisica do ano-calendario 2012, exercicio 2013 em face do ndo reconhecimento pela fiscalizagdo
de diversas dedugdes realizadas pelo autor relativas a pensdo alimenticia, despesas médicas e instru¢@o do alimentado.

Devidamente citada, a ré em sua contestagdo defendeu a legalidade das autuagdes.
Fundamento e decido, na forma disposta pelos artigos 2°, 5°, 6° ¢ 38 da Lei 9.099/1995 ¢ pela Lei 10.259/2001.

Trata-se de agdo de conhecimento em que pretende a parte autora a anulagdo de notificagdo fiscal de langamento de débito ao argumento, em sintese, de que deduziu da base de calculo de seu imposto de renda valores pagos a
titulo de pensdo alimenticia e despesas médicas e com instrugdo do alimentado, mas a Receita Federal desconsiderou as dedugdes.

Fundamenta seu pleito na nulidade das notificagdes fiscais realizadas, de sorte que imperiosa a analise acerca da suposta ilegalidade a fim de solucionar a lide.
Nesse sentido, imperiosa a analise da legislagdo aplicavel ao caso. Vejamos.
Com relagdo as dedugdes de IRPF, o artigo 8° da Lei 9.250/95 dispde que:

“Art. 8° A base de calculo do imposto devido no ano-calendario sera a diferenga entre as somas:

()

11 - das dedugdes relativas:

a) aos pagamentos efetuados, no ano-calendario, a médicos, dentistas, psicologos, fisioterapeutas, fonoaudiologos, terapeutas ocupacionais e hospitais, bem como as despesas com exames laboratoriais, servigos radiologicos,
aparelhos ortopédicos e proteses ortopédicas e dentarias;

b) a pagamentos de despesas com instru¢do do contribuinte ¢ de seus dependentes, efetuados a estabelecimentos de ensino, relativamente a educagao infantil, compreendendo as creches e as pré-escolas; ao ensino fundamental;
a0 ensino médio; a educagao superior, compreendendo os cursos de graduag@o e de pos-graduagao (mestrado, doutorado e especializagao); e a educagdo profissional, compreendendo o ensino técnico e o tecnoldgico, até o limite
anual individual de:

()

7. R$ 3.091,35 (trés mil, noventa e um reais ¢ trinta e cinco centavos) para o ano-calendério de 2012;

f) as importincias pagas a titulo de pensdo alimenticia em face das normas do Direito de Familia quando em cumprimento de decisdo judicial, inclusive a prestagdo de alimentos provisionais, de acordo homologado judicialmente, ou
de escritura publica a que se refere o art. 1.124-A da Lein® 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cédigo de Processo Civil. (Redagdo dada pela Lein® 11.727, de 23.06.2008)

()

§ 2° O disposto na alinea a do inciso II:

()

1I - restringe-se aos pagamentos efetuados pelo contribuinte, relativos ao proprio ) e ao de seus dep

I1I - limita-se a pagamentos especificados e comprovados, com indicagao do nome, enderego e niimero de inscri¢ao no Cadastro de Pessoas Fisicas - CPF ou no Cadastro Geral de Contribuintes - CGC de quem os recebeu,
podendo, na falta de documentago, ser feita indicagdo do cheque nominativo pelo qual foi efetuado o pagamento;

.y

Por seu turno, em relagdo ao poder/dever do Fisco em exigir documentos do contribuinte, com relagéo aos dados informados na declaragdo de Imposto de Renda, o Regulamento do Imposto de Renda dispde que:
“Art. 73. Todas as dedugdes estdo sujeitas a comprovagao ou justificagdo, a juizo da autoridade langadora (Decreto-Lei n° 5.844, de 1943, art. 11, § 3°)”.

“Art. 835. As declaragdes de rendimentos estardo sujeitas a revisdo das repartigdes langadoras, que exigirdo os comprovantes necessarios (Decreto-Lei n® 5.844, de 1943, art. 74).

§ 1° A revisdo podera ser feita em carater preliminar, mediante a conferéncia sumaria do respectivo calculo correspondente a declaragdo de rendimentos, ou em carater definitivo, com observancia das disposi¢des dos paragrafos
seguintes.

§ 2°. A revisdo sera feita com elementos de que dispuser a reparti¢do, esclarecimentos verbais ou escritos solicitados aos contribuintes, ou por outros meios facultados neste Decreto (Decreto-Lei n® 5.844, de 1943, art. 74, § 1°).

()7

E neste contexto, acresce ponderar que os atos administrativos, face ao interesse piblico tutelado, possuem presungio de legitimidade, vale dizer, sdo considerados vélidos seus efeitos em fungédo do principio da legalidade que
norteia a atuagdo da Administragdo, o que atende as exigéncias de celeridade e seguranga das atividades do Poder Publico.

Assim, aduz a parte autora que as dedugdes que efetuou na base de célculo de sua declara¢do do imposto de renda ano-calendério 2012, exercicio 2013 foram legais e que comprovou a homologagao de acordo para o pagamento
da pensdo-alimenticia e as efetivas despesas com saude e instrug@o do alimentado.

Com efeito, 0 autor comprovou a existéncia de acordo homologado em sede de ag@o de oferta de alimentos que tramitou perante a 2* Vara de Familia ¢ Sucessdes de Ribeirdo Preto/SP, sob o n°® 3143/10, inclusive com previsdo de
desconto em folha de pagamento do autor, no sentido de pagar ao filho a quantia mensal de R$ 1.500,00 (fls. 39 a 50 do item 01 dos autos virtuais).

Assim, o autor realizou a sua declaragdo de ajuste anual do ano-calendario 2012, exercicio 2013, com a dedug@o do montante de R$ 18.000,00, referente ao pagamento de pensdo alimenticia, bem como considerou o alimentado
seu dependente, deduzindo suas despesas médicas e com instrugo.

A Unido sustentou que a pensdo alimenticia decorreu apenas de ag¢do de oferta de alimentos e que foi estipulada por liberalidade das partes, ndo podendo o filho do autor ser considerado seu dependente para fins de dedugdo do
imposto de renda.

De fato, na hipétese ha pagamento de pensdo alimenticia a um filho de um casal na consténcia do casamento e que reside com os proprios pais, ¢ nesse sentido ndo ha na legislagao, civil ou tributaria, qualquer norma que
diferencie a pensdo alimenticia paga aos filhos que residem com o devedor dos alimentos daqueles que ndo residem.

Cumpre ressaltar, também, que o autor comprovou que seu filho Gabriel Zeraik Vieira de Matos ¢ portador da grave patologia esclerose multipla (fls. 58 a 74 do item 01 dos autos virtuais), sendo certa a sua condi¢do de
dependente em relagdo ao autor.

Nesse sentido:

“TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. IMPOSTO DE RENDA. DEDUCAO DE IMPORTANCIAS PAGAS A TITULO DE PENSAO ALIMENTICIA. REQUISITOS. COMPROVACAO DO
REPASSE. 1. Nao se pode confundir ahipétese de dedug¢do da quota com o dependente com a hipétese de dedugdo de pagamentos a titulo de pensio alimenticia. Enquanto que, para fins de inclusao do filho como dependente, ¢
previsto expresso limite etario (artigo 77, §1° I1I), a segunda hipétese, aqui em discussdo, apenas exige sejam as pensdes alimenticias pagas "em face das normas do Direito de Familia, quando em cumprimento de decisao judicial,
inclusive a prestagdo de alimentos provisionais, de acordo homologado judicialmente, ou de escritura publica a que se refere o art. 1.124-A da Leino 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Codigo de Processo Civil’ (artigo 78, RIR/99).
2. Assim, ndo procede o raciocinio fiscal quando pretende, em razio da idade do alimentando, retirar a dedutibilidade das pensdes alimenticias a ele pagas. Deve ser aferida a possibilidade de dedugdo unicamente em face dos
requisitos colocados pela legislagdo, que exige que o pagamento se dé em face de obrigagdo decorrente do Direito de Familia, em cumprimento de acordo homologado judicialmente, condi¢des existentes na presente hipotese. 3.
Em se tratando de pensao alimenticia, contudo, a propria natureza cogente da obrigagao, assumida em acordo homologado judicialmente, retira a voluntariedade quanto a necessidade de repasse integral dos valores a que se
obrigou, a menos que esteja disposto o devedor de alimentos a sofrer as severas consequéncias do inadimplemento, incluindo-se a execugio forgada do titulo e até mesmo a sua prisdo civil. Neste prisma, impde-se seja vista com
temperamentos a exigéncia de comprovagdo documental dos pagamentos realizados a titulo de pensdo alimenticia, presente o acordo e a declaragdo da beneficiaria no sentido de que recebera a integralidade do acordado naquele
ano. Nesse contexto, ndo se mostra razoavel a exigéncia fiscal de que somente os valores amparados em comprovantes de transferéncia ou depdsito bancario juntados aos autos seriam passiveis de dedugdo. 4. Apelagdo e
remessa oficial improvidos™.

(APELREEX 50000673720114047212, JOEL ILAN PACIORNIK, TRF4 - PRIMEIRA TURMA, D.E. 12/06/2014.)

Dessa forma, ndo ha qualquer ilegalidade na dedugdo da pensdo alimenticia paga pelo autor ao filho Gabriel Zeriak Vieira de Matos.

Pois bem. Cumpre ressaltar que no acordo judicial de alimentos ficou consignado que o autor, além da pensdo alimenticia, seria também o responsavel em custear as despesas odontologicas, médicas, plano de satde e faculdade do
filho (fl. 40 do item 01 dos autos virtuais).

Assim, o autor pode deduzir as despesas médicas e com instrugdo de seu filho, nos termos do artigo 8°, alineas a e b da Lei 9.250/95, conforme acima exposto.

Em relagdo as despesas com instrugdo, o autor comprovou o pagamento de mensalidades da Uniseb — Centro Universitario em nome de Gabriel Zeraik Vieira de Matos (fls. 81 a 102 do item 01 dos autos virtuais), que somadas
ultrapassam o montante de R$ 3.091,35, limite de dedugdes com despesas por instrug@o para o ano-calendério 2012.
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O autor deduziu R$ 14.743,01 a titulo de despesas médicas, sendo R$ 900,00 pagos a Clinica Especializada em Ortodontia e R$ 13.843,01 pagos a Unimed de Ribeirdo Preto. Desse total, a fiscalizagdo glosou R$ 11.368,86,
aceitando a dedug@o de apenas R$ 3.374,16, referentes aos gastos com saude do proprio autor (fl. 28 do item 01 dos autos virtuais).

Pois bem. Verifico que apenas R$ 1.995,03 do montante total pago & Unimed, foram do plano de saude de Gabriel (fl. 106 do item 01 dos autos virtuais), o restante do valor, sdo os planos de satide do proprio autor, ja aceito pela
fiscalizagdo tributaria, e de sua esposa Margarida e de Gustavo e Guilherme, outros dois filhos do autor.

Tanto a esposa, quanto os filhos Gustavo e Guilherme ndo constam como dependentes na declaragdo de ajuste anual de imposto de renda do autor. Desta forma, o autor ndo pode deduzir a despesa médica dos trés de seu imposto
de renda.

Assim, apenas o valor pago para custear o plano de saude do filho Gabriel, dependente do autor (R$ 1.995,03), deve ser deduzido da base de calculo de seu imposto de renda.
O autor também apresentou notas fiscais de pagamento de tratamento ortoddntico para o filho Gabriel na Clinica Especializada em Ortodontia S/S Ltda que apresentam valor somado de R$ 900,00 (fls. 75 a 79 do item 01 dos autos
virtuais). A despesa foi glosada sob o argumento de que Gabriel ndo ¢ dependente do autor, no entanto, conforme acima exposto, reconhecida a dependéncia de Gabriel, deve ser reconhecida a despesa apresentada como valida

para a dedugdo na base de célculo do imposto de renda do autor.

Desta forma, o autor faz jus a anulagio de parte do débito referente a notificagao n° 2013/232126946565300, com a exclusdo da base de calculo do imposto de renda do montante pago ao filho Gabriel a titulo de pensdo alimenticia
na quantia de R$ 18.000,00, das despesas com instrugdo do filho Gabriel no limite legal de RS 3.091,35 e das despesas médicas com o filho Gabriel na quantia de R$ 2.895,03, bem como da multa e juros a eles referentes.

Ante o exposto, e 0 mais que dos autos consta, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, para anular parte do débito referente a notificagdo n®
2013/232126946565300, vale dizer, devida a exclusdo da base de célculo do imposto de renda do montante pago ao filho Gabriel 4 titulo de pensdo alimenticia na quantia de R$ 18.000,00, das despesas com instrugdo do filho
Gabriel no limite legal de R$ 3.091,35 e das despesas médicas com o filho Gabriel na quantia de R$ 2.895,03, bem como da multa e juros a eles referentes.

Por tais razdes, DEFIRO EM PARTE o pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela, para suspender a exigibilidade do crédito tributario incidente sobre a parte anulada do débito referente a notificagdo n° 2013/232126946565300.
Sem condenagdo em custas e honorérios advocaticios (Lein® 9.099/95, art. 55).

Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

Apbs o transito em julgado, ao arquivo.

0002720-65.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAQ DE MERITO Nr. 2016/6302028549 - SILVANA TRIGO BERNARDES DA SILVA (SP192008 - SIMONE DE SOUSA SOARES) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

SILVANA TRIGO BERNARDES DA SILVA propds a presente agdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, visando a concessdo da aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.
Foi apresentado laudo médico.

Decido.

1 - Dispositivos legais

Os beneficios almejados pela parte autora sdo tratados pelos arts. 42 e 59, caput, da Lei n° 8.213-91, cujo teor ¢ o seguinte:

“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagdo
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nesta condi¢do.”

“Art. 59. O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15
(quinze) dias consecutivos.”

2 — Da pericia

No presente processo, observo que o laudo pericial diagnosticou que a parte autora ¢ portadora de cervicobraquialgia e sequela de AVC transitério. Na conclusio do laudo, o insigne perito verificou que a parte esta parcial e
temporariamente incapaz de desenvolver atividades laborativas, inapta para o exercicio de suas atividades habituais.

Desta forma, depreende-se que a parte autora esta incapacitada para o exercicio de sua atividade habitual, de maneira que o caso se amolda a hipétese de concessdo do beneficio de auxilio-doenga.

3 — Da caréncia e da qualidade de segurado

No que se refere aos outros requisitos do beneficio - a qualidade de segurado e a caréncia -, observo que a parte autora esteve em gozo de beneficio previdenciario de auxilio-doenga até 05/08/2015. A data de inicio da
incapacidade foi fixada pelo perito em margo de 2016, periodo em que a parte autora ainda se encontrava no periodo de graca (art. 15, Lei 8.213/91), razdo pela qual ndo resta divida quanto ao atendimento dos requisitos em
andlise.

4 - Do controle do beneficio

Sabe-se que o auxilio-doenga, por defini¢do, ¢ um beneficio temporario, devendo cessar com a cessagéo da incapacidade ou com a reabilitagdo profissional ou, caso a incapacidade evolua para total e permanente, ser convertido
em aposentadoria por invalidez (art. 62 da Lein® 8.213-91).

A autarquia, assim, pode e deve acompanhar a situagio do beneficiario, para verificar se ocorreu a persisténcia ou a modificagdo da incapacidade utilizada como fundamento para a concessdo. Por sua vez, o beneficidrio deve
atender as convocagdes periodicas do INSS para a realizagdo de pericias, ou justificar eventual auséncia, sob pena de cessagdo do beneficio.

Dessas avaliagdes periodicas podera advir a constatagdo de que o beneficidrio ¢ apto para o procedimento de reabilitagao profissional, disciplinado pelos arts. 89 a 92 da Lein® 8.213-91, que podera ser realizado pelo INSS, ndo
sendo dado ao beneficirio dele se esquivar, sob pena de cessagdo do beneficio.

Tendo em vista essas premissas, o INSS fica autorizado a realizar os atos de controle da persisténcia da situagdo, devendo o aludido controle ter como ponto de partida o laudo realizado nestes autos e a analise feita na decisao
judicial.

Vale dizer que a persisténcia da situagdo descrita nestes autos implica a manuteng@o do beneficio, até que o autor seja eventualmente reabilitado para outra profissao, nos termos do laudo pericial
5 - Da antecipagdo dos efeitos da tutela
Conclui-se, assim, que foram atendidos os requisitos do beneficio, resultando evidente a plausibilidade do direito invocado na inicial

Noto, por outro lado, a presenca de perigo de dano de dificil reparagio, que decorre naturalmente do carater alimentar da verba correspondente ao beneficio, de forma que estdo presentes os elementos pertinentes a antecipagdo
dos efeitos da tutela, tal como prevista pelos artigos 300 do CPC e 4° da Lein® 10.259-01.

Tendo em vista que a data de inicio da incapacidade ora considerada ¢é posterior a data de entrada do requerimento administrativo, entendo que o beneficio pleiteado deve ser implantado a partir da data do ajuizamento da agao.
6- Dispositivo

Ante o0 exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado, para condenar o INSS a conceder a parte autora o beneficio de auxilio-doenga, a partir da data do ajuizamento da agdo, em 04/04/2016. Devera a
autarquia utilizar, para calculo da RMI os efetivos salarios-de-contribuigdo que constem de seus sistemas ou que tenham sido demonstrados pela parte autora, observada a atualizagdo legalmente prevista.

Concedo a antecipagao dos efeitos da tutela, para determinar ao INSS que, em 30 (trinta)dias, implante o beneficio.
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Observo que o pagamento das parcelas vencidas serd devido entre a data do ajuizamento da agao, em 04/04/2016, e a data da efetivagdo da antecipagdo de tutela.

Os valores das diferengas deverdo ser apurados nos termos da Resolugao CJF 267/2013, com excegdo da corregdo monetaria que, até a competéncia de dezembro de 2013 devera ser calculada nos termos do artigo 1°F da Lein®
9.494/97, com redagédo dada pela Lein® 11.960/09 e, a partir da competéncia de janeiro de 2014, pelo INPC. Os juros de mora serdo contados a partir da citagdo.

Fica assegurada ao INSS a prerrogativa de aferir, apos 01 (um) ano contado da prolagdo desta sentenga, a persisténcia da situa¢do de incapacidade, mediante regular pericia médica na autarquia. Esclarego que o exercicio dessa
prerrogativa ndo pode desrespeitar os critérios adotados na presente sentenga, notadamente a conclusdo do laudo pericial realizado em juizo.

Intime-se. Oficie-se, requisitando o cumprimento da antecipagao deferida, sendo esclarecido que a preterigdo do prazo implicara a fixagao de outro mais exiguo ¢ a previsdo de multa.
Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade. P.I. Sentenca registrada eletronicamente.

0001948-39.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2016/6302028555 - REGIANE BARBOSA DA SILVEIRA (SP149014 - EDNEI MARCOS ROCHA DE MORALIS)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698 - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)

Vistos, etc.

Regiane Barbosa da Silveira promove a presente agdo em face da Caixa Econdmica Federal — CEF, com pedido de declaragdo de inexigibilidade de débito, com a consequente devolugdo em dobro das quantias debitadas
indevidamente a titulo de juros e tarifas a partir de julho de 2014, bem como o recebimento indeniza¢ado por danos morais.

Em sua contestag¢do a requerida Caixa Econdmica Federal pugna pela improcedéncia do pedido.
Fundamento e decido, na forma disposta pelos artigos 2°, 5°, 6° ¢ 38 da Lei 9.099/1995 ¢ pela Lei 10.259/2001.

Em regra, a responsabilidade civil consiste na obrigagdo imposta a alguém de ressarcir os danos softridos por outrem; pode ser contratual ou extracontratual, subjetiva ou objetiva. Os pressupostos classicos da responsabilidade civil
extracontratual (ou aquiliana), a teor do disposto no Codigo Civil, sdo: a agéo ou omissdo do agente; a culpa do agente; a relagdo de causalidade; e o dano experimentado pela vitima.

Ocorridos todos esses requisitos, nasce ao causador do evento a obrigag@o de ressarcir in totum os danos sofridos pelo lesado. De fato, tal responsabilidade somente podera ser excluida quando houver auséncia de nexo da
causalidade, culpa exclusiva da vitima, legitima defesa, fato exclusivo de terceiro, caso fortuito ou forga maior.

No caso em exame, o pleito funda-se na responsabilidade da ré, tendo em vista o alegado como indevido o débito de trés tarifas de cesta de servigos, duas em 04.07.2014 no valor de R$ 15,00 e outra no dia 10.07.2014 no valor de
RS 12,00, o que totalizou R$ 42,00, mas impossibilitou o regular débito em conta da parcela de seu empréstimo consignado.

E nestes termos, afirma que o débito indevido dessas tarifas ocasionou a falta de saldo para o débito da parcela de seu empréstimo, o que gerou a cobranga de juros e encargos, que fez com que o saldo de sua conta ficasse
negativo, absorvendo seu crédito de salario, o que a obrigou a realizar novo empréstimo para saldar a divida de empréstimo consignado.

De fato, a questdo relativa a responsabilidade civil dos Bancos e das Instituigdes Financeiras apresenta certas peculiaridades, dado que em algumas situagdes pode-se recorrer a conhecida teoria da responsabilidade objetiva ou do
risco que, reconhecida, gera a obrigagdo de reparagdo pelo dano cometido independentemente de culpa.

Na espécie sub judice, no entanto, dispensaveis aprofundamentos nestas teorias, dado que, como ja dito, em face do Cédigo de Defesa do Consumidor a responsabilidade dos bancos, como prestadores de servigos, ¢ objetiva, ex vi,
do paréagrafo lo, do artigo 14 de referido Codex.

Ante a todo o delineado, evidente que a requerida ¢ fornecedora de servigos a parte autora, sendo pois responsavel objetivamente, vale dizer, sem necessidade de prova de culpa, pelos danos eventualmente sofridos em razio de
prestagdo de servigo defeituoso, desde que comprovado.

De pronto, destaco que em analise detida dos autos verifica-se que a peticdo inicial ndo detalha inteiramente a situagdo ocorrida, deixando de apontar com exatidao a alegada cobranga indevida.
Do mesmo modo, verifico que a requerida Caixa Econdomica Federal ndo € precisa em apontar as causas que deram origem aos questionamentos da autora, uma vez que afirma em sua contesta¢do que as tarifas cobradas em
jutho de 2014 nao foram debitadas na época oportuna "possivelmente por inexisténcia de saldo suficiente". No entanto, afirma que estes débitos foram responsaveis pela insuficiéncia do saldo, o que impediu o débito da parcela do

empréstimo em nome da autora.

Neste sentido, a autora comprovou a existéncia de débito em sua conta de duas tarifas de cesta de servigos no dia 04.07.2014, no valor de RS 15,00 cada (fl. 6 do item 01 dos autos virtuais) e que com esse débito ficou com saldo
insuficiente para a quitagdo da parcela de seu empréstimo, com vencimento em 05.07.2014.

Ademais, da analise da documentagdo apresentada pela autora e dos extratos apresentados pela requerida, consta que além das duas tarifas debitadas em 04.07.2014, ainda houve o débito de mais uma cesta de servigos em
10.07.2014 no valor de R$ 12,00.

Pois bem. O débito indevido das tarifas ocasionou a insuficiéncia de saldo para o débito da parcela do empréstimo, gerando o i » antecipado do contrato de empréstimo, que foi debitado na conta da autora em 24.07.2014,
no valor de RS 3.524,21. Essa antecipagdo, causada pela propria requerida, ocasionou diversos débitos (juros, IOF e adiantamento de depositante) nos meses de julho, agosto e setembro de 2014, até que a autora realizasse um
novo empréstimo em 04.09.2014 para saldar o saldo devedor (fl. 7 do item 01 e fl. 4 do item 13 dos autos virtuais).

Cumpre reiterar que o saldo devedor ocasionado pela débito do empréstimo no dia 24.07.14 absorveu o crédito de salario recebido pela autora no valor de R$ 396,14, cujo crédito foi realizado em 05.08.2014.

Nesse sentido, a requerida foi instada a comprovar a adesio da autora a cesta de servigos que deu origem a tais débitos, no entanto, a CEF limitou-se a trazer aos autos a Ficha de Abertura e Autografos-Pessoa Fisica, que ndo se
mostrou suficiente para esta comprovagdo. Ressalto que neste documento ndo ha mengdo a contratagdo de cesta de servigos, cabendo destacar que também por ocasido de sua contestagdo a CEF ndo comprovou esta adesao.

Ora, sem a comprovagao da adesdo da autora a cesta de servigos cobradas, evidente que esta cobranga, bem como os juros e encargos dai decorrentes foram indevidos; assim, restou comprovada a prestagéo de servico
defeituoso pela requerida.

E nesse sentido, a configuragdo da prestagdo de servigos defeituoso pela requerida nesta seara assume a natureza de fato ilicito pela requerida para fins de fixagdo de responsabilidade.
E neste ponto, imperiosa a andlise acerca da efetiva existéncia dos danos a serem ressarcidos.

Inicialmente, acerca do tema, cumpre registrar que o conceito de dano ¢ amplo e abrangente, notadamente face ao disposto pela Constituicdo Federal Patria que ndo mais se limita ao dano material, possibilitando o ressarcimento
decorrente de dano moral.

Nestes termos, certo que a indenizagdo deve corresponder a total reparagdo do prejuizo causado a vitima, retornando-se ao estado em que se encontrava antes do evento ilicito ou, quando impossivel, compensando-se o ocorrido
com pagamento através de uma indenizagdo monetaria.

Naio obstante, para tanto necessario que o prejudicado, obviamente, prove o dano, vale dizer, embora desnecessario a determinag@o de seu quantum, que podera ser relegada a liquidagao, imperioso que reste demonstrado que o
fato de que se trata tenha produzido prejuizo efetivo.

No caso concreto, entre julho e setembro de 2014 a autora teve indevidamente debitado em sua conta: em 04.07, duas tarifas de cesta de servigos no valor de R$ 15,00 cada uma; em 10.07, outra tarifa de cesta de servigos no
valor de RS 12,00; em 31.07, juros e IOF nos valores respectivos de R$ 59,12 ¢ R$ 9,27; em 01.08, IOF no valor de R$ 0,26; Em 05.08, juros e IOF, nos valores respectivos de R$ 40,02 e R$ 0,38; em 29.08, juros e IOF, nos
valores respectivos de R$ 203,64 e RS 1,95; em 04.09.2014, trés tarifas de adiantamento depositante, no valor de RS 38,20 cada uma, além de juros e IOF, nos valores respectivos de R$ 47,68 e R$ 0,26.

Assim, no total, o prejuizo material da autora corresponde ao total de R$ 519,18.

Com relagdo ao pedido de restitui¢do em dobro deste valor, o paragrafo tnico do artigo 42 do CDC dispde que:

"Art. 42, (..)

Paragrafo tnico: O consumidor cobrado em quantia indevida tem direito a repetigdo do indébito, por valor igual ao dobro do que pagou em excesso, acrescido de corre¢do monetaria e juros legais, salvo hipotese de engano

Jjustificavel."

Assim, no caso concreto, ndo ¢ devida a restituigdo em dobro, porquanto ndo resta enquadrada a situagdo da autora na hipétese transcrita, de modo que improcedente o pleito neste ponto.
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Por fim, remanesce a questdo do dano moral, tema que encerra grande polémica em razio da dificuldade em sua defini¢do e abrangéncia. Sinteticamente, cabe dizer que este dano ndo se refere ao patriménio do ofendido, mas o
atinge na condigdo de ser humano; nio se podendo pois, neste aspecto, afastar-se das diretrizes tragadas pela Constituigdo Federal

Inquestionavelmente, a teoria do dano moral possui muitas vicissitudes, estando seu contetdo envolto em severa celeuma. Contudo, atualmente seu reconhecimento ¢ evidente, inclusive pela Carta Magna, sendo que ilagdes acerca
de seu conceito refogem ao contetido de uma decisdo judicial voltada exclusivamente para a solugdo da lide e restabelecimento da paz social.

Nao obstante, certo ¢ que o dano moral busca reparar o individuo titular de direitos integrantes de sua personalidade, que foram atingidos, ndo podendo a ordem juridica compactuar com a impunidade de seu agressor. Na verdade,
busca-se resguardar toda a categoria de bens legitimos consubstanciados no patriménio subjetivo do individuo, como a paz e a tranquilidade espiritual, a liberdade individual e fisica, a honra ¢ outros direitos correlatos, que ndo tém
natureza patrimonial em seu sentido estrito, mas compdem sua existéncia como ser humano e, quicd, sejam seu bem mais precioso.

Nesse diapasio, cabe registrar que a mensuragio do dano moral ndo deve ser feita através de calculo matematico-econdmico face as repercussdes patrimoniais da conduta lesiva, mas sim considerando o caréter punitivo para o
causador e compensatorio para a vitima que podera usufruir de certas comodidades em contrapartida ao sofrimento vivido.

Entretanto, como ressaltado exaustivamente alhures, também este dano deve ser demonstrado, tendo sempre em conta a peculiaridade de seu contetido.

No caso em tela, fundou a autora seu pedido de dano moral no resultado lesivo decorrente do indevido débito de tarifas, que ocasionaram a insuficiéncia de saldo para o débito de parcela de seu empréstimo, com a consequente
antecipag¢do do contrato e a cobranga de juros e encargos, que, inclusive, absorveram um crédito de salario da autora.

De fato, ndo se pode olvidar que tal situagdo enseja diversos prejuizos de ordem emocional, dado os dissabores causados pelo débito indevido e suas repercussdes.

E nestes termos, ressalto que para a fixagdo do montante a ser devido em sede de reparagdo moral considero as circunstancias da causa, a condi¢do econémica e social do ofendido e do ofensor, de forma a evitar a fixagdo de um
valor infimo que ndo seja capaz de traduzir a efetiva sangdo ao ofensor, mas também evitando a fixagdo excessiva a ensejar um enriquecimento sem causa do autor. Assim, considerando o principio da razoabilidade, fixo o dano
moral em R$ 3.000,00 (trés mil reais), tendo em vista todos os aspectos que envolveram o fato, vale dizer, o indevido débito de tarifas e todo o transtorno decorrente para a regularizagdo da conta bancéria e do empréstimo em
nome da autora.

Assim, do bindmio ato ilicito mais dano surge a obrigagdo de indenizar ou de compensar, pois que, conforme demonstrado pormenorizadamente acima, o dano decorreu do servigo defeituoso prestado pela requerida.
Destarte, reconhego a agdo da requerida como causa ao resultado danoso a fundamentar a sua responsabilidade nos termos explicitados.
Por conseguinte, considerando todo o delineado, o pedido merece prosperar em parte.

Ante 0 exposto, e 0 mais que dos autos consta, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, nos termos do inciso I, do artigo 487, do Codigo de Processo Civil, para o fim de condenar a requerida Caixa Econémica
Federal a pagar 4 autora:

a) a titulo de indenizag@o por danos materiais, o valor do prejuizo suportado no montante total de RS 519,18 (quinhentos e dezenove reais e dezoito centavos;.

b) a titulo de danos morais, a quantia de RS 3.000,00 (trés mil reais).

O montante da condenagdo devera ser acrescido de corre¢do monetaria e juros na forma da Resolugdo CJF 267/2013, sendo os juros moratdrios contados a partir da citagao.
Sem condenagdo em custas e honorarios advocaticios, nesta fase, nos termos artigo 55 da Lein. 9.099/1995.

Concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judicidria gratuita (Lei n. 1.060/50).

Publique-se. Intimem-se. Registrada eletronicamente.

0013444-65.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nir. 2016/6302028470 - JESSICA APARECIDA DE ALMEIDA (SP230422 - THIAGO DANIEL RIBEIRO
TAVARES, SP303323 - CAROLINA DE BRITO RAMALHO LUZ) X RENATO RIBEIRO GARCIA (SP169705 - JULIO CESAR PIRANI) CFC FORMACAO CONDUTORES F G BEBEDOURO LTDA - ME
(SP169705 - JULIO CESAR PIRANI) CRISTIAN APARECIDO CICONTE (SP169705 - JULIO CESAR PIRANI) CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698 - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)

Trata-se de agdo declaratoria de inexigibilidade de débito c.c com sustagdio de protesto ¢ indenizagdo por danos morais ajuizada por JESSICA APARECIDA DE ALMEIDA em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(CEF), CFC FORMACAO DE CONDUTORES F G BEBEDOURO LTDA ME, CRISTIAN APARECIDO CICONTE ¢ RENATO RIBEIRO GARCIA.

Alega que foi impedida de efetuar financiamento para compra de uma moto, em razao da existéncia de um protesto em seu nome, feito pela CEF, no valor de R$ 1.300,00 (um mil e trezentos), referente ao titulo de DMI
828097004, emitida no dia 17/11/2014, com vencimento em 28/02/2015, cujo cedente foi a empresa CFC Formag@o Condutores F G Bebedouro Ltda. de propriedade dos terceiro e quarto requeridos.

Afirma que no ano de 2014 tirou sua habilitagdo junto a segunda requerida, cujo valor cobrado foi exatamente o de R$ 1.300,00 a vista ou R$ 1.800,00 em cinco parcelas, tendo sido esta tltima a forma de pagamento escolhida pela
autora.

Aduz que pagou as cinco parcelas de R$ 360,00, entre 15/09/2014 e 15/01/2015, de sorte que o titulo levado a protesto corresponde a divida ja quitada.
Devidamente citada, a CEF apresentou contestagdo. Alegou, preliminarmente, sua ilegitimidade passiva. No mérito, pugnou pela improcedéncia do pedido.

CFC FORMAGAO DE CONDUTORES F G BEBEDOURO LTDA ME, CRISTIAN APARECIDO CICONTE e RENATO RIBEIRO GARCIA também apresentaram contestagio, arguindo, preliminarmente, falta de
interesse de agir. Reconheceram que houve equivoco em ter emitido a duplicata e na negativagdo do nome da autora, uma vez que a divida estava paga. Sustentam que tomaram todas as providéncias para baixa do protesto e
exclusdo do nome da autora assim que tomaram conhecimento do fato.

E o relato do necessario. DECIDO.
Em primeiro lugar, afasto a preliminar arguida pela CEF. Considerando que foi a CEF quem levou o titulo a protesto, ora questionado, ndo resta divida acerca de sua legitimidade passiva.

Rejeito, também, a preliminar arguida pelos corréus de falta de interesse de agir, tendo em vista que a autora pretende neste feito seja reconhecido seu direito a indenizag@o por danos morais em face do indevido protesto e da
indevida negativagdo de seu nome, possuindo, sim, interesse de agir no presente feito.

Superada a andlise preliminar, passa-se a0 mérito. O pedido da autora é de ser julgado procedente em parte, pelas razdes que passo a expor:

A Constituicdo Federal, em seu art. 5, inc. XXXII, estabelece que: “O Estado promovera, na forma da lei, a defesa do consumidor”. Ademais, consagra como principio de ordem econdmica a defesa do consumidor (art. 170, inc.
V, CF). Em cumprimento a tais determinagdes, foi elaborado o Cddigo de Defesa do Consumidor (Lei 8.078/90). No entanto, para que haja incidéncia das normas principiologicas contidas no referido diploma legal ¢ imprescindivel
a existéncia da relagdo de consumo. Nesse passo, as instituigdes financeiras sdo alcangadas pelo Codigo de Defesa do Consumidor, conforme estabelece a Stimula 297, do Superior Tribunal de Justiga: “O Codigo de Defesa do
Consumidor ¢ aplicavel as instituigdes financeiras”.

Por conseguinte, no sistema da legislagdo consumerista, a responsabilidade ¢ de natureza objetiva em regra, salvo aquelas hipoteses excepcionadas pela propria lei. A responsabilidade objetiva prescinde de demonstragdo da culpa,
bastando o nexo causal entre a conduta e o dano. Dessa forma, o art. 14, do CDC, dispde:

“Art. 14. O fornecedor de servigos responde, independentemente da existéncia de culpa, pela reparagio dos danos causados aos consumidores por defeitos relativos a prestagdo dos servigos, bem como por informagdes
insuficientes ou inadequadas sobre sua fruigdo e riscos.

§ 1° O servigo ¢ defeituoso quando ndo fornece a seguranga que o consumidor dele pode esperar, levando-se em consideragdo as circunstancias relevantes, entre as quais:

I - 0 modo de seu fornecimento;

1I - o resultado e os riscos que razoavelmente dele se esperam;

111 - a época em que foi fornecido.

§ 2° O servigo ndo ¢ considerado defeituoso pela adogdo de novas técnicas.

§ 3° O fornecedor de servigos s6 ndo sera responsabilizado quando provar:

I - que, tendo prestado o servigo, o defeito inexiste;

11 - a culpa exclusiva do consumidor ou de terceiro.
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§ 4° A responsabilidade pessoal dos profissionais liberais sera apurada mediante a verificagdo de culpa.” ( grifo nosso)

Em relagdo ao dano, impende ressaltar que corresponde a lesdo a um direito da vitima, a um bem juridico, patrimonial ¢/ou moral. O dano moral ¢ aquele que atinge o ofendido como pessoa, ¢ lesdo de bem que integra os direitos
de personalidade, acarretando dor, sofrimento, tristeza, vexame, vergonha e humilha¢do que foge a normalidade, interferindo intensamente no comportamento psicoldgico, causando-lhe um desequilibrio em seu bem-estar. A
garantia de reparagdo do dano moral tem estatura constitucional. A sua indeniza¢do tem natureza extrapatrimonial, originando-se no sofrimento e trauma causado a vitima.

Por outro lado, o dano patrimonial visa restaurar a vitima ao “status quo ante”, se possivel, isto ¢, devolver ao estado em que se encontrava antes da ocorréncia do ato ilicito. O critério para o seu ressarcimento encontra-se
insculpido no art. 402 do Codigo Civil

Noutro giro, sdo direitos do consumidor, dentre outros, a facilitagdo da defesa de seus direitos, inclusive com a inversao do 6nus da prova, a seu favor, no processo civil, quando, a critério do juiz, for verossimil a alegagao ou
quando for ele hipossuficiente segundo as regras ordindrias de experiéncias (art. 6°, inc. VI e VIII, do referido diploma legal).

A inversdo do 6nus da prova ndo ocorrera em qualquer caso, mas sim naquele em que o julgador, a seu critério, entender verossimil a alega¢do da vitima e segundo as regras ordinarias de experiéncia ou presente a
hipossuficiéncia. Nesse passo, a verossimilhanca necessaria para inverter o onus da prova resulta aparéncia da expressao da verdade real

Nesse sentido, decidiu o Superior Tribunal de Justica, proc. n. 200500493512 e no proc. n. 200401707370.

“PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CONSUMIDOR. INVERSAO DO ONUS DA PROVA. PRESSUPOSTOS LEGAIS. VEROSSIMILHANGCA DA ARGUMENTAGAO. PREQUESTIONAMENTO.
1. Para conhecimento do recurso especial com base em violagdo de preceitos de lei federal, ¢ necessario que o acordao recorrido tenha enfrentado as disposigdes tidas por violadas (Sumulas ns. 282 ¢ 356 do STF).

2. A inversdo do 6nus da prova, prevista no artigo 6°, inciso VIII, do Codigo de Defesa do Consumidor, como excegdo a regra do artigo 333 do CPC, ha de estar pautada em justificativa convincente quanto a pertinéncia e
verossimilhanga dos fatos alegados.

3. Recurso especial nio-conhecido.

RECURSO ESPECIAL - PROCESSUAL CIVIL - REVISIONAL DE CONTRATO BANCARIO - INCIDENCIA DO CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR - INVERSAO DO ONUS DA PROVA - CRITERIO
DO JUIZ - MATERIA FATICO-PROBATORIA - SUMULA 7-STJ - RECURSO NAO CONHECIDO.

1 - Em primeiro plano, resta consolidado, nesta Corte, através da Sumula 297, que CDC ¢ aplicavel as institui¢des financeiras.

2 - Por outro lado, em se tratando de produgdo de provas, a inversdo, em caso de relagao de consumo, ndo ¢ automatica, cabendo ao magistrado a apreciagio dos aspectos de verossimilhanga da alega¢do do consumidor ou de sua
hipossuficiéncia, conforme estabelece o art. 6, VIII, do referido diploma legal. Configurados tais requisitos, rever tal aprecia¢do ¢ inviavel em face da Stimula 07.

3 - Recurso ndo conhecido.” ( grifo nosso)

No caso vertente, ndo resta duvida que a autora teve seu nome inscrito, indevidamente, no rol de inadimplentes, bem como de que foi indevido o protesto discutido no presente feito, uma vez que a divida estava quitada, fato
inclusive admitido na contestagio dos corréus CFC FORMACAO DE CONDUTORES F G BEBEDOURO LTDA ME, CRISTIAN APARECIDO CICONTE e RENATO RIBEIRO GARCIA. Considerando que a CEF,
cessionaria do crédito da indevida duplicata, apresentou o titulo a protesto, indevido, resta evidenciada também a sua responsabilidade.

Como ja dito, a responsabilidade civil das instituigdes financeiras por danos causados a seus clientes ¢ de natureza objetiva, prescindindo, portanto, da existéncia de dolo ou culpa.

Com efeito, ¢ ténue a linha que distingue 0 mero dissabor - circunstancia insuficiente ao direito indenizatério - do constrangimento que enseja a reparagdo pecunidria nas hipéteses de indevida inscri¢do do nome nos 6rgaos de
protegdo ao crédito.

No caso em aprego, a situagdo vivenciada pela requerente transcende a esfera do mero dissabor para situar-se no evidente e caracterizado estado de violagdo a integridade psiquica que teve seu crédito abalado diante da inscrigao
indevida de seu nome no cadastro de inadimplentes, bem como do indevido protesto do titulo em face de divida ja devidamente paga.

De outra parte, ¢ certo que a fixagdo do valor do dano moral deve se orientar pelo principio da razoabilidade. Isto significa dizer que, se de um lado ndo se deve fixar um valor a permitir o enriquecimento ilicito da vitima, também
ndo se pode aceitar um valor que ndo represente uma sangdo efetiva ao ofensor. No caso em tela, fixo o valor de R$ 5.000,00 (cinco mil reais), considerando o montante da divida e o tempo de duragdo da negativagao.

ANTE O EXPOSTO, nos termos do art. 487, I, do CPC, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado na inicial para condenar solidariamente os corréus CAIXA ECONOMICA FEDERAL (CEF), CFC
FORMACAO DE CONDUTORES F G BEBEDOURO LTDA ME, CRISTIAN APARECIDO CICONTE ¢ RENATO RIBEIRO GARCIA a pagarem & autora a importancia de R$ 5.000,00 (cinco mil reais), a titulo de danos
morais, corrigidos nos termos da Resolugao n® 267/2013 do CJF, com juros de mora a partir da data do indevido protesto (17/03/2015 - evento danoso).

Sem custas e honorarios nesta instancia judicial. Defiro a gratuidade da justica.

P.I. Sentenga registrada eletronicamente.

0000774-58.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6302028486 - TECNITRANS ADMINISTRADORA E CORRETORA DE SEGUROS LTDA - EPP
(SP289646 - ANTONIO GALVAO RESENDE BARRETO FILHO) X UNIAO FEDERAL (PFN) ( - MARIO AUGUSTO CARBONI)

Vistos etc.

Trata-se de agdo proposta por TECNITRANS ADMINISTRADORA E CORRETORA DE SEGUROS LTDA-EPP em face da UNIAO FEDERAL, objetivando a declaragio de inexigibilidade da COFINS, 4 aliquota de 4%,
nos termos da Lein® 10.684/2003, com a conseqiiente restituigdo dos valores pagos indevidamente.

Afirma a parte autora ser empresa do ramo de corretagem de seguros, atuando como intermediaria na captagdo de eventuais segurados, ndo se enquadrando, portanto, das sociedades corretoras de seguros e valores mobilidrios,
previstas no §1°, do artigo 22 da Lein® 8.212/91.

Citada, a Unido Federal ndo apresentou contestagao.

E o breve relatorio. Decido.

Nao havendo questdes preliminares, passo ao exame do mérito e, quanto a este, o pedido é procedente.

Pretende a parte autora seja reconhecido seu direito ao recolhimento da COFINS a aliquota de 3% e nio de 4%, conforme majoragio veiculada pelo artigo 18 da Lein® 10.684/2003, que assim dispde:

“Art. 18. Fica elevada para quatro por cento a aliquota da Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS devida pelas pessoas juridicas referidas nos §§ 6 o e 8o do art. 30 da Leino 9.718, de 27 de
novembro de 1998.”

Por sua vez, os paragrafos acima mencionados fazem expressa remissdo as pessoas juridicas elencadas no § 1o do art. 22 da Leino 8.212, de 1991, quais sejam:

“§ 1o No caso de bancos comerciais, bancos de investimentos, bancos de desenvolvimento, caixas econdmicas, sociedades de crédito, financiamento e investimento, sociedades de crédito imobiliario, sociedades corretoras,
distribuidoras de titulos e valores mobiliarios, empresas de arrendamento mercantil, cooperativas de crédito, empresas de seguros privados e de capitalizagdo, agentes auténomos de seguros privados e de crédito e entidades de
previdéncia privada abertas e fechadas, além das contribuigdes referidas neste artigo e no art. 23, é devida a contribuigéo adicional de dois virgula cinco por cento sobre a base de calculo definida nos incisos I e III deste artigo.
(Redagdo dada pela Lein® 9.876, de 1999). (Vide Medida Proviséria n° 2.158-35, de 2001).”

Pois bem. O cerne da controvérsia cinge-se ao enquadramento legal ou ndo da parte autora ao conceito de “sociedades corretoras” ou “agentes auténomos de seguros privados e de créditos™ supra transcritas.

Assim, as corretoras de seguros sdo meras intermedidrias da captagdo de eventuais segurados, ou seja, da captagio de interessados na realizagdo de seguros. J4, as sociedades corretoras sdo instituigdes intermediarias das
operagdes de compra, venda e distribuigdo de Titulos e Valores Mobiliarios (inclusive ouro) por conta de terceiros, seus clientes. Sua constituigdo necessita de prévia autorizagdo do Banco Central, bem como o exercicio de sua

atividade a autorizagdo da CVM. Por fim, os agentes auténomos de seguros privados tém seu conceito extraido do Art. 722, do Cédigo Civil

Desta forma, apenas as sociedade corretoras e os agentes auténomos de seguros, equiparados as instituigdes financeiras, tiveram suas aliquotas majoradas para 4%, ndo se incluindo as corretoras de seguros, como ¢ o caso da
parte autora.

De fato, o STJ firmou o entendimento em recurso representativo de controvérsia (RECURSO ESPECIAL N° 1.400.287-RS, REL. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, p. 03/11/2015):

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. COFINS. SOCIEDADES CORRETORAS DE SEGURO E SOCIEDADES CORRETORAS,
DISTRIBUIDORAS DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS. INTERPRETACAO DO ART. 22, §1°, DA LEI 8.212/91 APLICADO A COFINS POR FORGA DO ART. 3, §6° DA LEI N. 9.718/98 E ART. 18 DA
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LEI 10.684/2003. MAJORAGAO DE ALIQUOTA (4%) PREVISTA NO ART. 18 DA LEI 10.684/2003. 1. Nio cabe confundir as "sociedades corretoras de seguros" com as "sociedades corretoras de valores mobiliarios"
(regidas pela Resolugdo BACEN n. 1.655/89) ou com os "agentes auténomos de seguros privados” (representantes das seguradoras por contrato de agéncia). As "sociedades corretoras de seguros” estdo fora do rol de entidades
constantes do art. 22, §1°, da Lein. 8.212/91.

()

Diante disso, e considerando o objeto social da parte autora, verifico que ndo se enquadra no rol descrito no § 1° do artigo 22 da Lei n® 8.212/91, razio pela qual deve recolher a COFINS a aliquota de 3%, fazendo jus a repeti¢do
do montante excedente nos cinco anos anteriores ao ajuizamento da agdo.

Ante o exposto, julgo PROCEDENTE o pedido formulado na inicial, para declarar a inexigibilidade de a parte autora recolher a COFINS nos termos do artigo 18 da Lei n® 10.684/2003, bem como seu direito ao recolhimento de
referida exagdo a aliquota de 3% (trés por cento).

Em consequencia, condeno a Unido Federal a restituir a autora o valor excedente, corrigido pela SELIC, observada a prescri¢do quinquenal.
Decreto a extingdo do feito, nos termos do art. 487, I, do Codigo de Processo Civil
Publique-se. Intime-se. Sentenca registrada eletronicamente.

0000534-69.2016.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGAO DE MERITO Nr. 2016/6302028479 - JOSIMAR GOMES JARDIM (SP229113 - LUCIANE JACOB) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

Trata-se de pedido de aposentadoria por tempo de contribui¢do, formulado por JOSIMAR GOMES JARDIM em face do INSS.

Para tanto, requer a contagem dos periodos descritos na peti¢do inicial laborados em atividade especial, com posterior conversdo em atividade comum.
O INSS apresentou contestagdo, pugnando pela improcedéncia do pedido.

Decido.

Do objeto da controvérsia

Inicialmente, ha que se ressaltar que a presente sentenga cingir-se-a a analise dos tempos de servigo efetivamente controvertidos na esfera administrativa, de acordo com o apurado pela contadoria deste juizo na planilha anexa,
que reproduz a contagem realizada pela autarquia por ocasido do requerimento do beneficio. Desse modo, serdo mencionados apenas os tempos objeto de controvérsia, a despeito de eventual pedido de reconhecimento de tempo
de servigo mencionado na inicial e ora ndo mencionado.

Atividade especial

Conforme entendimento da Turma Nacional de Uniformizagio, até 5.3.97, data do advento do Decreto n° 2.172/97, deve ser levada em consideragio a disciplina contida nos Decretos n® 53.831-64 e n® 83.080-79, para efeito de
comprovagdo de atividade especial (PEDILEF n° 200783005072123, Rel. Juiza Federal Joana Carolina Lins Pereira).

A exigéncia de laudo técnico advém da Lein® 9.528-97, resultante de conversdo da Medida Proviséria n° 1.523-96.

Para o tempo de servigo exercido anteriormente a vigéncia do mencionado diploma legal, o enquadramento se fazia conforme a atividade profissional do segurado. Havia uma relagdo anexa ao regulamento de beneficios, onde
constava a lista de atividades profissionais e os agentes nocivos considerados especiais. A auséncia da atividade da lista, no entanto, ndo afastava eventual direito & aposentadoria especial, desde que demonstrado, na situagao
concreta, o risco da profissdo.

A previsdo acerca dos agentes agressivos deve estar contida na legislagao previdenciaria, tendo em vista que esse ramo do direito — e ndo o trabalhista — ¢ que se incumbe de definir as hipéteses de contagem especial do tempo
para fins de aposentadoria no regime geral.

Em alguns casos, as definigdes adotadas nos atos normativos previdenciarios especificados ndo se limitam a mencionar elementos, substancias e agentes biologicos nocivos, mas, também, especificam a forma como tais agentes
sdo obtidos, gerados, utilizados ou produzidos. Sendo assim, para restar configurada a nocividade da exposi¢do e, por extensdo, o carater especial do tempo em que a exposigdo ocorre, os laudos devem descrever, em tais casos,
além das substancias ou elementos, os processos em que tais eventos (obtengao, geragdo, utilizagdo e produgao) ocorrem.

Por 1iltimo, mas nao menos importante, deve ficar caracterizado que o segurado tenha estado exposto em carater habitual e permanente a uma das formas de manejo especificadas na legislagdo. Vale dizer que a exposi¢ao
eventual ou intermitente impossibilita o reconhecimento do carater especial do tempo para fins previdenciarios.

Ressalto que vinha aplicando a Sumula n° 32 da TNU que assim estabelecia:

O tempo de trabalho laborado com exposi¢do a ruido ¢ considerado especial, para fins de conversdo em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 e, a contar de 5 de margo de 1997,
superior a 85 decibéis, por forga da edigdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a Administragdo Publica reconheceu e declarou a nocividade a satude de tal indice de ruido. (grifos nossos)

Ocorre que a Turma Nacional de Uniformizagdo, na Oitava sessdo ordinaria de 9 de outubro de 2013, aprovou, por unanimidade, o cancelamento da stmula n° 32 (PET 9059/STJ).
De fato, em Incidente de Uniformizag¢do de Jurisprudéncia — Petigdo n® 9.059 RS (2012/0046729-7), o STJ estabeleceu que:

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZAGAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MINIMO DE RUIDO A SER CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO

ESPECIAL. APLICACAO RETROATIVA DO INDICE SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N. 4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGIT ACTUM. INCIDENCIA DO INDICE
SUPERIOR A 90 DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97. ENTENDIMENTO DA TNU EM DESCOMPASSO COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR.

1. Incidente de uniformizagéo de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acérdio da Turma Nacional de Uniformizag¢do dos Juizados Especiais Federais que fez incidir ao caso o novo texto do enunciado n. 32/TNU: O tempo
de trabalho laborado com exposi¢ao a ruido ¢ considerado especial, para fins de conversao em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 e, a contar de 5 de margo de 1997, superior
a 85 decibéis, por forga da edi¢do do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a Administragdo Publica reconheceu e declarou a nocividade a satide de tal indice de ruido.

2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a condigdes prejudiciais a saude deve obedecer a lei vigente na época em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo, no caso
ruido. Assim, na vigéncia do Decreto n. 2.172, de 5 de margo de 1997, o nivel de ruido a caracterizar o direito a contagem do tempo de trabalho como especial deve ser superior a 90 decibéis, s6 sendo admitida a redugao para 85
decibéis apds a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003. Precedentes: AgRg nos EREsp1157707/RS, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013; AgRg no REsp 1326237/SC,
Rel. Min. Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/RS, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 17/04/2013; AgRg no REsp 1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta Turma, DJe 24/05/2012; e
AgRg no REsp 1146243/RS, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe 12/03/2012.

3. Incidente de uniformizagdo provido. (Grifos nossos)

Portanto, tratando-se de ruidos, aplicam-se as regras dispostas nos Decretos n® 53.831-64 e n° 83.080-79, que autorizam a caracterizagio da atividade como especial, quando o trabalhador foi submetido a ruido superior a 80
decibéis, até a data de edi¢do do Decreto n® 2.172, de 5.3.97. Isso porque, a partir de entdo, para ser considerado como agente agressivo, o ruido deve ser acima de 90 decibéis. Com o advento do Decreto n°® 4.882, de 18.11.03,
passou a ser agente agressivo o ruido superior a 85 decibéis.

Com relagdo a eventual utilizagdo de EPI, a Siimula n° 09 da Turma de Uniformizagdo das Decisdes das Turmas Recursais dos Juizados Especiais Federais dispde que:

“O uso de Equipamento de Prote¢do Individual (EPI), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposigdo a ruido, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial prestado”.

O Supremo Tribunal Federal no julgamento do Recurso Extraordinario com Agravo (ARE) n° 664335, com repercussdo geral reconhecida, fixou duas teses acerca dos efeitos da utilizagao de Equipamento de Protegdo Individual
(EPI), quais sejam: I) “o direito a aposentadoria especial pressupde a efetiva exposigdo do trabalhador a agente nocivo a sua satde, de modo que se o Equipamento de Protegao Individual (EPI) for realmente capaz de neutralizar
a nocividade, ndo havera respaldo a concessdo constitucional de aposentadoria especial”’; e II) “na hipétese de exposi¢ao do trabalhador a ruido acima dos limites legais de tolerancia, a declaragdo do empregador no ambito do
Perfil Profissiografico Previdenciario (PPP), no sentido da eficacia do Equipamento de Prote¢do Individual (EPI), ndo descaracteriza o tempo de servico especial para a aposentadoria”.

No que se refere a data dos laudos, a TNU também disciplinou a matéria, no sentido de ser irrelevante a data do laudo pericial para fins de reconhecimento da atividade especial:

“Sumula n° 68 O laudo pericial ndo contemporéneo ao periodo trabalhado ¢ apto a comprovagao da atividade especial do segurado”.

No caso dos autos, conforme PPP de fls. 27/28 do anexo 02, a parte autora esteve exposta, de modo habitual e permanente, a agentes agressivos, em condi¢des de insalubridade, no periodo de 01/02/1980 a 30/11/1983 (ruido de
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904 dB).

Destarte, reconhego o desempenho de atividade especial no periodo de 01/02/1980 a 30/11/1983.

Direito a conversdo

Observo que é possivel a aplicagdo das regras de conversdo de tempo de atividade sob condi¢des especiais em tempo de atividade comum, ao trabalho prestado em qualquer periodo, ante o cancelamento da Stmula n° 16, da
Turma Nacional de Uniformizagdo da Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais, segundo a qual, apés a data de 28.05.1998, ndo mais era possivel a conversdo do tempo de servigo laborado em condigdes especiais para
tempo de atividade comum, a teor do art. 28 da Lein®9.711/98. De fato, com o cancelamento da Stmula n° 16 da TNU, pacificou-se o entendimento jurisprudencial acerca da possibilidade de conversdo da atividade especial
prestada a qualquer tempo.

Direito a concessdo da aposentadoria.

Segundo contagem de tempo de contribuigdo efetuada pela Contadoria Judicial, a parte autora conta com 36 anos, 01 més e 02 dias de contribuigdo em 08/01/2015 (DER), preenchendo o direito a concessdo do beneficio. Desse
modo, devera o INSS proceder ao calculo da renda mensal inicial do segurado, utilizando os salarios-de-contribuigéo efetivos que constem de seus sistemas ou que tenham sido demonstrados pela parte autora nos autos, observada
a atualizagdo legalmente prevista.

Do pedido de isen¢d@o do imposto de renda sobre rendimentos recebidos de forma acumulada (RRA)

Entretanto, no tocante ao pedido de isengdo de imposto de renda sobre rendimentos recebidos de forma acumulada (RRA), rejeito. Em caso de futura e eventual retengdo ou recolhimento a maior de imposto de renda sobre as
verbas recebidas quando do pagamento da obrigagdo ora estipulada, cabera a parte autora efetuar o ajuste por ocasido da Declaragdo de Ajuste Anual do IRPF no ano-calendario do recebimento, a teor do disposto nos §§ 2°e 5°,

do art.12-A da Lein® 7.713/88, in verbis:

Os rendimentos recebidos acumuladamente e submetidos a incidéncia do imposto sobre a renda com base na tabela progressiva, quando correspondentes a anos-calendario anteriores ao do recebimento, serdo tributados
exclusivamente na fonte, no més do recebimento ou crédito, em separado dos demais rendimentos recebidos no més.

()

§ 20 Poderao ser excluidas as despesas, relativas ao montante dos rendimentos tributiveis, com a¢ao judicial necessérias ao seu recebimento, inclusive de advogados, se tiverem sido pagas pelo contribuinte, sem indenizagao.
(Incluido pela Lei n° 12.350, de 2010)

()

§ 50 O total dos rendimentos de que trata o caput, observado o disposto no § 20, poderé integrar a base de calculo do Imposto sobre a Renda na Declaragéo de Ajuste Anual do ano-calendario do recebimento, a opgdo irretratavel
do contribuinte. (Incluido pela Lein® 12.350, de 2010)

Nessa esteira, inclusive o artigo 42 da Instrugdo Normativa RFB n° 1.500, de 29 de outubro de 2014, esmiliga o procedimento para o caso do beneficiario entender que a pessoa responsavel pela retengao efetuou o recolhimento
indevido ou a maior do IR sobre os rendimento recebidos de forma acumulada-RRA:

Na hipétese de a pessoa responsavel pela retengdo de que trata o caput do art. 37 ndo ter feito a retengdo em conformidade com o disposto neste Capitulo ou ter promovido retencdo indevida ou a maior, a pessoa fisica
beneficidria podera efetuar ajuste especifico na apuragdo do imposto relativo aos RRA na DAA referente ao ano-calendario correspondente, do seguinte modo:

Portanto, havendo procedimento a ser adotado para obter a restituicdo de valores eventual e futuramente recolhidos indevidamente ou a maior perante a Secretaria da Receita Federal (SRF), tenho que basta a parte autora
apresentar a declaragdo retificadora, apontando o recebimento da verba no campo proprio.

Dessa forma, entendo que este pedido especifico deve ser extinto sem julgamento do mérito, quer ante a falta de interesse de agir da parte autora, ante a desnecessidade de provimento jurisdicional, quer pela ilegitimidade passiva
destes autos (INSS), diante de pedido a ser realizado, num futuro incerto, perante a SRF.

Da tutela de urgéncia.

O direito ao beneficio existe sem qualquer margem para duvida e, ante o carater alimentar da verba, que visa a assegurar a subsisténcia digna do segurado, impde-se a concessdo de tutela de urgéncia, assegurando a implanta¢ao
do beneficio independentemente do transito em julgado da decisdo definitiva.

Dispositivo

Ante o exposto,

(I) julgo PROCEDENTE o pedido, extinguindo o feito com resolugdo de mérito nos termos do artigo 487, inciso I, CPC, para determinar ao INSS que (1) considere que a parte autora, nos periodos de 01/02/1980 a 30/11/1983,
exerceu atividades sob condigdes especiais, prejudiciais a saude e a integridade fisica, o que lhe confere o direito a conversdo dos referidos periodos em atividade comum, nos termos do § 2° do art. 70 do Regulamento da
Previdéncia Social aprovado pelo Decreto n°® 3.048, de 6.5.1999, (2) acresga tais tempos aos demais ja reconhecidos em sede administrativa, considerando inclusive o que constar do CNIS até a DER, (3) conceda a aposentadoria
por tempo de contribuigdo para a parte autora, com DIB na DER (08/01/2015), devendo utilizar para calculo da RMI os salarios-de-contribuigdo efetivos que constem de seus sistemas ou que tenham sido demonstrados pela parte
autora nos autos, observada a atualizagdo legalmente prevista ¢ observado o tempo de servigo apurado pela contadoria judicial ¢ mencionado acima, nesta sentenga, ¢

(I1) JULGO EXTINTO, SEM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do artigo 4835, inciso VI, CPC, no tocante ao pedido de isengdo de imposto de renda sobre rendimentos recebidos de forma acumulada (RRA).

Concedo a tutela de urgéncia, para determinar ao INSS que, em 30 (trinta) dias, implante o beneficio.

Observo que o pagamento das parcelas vencidas é devido entre a DER, em 08/01/2015, ¢ a data da efetivagdo da tutela de urgéncia.

Os valores das diferencas deverdo ser apurados nos termos da Resolugdo CJF 267/2013, com excegdo da corregado monetaria que, até a competéncia de dezembro de 2013 devera ser calculada nos termos do artigo 1°F da Lein®
9.494/97, com redagao dada pela Lein® 11.960/09 e, a partir da competéncia de janeiro de 2014, pelo INPC. Os juros de mora serdo contados a partir da citagdo.

Intime-se. Oficie-se, requisitando o cumprimento da antecipagdo deferida, sendo esclarecido que a preterigdo do prazo implicara a fixagao de outro mais exiguo ¢ a previsao de multa.
Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade. P.I. Sentenca registrada eletronicamente.

0002691-15.2016.4.03.6302 - 2 VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6302028541 - CAROLINA BORGES RODRIGUES (SP295516 - LUCIANO AP. TAKEDA GOMES,
SP215399 - PATRICIA BALLERA VENDRAMINI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

CAROLINA BORGES RODRIGUES propds a presente agdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, visando o restabelecimento do auxilio-doenga e consequente conversdo em aposentadoria
por invalidez.

Foi apresentado laudo médico.

Devidamente citado, o INSS apresentou contestagao.

Decido.

1 - Dispositivos legais

Os beneficios almejados pela parte autora sdo tratados pelos arts. 42 e 59, caput, da Lein® 8.213-91, cujo teor ¢ o seguinte:

“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz ¢ insusceptivel de reabilitagdo
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nesta condi¢do.”

“Art. 59. O auxilio-doenga serd devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15
(quinze) dias consecutivos.”

2 — Da pericia

No presente processo, observo que o laudo pericial diagnosticou que a parte autora ¢ portadora de esquizofrenia paranoide, ansiedade generalizada. Na conclusdo do laudo, o insigne perito verificou que a parte autora nao reune
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condigdes para o desempenho de suas atividades habituais, eis que incapacitado de forma total e temporaria.
Desta forma, entendo que o caso se amolda a hipétese de concessdo do beneficio de auxilio-doenga.
3 — Da caréncia e da qualidade de segurado

Observo que a parte autora foi beneficiaria de auxilio-doenga entre 29 de margo de 2011 e 29 de fevereiro de 2016, e sua incapacidade (DII) foi fixada em data nesse intervalo, segundo o laudo médico. Sendo assim, encontram-se
presentes os requisitos da qualidade de segurado e da caréncia.

4 - Do controle do beneficio

Sabe-se que o auxilio-doenga, por defini¢do, ¢ um beneficio temporario, devendo ser encerrado com a cessagdo da incapacidade ou com a reabilitagdo profissional ou, caso a incapacidade evolua para total e permanente, ser
convertido em aposentadoria por invalidez (art. 62 da Lein® 8.213-91).

A autarquia, assim, pode e deve acompanhar a situagdo do beneficidrio, para verificar se ocorreu a persisténcia ou a modificagdo da incapacidade utilizada como fundamento para a concessdo. Por sua vez, o beneficidrio deve
atender as convocagdes periddicas do INSS para a realizagdo de pericias, ou justificar eventual auséncia, sob pena de cessac¢do do beneficio.

Dessas avaliagdes periodicas podera advir a constatagdo de que o beneficidrio € apto para o procedimento de reabilitagdo profissional, disciplinado pelos arts. 89 a 92 da Lein° 8.213-91, que podera ser realizado pelo INSS, nio
sendo dado ao beneficiario dele se esquivar, sob pena de cessag@o do beneficio.

Tendo em vista essas premissas, o INSS fica autorizado a realizar os atos de controle da persisténcia da situagao, devendo o aludido controle ter como ponto de partida o laudo realizado nestes autos e a analise feita na decisao
judicial.

Vale dizer que a persisténcia da situagdo descrita nestes autos implica a manutengdo do beneficio, até que o autor seja eventualmente reabilitado para outra profissdo, nos termos do laudo pericial
5 - Da antecipagdo dos efeitos da tutela
Conclui-se, assim, que foram atendidos os requisitos do beneficio, resultando evidente a plausibilidade do direito invocado na inicial.

Noto, por outro lado, a presenga de perigo de dano de dificil reparagdo, que decorre naturalmente do carater alimentar da verba correspondente ao beneficio, de forma que estdo presentes os elementos pertinentes a antecipagdo
dos efeitos da tutela, tal como prevista pelos artigos 300 do CPC ¢ 4° da Lein® 10.259-01.

Observo que o beneficio pleiteado ¢ devido desde a data de cessag¢do do beneficio outrora recebido pela parte autora, tendo em vista que sua incapacidade laborativa retroage a referida data.

6 — Dispositivo

Ante o exposto, julgo PROCEDENTE o pedido formulado, para condenar o INSS a restabelecer a parte autora o beneficio de auxilio-doenga, NB 537.266.199-9, a partir da data de cessagdo do beneficio, em 29/02/2016.
Defiro a antecipagdo da tutela para determinar ao INSS que implante o beneficio em 30 (trinta) dias, com DIP na data desta sentenga.

Observo que o pagamento das parcelas vencidas sera devido entre a data de cessagdo do beneficio, e a data da efetivagdo da antecipagdo de tutela, descontados eventuais valores recebidos administrativamente.

Os valores das diferengas deverdo ser apurados nos termos da Resolugdo CJF 267/2013, com excegdo da corregao monetaria que, até a competéncia de dezembro de 2013 devera ser calculada nos termos do artigo 1°F da Lein®
9.494/97, com redag@o dada pela Lein® 11.960/09 e, a partir da competéncia de janeiro de 2014, pelo INPC. Os juros de mora serdo contados a partir da citagao.

Fica assegurada ao INSS a prerrogativa de aferir, apos 01 (um) ano contado da prolagdo desta sentenga, a persisténcia da situagdo de incapacidade, mediante regular pericia médica na autarquia. Esclareco que o exercicio dessa
prerrogativa ndo pode desrespeitar os critérios adotados na presente sentenga, notadamente a conclusio do laudo pericial realizado em juizo.

Intime-se. Oficie-se, requisitando o cumprimento da antecipagao deferida, sendo esclarecido que a preterigéo do prazo implicara a fixagao de outro mais exiguo e a previsao de multa.
Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade. P.I. Sentenca registrada eletronicamente.

0000870-73.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2016/6302028488 - VERA LUCIA BAPTISTA FERREIRA DOS SANTOS (SP283775 - MARCELO
RODRIGUES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

VERA LUCIA BAPTISTA FERREIRA DOS SANTOS propés a presente agdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, visando a concesséo da aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.
Foi apresentado laudo médico.

Devidamente citado, o INSS apresentou contestagao.

Decido.

1 — Dispositivos legais

Os beneficios almejados pela parte autora sdo tratados pelos arts. 42 ¢ 59, caput, da Lein° 8.213-91, cujo teor ¢ o seguinte:

“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, serd devida ao segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagao
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nesta condi¢do.”

“Art. 59. O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15
(quinze) dias consecutivos.”

2 — Da pericia

No presente processo, observo que o laudo pericial diagnosticou que a parte autora ¢ portadora de obesidade, diabetes mellitus, dislipidemia, hipotireoidismo, hérnia ventral, hipertensdo arterial e insuficiéncia cardiaca congestiva.
Na conclusio do laudo, o insigne perito verificou que a parte autora ndo retne condigdes para o desempenho da sua atividade habitual no momento (vide quesito n° 5 do juizo).

Desta forma, entendo que a parte autora esta incapacitada para o exercicio de sua atividade habitual, de maneira que o caso se amolda a hipétese de concessio do beneficio de auxilio-doenga.
3 - Da caréncia e da qualidade de segurado
Realizada a pericia médica, o perito informou que a incapacidade da parte autora teve inicio em junho de 2014 (DII).

No que se refere aos outros requisitos do beneficio - a qualidade de segurado e a caréncia -, observo que, conforme consulta ao sistema CNIS anexada na contestagdo, a autora possui contribuigdes previdencidrias na qualidade de
segurada contribuinte individual no periodo de 01/03/2013 a 31/12/2015 razio pela qual, a vista da DII informada, ndo paira qualquer duvida quanto ao atendimento dos requisitos em anélise.

Em que pese a discordancia do INSS acerca da DII fixada pelo perito judicial, temos que foram apresentados a ele todos os elementos para que pudesse chegar a sua conclusdo sobre essa data. Anoto que, apds a juntada de
prontudrio conforme solicitado pelo réu e apds questionado a esse respeito, o perito reiterou suas conclusdes, ndo restando margem para divida de que a incapacidade nio ¢ anterior ao reinicio das contribuicdes da autora.

4 - Do controle do beneficio

Sabe-se que o auxilio-doenga, por defini¢do, ¢ um beneficio temporario, devendo cessar com a cessagéo da incapacidade ou com a reabilitagdo profissional ou, caso a incapacidade evolua para total ¢ permanente, ser convertido
em aposentadoria por invalidez (art. 62 da Lein® 8.213-91).
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A autarquia, assim, pode e deve acompanhar a situagdo do beneficiario, para verificar se ocorreu a persisténcia ou a modificagdo da incapacidade utilizada como fundamento para a concessdo. Por sua vez, o beneficidrio deve
atender as convocagdes periodicas do INSS para a realizagdo de pericias, ou justificar eventual auséncia, sob pena de cessagdo do beneficio.

Dessas avaliagdes periodicas podera advir a constatagdo de que o beneficidrio ¢ apto para o procedimento de reabilitagao profissional, disciplinado pelos arts. 89 a 92 da Lein® 8.213-91, que podera ser realizado pelo INSS, ndo
sendo dado ao beneficiario dele se esquivar, também sob pena de cessagdo do beneficio.

Tendo em vista essas premissas, o INSS fica autorizado a realizar os atos de controle da persisténcia da situagdo, devendo o aludido controle ter como ponto de partida o laudo realizado nestes autos e a analise feita na decisao
judicial.

Vale dizer que a persisténcia da situagdo descrita nestes autos implica a manutengdo do beneficio, até que o autor recupere a capacidade laborativa ou seja eventualmente reabilitado para outra profissdo, nos termos do laudo
pericial.

5 - Da antecipagdo dos efeitos da tutela
Conclui-se, assim, que foram atendidos os requisitos do beneficio, resultando evidente a plausibilidade do direito invocado na inicial

Noto, por outro lado, a presenga de perigo de dano de dificil reparag¢do, que decorre naturalmente do carater alimentar da verba correspondente ao beneficio, de forma que estio presentes os elementos pertinentes a antecipagdo
dos efeitos da tutela, tal como prevista pelos artigos 300 do CPC e 4° da Lein® 10.259-01.

6 — Dispositivo

Ante 0 exposto, julgo PROCEDENTE o pedido formulado, para condenar o INSS a conceder a parte autora o beneficio de auxilio-doenga, a partir da DER, em 10/07/2015. Devera a autarquia utilizar, para calculo da RMI os
efetivos saldrios-de-contribuigao que constem de seus sistemas ou que tenham sido demonstrados pela parte autora, observada a atualizagdo legalmente prevista.

Concedo a antecipagdo dos efeitos da tutela, para determinar ao INSS que, em 30 (trinta) dias, implante o beneficio.
Observo que o pagamento das parcelas vencidas serd devido entre a DER, em 10/07/2015, e a data da efetivagdo da antecipagdo de tutela.

Os valores das diferengas deverdo ser apurados nos termos da Resolugao CJF 267/2013, com excegdo da corregdo monetaria que, até a competéncia de dezembro de 2013 devera ser calculada nos termos do artigo 1°F da Lein®
9.494/97, com redagédo dada pela Lein® 11.960/09 e, a partir da competéncia de janeiro de 2014, pelo INPC. Os juros de mora serdo contados a partir da citagdo.

Fica assegurada ao INSS a prerrogativa de aferir, apds 01 (um) ano contado da prolagdo desta sentenga, a persisténcia da situagdo de incapacidade, mediante regular pericia médica na autarquia. Esclarego que o exercicio dessa
prerrogativa ndo pode desrespeitar os critérios adotados na presente sentenga, notadamente a concluso do laudo pericial realizado em juizo.

Intime-se. Oficie-se, requisitando o cumprimento da antecipagdo deferida, sendo esclarecido que a preterigdo do prazo implicara a fixagao de outro mais exiguo ¢ a previsdo de multa.

Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade. P.I. Sentenca registrada eletronicamente.

0000544-16.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6302028575 - PRISCILA DE SOUZA FERREIRA (SP245602 - ANA PAULA THOMAZO, SP132356 -
SILVIO CESAR ORANGES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

PRISCILA DE SOUZA FERREIRA propde a presente agio contra o INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando o recebimento de todas as diferengas remuneratdrias, devidamente corrigidas e
acrescidas de juros de mora, decorrentes da ndo observancia dos intersticios de 12 (doze) meses para a realizagdo das progressdes e promogdes na Carreira do Seguro Social, a partir de seu ingresso, em 04/04/2005, até a edigao
do regulamento previsto na Lei n® 10.855/04.

Sustenta a autora que ¢ servidora publica federal dos quadros do Instituto Nacional do Seguro Social, tendo ingressado no servigo publico em 04/04/2005, no cargo de Técnica do Seguro Social.

Afirma que até o ano de 2007 as progressdes e promogdes dentro da Carreira do Seguro Social eram realizadas a cada periodo de 12 (doze) meses, mas com o advento da Lein® 11.501/2007, modificando a Lei n® 10.855/2004, as
progressdes ¢ promogdes passaram a observar o intersticio de 18 (dezoito) meses, trazendo varios prejuizos a parte autora.

Aduz que a alteragio do instersticio para 18 meses previsto na Lei n® 11.501/2007 ficou condicionada a edi¢do de regulamento a ser editado pelo Poder Executivo, que até a presente data sequer foi expedido, de forma que o INSS
agiu indevidamente em ja proceder a aplicagdo de tal intersticio.

Devidamente citado, o INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, arguindo, preliminarmente, a incompeténcia do JEF, a prescri¢ao do fundo de direito e a prescri¢do quinquenal. No mérito, pugnou pela
improcedéncia do pedido.

E o relatorio. DECIDO.

Primeiramente, cuido de afastar a preliminar de incompeténcia deste Juizado, sob o fundamento de tratar-se de anulagdo de ato administrativo.

Ora, ndo se discute aqui anulagdo de ato administrativo, vez que a parte autora objetiva sua ndo submissdo a legislagdo posterior ao seu ingresso no servigo piiblico, ainda pendente de regulamentagao.
Nio hé prescri¢io do fundo de direito, pois a alteragdo pleiteada pela autora em sua situagio juridica gera efeitos que se protraem no tempo, tendo em vista a repercussao direta em seus vencimentos.
No caso em tela, aplica-se a prescri¢do quinquenal, nos termos do Decreto 20.910/32, art. 1°

“Art. 1° As dividas passivas da Unido, dos Estados e dos Municipios, bem assim todo e qualquer direito ou agdo contra a Fazenda federal, estadual ou municipal, seja qual for a sua natureza, prescrevem em (cinco) anos, contados
da data do ato ou fato do qual se originarem.”

Com efeito, eventuais valores devidos a autora obedecerdo ao quinquénio que antecede ao ajuizamento da agdo.

Quanto ao mérito propriamente dito, importante destacar os diplomas normativos que disciplinam os critérios de progressdo e promogao dos servidores do INSS — Lei n® 10.855/2004 ¢ alteragdes pelas Leis n° 11.501/2007 e
12.269/2010:
Art. 70 O desenvolvimento dos servidores nos cargos da Carreira do Seguro Social dar-se-4 mediante progressdo funcional e promogao.

§ 1o A progressdo funcional ¢ a movimentagdo do servidor de um padrdo para o seguinte, dentro de uma mesma classe, observado o intersticio minimo de 12 (doze) meses de efetivo exercicio. (Vide Medida Proviséria n®
359, de 2007)
§ 20 A promogdo ¢ a movimentagao do servidor do ultimo padrdo de uma classe para o primeiro padrdo da classe seguinte, observado o intersticio de 12 (doze) meses em relagdo a progressao funcional imediatamente anterior.
(Vide Medida Proviséria n° 359, de 2007)
§ 30 (Vide Medida Provisoria n® 359, de 2007)

§ lo Para os fins desta Lei, progressdo ¢ a passagem do servidor para o padrdo de vencimento imediatamente superior dentro de uma mesma classe, e promogio a passagem do servidor do ultimo padrdo de uma classe para
0 1o (primeiro) padrdo da classe imediatamente superior, observando-se os seguintes requisitos: (Redagdo dada pela Lein® 11.501, de 2007)

1 - para fins de progressdo funcional: (Incluido pela Lein® 11.501, de 2007)

a) cumprimento do intersticio de 18 (dezoito) meses de efetivo exercicio em cada padrao; e (Incluido pela Lein® 11.501, de 2007)

b) habilitagdo em avaliagdo de desempenho individual correspondente a, no minimo, 70% (setenta por cento) do limite méximo da pontuagio das avaliagdes realizadas no intersticio considerado para a progressao; (Incluido
pela Lein® 11.501, de 2007)

11 - para fins de promogéo: (Incluido pela Lein® 11.501, de 2007)

a) cumprimento do intersticio de 18 (dezoito) meses de efetivo exercicio no ultimo padrdo de cada classe; (Incluido pela Lein® 11.501, de 2007)

b) habilitagdo em avaliagdo de desempenho individual correspondente a, no minimo, 70% (setenta por cento) do limite méximo da pontuagao das avaliagdes realizadas no intersticio considerado para a promogao; e (Incluido
pela Lein® 11.501, de 2007)

¢) participagdo em eventos de capacitagdo com carga horaria minima estabelecida em regulamento. (Incluido pela Lein® 11.501, de 2007)

§ 20 O intersticio de 18 (dezoito) meses de efetivo exercicio para a progressao funcional e para a promogdo, conforme estabelecido na alinea a dos incisos I e IT do § 1o deste artigo, sera: (Redagdo dada pela Lein® 11.501,
de 2007)

I - computado a contar da vigéncia do regulamento a que se refere o art. 8o desta Lei; (Incluido pela Lein® 11.501, de 2007)

1I - computado em dias, descontados os afastamentos que ndo forem legalmente considerados de efetivo exercicio; e (Incluido pela Lein® 11.501, de 2007)

111 - suspenso nos casos em que o servidor se afastar sem remuneragao, sendo retomado o cémputo a partir do retorno a atividade. (Incluido pela Lein® 11.501, de 2007)
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§ 30 Na contagem do intersticio necesséario a promogao e a progressao, serd aproveitado o tempo computado da data da (ltima promogo ou progressdo até a data em que a progressio e a promogao tiverem sido
regulamentadas, conforme disposto no art. 8odesta Lei. HYPERLINK "httpz//www.planalto.gov.br/ccivil_03/_At02007-2010/2007/Lei/L11501.htm" \WI "art2" (Incluido pela Lein® 11.501, de 2007)

Art. 80 A promogdo ¢ a progressdo funcional ocorrerdo mediante avaliagdo por mérito e participagdo em cursos de aperfeigoamento, conforme se dispuser em regulamento. HYPERLINK
"http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_At02007-2010/2007/Mpv/359.htm" \\\I "art2" (Vide Medida Provisoria n® 359, de 2007)

Art. 80 Ato do Poder Executivo regulamentara os critérios de concessdo de progressdo funcional e promogdo de que trata o art. 7o desta Lei. HYPERLINK "http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_At02007-
2010/2007/Lei/L11501.htm" \\\l "art2" (Redagdo dada pela Lein® 11.501, de 2007)

Como se V&, a redagdo originaria da Lein® 10.855/2004, de fato, previa o intersticio de 12 (doze) meses para progressdo e promogdo na carreira dos servidores do INSS. Entretanto, com a edi¢do da Lein® 11.501/2007, o prazo
para cada movimentagdo na carreira passou a ser de 18 (dezoito) meses, condicionado, porém, nos termos do art. 8°, a edi¢do de regulamento pelo Poder Executivo.

Ocorre que tal regulamento ndo foi expedido até a presente data, de forma que entendo que a autora faz jus, entdo, a aplicagio do intersticio de 12 (doze) meses, ja que a majoragao do intersticio instituida pela Lein® 11.501/2007
carece de autoaplicabilidade.

A TNU possui entendimento consolidado acerca do tema, no sentido de que a majoragéo do intersticio de 18 meses para a progressdo funcional fixada na Lei 11.501/07 necessita de regulamentacao, devendo ser aplicado o prazo
de 12 meses ainda vigente, até que sobrevenha a respectiva norma regulamentadora.

Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZAGAO DE JURISPRUDENCIA. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. CARREIRA DO INSS. PROGRESSAO FUNCIONAL. INTERSTICIO DE 18 MESES. LEIS 10.855/04 E
11.501/07. AUSENCIA DE REGULAMENTACAO. NECESSIDADE. INCIDENTE CONHECIDO E PROVIDO. 1. Incidente de uniformizagao de jurisprudéncia interposto pela parte autora em face de acorddo prolatado
pela 5* Turma Recursal do Rio Grande do Sul, mantendo sentenga que julgou improcedente o pedido, entendendo desnecessaria nova regulamentagéo para aplicagdo do intersticio de 18 meses para progressao funcional, o qual de
ser observado a partir da vigéncia da Lei 11.501/07. 2. Alega que o acérddo recorrido divergiu do entendimento do STJ - REsp n°® 1.343.128/SC — e da 1* Turma Recursal do Ceara - processo 0509388-14.2009.4.05.8103 -
segundo o qual asprogressdes funcionais serdo concedidas conforme as normas aplicaveis ao tempo de sua implementagao, até que seja editado regulamento necessario a novel legislag@o. 3. Verifico presentes os requisitos
formais do incidente, nos termos do art. 14 da Lei 10.259/91. 4. Com razio a parte autora. Esta Turma Uniformizadora, na linha da jurisprudéncia do STJ, reafirmou o entendimento de que “a majoragdo do intersticio para

a progressdo funcional instituida pela Lein.® 11.501/2007 carece de auto-aplicabilidade, e, até o advento de tal regulamentagao, tem de ser aplicado o requisito temporal ainda vigente, qual seja, de 12 (doze) meses”. 5. Nesse
sentido, o julgado proferido pelo Juiz Federal Daniel Machado da Rocha, no PEDILEF 50583858720134047100, DOU 09/10/2015, como transcrevo: “(...) 4. A controvérsia gira em torno da aplicabilidade, diante da auséncia de
regulamentagio infralegal da matéria, da nova redagdo da Lein.® 10.855/2004, conferida pelo art. 2° da Lein.® 11.501/2007, que trata do desenvolvimento na Carreira do Seguro Social, prevendo intersticio de dezoito meses de
efetivo exercicio. Entendo que, se ndo regulamentados os critérios de concessdo de progressdo funcional e promogdo de que trata o art. 7° da Lei n.° 10.855/2004, com a redagdo da Lein.° 11.501/2007, tem direito a autora a ver
respeitado o intersticio de 12 (doze) meses antes previsto, o qual, ante a situagdo delineada, deve ser considerado ainda vigente (TRF4, AC 5066425-58.2013.404.7100, Terceira Turma, Relator p/ Acérdao Fernando Quadros da
Silva, juntado aos autos em 18/06/2015). Ou seja, a majoragdo do intersticio para a progressdo funcional instituida pela Lein.® 11.501/2007 carece de auto-aplicabilidade, na medida em que hé expressa determinag¢do de que a
matéria seja regulamentada. Dessa forma, até o advento de tal regulamentagdo, deve ser aplicado o requisito temporal ainda vigente, qual seja, de 12 (doze) meses. Mutatis mutandis, ¢ o que recentemente decidiu o Superior
Tribunal de Justiga quanto a progressio funcional na carreira do magistério: 'ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. CARREIRA DA EDUCACAO BASICA, TECNICA E

TECNOLOGICA. PROGRESSAOFUNCIONAL. INTERSTICIO. PRESCINDIBILIDADE. LEI 11.784/2008. RECURSO REPETITIVO. ART. 543-C DO CPC. 1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica firmou o
entendimento de que a progressdo dos docentes da carreira do magistério basico, técnico e tecnologico federal sera regida pelas disposi¢des da Lei 11.344/2006, com duas possibilidades: por avaliagdo de desempenho académico e
por titulagdo, sem observancia do intersticio, até a publicagdo do regulamento (Decreto 7.806/2012). 2. Orientagdo reafirmada pela Primeira Segéo, no julgamento do REsp 1.343.128/SC. 3. Recurso Especial ndo provido. (REsp
1483938 / AL, Segunda Turma, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe 27/11/2014) (grifei) ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. CARREIRA DA EDUCACAO BASICA,
TECNICA E TECNOLOGICA. REGRAS DEPROGRESSAO. APLICABILIDADE DO ART. 120, § 5°, DA LEI N. 11.784/2008 E DAS REGRAS DE PROGRESSAO DA LEI N. 11.344/2006 ATE O ADVENTO DA
REGULAMENTAGAO (DECRETO N. 7.806/2012, DOU EM 18.9.2012). MATERIA JULGADA PELO REGIME DOS RECURSOS REPETITIVOS. RESP N° 1.343.128/SC, REL. MIN. MAURO CAMPBELL. 1. A
questdo relativa a declaragdo do direito a progressdo funcional por titulagdo, independentemente do preenchimento do intersticio, foi definitivamente julgada pela 1* Seg@o no REsp 1.343.128/SC, de relatoria do Min. Mauro
Campbell, sob o regime dos recursos repetitivos - art. 543-C do CPC, na sessdo de 12.6.2013 (acérddo ndo publicado), que confirmou o entendimento jurisprudencial do STJ. 2. Na hipotese dos autos, ndo se vislumbra nenhuma
omissdo, contradi¢do ou obscuridade a ensejar a integragdo do julgado. Embargos rejeitados. (EDclno AgRg no REsp 1323912 / RS, Segunda Turma, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, DJe 01/08/2013) (grifei)
ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. CARREIRA DO MAGISTERIO DE ENSINO BASICO, TECNICO E TECNOLOGICO. LEI 11.784/08. PROGRESSAO FUNCIONAL. 1. Cinge-se a
controvérsia dos autos sobre progressao funcional de servidor piblico federal integrante da carreira de Magistério do Ensino Bésico, Técnico e Tecnologico, atualmente regida pela Lei 11.784/08. 2. Aprogressdo funcional tem
previsdo no art. 120 da Lei 11.784/08, cujo § 5° dispde que, "Até que seja publicado o regulamento previsto no caput deste artigo, para fins de progressao funcional e desenvolvimento na Carreira de Magistério do Ensino Basico,
Técnico e Tecnoldgico, aplicam-se as regras estabelecidas nos arts. 13 ¢ 14 da Lein® 11.344, de 8 de setembro de 2006". 3. Trata-se de nitida condi¢do suspensiva de eficacia no que toca as novas regras para o desenvolvimento
na carreira em questdo. Assim, enquanto pendente de regulamentagdo, nio podem ser aplicados os demais paragrafos do dispositivo citado, de modo que a lei anterior, por remissdo legal expressa, continua a reger a relagdo entre
os docentes e as Instituicdes Federais de Ensino no que tange a progressao funcional e desenvolvimento na carreira. 4. Nesses termos, prevalecem as regras dos arts. 13 e 14 da Lei 11.344/06 relativamente ao periodo anterior ao
advento do Decreto 7.806/12 (publicado no DOU de 18/09/2012), que atualmente regulamenta os critérios e procedimentos para a progressdo dos servidores da carreira do Magistério do Ensino Basico, Técnico e Tecnologico. 5.
E o caso dos autos, em que o servidor, detentor do titulo de especialista, ingressou na carreira na Classe D-I e pretende a progressdo para a Classe D-II, situagdo prevista no inciso II do art. 13 da Lei 11.344/06 ("Art. 13.
Aprogressdo na Carreira do Magistério de 1° e 2° Graus ocorrera, exclusivamente, por titulagdo e desempenho académico, nos termos de portaria expedida pelo Ministro de Estado da Educago: (...) IT - de uma para outra
Classe"), o que se fard independentemente de intersticio, tal como preceitua o § 2° do mesmo art. 13 ("§ 2° - A progressdo prevista no inciso II far-se-4, independentemente do intersticio, por titulagdo ou mediante avaliagdo de
desempenho académico do docente que ndo obtiver a titulagdo necessaria, mas que esteja, no minimo, ha dois anos no nivel 4 da respectiva Classe ou com intersticio de quatro anos de atividade em érgio publico, exceto para a
Classe Especial"). Precedentes: AgRg no REsp 1.336.761/ES, 2* T., Min. Herman Benjamin, DJe 10/10/2012; REsp 1.325.378/RS, 2* T., Min. Humberto Martins, DJe 19/10/2012 REsp 1.325.067/SC, 2* T., Min. Eliana Calmon,
DJe 29/10/2012; AgRg no REsp 1.323.912/RS, 2* T., Min. Humberto Martins, DJe 02/04/2013. 6. Recurso especial ndo provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ n. 8/08. (REsp 1343128 /
SC, Primeira Se¢do, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe 21/06/2013) (grifei). A questdo também foi uniformizada pela TNU nos termos do voto condutor do julgamento do Pedilef 5051162-83.2013.4.04.7100
(Relator Bruno Carrd, j 15/04/2015). Dessa forma, tenho que a jurisprudéncia desta TNU deve ser reafirmada no sentido de que a majoragdo do intersticio para aprogressdo funcional instituida pela Lein.° 11.501/2007 carece de
auto-aplicabilidade, e, até o advento de tal regulamentagdo, tem de ser aplicado o requisito temporal ainda vigente, qual seja, de 12 (doze) meses”. 6. Assim, conhego ¢ dou provimento ao incidente de uniformizagao apresentado
pela parte autora, reafirmando o entendimento desta TNU de que a majoragéo do intersticio de 18 meses para a progressdo funcional fixada na Lei 11.501/07 necessita de regulamentag@o, devendo ser aplicado o prazo de 12
meses ainda vigente, até que sobrevenha a respectiva norma regul dora. (Grifos nossos)

(TNU, PEDILEF 1° 50511689020134047100, Rel. JUIZA FEDERAL ANGELA CRISTINA MONTEIRO, DOU 05/02/2016, PAGINAS 221/329)

Portanto, entendo que a autora faz jus a progressao funcional pelo intersticio de 12 (doze) meses, desde seu ingresso, em 04/04/2003, até que sobrevenha norma regulamentadora acerca da majoragdo do intersticio instituida pela
Lein® 11.501/2007.

ANTE O EXPOSTO, face & fundamentagdo expendida, JULGO PROCEDENTE o pedido e extingo o feito com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil, para reconhecer o direito da parte
autora ao intersticio de 12 (doze) meses para progressdo e/ou promogao funcional, a partir de seu ingresso em 04/04/2005, devendo o INSS proceder ao devido reposicionamento da autora na carreira.

Em consequencia, condeno o INSS no pagamento das diferengas salarias devidas e reflexos, observada a prescri¢do quinquenal.

Os valores das diferengas deverdo ser apurados nos termos da Resolugao CJF 267/2013, com excegdo da corre¢do monetaria que, até a competéncia de dezembro de 2013 devera ser calculada nos termos do artigo 1°F da Lein®
9.494/97, com redagdo dada pela Lein® 11.960/09 e, a partir da competéncia de janeiro de 2014, pelo INPC. Os juros de mora, também calculados nos termos da Resolugdo CJF 267/2013, serdo contados a partir da citagao.

Sem custas e honorarios advocaticios, nesta fase, nos termos art. 55 da Lein. 9.099/95.
Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

0004735-07.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUGCAO DE MERITO Nr. 2016/6302028489 - MARIA APARECIDA BORGES DA ROCHA (SP076431 - EDUARDO TEIXEIRA) CARLOS
ROBERTO DA ROCHA (SP076431 - EDUARDO TEIXEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - .N.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

MARIA APARECIDA BORGES DA ROCHA ¢ CARLOS ROBERTO DA ROCHA, qualificados nos autos, pais de Carlos Eduardo Rocha, falecido em 21.08.2015, ajuizaram a presente agdo em face do Instituto Nacional do
Seguro Social — INSS, visando a assegurar a concessdo de pensao por morte.

Citado, o INSS apresentou contestag¢ao, pugnando pela improcedéncia do pedido.

Passo a decidir.

1 - Requisitos legais

Os requisitos do beneficio em questdo defluem da andlise sistematica dos artigos 74 e 16 da Lein® 8.213-91. Além disso, embora ndo seja necessaria a caréncia para a pensdo por morte (art. 26, I, da Lein® 8.213-91), ¢
imprescindivel a demonstragao de que o instituidor da pensdo almejada ostentava, na data em que faleceu, a qualidade de segurado.

Os citados artigos 74 e 16 estdo em vigor nos seguintes termos:

“Art. 74. A pensdo por morte sera devida ao conjunto dos dependentes do segurado que falecer, aposentado ou ndo, a contar da data:
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I - do 6bito, quando requerida até trinta dias depois deste;

11 - do requerimento, quando requerida apds o prazo previsto no inciso anterior;

111 - da decisdo judicial, no caso de morte presumida.”

“Art. 16. Sdo beneficiarios do Regime Geral de Previdéncia Social, na condi¢éo de dependentes do segurado:

I - o conjuge, a companheira, o companheiro e o filho ndo emancipado, de qualquer condigao, menor de 21 (vinte e um) anos ou invalido ou que tenha deficiéncia intelectual ou mental que o torne absoluta ou relativamente incapaz,
assim declarado judicialmente;

11 - os pais;

III - o irmdo ndo emancipado, de qualquer condi¢do, menor de 21 (vinte e um) anos ou invalido ou que tenha deficiéncia intelectual ou mental que o torne absoluta ou relativamente incapaz, assim declarado judicialmente;
()

§ 1° A existéncia de dependente de qualquer das classes deste artigo exclui do direito as prestagdes os das classes seguintes.

§ 2°.0 enteado e o menor tutelado equiparam-se a filho mediante declarag¢do do segurado e desde que comprovada a dependéncia econdmica na forma estabelecida no Regulamento.

§ 3° Considera-se companheira ou companheiro a pessoa que, sem ser casada, mantém unido estavel com o segurado ou com a segurada, de acordo com o § 3° do art. 226 da Constituigdo Federal.

§ 4° A dependéncia econdmica das pessoas indicadas no inciso I ¢ presumida e a das demais deve ser comprovada.”

Friso, ainda, que ndo ha caréncia para a pensdo por morte (art. 26, I, da Lein® 8.213-91).

2 — Da qualidade de segurado do instituidor

Na analise deste topico, destaco que o instituidor do beneficio, filho dos autores, estava em gozo de aposentadoria por invalidez na data do 6bito. Ante esses fatos e o disposto pelo art. 15, I, da Lein° 8.213-91, o instituidor, quando
morreu, ostentava a qualidade de segurado.

3 — Da alegada dependéncia entre a parte autora e o instituidor

Conforme se depreende da dicg¢do do art. 16, caput, II, ¢ § 4°, transcrito acima, a dependéncia dos pais em relagdo aos filhos deve ser demonstrada.

A Turma Nacional de Uniformiza¢ao dos Juizados Especiais Federais ja decidiu que: “A percep¢do de renda (...) ndo inviabiliza a outorga de uma pensao por morte, quando demonstrado que, a despeito da percepedo de renda,
havia dependéncia econdmica em relagio ao segurado falecido (PEDILEF 2003.61.84.104242-3, Rel. Juiza Federal Joana Carolina Lins Pereira, DJU 7.7.2009). No mesmo sentido: “E desnecessaria a caracterizagio da

dependéncia econdmica, ser a renda do segurado falecido fonte de(sic) tnica de subsisténcia do suposto dependente” (PEDILEF 2002.80.14.000067-9, Rel. Juiz Federal Paulo Machado Cordeiro, DJ 9.8.2002).

Ademais, a jurisprudéncia patria, historicamente, admite, em tese, a possibilidade de concessdo de pensio por morte na hipotese do dependente possuir fonte de renda propria, desde que comprovada a dependéncia econdmica no
caso concreto, conforme entendimento inserto na Sumula n®. 229 do extinto Tribunal Federal de Recursos — TFR:

“A mée do segurado tem direito a pensdo previdenciaria, em caso de morte do filho, se provada a dependéncia econdmica, mesmo ndo exclusiva”.
No presente processo, a prova produzida ampara a alegagdo da autora.

Nesse sentido, destaco, primeiramente, que hé nos autos documentos que indicam que os autores e seu filho moravam no mesmo enderego quando ele morreu, qual seja, Fazenda Santa Clara, zona rural, Serra Azul/SP. A
coabitagdo, embora ndo seja imprescindivel para a caracterizagdo da dependéncia econdmica, trata-se de relevante indicio material do aludido aspecto do relacionamento parental.

O inicio de prova documental é corroborado pelo depoimento das testemunhas ouvidas em audiéncia.

A par disso, saliento que a jurisprudéncia dominante do STJ e da mesma TNU fixou a tese de que prescinde de prova material, mesmo que indiciaria, a comprovagdo da dependéncia econdmica entre pais e filhos para fins
previdenciarios. Precedentes: AgRg no AREsp 38.149/PR, Rel. Ministro Og Fernandes, DJe 11.4.2012, PEDILEF n°. 2006.38.00.722087-6, Rel. Juiz Federal Vladimir dos Santos Vitovsky, DJ 23.3.2012.

Desta forma, a concessao do beneficio ¢ medida que se impde.

4 — Da antecipagdo dos efeitos da tutela

Tendo em vista que o direito ao beneficio existe sem qualquer duvida e que a verba pretendida tem carater alimentar, vislumbro a presenca dos requisitos da antecipagdo dos efeitos da tutela, para que a pensdo por morte seja
implantada antes do transito em julgado da decisdo definitiva.

5 - Dispositivo

Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE o pedido para determinar ao INSS que conceda para os autores o beneficio de pensdo por morte, com pagamento dos atrasados desde 29/01/2016 (DER). A renda mensal inicial, no
entanto, deve ser apurada na data do obito do segurado, devendo a autarquia, para tal calculo, utilizar os efetivos salarios-de-contribuigdo que constem de seus sistemas ou que tenham sido demonstrados pela parte autora,
observada a atualizagdo legalmente prevista.

Concedo a antecipagdo dos efeitos da tutela, para determinar ao INSS que, em 30 (trinta) dias, implante o beneficio.

Observo que o pagamento das parcelas vencidas sera devido entre a DER, em 29/01/2016, e a data da efetivagdo da antecipagdo de tutela. A RMI devera ser calculada na data do obito, conforme esclarecido acima.

Os valores das diferencas deverdo ser apurados nos termos da Resolugdo CJF 267/2013, com excegdo da corregado monetaria que, até a competéncia de dezembro de 2013 devera ser calculada nos termos do artigo 1°F da Lein®
9.494/97, com redagao dada pela Lein® 11.960/09 e, a partir da competéncia de janeiro de 2014, pelo INPC. Os juros de mora serdo contados a partir da citagdo.

Intime-se. Oficie-se, requisitando o cumprimento da antecipagdo deferida, sendo esclarecido que a preterigdo do prazo implicara a fixagao de outro mais exiguo ¢ a previsao de multa.
Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade. P.I. Sentenca registrada eletronicamente.

0000613-48.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - SENTENGCA COM RESOLUCAO DE MERITQ Nr. 2016/6302028581 - ISAIAS DO CARMO (SP245602 - ANA PAULA THOMAZO, SP132356 - SILVIO CESAR
ORANGES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

ISAIAS DO CARMO propde a presente agio contra o INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando o recebimento de todas as diferengas remuneratorias, devidamente corrigidas e acrescidas de juros
de mora, decorrentes da ndo observancia dos intersticios de 12 (doze) meses para a realizagdo das progressdes e promogdes na Carreira do Seguro Social, a partir de seu ingresso, em 01/09/2006, até a edi¢@o do regulamento
previsto na Lein® 10.855/04.

Sustenta o autor que ¢ servidor piblico federal dos quadros do Instituto Nacional do Seguro Social, tendo ingressado no servigo piiblico em 01/09/2006, no cargo de Analista do Seguro Social

Afirma que até o ano de 2007 as progressdes e promogdes dentro da Carreira do Seguro Social eram realizadas a cada periodo de 12 (doze) meses, mas com o advento da Lein® 11.501/2007, modificando a Lei n® 10.855/2004, as
progressdes ¢ promogdes passaram a observar o intersticio de 18 (dezoito) meses, trazendo varios prejuizos a parte autora.

Aduz que a alteragio do intersticio para 18 meses previsto na Lei n® 11.501/2007 ficou condicionada a edi¢do de regulamento a ser editado pelo Poder Executivo, que até a presente data sequer foi expedido, de forma que o INSS
agiu indevidamente em ja proceder a aplicagdo de tal intersticio.

Devidamente citado, o INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL — INSS, arguindo, preliminarmente, a incompeténcia do JEF, a prescri¢ao do fundo de direito e a prescri¢do quinquenal. No mérito, pugnou pela
improcedéncia do pedido.

E o relatério. DECIDO.
Primeiramente, cuido de afastar a preliminar de incompeténcia deste Juizado, sob o fundamento de tratar-se de anulagdo de ato administrativo.
Ora, ndo se discute aqui anulagdo de ato administrativo, vez que a parte autora objetiva sua ndo submissdo a legislagdo posterior ao seu ingresso no servigo piiblico, ainda pendente de regulamentagao.

Nio hé prescri¢do do fundo de direito, pois a alteragdo pleiteada pelo autor em sua situagdo juridica gera efeitos que se protraem no tempo, tendo em vista a repercussio direta em seus vencimentos.
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No caso em tela, aplica-se a prescricdo quinquenal, nos termos do Decreto 20.910/32, art. 1°

“Art. 1° As dividas passivas da Unido, dos Estados e dos Municipios, bem assim todo e qualquer direito ou agdo contra a Fazenda federal, estadual ou municipal, seja qual for a sua natureza, prescrevem em (cinco) anos, contados
da data do ato ou fato do qual se originarem.”

Com efeito, eventuais valores devidos ao autor obedecerdo ao quinquénio que antecede ao ajuizamento da agdo.

Quanto ao mérito propriamente dito, importante destacar os diplomas normativos que disciplinam os critérios de progressdo e promogao dos servidores do INSS — Lei n® 10.855/2004 ¢ alteragdes pelas Leis n° 11.501/2007 ¢
12.269/2010:
Art. 70 O desenvolvimento dos servidores nos cargos da Carreira do Seguro Social dar-se-a mediante progressao funcional e promogao.

§ 1o A progressdo funcional ¢ a movimentagio do servidor de um padrio para o seguinte, dentro de uma mesma classe, observado o intersticio minimo de 12 (doze) meses de efetivo exercicio. (Vide Medida Provisoria n®
359, de 2007)
§ 20 A promogdo ¢ a movimentagao do servidor do ultimo padrdo de uma classe para o primeiro padrdo da classe seguinte, observado o intersticio de 12 (doze) meses em relagdo a progressdo funcional imediatamente anterior.
(Vide Medida Proviséria n° 359, de 2007)
§ 30 (Vide Medida Provisoria n° 359, de 2007)

§ lo Para os fins desta Lei, progressdo ¢ a passagem do servidor para o padrdo de vencimento imediatamente superior dentro de uma mesma classe, e promogo a passagem do servidor do (iltimo padrdo de uma classe para
o lo (primeiro) padrdo da classe imediatamente superior, observando-se os seguintes requisitos: (Redag¢do dada pela Lein® 11.501, de 2007)

I - para fins de progressdo funcional: (Incluido pela Lein® 11.501, de 2007)

a) cumprimento do intersticio de 18 (dezoito) meses de efetivo exercicio em cada padrao; e (Incluido pela Lein® 11.501, de 2007)

b) habilitagdo em avaliagdo de desempenho individual correspondente a, no minimo, 70% (setenta por cento) do limite méximo da pontuagio das avaliagdes realizadas no intersticio considerado para a progressao; (Incluido
pela Lein® 11.501, de 2007)

11 - para fins de promogao: (Incluido pela Lein® 11.501, de 2007)

a) cumprimento do intersticio de 18 (dezoito) meses de efetivo exercicio no ultimo padrdo de cada classe; (Incluido pela Lein® 11.501, de 2007)

b) habilitagdo em avaliagdo de desempenho individual correspondente a, no minimo, 70% (setenta por cento) do limite maximo da pontuagdo das avaliages realizadas no intersticio considerado para a promog@o; e (Incluido
pela Lein® 11.501, de 2007)

¢) participagdo em eventos de capacitagdo com carga horaria minima estabelecida em regulamento. (Incluido pela Lein® 11.501, de 2007)

§ 20 O intersticio de 18 (dezoito) meses de efetivo exercicio para a progressdo funcional e para a promogao, conforme estabelecido na alinea a dos incisos I e IT do § 1o deste artigo, sera: (Redag@o dada pela Lein® 11.501,
de 2007)

I - computado a contar da vigéncia do regulamento a que se refere o art. 8o desta Lei; (Incluido pela Lein® 11.501, de 2007)

1I - computado em dias, descontados os afastamentos que ndo forem legalmente considerados de efetivo exercicio; e (Incluido pela Lein® 11.501, de 2007)

111 - suspenso nos casos em que o servidor se afastar sem remuneragao, sendo retomado o cémputo a partir do retorno a atividade. (Incluido pela Lein® 11.501, de 2007)
§ 30 Na contagem do intersticio necesséario a promogao e a progressao, serd aproveitado o tempo computado da data da (ltima promogZo ou progressdo até a data em que a progressio e a promogao tiverem sido
regulamentadas, conforme disposto no art. 8odesta Lei. HYPERLINK "httpz//www.planalto.gov.br/ccivil_03/_At02007-2010/2007/Lei/L11501.htm" \WI "art2" (Incluido pela Lein® 11.501, de 2007)
Art. 80 A promogdo ¢ a progressdo funcional ocorrerdo mediante avaliagdo por mérito e participagdo em cursos de aperfeigoamento, conforme se dispuser em regulamento. HYPERLINK
"http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_At02007-2010/2007/Mpv/359.htm" \\\I "art2" (Vide Medida Provisoria n° 359, de 2007)
Art. 80 Ato do Poder Executivo regulamentara os critérios de concessdo de progressao funcional e promogao de que trata o art. 7o desta Lei. HYPERLINK "http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_At02007-
2010/2007/Lei/L11501.htm" \\\l "art2" (Redagdo dada pela Lein® 11.501, de 2007)

Como se V&, a redagdo originaria da Lein® 10.855/2004, de fato, previa o intersticio de 12 (doze) meses para progressdo e promogdo na carreira dos servidores do INSS. Entretanto, com a edi¢do da Lein® 11.501/2007, o prazo
para cada movimentagdo na carreira passou a ser de 18 (dezoito) meses, condicionado, porém, nos termos do art. 8°, a edi¢do de regulamento pelo Poder Executivo.

Ocorre que tal regulamento ndo foi expedido até a presente data, de forma que entendo que o autor faz jus, entdo, a aplicagdo do intersticio de 12 (doze) meses, ja que a majoragdo do intersticio instituida pela Lein® 11.501/2007
carece de autoaplicabilidade.

A TNU possui entendimento consolidado acerca do tema, no sentido de que a majoragao do intersticio de 18 meses para a progressdo funcional fixada na Lei 11.501/07 necessita de regulamentacao, devendo ser aplicado o prazo
de 12 meses ainda vigente, até que sobrevenha a respectiva norma regulamentadora.

Neste sentido:

PEDIDO DE UNIFORMIZAGCAO DE JURISPRUDENCIA. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. CARREIRA DO INSS. PROGRESSAO FUNCIONAL. INTERSTICIO DE 18 MESES. LEIS 10.855/04 E
11.501/07. AUSENCIA DE REGULAMENTACAO. NECESSIDADE. INCIDENTE CONHECIDO E PROVIDO. 1. Incidente de uniformizagao de jurisprudéncia interposto pela parte autora em face de acérddo prolatado
pela 5* Turma Recursal do Rio Grande do Sul, mantendo sentenga que julgou improcedente o pedido, entendendo desnecessaria nova regulamentagéo para aplicagdo do intersticio de 18 meses para progressao funcional, o qual de
ser observado a partir da vigéncia da Lei 11.501/07. 2. Alega que o acérddo recorrido divergiu do entendimento do STJ - REsp n°® 1.343.128/SC — e da 1* Turma Recursal do Ceara - processo 0509388-14.2009.4.05.8103 -
segundo o qual asprogressdes funcionais serdo concedidas conforme as normas aplicaveis ao tempo de sua implementago, até que seja editado regulamento necessario a novel legislag@o. 3. Verifico presentes os requisitos
formais do incidente, nos termos do art. 14 da Lei 10.259/91. 4. Com razio a parte autora. Esta Turma Uniformizadora, na linha da jurisprudéncia do STJ, reafirmou o entendimento de que “a majoragdo do intersticio para

a progressdo funcional instituida pela Lein.® 11.501/2007 carece de auto-aplicabilidade, e, até o advento de tal regulamentagdo, tem de ser aplicado o requisito temporal ainda vigente, qual seja, de 12 (doze) meses”. 5. Nesse
sentido, o julgado proferido pelo Juiz Federal Daniel Machado da Rocha, no PEDILEF 50583858720134047100, DOU 09/10/2015, como transcrevo: “(...) 4. A controvérsia gira em torno da aplicabilidade, diante da auséncia de
regulamentagio infralegal da matéria, da nova redagdo da Lein.° 10.855/2004, conferida pelo art. 2° da Lein.® 11.501/2007, que trata do desenvolvimento na Carreira do Seguro Social, prevendo intersticio de dezoito meses de
efetivo exercicio. Entendo que, se ndo regulamentados os critérios de concessdo de progressdo funcional e promogdo de que trata o art. 7° da Lei n.° 10.855/2004, com a redagdo da Lein.° 11.501/2007, tem direito a autora a ver
respeitado o intersticio de 12 (doze) meses antes previsto, o qual, ante a situagdo delineada, deve ser considerado ainda vigente (TRF4, AC 5066425-58.2013.404.7100, Terceira Turma, Relator p/ Acérddo Fernando Quadros da
Silva, juntado aos autos em 18/06/2015). Ou seja, a majoragdo do intersticio para a progressao funcional instituida pela Lein.® 11.501/2007 carece de auto-aplicabilidade, na medida em que hé expressa determinag¢do de que a
matéria seja regulamentada. Dessa forma, até o advento de tal regulamentagdo, deve ser aplicado o requisito temporal ainda vigente, qual seja, de 12 (doze) meses. Mutatis mutandis, ¢ o que recentemente decidiu o Superior
Tribunal de Justiga quanto a progressio funcional na carreira do magistério: 'ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. CARREIRA DA EDUCACAO BASICA, TECNICA E

TECNOLOGICA. PROGRESSAOFUNCIONAL. INTERSTICIO. PRESCINDIBILIDADE. LEI 11.784/2008. RECURSO REPETITIVO. ART. 543-C DO CPC. 1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica firmou o
entendimento de que a progressdo dos docentes da carreira do magistério basico, técnico e tecnologico federal sera regida pelas disposi¢des da Lei 11.344/2006, com duas possibilidades: por avaliagdo de desempenho académico e
por titulagdo, sem observancia do intersticio, até a publicagdo do regulamento (Decreto 7.806/2012). 2. Orientagdo reafirmada pela Primeira Segéo, no julgamento do REsp 1.343.128/SC. 3. Recurso Especial ndo provido. (REsp
1483938 / AL, Segunda Turma, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe 27/11/2014) (grifei) ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. CARREIRA DA EDUCACAO BASICA,
TECNICA E TECNOLOGICA. REGRAS DEPROGRESSAO. APLICABILIDADE DO ART. 120, § 5°, DA LEI N. 11.784/2008 E DAS REGRAS DE PROGRESSAO DA LEI N. 11.344/2006 ATE O ADVENTO DA
REGULAMENTAGAO (DECRETO N. 7.806/2012, DOU EM 18.9.2012). MATERIA JULGADA PELO REGIME DOS RECURSOS REPETITIVOS. RESP N° 1.343.128/SC, REL. MIN. MAURO CAMPBELL. 1. A
questdo relativa a declaragdo do direito a progressdo funcional por titulagdo, independentemente do preenchimento do intersticio, foi definitivamente julgada pela 1* Seg@o no REsp 1.343.128/SC, de relatoria do Min. Mauro
Campbell, sob o regime dos recursos repetitivos - art. 543-C do CPC, na sessdo de 12.6.2013 (acérddo ndo publicado), que confirmou o entendimento jurisprudencial do STJ. 2. Na hipotese dos autos, ndo se vislumbra nenhuma
omissdo, contradi¢do ou obscuridade a ensejar a integragdo do julgado. Embargos rejeitados. (EDclno AgRg no REsp 1323912 / RS, Segunda Turma, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, DJe 01/08/2013) (grifei)
ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO FEDERAL. CARREIRA DO MAGISTERIO DE ENSINO BASICO, TECNICO E TECNOLOGICO. LEI 11.784/08. PROGRESSAO FUNCIONAL. 1. Cinge-se a
controvérsia dos autos sobre progressao funcional de servidor piblico federal integrante da carreira de Magistério do Ensino Bésico, Técnico e Tecnologico, atualmente regida pela Lei 11.784/08. 2. Aprogressdo funcional tem
previsdo no art. 120 da Lei 11.784/08, cujo § 5° dispde que, "Até que seja publicado o regulamento previsto no caput deste artigo, para fins de progressao funcional e desenvolvimento na Carreira de Magistério do Ensino Basico,
Técnico e Tecnoldgico, aplicam-se as regras estabelecidas nos arts. 13 ¢ 14 da Lein® 11.344, de 8 de setembro de 2006". 3. Trata-se de nitida condi¢do suspensiva de eficacia no que toca as novas regras para o desenvolvimento
na carreira em questdo. Assim, enquanto pendente de regulamentagdo, nio podem ser aplicados os demais paragrafos do dispositivo citado, de modo que a lei anterior, por remissdo legal expressa, continua a reger a relagdo entre
os docentes e as Instituicdes Federais de Ensino no que tange a progressao funcional e desenvolvimento na carreira. 4. Nesses termos, prevalecem as regras dos arts. 13 e 14 da Lei 11.344/06 relativamente ao periodo anterior ao
advento do Decreto 7.806/12 (publicado no DOU de 18/09/2012), que atualmente regulamenta os critérios e procedimentos para a progressdo dos servidores da carreira do Magistério do Ensino Basico, Técnico e Tecnologico. 5.
E o caso dos autos, em que o servidor, detentor do titulo de especialista, ingressou na carreira na Classe D-I e pretende a progressdo para a Classe D-II, situagdo prevista no inciso II do art. 13 da Lei 11.344/06 ("Art. 13.
Aprogressdo na Carreira do Magistério de 1° e 2° Graus ocorrera, exclusivamente, por titulagdo e desempenho académico, nos termos de portaria expedida pelo Ministro de Estado da Educago: (...) IT - de uma para outra
Classe"), o que se fara independentemente de intersticio, tal como preceitua o § 2° do mesmo art. 13 ("§ 2° - A progressdo prevista no inciso II far-se-4, independentemente do intersticio, por titulagdo ou mediante avaliagdo de
desempenho académico do docente que ndo obtiver a titulagdo necessaria, mas que esteja, no minimo, ha dois anos no nivel 4 da respectiva Classe ou com intersticio de quatro anos de atividade em érgio publico, exceto para a
Classe Especial"). Precedentes: AgRg no REsp 1.336.761/ES, 2* T., Min. Herman Benjamin, DJe 10/10/2012; REsp 1.325.378/RS, 2* T., Min. Humberto Martins, DJe 19/10/2012 REsp 1.325.067/SC, 2* T., Min. Eliana Calmon,
DJe 29/10/2012; AgRg no REsp 1.323.912/RS, 2* T., Min. Humberto Martins, DJe 02/04/2013. 6. Recurso especial ndo provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ n. 8/08. (REsp 1343128 /
SC, Primeira Se¢do, Rel. Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJe 21/06/2013) (grifei). A questdo também foi uniformizada pela TNU nos termos do voto condutor do julgamento do Pedilef 5051162-83.2013.4.04.7100
(Relator Bruno Carrd, j 15/04/2015). Dessa forma, tenho que a jurisprudéncia desta TNU deve ser reafirmada no sentido de que a majoragdo do intersticio para aprogressdo funcional instituida pela Lein.° 11.501/2007 carece de
auto-aplicabilidade, e, até o advento de tal regulamentagdo, tem de ser aplicado o requisito temporal ainda vigente, qual seja, de 12 (doze) meses”. 6. Assim, conhego ¢ dou provimento ao incidente de uniformizagao apresentado
pela parte autora, reafirmando o entendimento desta TNU de que a majoragéo do intersticio de 18 meses para a progressdo funcional fixada na Lei 11.501/07 necessita de regulamentag@o, devendo ser aplicado o prazo de 12
meses ainda vigente, até que sobrevenha a respectiva norma regul dora. (Grifos nossos)

(TNU, PEDILEF 1° 50511689020134047100, Rel. JUIZA FEDERAL ANGELA CRISTINA MONTEIRO, DOU 05/02/2016, PAGINAS 221/329)

Portanto, entendo que o autor faz jus a progressdo funcional pelo intersticio de 12 (doze) meses, desde seu ingresso, em 01/09/2006, até que sobrevenha norma regulamentadora acerca da majoragdo do intersticio instituida pela Lei
n° 11.501/2007.
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ANTE O EXPOSTO, face & fundamentagdo expendida, JULGO PROCEDENTE o pedido e extingo o feito com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil, para reconhecer o direito da parte
autora ao intersticio de 12 (doze) meses para progressdo e/ou promogao funcional, a partir de seu ingresso em 01/09/2006, devendo o INSS proceder ao devido reposicionamento do autor na carreira.

Em consequéncia, condeno o INSS no pagamento das diferencas salarias devidas e reflexos, observada a prescri¢do quinquenal.

Os valores das diferengas deverdo ser apurados nos termos da Resolugao CJF 267/2013, com excegdo da corre¢do monetaria que, até a competéncia de dezembro de 2013 devera ser calculada nos termos do artigo 1°F da Lein®
9.494/97, com redagdo dada pela Lein® 11.960/09 e, a partir da competéncia de janeiro de 2014, pelo INPC. Os juros de mora, também calculados nos termos da Resolugdo CJF 267/2013, serdo contados a partir da citagao.

Sem custas e honorarios advocaticios, nesta fase, nos termos art. 55 da Lein. 9.099/95.
Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

0000921-84.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6302028478 - VITORIA - CORRETORA DE SEGUROS S/S LTDA (SP289646 - ANTONIO GALVAO
RESENDE BARRETO FILHO, SP081156 - ANTONIO GALVAO RESENDE BARRETO) X UNIAO FEDERAL (PFN) ( - MARIO AUGUSTO CARBONI)

Vistos etc.

Trata-se de ago proposta por VITORIA CORRETORA DE SEGUROS S/S LTDA em face da UNIAO FEDERAL, objetivando a declaragdo de inexigibilidade da COFINS, a aliquota de 4%, nos termos da Lei n® 10.684/2003,
com a conseqiiente restitui¢do dos valores pagos indevidamente.

Afirma a parte autora ser empresa do ramo de corretagem de seguros, atuando como intermediéria na captagio de eventuais segurados, ndo se enquadrando, portanto, das sociedades corretoras de seguros e valores mobilidrios,
previstas no §1° do artigo 22 da Lein® 8.212/91.

Citada, a Unido Federal apresentou manifestagao.

E o breve relatério. Decido.

Nao havendo questdes preliminares, passo ao exame do mérito e, quanto a este, o pedido ¢ procedente.

Pretende a parte autora seja reconhecido seu direito ao recolhimento da COFINS a aliquota de 3% e ndo de 4%, conforme majoragdo veiculada pelo artigo 18 da Lein® 10.684/2003, que assim dispde:

“Art. 18. Fica elevada para quatro por cento a aliquota da Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS devida pelas pessoas juridicas referidas nos §§ 6 o ¢ 8o do art. 30 da Leino 9.718, de 27 de
novembro de 1998.”

Por sua vez, os paragrafos acima mencionados fazem expressa remissdo as pessoas juridicas elencadas no § 1o do art. 22 da Leino 8.212, de 1991, quais sejam:

“§ 1o No caso de bancos comerciais, bancos de investimentos, bancos de desenvolvimento, caixas econdmicas, sociedades de crédito, financiamento e investimento, sociedades de crédito imobiliario, sociedades corretoras,
distribuidoras de titulos ¢ valores mobiliarios, empresas de arrendamento mercantil, cooperativas de crédito, empresas de seguros privados ¢ de capitalizagdo, agentes auténomos de seguros privados ¢ de crédito e entidades de
previdéncia privada abertas e fechadas, além das contribuigdes referidas neste artigo e no art. 23, ¢ devida a contribuigéo adicional de dois virgula cinco por cento sobre a base de calculo definida nos incisos I e III deste artigo.
(Redagdo dada pela Lein® 9.876, de 1999). (Vide Medida Provisoria n°® 2.158-35, de 2001).”

Pois bem. O cerne da controvérsia cinge-se ao enquadramento legal ou ndo da parte autora ao conceito de “sociedades corretoras™ ou “agentes auténomos de seguros privados e de créditos™ supra transcritas.
Assim, as corretoras de seguros sdo meras intermediarias da captagdo de eventuais segurados, ou scja, da captagdo de interessados na realizagdo de seguros. Ja, as sociedades corretoras sdo instituicdes intermediarias das
operagdes de compra, venda e distribuigdo de Titulos ¢ Valores Mobilidrios (inclusive ouro) por conta de terceiros, seus clientes. Sua constituicdo necessita de prévia autorizagdo do Banco Central, bem como o exercicio de sua

atividade a autorizagdo da CVM. Por fim, os agentes auténomos de seguros privados tém seu conceito extraido do Art. 722, do Cédigo Civil

Desta forma, apenas as sociedade corretoras e os agentes auténomos de seguros, equiparados as institui¢des financeiras, tiveram suas aliquotas majoradas para 4%, ndo se incluindo as corretoras de seguros, como ¢ o caso da
parte autora.

De fato, o STJ firmou o entendimento em recurso representativo de controvérsia (RECURSO ESPECIAL N° 1.400.287-RS, REL. MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, p. 03/11/2015):

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC. COFINS. SOCIEDADES CORRETORAS DE SEGURO E SOCIEDADES CORRETORAS,
DISTRIBUIDORAS DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS. INTERPRETACAO DO ART. 22, §1°, DA LEI 8.212/91 APLICADO A COFINS POR FORCA DO ART. 3°, §6° DA LEI N. 9.718/98 E ART. 18 DA
LEI 10.684/2003. MAJORAGAO DE ALIQUOTA (4%) PREVISTA NO ART. 18 DA LEI 10.684/2003. 1. Nao cabe confundir as "sociedades corretoras de seguros" com as "sociedades corretoras de valores mobiliarios"

(regidas pela Resolugao BACEN n. 1.655/89) ou com os "agentes autonomos de seguros privados" (representantes das seguradoras por contrato de agéncia). As "sociedades corretoras de seguros” estdo fora do rol de entidades
constantes do art. 22, §1°, da Lein. 8.212/91.

)

Diante disso, e considerando o objeto social da parte autora, verifico que nio se enquadra no rol descrito no § 1° do artigo 22 da Lei n°® 8.212/91, razio pela qual deve recolher a COFINS a aliquota de 3%, fazendo jus a repeticdo
do montante excedente nos cinco anos anteriores ao ajuizamento da agao.

Ante o exposto, julgo PROCEDENTE o pedido formulado na inicial, para declarar a inexigibilidade de a parte autora recolher a COFINS nos termos do artigo 18 da Lein® 10.684/2003, bem como seu direito ao recolhimento de
referida exagdo a aliquota de 3% (trés por cento).

Em consequencia, condeno a Unido Federal a restituir a autora o valor excedente, corrigido pela SELIC, observada a prescri¢do quinquenal.
Decreto a extingdo do feito, nos termos do art. 487, I, do Cédigo de Processo Civil

Publique-se. Intime-se. Sentenga registrada eletronicamente.

SENTENCA EM EMBARGOS - 3

0001571-34.2016.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2016/6302028523 - ROSINEIA MOREIRA ALVES (SP271741 - GRAZIELA BREGOLIN) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

Vistos.

Diante da ciéncia da parte autora acerca da disponibilizagio e efetivagdo do pagamento administrativo das parcelas do auxilio-doenga, passo ao julgamento dos embargos de declaragdo, os quais conhego, porque sio tempestivos,
porém rejeito. Nao ha na sentenga qualquer obscuridade, contradigdo ou omisso a ser sanada ou suprida pela via dos embargos de declaragao.

Com efeito, a sentenga expds de forma clara os fundamentos que levaram a improcedéncia do pedido, ndo sendo matéria alegada objeto de andlise nesta via recursal. Resta claro que nas primeiras semanas apos o acidente a
autora esteve, de fato, afastada em gozo de beneficio, sendo que, posteriormente, recuperou sua capacidade e retornou ao trabatho.

De acordo com as provas apresentadas e produzidas nos autos, a parte nao faz jus ao recebimento de parcelas de mais nenhum periodo além daqueles que ja foram reconhecidos administrativamente, ndo existindo qualquer
obscuridade, contradi¢do ou omissdo na decisdo de improcedéncia. Havendo ainda inconformismo com a sentenga, a via adequada ¢ o recurso enderegado 4 Turma Recursal.

Diante do exposto, REJEITO OS EMBARGOS DE DECLARAGAO.
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0003624-08.2004.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENGA EM EMBARGOS Nr. 2016/6302027983 - ORIGEL EMILIO NETO (SP133791 - DAZIO VASCONCELOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

Vistos, etc.

Trata-se de recurso de embargos de declaragdo em que pretende a parte embargante seja sanada omissdo na sentenga proferida.

Passo a conhecer dos embargos, nos moldes do disposto nos artigos 48 a 50, da Lei 9.099/1995 e alteragdes da Lei 13.105/2015.

Em suas argumentagdes a parte embargante defende que a sentenga ndo apreciou o pedido de concessdo da aposentadoria por tempo de contribui¢do na data do ajuizamento da agao.

Nesse sentido, vejamos.

Analisando os autos, verifico que tem razio o embargante, pois, de fato, requereu na inicial, “tempo de servigo considerado até a data do protocolo inicial”.

Por conseguinte, declaro, pois a sentenca, para que passe a constar a seguinte alterago:

()

Observo que mesmo considerando eventual tempo de contribuigdo do autor existente até a data do ajui » da presente a¢do, em 17.02.2004, ainda assim o autor ndo cumpria os requisitos exigidos para a aposentadoria

pretendida, porquanto apesar do tempo apurado ser suficiente, de 31 anos, 10 meses e 08 dias de contribui¢ao, 0 mesmo ndo contava com a idade minima exigida (tinha apenas 49 anos), conforme parecer da Contadoria do Juizo.

()"

Do exposto, acolho os embargos, acrescentando ao “decisum” a fundamentagao acima colocada. No mais, remanescem os termos da sentenga.
Publique-se, Intime-se. Registrado eletronicamente.

0012810-69.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2016/6302028345 - IRAILMA OLIVEIRA SILVA (SP113956 - VERA NICOLUCCI CALDEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

Vistos, etc.
Trata-se de recurso de embargos de declaragdo em que pretende a embargante seja sanada omissdo da sentenga proferida, nos termos legais.
Passo a conhecer dos embargos, nos moldes do disposto nos artigos 48 a 50, da Lei 9099/1995 e alteragdes da Lei 13.105/2015.

Aduz a parte embargante que a sentenca foi omissa, pois ndo fixou a data de cessagao do beneficio de auxilio-doenga concedido e ndo apreciou a aplicabilidade da Repercussao Geral do Tema 810 no tocante a atualizagio
monetaria.

Nesse sentido, necessaria uma analise cuidadosa dos argumentos apresentados.

Sabidamente, nesta seara dos Juizados Especiais Federais foi introduzida uma concep¢ao propria para a solugéo dos conflitos de interesses, qual seja, sempre orientada e informada por valores préticos e efetivos.

E nesse ponto, acresce registrar que o artigo 38, da Lei 9099/1995 (aplicada subsidiariamente) estabelece que o julgador mencionara os elementos de sua convicgdo; e nesse delineamento, deve adotar em cada caso a decisdo que
reputar mais justa e equanime, de sorte que incompativel com qualquer norma geral relativa aos fundamentos da sentenga, como o Cddigo de Processo Civil atual que neste ponto ¢ incompativel também com os principios da
simplicidade, informalidade e celeridade, orientadores dos Juizados Especiais.

Ora, a adogo isolada de exaustiva fundamentagio de todos os pontos aventados ira, inevitavelmente, comprometer os principais fundamentais da criagio e instituigdo dos Juizados Especiais traduzidas expressamente em seus
principios ja mencionados.

O Codigo de Processo Civil ¢ regra geral em relagdo as disposigdes das Leis 10.250/2001 ¢ 9099/1995, mas o relevante, na verdade, ¢ que o julgador deve adotar a disposi¢do mais adequada, justa e equanime para, assim, atender
aos fins sociais e as exigéncias do bem comum e no caso, a exaustiva fundamentagéo de pontos irrelevantes para a solugdo do conflito, certamente, ndo atende as peculiaridades referidas.

Nio se trata de prolagdo de decisdo desprovida de fundamentagio suficiente, ndo e ndo, esta deve ser severamente combatida, mas sim de analisar as peculiaridades do caso concreto indicando todos os elementos de sua
convicgdo a partir dos fatos e fundamentos narrados pela parte e constantes do processo. Fundamentagdo com indicag@o de elementos de convicgdo ndo ¢ e nunca foi sindnimo de fundamentagao ausente ou insuficiente.

Além disso, o atual Codigo de Processo Civil expressamente prevé que permanecem em vigor as disposi¢des especiais dos procedimentos regulados em outras leis, aos quais se aplicard apenas supletivamente (paragrafo 2°, do
artigo 1046).

Assim, na hipdtese, toda matéria relevante foi analisada e decidida de acordo com os elementos de convicgdo e de acordo com o que consta dos autos, sendo que as questdes apontadas pela parte embargante nio merecem
maiores ilagdes, na medida em que ndo demonstram a existéncia de fundamento para o recurso interposto, ndo havendo qualquer reparo a ser efetuado na decisdo proferida.

E nesse sentido foi analisado o conflito posto em juizo, vale dizer, a decisdo foi motivada de acordo com as alega¢des que foram reputadas pertinentes a lide, de sorte que cumprida a fungéo jurisdicional.

Destarte, a decisdo guerreada analisou o conjunto probatorio e declarou a parcial procedéncia do pedido pelo motivo que entendeu devido, de modo que ndo ha omissdo ou contradi¢do a ser sanada. Ora, a discordancia da parte
embargante acerca desse ponto deve ser apreciada em sede recursal

No caso concreto, o prazo estimado pelo perito ocorrera em momento posterior a data da sentenga. Dai a necessidade de manutengéo do beneficio até que o INSS apure em eventual pericia o restabelecimento da capacidade
laboral. Exatamente por isto, determinei na parte dispositiva “podendo o INSS efetuar nova pericia na autora a partir de 24.10.2016”.

Quanto a questdo da atualizagdo monetaria, a sentenga seguiu a Resolugdo CJF 267/2013, que instituiu o atual manual de calculos na Justica Federal, ndo tendo o INSS alegado, tampouco comprovado em seus embargos de
declaragdo, que a referida Resolug@o foi revogada ou pelo menos teve sua aplicagdo suspensa pelo recurso invocado nos embargos.

Em verdade, todos os aspectos necessarios para a solugdo fundamentada da lide foram enfrentados, de modo que eventuais irresignagdes devem ser dirigidas a Instancia Superior.
Com essas ponderagdes, conhego dos embargos, rejeitando-os, contudo, em seu mérito.
Publique-se. Intime-se. Registrado eletronicamente.

0010942-56.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2016/6302027992 - IVANIR TAVARES (SP202605 - FABIANA APARECIDA FERNANDES CASTRO SOUZA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

Vistos, etc.

Trata-se de recurso de embargos de declaragdo com pretensdo infringente, bem como para que seja sanada omissdo/contradigdo da sentenca proferida, nos termos legais.

Passo a conhecer dos embargos, nos moldes do disposto nos artigos 48 a 50, da Lei 9099/1995 e alteragdes da Lei 13.105/2015.

Aduz a parte embargante que a senten¢a ndo analisou adequadamente a pretensao de incluso dos tempos de servigo reconhecidos como especiais nos autos do processo n® 0005966-63.2011.4.03.6102 da 4° Vara Federal desta
Subsegao Judicidria, bem como a contagem efetuada pela contadoria do Juizo deixou de incluir os periodos ja reconhecidos administrativamente como especiais, compreendidos entre 01.07.1982 a 05.06.1989, 03.07.1989 a
31.08.1989, 11.10.1989 a 10.04.1990 e 07.01.1992 a 28.04.1995.

Nesse sentido, necessaria uma analise cuidadosa do argumento apresentado.

Sabidamente, nesta seara dos Juizados Especiais Federais foi introduzida uma concepgao propria para a solugdo dos conflitos de interesses, qual seja, sempre orientada e informada por valores praticos e efetivos.
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E nesse ponto, acresce registrar que o artigo 38, da Lei 9.099/1995 (aplicada subsidiariamente) estabelece que o julgador mencionara os elementos de sua convicgdo; e, nesse delineamento, deve adotar em cada caso a decisao
que reputar mais justa e equinime, de sorte que incompativel com qualquer norma geral relativa aos fundamentos da sentenga, como o Cédigo de Processo Civil atual que neste ponto € incompativel também com os principios da
simplicidade, informalidade ¢ celeridade, orientadores dos Juizados Especiais.

Ora, a adogdo isolada de exaustiva fundamentagdo de todos os pontos aventados ird, inevitavelmente, comprometer os principios fundamentais da criagéo e instituicdo dos Juizados Especiais traduzidos expressamente naqueles ja
mencionados.

O Codigo de Processo Civil ¢ regra geral em relagdo as disposigdes das Leis 10.250/2001 e 9.099/1995, mas o relevante, na verdade, é que o julgador deve adotar a disposicdo mais adequada, justa ¢ equinime para, assim, atender

aos fins sociais ¢ as exigéncias do bem comum e no caso, a exaustiva fund: 40 de pontos irrelk para a solugdo do conflito, certamente, ndo atende as peculiaridades referidas.

Nio se trata de prolagdo de decisdo desprovida de fundamentagao suficiente, ndo e ndo, esta deve ser severamente combatida, mas sim de analisar as peculiaridades do caso concreto indicando todos os elementos de sua
convicgdo a partir dos fatos e fundamentos narrados pela parte e constantes do processo. Fundamentagio com indicag@o de elementos de convicg@o ndo € e nunca foi sindnimo de fundamentag@o ausente ou insuficiente.

Além disso, o atual Cdigo de Processo Civil expressamente prevé que permanecem em vigor as disposi¢des especiais dos procedimentos regulados em outras leis, aos quais se aplicara apenas supletivamente (paragrafo 2°, do
artigo 1.046).

Assim, na hipétese, toda matéria relevante foi analisada e decidida de acordo com os elementos de convicgdo e de acordo com o que consta dos autos, sendo que a questio apontada pela parte embargante ndo merece maiores
ilagdes, na medida em que ndo demonstra a existéncia de fundamento para o recurso interposto, nio havendo qualquer reparo a ser efetuado na decisdo proferida.

E nesse sentido foi analisado o conflito posto em juizo, vale dizer, a decisdo foi motivada de acordo com as alegag¢des que foram reputadas pertinentes a lide, de sorte que cumprida a fungéo jurisdicional

Destarte, a questdo atinente aos tempos reconhecidos como especiais nos autos do processo n° 0005966-63.2011.4.03.6102 da 4° Vara Federal desta Subse¢ao Judiciria foi assim decidida: “Observo, entretanto, que os intervalos
de 11.02.1980 a 30.06.1982, 10.04.2007 a 06.07.2007, 23.07.2007 a 18.01.2008, 28.01.2008 a 07.11.2008 ¢ 18.05.2009 a 02.08.2010 ja foram computados administrativamente por ocasido da concessio do beneficio do autor, de
forma que, quanto aos mesmos, carece a parte de interesse”.

Quanto aos periodos de 01.07.1982 a 05.06.1989, 03.07.1989 a 31.08.1989, 11.10.1989 a 10.04.1990 e 07.01.1992 a 28.04.1995, o autor/embargante se limitou a menciona-los na inicial como ja reconhecidos administrativamente,
nada especifico requerendo a respeito. No entanto, o procedimento administrativo ¢ claro ao demonstrar que referidos intervalos nao foram considerados especiais na via administrativa (fls. 76/77 do P.A.), motivo pelo qual ndo
constaram como tal da planilha apresentada pela Contadoria do Juizo.

Portanto, no que tange ao assunto, eventual pretensdo em reconhecer referidos intervalos laborais como especiais é inovadora nos presentes embargos, pois 0 assunto ndo foi trazido a baila durante o processamento destes autos.
Assim, todos os aspectos necessarios para a solugdo fundamentada da lide foram enfrentados, de modo que eventuais irresignagdes devem ser dirigidas a Instincia Superior.

Com essas ponderagdes, conhego dos embargos, rejeitando-os, contudo, em seu mérito, e mantendo a sentenga tal como langada, com os acréscimos acima.

Publique-se. Intime-se. Registrado eletronicamente.

0012910-24.2015.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA EM EMBARGOS Nr. 2016/6302028346 - CRISTIANO APARECIDO QUEIROZ (SP094583 - MARIA APARECIDA PAULANI, SP340754 - LUCAS
PAULANI DE VITA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LLN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

Vistos, etc.
Trata-se de recurso de embargos de declaragdo em que pretende a embargante seja sanada omissdo da sentenga proferida, nos termos legais.
Passo a conhecer dos embargos, nos moldes do disposto nos artigos 48 a 50, da Lei 9099/1995 e alteragdes da Lei 13.105/2015.

Aduz a parte embargante que a sentenga foi omissa, pois ndo fixou a data de cessag¢@o do beneficio de auxilio-doenga concedido e ndo apreciou a aplicabilidade da Repercussdo Geral do Tema 810 no tocante a atualizagdo
monetaria.

Nesse sentido, necessaria uma analise cuidadosa dos argumentos apresentados.

Sabidamente, nesta seara dos Juizados Especiais Federais foi introduzida uma concep¢ao propria para a solugéo dos conflitos de interesses, qual seja, sempre orientada e informada por valores préticos e efetivos.

E nesse ponto, acresce registrar que o artigo 38, da Lei 9099/1995 (aplicada subsidiariamente) estabelece que o julgador mencionara os elementos de sua convicgdo; e nesse delineamento, deve adotar em cada caso a decisdo que
reputar mais justa e equanime, de sorte que incompativel com qualquer norma geral relativa aos fundamentos da sentenga, como o Cddigo de Processo Civil atual que neste ponto ¢ incompativel também com os principios da

simplicidade, informalidade e celeridade, orientadores dos Juizados Especiais.

Ora, a adogdo isolada de exaustiva fundamentagdo de todos os pontos aventados ird, inevitavelmente, comprometer os principais fundamentais da criagéo e instituicdo dos Juizados Especiais traduzidas expressamente em seus
principios ja mencionados.

O Codigo de Processo Civil ¢ regra geral em relagdo as disposigdes das Leis 10.250/2001 ¢ 9099/1995, mas o relevante, na verdade, ¢ que o julgador deve adotar a disposi¢do mais adequada, justa e equanime para, assim, atender
aos fins sociais e as exigéncias do bem comum e no caso, a exaustiva fundamentagéo de pontos irrelevantes para a solugio do conflito, certamente, ndo atende as peculiaridades referidas.

Naio se trata de prolagdo de decisdo desprovida de fundamentagio suficiente, ndo e ndo, esta deve ser severamente combatida, mas sim de analisar as peculiaridades do caso concreto indicando todos os elementos de sua
convicgdo a partir dos fatos e fundamentos narrados pela parte e constantes do processo. Fundamentagdo com indicag@o de elementos de convicgdo ndo ¢ e nunca foi sindnimo de fundamentagao ausente ou insuficiente.

Além disso, o atual Codigo de Processo Civil expressamente prevé que permanecem em vigor as disposi¢des especiais dos procedimentos regulados em outras leis, aos quais se aplicara apenas supletivamente (paragrafo 2°, do
artigo 1046).

Assim, na hipdtese, toda matéria relevante foi analisada e decidida de acordo com os elementos de convicgdo e de acordo com o que consta dos autos, sendo que as questdes apontadas pela parte embargante nio merecem
maiores ilagdes, na medida em que ndo demonstram a existéncia de fundamento para o recurso interposto, ndo havendo qualquer reparo a ser efetuado na decisdo proferida.

E nesse sentido foi analisado o conflito posto em juizo, vale dizer, a decisdo foi motivada de acordo com as alegag¢des que foram reputadas pertinentes a lide, de sorte que cumprida a fungéo jurisdicional.

Destarte, a decisdo guerreada analisou o conjunto probatorio e declarou a procedéncia do pedido pelo motivo que entendeu devido, de modo que ndo ha omissao ou contradigdo a ser sanada. Ora, a discordancia da parte
embargante acerca desse ponto deve ser apreciada em sede recursal.

No caso concreto, 0 prazo estimado pelo perito ocorrera em momento posterior a data da sentenga. Dai a necessidade de manutengéo do beneficio até que o INSS apure em eventual pericia o restabelecimento da capacidade
laboral. Exatamente por isto, determinei na parte dispositiva “podendo o INSS efetuar nova pericia na parte autora a partir de 11.12.2016”.

Quanto a questdo da atualizagdo monetaria, a sentenga seguiu a Resolugdo CJF 267/2013, que instituiu o atual manual de calculos na Justica Federal, ndo tendo o INSS alegado, tampouco comprovado em seus embargos de
declaragdo, que a referida Resolugao foi revogada ou pelo menos teve sua aplicagdo suspensa pelo recurso invocado nos embargos.

Em verdade, todos os aspectos necessarios para a solugdo fundamentada da lide foram enfrentados, de modo que eventuais irresignagdes devem ser dirigidas a Instancia Superior.
Com essas ponderagdes, conhego dos embargos, rejeitando-os, contudo, em seu mérito.

Publique-se. Intime-se. Registrado eletronicamente.

SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO - 4
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0007253-04.2015.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - SENTENGA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6302028498 - SONIA APARECIDA MARQUES DA SILVA (SP256762 - RAFAEL MIRANDA GABARRA)
XINSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

Trata-se de demanda proposta por SONIA APARECIDA MARQUES DA SILVA em face do Instituto Nacional do Seguro Social visando a revisdo da renda mensal inicial de beneficio previdenciario mediante o acréscimo de
salarios-de-contribuicdes integrantes do célculo reconhecidos por meio de a¢do reclamatoria trabalhista.

Citado, o INSS alega falta de interesse de agir, ao fundamento de que a parte autora ndo requereu administrativamente a revisdo do beneficio ora pleiteada.

E o relatério. Decido.
Preliminarmente, ¢ necessario ressaltar que, em face da auséncia de pedido em sede administrativa, o feito merece ser extinto sem julgamento do mérito, ante a auséncia de uma das condi¢des da agdo, ou seja, o interesse
processual.
Cumpre destacar que as condigdes da agdo, por serem questdes de ordem publica, ndo estdo sujeitas a preclusdo “pro judicato” e, portanto, podem ser examinadas em qualquer fase do processo, enquanto no proferida a
sentenga.
Destaque-se que o interesse processual somente pode resultar da pretensdo resistida. Desse modo, o pedido administrativo ¢ condi¢ao indispensavel para o ajuizamento da demanda e, consequentemente, a caracterizagdo do
direito a ag¢do, conforme a ligdo do Professor Candido Rangel Dinamarco, verbis:
“a presenga do interesse se condiciona a verificagdo de dois requisitos cumulativos, a saber: necessidade concreta da atividade jurisdicional e adequagdo de provimento e do procedimento desejados.”(cf. Execugéo Civil. 2a
edi¢do. Sao Paulo. Revista dos Tribunais, 1987, p. 229).
Ressalte-se que ndo se esta exigindo que a parte autora esgote completamente o procedimento administrativo, mas, isto sim, que no minimo requeira o beneficio no Posto de Concessao do INSS, sob pena de restar maculado o
principio da separagdo dos poderes insculpido no artigo 2°, da Constituicdo Federal, pois que a fungdo jurisdicional somente pode ser exercida, na espécie, como substitutiva da fung@o executiva eventualmente lesiva do segurado,
ora autor.
Com base nisso, o ¢c. STF em sessdo plenaria do dia 27 de agosto de 2014, o STF deu parcial provimento ao RE 631.240, com repercussao geral reconhecida, pacificando o entendimento a respeito da constitucionalidade da
exigéncia de prévio requerimento administrativo para fins da caracterizagdo do interesse de agir do segurado em propor ag¢do judicial em face do INSS, para fins de concessdo de beneficio previdenciario, como também de revisao
que envolva a andlise de matéria fatica.
Assim, a revisao de beneficios previdenciarios fundada em matéria fatica ndo levada previamente ao conhecimento da autarquia depende de requerimento do interessado, ndo existindo ameaga ou lesdo a direito antes de sua
apreciagdo e indeferimento pelo INSS, exceto se suplantado o prazo legal para sua andlise. E ler:
Ementa: RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. PREVIO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO E INTERESSE EM AGIR. 1. A instituigao de condigdes para o regular exercicio do direito de a¢do
é compativel com o art. 5% XXXV, da Constituigio. Para se caracterizar a presenca de interesse em agir, é preciso haver necessidade de ir a juizo. 2. A concessdo de beneficios previdenciarios depende de requerimento do
interessado, niio se caracterizando ameaga ou lesdo a direito antes de sua apreciagdo e indeferimento pelo INSS, ou se excedido o prazo legal para sua analise. E bem de ver, no entanto, que a exigéncia de prévio requerimento
ndo se confunde com o exaurimento das vias administrativas. 3. A exigéncia de prévio requerimento administrativo ndo deve prevalecer quando o entendimento da Administragdo for notdria e reiteradamente contrario a postulagao
do segurado. 4. Na hipotese de pretensdo de revisdo, restabelecimento ou manutengao de beneficio anteriormente concedido, considerando que o INSS tem o dever legal de conceder a prestagdo mais vantajosa possivel, o pedido
podera ser formulado diretamente em juizo — salvo se depender da analise de matéria de fato ainda ndo levada ao conhecimento da Administragio —, uma vez que, nesses casos, a conduta do INSS ja configura o néo acolhimento
a0 menos tacito da pretensdo. 5. Tendo em vista a prolongada oscilagao jurisprudencial na matéria, inclusive no Supremo Tribunal Federal, deve-se estabelecer uma férmula de transicao para lidar com as a¢des em curso, nos
termos a seguir expostos. 6. Quanto as agdes ajuizadas até a conclusio do presente julgamento (03.09.2014), sem que tenha havido prévio requerimento administrativo nas hipéteses em que exigivel, sera observado o seguinte: (i)
caso a a¢do tenha sido ajuizada no ambito de Juizado Itinerante, a auséncia de anterior pedido administrativo ndo devera implicar a extingdo do feito; (i) caso o INSS ja tenha apresentado contestagdo de mérito, esta caracterizado
o interesse em agir pela resisténcia a pretensao; (iii) as demais agdes que ndo se enquadrem nos itens (i) e (i) ficardo sobrestadas, observando-se a sistematica a seguir. 7. Nas agdes sobrestadas, o autor sera intimado a dar
entrada no pedido administrativo em 30 dias, sob pena de extingéo do processo. Comprovada a postulagdo administrativa, o INSS sera intimado a se manifestar acerca do pedido em até 90 dias, prazo dentro do qual a Autarquia
devera colher todas as provas eventualmente necessarias e proferir decisdo. Se o pedido for acolhido administrativamente ou ndo puder ter o seu mérito analisado devido a razoes imputaveis ao proprio requerente, extingue-se a
agdo. Do contrario, estara caracterizado o interesse em agir ¢ o feito devera prosseguir. 8. Em todos os casos acima — itens (i), (ii) e (iii) —, tanto a anilise administrativa quanto a judicial deverdo levar em conta a data do inicio da
agdo como data de entrada do requerimento, para todos os efeitos legais. 9. Recurso extraordinario a que se da parcial provimento, reformando-se o acérddo recorrido para determinar a baixa dos autos ao juiz de primeiro grau, o
qual deverd intimar a autora — que alega ser trabalhadora rural informal — a dar entrada no pedido administrativo em 30 dias, sob pena de extingdo. Comprovada a postulagdo administrativa, o INSS sera intimado para que, em 90
dias, colha as provas necessarias e profira decisdo administrativa, considerando como data de entrada do requerimento a data do inicio da agdo, para todos os efeitos legais. O resultado serd comunicado ao juiz, que apreciara a
subsisténcia ou ndo do interesse em agir. (RE 631240, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Tribunal Pleno, julgado em 03/09/2014, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO DJe-220 DIVULG
07-11-2014 PUBLIC 10-11-2014).
No presente caso, ndo configurada a demora em se analisar pedido da parte autora, justamente porque sequer foi formulado o requerimento de revisao do beneficio previdenciario. Por outro lado, ndo houve contestagao do pedido
quanto ao mérito, ndo restando configurada a lide no caso em questdo.
Assim, ausente, na hipétese, o interesse processual da parte autora, pelo que o feito deve ser extinto sem julgamento do mérito.
Ante o exposto, julgo a parte autora carecedora da agdo por auséncia de interesse processual, pelo que declaro extinto o processo sem julgamento de mérito, com fulcro na norma do artigo 485, inciso VI, do Cédigo de Processo
Civil. Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

0007309-42.2012.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA SEM RESOLUCAO DE MERITO Nr. 2016/6302028481 - JOSE LUIZ COTRIM (SP 120985 - TANIA MARCHIONI TOSETTI KRUTZFELDT, SP140573
- CARLA REGINA CUNHA MOURA, SP082048 - NILSON ROBERTO LUCILIO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.N.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

Cuida-se de ag¢do proposta por JOSE LUIZ COTRIM em face do Instituto Nacional do Seguro Social — INSS, objetivando a revisdo da renda mensal inicial - RMI de seu beneficio previdenciario 42/113.585.230-5 mediante a
consideragdo de salarios de contribuigdo reconhecidos em sentenga nos autos da Reclamagao Trabalhista da 3* Vara do Trabalho de Ribeirdio Preto, Processo n° 969/2001-035-15-40.6, n° atual 2600-10.2006.5.15.0141.

Pretende a autora a revisdo do beneficio e, em consequéncia, o pagamento das parcelas devidas.
O feito foi extinto, sob o fundamento da decadéncia do direito de revisdo, sendo tal sentenga reformada na e. Turma Recursal, na esteira do entendimento expresso na Stmula n° 81 da Turma Nacional de Uniformizagdo (TNU).

Com o retorno dos autos, houve contestagio, na qual houve impugnagao ao valor da causa, com alegagdo de incompeténcia do Juizado Especial Federal, arguiu-se inépcia da inicial e no mérito, foi alegada a improcedéncia do
pedido.

Apbs, foi elaborado laudo contabil, impugnado pelo autor.

E o relato do essencial.

DECIDO.

Julgo antecipadamente a lide, nos termos do artigo 330, inciso I, do Cédigo de Processo Civil

Inicialmente, rejeito a impugnagdo ao valor da causa e consequente alegagéo de incompeténcia do juizo, por o INSS nio logrou demonstrar, de forma inequivoca, que a pretensdo do autor supera o valor de algada deste JEF.

Bem assim, rejeito a preliminar de inépcia da inicial, inépcia da peticdo inicial, vez que a referida peca contém todos os elementos capazes de possibilitar ao réu o exercicio de seu direito de defesa, tendo inclusive trazido as cdpias
da agdo trabalhista nas quais fundamenta seu pedido.

Passo assim ao exame da questdo de fundo e, neste ponto, ndo assiste razio ao autor.

Trata-se de a¢do revisional em que a parte autora alega que, no célculo da renda mensal inicial de seu beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo, ndo foram considerados os salarios de contribui¢do corretos, os quais
foram reconhecidos posteriormente por meio de agdo