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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicio n° 150/2020 — Séao Paulo, terca-feira, 18 de agosto de 2020

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5001897-93.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: PEPSICO DO BRASILLTDA, PEPSICO AMACOCO BEBIDAS DO BRASILLTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) APELANTE: JULIANA DE SAMPAIO LEMOS - SP146959-A
Advogado do(a) APELANTE: JULIANA DE SAMPAIO LEMOS - SP146959-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, PEPSICO AMACOCO BEBIDAS DO BRASILLTDA, PEPSICO DO BRASILLTDA

Advogado do(a) APELADO: JULIANA DE SAMPAIO LEMOS - SP146959-A
Advogado do(a) APELADO: JULIANA DE SAMPAIO LEMOS - SP146959-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema ni° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS no compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
anélise pelo Plenério daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'RIVO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIADE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULAGCAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndiio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposicao dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemadtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o I[CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaracdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embaigos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordéo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext dindrio até o j dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/1 0/201 9 publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, 0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:
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Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide iza o jul, imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. E certo, também, que hd varias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o jul; dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de '17/7 0/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Séo Paulo, 22 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000467-16.2017.4.03.6130

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:KGF - EQUIPAMENTOS HIDRAULICOS LTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, KGF - EQUIPAMENTOS HIDRAULICOS LTDA

Advogado do(a) APELADO:MARCOS TANAKA DEAMORIM - SP252946-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema ni° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagao dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrario ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acorddio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext dindrio até o ji dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.
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Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal subi as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E

certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
n0sso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Sio Paulo, 22 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0003459-04.2012.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:FLEURY S.A.
Advogados do(a) APELADO: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452-A, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial, comfundamento no art. 105, I11, “a” da Constituigio Federal, interposto por UNTAO FEDERAL (FAZEND A NACION AL) contra acrddo proferido por érgio fracionario
desta Corte Regional.

Pugna a recorrente pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdao recorrido, ante o acolhimento das alegagdes apontadas emsuas razdes de recorrer.
Decido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do artigo 1.029 do Codigo de Processo Civil. Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do
prequestionamento.

Arecorrente manejou apelagio contra sentenga de procedéncia desta a¢éo anulatoria.
O orgio colegiado desta Corte Regional manteve a decisio singular.

O acdrdao hostilizado consignou que os servigos sio realizados pelos proprios socios da prestadora sendo inexigivel a retengao.
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De sua parte, emembargos declaratorios, a recorrente alegou que devemser analisados os outros requisitos constantes da Instrugdo Normativa pertinente ao debate.
Os embargos foramrejeitados semenfrentamento do tema.

Logo, evidencia-se omissdo relevante a justificar a admissdo recursal por negativa de prestagéo jurisdicional, especialmente porquanto trata-se de uma revisdo de prova que s6 pode ser efetivada nesta Corte
Regional.

No particular, destaca-se:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OMISSAO. NULIDADE. OCORRENCIA. DETERMINAGAO DE
DEVOLUGCAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM.

1. Oart. 1.022 do CPC/2015 traz as seguintes hipoteses de cabimento dos embargos de declaragdo: a) obscuridade; b) contradido; c) omissdo no julgado, incluindo-se nesta as condutas descritas no art. 489, § 1°,
quie configurariam a caréncia de fundamentagdo vdlida; e d) erro material.

2. O aresto embargado partiu de premissa equivocada para afirmar; a um so tempo, a auséncia de impugnagdo e a falta de prequestionamento no tocante a negativa de prestagdo jurisdicional na origem.

3. Superada a questdo do conhecimento do recurso e configurada a agressdo ao disposto no art. 489, § 1°, do CPC/2015, por auséncia da necessdria fundamentagdo, impoe-se a decretagdo de nulidade do acérdéo
da origem que apreciou os embargos declaratdrios, com o retorno dos autos ao Tribunal de Justica, a fim de que o argumento relevante invocado, carente de apreciagdo, seja devidamente enfrentado.

4. Embargos de declaragdo acolhidos, com efeitos infringentes.
(EDclno Agint no AREsp 1348888/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 24/09/2019)

Saliente-se, por fim que o conhecimento dos demais argumentos eventualmente defendidos pela recorrente sera objeto de exame pelo Tribunal Superior. Aplicaveis ao caso as Stimulas 292 e 528 do Supremo
Tribunal Federal.

Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 13 de agosto de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002559-57.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:ICON ARTIGOS ESPORTIVOS LTDA

Advogados do(a) APELADO: DAVID AZULAY - RJ176637-A, SAMUELAZULAY - RJ186324-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néo compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmético, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'R{O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuigdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defendtda pw este orgdo mmlsterml em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
fi asq is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
si impacto e abrangéncia que lmpoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).
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5. Pelo exposto, determino o sobrestamento'deste recurso extra lindrio até o jul; dos Embargos de Declarag:ti? no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

7

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acorddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 1 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a de ¢do destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n’

574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
n0sso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declarag@o no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Séo Paulo, 22 de julho de 2020.
Poder Judiciario

TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3' REGIAO

Subsecretaria dos Feitos da Vice-Presidéncia

APELACAO CIVEL(198) N° 5018992-05.2018.4.03.6100

APELANTE: SEGURPRO VIGILANCIA PATRIMONIALS.A., SEGURPRO VIGILANCIA PATRIMONIALS.A., SEGURPRO VIGILANCIA PATRIMONIALS.A., SEGURPRO VIGILANCIA
PATRIMONIALS.A., SEGURPRO VIGILANCIA PATRIMONIAL S.A., SEGURPRO VIGILANCIA PATRIMONIALS.A., SEGURPRO VIGILANCIA PATRIMONIALS.A., SEGURPRO
VIGILANCIA PATRIMONIALS.A., SEGURPRO VIGILANCIA PATRIMONIALS.A., SEGURPRO VIGILANCIA PATRIMONIALS.A., SEGURPRO VIGILANCIA PATRIMONIALS A,
SEGURPRO VIGILANCIA PATRIMONIALS.A., SEGURPRO VIGILANCIA PATRIMONIALS.A., SEGURPRO VIGILANCIA PATRIMONIALS.A., SEGURPRO VIGILANCIA
PATRIMONIALS.A., SEGURPRO VIGILANCIA PATRIMONIALS.A., SEGURPRO VIGILANCIA PATRIMONIALS.A., SEGURPRO VIGILANCIA PATRIMONIALS.A., SEGURPRO
VIGILANCIA PATRIMONIALS.A., SEGURPRO VIGILANCIA PATRIMONIAL S.A., SEGURPRO VIGILANCIA PATRIMONIALS.A., SEGURPRO VIGILANCIA PATRIMONIALS.A.,
SEGURPRO VIGILANCIA PATRIMONIALS.A., SEGURPRO VIGILANCIA PATRIMONIALS.A., SEGURPRO VIGILANCIA PATRIMONIALS.A., SEGURPRO VIGILANCIA
PATRIMONIALS.A., SEGURPRO VIGILANCIA PATRIMONIALS.A.
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Advogados do(a) APELANTE: LEONARDO MAZZILLO - SP195279-A, WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287-A
Advogados do(a) APELANTE: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287-A, LEONARDO MAZZILLO - SP195279-A
Advogados do(a) APELANTE: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287-A, LEONARDO MAZZILLO - SP195279-A
Advogados do(a) APELANTE: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287-A, LEONARDO MAZZILLO - SP195279-A
Advogados do(a) APELANTE: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287-A, LEONARDO MAZZILLO - SP195279-A
Advogados do(a) APELANTE: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287-A, LEONARDO MAZZILLO - SP195279-A
Advogados do(a) APELANTE: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287-A, LEONARDO MAZZILLO - SP195279-A
Advogados do(a) APELANTE: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287-A, LEONARDO MAZZILLO - SP195279-A
Advogados do(a) APELANTE: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287-A, LEONARDO MAZZILLO - SP195279-A
Advogados do(a) APELANTE: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287-A, LEONARDO MAZZILLO - SP195279-A
Advogados do(a) APELANTE: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287-A, LEONARDO MAZZILLO - SP195279-A
Advogados do(a) APELANTE: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287-A, LEONARDO MAZZILLO - SP195279-A
Advogados do(a) APELANTE: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287-A, LEONARDO MAZZILLO - SP195279-A
Advogados do(a) APELANTE: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287-A, LEONARDO MAZZILLO - SP195279-A
Advogados do(a) APELANTE: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287-A, LEONARDO MAZZILLO - SP195279-A
Advogados do(a) APELANTE: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287-A, LEONARDO MAZZILLO - SP195279-A
Advogados do(a) APELANTE: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287-A, LEONARDO MAZZILLO - SP195279-A
Advogados do(a) APELANTE: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287-A, LEONARDO MAZZILLO - SP195279-A
Advogados do(a) APELANTE: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287-A, LEONARDO MAZZILLO - SP195279-A
Advogados do(a) APELANTE: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287-A, LEONARDO MAZZILLO - SP195279-A
Advogados do(a) APELANTE: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287-A, LEONARDO MAZZILLO - SP195279-A
Advogados do(a) APELANTE: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287-A, LEONARDO MAZZILLO - SP195279-A
Advogados do(a) APELANTE: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287-A, LEONARDO MAZZILLO - SP195279-A
Advogados do(a) APELANTE: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287-A, LEONARDO MAZZILLO - SP195279-A
Advogados do(a) APELANTE: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287-A, LEONARDO MAZZILLO - SP195279-A
Advogados do(a) APELANTE: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287-A, LEONARDO MAZZILLO - SP195279-A
Advogados do(a) APELANTE: WILSON RODRIGUES DE FARIA - SP122287-A, LEONARDO MAZZILLO - SP195279-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - INTIMACAO DECISAO

A parte recorrente devera realizar a regularizag@o do preparo, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de desergao, nos termos do artigo 1.007 do Cddigo de Processo Civil, conforme certiddo 1D 139340984.

Sao Paulo, 14 de agosto de 2020

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002394-10.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:MOMENTAFARMACEUTICALTDA.

Advogados do(a) APELADO: RONALDO RAYES - SP114521-A, JOAO PAULO FOGACA DEALMEIDA FAGUNDES - SP154384-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néo compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'RI'O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]
3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagao dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
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4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAOQ DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acorddio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

e .. "

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext até o ji dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletronico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Codigo de Processo Civil:

I3

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p processo a si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 7()6 Teman’69): repemussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecidi o jul, diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicagio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Liicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolucdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n’
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial néo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Suprenn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Séo Paulo, 22 de julho de 2020.
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000429-67.2017.4.03.6109
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:POTENCIALMANUTENCAO E COMERCIO DE EQUIPAMENTOS LTDA

Advogados do(a) APELADO:RODRIGO FONSECA GONCALVES - MG97065-A, MARINA LIMAMORAIS - MG145122-A

DECISAO
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Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérddio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estido pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindgrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
de/endlda por este 6rgdo mmmerzal em htpoteve semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e
fi I as questdes indlisp is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérdao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).
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5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julg dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamr-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérddo, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAQ — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusiio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 706 Tema n" 69): repemusrao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussiio geral, determinando
o sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Séo Paulo, 22 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000329-36.2017.4.03.6102

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: SIDERURGICA SAO JOAQUIM SOCIEDADE ANONIMA
Advogado do(a) APELANTE: PAULO ROBERTO SATIN - SP94832-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérdiio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estido pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposi¢do de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
de/endlda por este 6rgdo mmmerzal em htpoteve semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e
fi I as questdes indlisp is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérdao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande niimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).
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5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julg dos Embargos de Declaragido no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamr-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisio monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plenario, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérddo, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAQ — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusiio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 706 Tema n" 69): repemusrao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publica¢do do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussiio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.
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Sio Paulo, 22 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002981-32.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:AVNET DO BRASILLTDA, AVNETTECHNOLOGY SOLUTIONS BRASILLTDA., UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELANTE: RAFAEL GREGORIN - SP277592-A, JULIANA DE SAMPAIO LEMOS - SP146959-A
Advogados do(a) APELANTE: RAFAEL GREGORIN - SP277592-A, JULIANA DE SAMPAIO LEMOS - SP146959-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, AVNET DO BRASILLTDA, AVNET TECHNOLOGY SOLUTIONS BRASILLTDA.

Advogados do(a) APELADO: RAFAEL GREGORIN - SP277592-A, JULIANA DE SAMPAIO LEMOS - SP146959-A
Advogados do(a) APELADO: RAFAEL GREGORIN - SP277592-A, JULIANA DE SAMPAIO LEMOS - SP146959-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de m¥érito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R(O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIADE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndiio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apés a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o I[CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citanyse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tcma n" 69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt 0ji liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.
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Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Séo Paulo, 22 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 0002082-40.2012.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: NATASCHAMACHADO FRACALANZAPILA- SP146217-A
APELADO:AIRTON BARBOSA DA SILVA

Advogado do(a) APELADO: HUGO GONCALVES DIAS - SP194212-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

E fimme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justia a dizer que niio ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordindrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho
desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do segurado a agentes nocivos a satide ou a
integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, destoa do entendimento jurisprudencial consolidado na Stmmula 7 do STJ:

A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial.

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERAGCAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ.
HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagdo de exposicdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de fatos
eprovas, o que é vedado pela Stmula 7/STJ.

2. Afixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdncia ordindria, é matéria de ordem fdtica insuscetivel de reexame na via especial, ante o dbice da Siimula 7.
Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

PRE VIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95.
SUMULA 83/STJ. EXPOSIGAO EFETIVAAO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/ST.J.

1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (néo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu
nova redagéo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia, ao ponto, da Stimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as
instancias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatério dos autos, o que é invidavel em sede de
recurso especial, sob pena de afronta ao 6bice contido na Stmula 7 do STJ. Agravo regimental improvido.

(AgRgno AREsp 295.495/AL, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 15/04/2013)

AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENC]A'RIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N°
83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVAGCAO. SUMULAN®7/STJ.

1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condigdes especiais, conforme a legislagéo vigente na data da
prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente
exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo 11 do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial nédo
apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposigéo do trabalhador aos agentes nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expressamente, que no
desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual e permanente, verificar essa condigéo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o
que évedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n® 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRgno REsp 1.170.672/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, DJe 29.06.2012)
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Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 5003217-75.2017.4.03.6102

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:3 X PRODUTOS QUIMICOS LTDA

Advogados do(a) APELANTE: CARLOS EDUARDO MARTINUSSI - SP190163-A, RONNY HOSSE GATTO - SP171639-A
APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acrddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declarag@o opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estédo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificacdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
de/endlda por este 6rgdo mmmerzal em htpoteve semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e

fi I as questdes indlisp is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérdao traz em

q
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente

para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).
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5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julg dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamr-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérddo, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAQ — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussao geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 706 Tema n" 69): repemusrao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussiio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.
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Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Sio Paulo, 22 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5001246-80.2017.4.03.6126
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

INTERESSADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

INTERESSADO: INTEP INDUSTRIA PLASTICALTDA - ME

Advogados do(a) INTERESSADO:ADLER SCISCI DE CAMARGO - SP292949-A, JAILSON SOARES - SP325613-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R(O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIADE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apés a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citanyse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)

(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:
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Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide iza o jul, imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. E certo, também, que hd varias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o jul; dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de '17/7 0/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Séo Paulo, 22 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5002570-31.2018.4.03.6107
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:ALIANCA COMERCIO DE PRODUTOS PARAANIMAIS LTDA - EPP

Advogado do(a) APELADO: PAULO VITOR COELHO DIAS - SP273678-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema ni° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagao dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrario ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acorddio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext dindrio até o ji dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.
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Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

7

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
n0sso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Sio Paulo, 22 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0010497-97.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:NILSON ALVES CELESTINO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: RICARDO LUIZ DAMATTA - SP315119-N

APELADO:NILSON ALVES CELESTINO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: RICARDO LUIZ DAMATTA - SP315119-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacionaldo Seguro Social— IN'SS, a desafiar acrddo proferido por érgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal

Decido.

O acdrdao recorrido, ao reconhecer como especiais periodos laborados nas atividades relacionadas a cana-de-agicar aparenta divergir da jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.
Confira-se:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE C"ONTR]BUICA~0. ATIVIDADE ESPECIAL. EMPREGADO RURAL. LAVOURA DA CANA-DE-ACUCAR. EQUIPARACAO.
CATEGORIA PROFISSIONAL. ATIVIDADE AGROPECUARIA. DECRETO 53.831/1964. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

1. Trata-se, na origem, de Agéo de Concessdo de Aposentadoria por Tempo de Contribui¢do em que a parte requerida pleiteia a conversdo de tempo especial em comum de periodo em que trabalhou na Usina Bom
Jesus (18.8.1975 a 27.4.1995) na lavoura da cana-de-agiicar como emp lo rural.

2 Thd,

2. O ponto controvertido dap andlise ése o tr or rural da lavoura da cana-de-agiicar empregado rural poderia ou néo ser enquadrado na categoria profissional de trabalhador da agropecudria
constante no item 2.2.1 do Decreto 53.831/1964 vigente a época da prestagdo dos servigos.

3. Esta pacificado no STJ o entendimento de que a lei que rege o tempo de servigo é aquela vigente no momento da prestagdo do labor. Nessa mesma linha: REsp 1.151.363/MG, Rel. Ministro Jorge Mussi, Terceira

Segdo, DJe 5.4.2011; REsp 1.310.034/PR, Rel. Ministro Herman Benjamin, Primeira Segdo, DJe 19.12.2012, ambos julgados sob o regime do art. 543-C do CPC (Tema 694 - REsp 1398260/PR, Rel. Ministro
Herman Benjamin, Primeira Segdo, DJe 5/12/2014).
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4. O STJ possui precedentes no sentido de que o trabalhador rural (seja emp do rural ou segurado especial) que ndo demonstre o exercicio de seu labor na agropecudria, nos termos do enquadramento por
categoria profissional vigente até a edigdo da Lei 9.032/1995, néo possui o direito subjetivo a conversdo ou contagem como tempo especial para fins de aposentadoria por tempo de servigo/contribuigdo ou
aposentadoria especial, respectivamente. A proposito: Agint no AREsp 928.224/SP, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, DJe 8/11/2016; AgInt no AREsp 860.631/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell
Marques, Segunda Turma, DJe 16/6/2016; REsp 1.309.245/RS, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 22/10/2015; AgRg no REsp 1.084.268/SP, Rel. Ministro Sebastidio Reis Junior; Sexta Turma,
DJe 13/3/2013; AgRg no REsp 1.217.756/RS, Rel. Ministra Laurita Vaz, Quinta Turma, DJe 26/9/2012; AgRg nos EDclno AREsp 8.138/RS, Rel. Ministro Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 9/11/2011; AgRg no
REsp 1.208.587/RS, Rel. Ministro Jorge Mussi, Quinta Turma, DJe 13/10/2011; AgRg no REsp 909.036/SP, Rel. Ministro Paulo Gallotti, Sexta Turma, DJ 12/11/2007, p. 329; REsp 291.404/SP, Rel. Ministro
Hamilton Carvalhido, Sexta Turma, DJ 2/8/2004, p. 576.

5. Pedido de Uniformizagdo de Jurisprudéncia de Lei procedente para ndo equiparar a categoria profissional de agropecudria a atividade exercida pelo empregado rural na lavoura da cana-de-agiicar:

(PUIL 452/PE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, PRIMEIRA SECAO, julgado em 08/05/2019, DJe 14/06/2019)

Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 13 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5005531-21.2018.4.03.6114
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: ULTRA MASTER PLUG COMERCIO E INDUSTRIA DE EQUIPAMENTOS DE PROTECAO INDIVIDUAL LTDA - EPP
Advogado do(a) APELADO: ANTONIO DE MORALIS - SP137659-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérdiio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declarag@o opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estido pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificacdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
de/end/da por este 0rgdo mmmerzal em htpoteve semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e
fi as questo ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que Impoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul, dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G e permanegam os autos na Secretaria

Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamr-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisio monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plenario, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAQ — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apds a
conclusiio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:
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Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide iza o jul, imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. E certo, também, que hd varias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Séo Paulo, 23 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0007301-81.2011.4.03.6114

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MEGA LIGHTINDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogado do(a) APELANTE: SANDRA REGINA FREIRE LOPES - SP244553-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néo compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmético, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'RI'O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estdo pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defendlda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
asq p is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento ydeste recurso extra lindrio até o ji dos Embargos de Declarag:d? no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019)  (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.
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Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

7

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
n0sso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Sio Paulo, 22 de julho de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0018006-05.2010.4.03.6105

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: TECNOLTECNICANACIONALDE OCULOS LTDA
Advogado do(a) APELANTE: GUSTAVO FRONER MINATEL- SP210198-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérdiio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estédo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[
3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :
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“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tcma n" 69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt 0ji liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
o0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Suprem, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Séo Paulo, 23 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0024918-57.2015.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MAGNELUMY PARTICIPACOES LTDA.

Advogados do(a) APELANTE: CAROLINE PIN TIN ZING - SP345397-A, RICARDO MALACARNE CALIL- SP238882-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO

Ematencio a certiddo - ID 139541196, faco intimagdo da Dra. Carolina Pin Tin Zing, OAB;SP N. 345.397, para que junte aos autos instrumento de mandato, nos termos da Ordemde Servico n. 02/2016 desta E. Vice
Presidéncia.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 18/08/2020 19/3122



Séo Paulo, 14 de agosto de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5004533-95.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:SOLUCAO CERAMICA COMERCIO LTDA

Advogado do(a) APELADO: ANDRE MENDES MOREIRA - SP250627-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema ni° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuido de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acorddio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext dindrio até o ji dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletronico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

I3

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p processo a si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 7()6 Teman’69): repemussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecidi o jul, diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicagio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Liicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolucdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n’
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.
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Ante todo 0 exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Suprems, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Sio Paulo, 23 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5000317-93.2017.4.03.6143
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:ALEXANDREARAUJO FELIX & CIALTDA

Advogado do(a) APELADO: LUCAS HENRIQUE MOISES - SP269647-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérdiio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estédo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
de/endlda por este 6rgdo mmmerzal em htpoteve semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e
fi I as questdes indlisp is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérdao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

7

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julg dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamr-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plenario, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérddo, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAQ — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugio a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusiio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:
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Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide iza o jul, imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. E certo, também, que hd varias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o jul; dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Séo Paulo, 23 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0042833-19.2002.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: MARIO EMERSON BECK BOTTION - SP98184-B
APELADO:JORGE DE BRITO

Advogado do(a) APELADO:APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS - SP97365-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgfio fracionario deste Tribunal Regional Federal

Apbs devolugio dos autos a turma julgadora para efeito de juizo de retratagdo, emdecorréncia do julgamento realizado no REsp 1.348.633/SP, o acérdéo recorrido foi mantido.
Decido.

O recurso merece admissio.

O acérdio recorrido, emprincipio, diverge do entendimento suffagado pelo Superior Tribunal de Justica no REsp 1.348.633 /SP, no qual se consolidou o entendimento de que ¢ possivel o reconhecimento de tempo
de servigo rural exercido emmomento anterior aquele retratado no documento mais antigo juntado aos autos como inicio de prova material, desde que tal periodo esteja evidenciado por prova testemunhal idonea.

Por oportuno, acrescenta-se o entendimento atual quanto a aplicagdo deste paradigma tanto ao periodo anterior quanto ao posterior ao documento apresentado como inicio de prova documental, desde que
corroborado por prova testemunhal robusta, verbis:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. SALARIO-MATERNIDADE. OFENSA AO ART. 1.022 DO CPC/2015 INEXISTENTE. CONTRARIEDADE AO ART. 333, I, DO CPC. RECURSO
DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. ATIVIDADE RURAL. RECONHECIMENTO. INICIO RAZOAVEL DE PROVA MATERIAL. PROVA TESTEMUNHAL. PERIODO DE CARENCIA.
COMPROVAGCAO. ALTERACAO DO JULGADO QUE DEMANDA REEXAME DO CONTEXTO FATICOPROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. Inexiste a alegada negativa de prestagdo jurisdicional, visto que a Corte de origem apreciou todas as questdes relevantes ao deslinde da controvérsia de modo integral e adequado, néo padecendo o acordao
recorrido de qualquer omissdo, contradicdo, obscuridade ou erro material. 2. A falta de impugnagdo caracteriza deficiéncia na motivagdo do Recurso Especial, o que impede o conhecimento do recurso, na esteira
do enunciado da Siimula 284 do STF. 3. Consoante jurisprudéncia do STJ, "o registro civil de nascimento é documento habil para comprovar a condi¢do de ruricola da mée, para efeito de percepgdo do beneficio
previdencidrio de saldrio-maternidade. A proposito: 'E considerado inicio razodvel de prova material o documento que seja contempordneo ¢ época do suposto exercicio de atividade profissional, como a certidéo
de nascimento da crianga" (AgRg no AREsp 455.579/RS, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, DJe 6.5.2014)". 4. No tocante a contemporaneidade da prova material, o STJ, no julgamento do Recurso Especial
1.348.633 /SP, processado sob o rito dos recursos repetitivos, consolidou o entendimento de que a prova material juntada aos autos possui eficdcia probatéria tanto para o periodo anterior quanto para o posterior
a data do documento, desde que corroborado por robusta prova testemunhal. 5. Seguindo a linha de posicionamento firmado pelo STJ, o Tribunal a quo considerou que a autora demonstrou os requisitos para a
concessdo do beneficio de saldrio-maternidade. A inversdo do julgado exige nova incursdo na seara fatico-probatoria dos autos, o que encontra obice na Simula 7/STJ. 6. Recurso Especial parcialmente
conhecido e, nessa parte, ndo provido.

(REsp 1724805/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 10/04/2018, DJe 25/05/2018)

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. INICIO DE PROVA MATERIAL CORROBORADO POR PROVA TESTEMUNHAL. JUIZO DE RETRATAGAO NA ORIGEM. ART. 1.041, § 1, DO
CPC/2015. LIMITES. TESE NAO PREQUESTIONADA.
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1. Hipétese em que o insurgente alega que ndo poderia haver nova decisdo sobre a prova testemunhal, uma vez que o juizo de retratagdo se refere exclusivamente a prova material, o que culminou com a violagdo do
art. 1.041, § 1°, do CPC/2015. 2. Nao houve discussdo, nas instdancias ordindrias, acerca da referida questdo. Trata-se, portanto, de matéria nova, o que enseja o reconhecimento da falta de prequestionamento. 3.
Mesmo que superado o obice anteriormente apontado, infere-se do acérddo recorrido que, em atengdo ao posicionamento pacificado no STJ, a Corte a quo asseverou ser possivel reconhecimento do tempo de
servigo rural anterior ao documento mais antigo apresentado, admitindo-se, portanto, a ampliagéo da prova material. Dessa forma, procedeu-se a andlise do eventual direito da parte autora a aposentadoria por
tempo de servigo, com base na soma do tempo rural aos demais periodos reconhecidos. 4. Consoante a orientagdo do STJ, a prova material juntada aos autos possui eficdcia probatdria tanto para o periodo
anterior quanto para o posterior a data do documento, desde que corroborado por robusta prova testemunhal. (Agint no REsp 1.606.371/PR, Rel. Ministro Sérgio Kukina, Primeira Turma, julgado em 20/4/2017,
DJe 8/5/2017) 5. Constata-se, portanto, que, uma vez admitida a prova material, a prova testemunhal é analisada ipso fato, ndo havendo falar em extrapolagéo dos limites do juizo de retratagdo. 6. Recurso
Especial do qual ndo se conhece.

(REsp 1678852/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/09/2017, DJe 09/10/2017)

Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Int.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0005562-14.2018.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MILTON DONIZIETE DE CASTRO

Advogado do(a) APELANTE: JERONIMO JOSE DOS SANTOS JUNIOR - SP310701-N

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial, com fndamento no art. 105, 111 da Constituicdo Federal, interposto por UNIAO FEDERAL (FAZENDA NACIONAL) contra acorddo proferido por orgdo fracionario desta
Corte.

O acérdio restou assimementado:

APELACAO CIVEL. EMBARGOS DE TERCEIRO. ALIENACOES SUCESSIVAS DO BEM IMOVEL. FRAUDE A EXECUGAO FISCAL NAO COMPROVADA. NAO SE PODE EXIGIR DE
QUALQUER COMPRADOR DE UM IMOVEL QUE FACA RETROAGIR - DENTRO DA CADEIA DOMINIAL - AD INFINITUM AS SUAS BUSCAS PARA SABER SE, EM ALGUM MOMENTO
DO PASSADO, ALGUM DOS PROPRIETARIOS TINHA CONTRA SI UMA PENDENCIA FISCAL. RECURSO PROVIDO.

1. Os devedores WILSON DE OLIVEIRA ROCHA e NEIVA DEPOLI ROCHA adquiriram o imével objeto dos embargos em 10.12.1993 (registrado em 05.09.2002), conforme registro na matricula n®12.179,
todavia, o referido imével foi alienado para JOAO JOSE FERNANDES FILHO em 16.11.2000. Em 02.08.2002, o proprietdrio JOAO JOSE transmitiu por meio de instrumento particular de compra e venda o
referido bem ao embargante (fls. 26/30).

2. E de se supor que o iltimo adquirente tomou as devidas cautelas em relag¢do ao vendedor sobre a qual néo recaia noticia de pendéncias fiscais. Mas ndo se poderia exigir a mesma cautela em relagdo as
transagdes anteriores, de modo que ndo se afigura viavel na singularidade a declaragdo de ineficdcia de uma alienagdo que foi sucedida por outra. Deveras, néo se pode exigir de qualquer comprador de um imovel
quie faga retroagir - dentro da cadeia dominial - ad infinitum as buscas para saber se algum proprietdrio anterior; em alguma época, tinha contra ele uma pendéncia fiscal.

3. As circunstdncias faticas levam a conclusdo de que o embargante no momento da aquisicdo do bem imovel estava de boa-fé, que deve ser protegida (art. 187 do CC).

4. Nao obstante o julgado proferido pelo E. STJ no REsp. 1.141.990/PR, submetido a sistemdtica do artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil, diante das peculiaridades do presente caso ndo ha como ser
reconhecida afraude a execugdo fiscal.

5. Inversdo do onus da sucumbéncia.
6. Apelo provido. [ Destaque original]

Arecorrente alega vulneragdo ao art. 185, do CTN, tendo em vista que fraude deve ser reconhecida mesmo que seja o terceiro adquirente de boa- €. Pugna pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma
do acérddo recorrido pela Corte Superior, ante o acolhimento das alegagdes apontadas emsuas razdes de recorrer.

Decido.
No caso dos autos, cinge-se a controvérsia recursal sobre a ocorréncia de fraude a execucio fiscal.
O ¢rgio colegiado desta Corte Regional afastou a fraude.

Inobstante o debate tenha sido analisado sob o prismm do recurso repetitivo referente ao tema 290, o acorddo impugnado considerou a existéncia de peculiaridades no caso concreto a justificar o afastamento da
fraude & execugdo, tendo emvista a ocorréncia de alienagdes sucessivas e que: As circunstdncias faticas levam a conclusdo de que o embargante no momento da aquisi¢do do bem imével estava de boa-fé, que deve ser
protegida (art. 187 do CC).

Sobre o tema, foi encontrado precedente do E. Superior Tribunal de Justica:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EMRECURSO ESPECIAL. EMBARGOS DE TERCEIRO. FRAUDE A EXECUCAO FISCAL. ALIENACAO DE BEM
IMOVEL POSTERIORMENTE A VIGENCIA DA LC 118/2005. PRESUNCAO ABSOLUTA. RESP 1.141.990/PR, JULGADO SOB O RITO DO ART. 543-C DO CPC/73.BOA-FE DO
ADQUIRENTE. ALIENACOES SUCESSIVAS. IRRELEVANCIA. PRECEDENTES DO STJ. ALEGACAO DE AUSENCIA DE COMPROVACAO DA INSOLVENCIA. INOVAGCAO
RECURSAL, EM SEDE AGRAVO INTERNO. IMPOSSIBILIDADE. PRECLUSAO CONSUMATIVA. PRECEDENTES DO STJ. AGRAVO INTERNO CONHECIDO PARCIALMENTE, E, NESSA
PARTE, IMPROVIDO.

1. Agravo interno aviado contra deciséo que julgara recurso interposto contra decisum publicado na vigénciado CPC/2015.

1I. Na origem, o Tribunal a quo, em Embargos de Terceiro, visando a desconstitui¢do da penhora incidente sobre bem imével alegadamente de propriedade dos ora agravantes, manteve a sentenga, a fim de afastar
aocorréncia de fraude a execugdo, considerando que os adquirentes do imovel atuaram de boa-fé.

111. A Primeira Segdo do Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Recurso Especial 1.141.990/PR, de relatoria do Ministro LUIZ FUX, sob o rito do art. 543-C do CPC/73, firmou o entendimento de que

"a alienagdo efetivada antes da entrada em vigor da LC n.° 118/2005 (09.06.2005) presumia-se em fraude a execugdo se o negocio juridico sucedesse a citagdo vlida do devedor; posteriormente a 09.06.2005,
consideram-se fraudulentas as alienagdes efetuadas pelo devedor fiscal apés a inscrigdo do crédito tributdrio na divida ativa".
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Restou assentado, ainda, que "a simples alienagdo ou oneragdo de bens ou rendas, ou seu comego, pelo sujeito passivo por quantia inscrita em divida ativa, sem a reserva de meios para quitagdo do débito, gera
presungdo absoluta (jure et de jure) de fraude a execugdo (lei especial que se sobrepde ao regime do direito processual civil)" e que "a lei especial prevalece sobre a lei geral (lex specialis derrogat lex generalis), por
isso que a Sumulan.® 375 do Egrégio STJ ndo se aplica as execugdes fiscais" (STJ, REsp 1.141.990/PR, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, DJede 19/11/2010).

1V. No caso, os débitos em discussdo foram inscritos em divida ativa em 06/09/2006, na vigéncia da Lei Complementar 118/2005. O bem foi alienado a terceira pessoa, em 03/10/2006 - igualmente na vigéncia da
LC 118/2005 -, e, posteriormente, foi adquirido, pelos agravantes, em 15/09/2011.

V. Nos termos da jurisprudéncia desta Corte, é irrelevante a existéncia de boa-fé ou de ma-fé do terceiro adquirente, ou mesmo a prova da existéncia do conluio, para caracterizar fraude a Execugio Fiscal, jd
que se estd diante da presuncio absoluta, jure et de jure, inaplicando-se a Stimula 375/STJ, mesmo em se tratando de alienagoes sucessivas. Precedentes do STJ: REsp 1.141.990/PR, Rel. Ministro LUIZ
FUX, PRIMEIRA SECAO, DJe de 19/11/2010, julgado sob o regime do art. 543-C do CPC/73; EDcl no REsp 1.141.990/PR, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA
SECAOQ, DJe de 21/11/2018; Aglnt nos EDcl no REsp 1.655.824/RS, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, DJe del2/12/2018; REsp 1770203/SP, Rel. Ministro HERMAN
BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 11/03/2019.

VI. No que diz respeito a alegagdo de auséncia de comprovagdo do estado de insolvéncia dos executados, é defeso a parte inovar, em sede de Agravo interno, apresentando argumentos ndo suscitados nas
contrarrazdes ao apelo especial, dada a preclusdo consumativa. Precedentes do STJ: Aglnt no REsp 1.579.816/RJ, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, DJe de 16/04/2019; Agint no REsp
1.574.143/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 16/09/2019.

VII. Agravo interno conhecido parcialmente, e, nessa parte, improvido.

(AgInt no AREsp 1431483/RJ, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/11/2019, DJe 29/11/2019) [ Destaque nosso]
Considerando possivel divergéncia entre o entendimento emanado desta Corte e a jurisprudéncia superior temse pertinente o transito recursal.
Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Int.

Sio Paulo, 13 de agosto de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5001840-75.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:NATURAL DA TERRA HORTIFRUTTI LTDA, HORTI FRUTTI VERBO DIVINO LTDA, HORTI FRUTTI SANTO AMARO LTDA, NATURAL DA TERRA COMERCIO VAREJISTA
HORTIFRUTTI LTDA, NHAMBIQUARAS HORTI FRUTTI LTDA, HORTI FRUTTI JOAO CACHOEIRA LTDA, HORTI FRUTTI CORUJAS LTDA, RUIZ & VASCONCELOS TRANSPORTES
LTDA, DISTRIBUIDORA EIMPORTADORANATURAL DATERRA LTDA, HORTI FRUTTI ROSAE SILVALTDA

Advogados do(a) APELADO: LEANDRO AUGUSTO CERQUEIRA VIEIRA - MG101417-A, ROBERTO DAMOTTA SALLES CARVALHO DE LOPES - MG67273-A, ANACAROLINA DA SILVA
BARBOSA - MG83918-A, PATRICIACAMPOS LIMA - MG102096-A, CARLOS HENRIQUE DE MORAIS BOMFIM JUNIOR - MG104124-A
Advogados do(a) APELADO: LEANDRO AUGUSTO CERQUEIRA VIEIRA - MG101417-A, ROBERTO DAMOTTA SALLES CARVALHO DE LOPES - MG67273-A, ANA CAROLINA DA SILVA
BARBOSA - MG83918-A, PATRICIACAMPOS LIMA - MG102096-A, CARLOS HENRIQUE DE MORAIS BOMFIM JUNIOR - MG104124-A
Advogados do(a) APELADO: LEANDRO AUGUSTO CERQUEIRA VIEIRA - MG101417-A, ROBERTO DAMOTTA SALLES CARVALHO DE LOPES - MG67273-A, ANACAROLINA DA SILVA
BARBOSA - MG83918-A, PATRICIACAMPOS LIMA - MG102096-A, CARLOS HENRIQUE DE MORAIS BOMFIM JUNIOR - MG104124-A
Advogados do(a) APELADO: LEANDRO AUGUSTO CERQUEIRA VIEIRA - MG101417-A, ROBERTO DAMOTTA SALLES CARVALHO DE LOPES - MG67273-A, ANA CAROLINA DA SILVA
BARBOSA - MG83918-A, PATRICIACAMPOS LIMA - MG102096-A, CARLOS HENRIQUE DE MORAIS BOMFIM JUNIOR - MG104124-A
Advogados do(a) APELADO: LEANDRO AUGUSTO CERQUEIRA VIEIRA - MG101417-A, ROBERTO DAMOTTA SALLES CARVALHO DE LOPES - MG67273-A, ANACAROLINA DA SILVA
BARBOSA - MG83918-A, PATRICIACAMPOS LIMA - MG102096-A, CARLOS HENRIQUE DE MORAIS BOMFIM JUNIOR - MG104124-A
Advogados do(a) APELADO: LEANDRO AUGUSTO CERQUEIRA VIEIRA - MG101417-A, ROBERTO DAMOTTA SALLES CARVALHO DE LOPES - MG67273-A, ANA CAROLINA DA SILVA
BARBOSA - MG83918-A, PATRICIACAMPOS LIMA - MG102096-A, CARLOS HENRIQUE DE MORAIS BOMFIM JUNIOR - MG104124-A
Advogados do(a) APELADO: LEANDRO AUGUSTO CERQUEIRA VIEIRA - MG101417-A, ROBERTO DAMOTTA SALLES CARVALHO DE LOPES - MG67273-A, ANACAROLINA DA SILVA
BARBOSA - MG83918-A, PATRICIACAMPOS LIMA - MG102096-A, CARLOS HENRIQUE DE MORAIS BOMFIM JUNIOR - MG104124-A
Advogados do(a) APELADO: LEANDRO AUGUSTO CERQUEIRA VIEIRA - MG101417-A, ROBERTO DAMOTTA SALLES CARVALHO DE LOPES - MG67273-A, ANA CAROLINA DA SILVA
BARBOSA - MG83918-A, PATRICIACAMPOS LIMA - MG102096-A, CARLOS HENRIQUE DE MORAIS BOMFIM JUNIOR - MG104124-A
Advogados do(a) APELADO: LEANDRO AUGUSTO CERQUEIRA VIEIRA - MG101417-A, ROBERTO DAMOTTA SALLES CARVALHO DE LOPES - MG67273-A, ANACAROLINA DA SILVA
BARBOSA - MG83918-A, PATRICIACAMPOS LIMA - MG102096-A, CARLOS HENRIQUE DE MORAIS BOMFIM JUNIOR - MG104124-A
Advogados do(a) APELADO: LEANDRO AUGUSTO CERQUEIRA VIEIRA - MG101417-A, ROBERTO DAMOTTA SALLES CARVALHO DE LOPES - MG67273-A, ANA CAROLINA DA SILVA
BARBOSA - MG83918-A, PATRICIACAMPOS LIMA - MG102096-A, CARLOS HENRIQUE DE MORAIS BOMFIM JUNIOR - MG104124-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R(O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIADE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.
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[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndiio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citanyse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tcma n" 69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt 0ji liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulago dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais no cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Séo Paulo, 23 de julho de 2020.
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000079-74.2017.4.03.6143
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:CAT- METALMECANICALTDA

Advogado do(a) APELADO:SANDRA REGINA FREIRE LOPES - SP244553-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal.

Decido.
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A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de m¥érito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULAGCAO DOS EFEITOS DESSA DECISA0. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apés a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citanyse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ‘¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tema n®69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt jul; liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. If certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
o0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de I 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Suprem, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Séo Paulo, 23 de julho de 2020.
APELACAO CIVEL (198) N° 5004584-43.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:1.0.L. IMPLANTES LTDA

Advogados do(a) APELADO: FABIANA OKCHSTEIN KELBERT - RS66408-A, HELLAISIS GOTTSCHEFSKY - SP369815-A, GIOVANIAGOSTINI SAAVEDRA - RS51549-A
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema ni° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acorddio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext dindrio até o ji dos Embargos de Declarag¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletronico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Codigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal sub as questoes trazidas no p processo a si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 7()6 Teman’69): repemussao geral reconhecida e mérito julgado. E

certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecidi o jul, diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicagio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Liicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolucdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n’
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Suprem, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Sio Paulo, 23 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0004320-87.2012.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:MUNICIPIO DE SAO PAULO

Advogado do(a) APELANTE: MARIA ELISE SACOMANO DOS SANTOS - SP260663
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APELADO: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS [AC CENTRALDE BRASILIA]
Advogado do(a) APELADO: MAURY IZIDORO - SP135372-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

A Enypresa Brasileira de Correios e Telégrafos — EC T apresentou Recurso Extraordinarioe Recurso Especial.

1. Recurso Extraordinario.
Trata-se de recurso extraordinrio interposto com findamento no art. 102, I11, “a”, da Constituigdo Federal, contra acorddo prolatado por orgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

O acérdio recorrido recebeu a seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. PETIGAO INICIAL APTA. EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS/ECT. PRETENDIDA REPETICAO DE INDEBITO TRIBUTARIO
REFERENTE A ISS, RECOLHIDO EM FAVOR DO MUNICIPIO DE SA0 PAULO. TRIBUTO INDIRETO, A EXIGIR A PROVA DE QUE NAO HOUVE REPASSE DO TRIBUTO AO TOMADOR
DOS SERVICOS (OU A AUTORIZACAO DELE PARA QUE O PRESTADOR BUSQUE A REPETICAO). AUSENTE ESSA PROVA - QUE INCUMBIA AO AUTOR FAZER PELA VIA
DOCUMENTAL - RECONHECE-SE A ILEGITIMIDADE ATIVA DA EMPRESA PUBLICA (PRECEDENTES). INTELIGENCIA DO ART. 166 DO CTN EM CONSONANCIA COM A4
JURISPRUDENCIA DO STJ E DESTA CORTE REGIONAL. REEXAME NECESSARIO PROVIDO, COM CONDENAGAO DA AUTORA EM VERBA HONORARIA. APELO PREJUDICADO.

1. Nao hd que se cogitar em inépcia da peti;:ﬁo inicial, pois a autora apresentou as. fatur as dos servig:os prestados e as guias de recolhimento do I SS ou co’pias de paginas do SIAF 'l que comprovam a aﬂecadaydo

setorna zmzlevante dzante do quanto decidido pelo STF no j ulgamento doren®601.392.

2. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal adotou, no julgamento do RE n° 601.392, com repercussdo geral, o entendimento de a imunidade prevista no art. 150, VI, a, da Constitui¢do Federal incide sobre todos
os servigos prestados pela ECT, sendo irrel o exercicio simultdneo pela ECT de atividades em regime de exclusividade e em regime de concorréncia.

3. Sucede que, conforme entendimento pacificado pelo STJ, sob o regime do art. 543-C, o ISS é espécie tributdria que, a depender do caso concreto, pode se caracterizar como tributo direto ou indireto (REsp
1.131.476/RS, Rel. Ministro Luiz Fux, DJe 1.2.2010). E, assumindo natureza indireta, é imprescindivel que o contribuinte de direito demonstre que ndo repassou o encargo financeiro do tributo ao tomador de seus
servigos ou que esta autorizado por ele a pleitear a repeticdo, conforme estabelece o art. 166 do CTN.

3. Cendrio dos autos que ndo permite concluir pela auséncia de translagdo do encargo econdmico-financeiro ao tomador dos servigos prestados pela ECT, na medida em que ndo hda nada nos autos que
efetivamente demonstre que a autora deixou de incluir o 1SS no prego dos servigos prestados; auséncia de qualquer prova, também, de que foi "autorizada" a buscar a repeticdo.

4. Consoante jurisprudéncia remansosa desta Corte, o fato de os valores dos servigos prestados pela ECT serem tabelados pelo Ministério das Comunicagdes ndo tem o condao, por si s6, de comprovar a auséncia
do repasse do encargo tributdrio ao tomador; pois ndo se pode presumir que referidos valores tenham desconsiderado, em sua composicdo, o ISS. Ademais, 0 STJ jd decidiu que regra inserta no art. 166 do CTN
incide mesmo em casos de pregos controlados pelo Governo (EREsp 1191469/AM, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 13/04/2016, DJe 17/05/2016).

5. Reconhecimento da ilegitimidade ativa da ECT, com extingéo do processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 267, VI, do CPC/73 (art. 485, VI, do CPC/15), condenando-se a autora ao pagamento de
honordrios advocaticios de R$ 5.000,00, com corre¢do monetdria a partir desta data, tendo em vista a pequena complexidade da causa, que ndo demandou desforgo profissional incomum, o que se faz com fulcro
no art. 20, § 4°, do CPC/73. Apelagdo prejudicada.

Emseurecurso extraordindrio, pugna a parte recorrente pela reforma do acordao, alegando violagao ao art. 150, VI, “a”, da Constituicéo Federal.
E o relatdrio.
Decido.

O Supremo Tribunal Federal tementendimento pacificado no sentido de que a verificagdo da ocorréncia de affonta a dispositivos constitucionais, se dependente da analise prévia da legislagio infraconstitucional,
configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, cuja analise ¢ vedada no &mbito do Recurso Extraordindrio.

Nesse sentido, os seguintes precedentes:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO DA CRIANGCA E DO ADOLESCENTE. PROCEDIMENTO PARA APURAGCAO DE IRREGULARIDADES
EM UNIDADE DE ATENDIMENTO. NECESSIDADE DE ANALISE PREVIA DA LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL PERTINENTE E DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS
AUTOS. OFENSA REFLEXA. SUMULA 279 DO STF. AUSENCIA DE IMPUGNACAO DE UM DOS FUNDAMENTOS DA DECISA0 AGRAVADA. ARTS. 1.021, §1° CPC, E 317, § 1°, do RISTF.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. E 6nus do recorrente impugnar de modo especifico todos os fundamentos da decisio agravada, nos termos dos arts. 1.021, § 1% CPC, e 317, § 1%, RISTF, 0 que ndo ocorreu no caso.

2. Nos termos da orientagdo firmada nesta Corte, é invidvel o processamento do apelo extremo quando sua andlise demanda o reexame da legislagdo aplicdvel a espécie e dos fatos e provas dos autos. Incidéncia
da Simula 279 do STF.

g,

3. A alegagdo de ofensa a dispositivos c itucionais de o0 exame da legislacdo infraconstitucional aplicdvel a espécie. Eventual ofensa a Constituicio Federal seria indireta ou reflexa, o que ndo dd

ensejo ao cabimento de recurso extraordindrio.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF, ARE n.° 1.237.473 AgR, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, Segunda Turma, julgado em 03/03/2020, PROCESSO ELETRONICO DJe-052 DIVULG 10-03-2020 PUBLIC 11-03-2020) (Destaque
105S0).

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. IMPOSTO SOBRE SERVICOS - ISS. LOCAC/{O DE BEM MOVEL. REPETICA~O DE INDEBITO.
COMPROVACAO DOS REQUISITOS DE QUE TRATA O ART. 166 DO CODIGO TRIBUTARIO. SUMULA 279/STF. O ISS pode ser classificado como tributo direto ou indireto. O enquadramento
dependera da andlise de cada caso concreto, dada a possibilidade de repasse do encargo ao consumidor final por intermédio de acréscimo no prego da contratagdo. A Lei Complementar n° 56/1987, na parte em
quie determinava a incidéncia do ISS sobre locagdo de bens moveis, fora declarada inconstitucional pelo Supremo Tribunal Federal. No caso dos autos, o acdrddo recorrido consignou que a parte néo logrou
comprovar ter suportado o onus da cxa(,ao razdo pela qual foi indeferido o pletto de rtpetlgaa Diante de tais circunstancias, néo cabe a esta Corte dissentir dos fundamentos adotados pela instdncia ordindria. O

lhi dap do na hipo daria tdo or de dispositivo do Cédigo Tributdrio Nacional (art. 166), a luz do acervo probatdrio constante dos autos. Mostram-se aplicdveis ao
caso as Sumulas 279/STF e 280/S TF. Agravo regimental a que se nega provimento. (ARE 726089 AgR, Relator(a): Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, julgado em 05/08/2014, ACORDAO
ELETRONICO DJe-162 DIVULG 21-08-2014 PUBLIC 22-08- -2014)

Neste caso concreto, a verificagdo das alegadas ofensas ao dispositivo constitucional invocado demanda prévia incursio pela legislagdo ordinaria, o que revela o descabimento do presente recurso.
Ante 0 exposto, nfio admito o recurso extraordinario.

Intimem-se.
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2. Recurso Especial.
Trata-se de recurso especial interposto com fimdamento no art. 105, I1I, “a”e “c”, da Constituicio Federal, contra acorddo prolatado por orgio fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

O acérdio recorrido recebeua seguinte ementa:

PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. PETICAQ INICIAL APTA. EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS/ECT. PRETENDIDA REPETICAO DE INDEBITO TRIBUTARIO
REFERENTE A 1SS, RECOLHIDO EM FAVOR DO MUNICIPIO DE SA0 PAULO. TRIBUTO INDIRETO, A EXIGIR A PROVA DE QUE NAO HOUVE REPASSE DO TRIBUTO AO TOMADOR
DOS SERVICOS (OU A AUTORIZAGAO DELE PARA QUE O PRESTADOR BUSQUE 4 REPETICAO). AUSENTE ESSA PROVA - QUE INCUMBIA AO AUTOR FAZER PELA VIA
DOCUMENTAL - RECONHECE-SE A ILEGITIMIDADE ATIVA DA EMPRESA PUBLICA (PRECEDENTES). INTELIGENCIA DO ART. 166 DO CTN EM CONSONANCIA COM A
JURISPRUDENCIA DO STJ E DESTA CORTE REGIONAL. REEXAME NECESSARIO PROVIDO, COM CONDENAGCAO DA AUTORA EM VERBA HONORARIA. APELO PREJUDICADO.

1. Nao hd que se cogitar em inépcia da peti;:ﬁo inicial, pois a autora apresentou as. faturas dos servig:os prestados e as guias de recolhimento do I SS ou co’pias de paginas do SIAF 'l que comprovam a ar’recadaydo

setorna zmzlevante dzante do quanto decidido pelo STF no j ulgamento doren®601.392.

2. O Plendrio do Supremo Tribunal Federal adotou, no julgamento do RE n° 601.392, com repercussdo geral, o entendimento de a imunidade prevista no art. 150, VI, a, da Constitui¢do Federal incide sobre todos
os servigos prestados pela ECT, sendo irrel o exercicio simultdneo pela ECT de atividades em regime de exclusividade e em regime de concorréncia.

3. Sucede que, conforme entendimento pacificado pelo STJ, sob o regime do art. 543-C, o ISS é espécie tributdria que, a depender do caso concreto, pode se caracterizar como tributo direto ou indireto (REsp
1.131.476/RS, Rel. Ministro Luiz Fux, DJe 1.2.2010). E, assumindo natureza indireta, é imprescindivel que o contribuinte de direito demonstre que néo repassou o encargo financeiro do tributo ao tomador de seus
servigos ou que esta autorizado por ele a pleitear a repeticdo, conforme estabelece o art. 166 do CTN.

3. Cendrio dos autos que ndo permite concluir pela auséncia de translagdo do encargo econdmico-financeiro ao tomador dos servigos prestados pela ECT, na medida em que ndo hda nada nos autos que
efetivamente demonstre que a autora deixou de incluir 0 1SS no prego dos servigos prestados; auséncia de qualquer prova, também, de que foi "autorizada" a buscar a repeticdo.

4. Consoante jurisprudéncia remansosa desta Corte, o fato de os valores dos servigos prestados pela ECT serem tabelados pelo Ministério das Comunicagdes ndo tem o condao, por si s6, de comprovar a auséncia
do repasse do encargo tributdrio ao tomador; pois ndo se pode presumir que referidos valores tenham desconsiderado, em sua composicdo, o ISS. Ademais, 0 STJ jd decidiu que regra inserta no art. 166 do CTN
incide mesmo em casos de pregos controlados pelo Governo (EREsp 1191469/AM, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 13/04/2016, DJe 17/05/2016).

5. Reconhecimento da ilegitimidade ativa da ECT, com extingéo do processo, sem resolugdo do mérito, nos termos do art. 267, VI, do CPC/73 (art. 485, VI, do CPC/15), condenando-se a autora ao pagamento de
honordrios advocaticios de R$ 5.000,00, com corre¢do monetdria a partir desta data, tendo em vista a pequena complexidade da causa, que ndo demandou desfor¢o profissional incomum, o que se faz com fulcro
no art. 20, § 4°, do CPC/73. Apelagdo prejudicada.

Emseurecurso especial, pugna a parte recorrente pela reforma do acérddo, alegando violagdo aos arts. 165 ¢ 166 do CTN eart. 373 do CPC/15.
E o relatdrio.

Decido.

O recurso deve ser admitido.

Recurso tempestivo, alémde estarempreenchidos os requisitos genéricos do art. art. 1.029 do CPC/15.

A questdo central diz respeito a necessidade de comprovagdo da assungéo do encargo financeiro pela ECT ou da autorizagéo do tomador dos servigos para que fosse pedida a repetico de tributos indiretos
pagos indevidamente.

O ST possui entendimento no sentido de que, pela forma da composicio das tarifas postais, ndo se aplica o artigo 166 do CTN:

TRIBUTARIO. ISS. ECT. IMUNIDADE. REPETICAO DE INDEBITO. ART. 166 DO CTN. INAPLICABILIDADE DA EXIGENCIA DE PROVA DE A EMPRESA TER ASSUMIDO O ENCARGO
FINANCEIRO OU ESTAR EXPRESSAMENTE AUTORIZADA PELOS TOMADORES DOS SERVICOS.

1. O recurso questiona se, para repetir indébito relativo ao ISS sobre servigos postais, decorrente de imunidade que lhe foi reconhecida, a ECT teria de comprovar autorizagdo do contribuinte de fato, nos termos do
art. 166 do Codigo Tributdrio Nacional.

2. Consoante a jurisprudéncia do STJ, o ISS pode assumir a natureza de tributo direto ou indireto (REsp 1.131.476/RS, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Segdo, DJe 01/02/2010, submetido ao rito do art. 543-C do
CPC), classificagdo essa que dependerd de andlise, caso a caso, de existéncia de vinculagdo entre o valor auferido pelos servigos prestados e o tributo devido.

4. O acorddo recorrido considerou que "ndo é razoavel supor que os valores fixados pelo Ministério da Fazenda para os servigos prestados pela ECT ndo levam em conta os custos necessdrios para a sua
realizagdo. Portanto, para que a ECT possa pleitear a repeticio de indébito, é imprescindivel que tenha a autorizagdo do contribuinte de fato".

5. Arevisdo dessa conclusdo ndo encontra obstdculo na Stimula 7/STJ, uma vez que o acorddo recorrido néo chegou a sua conclusdo com base na prova dos autos, mas com base em presungdo.

6. O art. 12 do Decreto-lei Decreto-lei 509/69 estabelece que a ECT goza dos privilégios concedidos a Fazenda Publica, inclusive em relagdo a imunidade tributdria, direta ou indireta. Embora contestada por
diversas Fazendas Municipais e Estaduais, a validade desse dispositivo sempre foi sustentada pelos Correios e pela Administragdo Federal, razdo pela qual ndo tem razoabilidade presumir que, na composicdo das
tarifas postais, o Ministério da Fazenda levasse em conta um ISS ou um ICMS que seriam repassados aos tomadores dos servigos, pois seu entendimento sempre foi o de que a ECT ndo se sujeita ao pagamento

destes impostos. A presungdo seria exatamente aquela oposta a assumida pelo acorddo recorrido, ou seja, de que néo havia repasse do custo do 1SS ao consumidor final.

8. Recurso Especial provido para reconhecer o direito a repetigdo do indébito relativo ao ISS, afastando a necessidade de prova de a empresa ter assumido o encargo pelo tributo ou estar expressamente autorizada
pelos tomadores dos servigos.

(REsp 1642250/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/03/2017, DJe 20/04/2017)

Dessa forma, de rigor o encaminhamento do recuso interposto ao STJ para definigdo da interpretagdo juridica a ser conferida a hipétese dos autos.
Os demais argumentos expendidos pela recorrente serdo objeto de conhecimento oundo do Superior Tribunal de Justica, nos termos das Stimulas 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.
Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Intimense.

Séo Paulo, 13 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000900-75.2017.4.03.6144
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:MAXTER MAQUINAS - EIRELI
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Advogado do(a) APELADO:JEFFERSON LAZARO DAS CHAGAS - SP365917-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema ni° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext dindrio até o ji dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletronico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

b as questoes trazidas no p processo a si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 7()6 Teman’69): repemussao geral reconhecida e mérito julgado. E

Este Supremo Tribunal

certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecidi o jul, diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicagio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdrmen Liicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolucdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n’
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.
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Séo Paulo, 23 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000209-87.2017.4.03.6006
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:AUTO POSTO SETE LTDA - EPP

Advogado do(a) APELADO: TADEU AUGUSTO GUIRRO - PR64421-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérdiio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagdo de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estido pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagédo
de/endlda por este 6rgdo mmmerzal em htpoteve semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e

fi I as questdes indlisp is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérdao traz em

q
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente

para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

7

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julg dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamrse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérddo, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAQ — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusiio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 706 Tema n" 69): repemusrao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussiio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

Ante todo 0 exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Suprem, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.
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Sio Paulo, 23 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0004148-15.2017.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: SANDRA APARECIDA RODRIGUES, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: MARCELO BASSI - SP204334-N

APELADO: SANDRAAPARECIDA RODRIGUES, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: MARCELO BASSI - SP204334-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso merece admissdo.

E pacifica a orientagiio da instancia superior a dizer que o dies a quo do beneficio previdencidrio deve ser fixado na data da citagiio do INSS apenas quando inexistente requerimento administrativo do beneficio.
Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. TERMO INICIAL DA CONCESSAO DO BENEFICIO. JUNTADA DA DOCUMENTAGCAO COMPROBATORIA DO DIREITO NO CURSO
DAACAO. AFASTAMENTO DASUMULA 7/STJ. FIXACAO NA DATA DA ENTRADA DO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO.

1. Hipétese em que o Tribunal regional consignou: "o documento que deu subsidios para o reconhecimento da especialidade requerida foi juntado apenas na via judicial as fIs.203/236, ndo tendo sido oportunizado
ao INSS, na via administrativa, a sua andlise, assim, a data de inicio do beneficio serd a da citagdo, qual seja, 02/09/2014." (fl. 625, e-STJ).

2. Afasta-se a aplicagdo da Stimula 7/STJ, pois a questdo é eminentemente de direito: definir se o termo inicial do beneficio é a data do requerimento ou a da citagéo quando os documentos comprobatdrios do
direito sdo juntados no curso da agdo judicial.

3. A Primeira Segéo do STJ, no julgamento da Pet 9.582/2015, Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, DJe 16.9.2015, consolidou o entendimento de que "a comprovagéo extemporanea da situagio
Juridica consolidada em momento anterior ndo tem o conddo de afastar o direito adquirido do segurado, impondo-se o reconhecimento do direito ao beneficio previdencidrio no momento do requerimento
administrativo, quando preenchidos os requisitos para a concessdo da aposentadoria”.

4. Agravo Interno provido.

(Aglnt no REsp 1736353/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/10/2019, DJe 18/10/2019)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARA CAONORECURSO ESPECIAL SUBMETIDO AO RITO DO ARTIGO 543-C DO CPC. APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ. TERMO INICIAL PARA AIMPLEMENTACAO DO BENEFICIO CONCEDIDO NA VIA JUDICIAL. AUSENCIA DE PEDIDO ADMINISTRATIVO. ART. 219, CAPUT, DO CPC.
CITACAO VALIDA DA A UTARQUIA PREVIDENCIARIA. OMISSAO. NAO OCORRENCIA. PRETENSAO POR REAPRECIA CAO DA TESE DEFENDIDANO APELO NOBRE. OFENSA A
DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. EXAME. INVIABILIDADE NESTA VIA RECURSAL. 1. Embargos de declaragdo opostos pelo INSS nos quais se alega omissdo quanto a tese segundo a qual néo ha
como se exigir da Previdéncia Social o pagamento de beneficio previdencidrio antes da constatagao da incapacidade do segurado, que, no caso, sé se deu com a realizagdo da pericia médica. Assim, se ausente o
requerimento administrativo, o termo inicial do beneficio deve ser fixado a partir do laudo do perito do Juizo e ndo da citagdo. 2. Néo hd falar em omissdo, mas pretensdo pelo rejulgamento da lide porque o
colegiado ja afastou a tese autdrquica ao decidir que: " A constatagdo da incapacidade gerada pelo infortumio quando realizada por meio do laudo médico-pericial do perito nomeado pelo Juiz elucida o fato ja
ocorrido a fim de que venha a ser considerado pelas partes e o julgador. Como prova, pertence ao processo judicial e declara situagdo fatica preexistente, razdo por que o momento no qual o aludido documento
vem aos autos ndo deve ser considerado como termo inicial do que é devido pela autarquia previdencidria federal”. Desse modo, fixou-se o entendimento segundo o qual "a detec¢do da incapacidade total e
permanente do segurado através da pericia judicial associada a impossibilidade de reabilitagdo para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia impde reconhecer como termo inicial da aposentadoria
porinvalidez o dia da citagdo, aplicando-se o caput do artigo 219 do CPC quando ausente o requerimento administrativo". 3. Nao hd omissdo a respeito dos artigos 5, LIV e LV, e 93, IX, da Constituigéo Federal,
pois assente o entendimento nesta Corte de que o recurso especial ndo é meio adequado para observancia de ofensa a dispositivos constitucionais, ainda que para fins de prequestio o, diante da ¢
reservada ao Supremo Tribunal Federal (artigo 102, I11, da Constituicdo Federal). A proposito, confiram-se: EDclno REsp 1.230.532/DF, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Se¢do, DJe
18/06/2013; EDclno REsp 1.211.676/RN, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Primeira Segéo, DJe 17/12/2013; e AgRg nos EAREsp 7.433/RS, Rel. Min. Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 07/03/2014. 4.
Embargos de declaragéo rejeitados.

(STJ, Primeira Segdo, EDclno RESP n°1.369.165/SP, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJe 02.06.2014)

Neste caso, a pretensio do segurado converge para a orientagéo firmada na instancia superior, o que autoriza a admissdo do recurso especial.
Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Int.

DECISAO

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.
Decido.

O recurso ndo merece seguimento.
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O presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F da Lei9.494/97, comredag@o dada pela Lei 11.960/09, emrelago as condenagdes impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza, para fins de
atualizagdo monetaria, remuneragdo do capital e compensaggo da mora, matérias submetidas a sistematica dos recursos repetitivos e/ou da repercussao geral, vinculadas aos Temas 491,492 €905 - STJ e ao Tema 810 -
STF.

Nao remanesce possibilidade alguma de acolhimento da proposicao defendida pela parte recorrente, visto que o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 870.947 - Tema 810, fixou as seguintes teses pela
sistematica da repercussdo geral, in verbis:

DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZACAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENACOES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ART. 1°F
DA LEIN®9.494/97 COM A REDACAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZACAO DO INDICE DE REMUNERACAO DA CADERNETA DE POUPANGA
COMO CRITERIO DE CORREGAO MONETARIA. VIOLACAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5% XXII). INADEQUACAO MANIFESTA ENTRE MEIOS E
FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZACAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANGA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS MORATORIOS DE CONDENAGOES
IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELAGOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINACAO ARBITRARIA E VIOLACAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR
PUBLICOE DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART. 5%, CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. O principio constitucional da isonomia (CRF B, art. 5°, caput), no seu niicleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lei n®9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que disciplina os juros
moratdrios aplicaveis a condenagdes da Fazenda Puiblica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributdria, os quais devem observar os mesmos juros de mora pelos quais a
Fazenda Puiblica remunera seu crédito, nas hipéteses de relagdo juridica diversa da tributdria, a fixagdo dos juros moratdrios segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanga é constitucional,
permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto legal supramencionado. 2. O direito fundamental de propriedade (CRFB, art. 5, XX11) repugna o disposto no art. 1°-F da Lei n°9.494/97, com a redagdo dada
pela Lein® 11.960/09, porquanto a atualizagdo monetdria das condenagdes impostas a Fazenda Piiblica segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga néo se qualifica como medida adequada a
capturar a variagdo de pregos da economia, sendo inidonea a promover os fins a que se destina. 3. A corregdio monetdria tem como escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante da sua desvalorizagio
nominal provocada pela inflagéo. E que a moeda fiducicria, enquanto instrumento de troca, sé tem valor na medida em que capaz de ser transformada em bens e servigos. A inflagdo, por representar o aumento
persistente e generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94; DORNBUSH, R.;
FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sdo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Sdo Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A corre¢do monetdria e a inflagdo,
posto fendmenos econdmicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo logica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira sejam capazes de capturar a segunda, razdo pela qual os indices de
corregdo monetdria devem consubstanciar auténticos indices de pregos. 5. Recurso extraordindrio parcialmente provido.

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO, DJe-262 DIVULG 17-11-2017, PUBLIC 20-11-2017)

O acérdao recorrido esta emconformidade coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, comcunho definitivo, acerca de interpretagéo de postulado de natureza constitucional. Dessa forma, impde-se o juizo
negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Nio ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicio da Republica.
Por destoar a pretensdo recursal da orientagao firmada pelo Pretorio Excelso, aplicavel ao caso os arts. 1.030, I, "a", ¢ 1.040, I, do CPC.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinrio.

Int.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5002642-73.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:HM SUPERMERCADOS LTDA

Advogados do(a) APELADO: MIRIAM COSTAFACCIN - SP285235-A, DANIELMOISES FRANCO PEREIRA DA COSTA - SP240017-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'R{O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]
3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:
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“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tcma n" 69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt 0ji liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
o0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Suprem, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 23 de julho de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5000673-65.2017.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: GISLENE APARECIDA MAIA DOS SANTOS

Advogado do(a) APELANTE: RICARDO AURELIO DE MORAES SALGADO JUNIOR - SP138058-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgao fracionério deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Nao ha como se conferir trnsito ao especial por violago sob alegagdo de ocorréncia de cerceamento de defesa, haja vista que niio cabe a instancia superior revisitar a conclusio da instdncia ordindria quanto a suficiéncia das
provas amealhadas ao processo, providéncia esta que encontra empego no entendimento consolidado na Stmula n° 7/STJ, in verbis:

A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.
Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. ALEGAGAO DE OFENSA AO ART. 330, 1, DO CPC.
PLEITO DE PRODUCAO DE PROVA PERICIAL. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N. 7 DO STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUGAO.
IMPOSSIBILIDADE. DECISAO MANTIDA. 1. O magistrado é o destinatdrio da prova, competindo és insténcias ordindrias exercer juizo acerca da suficiéncia das que foram produzidas, nos termos do art. 130
do CPC. 2. No caso concreto, o Tribunal de origem concluiu que ndo houve cerceamento de defesa e que as provas constantes dos autos eram suficientes para o julgamento da lide. Alterar esse entendimento
demandaria o reexame dos elementos fdticos, o que é vedado em recurso especial (Stimulan. 7 do STJ). 3. O dbice da Simula n. 7/STJ também impede o reexame do valor dos honordrios advocaticios, arbitrados
dentro dos parametros legais. 4. Agravo regimental a que nega provimento.

(STJ, AgRg no AREsp 527.139/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe 13/11/2015)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. PAD. CERCEAMENTO DE DEFESA. NECESSIDADE DE PROVAS. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DOSTJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STE. NECESSIDADE DE MANIFESTACAO DE ORGAO DE CONSULTORIA.
LC ESTADUALN. 893/01. LEI LOCAL. INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF.

()

4. Entendeu o Tribunal de origem ser desnecessdria a produgdo da prova requerida. Assim, rever tal entendimento demandaria o revolvimento do arcabougo probatdrio dos autos, inviavel em recurso especial, dado
0 bice da Stimula 7 desta Corte. Néo hd como rever tal entendimento sem proceder ao reexame das premissas fdtico-probatdrias estabelecidas pela instancia de origem, a quem compete amplo juizo de cognigéo
da lide.

()
Agravo regimental improvido.

(AgRgno REsp 1419559/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/05/2014, DJe 19/05/2014)

Quanto ao reconhecimento do tempo especial, ¢ firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que ndo ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas insténcias ordinarias no tocante a
alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bemcomo para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou inermitente, da exposi¢éo do segurado
a agentes nocivos a satide ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na mencionada Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. AUSENCIA DE JULGAMENTO EXTRA PETITA. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO ADEQUADA A FAZER JUS A TEMPO ESPECIAL.
AUSENCIA DE INDICAGCAO DO DISPOSITIVO LEGAL QUE TERIASIDO CONTRARIADO PELO TRIBUNAL A QUO. DEFICIENCIA RECURSAL. INCIDENCIA DO ENUNCIADON. 284
DASUMULA DO STF. ALEGACAO DE VIOLACAO DOS ARTS. 57 E 58 DALEIN. 8.213/91, DECRETON. 83.080/79, ANEXOII, ITEM2.5.1, DECRETON. 2.172/97, ANEXO 1V, ITEM 1.0.0,
DECRETON. 3.048/99, ANEXO 1V, ITEM 1.0.0. NAO COMPROVACAO DA EFETIVA EXPOSIGAO DO SEGURADO A0S AGENTES NOCIVOS, QUIMICOS, FISICOS E BIOLOGICOS.
PRETENSAO DE REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADON. 7 DA SUMULA DO STJ.

[ - Na origem, trata-se de pedido revisional de aposentadoria em desfavor do Instituto Nacional de Seguro Social objetivando o acréscimo de 40%na conversdo do tempo em razdo da insalubridade, bem como a
conversdo de aposentadoria por tempo de servico para aposentadoria especial. Na sentenga, julgou-se procedente o pedido. No Tribunal a quo, deu-se parcial provimento a apelagdo do INSS e a remessa oficial

tida por interposta, para reformar a sentenga.

11 - Cabe esclarecer que ndo houve julgamento extra petita, porquanto o acorddo é bem claro ao afirmar que, quanto a exposicdo a agentes nocivos radiagdo néo ionizante ou fumus metdlicos, nio houve
demonstragdo adequada a fazer jus a tempo especial.

111 - A competéncia do Superior Tribunal de Justica, na via do recurso especial, encontra-se vinculada a interpretagdo e a uniformizagdo do direito infraconstitucional federal. Nesse contexto, apresenta-se
impositiva a indicagdo do dispositivo legal que teria sido contrariado pelo Tribunal a quo, sendo necessdria a delimitagdo da violagéo do tema insculpido no regramento indicado, viabilizando assim o necessdrio
confironto interpretativo e o cumprimento da incumbéncia constitucional revelada com a uniformizagéo do direito infraconstitucional sob exame.

1V - Verificado que o recorrente deixou de indicar com precisdo quais os dispositivos legais que teriam sido violados, apresenta-se evidente a deficiéncia do pleito recursal, atraindo o teor da Stmula n. 284 do STF.
V- Ja quanto a alegada violagdo dos arts. 57 e 58 da Lei n.
8.213/91, Decreto n. 83.080/79, Anexo II, item 2.5.1, Decreto n.

2.172/97, Anexo IV, item 1.0.0, Decreto n. 3.048/99, Anexo 1V, item 1.0.0, ao argumento de que houve exposigéo no periodo de 20/2/96 a 27/9/04 aos agentes nocivos radiagdo ndo inonizante e fumus metcdlicos,
melhor sorte ndo acode ao recorrente.

VI - Conforme consta da decisdo recorrida, a legislagdo, apos a Lein. 9.032/95, passou a exigir a efetiva exposicdo do segurado aos agentes nocivos, quimicos, fisicos e biolégicos para o reconhecimento de
atividade especial e, segundo a Corte de origem, tal comprovagdo ndo foi demonstrada.

VII - Inviavel o recurso especial, porquanto para o provimento do apelo seria necessario desconstituir a premissa que consta do acorddo a respeito da conclusdo sobre as provas dos autos. Isso sé seria possivel com
revolvimento do conjunto fatico-probatdrio, o que é vedado ante o conteiido da Sumulan. 7/STJ.

VIII - Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 1109103/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/05/2019, DJe 28/05/2019)

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERAGAO DO ACORDAO 4 QUO. SUMULA 7/ST.J.
HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA?.

1. O Tribunal a quo, soberano na andilise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagao de exposigdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal concluséo demandaria o reexame de fatos
eprovas, o que é vedado pela Stmula 7/STJ.

2. Afixagdo daverba honordria pelo critério da equidade, na instdncia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o dbice da Stmula 7.
Agravo interno improvido.

(Aglnt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)
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PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95.
SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVAAO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (néo
ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagéo ao § 3°do art. 57 da Lein. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta
Corte, o que atrai a incidéncia, ao ponto, da Stmula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condi¢des perigosas, conclusédo
contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é invidvel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao ébice contido na Stimula 7 do STJ. Agravo regimental improvido.

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Strmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida emque falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérdao, tendo emvista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugio a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., Agint no REsp
1.566.524/MS, Rel. Ministra MARIA IZABEL GALOTTI, TERCEIRA TURMA, DJe 2/4/2020; Agint no AREsp 1.352.620/SP, Rel. Ministro MARCO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, DJe 06/04/2020.

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 13 de agosto de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0025454-16.2012.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: FABIO CHIOSQUE DE SOUSA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: LUIZ CLAUDIO JARDIM FONSECA - SP215263-A
Advogado do(a) APELANTE: EDUARDO AVIAN - SP234633-N

APELADO:FABIO CHIOSQUE DE SOUSA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: LUIZ CLAUDIO JARDIM FONSECA - SP215263-A
Advogado do(a) APELADO: EDUARDO AVIAN - SP234633-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgao fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Nao ha como se conferir trinsito ao especial por violago sob alegagdo de ocorréncia de cerceamento de defesa, haja vista que niio cabe a instancia superior revisitar a conclusio da instincia ordindria quanto a suficiéncia das
provas amealhadas ao processo, providéncia esta que encontra empego no entendimento consolidado na Stmula n° 7/STJ, in verbis:

A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.
Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE. ALEGAGAO DE OFENSA AO ART. 330, 1, DO CPC.
PLEITO DE PRODUCAO DE PROVA PERICIAL. REEXAME DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N. 7 DO STJ. HONORARIOS ADVOCATICIOS. REDUGAO.
IMPOSSIBILIDADE. DECISAO MANTIDA. 1. O magistrado é o destinatdrio da prova, competindo és insténcias ordindrias exercer juizo acerca da suficiéncia das que foram produzidas, nos termos do art. 130
do CPC. 2. No caso concreto, o Tribunal de origem concluiu que ndo houve cerceamento de defesa e que as provas constantes dos autos eram suficientes para o julgamento da lide. Alterar esse entendimento
demandaria o reexame dos elementos fdticos, o que é vedado em recurso especial (Stimulan. 7 do STJ). 3. O dbice da Simula n. 7/STJ também impede o reexame do valor dos honordrios advocaticios, arbitrados
dentro dos parametros legais. 4. Agravo regimental a que nega provimento.

(STJ, AgRgno AREsp 527.139/SP, Rel. Ministro ANTONIO CARLOS FERREIRA, QUARTA TURMA, julgado em 10/11/2015, DJe 13/11/2015)

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. PAD. CERCEAMENTO DE DEFESA. NECESSIDADE DE PROVAS. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. NECESSIDADE DE MANIFESTAGAO DE ORGAO DE CONSULTORIA.
LC ESTADUALN. 893/01. LEI LOCAL. INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF.

()

4. Entendeu o Tribunal de origem ser desnecessdria a produgdo da prova requerida. Assim, rever tal entendimento demandaria o revolvimento do arcabougo probatdrio dos autos, inviavel em recurso especial, dado
0 6bice da Stimula 7 desta Corte. Néo hd como rever tal entendimento sem proceder ao reexame das premissas fdtico-probatdrias estabelecidas pela instancia de origem, a quem compete amplo juizo de cognigéo
da lide.

()
Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1419559/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/05/2014, DJe 19/05/2014)

Quanto ao reconhecimento do tempo especial, ¢ firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga a dizer que ndo ¢ adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas insténcias ordinarias no tocante a
alegada natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bemcomo para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou inermitente, da exposi¢éo do segurado
aagentes nocivos a satide ou a integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na mencionada Stimula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga.

Nesse sentido:
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PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. AUSENCIA DE JULGAMENTO EXTRA PETITA. AUSENCIA DE DEMONSTRACAO ADEQUADA A FAZER JUS A TEMPO ESPECIAL.
AUSENCIA DE INDICAGCAO DO DISPOSITIVO LEGAL QUE TERIASIDO CONTRARIADO PELO TRIBUNAL A QUO. DEFICIENCIA RECURSAL. INCIDENCIA DO ENUNCIADON. 284
DASUMULA DO STF. ALEGACAO DE VIOLACAO DOS ARTS. 57 E 58 DALEIN. 8.213/91, DECRETON. 83.080/79, ANEXOII, ITEM2.5.1, DECRETON. 2.172/97, ANEXO 1V, ITEM 1.0.0,
DECRETON. 3.048/99, ANEXO 1V, ITEM 1.0.0. NAO COMPROVACAO DA EFETIVA EXPOSIGAO DO SEGURADO A0S AGENTES NOCIVOS, QUIMICOS, FISICOS E BIOLOGICOS.
PRETENSAO DE REEXAME FATICO-PROBATORIO. INCIDENCIA DO ENUNCIADON. 7 DA SUMULA DO STJ.

[ - Na origem, trata-se de pedido revisional de aposentadoria em desfavor do Instituto Nacional de Seguro Social objetivando o acréscimo de 40% na conversdo do tempo em razdo da insalubridade, bem como a
conversdo de aposentadoria por tempo de servico para aposentadoria especial. Na sentenga, julgou-se procedente o pedido. No Tribunal a quo, deu-se parcial provimento a apelagdo do INSS e a remessa oficial

tida por interposta, para reformar a sentenga.

11 - Cabe esclarecer que ndo houve julgamento extra petita, porquanto o acorddo é bem claro ao afirmar que, quanto a exposicdo a agentes nocivos radiagdo néo ionizante ou fumus metdlicos, nio houve
demonstragdo adequada a fazer jus a tempo especial.

111 - A competéncia do Superior Tribunal de Justica, na via do recurso especial, encontra-se vinculada a interpretagéo e a uniformizagdo do direito infraconstitucional federal. Nesse contexto, apresenta-se
impositiva a indicagdo do dispositivo legal que teria sido contrariado pelo Tribunal a quo, sendo necessdria a delimitagdo da violagéo do tema insculpido no regramento indicado, viabilizando assim o necessdrio
confironto interpretativo e o cumprimento da incumbéncia constitucional revelada com a uniformizagéo do direito infraconstitucional sob exame.

1V - Verificado que o recorrente deixou de indicar com precisdo quais os dispositivos legais que teriam sido violados, apresenta-se evidente a deficiéncia do pleito recursal, atraindo o teor da Stmula n. 284 do STF.
V - Ja quanto a alegada violagdo dos arts. 57 e 58 da Lei n.
8.213/91, Decreto n. 83.080/79, Anexo II, item 2.5.1, Decreto n.

2.172/97, Anexo IV, item 1.0.0, Decreto n. 3.048/99, Anexo 1V, item 1.0.0, ao argumento de que houve exposigéo no periodo de 20/2/96 a 27/9/04 aos agentes nocivos radiagdo ndo inonizante e fumus metdlicos,
melhor sorte ndo acode ao recorrente.

VI - Conforme consta da decisdo recorrida, a legislagdo, apos a Lein. 9.032/95, passou a exigir a efetiva exposigdo do segurado aos agentes nocivos, quimicos, fisicos e biolégicos para o reconhecimento de
atividade especial e, segundo a Corte de origem, tal comprovagdo ndo foi demonstrada.

VII - Inviavel o recurso especial, porquanto para o provimento do apelo seria necessario desconstituir a premissa que consta do acorddo a respeito da conclusdo sobre as provas dos autos. Isso sé seria possivel com
revolvimento do conjunto fatico-probatdrio, o que é vedado ante o contetido da Sumulan. 7/STJ.

VIII - Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 1109103/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 21/05/2019, DJe 28/05/2019)

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERAGAO DO ACORDAO 4 QUO. SUMULA 7/ST.J.
HONORARIOS. MAJORACAO. SUMULA?.

1. O Tribunal a quo, soberano na andilise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagao de exposigdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal concluséo demandaria o reexame de fatos
eprovas, o que é vedado pela Stmula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instdncia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o 6bice da Stimula 7.
Agravo interno improvido.

(Aglnt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95.
SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVAAO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (ndo
ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagéo ao § 3°do art. 57 da Lein. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta
Corte, o que atrai a incidéncia, ao ponto, da Stimula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instancias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condi¢des perigosas, conclusdo
contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é invidvel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao 6bice contido na Stmula 7 do STJ. Agravo regimental improvido.

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stimula 7/S TJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida emque falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acorddo, tendo emvista a situacdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugéo a causa a Corte de origem Nesse sentido, v.g., Agint no REsp
1.566.524/MS, Rel. Ministra MARIA IZABEL GALOTTI, TERCEIRA TURMA, DJe 2/4/2020; Agint no AREsp 1.352.620/SP, Rel. Ministro MARCO BELLIZZE, TERCEIRA TURMA, DJe 06/04/2020.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 13 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 0602588-71.1993.4.03.6105
APELANTE: EDGARD SALVADOR DE FIGUEIREDO
Advogado do(a) APELANTE: MARINA RODRIGUES VIEIRA CABRAL- SP82083
APELADO: UNIAO FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
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Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 14 de agosto de 2020

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5001998-73.2018.4.03.6140
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: TRANSPORTADORAMOROMIZATO LTDA

Advogado do(a) APELADO: WILLIAN ALBERTO BARROCO - SP255918-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R(O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIADE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)

(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:
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Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide iza o jul, imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. E certo, também, que hd varias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o jul; dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de '17/7 0/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 23 de julho de 2020.

APELAGAO CIVEL(198) N° 5000785-50.2017.4.03.6113
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:MARIOLEMBALAGENS LTDA

Advogado do(a) APELADO: MARCOS ANTONIO RUSSO - SP126185-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'RIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
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Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuigdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defendlda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
asq ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda & modulagéo dos efeitos do julgado. O acdrddo traz em
si impacto e abrangéncia que lmpoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento'deste recurso extra lindrio até o jul; dos Embargos de Declarag:d? no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusdo do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

7

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acorddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 1 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a de ¢do destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracdo no RE n°

574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
n0sso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declarag@o no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Séo Paulo, 23 de julho de 2020.
APELACAO CIVEL (198) N° 5003314-24.2017.4.03.6119
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:METALURGICAMIKRO LTDA

Advogados do(a) APELADO: DENIS GUSTAVO PEREIRADOS SANTOS - SP329972-A, CASSIO GUSMAO DOS SANTOS - SP374404-A
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérdiio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estido pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposi¢do de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
de/endlda por este 6rgdo mmmerzal em htpoteve semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e
fi I as questdes indlisp is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérdao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande niimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

7

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julg dos Embargos de Declaragido no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamr-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisio monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plenario, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérddo, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAQ — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusiio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 706 Tema n" 69): repemusrao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publica¢do do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussiio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.
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Sio Paulo, 23 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5009721-06.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNTAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:PACER TRANSPORTE ELOGISTICAS.A.

Advogados do(a) APELADO: ELIZABETH PARANHOS - SP303172-A, CERES PRISCYLLA DE SIMOES MIRANDA - SP187746-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néo compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'R{O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defena’lda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
fi asq is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
si impacto e abrangéncia que lmpoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul, dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)
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E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

I3

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p processo a si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 7()6 Teman’69): repemussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecidi o jul, diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicagio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Liicia,

DJe de 24/10/2019; RE n°1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolucdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n’
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial néo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Suprenn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Séo Paulo, 23 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0002381-08.2008.4.03.6102

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: FUNDICAO ZUBELA LTDA

Advogado do(a) APELANTE: CAMILA CAVARZERE DURIGAN - SP245783-N
APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) APELADO: RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI - SP245698-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela Caixa Econdmica Federal - CEF, contra acordao proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal, assimementado:

ACAO DECLARATORIA DE INEXIGIBILIDADE DE DEBITO. FGTS. PAGAMENTOS FEITOS DIRETAMENTE AOS EX-EMPREGADOS. HOMOLOGAGCAO DO SINDICATO.

1. Os valores pagos aos empregados a titulo de FGTS, demonstrados por meio de acordo homologado pelo sindicato da categoria, devem ser abatidos do total exigido na execugdo fiscal, pois, caso
contrdrio, estar-se-ia exigindo o duplo pagamento da mesma divida. E possivel, em casos excepcionais, o p o direto ao emy lo das parcelas relativas ao fundo por ocasido da resciséo contratual
sem justa causa. Precedentes desta Corte. (REsp 756.294/SC, Rei. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 23/08/2005, DJ 17/10/2005, p. 219).

2. Apelagéo provida.

Alega arecorrente ofensa aos arts. 1.022, [ e I, do CPC/2015 e 18 da Lei 8.036/1990, comredagéo dada pela Lei 9.491/1997.
Decido.
O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. Alémdisso, foiapontado o dispositivo legal pretensamente violado ¢ a matéria foi devidamente prequestionada.

Quanto ao mais, 0 recurso merece admissao.
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O acorddo recorrido aparenta divergir da orientagéo do Superior Tribunal de Justiga, que ja decidiu no sentido de que, coma alteragio trazida pela Lei 9.491/1997, o pagamento direto ao empregado de
parcelas do FGTS, emdecorréncia de acordo, € irregular e ndo permite o abatimento dos valores emexecugdo fiscal.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. EXECUCAO FISCAL. CONTRIBUIGAO AO FGTS. PAGAMENTO DIRETO AOS EMPREGADOS. ACORDO TRABALHISTA. VIGENCIA
DALEIN 9.491/1997. COBRANCA. LEGITIMIDADE.

1. Conforme estabelecido pelo Plendrio do STJ, aos recursos interpostos com fundamento no CPC/2015 (relativos a decisdes publicadas a partir de 18 de margo de 2016) serdo exigidos os requisitos de
admissibilidade recursal na forma nele prevista (Enunciado Administrativo n. 3).

2. O Superior Tribunal de Justica firmou entendimento de que, a partir da alteragéo legislativa de 1997, ndo é mais possivel o pagamento direto aos empregados dos valores relativos a contribui¢do ao
FGTS, sendo admissivel, portanto, eventual abatimento da divida cobrada em execugdo fiscal, apenas do montante efetivamente pago na vigéncia da redagdo original do art. 18 da Lein. 8.036/1990.

3. Hipdtese em que o Tribunal de origem divergiu da jurisprudéncia desta Corte, ao admitir a possibilidade de compensagdo dos valores pagos aos empregados, a titulo de contribuicdo ao FGTS, no ambito
de reclamagao trabalhista, mesmo apos a vigéncia da Lei 9.491/1997.

4. Agravo interno desprovido.

(Agint no REsp 1830529/PE, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 02/12/2019, DJe 06/12/2019)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. F{XECUC/IO FISCAL. EMBARGOS. FGTS. PAGAMENTO DIRETO AOS EMPREGADOS. ACORDO TRABALHISTA. ALEGA CAODE VIOLACAO
AO ART. 1.022 DO CPC/2015. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTAGCAO. SUMULA N. 284 DO STF. PAGAMENTO REALIZADO APOS A VIGENCIA DA LEI N. 9.491/97. LEGITIMIDADE

DA COBRANCAPELA CAIXA.
1 - O presente feito decorre de embargos de devedor que objetiva a inexigibilidade do recolhimento de FGTS, uma vez que jd foram satisfeitos mediante o pagamento direto aos empregados, em razdo de
acordos formalizados em decl srias trabalhistas. Na sentenga, julgou-se parcialmente procedente o pedido. No Tribunal Regional Federal da 4° Regido, a sentenga foi parcialmente reformada.

11 - Em relagdo a alegada violagéo do art. 1.022 do CPC/2015, verifica-se que a recorrente limitou-se a afirmar; em linhas gerais, que o acdrddo recorrido incorreu em omisséo ao deixar de se pronunciar
acerca dos dispositivos legais apresentados nos embargos de declaragdo, fazendo-o de forma genérica, sem desenvolver argumentos para demonstrar de que forma houve a alegada violagdo, pelo Tribunal
de origem, dos dispositivos legais indicados pela recorrente. Incidéncia da Stmula n. 284/STF. Nesse sentido: AgInt no AREsp n. 960.685/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma,
Jjulgado em 15/12/2016, DJe 19/12/2016 e REsp n. 1.274.167/PR, Rel. Ministra Regina Helena Costa, Primeira Turma, julgado em 20/10/2016, DJe 9/11/2016.

111 - No mérito, verifica-se que o acdrddo recorrido diverge dajurisprudéncia deste Superior Tribunal de Justi¢a, a qual se firmou no sentido de que, com a alteragéo procedida pela Lei n. 9.491/97, nada mais
poderia ser pago diretamente ao empregado, devendo o empregador depositar todas as parcelas devidas do FGTS por for¢a de reclamagéo trabalhista, na conta vinculada. Confira-se: REsp n.
1.664.000/RS, Rel. Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 9/5/2017, DJe 17/5/2017; AgRg nos EDcl no REsp n. 1.364.697/CE, Rel. Ministro Og Fernandes, Segunda Turma, julgado em
14/4/2015, DJe 4/5/2015 e AgRg nos EDcl no REsp n. 1.493.854/SC, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, julgado em 24/2/2015, DJe 2/3/2015.

1V - Agravo interno improvido.

(Agint no REsp 1688537/RS, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 04/12/2018, DJe 11/12/2018)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. EXTINCAO DA EXECUCAO. FGTS. - ACORDO REALIZADO NA JUSTICA TRABALHISTA. - PARCELAS PAGAS PELO
EMPREGADOR DIRETAMENTE AO EMPREGADO. LEGITIMIDADE DA COBRANGCA PELA CAIXA ECONOMICA FEDERAL.

1. Hipotese em que o Tribunal de origem extinguiu a Execugdo Fiscal relativa a cobranga de FGTS em virtude do p o direto aos emp los das devidas parcelas quando da rescisdo dos contratos
ou acordos trabalhistas.
2. O STJ pacificou o entendimento de que, "com a entrada em vigor da Lein. 9.491/97, o p o direto ao emp lo passou a ser vedado, devendo o empregador depositar todas as parcelas devidas na

contavinculada do FGTS" (AgRg nos EDcl no REsp 1.493.854/SC, Relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe 2.3.2015).
3. Recurso Especial provido para determinar o prosseguimento da Execugdo Fiscal inclusive em relagdo aos valores pagos, a titulo de FGTS, diretamente aos trabalhadores, apos a Lei 9.491/1997.

(REsp 1664000/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/05/2017, DJe 17/05/2017)

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. DEDUGAO DE VALORES, RELATIVOS AO FGTS, PAGOS, PELO
EMPREGADOR, DIRETAMENTE AO EMPREGADO, NO AMBITO DA JUSTIGA DO TRABALHO. IMPOSSIBILIDADE. DEPOSITO NA CONTA VINCULADA DO FGTS.
NECESSIDADE, SOB A EGIDE DA LEI 9.491/97. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A Segunda Turma do STJ, ao julgar o REsp 632.125/RS (Rel. Ministra ELIANA CALMON, DJU de 19/09/2005), proclamou que, até o advento da Lei 9.491/97, o art. 18 da Lei 8.036/90 permitia que se
pagasse diretamente ao empregado as seguintes parcelas do FGTS.: deposito do més da resciséo, depdsito do més imedi anterior (se ainda ndo vencido o prazo para depésito) e 40% do montante de
todos os depositos realizados durante a vigéncia do contrato de trabalho, em caso de demissdo sem justa causa, ou 20%, em caso de culpa reciproca ou for¢a maior: Com a alteragdo procedida pela Lei

9.491/97, nada mais poderia ser pago di ao emp do, devendo o emp dor depositar todas as parcelas devidas, do FGTS, por forca de reclamagdo trabalhista, na conta vinculada.

1I. Nos presentes autos, é incontroverso que os fatos ocorreram sob a égide da Lei 9.491/97, razdo pela qual foi dado provimento ao Recurso Especial, interposto pela Fazenda Nacional, para reformar o
acérdéo recorrido, a fim de determinar o prosseguimento da Execugdo Fiscal, inclusive em relagdo aos valores pagos, a titulo de FGTS, diretamente aos trabalhadores, apos a Lei 9.491/97. Precedentes do
STJ: REsp 1.135.440/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe de 08/02/2011; REsp 754.538/RS, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, DJU
de 16/08/2007. 111. Agravo Regimental improvido.

(AgRg no REsp 1551718/SC, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/03/2016, DJe 17/03/2016)

TRIBUTARIO. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. DEDUGCAO DE VALORES, RELATIVOS AO FGTS, PAGOS, PELO EMPREGADOR, DIRETAMENTE AO EMPREGADO, NO
AMBITO DAJUSTICA DO TRABALHO. IMPOSSIBILIDADE. DEPOSITO NA CONTA VINCULADA DO FGTS. NECESSIDADE, SOB A EGIDE DA LEI 9.491/97. PRECEDENTES.

1.4 Seguna’a Turma do STJ, ao julgar 0 REsp 632.125/RS (Rel. Ministra Eliana Calmon, DJU de 19/09/2005), pmclamou que, até o advento da Lei 9.491/97, o art. 18 da Lei 8.036/90 permitia que se

ao emp do as intes parcelas do FGTS: depésito do més da rescisdo, deposito do més imedic anterior (se ainda ndo vencido o prazo para deposito) e 40% do montante
de todos os depositos realizados durante a vigéncia do contrato de trabalho, em caso de demissdo sem justa causa, ou 20%, em caso de culpa reciproca ou forga maior. Com a alteragdo procedida pela Lei
9.491/97, nada mais poderia ser pago di ao emp do, devendo o emp dor depositar todas as parcelas devidas do FG TS por for¢a de reclamagdo trabalhista, na conta vinculada.

2. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no REsp 1570050/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 26/04/2016, DJe 27/05/2016)

Os demais argumentos expendidos pela recorrente serdo objeto de conhecimento ounéo pelo Superior Tribunal de Justica. Aplicaveis, na espécie, as Stumulas 292 ¢ 528 do Supremo Tribunal Federal.
Ante 0 exposto, admito o recurso especial.
Int.

Séo Paulo, 13 de agosto de 2020.
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APELAGAO CIVEL (198) N° 0005887-16.2003.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: TEREZA BARBOSANUNES, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: WILSON MIGUEL- SP99858-A
Advogado do(a) APELANTE: MARCIAREGINA SANTOS BRITO - SP231710

APELADO: TEREZABARBOSANUNES, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: WILSON MIGUEL - SP99858-A
Advogado do(a) APELADO: MARCIAREGINASANTOS BRITO - SP231710

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Determinou-se a restituicéo dos autos a Turma julgadora para fins de retratag@o, considerado o entendimento do STF sedimentado no RE 579.431/RS (Tema 96) e a atual jurisprudéncia do STJ.

Sobreveio decisdo de retratagdo parcial do acorddo recorrido, para determinar a incidéncia dos juros de mora no periodo compreendido entre a data da conta de liquidago e a data da expedicdo do oficio requisitorio ou
precatdrio.

Retornaramos autos a conclusdo para prosseguimento do exame dos requisitos de admissibilidade do recurso especial interposto.
Decido.

Primeiramente, anota-se que a retratago parcial realizada pela Turma julgadora ndio esgotou, por completo, o objeto do recurso especial interposto, razio pela qual se impde proceder ao juizo de admissibilidade dos capitulos
recursais ndo abrangidos pela decisdo de retratagio.

O recurso especial, na parte néo prejudicada pela retratagdo operada pelo drgdo julgador, ndo preenche os requisitos necessarios para a sua admissao.

No tocante ao tem relativo a pretendida retroagéo da incidéncia dos juros moratérios para a data do requerimento administrativo (DER), bem como aos indices de juros a seremutilizados para reparagdo da mora, constata-se
que o recorrente ndo soube apontar, com propriedade, clareza e precisio os dispositivos legais que teriam sido supostamente violados pelo acorddo recorrido, o que atrai a espécie o obice da Stimula 284/STF, inclusive no
tocante a interposicdo com fulcro na alinea “c” do permissivo constitucional.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGCAO. COMPUTO DE PERIODO ESPECIAL. DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO. SUMULA N. 284 DO STF. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.

1. Decisdo proferida pela Presidéncia do STJ (fls. 412-415, e-STJ) que conheceu do Agravo para néio conhecer do Recurso Especial. 2. Ndo se pode conhecer de Recurso Especial, fundado no art. 105, 111, "a", da
CF/88, quando a parte recorrente deixou de indicar precisamente os dispositivos legais que teriam sido violados. Incidéncia, na espécie, do Gbice da Siimula 284/STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio,
quando a deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia”. 3. Segundo a jurisprudéncia assentada no STJ, a interposigdo do Recurso Especial com fundamento na alinea "c"
ndo dispensa a indicagdo do dispositivo de lei federal ao qual o Tribunal de origem teria dado interpretagdo divergente daquela firmada por outros tribunais. O néo cumprimento de tal requisito, como no caso,
importa deficiéncia de fund i¢do, atraindo também o contido no enunciado 284 da Stmula do Supremo Tribunal Federal. 4. Quanto a tese da inaplicabilidade da multa por litigdncia de ma-fé, também incide
0 6bice da Simula 284/STF, uma vez que o artigo apontado como violado (art. 535 do CPC/1973) ndo tem comando normativo suficiente para amparar a tese recursal. 5. As teses relativas a aplicagdo dos juros e
corregdo monetdria também néo ensejam conhecimento, porquanto ndo houve prequestionamento nas instdancias ordindrias, o que enseja o obice da Simula 211/STJ. 6. Agravo Interno néo provido.

(STJ, Agint no AREsp 1524220/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/03/2020, DJe 18/05/2020)

No que concerne a insurgéneia quanto aos honorarios advocaticios, nota-se que o acérddo recorrido aplicou, expressamente, o entendimento consolidado na Stmula 211/STJ, limitando-se a incidéncia da verba honoréria as
prestagdes vencidas até a sentenga.

Nio cabe o recurso, portanto, pela alegada violagdo do art. 20 do CPC/15, visto que 0 acérddo recorrido seguiu a orientagdo jurisprudencial pacificada no ambito da instancia superior, conforme precedente que destaco:

PROCESSUAL CIVIL E PRE VIDENCIA'RIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. APOSENTADORIA RURAL POR IDADE. HONORARIOS ADVOCATICIOS. TERMO FINAL
PARA APURAGAO DA BASE DE CALCULO. OBSERVANCIA DASUMULA 111/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Nos termos da Svumula n. 111 do Superior Tribunal de Justica, o marco final da verba honordria deve ser o decisum no qual o direito do segurado foi reconhecido, que no caso corresponde ao acdérdéo proferido
pelo Tribunal a quo. 2. No caso em tela, o direito somente foi reconhecido com a prolagdo da decisdo ora agravada, razdo pela qual o marco final da verba honordria se deu com a decisdo que ora se questiona, nos
termos da Stimula 111/STJ. 3. Agravo regimental ndo provido.

(STJ, AgRg no REsp 1557782/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/12/2015, DJe 18/12/2015)

Incide, no ponto, o dbice da Stimula 83/STJ, aplicavel tanto aos recursos especiais interpostos com fimdamento na alinea “a”, quanto na alinea “c”, do permissivo constitucional.

Ante 0 exposto, julgo prejudicado o recurso especial quanto ao objeto da retratagdo parcial realizada pela Turma julgadora, e, no que sobeja, néio admito o recurso.

Int.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5008867-75.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:COOPERATIVADE PRODUTORES DE CANA-DE-ACUCAR,ACUCAR EALCOOLDO ESTADO DE SAO PAULO.
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Advogados do(a) APELADO: LUIS HENRIQUE DA COSTA PIRES - SP154280-A, HAMILTON DIAS DE SOUZA - SP20309-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial, comfundamento no art. 105, I11, “a” da Constituigio Federal, interposto por UNTAO FEDERAL (FAZEND A NACION AL) contra acrddo proferido por érgio fracionario
desta Corte Regional.

Pugna a recorrente pela admissibilidade recursal para viabilizar a reforma do acérdao recorrido, ante o acolhimento das alegagdes apontadas emsuas razdes de recorrer.
Decido.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do artigo 1.029 do Codigo de Processo Civil. Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do
prequestionamento.

Arecorrente manejou apelagio contra sentenga concessiva da seguranca desta agdo mandamental.
O orgio colegiado desta Corte Regional manteve a decisio singular.
O acdrdao hostilizado consignou que:

(...) Apos longo tramite administrativo, chegou-se a decisdo definitiva, determinando que “na quantificagdo do direito creditdrio, seja considerado o que definitivamente julgado pelo Acorddo n®203-10.725" (id
78415708). No caso concreto, enquanto pendente a quantificagdo de eventual direito créditério ou langamento fiscal, os valores ora questionados néo representam obice a expedicdo de Certiddo de Regularidade
Fiscal. No caso concreto, ha de ser mantida a r sentenga de primeiro grau, procedente do pedido, determinante da expedigéo de Certiddo de Regularidade Fiscal, desde que o tinico dbice seja oriundo do PA
10880.000559/98-94. (...)

Sobre o debate, destaca-se precedente do E. Superior Tribunal de Justica:

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO ENQUANTO PERDURAR A DISCUSSAO NA ESFERA
ADMINISTRATIVA. EMISSAO DE CERTIDAO POSITIVA COM EFEITO DE NEGATIVA. AGRAVO REGIMENTAL DA FAZENDANACIONAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. Esta Corte entende que deve ser suspensa a exigibilidade do crédito tributdrio quando existente uma impugnagdo do contribuinte a cobranga do tributo, qualquer que seja esta. Precedentes: AgRg nos EDcl no
Ag 1.396.238/SC, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJe 12.9.2011; AgRg no REsp. 1.126.548/RS, Rel. Min. LUIZ FUX, DJe 14.12.2010.

7,

2. No caso dos autos, de acordo com o Tribunal de origem, houve imp cdo administrativa p do a retifica¢do do lancamento feito por homologagdo. Assim, havendo ainda discussdo na esfera
administrativa, é cabivel a suspensdo da exigibilidade do crédito tributdrio e a emissdo da certidéo positiva de débitos com efeitos de negativa, enquanto perdurar a referida discussao.

3. Agravo Regimental da FAZENDA NACIONAL a que se nega provimento.
(AgRgno REsp 1236125/SC, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/10/2019, DJe 18/11/2019)
Ocorre que a recorrente opds embargos declaratorios alegando que:

(...) Diante disso, entende a Unido que o V. Acérddo de ID n°95662738 incorreu em omissdo ao deixar de considerar que o recurso hierdrquico interposto pela recorrida néo tem o conddo de suspender a
exigibilidade dos débitos constituidos, conforme o disposto no artigo 151, I11, do CTN c/c artigo 61, caput, da Lein®9.784/99(..)

Os embargos foramrejeitados semenfrentamento do debate proposto pela recorrente.

Logo, evidencia-se omissdo relevante a justificar a admissdo recursal por negativa de prestagéo jurisdicional, especialmente porquanto trata-se de uma revisdo de prova que s6 pode ser efetivada nesta Corte
Regional.

No particular, destaca-se:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO INTERNO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. OMISSAO. NULIDADE. OCORRENCIA. DETERMINAGCAO DE
DEVOLUGAO DOS AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM.

1. Oart. 1.022 do CPC/2015 traz as intes hipo de cabimento dos embargos de declaragdo: a) obscuridade; b) contradicdo; c) omissdo no julgado, incluindo-se nesta as condutas descritas no art. 489, § 1°,
que configurariam a caréncia de fundamentagdo vlida; e d) erro material.

2. O aresto embargado partiu de premissa equivocada para afirmar; a um so tempo, a auséncia de imp

do e afaltadep no tocante a negativa de prestagdo jurisdicional na origem.

3. Superada a questdo do conhecimento do recurso e configurada a agressao ao disposto no art. 489, § 1°, do CPC/2015, por auséncia da necessdria fundamentagdo, impde-se a decretagdo de nulidade do acorddo
da origem que apreciou os embargos declaratdrios, com o retorno dos autos ao Tribunal de Justica, a fim de que o argumento relevante invocado, carente de apreciagdo, seja devidamente enfrentado.

4. Embargos de declaragdo acolhidos, com efeitos infringentes.
(EDclno Agint no AREsp 1348888/SP, Rel. Ministro OG FERNANDES, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 24/09/2019)

Saliente-se, por fimque o conhecimento dos demais argumentos eventualmente defendidos pela recorrente sera objeto de exame pelo Tribunal Superior. Aplicaveis ao caso as Stimulas 292 ¢ 528 do Supremo
Tribunal Federal.

Ante 0 exposto, admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 13 de agosto de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0008784-87.2008.4.03.6103
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: GENECI CAETANO DE OLIVEIRA
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Advogado do(a) APELANTE:ANDRE GUSTAVO LOPES DA SILVA - SP187040-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

I-Recurso Especial do INSS

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

O presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F da Lei9.494/97, comredagio dada pela Lei 11.960/09, emrelagdo as condenagdes impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza, para fins
de atualizagio monetaria, remuneracio do capital e compensagio da mora, matérias submetidas a sistemitica dos recursos repetitivos e/ou da repercusséo geral, vinculadas aos Temas 491, 492 ¢905 - STJ ¢ ao Tema
810-STF.

O Colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento proferido emrecurso especial representativo da controvérsia - REsp 1.492.221, assentou que:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 02/STJ. DISCUSSAO SOBRE AAPLICA CAO DO ART. 1°F DA
LEI 9.494/97 (COM REDACAO DADA PELA LEI 11.960/2009) AS CONDENA COES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA. CASO CONCRETO QUE E RELATIVO A CONDENACAO
JUDICIAL DE NATUREZA PREVIDENCIARIA. - TESES JURIDICAS FIXADAS.

1. Corregdo monetdria: o art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009), para fins de corregdo monetdria, néo é aplicavel nas condenagdes judiciais impostas a Fazenda Publica,
independentemente de sua natureza. 1.1 Impossibilidade de fixagdo aprioristica da taxa de corre¢do monetdaria. No p Jul 0, 0 belecimento de indices que devem ser aplicados a titulo de
corregdo monetdria ndo implica pré-fixagdo (ou fixagdo aprioristica) de taxa de atualizagdo monetdria. Do contrdrio, a decisdo baseia-se em indices que, atualmente, refletem a corregdo monetdria ocorrida
no periodo correspondente. Nesse contexto, em relagdo as situagdes futuras, a aplicagéo dos indices em comento, sobretudo o INPC e o IPCA-E, é legitima enquanto tais indices sejam capazes de captar o
fenomeno inflaciondrio. 1.2 Nao cabimento de modulagdo dos efeitos da decisdo. A modulagdo dos efeitos da decisdo que declarou inconstitucional a atualizagdo monetdria dos débitos da Fazenda Publica
com base no indice oficial de remuneragdo da caderneta de poupanga, no ambito do Supremo Tribunal Federal, objetivou reconhecer a validade dos precatorios expedidos ou pagos até 25 de margo de 2015,
impedindo, desse modo, a redliscussdo do débito baseada na aplicacdo de indices diversos. Assim, mostra-se descabida a modulagdo em relagdo aos casos em que néo ocorreu expedicdo ou pagamento de
precatdrio. 2. Juros de mora: o art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009), na parte em que estabelece a incidéncia de juros de mora nos débitos da Fazenda Puiblica com base no
indice oficial de remuneragéo da caderneta de poupanga, aplica-se as condenagdes impostas a Fazenda Piiblica, excepcionadas as condenagdes oriundas de relagéo juridico-tributdria. 3. Indices aplicaveis a
depender da natureza da condenagdo. 3.1 Condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral. As condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a)
até dezembro/2002: juros de mora de 0,5% ao més, corre¢do monetdria de acordo com os indices previstos no Manual de Cdlculos da Justica Federal, com destaque para a incidéncia do IPCA-E a partir de
Janeiro/2001; (b) no periodo posterior a vigéncia do CC/2002 e anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora correspondentes a taxa Selic, vedada a cumulagdo com qualquer outro indice; (c)
periodo posterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanga; corregdo monetdria com base no IPCA-E. 3.1.1 Condenagdes judiciais

referentes a servidores e empregados puiblicos. As condenagdes judiciais referentes a servidores e emp. dos puiblicos, sujeit aos intes encargos: (a) até julho/2001: juros de mora: 1% ao més
(capitalizagdo simples); corregdo monetdria: indices previstos no Manual de Cdlculos da Justica Federal, com destaque para a incidéncia do IPCA-E a partir de janeiro/2001; (b) agosto/2001 a junho/2009:
Juros de mora: 0,5% ao més; corregdo monetdria: IPCA-E; (c) a partir de julho/2009: juros de mora: remuneragdo oficial da caderneta de poupanga; corregdo iria: IPCA-E. 3.1.2 Condenagoes

Judliciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas. No ambito das condenagoes judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas existem regras especificas, no que concerne aos juros moratorios

e compensatorios, razdo pela qual ndo se justifica a incidéncia do art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009), nem para compensagdo da mora nem para remuneragdo do capital. 3.2
Condenagdes judiciais de natureza previdencidria. As condenagdes impostas a Fazenda Puiblica de natureza previdencidria sujeitam-se a incidéncia do INPC, para fins de corregdo monetdria, no que se
refere ao periodo posterior a vigéncia da Lei 11.430/2006, que incluiu o art. 41-A na Lei 8.213/91. Quanto aos juros de mora, incidem segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga (art. 1°-F da
Lei 9.494/97, com redagdo dada pela Lei n. 11.960/2009). 3.3 Condenagoes judiciais de natureza tributdria. A corre¢do monetdria e a taxa de juros de mora incidentes na repeticdo de indébitos tributarios
devem corresponder as utilizadas na cobranga de tributo pago em atraso. Nédo havendo disposicdo legal especifica, os juros de mora sdo calculados a taxa de 1% ao més (art. 161, § 19, do CTN). Observada
a regra isonémica e havendo previsdo na legislagéo da entidade tributante, é legitima a utilizagdo da taxa Selic, sendo vedada sua cumulagdo com quaisquer outros indices. 4. Preservagdo da coisa julgada.
Nao ob. os indices belecidos para lizagac iria e comy i¢do da mora, de acordo com a natureza da condenagdo imposta a Fazenda Piiblica, cumpre ressalvar eventual coisa julgada
que tenha determinado a aplicagdo de indices diversos, cuja constitucionalidade/legalidade hd de ser aferida no caso concreto. - SOLUCAO DO CASO CONCRETO. 5. No que se refere a alegada afonta
aos arts. 128, 460, 503 e 515 do CPC, verifica-se que houve apenas a indicagdo genérica de afronta a tais preceitos, sem haver a demonstragdo clara e precisa do modo pelo qual tais preceitos legais foram
violados. Por tal razdo, mostra-se deficiente, no ponto, a fundamentagdo recursal. Aplica-se, por analogia, o disposto na Siimula 284/STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na
sua fundamentagdo néo permitir a exata compreensdo da controvérsia”. 6. Quanto aos demais pontos, cumpre registrar que o presente caso refere-se a condenagdo judicial de natureza previdencidria. Em
relagéo aos juros de mora, no periodo anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009, o Tribunal de origem determinou a aplicagdo do art. 3° do Decreto-Lei 2.322/87 (1%); apos a vigéncia da lei referida, impos a
aplicagdo do art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009). Quanto a corregdo monetdria, determinou a aplicagéo do INPC. Assim, o acorddo recorrido estd em conformidade com a
orientagdo acima delineada, néio havendo justificativa para reforma. 7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, néo provido. Acorddo sujeito ao regime previsto no art. 1.036 e seguintes do
CPC/2015, c/co art. 256-N e seguintes do RISTJ.

No tocante & matéria, os fndamentos do apelo especial ndo autorizama formulagéo de juizo positivo de admissibilidade, pelo fato de haver o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 870.947 - Tema
810, fixado a seguinte tese pela sistenética da repercussdo geral:

DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZAGAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENAGOES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ART.
1°F DA LEI N° 9.494/97 COM A REDACAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZACAO DO INDICE DE REMUNERACAO DA CADERNETA DE
POUPANGA COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLA CAOAODIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5, XXII). INADEQUA CAO MANIFESTA
ENTRE MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZAGAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANGCA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS
MORATORIOS DE CONDENAGOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELACOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINACAO ARBITRARIA E
VIOLACAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART. 5°, CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. O principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput), no seu niicleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lei n° 9.494/97, com a redag¢io dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que
disciplina os juros srios aplicdveis a denagoes da Fazenda Publica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributdria, os quais devem observar os mesmos
Juros de mora pelos qmus a Fazenda Publica remunera seu crédito; nas hipoteses de relagdo juridica diversa da tributdria, a fixacdo dos juros moratorios segundo o indice de remuneracdo da caderneta
dep Caéc 1, pei endo higido, nesta do, o disp legal ip ionado. 2. 0 dm'tto fundamental de propriedade (CRF B, art. 5%, XXI1) repugna o disposto no art. 1°-F
da Lex n’ 9 494/97, com a reda¢do dada pela Lei n° 11.960/09, porq a Ca iria das ¢ i a Fazenda Publica segundo a remuneracio oficial da caderneta de
poupanga ndo se qualifica como medida adequada a capturar a variagdo de precos da ia, sendo inidonea aj 0s fins a que se destina. 3. A corre¢do monetaria tem como escopo preservar o
poder aquisitivo da moeda diante da sua desvalorizacdo nominal provocada pela inflagio. E que a moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, sé tem valor na medida em que capaz de ser
transformada em bens e servigos. A inflagdo, por representar o aumento persistente e generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G.
‘Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94; DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Séo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia.
Sao Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A corre¢do monetdria e a inflagdo, posto fendmenos econémicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo logica, que os instrumentos destinados a realizar a
primeira sejam capazes de capturar a segunda, razdo pela qual os indices de corregdo monetdria devem consubstanciar auténticos indices de pregos. 5. Recurso extraordindrio parcialmente provido.

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO, DJe-262 DIVULG 17-11-2017, PUBLIC 20-11-
2017) (destaque nosso)

Emjulgamento datado de 03.10.2019, foramrejeitados os embargos de declaragio opostos, semmodulagio dos efeitos da decisdo proferida nos autos do RE 870.947, sustentando-se, assim, a higidez do acordao de
mérito pela Suprema Corte:

QUATRO EMBARGOS DE DECLARACAO. INEXISTENCIA DE VICIOS DE FUNDAMENTACAO NO ACORDAO EMBARGADO. REJEICAO. REQUERIMENTO DE
MODULACAO DE EFEITOS INDEFERIDO.
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1. O acérdéo embargado contém fundamentagdo apta e suficiente a resolver todos os pontos do Recurso Extraordindrio. 2. Ausentes omissdo, contradigdo, obscuridade ou ervo material
no julgado, néo hd razdo para qualquer reparo. 3. A respeito do requerimento de modulagdo de efeitos do acordio, o art. 27 da Lei 9.868/1999 permite a estabilizagdo de relagdes sociais
surgidas sob a vigéncia da norma inconstitucional, com o proposito de prestigiar a seguranga juridica e a protegdo da confianga legitima depositada na validade de ato normativo emanado
do prdprio Estado. 4. Hd um juizo de proporcionalidade em sentido estrito envolvido nessa excepcional técnica de julgamento. A preservagdo de efeitos inconstitucionais ocorre quando o
seu desfazimento implica prejuizo ao interesse protegido pela Constituigdo em grau superior ao provocado pela propria norma questionada. Em regra, ndo se admite o prolongamento da
vigéncia da norma sobre novos fatos ou relagdes juridicas, jd posteriores a pronincia da inconstitucionalidade, embora as razées de seguranga juridica possam recomendar a modulagéo
com esse alcance, como registra a jurisprudéncia da CORTE. 5. Em que pese o seu cardter excepcional, a experiéncia demonstra que é proprio do exercicio da Jurisdicdo Constitucional
promover o ajustamento de relagdes juridicas constituidas sob a vigéncia da legislagdo invalidada, e essa CORTE tem se mostrado sensivel ao impacto de suas decisdes na realidade social
subjacente ao objeto de seus julgados. 6. Hd um onus argumentativo de maior grau em se pretender a preservagdo de efeitos inconstitucionais, que ndo vislumbro superado no caso em
debate. Prolongar a incidéncia da TR como critério de corre¢io monetdria para o periodo entre 2009 e 2015 é i igruente com o do pela CORTE no julgamento de mérito
deste RE 870.947 e das ADIs 4357 e 4425, pois virtualmente esvazia o efeito prdtico desses pronunciamentos para um universo expressivo de destinatdrios da norma. 7. As razées de

74 ca juridica e i social que se pretende prestigiar pela modulacdo de efeitos, na espécie, sio inteiramente relacionadas ao interesse fiscal das Fazendas Publicas
devedoras, o que ndo é suficiente para atribuir efeitos a uma norma inconstitucional. 8. Embargos de declaracdo todos rejeitados. Decisio iormente proferida ndo
modulada. (destaque nosso)

Nesse contexto, ficamautorizados os tribunais patrios a aplicarema tese enffentada, na linha do que decidiu o Plenario do Supremo Tribunal Federal, consoante se extrai das ementas dos julgados transcritas, in verbis:

REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO- PUBLICACAOQ - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

75, bl i

A sistemtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sii
repercusséo geral.

a partir da p ¢do do acorddo paradigma, a observincia do do Plendrio, formalizado sob o dngulo da

(RE 579431 ED, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 13/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-124 DIVULG 21-06-2018, PUBLIC 22-06-2018) (destaque nosso)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. INSURGENCIA VEICULADA CONTRA A APLICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL (ARTS. 328 DO
RISTF E 543-B DO CPC). PUBLICAGAO DO ACORDAO RECORRIDO EM 15.3.2005.

O Plendrio do Supremo Tribunal Federal proclamou a repercussdo geral da questdo relativa a incidéncia do ICMS na tmportacao de bens por meio de arvendamento mercantil, RE 540.829-RG/SP. No

ststema da repercussao geral a decisdio proferida no leading case deve ser aplicada a todos os recursos andl dos fund. especificos que os sustentam. O que releva é a
ional decidida, nio a causa petendi do apelo . Concluido o julg do paradigma, cabe aos T ribunais de origem apreciar os recursos sobrestados, nos termos do art. 543, §

3 “, do CPC, considerando o contexto fitico-probatdrio dos autos. Agravo regimental, ao qual se nega provimento.

(A1 621722 AgR-segundo, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 18/12/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-034 DIVULG 20-02-2013, PUBLIC 21-02-2013) (destaque nosso)

Embargos de declaragdo no agravo regimental no recurso extraordindrio. Embargos com o objetivo de sobrestamento do feito. Aposentadoria especial. Conversdo de tempo comum em especial.
Repercussdo geral. Auséncia. Andlise concluida. Trdnsito em julgado. Desnecessidade. Multa imposta no jul do agravo regii A 0. Precede

1. A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria, independentemente da publicacdo ou do transito em
Julgado do paradigma. 2. Néo h lo ifesta improcedéncia no recurso anteriormente interposto, é incabivel a aplicagdo da multa previstano art. 1.021, § 4, do Cédigo de Processo Civil. 3. Embargos
de declaragdo parcialmente acolhidos, tdo somente para afastar a multa imposta no julgamento do agravo regimental.

(RE 1035126 AgR-ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 29/09/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-239 DIVULG 19-10- 2017 PUBLIC 20-10-2017) (destaque nosso)

Pelas razdes colocadas, ndo remanesce possibilidade alguma de acolhimento da tese em favor da parte recorrente, alternativa aquelas ja firmadas pela colenda Corte Especial.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

DECISAO

11 - Recurso Extraordinario do INSS

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

O presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F da Lei9.494/97, comredagéo dada pela Lei 11.960/09, emrelagdo as condenagdes impostas a Fazenda Piblica, independentemente de sua natureza, para fins
de atualizagdo monetaria, remuneragdo do capital e compensagdo da mora, matérias submetidas a sistemética dos recursos repetitivos e/ou da repercussao geral, vinculadas aos Temas 491, 492 ¢ 905 - STJ e ao Tema
810-STE

Nao remanesce possibilidade alguma de acolhimento da proposicdo defendida pela parte recorrente, visto que o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 870.947 - Tema 810, fixou as seguintes teses
pela sistemtica da repercussdo geral, in verbis:

DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZA CA~O MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENA COES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ART.
1%F DA LEI N° 9.494/97 COM A REDAGAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZACAO DO INDICE DE REMUNERACAO DA CADERNETA DE
POUPANGA COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLACAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5° XXII). INADEQUACAO MANIFESTA
ENTRE MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZACAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANGCA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS
MORATORIOS DE CONDENACOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELAGOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINAGAO ARBITRARIA E
VIOLAGCAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART. 5% CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO. 1. O principio
constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput), no seu micleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lein°®9.494/97, com a redagéo dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratdrios
aplicaveis a condenagdes da Fazenda Publica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributdria, os quais devem observar os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda
Publica remunera seu crédito; nas hipoteses de relagdo juridica diversa da tributdria, a fixagdo dos juros moratorios segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanga é constitucional,
permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto legal supramencionado. 2. O direito fundamental de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII) repugna o disposto no art. 1°-F da Lei n°9.494/97, com a redagéo
dada pela Lei n° 11.960/09, porquanto a atualizacdo monetdria das condenagdes impostas a Fazenda Puiblica segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga néo se qualifica como medida
adequada a capturar a variagéo de pregos da economia, sendo inidénea a promover os fins a que se destina. 3. A corregdo monetdria tem como escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante da sua
desvalorizagdo nominal provocada pela inflagéo. E que a moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, sé tem valor na medida em que capaz de ser transformada em bens e servigos. A inflagdo, por
representar o aumento persistente e generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94;
DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sdo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Séio Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A corre¢do
monetdria e a inflagdo, posto fendmenos econémicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo logica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira sejam capazes de capturar a segunda, razdo
pelaqual os indices de corregdo monetdria devem consubstanciar auténticos indices de pregos. 5. Recurso extraordindrio parcialmente provido.

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO, DJe-262 DIVULG 17-11-2017, PUBLIC 20-11-
2017)
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O acdrdio recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretagdo de postulado de natureza constitucional. Dessa forma, impde-se o
Jjuizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Niio ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicdo da Republica.
Por destoar a pretensdo recursal da orientagio firmada pelo Pretério Excelso, aplicavel ao caso os arts. 1.030, I, "a", e 1.040, I, do CPC.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regjonal Federal.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que até o advento da Lei n° 9.032/95 era possivel o reconhecimento do kabor especial apenas a uz da categoria profissional do segurado (v.g. AgRgno
ARESP n° 496.958/SP, Segunda Turma, DJe 25.06.2014; AR n° 2.745/PR, Terceira Secio, DJe 08.05.2013). A partir de tal diploma legislativo, faz-se mister a comprovagdo da atividade especial por neio da
apresentagdo de formularios SB-40 e DSS-8030, fornecidos pelo INSS e preenchidos pelo empregador, ao passo que, a partir do advento da Lein® 9.528/97, de rigor a comprovagio do carater especial do labor por
meio de laudo técnico (v.g. AgRgno RESP n° 877.972/SP, Sexta Turma, DJe 30.08.2010).

Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. ATIVIDADE DE FRENTISTA. COMPROVACAO DA SUBMISSAO AS CONDIGOES NOCIVAS A SAUDE DO SEGURADO.
REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7/STJ. 1. Defende a autarquia previdencidria que o acérdéo regional néo poderia ter reconhecido  parte autora tempo especial pelo desempenho de
atividade de frentista, diante da vedagdo ao enquadramento por categoria profissional, apos 29.4.1995, sob pena de negativa de vigéncia aos comandos normativos contidos nos arts. 57 e 58 da Lei n.
8.213/91. 2. A Corte de origem expressamente consignou que, a partir de 29.4.1995, ndo mais é possivel o enquadramento por categoria profissional, devendo existir comprovagdo da sujeicdo a agentes
nocivos, por qualquer meio de prova, até 5.3.1997 e, a partir de entdo, por meio de formuldrio embasado em laudo técnico, ou por meio de pericia técnica. 3. Nesse contexto, verificou o Tribunal a quo que, in
casu, a especialidade da atividade exercida pelo recorrido foi comprovada, delineando a controvérsia dentro do universo fadtico-comprobatdrio, caso em que ndo ha como aferir eventual violagéo dos
dispositivos infraconstitucionais alegados sem que sejam abertas as provas ao reexame, o que encontra obice na Stmula 7 do STJ. Agravo regimental improvido.

(STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n°1.440.281/PR, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 02.05.2014)

Quanto ao mais alegado, ¢ firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndo é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordinarias no tocante a alegada
natureza especial do trabalho desenvolvido pelo segurado, bem como para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicao do segurado a
agentes nocivos a satde oua integridade fisica.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, destoa do entendimento jurisprudencial consolidado na Stmmula 7 do STJ:
A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.
Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/ST..
HONORARIOS. MAJORAGCAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagao de exposigdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de
fatos e provas, o que é vedado pela Stmula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o obice da Svmula 7.
Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

PRE V]DEZ\"CIA'R]OA APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N.
9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVAAO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/ST.J.

1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (néo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que
deu nova redagéo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia, ao ponto, da Stmula 83 do STJ. 2. In casu,
concluindo as instdancias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é
invidvel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Simula 7 do STJ. Agravo regimental improvido.

(AgRgno AREsp 295.495/AL, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 15/04/2013)

AGRAVO REGIMENTAL. PRE VIDE:NC]A'RIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N°
83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULAN®7/STJ.

1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condicdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data
da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente
exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo II do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial
ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicao do trabalhador aos agentes nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expressamente,
que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos
e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n® 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRgno REsp 1.170.672/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, DJe 29.06.2012)

Ante 0 exposto, niio admito o recurso especial.

Int.
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APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0005088-94.2008.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: EDVALDO FRANCISCO DASILVA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: WILSON MIGUEL - SP99858-A
Advogado do(a) APELANTE: MARCIAREGINA SANTOS BRITO - SP231710

APELADO:EDVALDO FRANCISCO DA SILVA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: WILSON MIGUEL- SP99858-A
Advogado do(a) APELADO: MARCIA REGINASANTOS BRITO - SP231710

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordéo proferido por 6rgdo fracionario desta Corte.
Decido.
No que tange ao reconhecimento do periodo laborado como especial, o recurso ndo merece admissao.

E firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que néio é adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordinrias no tocante a alegada natureza especial do trabalho
desenvolvido pelo segurado, bemcomo para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposi¢io do segurado a agentes nocivos a satide oua
integridade fisica, coma consequente concessao do beneficio de Aposentadoria por Termpo de Contribuicao.

A pretensdo da parte recorrente, no ponto, esbarra no entendimento jurisprudencial consolidado na Stmula n° 7 do Superior Tribunal de Justica ("4 pretenséo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”).
Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N. 9.032/95.
SUMULA 83/ST.J. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (ndo
ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu nova redagdo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta
Corte, 0 que atrai a incidéncia, ao ponto, da Sumula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo
contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é invidvel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao 6bice contido na Stimula 7 do STJ. Agravo regimental improvido"”

(STJ, Segunda Turma, AgRg no AREsp 295.495/AL, Rel. Min. Humberto Martins, DJe 15/04/2013)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N°
83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULA N° 7/STJ. 1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova
necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condi¢des especiais, conforme a legislagdo vigente na data da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servico, ainda que néo
inscrito em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente
mencionada no Anexo 11 do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicéo do trabalhador aos agentes nocivos a
satide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado exp , que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual e
permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n° 7/STJ. 4. Agravo regimental
aque se nega provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no REsp 1.170.672/RS, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 29.06.2012)

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PROCESSO ADMINISTRATIVO DISCIPLINAR. PAD. CERCEAMENTO DE DEFESA. NECESSIDADE DE PROVAS. REEXAME DE MATERIA
FATICO-PROBATORIA. SUMULA 7 DO STJ. /:1USE'NCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF. NECESSIDADE DE MANIFESTACAO DE ORGAO DE CONSULTORIA.
LCESTADUALN. 893/01. LEILOCAL. INCIDENCIA DA SUMULA 280/STF.

()
4. Entendeu o Tribunal de origem ser desnecessdria a produgdo da prova requerida. Assim, rever tal entendimento demandaria o revolvimento do arcabougo probatério dos autos, invidvel em recurso especial, dado
0 6bice da Stmula 7 desta Corte. Néo hd como rever tal entendimento sem proceder ao reexame das premissas fatico-probatdrias estabelecidas pela instdncia de origem, a quem compete amplo juizo de cognigéo
da lide.

()

Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 1419559/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 13/05/2014, DJe 19/05/2014).

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Séo Paulo, 12 de agosto de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5003273-93.2018.4.03.6128

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: BEGE COMERCIAL DE ELETROFERRAGENS LTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: THIAGO PALOTTAMACHADO - SP316581-A

APELADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, BEGE COMERCIALDE ELETROFERRAGENS LTDA

Advogado do(a) APELADO: THIAGO PALOTTAMACHADO - SP316581-A

DECISAO
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Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGCAO DOS EFEITOS DESSA DECISA0. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndiio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAOQ DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citanyse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tema n®69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt jul; liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. If certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de I 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 23 de julho de 2020.
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APELACAO CIVEL (198) N° 0008723-10.2013.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: LUCIA CONCEICAO DA CRUZ FERREIRA

Advogado do(a) APELANTE: CARLA TRINDADE FREITAS - SP216137
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: MARCIAREGINA SANTOS BRITO - SP231710

DECISAO
I-Recurso Especial do INSS

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social contra acérddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

Inicialmente, ¢ firme a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica a dizer que ndo € adequado o recurso especial para revolver as conclusdes firmadas pelas instancias ordindrias no tocante a alegada natureza especial
do trabalho desenvolvido pelo segurado, bemcomo para reapreciar as provas amealhadas ao processo relativas ao carater permanente ou ocasional, habitual ou intermitente, da exposicdo do segurado a agentes nocivos a
satide oua integridade fisica.

Apretensdo da parte recorrente, no ponto, destoa do entendimento jurisprudencial consolidado na Stimula 7 do STJ:
A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.
Nesse sentido:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO AO AGENTE NOCIVO RUIDO NAO COMPROVADA. ALTERACAO DO ACORDAO A QUO. SUMULA 7/STJ.
HONORARIOS. MAJORAGCAO. SUMULA 7.

1. O Tribunal a quo, soberano na andlise do conjunto probatdrio, entendeu pela auséncia de comprovagao de exposigdo a atividade insalubre. Dessa forma, modificar tal conclusdo demandaria o reexame de
fatos e provas, o que é vedado pela Stimula 7/STJ.

2. A fixagdo da verba honordria pelo critério da equidade, na instancia ordindria, é matéria de ordem fatica insuscetivel de reexame na via especial, ante o obice da Svmula 7.
Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 824.714/SP, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2016, DJe 12/05/2016)

PRE V]DEZ\"CIA'R]OA APOSENTADORIA ESPECIAL. EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA EDICAO DA LEI N.
9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVAAO AGENTE DANOSO. SUMULA 7/ST.J.

1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagdo do exercicio permanente (néo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que
deu nova redagéo ao § 3°do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia desta Corte, o que atrai a incidéncia, ao ponto, da Stmula 83 do STJ. 2. In casu,
concluindo as instdncias de origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contrdria demandaria reexame do acervo fatico-probatorio dos autos, o que é
invidavel em sede de recurso especial, sob pena de afronta ao dbice contido na Simula 7 do STJ. Agravo regimental improvido.

(AgRgno AREsp 295.495/AL, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, DJe 15/04/2013)

AGRAVO REGIMENTAL. PRE VIDE:NC]A'RIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. EXPOSICAO AO AGENTE ELETRICIDADE. ENQUADRAMENTO NO DECRETO N°
83.080/1979. AUSENCIA. IRRELEVANCIA. ROL EXEMPLIFICATIVO. COMPROVACAO. SUMULAN®7/STJ.

1. E firme a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, constando nos autos a prova necessdria a demonstrar o exercicio de atividade sujeita a condicdes especiais, conforme a legislagdo vigente na data
da prestagdo do trabalho, deve ser reconhecido o respectivo tempo de servigo, ainda que ndo inscrito em regulamento, posto que o rol de atividades nocivas descritas no Decreto n° 83.080/1979 é meramente
exemplificativo. 2. No caso, muito embora a atividade de eletricista ndo estivesse expressamente mencionada no Anexo II do Decreto n.° 83.080/1979, tem-se que é pressuposto da aposentadoria especial
ndo apenas o enquadramento da atividade, mas a efetiva exposicao do trabalhador aos agentes nocivos a saiide, o que restou demonstrado nos autos. 3. Tendo a Corte de origem afirmado expressamente,
que no desempenho de sua atividade, o autor estava submetido ao agente nocivo eletricidade, de modo habitual e permanente, verificar essa condigdo por este Superior Tribunal importaria reexame de fatos
e provas, o que é vedado em sede de recurso especial, nos termos do enunciado sumular n® 7/STJ. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRgno REsp 1.170.672/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, DJe 29.06.2012)

O especial também versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F da Lei 9.494/97, comredagdo dada pela Lei 11.960/09, emrelagdo as condenagdes impostas a Fazenda Publica, independentemente de sua natureza, para
fins de atualizagio monetaria, remuneragdo do capital e compensagdo da mora, matérias submetidas a sistematica dos recursos repetitivos e/ou da repercussdo geral, vinculadas aos Temas 491, 492 ¢ 905 - STJ e ao
Tema 810- STF.

O Colendo Superior Tribunal de Justiga, no julgamento proferido emrecurso especial representativo da controvérsia - REsp 1.492.221, assentou que:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. SUBMISSAO A REGRA PREVISTA NO ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 02/ST.J. DISCUSSAO SOBRE A APLICACAO DO ART. 1°-F DA
LEI 9.494/97 (COM REDACAO DADA PELA LEI 11.960/2009) AS CONDENAGOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA. CASO CONCRETO QUE E RELATIVO A CONDENAGCAO
JUDICIAL DE NATUREZA PREVIDENCIARIA. - TESES JURIDICAS FIXADAS.
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1. Corregdio monetdria: o art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009), para fins de corregdo monetdria, néo é aplicavel nas condenagdes judiciais impostas a Fazenda Puiblica,
independentemente de sua natureza. 1.1 Impossibilidade de fixagdo aprioristica da taxa de corre¢do monetaria. No presente jul ), 0 belecimento de indices que devem ser aplicados a titulo de
corregdo monetdria ndo implica pré-fixagdo (ou fixagdo aprioristica) de taxa de atualizagdo monetdria. Do contrdrio, a decisdo baseia-se em indices que, atualmente, refletem a correg¢do monetdria ocorrida
no periodo correspondente. Nesse contexto, em relagdo as situagdes futuras, a aplicagéo dos indices em comento, sobretudo o INPC e o IPCA-E, é legitima enquanto tais indices sejam capazes de captar o
fenémeno inflaciondrio. 1.2 Nao cabimento de modulagdo dos efeitos da deciséo. A modulagdo dos efeitos da decisdo que declarou inconstitucional a atualizagdo monetdria dos débitos da Fazenda Piiblica
com base no indice oficial de remuneragdo da caderneta de poupanga, no ambito do Supremo Tribunal Federal, objetivou reconhecer a validade dos precatérios expedidos ou pagos até 25 de margo de 2015,
impedindo, desse modo, a rediscusséo do débito baseada na aplicagdo de indices diversos. Assim, mostra-se descabida a modulagdo em relagdo aos casos em que ndo ocorreu expedicdo ou pagamento de
precatdrio. 2. Juros de mora: o art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009), na parte em que estabelece a incidéncia de juros de mora nos débitos da Fazenda Piiblica com base no
indice oficial de remuneragéo da caderneta de poupanga, aplica-se as condenagdes impostas a Fazenda Piiblica, excepcionadas as condenagdes oriundas de relagdo juridico-tributdria. 3. Indices aplicaveis a
depender da natureza da condenagdo. 3.1 Condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral. As condenagdes judiciais de natureza administrativa em geral, sujeitam-se aos seguintes encargos: (a)
até dezembro/2002: juros de mora de 0,5% ao més, corregdo monetdaria de acordo com os indices previstos no Manual de Cdlculos da Justica Federal, com destaque para a incidéncia do IPCA-E a partir de
Janeiro/2001; (b) no periodo posterior a vigéncia do CC/2002 e anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora correspondentes a taxa Selic, vedada a cumulagdo com qualquer outro indice; (c)
periodo posterior a vigéncia da Lei 11.960/2009: juros de mora segundo o indice de remuneragéo da caderneta de poupanga; corre¢do monetdria com base no IPCA-E. 3.1.1 Condenagdes judiciais
referentes a servidores e empregados publicos. As condenagdes judiciais referentes a servidores e emp dos publicos, sujeit se aos intes encargos: (a) até julho/2001: juros de mora: 1% ao més
(capitalizagdo simples); corregdo monetdria: indices previstos no Manual de Cdlculos da Justi¢a Federal, com destaque para a incidéncia do IPCA-E a partir de janeiro/2001; (b) agosto/2001 ajunho/2009:
Jjuros de mora: 0,5% ao més; corre¢io monetdria: IPCA-E; (c) a partir de julho/2009: juros de mora: remuneragdo oficial da caderneta de poupanga; corregdo monetdria: IPCA-E. 3.1.2 Condenagdes
Judiciais referentes a desapropriagdes diretas e indiretas. No ambito das condenagdes judiciais refe s a desapropriagdes diretas e indiretas existem regras especificas, no que concerne aos juros moratorios
e compensatdrios, razdo pela qual néo se justifica a incidéncia do art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redagéo dada pela Lei 11.960/2009), nem para compensagdo da mora nem para remuneragdo do capital. 3.2
Condenagoes judiciais de natureza previdencidria. As condenagdes impostas a Fazenda Publica de natureza previdencidria sujeitam-se a incidéncia do INPC, para fins de corregdo monetdria, no que se
refere ao periodo posterior a vigéncia da Lei 11.430/2006, que incluiu o art. 41-A na Lei 8.213/91. Quanto aos juros de mora, incidem segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga (art. 1°-F da
Lei 9.494/97, com redagdo dada pela Lei n. 11.960/2009). 3.3 Condenagdes judiciais de natureza tributdria. A corregdo monetdria e a taxa de juros de mora incidentes na repeticdo de indébitos tributdrios
devem corresponder as utilizadas na cobranga de tributo pago em atraso. Néo havendo disposigdo legal especifica, os juros de mora sdo calculados a taxa de 1% ao més (art. 161, § 1°, do CTN). Observada
a regra isonémica e havendo previsdo na legislagéo da entidade tributante, é legitima a utilizagdo da taxa Selic, sendo vedada sua cumulagdo com quaisquer outros indices. 4. Preservagdo da coisa julgada.
Nao ob os indices estabelecidos para lizagdo monetdria e compensagdo da mora, de acordo com a natureza da condenagdo imposta a Fazenda Piiblica, cumpre ressalvar eventual coisa julgada
que tenha determinado a aplicagdo de indices diversos, cuja constitucionalidade/legalidade hd de ser aferida no caso concreto. - SOLUCAO DO CASO CONCRETO. 5. No que se refere a alegada afionta
aos arts. 128, 460, 503 e 515 do CPC, verifica-se que houve apenas a indicagdo genérica de afronta a tais preceitos, sem haver a demonstragdo clara e precisa do modo pelo qual tais preceitos legais foram
violados. Por tal razéo, mostra-se deficiente, no ponto, a fundamentagdo recursal. Aplica-se, por analogia, o disposto na Stmula 284/STF: "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia na
sua fundamentagdo néo permitir a exata compreensdo da controvérsia”. 6. Quanto aos demais pontos, cumpre registrar que o presente caso refere-se a condenagdo judicial de natureza previdencidria. Em
relagdo aos juros de mora, no periodo anterior a vigéncia da Lei 11.960/2009, o Tribunal de origem determinou a aplicagéo do art. 3° do Decreto-Lei 2.322/87 (1%); apds a vigéncia da lei referida, impos a
aplicagdo do art. 1°-F da Lei 9.494/97 (com redagdo dada pela Lei 11.960/2009). Quanto a corregdo monetdria, determinou a aplicagdo do INPC. Assim, o acorddo recorrido estd em conformidade com a
orientagdo acima delineada, ndo havendo justificativa para reforma. 7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, néo provido. Acorddo sujeito ao regime previsto no art. 1.036 e seguintes do
CPC/2015, c/co art. 256-N e seguintes do RISTJ.

No tocante a matéria, os findamentos do apelo especial nio autorizama formulagéo de juizo positivo de admissibilidade, pelo fato de haver o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 870.947 - Tema
810, fixado a seguinte tese pela sistemética da repercussao geral:

DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZAGAO MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENACOES JUDICIALS DA FAZENDA PUBLICA. ART.
1°F DA LEI N°9.494/97 COM A REDAGAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZAGAO DO INDICE DE REMUNERAGAO DA CADERNETA DE
POUPANGA COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLA C,AfOAO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5, XXII). INADEQUAGCAO MANIFESTA
ENTRE MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZAGCAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANCA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS
MORATORIOS DE CONDENACOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELAGCOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINACAO ARBITRARIA E
VIOLAGCAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART. 5, CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO.

1. O principio constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput), no seu niicleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lei n° 9.494/97, com a redagio dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que
disciplina os juros moratdrios aplicdveis a condenacies da Fazenda Puiblica, ¢ inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relacio juridico-tributdria, os quais devem observar os mesmos
Juros de mora pelos quais a Fazenda Piiblica remunera seu crédito; nas hipoteses de relacdo juridica diversa da tributdria, a fixacdo dos juros moratdrios segundo o indice de remuneragéo da caderneta

de poupancga é constitucional, permanecendo higido, nesta do, o disp legal sup ionado. 2. 0 dlrelto fundamental de propriedade (CRF B, art. 5%, XXII) repugna o disposto no art. 1°-F
da Lei n° 9.494/97, com a redag¢do dada pela Lei n° 11.960/09, porq a lizagdo iria das imp a Fazenda Piiblica segundo a remuneragio oficial da caderneta de
poupanga néo se qualifica como medida adequada a capturar a variacdo de precos da ia, sendo inidénea a p 0s fins a que se destina. 3. A corre¢do monetdria tem como escopo preservar o

poder aquisitivo da moeda diante da sua desvalorizacdo nominal provocada pela inflagdo. E que a moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, sé tem valor na medida em que capaz de ser
transformada em bens e servigos. A inflagdo, por representar o aumento persistente e generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G.
Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94, DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sdo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia.
Sao Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A corre¢do monetdria e a inflagdo, posto fendmenos econémicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo logica, que os instrumentos destinados a realizar a
primeira sejam capazes de capturar a segunda, razdo pela qual os indices de corregio iria devem consubs iar auténticos indices de pregos. 5. Recurso extraordindrio parcialmente provido.

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO, DJe-262 DIVULG 17-11-2017, PUBLIC 20-11-
2017) (destaque nosso)

Emjulgamento datado de 03.10.2019, foramrejeitados os embargos de declaragio opostos, ssmmodulagio dos efeitos da decisdo proferida nos autos do RE 870.947, sustentando-se, assim, a higidez do acordao de
mérito pela Suprema Corte:

QUATRO EMBARGOS DE DECLARACAO. INEXISTENCIA DE VICIOS DE FUNDAMENTAGAO NO ACORDAO EMBARGADO. REJEICAO. REQUERIMENTO DE
MODULAGAO DE EFEITOS INDEFERIDO.

1. O acorddo embargado contém fundamentagdo apta e suficiente a resolver todos os pontos do Recurso Extraordindrio. 2. Ausentes omissdo, contradigdo, obscuridade ou erro material
no julgado, ndo hd razéo para qualquer reparo. 3. A respeito do requerimento de modulagdo de efeitos do acdrdao, o art. 27 da Lei 9.868/1999 permite a estabilizagdo de relagdes sociais
surgidas sob a vigéncia da norma inconstitucional, com o proposito de prestigiar a seguranga juridica e a protegdo da confianga legitima depositada na validade de ato normativo emanado
do proprio Estado. 4. Ha um juizo de proporcionalidade em sentido estrito envolvido nessa excepcional técnica de julgamento. A preservagdo de efeitos inconstitucionais ocorre quando o
seu desfazimento implica prejuizo ao interesse protegido pela Constituigdo em grau superior ao provocado pela propria norma questionada. Em regra, ndo se admite o prolongamento da
vigéncia da norma sobre novos fatos ou relagdes juridicas, jd posteriores a promincia da inconstitucionalidade, embora as razdes de seguranga juridica possam recomendar a modulagdo
com esse alcance, como registra a jurisprudéncia da CORTE. 5. Em que pese o seu cardter excepcional, a experiéncia demonstra que é proprio do exercicio da Jurisdigdo Constitucional
promover o gjustamento de relagdes juridicas constituidas sob a vigéncia da legisla¢do invalidada, e essa CORTE tem se mostrado sensivel ao impacto de suas decisdes na realidade social
subjacente ao objeto de seus julgados. 6. Hd um 6nus argumentativo de maior grau em se pretender a preservagdo de efeitos inconstitucionais, que ndo vislumbro superado no caso em
debate. Prolongar a incidéncia da TR como critério de corre¢iio monetdria para o periodo entre 2009 e 2015 é incongruente com o assentado pela CORTE no julgamento de mérito
deste RE 870.947 e das ADIs 4357 e 4425, pois virtualmente esvazia o efeito prdtico desses p i para um uni expressivo de destinatdrios da norma. 7. As razoes de

74 ca juridica e i social que se pretende prestigiar pela modulacio de efeitos, na espécie, sio inteiramente relacionadas ao interesse fiscal das Fazendas Puiblicas
devedoras, o que ndo é suficiente para atribuir efeitos a uma norma inconstitucional. 8. Embargos de declaragdo todos rejeitados. Decisido iormente proferida ndo
modulada. (destaque nosso)

Nesse contexto, ficamautorizados os tribunais patrios a aplicarema tese enfrentada, na linha do que decidiu o Plenario do Supremo Tribunal Federal, consoante se extrai das ementas dos julgados transcritas, in verbis:

REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO - PUBLICAGAQ - EFEITOS - ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL.

15 bl di

A sistemdtica prevista no artigo 1.040 do Cédigo de Processo Civil sii do do acordiio paradigma, a observincia do do Plendrio, formalizado sob o dngulo da

repercussdo geral.

a partir da p

(RE 579431 ED, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 13/06/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-124 DIVULG 21-06-2018, PUBLIC 22-06-2018) (destaque nosso)

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. INSURGENCIA VEICULADA CONTRA A APLICACAO DA SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL (ARTS. 328 DO
RISTF E 543-B DO CPC). PUBLICACAO DO ACORDAO RECORRIDO EM 15.3.2005.

O Plendrio do Supremo Tribunal Federal proclamou a repercussdo geral da questdo relativa a incidéncia do IC. MS na lmportagao de bens por meio de arrendamento mercantil, RE 540.829-RG/SP. No
smema da repercussan geral, a decisdo proferida no leading case deve ser aplicada a todos os recursos andl. dos fund. especificos que os sustentam. O que releva é a

[ decidida, niio a causa petemit do apelo extremo. Concluido o do paradigma, cabe aos Tribunais de origem apreciar os recursos sobrestados, nos termos do art. 543, §
3", do CPC, considerando o  fatico-prob dos autos. Agravo regimental, ao qual se nega provimento.
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(A1 621722 AgR-segundo, Relator(a): Min. ROSA WEBER, Primeira Turma, julgado em 18/12/2012, ACORDAO ELETRONICO DJe-034 DIVULG 20-02-2013, PUBLIC 21-02-2013) (destaque nosso)

Embargos de declaragdo no agravo regimental no recurso extraordindrio. Embargos com o objetivo de sobrestamento do feito. Aposentadoria especial. Conversdo de tempo comum em especial.
Repercussdo geral. Auséncia. Andlise concluida. Transito em julgado. Desnecessidade. Multa imposta no jul do agravo regii A 0. Precede

1. A existéncia de precedente firmado pelo Tribunal Pleno da Corte autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma matéria, independentemente da publicacdo ou do trinsito em
Julgado do paradigma. 2. Néo h lo ifesta improcedéncia no recurso anteriormente interposto, é incabivel a aplicagdo da multa previstano art. 1.021, § 4, do Cédigo de Processo Civil. 3. Embargos

de declaragdo parcialmente acolhidos, tdo somente para afastar a multa imposta no julgamento do agravo regimental.

(RE 1035126 AgR-ED, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Segunda Turma, julgado em 29/09/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-239 DIVULG 19-10- 2017 PUBLIC 20-10-2017) (destaque nosso)

Pelas razdes colocadas, ndo remanesce possibilidade alguma de acolhimento da tese em favor da parte recorrente, alternativa aquelas ja firmadas pela colenda Corte Especial.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso especial emrelagéo aos consectarios e, no que sobeja, nio o admito.

Int.

DECISAO

11 - Recurso Extraordinario do INSS

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social contra acorddo proferido por Turma Julgadora deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece seguimento.

O presente feito versa sobre a aplicabilidade do art. 1°-F da Lei9.494/97, comredagéo dada pela Lei 11.960/09, emrelagdo as condenagdes impostas a Fazenda Piblica, independentemente de sua natureza, para fins
de atualizagdo monetaria, remuneragdo do capital e compensagdo da mora, matérias submetidas a sistermética dos recursos repetitivos e/ou da repercussao geral, vinculadas aos Temas 491, 492 ¢ 905 - STJ e ao Tema
810-STE

Nao remanesce possibilidade alguma de acolhimento da proposicdo defendida pela parte recorrente, visto que o excelso Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE 870.947 - Tema 810, fixou as seguintes teses
pela sistemética da repercussdo geral, in verbis:

DIREITO CONSTITUCIONAL. REGIME DE ATUALIZA CA~O MONETARIA E JUROS MORATORIOS INCIDENTE SOBRE CONDENA COES JUDICIAIS DA FAZENDA PUBLICA. ART.
1°F DA LEI N° 9.494/97 COM A REDAGAO DADA PELA LEI N° 11.960/09. IMPOSSIBILIDADE JURIDICA DA UTILIZACAO DO INDICE DE REMUNERACAO DA CADERNETA DE
POUPANGA COMO CRITERIO DE CORRECAO MONETARIA. VIOLACAO AO DIREITO FUNDAMENTAL DE PROPRIEDADE (CRFB, ART. 5° XXII). INADEQUACAO MANIFESTA
ENTRE MEIOS E FINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA UTILIZACAO DO RENDIMENTO DA CADERNETA DE POUPANGA COMO INDICE DEFINIDOR DOS JUROS
MORATORIOS DE CONDENACOES IMPOSTAS A FAZENDA PUBLICA, QUANDO ORIUNDAS DE RELAGOES JURIDICO-TRIBUTARIAS. DISCRIMINAGAO ARBITRARIA E
VIOLAGCAO A ISONOMIA ENTRE DEVEDOR PUBLICO E DEVEDOR PRIVADO (CRFB, ART. 5% CAPUT). RECURSO EXTRAORDINARIO PARCIALMENTE PROVIDO. 1. O principio
constitucional da isonomia (CRFB, art. 5°, caput), no seu micleo essencial, revela que o art. 1°-F da Lein®9.494/97, com a redagéo dada pela Lei n° 11.960/09, na parte em que disciplina os juros moratdrios
aplicaveis a condenagdes da Fazenda Publica, é inconstitucional ao incidir sobre débitos oriundos de relagdo juridico-tributdria, os quais devem observar os mesmos juros de mora pelos quais a Fazenda
Publica remunera seu crédito; nas hipoteses de relagdo juridica diversa da tributdria, a fixagdo dos juros moratorios segundo o indice de remuneragdo da caderneta de poupanga é constitucional,
permanecendo higido, nesta extensdo, o disposto legal supramencionado. 2. O direito fundamental de propriedade (CRFB, art. 5°, XXII) repugna o disposto no art. 1°-F da Lei n°9.494/97, com a redagéo
dada pela Lei n° 11.960/09, porquanto a atualizacdo monetdria das condenagdes impostas a Fazenda Puiblica segundo a remuneragdo oficial da caderneta de poupanga néo se qualifica como medida
adequada a capturar a variagéo de pregos da economia, sendo inidénea a promover os fins a que se destina. 3. A corregdo monetdria tem como escopo preservar o poder aquisitivo da moeda diante da sua
desvalorizagdo nominal provocada pela inflagéo. E que a moeda fiducidria, enquanto instrumento de troca, sé tem valor na medida em que capaz de ser transformada em bens e servigos. A inflagdo, por
representar o aumento persistente e generalizado do nivel de pregos, distorce, no tempo, a correspondéncia entre valores real e nominal (cf. MANKIW, N.G. Macroeconomia. Rio de Janeiro, LTC 2010, p. 94;
DORNBUSH, R.; FISCHER, S. e STARTZ, R. Macroeconomia. Sdo Paulo: McGraw-Hill do Brasil, 2009, p. 10; BLANCHARD, O. Macroeconomia. Séio Paulo: Prentice Hall, 2006, p. 29). 4. A corre¢do
monetdria e a inflagdo, posto fendmenos econémicos conexos, exigem, por imperativo de adequagdo Iogica, que os instrumentos destinados a realizar a primeira sejam capazes de capturar a segunda, razao
pelaqual os indices de corregdo monetdria devem consubstanciar auténticos indices de pregos. 5. Recurso extraordindrio parcialmente provido.

(RE 870947, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Tribunal Pleno, julgado em 20/09/2017, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL - MERITO, DJe-262 DIVULG 17-11-2017, PUBLIC 20-11-
2017)

O acdrdio recorrido esta em conformidade coma jurisprudéncia da Suprema Corte, autorizada a dizer, com cunho definitivo, acerca de interpretagdo de postulado de natureza constitucional. Dessa forma, impde-se o
Jjuizo negativo de admissibilidade do recurso excepcional.

Niio ¢ plausivel, por conseguinte, a alegagdo de ofensa a Constituicdo da Republica.
Por destoar a pretensdo recursal da orientagio firmada pelo Pretério Excelso, aplicavel ao caso os arts. 1.030, I, "a", e 1.040, I, do CPC.
Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Int.
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regjonal Federal.

Decido.

O recurso merece admissao.

O recurso preenche os requisitos formais e genéricos de admissibilidade. Alémdisso, foi apontado o dispositivo constitucional pretensamente violado e a matéria foi devidamente prequestionada.

Quanto ao mdrito, alega a parte recorrente violagdo do art. 49, alinea “b”, inciso 11, c.c. art. 57, § 2°, da Lei8.213/91. Sustenta que o termo inicial do beneficio é o da data do requerimento administrativo e nio o da
citagdo.

O Superior Tribunal de Justiga firmou o entendimento de que o dies a quo do beneficio previdenciario deve ser fixado na data da citagéo do INSS apenas quando inexistente requerimento administrativo do beneficio.
Nesses termos:

PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. TERMO INICIAL DA CONCESSAO DO BENEFICIO. JUNTADA DA DOCUMENTAGCAO COMPROBATORIA DO DIREITO NO
CURSO DA AGAO. AFASTAMENTO DA SUMULA 7/STJ. FIXACAO NA DATA DA ENTRADA DO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO.

1. Hipétese em que o Tribunal regional consignou: "o documento que deu subsidios para o reconhecimento da especialidade requerida foi juntado apenas na via judicial as fls.203/236, ndo tendo sido
oportunizado ao INSS, na via administrativa, a sua andlise, assim, a data de inicio do beneficio serd a da citagdo, qual seja, 02/09/2014." (fl. 625, e-STJ).
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2. Afasta-se a aplicagdo da Stmula 7/STJ, pois a questdo é eminentemente de direito: definir se o termo inicial do beneficio é a data do requerimento ou a da citagéo quando os documentos comprobatdrios
do direito sdo juntados no curso da agdo judicial.

3. A Primeira Se¢do do STJ, no julgamento da Pet 9.582/2015, Relator Ministro Napoledo Nunes Maia Filho, DJe 16.9.2015, consolidou o entendimento de que "a comprovagdo extempordnea da situagdo
Juridica consolidada em momento anterior néo tem o conddo de afastar o direito adquirido do segurado, impondo-se o reconhecimento do direito ao beneficio previdencidrio no momento do requerimento
administrativo, quando preenchidos os requisitos para a concessdo da aposentadoria”.

4. Agravo Interno provido.

(AglInt no REsp 1736353/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 08/10/2019, DJe 18/10/2019)

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARA CAO NO RECURSO ESPECIAL SUBMETIDO AO RITO DO ARTIGO 543-C DO CPC. APOSENTADORIA POR
INVALIDEZ. TERMO INICIAL PARA A IMPLEMENTACATO DO BENEFICIO CONCEDIDO NA VIA JUDICIAL. AUSENCIA DE PEDIDO ADMINISTRATIVO. ART. 219, CAPUT, DO
CPC. CITACAO VALIDA DA A UTARQUIA PRE VIDENCIARIA. OMISSAO. NAO OCORRENCIA. PRETENSAO POR REAPRECIA CAO DA TESE DEFENDIDA NO APELO NOBRE.
OFENSA A DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS. EXAME. INVIABILIDADE NESTA VIA RECURSAL. 1. Embargos de declaragdo opostos pelo INSS nos quais se alega omissdo quanto a tese
segundo a qual néio hda como se exigir da Previdéncia Social o pagamento de beneficio previdencidrio antes da constatagdo da incapacidade do segurado, que, no caso, s6 se deu com a realizagdo da pericia
médica. Assim, se ausente o requerimento administrativo, o termo inicial do beneficio deve ser fixado a partir do laudo do perito do Juizo e ndo da citagdo. 2. Nao ha falar em omissdo, mas pretenséo pelo
rejulgamento da lide porque o colegiado ja afastou a tese autdrquica ao decidir que: "A constatagdo da incapacidade gerada pelo infortimio quando realizada por meio do laudo médico-pericial do perito
nomeado pelo Juiz elucida o fato jd ocorrido afim de que venha a ser considerado pelas partes e o julgador: Como prova, pertence ao processo judicial e declara situagdo fatica preexistente, razdo por que o
momento no qual o aludido documento vem aos autos néo deve ser considerado como termo inicial do que é devido pela autarquia previdencidria federal”. Desse modo, fixou-se o entendimento segundo o
qual "a detec¢do da incapacidade total e permanente do segurado através da pericia judicial associada a impossibilidade de reabilitagdo para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia impoe
reconhecer como termo inicial da aposentadoria por invalidez o dia da citagdo, aplicando-se o caput do artigo 219 do CPC quando ausente o requerimento administrativo”. 3. Nédo hd omissdo a respeito dos
artigos 5, LIV e LV, e 93, IX, da Constitui¢do Federal, pois assente o entendimento nesta Corte de que o recurso especial ndo é meio adequado para observdncia de ofensa a dispositivos constitucionais,
ainda que para fins de prequestios o, diante da competéncia reservada ao Supremo Tribunal Federal (artigo 102, I11, da Constitui¢do Federal). A propdsito, confiram-se: EDclno REsp 1.230.532/DF,
Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, Primeira Seg¢éo, DJe 18/06/2013; EDcl no REsp 1.211.676/RN, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Primeira Se¢do, DJe 17/12/2013; e AgRg nos EAREsp 7.433/RS,
Rel. Min. Herman Benjamin, Primeira Se¢do, DJe 07/03/2014. 4. Embargos de declaragdo rejeitados.

(STJ, Primeira Se¢do, EDclno RESP n°1.369.165/SP, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJe 02.06.2014)
No caso concreto, aparentemente, o acorddo recorrido ndo esta emconformidade coma jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justiga, motivo pelo qual o recurso deve ser admitido.
Ante o exposto, admito o recurso especial.

Int.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000120-41.2017.4.03.6143
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:AMERICAN STONES COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA. - EPP

Advogados do(a) APELADO: FERNANDO CESAR LOPES GONCALES - SP196459-A, MATHEUS CAMARGO LORENA DE MELLO - SP292902-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema ni° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'RIVO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]
3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagao dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG
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“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tcma n" 69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt 0ji liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
o0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Suprem, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 23 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0026621-38.2006.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: PEPSICO DO BRASILLTDA

Advogados do(a) APELANTE: LAURO DE OLIVEIRA VIANNA - RJ130789, RENATAMARIANOVOTNY VALLARELLI - RJ67864-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema ni° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext dindrio até o ji dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletronico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

I3

Este Supremo Tribunal as questoes trazidas no p processo a si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 7()6 Teman’69): repemussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecidi o jul, diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicagio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdrmen Liicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolucdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n’
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial néo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.
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Séo Paulo, 23 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0011938-78.2015.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:METALURGICA ERBARTLTDA

Advogado do(a) APELADO: MARCELO PINTO FERNANDES - SP113181-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R(O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIADE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)

(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:
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Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide iza o jul, imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. E certo, também, que hd varias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o jul; dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de '17/7 0/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 23 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5010017-28.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:BADJAN MODAS LTDA.

Advogados do(a) APELADO:JOSY CARLA DE CAMPOS ALVES - SP228099-A, CARLOS EDUARDO LAZZARINI - SP234961-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérdiio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estédo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[
3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :
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“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tcma n" 69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt 0ji liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
o0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Suprem, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Séo Paulo, 23 de julho de 2020.
APELAGAO CIVEL (198) N° 5000007-17.2017.4.03.6134
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

APELADO:PIRACICABANAAUTOMOVEIS LTDA

Advogados do(a) APELADO: SERGIO GONINI BENICIO - SP195470-A, CAMILA DE CAMARGO VIEIRAALTERO - SP242542-A
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federalno RE 574.706 (Tema ni° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acorddio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext dindrio até o ji dos Embargos de Declarag¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletronico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Codigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal sub as questoes trazidas no p processo a si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 7()6 Teman’69): repemussao geral reconhecida e mérito julgado. E

certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecidi o jul, diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicagio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Liicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolucdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n’
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Suprem, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.
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Séo Paulo, 23 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0008362-33.2008.4.03.6000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:S.V. VEICULOS LTDA

Advogado do(a) APELANTE: EVELIN SPINOSA - SP170155-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de m¥érito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R(O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIADE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndiio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o I[CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citanyse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)

(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e II do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:
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Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide iza o jul, imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. E certo, também, que hd varias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 23 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0010199-12.2011.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL

APELADO:FERNANDA VERA HERREN DA VINHA CARMO BIZZO
Advogado do(a) APELADO: FABIANAMUSSATO DE OLIVEIRA - SP174292-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de agosto de 2020

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5002834-06.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: FARMINA PETFOODS BRASILLTDA, FARMINA PETFOODS BRASILLTDA., UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) APELANTE: RODRIGO MAITO DASILVEIRA - SP174377-A
Advogado do(a) APELANTE: RODRIGO MAITO DA SILVEIRA - SP174377-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, FARMINA PETFOODS BRASILLTDA, FARMINAPETFOODS BRASILLTDA.

Advogado do(a) APELADO:RODRIGO MAITO DA SILVEIRA - SP174377-A
Advogado do(a) APELADO:RODRIGO MAITO DA SILVEIRA - SP174377-A
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'RI'O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagao dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defendlda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
fi asq is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
si impacto e abrangéncia que lmpoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul, dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusdo do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

7

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.
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Sio Paulo, 23 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000257-20.2017.4.03.6144
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: UNIFILTER INDUSTRIA E COMERCIO DE FILTROS LTDA

Advogado do(a) APELADO: VLADIMIR AUGUSTO GALLO - SP274757-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema ni° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagao dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAOQ DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acorddio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext dindrio até o ji dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Codigo de Processo Civil:
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Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide iza o jul, imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. E certo, também, que hd varias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Séo Paulo, 23 de julho de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5000440-22.2019.4.03.0000

AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
AGRAVADO:MARIA ESTER MOREIRA DA SILVA

Advogado do(a) AGRAVADO: ERIKA FERNANDA RODRIGUES DA SILVA - SP178864-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de agosto de 2020

APELAGAO CIVEL (198) N° 0002358-50.2004.4.03.6119

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:NSK BRASILLTDA

Advogado do(a) APELANTE: MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR - SP140284-A
APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISA0. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndiio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o I[CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipétese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citanyse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tema n®69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt jul; liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. If certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de I 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.
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Sio Paulo, 23 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0001087-02.2015.4.03.6125

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: R & R CONFECCOES EIRELI - EPP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELANTE: ROGERIO AUGUSTO CAMPOS PAIVA- SP175156-A, CARLOS ALBERTO RIBEIRO DEARRUDA - SP133149-A
APELADO:R & R CONFECCOES EIRELI - EPP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELADO:ROGERIO AUGUSTO CAMPOS PAIVA - SP175156-A, CARLOS ALBERTO RIBEIRO DEARRUDA - SP133149-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérdiio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estido pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificacdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
de/endlda por este 6rgdo mmmerzal em htpoteve semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e
fi I as questdes indlisp is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérdao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande niimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).
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5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julg dos Embargos de Declaragido no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamr-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisio monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plenario, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAQ — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apds a
conclusiio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:
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Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide iza o jul, imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. E certo, também, que hd varias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o jul; dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 23 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0012843-59.2010.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MAZZAFERRO MONOFILAMENTOS TECNICOS LTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: EDUARDO CORREA DA SILVA - SP242310-A

APELADO:MAZZAFERRO MONOFILAMENTOS TECNICOS LTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) APELADO: EDUARDO CORREA DA SILVA - SP242310-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'RIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
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Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuigdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defendlda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
asq ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda & modulagéo dos efeitos do julgado. O acdrddo traz em
si impacto e abrangéncia que lmpoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento'deste recurso extra lindrio até o jul; dos Embargos de Declarag:d? no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusdo do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:
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Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acorddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 1 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a de ¢do destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracdo no RE n°

574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
n0sso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declarag@o no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Séo Paulo, 23 de julho de 2020.
APELACAO CIVEL (198) N° 5000589-84.2017.4.03.6144
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: COBREFLEX INDUSTRIAE COMERCIO DE FIOS E CABOS EIRELI

Advogado do(a) APELADO: VITOR KRIKOR GUEOGIIAN - SP247162-A
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérdiio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estido pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposi¢do de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
de/endlda por este 6rgdo mmmerzal em htpoteve semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e
fi I as questdes indlisp is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérdao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande niimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).
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5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julg dos Embargos de Declaragido no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamr-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisio monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plenario, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérddo, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAQ — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusiio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 706 Tema n" 69): repemusrao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publica¢do do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussiio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.
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Sio Paulo, 23 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0000151-94.2015.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: SIDNEY PEREIRA DOS SANTOS

Advogado do(a) APELANTE: JOSE JUSCELINO FERREIRA DE MEDEIROS - SP215819-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo INSS contra acordéo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Adespeito do julgamento do tema 810, verifica-se a afetagéo especifica de outro tema no presente recurso e discutido pelo Superior Tribunal de Justica nos RESP 1.767.789/PR e 1.803.154/RS, vinculados ao tena 1018.
Determino a suspenséo do presente feito até decisdo definitiva nos RESP 1.767.789/PR e 1.803.154/RS (tema 1018).

Int.

Sao Paulo, 10 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5003225-03.2017.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:AILTON MANOELDEARAUJO
Advogado do(a) APELADO: WASHINGTON LUIS MEDEIROS DE OLIVEIRA - SP146546-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

A questdo tratada no presente recurso especial € objeto da Controvérsia n® 51/STJ, criada pelo colendo Superior Tribunal de Justiga, com o escopo de verificar a aplicagdo, revisdo ou distingéo do Tema n®
692/STJ, objetivando a definicio da tese consistente em ser devida, ou ndo, a devolugio pelo litigante beneficiario do Regime Geral da Previdéncia Social - RGPS, dos valores percebidos do INSS em virtude de decisdo
judicial de natureza precaria, que venha a ser posteriormente revogada.

Ante 0 exposto, determino a suspenséio do exame de admissibilidade do recurso especialaté o deslinde final da quaestio.

Séo Paulo, 11 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0004988-61.2016.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: DORACI SOARES JOAZEIRO

Advogado do(a) APELANTE: ACILON MONIS FILHO - SP171517-A
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APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos, etc.

Por ora, determino a suspensdo do feito até o julgamento final dos REsp 1.761.874/SC, Resp 1.766.553/SC e Resp 1.751.667/RS, vinculados ao tema n° 1.005, que versa sobre a matéria tratada nos
Ppresentes autos.

Sio Paulo, 12 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL(198) N° 0005598-63.2015.4.03.6183

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:JOSEFINHA LOURDES DE OLIVEIRA GONCALVES, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: MARCUS ELY SOARES DOS REIS - SP304381-S

APELADO:JOSEFINHA LOURDES DE OLIVEIRA GONCALVES, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO:MARCUS ELY SOARES DOS REIS - SP304381-S

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos, etc.

Por ora, determino a suspenséo do feito até o julgamento final dos REsp 1.761.874/SC, Resp 1.766.553/SC e Resp 1.751.667/RS, vinculados ao tema n° 1.005, que versa sobre a matéria tratada nos
presentes autos.
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Sio Paulo, 12 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0000984-49.2015.4.03.6107

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CECILIA SUMIE HIRAMATSU

Advogado do(a) APELANTE: RODOLFO NASCIMENTO FIOREZI - SP184479-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos, etc.

Por ora, determino a suspensdo do feito até o julgamento final dos REsp 1.761.874/SC, Resp 1.766.553/SC e Resp 1.751.667/RS, vinculados ao tema n° 1.005, que versa sobre a matéria tratada nos
Ppresentes autos.

Sao Paulo, 12 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 5028775-21.2018.4.03.6100
APELANTE:JOSEALEXANDRE AMARAL CARNEIRO, LUIZ PEREIRA DE OLIVEIRA

Advogado do(a) APELANTE: SILVANO ANDRADE DO BOMFIM - SP154691-A
Advogado do(a) APELANTE: SILVANO ANDRADE DO BOMFIM - SP154691-A

APELADO: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogados do(a) APELADO:ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355-A, MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 14 de agosto de 2020
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Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 0004319-51.2016.4.03.6104

APELANTE: UNIAO FEDERAL

APELADO:AMALIAELIZAANTONIO
Advogado do(a) APELADO: FABRICIO FARAH PINHEIRO RODRIGUES - SP228597-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 14 de agosto de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 0001766-51.2014.4.03.6120
APELANTE:MARCELINO TEXTILLTDA - ME, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: ALEXANDRE DELFINI CORREA - SP205242
Advogado do(a) APELANTE: ALBERTO CHAMELETE NETO - SP211012-N

APELADO:MARCELINO TEXTILLTDA - ME, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO:ALEXANDRE DELFINI CORREA - SP205242
Advogado do(a) APELADO:ALBERTO CHAMELETENETO - SP211012-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de agosto de 2020

APELACAO CIVEL(198) N° 5010597-66.2018.4.03.6183
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:ROGERIO BENEDITO

Advogado do(a) APELANTE: WILSON MIGUEL - SP99858-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo INSS contra acorddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

A despeito do julgamento do tema 810, verifica-se a afetagdo especifica de outro tema no presente recurso e discutido pelo Superior Tribunal de Justiga nos RESP 1.767.789/PR e 1.803.154/RS, vinculados a0
tema 1018.

Determino a suspensdo do presente feito até decisdo definitiva nos RESP 1.767.789/PR e 1.803.154/RS (tema 1018).

Int.

Sio Paulo, 12 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 5002897-37.2018.4.03.6119

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JOSEJOAO DE SOBRAL
Advogado do(a) APELADO: 1ZIS RIBEIRO GUTIERREZ - SP278939-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 14 de agosto de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
ACAO RESCISORIA (47) N° 5005718-72.2017.4.03.0000

AUTOR: CRISTIANE SANTOS MODOLO
CURADOR:MARCIABISPO DOS SANTOS DEDE

Advogado do(a) AUTOR: DIRCEU MIRANDA JUNIOR - SP206229-N,

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 14 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL (198) N° 5010580-30.2018.4.03.6183

APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
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APELADO:MARCOS ANTONIO DUARTE
Advogado do(a) APELADO: TONIAANDREA INOCENTINI GALLETI - SP177889-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 14 de agosto de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0043130-35.2016.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:MARISA CIOLFI DA SILVA

Advogado do(a) APELADO: VANESSA CRISTINA GIMENES FARIAE SILVA - SP167940-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo INSS contra acordao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.

Adespeito do julgamento do tema 810, verifica-se a afetago especifica de outro tema no presente recurso e discutido pelo Superior Tribunal de Justica nos RESP 1.767.789/PR e 1.803.154/RS, vinculados ao tema 1018.
Determino a suspensio do presente feito até decisdo definitiva nos RESP 1.767.789/PR e 1.803.154/RS (tema 1018).

Int.

Séo Paulo, 12 de agosto de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5016777-86.2019.4.03.0000

AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:OSVALDO SANTESSO
Advogados do(a) AGRAVADO: LUIS GUSTAVO MARTINELLI PANIZZA - SP173909-A, TIAGO DE GOIS BORGES - SP198325-A, LEANDRO TEIXEIRA LIGABO - SP203419-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 14 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 5872112-33.2019.4.03.9999

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:MARIAAPARECIDA DA COSTALEMOS AMBROSIO
Advogados do(a) APELADO: CAMILA CAVARZERE DURIGAN - SP245783-N, VERONICA GRECCO - SP278866-N
OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de agosto de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL(198) N° 0002551-40.2019.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ANDREA DE OLIVEIRAMACHADO
Advogado do(a) APELADO: WASHINGTON LUIS ALEXANDRE DOS SANTOS - SP190813-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de agosto de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 5018985-47.2017.4.03.6100

APELANTE: UNIAO FEDERAL

APELADO:IARADE ROSADO MESQUITA
Advogado do(a) APELADO: JULIO NOBUTAKA SHIMABUKURO - SP37023-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000968-45.2017.4.03.6105
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:EQUIPESCAINDUSTRIAE COMERCIO LTDA, EQUIPESCA EQUIPAMENTOS DE PESCALTDA
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Advogados do(a) APELADO: WALDIR SIQUEIRA - SP62767-A, MARCELO RIBEIRO DEALMEIDA - SP143225-A
Advogados do(a) APELADO: WALDIR SIQUEIRA - SP62767-A, MARCELO RIBEIRO DEALMEIDA - SP143225-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema ni° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagao dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrario ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext dindrio até o ji dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletronico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

I3

Este Supremo Tribunal as questoes trazidas no p processo a si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacdo do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecid. iza o jul, imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL ~ACORDAO - PUBLICACAO — EFEITOS —ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemiitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicagio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdrmen Liicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolucdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n’
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial néo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Sio Paulo, 23 de julho de 2020.
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Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5001736-71.2017.4.03.6104

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:SUPERMERCADO KRILLDE VICENTE DE CARVALHO LTDA
Advogado do(a) APELADO: THIAGO CARLONE FIGUEIREDO - SP233229-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000361-60.2017.4.03.6128

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: LINHASITA INDUSTRIA DE LINHAS PARA COSER LTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) APELANTE: MARISTELA TREVISAN RODRIGUES ALVES LIMOLI - SP112703-A, FABIO BEZANA - SP158878-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, LINHASITAINDUSTRIA DE LINHAS PARA COSER LTDA

Advogados do(a) APELADO: MARISTELA TREVISAN RODRIGUES ALVES LIMOLI - SP112703-A, FABIO BEZANA - SP158878-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema ni° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]
3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagao dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG
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“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tcma n" 69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt 0ji liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
o0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Suprem, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 23 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0014296-08.2008.4.03.6182
APELANTE: LE GARAGE - INDUSTRIA E COMERCIO DEROUPAS LTDA. - EPP
Advogado do(a) APELANTE: ROBERTO RACHED JORGE - SP208520

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 14 de agosto de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5009267-89.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:NOVAMAXIMOS LTDA

Advogado do(a) APELADO: CAROLINA SOARES PIRES - MG124164-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acrddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estédo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
de/endlda por este 0rgdo mmmerzal em htpoteve semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e

fi as questdes ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em

q
si impacto e abrangéncia que Impoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande niimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente

para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul, dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G e permanegam os autos na Secretaria

Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamr-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérddo, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAQ — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussao geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 706 Tema n" 69): repemusrao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. E certo, também, que hd varias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o jul; dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 1 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.
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Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientago firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 23 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 5002004-88.2018.4.03.6105

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: WOODWARD COMERCIO DE SISTEMAS DE CONTROLE EPROTECAO ELETRICALTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA - SP196524-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, WOODWARD COMERCIO DE SISTEMAS DE CONTROLE E PROTECAO ELETRICALTDA

Advogado do(a) APELADO: OCTAVIO TEIXEIRA BRILHANTE USTRA - SP196524-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinério interposto pela UNIAO ¢ por WOODWARD COMERCIO DE SISTEMAS DE CONTROLE E PROTECAO ELETRICA LTDA., com findamento no
art. 102, I11, "a" da Constituigdo Federal, contra acérddo prolatado por orgdo fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.

Verifica-se, inicialmente, que a matéria controvertida nos autos se amolda a discussdo havida no RE n.° 576.967/PR, vinculado ao tema n.° 72 de Repercusséo Geral, no qual se discute "a inclusdo do salario-
maternidade na base de célculo da contribui¢io previdenciaria incidente sobre a remuneragdo”, e ainda pendente de julgamento pelo STE.

Observo, ainda, que o presente feito envolve matéria idéntica aquela emdiscussio no RE n.° 1.072.485/PR, vinculado ao tema n.® 985, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo Supremo
Tribunal Federal ("Natureza juridica do terco constitucional de férias, indenizadas ou gozadas, para fins de contribuigao previdenciaria patronal"), tambémpendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relago a eventuais outros recursos excepeionais interpostos ¢ incompativel com a sistemtica do microssistera processual de precedente
obrigatorio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com fulcro no art. 1.030, I1I do Cddigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acérdéo de mérito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinario
n.° 1.072.485/PR, vinculado ao tema n.” 985 de Repercussdo Geral e nos autos do Recurso Extraordinario n.° 576.967/PR, vinculado ao tema n.° 72 de Repercusséo Geral.

Intimense.

Sao Paulo, 23 de julho de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000498-69.2017.4.03.6119

APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: VISTEON SISTEMAS AUTOMOTIVOS LTDA.
Advogado do(a) APELADO:MARCELO SALLES ANNUNZIATA - SP130599-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 14 de agosto de 2020.
APELAGCAO / REMESSA NECESSARIA (1728) N° 0009661-89.2015.4.03.6100

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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APELADO:HELM DO BRASILMERCANTILLTDA

Advogados do(a) APELADO: CARLOS HENRIQUE MIRANDA DE CASTRO - SP315221-A, MARIANA DE REZENDE LOUREIRO - SP238507-A, PAULO CESAR TEIXEIRA DUARTE FILHO -
SP276491-S, MARCELO MIRANDA DOURADO FONTES ROSA - SP247111-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'RI'O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defendlda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
asq p is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdacia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento ydeste recurso extra lindrio até o ji dos Embargos de Declarag:d? no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusdo do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal subi as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS —ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurelm, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 1 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a de do destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaracio no RE n°’

574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1. 030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatdrio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado em etapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.
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Sio Paulo, 23 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000213-49.2017.4.03.6128

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: TRIMPLAS PERFILADOS PLASTICOS INDUSTRIA E COMERCIO LTDA, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE:NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, TRIMPLAS PERFILADOS PLASTICOS INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogado do(a) APELADO:NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'RI'O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribui¢do de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagédo
defendlda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
fi asq is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
si impacto e abrangéncia que lmpoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul, dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusdo do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

7

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussiio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaracio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
n0sso)
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O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Séo Paulo, 23 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5017227-33.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:EMPORIO MENOS POR CENTO LTDA

Advogados do(a) APELADO: MARCOS DE CARVALHO PAGLIARO - SP166020-A, ALINE HELENA GAGLIARDO DOMINGUES - SP202044-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema ni° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagao dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrario ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acordio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext dindrio até o ji dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.
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Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

7

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
n0sso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Séo Paulo, 23 de julho de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0001006-67.2012.4.03.6122
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: PEDRO FURIAN ZORZETTO - SP230009-N
APELADO:JESSICAAPARECIDA VIANADEARAUJO,C. V. V.D.S.

Advogado do(a) APELADO: PAMELA CRISTINA TELINE - SP280351-A
Advogado do(a) APELADO: PAMELA CRISTINA TELINE - SP280351-A

OUTROS PARTICIPANTES:
TERCEIRO INTERESSADO:NEUSA OSTI VIANA, ANTONIO RODRIGUES VIANA, CIRLEIAPARECIDA OSTI VIANA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: PAMELA CRISTINA TELINE - SP280351-A
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: PAMELA CRISTINA TELINE - SP280351-A

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de agosto de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5001505-79.2019.4.03.6102
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:SAO MARTINHO S/A
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Advogados do(a) APELANTE: MARCOS RIBEIRO BARBOSA - SP167312-A, JOSE ROBERTO MARTINEZ DE LIMA - SP220567-A, ALESSANDRA OLIVEIRA DE SIMONE - SP316062-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acrddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declarag@o opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estédo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificacdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
de/endlda por este 6rgdo mmmerzal em htpoteve semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e

fi I as questdes indlisp is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérdao traz em

q
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente

para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

7

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julg dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamr-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérddo, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAQ — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussao geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 706 Tema n" 69): repemusrao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussiio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.
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Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a

suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a

tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706.

Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Séo Paulo, 23 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 0023886-52.2018.4.03.9999
APELANTE: SEBASTIAO SOUTO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: JOAO BERTO JUNIOR - SP260165-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, SEBASTIAO SOUTO
Advogado do(a) APELADO:JOAO BERTO JUNIOR - SP260165-N
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0003278-96.2019.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO: WILSON APARECIDO LIOTTI

Advogado do(a) APELADO: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5007198-17.2019.4.03.0000
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AGRAVANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

AGRAVADO:ANAMARIAPROCOPIO
Advogado do(a) AGRAVADO:ALEXANDRE JOSE CAMPAGNOLI - SP244092-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de agosto de 2020.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5001595-94.2018.4.03.0000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

AGRAVADO:SANTANNAIND E COMERCIO DE PRODUTOS ALIMENTICIOS LTDA - EPP

Advogado do(a) AGRAVADO: AIRTON SEBASTIAO BRESSAN - SP76728

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R(O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIADE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndiio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apés a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.
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Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal subi as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E

certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
n0sso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Séo Paulo, 23 de julho de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0010413-11.2012.4.03.6183

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:ANTERO JOSE FERREIRA
Advogado do(a) APELADO: MARCIAADRIANA FERREIRA CARDOSO - SP249823-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 14 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE

APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0001833-10.2015.4.03.6143
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APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: DIMENSIONAL EQUIPAMENTOS ELETRICOS LTDA
Advogado do(a) APELADO:NOEDY DE CASTRO MELLO - SP27500-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5021286-30.2018.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:INNERWORKINGS BRASILGERENCIAMENTO DE IMPRESSOES LTDA.

Advogados do(a) APELADO: MARCOS EDUARDO LAGROTTA PREGNOLATO - SP227684-A, RAFAEL PLATINI NEVES DE FARIAS - BA32930-A, ERALDO RAMOS TAVARES JUNIOR -
SP340637-A, RODRIGO VEIGA FREIRE E FREIRE - SP340646-A, LETICIADOS SANTOS MARTINS - SP374980-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 14 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0001913-22.2014.4.03.6106
APELANTE: AUFER-AGROPECUARIA S/A, AUREO FERREIRA

Advogado do(a) APELANTE: MARCO ANTONIO CAIS - SP97584-A
Advogado do(a) APELANTE: MARCO ANTONIO CAIS - SP97584-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de agosto de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5000348-55.2017.4.03.6130
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: VIACAO LIRALTDA

Advogados do(a) APELADO:MARCOS CEZAR NAJJARIAN BATISTA - SP127352-N, JORGE JOSE ROQUE PIRES FILHO - SP337120-A, EDUARDO AUGUSTO ARRUDA - SP343999-A,
CARLOS ALBERTO BASTON - SP33152-A
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISA0. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndiio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o I[CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipétese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citanyse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tema n®69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt jul; liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. If certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de I 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Séo Paulo, 23 de julho de 2020.

Poder Judicidrio
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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5009893-45.2017.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Erro de intepretagdo na linha:'
#{processoTrfHome.processoPartePoloAtivoDetalhadoStr}
:java.lang. ClassCastException

APELADO:OLSABRASILINDUSTRIAE COMERCIO LTDA.
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

Advogado do(a) APELADO: LUCIANA FIGUEIREDO PIRES DE OLIVEIRA - SP245040-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5001003-12.2016.4.03.6114
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: TURY DO BRASILINDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogados do(a) APELADO:ROBINSON VIEIRA - SP98385-A, RITADE CASSIA SALLES PELLARIN - SP340618-A, NICOLAU ABRAHAO HADDAD NETO - SP180747-A, RENATA

MARTINS ALVARES - SP332502-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de agosto de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5018879-51.2018.4.03.6100

APELANTE:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:INFOTELCOMERCIO DE ELETRONICOS LTDA.

Advogado do(a) APELADO: JOSE DE SOUZA LIMANETO - SP231610-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 14 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0000571-08.2013.4.03.6139
APELANTE: EDISON DE CAMARGO
Advogados do(a) APELANTE: JAIR DE JESUS MELO CARVALHO - SP81382-A, MARCIAALMEIDA DE OLIVEIRA CARVALHO - SP81965-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 14 de agosto de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5002095-33.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:BR LIGHT COMERCIO, EXPORTACAO E IMPORTACAO DE LAMPADAS AUTOMOTIVAS LTDA, BR LIGHT COMERCIO, EXPORTACAO EIMPORTACAO DE LAMPADAS
AUTOMOTIVAS LTDA

Advogado do(a) APELADO:ANTONIO BRITO DIAS JUNIOR - PB8386-A
Advogado do(a) APELADO:ANTONIO BRITO DIAS JUNIOR - PB8386-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema ni° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acorddio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext dindrio até o ji dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢

prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:
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PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e II do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tcma n" 69): rtperumao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt 0ji liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais no cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 23 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5568119-55.2019.4.03.9999
APELANTE: FRANCISCO FERNANDES DA SILVA
Advogado do(a) APELANTE: CAMILA MAGRINI DA SILVA - SP219253-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de agosto de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5001417-55.2018.4.03.6141
APELANTE: DAVID FERREIRA DE OLIVEIRA
Advogado do(a) APELANTE: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 14 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELAGAO CIVEL (198) N° 5008597-36.2018.4.03.6105
APELANTE: WALDYR DEASSIS VASCONCELLOS
Advogado do(a) APELANTE: THIAGO BARISON DE OLIVEIRA - SP278423-A

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de agosto de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5365987-09.2019.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:NIVALDO ORTEIRO
Advogado do(a) APELADO: DIEGO GONCALVES DEABREU - SP228568-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 14 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0003466-03.2012.4.03.6130
APELANTE: PAULA CRISTIANE ZERBINATO ALCANTARA, LUIZ TADEU ZERBINATO DA SILVA, GABRIEL CAIQUE ZERBINATO ALCANTARA, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) APELANTE: EDUARDO ALECRIM DA SILVA - SP296415
Advogado do(a) APELANTE: EDUARDO ALECRIM DA SILVA - SP296415
Advogado do(a) APELANTE: EDUARDO ALECRIM DA SILVA - SP296415

APELADO: GABRIEL CAIQUE ZERBINATO ALCANTARA, PAULA CRISTIANE ZERBINATO, LUIZ TADEU ZERBINATO DA SILVA, UNIAO FEDERAL
Advogado do(a) APELADO: EDUARDO ALECRIM DA SILVA - SP296415
Advogado do(a) APELADO: EDUARDO ALECRIM DA SILVA - SP296415
Advogado do(a) APELADO: EDUARDO ALECRIM DA SILVA - SP296415

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de agosto de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5001742-27.2016.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: EVEN CONSTRUTORA EINCORPORADORA S/A, EVENMOB CONSULTORIA DE IMOVEIS LTDA., GREEN PRESTACAO DE SERVICOS DE CONSTRUCAO CIVILLTDA.

Advogados do(a) APELANTE: RONALDO DE SOUZANAZARETH COIMBRA - SP193077-A, MARCIO SEVERO MARQUES - SP101662-A
Advogados do(a) APELANTE: RONALDO DE SOUZANAZARETH COIMBRA - SP193077-A, MARCIO SEVERO MARQUES - SP101662-A
Advogados do(a) APELANTE: RONALDO DE SOUZANAZARETH COIMBRA - SP193077-A, MARCIO SEVERO MARQUES - SP101662-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela UNTAO e por EVEN CONSTRUTORA E INCORPORADORA S/A E OUTROS,, com findamento no art. 102, III, "a" da Constituigio
Federal, contra acorddo prolatado por 6rgdo fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.

A questdo tratada no presente recurso ¢ objeto do Recurso Extraordinario n.’ 576.967/PR, admitido pelo Supremo Tribunal Federal como representativo de controvérsia (tema n.° 72 de Repercussdo
Geral, no qual se discute "a inclusdo do salario-maternidade na base de calculo da contribuicdo previdencidria incidente sobre a remuneragio") e ainda pendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel com a sistenstica do microssisterna processual de precedente
obrigatorio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com fundamento no art. 1.030, III do Cddigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acdrddo de mérito a ser proferido nos autos do Recurso
Extraordinario n.° 576.967/PR, vinculado ao tema n.’ 72 de Repercussdo Geral

Intimem-se.

Séo Paulo, 23 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 5009047-36.2018.4.03.6183
APELANTE: CARLOS ALBERTO DAMIAO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL
Advogado do(a) APELANTE: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL, CARLOS ALBERTO DAMIAO
Advogado do(a) APELADO: FERNANDO GONCALVES DIAS - SP286841-S
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5564647-46.2019.4.03.9999
APELANTE:ANA DA SOLEDADE NERI DOS SANTOS
Advogados do(a) APELANTE: JOSE GONCALVES VICENTE - SP83730-N, WAGNER GONCALVES VICENTE - SP359142-N, VITOR GONCALVES VICENTE - SP389790-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
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OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5007452-57.2018.4.03.6100
APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:TETRABROS BAR ELANCHONETE LTDA
Advogados do(a) APELADO: LUCAS PEREIRA SANTOS PARREIRA - SP342809-A, VICTOR SARFATIS METTA - SP224384-A, PAULO ROSENTHAL- SP188567-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5003339-21.2018.4.03.6113
APELANTE: VANDEIR INACIO
Advogado do(a) APELANTE: JOAO ANTONIO GOBBI - MG163567-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL R
PROCURADOR: DEPARTAMENTO JURIDICO - CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de agosto de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5004256-12.2019.4.03.0000
AGRAVANTE: REPRESENTACAO PRIMOS UEHARALTDA
Advogado do(a) AGRAVANTE: ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA- SP101471-A

AGRAVADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 14 de agosto de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5016828-97.2019.4.03.0000

AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

AGRAVADO:PROAROMA INDUSTRIA E COMERCIO LTDA. - EM RECUPERACAO JUDICIAL

Advogado do(a) AGRAVADO: DENIS BARROSO ALBERTO - SP238615-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 14 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0000475-08.2012.4.03.6113
APELANTE:NELSON ALVES DE CARVALHO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: MARCOS DAROCHA OLIVEIRA - SP201448-A
Advogado do(a) APELANTE: LESLIENNE FONSECA DE OLIVEIRA - SP175383-N

APELADO:NELSON ALVES DE CARVALHO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELADO: MARCOS DA ROCHA OLIVEIRA - SP201448-A
Advogado do(a) APELADO: LESLIENNE FONSECA DE OLIVEIRA - SP175383-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 14 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 5757856-77.2019.4.03.9999

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JOSEVALDO BISPO DOS SANTOS
Advogado do(a) APELADO: VILMA DE MATOS CIPRIANO - SP266101-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES
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Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 14 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5026144-71.2018.4.03.0000
AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

AGRAVADO:RAULBARBOSA CANCEGLIERO
INTERESSADO:FUNAPI FUNDICAO DEACO PIRACICABALTDA

Advogado do(a) AGRAVADO: MARCELO ROSENTHAL- SP163855-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 15 de agosto de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5003342-34.2017.4.03.6105

APELANTE:INMETRO INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIANORMALIZACAO E QUALIDADE INDUSTRIAL
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO

APELADO: UNILEVER BRASILINDUSTRIALLTDA
Advogados do(a) APELADO: DEBORA CRISTINA DE SIQUEIRA RIBEIRO - SP357156, LUCIANA GOULARTPENTEADO - SP167884

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 17 de agosto de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL(198) N° 0000088-04.2015.4.03.6140
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: MARCELO CARITA CORRERA - SP207193-N

APELADO:MARIA DO CARMO DIAS ANGELO

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA

Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 17 de agosto de 2020

APELAGAO CIVEL (198) N° 0000658-69.2010.4.03.6138

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

Advogado do(a) APELANTE: RENATA MARIA TAVARES COSTAROSSI - SP207593-N
APELADO: THEREZINHA GOMES BENTO FROTA

Advogado do(a) APELADO: GIRRAD MAHMOUD SAMMOUR - SP231922-N

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordao proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagéo ajuizada para a concessdo de beneficio previdenciério.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

A pretensdo da parte recorrente implica revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na andlise da prova da incapacidade laboral do segurado, ndo sendo adequada a via estreita do recurso excepcional para modificagdo do
entendimento firmado nas instincias ordindrias quanto a existéncia ou inexisténcia da incapacidade para o trabalho; ou, ainda, para rediscutir o grau dessa iaptidao (total ou parcial, permanente ou temporaria) reconhecido no

acordao, a luzdo exame do laudo pericial e das demais provas amealhadas ao processo.

A pretensdo recursal, desse modo, ¢ matéria que ndo pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stmula 7 do ST, in verbis:

" A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial."

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE BENEFICIO. APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. AUXILIO- DOENGA. INCAPACIDADE LABORAL. PERDA DA
QUALIDADE DE SEGURADO. ALEGA CAfO DE VIOLAGCAO DO ART. 1.022 DO CPC/2015 (ART. 535 DO CPC/73). INEXISTENTE. PRETENSAO DE REEXAME FATICO-PROBATORIO.
INCIDENCIA DO ENUNCIADON. 7 DASUMULA DO STJ.

157 haidi

I - Na origem, trata-se de agdo objetivando a concessdo de beneficio de ap loria por i
Na sentenga, julgou-se improcedente os pedidos. No Tribunal de origem, a sentenga foi mantida.

ou, , a concessdo do beneficio de auxilio-doenga, cumulado com indenizagdo por danos morais.

1I - Em relagdo a indicada violagdo do art. 1.022 do CPC/15 pelo Tribunal a quo, ndo se vislumbra a alegada omissdo da questao juridica apresentada pelo recorrente, qual seja, a manutengdo da qualidade de
segurada, tendo o julgador abordado a questdo as fls. 285, consignando que houve, de fato, a perda da qualidade de segurada, porquanto apés a cessagéo da aposentadoria por invalidez houve um longo periodo
sem contribuigdes. Nesse panorama, a oposi¢do dos embargos declaratorios caracterizou, tdo somente, a irresignagdo do embargante diante de decisdo contraria a seus interesses, o que ndo viabiliza o referido
recurso.

111 - Quanto a questdo de fundo, a respeito da incapacidade da recorrente, a Corte a quo consignou, in verbis (fls. 267-268): De acordo com a pericia médica judicial, ocorrida em 20/6/2016, atestou que a autora,
doméstica, nascida em 1949, apresenta incapacidade total e tempordria, conquanto portadora de patologia corondria (f. 179/181). O perito esclareceu que a data de inicio da incapacidade ocorreu em maio de
2015, data em que foi realizada sua internagdo hospitalar [...]. Os dados do CNIS revelam que a autora recebeu o beneficio de aposentadoria por invalidez n. 560.125.985-9, no periodo de 23/9/2003 a 14/5/2010.
Apbs a cessagdo deste beneficio, a autora ndo realizou mais nenhuma contribuicao a Previdéncia Social [ ...]. Operou-se, portanto, a caducidade dos direitos inerentes a qualidade de segurado da parte autora, nos
termos do dlisposto no art. 102 da Lei n. 8.213/91 [...]. Vé-se, pois, que sdo fatos dos autos: a) a autora foi aposentada anteriormente por invalidez; b) tal aposentadoria foi cassada em 2010, tendo a segurada
ajuizado agdo para reverter esse entendimento, que foi julgada improcedente; c) em maio de 2015 foi constatada novamente incapacidade da autora, sendo que nessa segunda constatagdo a incapacidade ocorreu
mesmo apartir de 2015.

1V - Nesse diapasdo, é controverso nos autos saber se no periodo de 2010 a 2015 a autora estava incapacitada para o trabalho. A Corte a quo entendeu que ndo. Que essa questdo foi discutida inclusive
Jjudicialmente, no sentido de que a partir de 2010 néo havia mais incapacidade e que a incapacidade constatada em 2015 foi, de fato, superveniente. Assim, dado o longo periodo sem contribuigdes entre 2010 e
2015 néo haveria mais a condi¢do de segurada.

V - Sendo esse o panorama dos autos, verifico que a pretensdo da recorrente, na verdade, é reverter a conclusdo a que chegou o Tribunal a quo com base no conjunto probatdrio dos autos a respeito da sua
incapacidade e condigdo de segurada. Entretanto, para isso, seria necessdrio revolvimento do conjunto fatico-probatorio, o que é inviavel em via de recurso especial, ante o dbice constante da Siimulan. 7/STJ.

VI - Agravo interno improvido.

(AgInt no AREsp 1399561/SP, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, SEGUNDA TURMA, julgado em 19/09/2019, DJe 25/09/2019)

PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. PEDIDO DE CONCESSAO DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ OU AUXILIO-DOENCA JULGADO
IMPROCEDENTE PELAS INSTANCIAS DE ORIGEM POR AUSENCIA DA QUALIDADE DE SEGURADO. AGRAVO INTERNO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
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1. No caso concreto, as instdncias ordindrias, soberanas na andlise fatico-probatdria da causa, julgaram improcedente o pedido inicial por entender que a qualidade de segurado do de cujus ndo restou
comprovada, assentando que ndo hd provas de que tivesse deixado o autor de exercer atividade remunerada por ja se encontrar incapacitado.

2. Nestes termos, apurar o equivoco na andlise das provas, como defende o recorrente, impde o reexame de matéria fatico-probatoria, o que faz aplicavel o obice da Svmula 7/STJ.
3. Agravo Interno dos segurados a que se nega provimento.

(Aglnt no REsp 1469763/SP, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 28/11/2017, DJe 06/12/2017)

Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposigdo pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia ¢ pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na
medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérddo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem Nesse sentido:
AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 27 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0001637-14.2011.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: TIM CELULAR S.A.

Advogado do(a) APELADO: ANDRE GOMES DE OLIVEIRA - RJ85266-A
OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Do compulsar dos autos verifico que, no caso emtela, a Unidio Federal interpos R Especial e Ex dindrio. Abaixo passo a analisa-los:

I - Recurso Extraordinirio
Trata-se de recurso extraordinario interposto com findamento no art. 102, 111, da Constituigdo Federal, contra acérdéo prolatado por 6rgo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
O acordio recebeu a seguinte ementa:

TRIBUTARIO. REMESSA OFICIAL E APELACAO EM MANDADO DE SEGURANGA. ILEGITIMIDADE PASSIVA AFASTADA. IRPJ E CIDE. REMESSAS AO EXTERIOR. SERVICOS DE
TELEFONIA INTERNACIONAL. TRAFEGO SAINTE. ISENCA~O. CONSTITUICATO E CONVENC/TO DA UNIAO INTERNACIONAL DAS TELECOMUNICACGES - UIT. REGULAMENTO
DE MELBOURNE. DECRETO LEGISLATIVO N°67/98 E DECRETO PRESIDENCIAL N°2.962/99. REMESSA E RECURSO DESPROVIDOS.

- A administragdo publica permite a divisdo da Secretaria da Receita Federal em regides administrativas para facilitar o atendimento ao contribuinte. Assim, caso ocorra de o particular apontar de forma mais
genérica como autoridade coatora na mesma cidade, impende reconhecer a legitimidade do impetrado, tal como indicado, para atuar como sujeito passivo no mandado de seguranga, uma vez que o contribuinte
ndo pode ser punido em decorréncia do fenomeno da desconcentragéo administrativa.

- O Brasil na qualidade de pais membro da Organizagdo das Nagdes Unidas, também estd comprometido com as diretrizes estabelecidas pela Unido Internacional das Telecomunicagoes - UTI que tem como
objetivo promover a conectividade do mundo por meio da melhoria da infraestrutura de telecomunicagdes junto a paises em desenvolvimento e do estabelecimento de normas mundiais para prover a interconexdo
entre varios sistemas de comunicagdo. Na consecugdo de tais propdsitos foi firmado, em 1992, o Tratado de Genebra, do qual o Brasil é signatdrio.

- As regras referentes ao Tratado de Genebra e, por ¢ quéncia, do Regul de Melbourne foram incorporadas ao ordenamento juridico patrio por meio do Decreto Legislativo n.” 67 de 15.10.1998 e
promulgado pelo Decreto Presidencial n.°2.962/99. Precedentes.

- De acordo com a regra geral estabelecida pelo CTN (artigo 176), a isengdo poderd ser concedida por meio de lei ordindria (artigo 156, §6°, da CF e 97, inciso VI, do CTN).

- Remessa oficial e apelagdo desprovidas.

Opostos embargos de declarago, foramrejeitados. Reiterados, foramacolhidos emparte para sanar omissdes apontadas e aclarar o acordéo de fls. 2.074/2.077, contudo semalteragio do resultado:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. ARTIGO 1.022 DO CPC. OMISSAO VERIFICADA. INOVACAO RECURSAL. REDISCUSSAO DA MATERIA PARTE. ACLARATORIOS
PARCIALMENTE ACOLHIDOS SEM MODIFICAGCAO DO RESULTADO.
- Novos argumentos apresentados apenas nas razdes dos aclaratérios ndo configuram vicio apto a ensejar a pretendida modificagdo, o que configura inovagdo recursal, motivo pelo qual o julgado ora
embargado ndo tinha como enfrentd-los. Precedentes.
- Os presentes embargos configuram verdadeira imp do aos fund. o0s do decisum. O embargante pretende claramente rediscuti-lo, o que nio se admite nesta sede.

- Embargos de declaragdo parcialmente acolhidos sem alteragéo do resultado.

Emseurecurso excepcional, a Unido Federal alega, emsintese, violagéo aos arts. 84, [Ve VIII, 49, I ¢ 160, § 6°, CF/88.
Decido.
O recurso merece admissdo.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 1.029 do Cddigo de Processo Civil, e foram devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do
prequestionamento.

O cerne da questdo diz respeito a exigibilidade do IRRF e da CIDE incidentes sobre as remessas de recursos feitas as empresas domiciliadas em paises membros da Convengéo da Unido Internacional das
Telecomunicagdes (UIT), emrazio da cessio de redes de telefonia utilizadas fora do territdrio nacional para prestacdo dos servigos de telecomunicagdo internacional.

Nao se verificoua existéncia de julgado do E. Supremo Tribunal Federal que enfrente especificamente a tese emdiscussdo nos autos, merecendo, pois, trénsito o recurso excepcional.

Por seu turno, o conhecimento dos demais argumentos defendidos pelo Recorrente sera objeto de exame pelo Superior Tribunal de Justiga, porquanto aplicaveis ao caso as Stumulas n.° 292 e 528 do Supremo
Tribunal Federal.

Ante 0 exposto, admito o recurso extraordinario.
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Intimem-se.

1I-Recurso Especial
Trata-se de Recurso Especial interposto com fimdamento no art. 105, 111, "a", da Constituigdo Federal, contra acordéo prolatado por 6rgfo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
O acérdao recebeu a seguinte ementa:

TRIBUTARIO. REMESSA OFICIAL E APELAC/TO EM MANDADO DE SEGURANGA. ILEGITIMIDADE PASSIVA AFASTADA. IRPJ E CIDE. REMESSAS AO EXTERIOR. SERVICOS DE
TELEFONIA INTERNACIONAL. TRAFEGO SAINTE. ISENCAO. CONSTITUIGAO E CONVENGAO DA UNIAO INTERNACIONAL DAS TELECOMUNICAGOES - UIT. REGULAMENTO
DE MELBOURNE. DECRETO LEGISLATIVO N°67/98 E DECRETO PRESIDENCIAL N°2.962/99. REMESSA E RECURSO DESPROVIDOS.

- A administragdo publica permite a divisdo da Secretaria da Receita Federal em regioes administrativas para facilitar o atendimento ao contribuinte. Assim, caso ocorra de o particular apontar de forma mais
genérica como autoridade coatora na mesma cidade, impende reconhecer a legitimidade do impetrado, tal como indicado, para atuar como sujeito passivo no mandado de seguranga, uma vez que o contribuinte
ndo pode ser punido em decorréncia do fenomeno da desconcentragéo administrativa.

- O Brasil na qualidade de pais membro da Organizagdo das Nagdes Unidas, também esta comprometido com as diretrizes estabelecidas pela Unido Internacional das Telecomunicagdes - UTI que tem como
objetivo promover a conectividade do mundo por meio da melhoria da infraestrutura de telecomunicagdes junto a paises em desenvolvimento e do estabelecimento de normas mundiais para prover a interconexéo
entre varios sistemas de comunicagdo. Na consecugdo de tais propositos foi firmado, em 1992, o Tratado de Genebra, do qual o Brasil é signatdrio.

- As regras referentes ao Tratado de Genebra e, por consequéncia, do Regul de Melbourne foram incorporadas ao ordenamento juridico pdtrio por meio do Decreto Legislativo n.° 67 de 15.10.1998 e
promulgado pelo Decreto Presidencial n.° 2.962/99. Precedentes.

- De acordo com a regra geral estabelecida pelo CTN (artigo 176), a isengdo poderd ser concedida por meio de lei ordindria (artigo 156, §6°, da CF e 97, inciso VI, do CTN).

- Remessa oficial e apelagdo desprovidas.

Opostos embargos de declaragdo, foramrejeitados. Reiterados, foramacolhidos emparte para sanar omissdes apontadas e aclarar o acordao de fls. 2.074/2.077, contudo semalteragdo do resultado:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. ARTIGO 1.022 DO CPC. OMISSAO VERIFICADA. INOVACAO RECURSAL. REDISCUSSAO DA MATERIA PARTE. ACLARATORIOS
PARCIALMENTE ACOLHIDOS SEM MODIFICAGAO DO RESULTADO.
- Novos argumentos apresentados apenas nas razoes dos aclaratorios ndo configuram vicio apto a ensejar a pretendida modificagdo, o que configura inovagdo recursal, motivo pelo qual o julgado ora
embargado ndo tinha como enfrentd-los. Precedentes.
- Os presentes embargos configuram verdadeira i do aos fund o0s do decisum. O embargante pretende claramente redliscuti-lo, o que nio se admite nesta sede.

- Embargos de declaragdo parcialmente acolh/dm sem alteragdo do resultado.

Emseu recurso excepcional, a Unido Federal alega, emsintese, (i) affonta aos arts. 489, §1°, IV, 966, §1° e 1.022, 11, do CPC; (i) ofensa aos arts. 97, Il e VI, 111, 176 e 177, 11, do CTN; (iii) violagdo ao
paragrafo tnico do art. 1° do Decreto Legislativo 67198, ao art. 685, 11, "a", do RIR/1999, ao art. 7°, da Lei9.779/99, e ao art. 2°, § 2°, da Lei 10.168/00.

Foramapresentadas contrarrazoes.
E o relatorio.
Decido.

A ventilada nulidade por violagdo aos arts. 489, §1°, 1V, 966, §1° ¢ 1.022, I1, do CPC nio témcondigdes de prosperar, porquanto o acérddo recorrido enfrentou de forma fundamentada o cerne da controvérsia
submetida ao Poder Judiciario.

Nesse sentido, 0 "julgador ndo estd obrigado a responder a todas as questdes suscitadas pelas partes, quando j tenha encontrado motivo suficiente para proferir a decisdo. A prescrigdo trazida pelo
art. 489 do CPC/2015 veio confirmar a jurisprudéncia ja sedimentada pelo Colendo Superior Tribunal de Justica, sendo dever do julgador apenas enfrentar as questdes capazes de infirmar a conclusdo adotada

na decisdo recorrida" (STJ, EDclno MS 21.315/DF, Min. Rel. DIVA MALERBI (Desembargadora Convocada do TRF da 3.* Regido), Primeira Segdo, DJe 15/6/2016).

Ademnis, os fimdamentos e teses pertinentes para a decisdo da questdo juridica foram analisados, sem embargo de que "Entendimento contrdrio ao interesse da parte e omissdo no julgado sdo conceitos
quie néo se confundem” (STJ, EDclno RMS 45.556/RO, Rel. Min. Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 25/08/2016).

Nio € outro o entendimento pacificado pelo Superior Tribunal de Justiga, como se depreende ainda das conclusdes dos seguintes julgados:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. AC/fO CIVIL PUBLICA. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. SUPOSTOS DESVIOS
E APROPRIACAO DE DINHEIRO PUBLICO. CRIME ORGANIZADO. RECEBIMENTO DA INICIAL DA ACAO AUSENCIA DE VIOLA CAO DO ART. 165, 458 E 535 DO CPC. ACORDAO
RECORRIDO FUNDAMENTADO, CLARO E COERENTE E QUE CONSIGNOU A EXISTENCIA DE INDICIOS DE PROVAS. ALEGACAO DE VIOLAGAO DO ART. 17, § 8% DA LEI N.
8.429/1992. SUMULAN. 7 DO STJ. NECESSIDADE DE REEXAME FATICO-PROBATORIO.

1. Agravo regimental interposto contra decisdo que negou provimento ao agravo de instrumento e no qual se pretende a admissdo do recurso especial, ao fundamento de que a deciséo agravada se apoiou em
premissa equivocada.

2. Nos termos em que decidido pelo Tribunal de origem, néo hd falar em violagdo dos artigos 131, 165, 458 e 535 do CPC, pois o acérdéo recorrido julgou a matéria, de forma suficiente, clara, coerente e
fundamentada, pronunciando-se sobre os pontos que entendeu relevantes para a solugdo da controvérsia, inclusive se manifestando, expressamente, sobre os pontos arguidos em sede de embargos declaratorios.

)

7. Agravo regimental ndo provido.

(STJ, AgRgno Agn.®1.357.918/ES, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 05/04/2011, DJe 08/04/2011)

CIVIL E PROCESSUAL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. OMISSAO. ARTIGO 535, DO CPC. VIOLA CﬁfO INOCORRENCIA. INDENIZACA~O. ACIDENTE DE TRANSITO.
ABATIMENTO. SEGURO DPVAT. INOVAGCAO. IMPUGNACAO. AUSENCIA. SUMULA N. 283 E 284-STF. VALOR. REEXAME. SUMULA N. 7-STJ. JUROS DE MORA. ARTIGOS 1.062, DO
CC/16, E 406, DO CC. DESPROVIMENTO.

1. "Nado se verificou a suposta violagdo ao art. 535, CPC, porquanto as questdes submetidas ao Tribunal de origem foram suficiente e adequadamente tratadas. Outrossim, inexistiu ofensa aos arts. 165 e 458, 11, e
111, do mesmo diploma legal, tendo em vista que o orgdo julgador néo estad obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos colacionados pelas partes para expressar o seu convencimento, bastando, para tanto,
pronunciar-se de forma geral sobre as questoes pertinentes para a formagao de sua convicgdo." (4 Turma, AgRgno Ag 619312/MG, Rel. Min. Jorge Scartezzini, undnime, DJ 08.05.2006 p.217)

)

V1. Agravo regimental desprovido.

(STJ, AgRgno REsp n.°886.778/ MG, Rel. Ministro ALDIR PASSARINHO JUNIOR, QUARTA TURMA, julgado em 22/03/2011, DJe 25/03/2011)

No que se refere ao nérito, o acérddo recorrido decidiua questdo combase em fndamentacdo eminentemente constitucional, nos termos da interpretacio dos arts. 84, IV e VIII, 49, 1, da Constituicdo Federal.

A conpeténeia do Superior Tribunal de Justiga refere-se a matéria infraconstitucional. A discussao sobre preceitos da Carta Maior cabe a Suprema Corte. Assim, invidvel o exame do pleito da recorrente, sob
pena de se analisar matéria cuja competéncia esta afeta a Excelsa Corte, ex vido art. 102 da Constituicdo Federal.

O tema ja se encontra assentado neste pretorio no sentido de que, tendo o recurso especial como cerne fundamentos constitucionais, falece competéncia ao Superior Tribunal de Justica para conhecer da
proposi¢do.

A prop0sito:
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TRIBUTARIO E CONSTITUCIONAL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. CONVENCA~O DA UNIAO INTERNACIONAL DE TELECOMUNICACOES (UIT) - REGULAMENTO
DE MELBOURNE. ISENCAO TRIBUTARIA. IMPOSTO DE RENDA. PROCESSO DE INCORPORA CAO AO DIREITO PATRIO. DECRETO LEGISLATIVO 67/1998. FUNDAMENTO
CONSTITUCIONAL. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE. ALEGADA VIOLACAO A DISPOSITIVOS DO CTN. A USENCIADE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211 DO STJ. INCIDENCIA.

1. Cuida-se, originariamente, de mandado de seguranga objetivando garantir alegado direito liquido e certo da empresa autora de realizar remessas ao exterior; como prestagdo por cessdo de redes de telefonia de
que se utiliza fora do territorio nacional, sem a incidéncia de IR retido na fonte, como exigido pelo art. 685, 11, "a", do Decreto 3.000/99, com fulcro na Convengdo da Unido Internacional de Telecomunicagdes -
UIT(f1. 752).

2. O acérddo do TRF da 2° Regido, em sintese, decidiu: a) compete privati ao Presidente da Repuiblica celebrar tratados, convengdes e atos internacionais, sujeitos a referendo do Congresso Nacional, ao
qual compete, exclusivamente, resolver definitivamente sobre tratados, acordos ou atos internacionais que acarretem encargos ou compromissos gravosos ao patrimonio nacional (CF/88, arts. 84, VIII, e 49, 1); b)
a Constituigdo e a Convengdo da Unido Internacional de Telecomunicagdes (UIT) foram incorporadas ao nosso ordenamento juridico através do Decreto Legislativo n°67, de 15.10.98, e do Decreto Presidencial
n°2.962, de 23.02.99; c) o Regulamento Administrativo de Melbourne, de 1988, é parte integrante da UIT, o qual prevé em seu art. 45, item 6.1.3, isengdo tributdria no caso de contraprestagdo pela cessdo de redes
de telefonia de que se utiliza fora do territério nacional, para completar as ligacdes efetuadas do Brasil para o exterior; ndo se tratando de ajuste complementar; d) o CTN prevé a primazia dos tratados e
convengdes internacionais sobre a legislagdo tributdria interna, nos termos do seu art. 98.

3. Tem-se que a matéria dos artigos 97, 11, VI e 176, do Cédigo Tributdrio Nacional, néo foi debatida no acorddo recorrido, mesmo com a oposicdo de embargos de declaragdo. Incidéncia da Stimula 211 do STJ.

4. No que se refere a alegada violagdo do art. 1° pardgrafo tinico, do Decreto Legislativo 67/1998, relativa ao procedimento de incorporagdo em nosso direito interno da Convengdo da Unido Internacional das
Telecomunicagdes (UIT) e do Regulamento Administrativo de Melbourne, registre-se que o acorddo proferido pelo TRF da 2° Regido solucionou a questdo com fundamento eminentemente constitucional, nos
termos da interpretagdo dos artigos 49, I, 84, VII1, da CF.

5. Frise-se que o recurso interposto pela Fazenda Nacional escora-se na alegagdo de que o Regulamento de Melbourne, parte integrante da Convengdo da Unido Internacional de Telecomunicagoes - UIT, ndo
teria forca de lei porque néo obedecido o procedimento constitucional previsto para sua incorporagéo no direito interno.

6. O fundamento constitucional assentado pelo acorddo recorrido, inclusive, corroborado pelas razdes recursais desenvolvidas pela recorrente, afasta a possibilidade de revisdo do julgado na via do recurso
especial, por sua competéncia ser restrita a uniformizagdo do direito infraconstitucional federal.

7. Agravo regimental ndo provido.

(AgRgno REsp 1.104.543/RJ, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/05/2010, DJe 10/05/2010.)

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial,

Intimense.

Sio Paulo, 27 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 0018768-31.2013.4.03.6100

APELANTE: UNIAO FEDERAL
APELADO:NILSON DE SOUSA CARVALHO

Advogado do(a) APELADO:JOAO BATISTATORRES DO VALE - SP285685

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 17 de agosto de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5026236-49.2018.4.03.0000
AGRAVANTE:AGENCIANACIONALDO PETROLEO, GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS

AGRAVADO:AUTO POSTO DOIS LEOES LTDA - ME

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 17 de agosto de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5009736-68.2019.4.03.0000
AGRAVANTE:AGENCIANACIONALDE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT
Advogado do(a) AGRAVANTE: JAIRO TAKEO AYABE - SP147528-A
AGRAVADO: COELHO TRANSPORTE TURISTICO LTDA - ME

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 17 de agosto de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 0001029-93.2015.4.03.6126
APELANTE:PARANAPANEMA S/A
Advogado do(a) APELANTE: EDUARDO GONZAGA OLIVEIRADE NATAL- SP138152-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 17 de agosto de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 0007862-12.2014.4.03.0000
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AGRAVANTE: GERALDO FARIAS DOS SANTOS

Advogado do(a) AGRAVANTE: NELSON GOMES DE ABREU - SP97981
AGRAVADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AGRAVADO:YOLANDAFORTES YZABALETA - SP175193-A
OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 17 de agosto de 2020

APELAGAO CIVEL (198) N° 0026466-89.2017.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MARESSAANDRADE DE OLIVEIRA, MARAYSA ANDRADE DE OLIVEIRA, JANIO GERMANO DOS SANTOS
Advogado do(a) APELANTE: CARLOS ROBERTO ROSSATO - SP133450-N

Advogado do(a) APELANTE: CARLOS ROBERTO ROSSATO - SP133450-N

Advogado do(a) APELANTE: CARLOS ROBERTO ROSSATO - SP133450-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar acordao emanado de 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece transito.

No tocante a alegada violago aos preceitos constitucionais, tem-se que esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de affonta a dispositivos constitucionais, se dependente da andlise
prévia da legislagio infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o apelo extraordinario .

Nesse sentido:

Agravo regimental em recurso extraordindrio com agravo. 2. Direito Previdenciario. 3. Aposentadoria por tempo de contribui¢do. Beneficio excepcional de anistiado politico. Acumulagdo. Impossibilidade. 4.
Matéria infraconstitucional. ofensa reflexa a Constituicdo Federal. Necessidade de reexame do acervo probatorio. Stmula 279 do STF. Precedentes. 5. Auséncia de argumentos capazes de infirmar a decisdo
agravada. 6. Agravo regimental a que se nega provimento.

(ARE 1150293 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 30/11/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-263 DIVULG 06-12-2018 PUBLIC 07-12-2018)

1. Agravo regimental em recurso extraordinario com agravo. 2. Direito Previdencidrio. 3. Verificagdo dos requisitos legais necessarios para concessdo do beneficio de auxilio-reclusdo. 4. Matéria
Infraconstitucional. ofensa reflexa a Constituicdo Federal. Necessidade de reexame do acervo probatdrio. Stimula 279. Precedentes. 5. Auséncia de argumentos capazes de infirmar a decisdo agravada. 6. Agravo

regimental a que se nega provimento.

(ARE 1146901 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 30/11/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-263 DIVULG 06-12-2018 PUBLIC 07-12-2018)
Ademais, cabe destacar a aplicacio, no caso, da Sumula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis™:
" Para simples reexame da prova néio cabe recurso extraordindrio ."

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordinario .
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Int.

Séo Paulo, 27 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0026466-89.2017.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:MARESSAANDRADE DE OLIVEIRA, MARAYSA ANDRADE DE OLIVEIRA, JANIO GERMANO DOS SANTOS
Advogado do(a) APELANTE: CARLOS ROBERTO ROSSATO - SP133450-N

Advogado do(a) APELANTE: CARLOS ROBERTO ROSSATO - SP133450-N

Advogado do(a) APELANTE: CARLOS ROBERTO ROSSATO - SP133450-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar acordao emanado de 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece transito.

No tocante a alegada violago aos preceitos constitucionais, temse que esta assentado o entendimento de que a verificagéo, no caso concreto, da ocorréncia de affonta a dispositivos constitucionais, se dependente da andlise
prévia da legislacio infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o apelo extraordinario .

Nesse sentido:

Agravo regimental em recurso extraordindrio com agravo. 2. Direito Previdencidrio. 3. Aposentadoria por tempo de contribui¢do. Beneficio excepcional de anistiado politico. Acumulagdo. Impossibilidade. 4.
Matéria infraconstitucional. ofensa reflexa a Constitui¢do Federal. Necessidade de reexame do acervo probatério. Sumula 279 do STF. Precedentes. 5. Auséncia de argumentos capazes de infirmar a decisd@o
agravada. 6. Agravo regimental a que se nega provimento.

(ARE 1150293 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 30/11/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-263 DIVULG 06-12-2018 PUBLIC 07-12-2018)

1. Agravo regimental em recurso extraordindrio com agravo. 2. Direito Previdencidrio. 3. Verificagdo dos requisitos legais necessarios para concessdo do beneficio de auxilio-reclusdo. 4. Matéria
Infraconstitucional. ofensa reflexa a Constituigdo Federal. Necessidade de reexame do acervo probatério. Stmula 279. Precedentes. 5. Auséncia de argumentos capazes de infirmar a decisdo agravada. 6. Agravo

regimental a que se nega provimento.

(ARE 1146901 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 30/11/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-263 DIVULG 06-12-2018 PUBLIC 07-12-2018)
Ademais, cabe destacar a aplicagio, no caso, da Sumula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis™:
"Para simples reexame da prova ndo cabe recurso extraordindrio ."

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordinario .
Int.

Sio Paulo, 27 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0026466-89.2017.4.03.9999
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE:MARESSAANDRADE DE OLIVEIRA, MARAYSA ANDRADE DE OLIVEIRA, JANIO GERMANO DOS SANTOS

Advogado do(a) APELANTE: CARLOS ROBERTO ROSSATO - SP133450-N
Advogado do(a) APELANTE: CARLOS ROBERTO ROSSATO - SP133450-N
Advogado do(a) APELANTE: CARLOS ROBERTO ROSSATO - SP133450-N

APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Cuida-se de recurso extraordindrio interposto pela parte autora a desafiar acordao emanado de 6rgdo fracionario deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.
O recurso ndo merece transito.

No tocante a alegada violago aos preceitos constitucionais, tem-se que esta assentado o entendimento de que a verificagdo, no caso concreto, da ocorréncia de affonta a dispositivos constitucionais, se dependente da andlise
prévia da legislagio infraconstitucional, configura ofensa constitucional reflexa ou indireta, a desautorizar o apelo extraordinario .

Nesse sentido:

Agravo regimental em recurso extraordindrio com agravo. 2. Direito Previdenciario. 3. Aposentadoria por tempo de contribui¢do. Beneficio excepcional de anistiado politico. Acumulagdo. Impossibilidade. 4.
Matéria infraconstitucional. ofensa reflexa a Constituicdo Federal. Necessidade de reexame do acervo probatorio. Stmula 279 do STF. Precedentes. 5. Auséncia de argumentos capazes de infirmar a decisdo
agravada. 6. Agravo regimental a que se nega provimento.

(ARE 1150293 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 30/11/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-263 DIVULG 06-12-2018 PUBLIC 07-12-2018)

1. Agravo regimental em recurso extraordinario com agravo. 2. Direito Previdencidrio. 3. Verificagdo dos requisitos legais necessarios para concessdo do beneficio de auxilio-reclusdo. 4. Matéria
Infraconstitucional. ofensa reflexa a Constituicdo Federal. Necessidade de reexame do acervo probatdrio. Stimula 279. Precedentes. 5. Auséncia de argumentos capazes de infirmar a decisdo agravada. 6. Agravo

regimental a que se nega provimento.

(ARE 1146901 AgR, Relator(a): Min. GILMAR MENDES, Segunda Turma, julgado em 30/11/2018, PROCESSO ELETRONICO DJe-263 DIVULG 06-12-2018 PUBLIC 07-12-2018)
Ademais, cabe destacar a aplicacio, no caso, da Sumula 279 do Supremo Tribunal Federal, "in verbis™:
" Para simples reexame da prova néio cabe recurso extraordindrio ."

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordinario .
Int.

Séo Paulo, 27 de julho de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0004172-78.2014.4.03.6109

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:MARCIO RIBEIRO

Advogado do(a) APELADO: LUIS HENRIQUE VENANCIO RANDO - SP247013-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 17 de agosto de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO

Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 18/08/2020 109/3122



APELACAO CIVEL (198)N° 6148072-11.2019.4.03.9999

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:J.A.D.S.
REPRESENTANTE: ELEONORA CONCEICAO DE OLIVEIRA

Advogados do(a) APELADO:KAIQUE COSTANEVES - SP405430-N, ROCCO AUGUSTO BARSOTTI BADARI - SP397792-N,

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 17 de agosto de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 0000613-14.2008.4.03.6113
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: MARIAINES DA SILVA, JUSSECLEIA DA SILVASANTOS, JOSELANDIS DA SILVA SANTOS, JOSEANE DA SILVASANTOS, JOSINEIA DA SILVASANTOS, CAIXA
ECONOMICA FEDERAL, CAIXA SEGURADORA S/A

Advogado do(a) APELANTE: GUSTAVO HENRIQUE DO NASCIMENTO - SP197742

Advogado do(a) APELANTE: GUSTAVO HENRIQUE DO NASCIMENTO - SP197742

Advogado do(a) APELANTE: GUSTAVO HENRIQUE DO NASCIMENTO - SP197742

Advogado do(a) APELANTE: GUSTAVO HENRIQUE DO NASCIMENTO - SP197742

Advogado do(a) APELANTE: GUSTAVO HENRIQUE DO NASCIMENTO - SP197742

Advogado do(a) APELANTE: GUILHERME SOARES DE OLIVEIRA ORTOLAN - SP196019-A

Advogados do(a) APELANTE: ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - SP344647-S, RENATO TUFI SALIM - SP22292-A

APELADO:MARIAINES DASILVA, JUSSECLEIA DA SILVA SANTOS, JOSELANDIS DA SILVASANTOS, JOSEANE DA SILVASANTOS, JOSINEIA DA SILVASANTOS, CAIXA
ECONOMICAFEDERAL, CAIXA SEGURADORAS/A

Advogado do(a) APELADO: GUSTAVO HENRIQUE DO NASCIMENTO - SP197742
Advogados do(a) APELADO: CARLOS EDUARDO CURY - SP122855-A, GUILHERME SOARES DE OLIVEIRA ORTOLAN - SP196019-A
Advogados do(a) APELADO:ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO TAVARES PEREIRA - SP344647-S, RENATO TUFI SALIM - SP22292-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Cuida-se de recurso especial interposto pela Caixa Seguradora S/A contra acérddo proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal

Decido.

O recurso ndo merece admissdo.

Alega-se violagao aos artigos 206, §1°, I1. be 757, 760 e 784 do Cddigo Civil; sustentando-se, emsintese, a prescrigdo da pretensio da parte recorrida e a auséncia de cobertura securitaria para os riscos contratados.

Todavia, comrelagdo ao termas alegados a decisdo recorrida consignou o seguinte:

“Diante do todo exposto, é possivel verificar que a situagdo do imovel em 03/09/2002, por ocasido do sinistro notificado por Geneci Benedito dos Santos, quando a notificagdo e a vistoria realizadas deram especial
destaque as condi¢des do muro de arrimo, é de todo distinta da situagéo do imovel em 10/04/2007, quando foi realizada a notificagdo por Maria Inés da Silva Santos.

Nesta oportunidade, as proprias corrés vieram a concluir pela necessidade de desocupagdo imediata do imovel ante o risco de desmoronamento, o que foi confirmado pela pericia produzida nos autos e, enfim, pela
interdigdo realizada pela Prefeitura Municipal de Franca.

Em que pese o motivo apresentado pelas corrés para negar a cobertura requerida seja o mesmo nas duas ocasides, ou seja, os vicios de construgdo do imovel, é patente que houve grave deterioragdo de suas
condi¢des no periodo transcorrido entre as notificagdes a CEF.

O seguro contratado pelos mutudrios é do tipo obrigatdrio e, com o pagamento reiterado dos prémios devidos a este titulo, renova-se continuamente a pretensao dos segurados se configurado novo sinistro no
minimo enquanto perdurar o contrato principal.

()

No caso dos autos, ha uma sucessao de atitudes negligentes que antecede o ajuizamento da agdo, tais como: a construgdo de imével em drea de risco pela Prefeitura Municipal de Franca, com evidente negligéncia
em sua execugdo; a aprovagdo de financiamento pela Caixa Econdmica Federal para aquisi¢do de imével com essas caracteristicas; a recusa da Caixa Seguradora em realizar a cobertura securitdria quando
patente o risco de desmoronamento do imével.

()

Por todo exposto, negar a cobertura securitdria quando as corrés tinham todas as condicdes de antever os riscos recorrentes e progressivos que atingiriam o imovel depde contra a boa fé objetiva, ja que estes
fatores ndo impediram o recolhimento dos prémios mesmo apds a primeira notificagdo de sinistro.
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A seguradora ndo pode se furtar ao pagamento da cobertura pleiteada sustentando que cobre apenas danos decorrentes de fatores externos, ja que hd uma confluéncia de fatores internos e externos ao imével no
caso dos autos. Diante da revelagdo de vicios ocultos desta ordem, é intuitivo que devem ser corrigidos assim que possivel com vistas a evitar ou di ir qualquer potencial de agr ), COMO 0 proprio
desmoronamento.

A conduta do segurado que de imediato pleiteou a cobertura securitdria nestas condicdes afasta qualquer negligéncia de sua parte para além da mera conservagdo corriqueira do imovel. Agindo desta forma, o
segurado agiu em harmonia com o imperativo da boa-fé objetiva, evitando a majoragdo dos prejuizos a seguradora, nos termos dos artigos 768 e 771 do CC.

A segunda notificagdo de sinistro é o parametro para o cdlculo do prazo prescricional no caso em tela, que ndo resta configurado para nenhuma das autoras.’

Verifica-se que a questdo foiresolvida a partir da interpretagéo das clausulas contratuais pertinentes e do contexto fatico-probatorio da causa, nviabilizando-se o reexame nesta sede especial, ante a incidéncia das Stmulas 5 ("4
simples interpretagdo de clausula contratual ndo enseja recurso especial”) e 7 ("' A pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial') do C. Superior Tribunal de Justica.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5003818-54.2017.4.03.0000

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

AGRAVANTE: CONSTRUTORA TENDA S/A

Advogados do(a) AGRAVANTE: SANDRA REGINA MIRANDA SANTOS - SP146105-A, ROBERTO POLI RAYELFILHO - SP153299-A
AGRAVADO:MARIA DO SOCORRO DEJESUS

Advogado do(a) AGRAVADO: FERNANDA CRISTINA DOS SANTOS MITSUSE - SP337596

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto contra acérddo proferido por orgio fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.
Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Comefeito, 0 acorddo recorrido, atento as peculiaridades dos autos, assimdecidiu:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. ILEGITIMIDADE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL. PARTICIPACAO COMO MERO AGENTE OPERADOR DO FINANCIAMENTO. AGRAVO DE
INSTRUMENTO IMPROVIDO. AGRAVO INTERNO PREJUDICADO.

1. O caso em tela ndo se refere a vicios na obra, ou a participagdo da Caixa Economica Federal diretamente na construgdo do imovel. A participagdo da CEF ocorreu exclusivamente na qualidade de agente
operador do financiamento para o fim de aquisi¢do do imével.

2. Considerando que as alegagdes e os fundamentos dos pedidos da autora sdo referentes ao contato firmado com a construtora e ndo com a instituicdo financeira, ndo se verifica a legitimidade passiva da Caixa
Econdmica Federal.

els que o objetivo da parte é a rescisdo com a construtora” (ID 92511910)

No caso vertente, a pretexto de alegar violagdes a lei federal, a parte recorrente pretende rediscutir a justica da decisdo emseu contexto fatico-probatorio.

Revisttar referida conclusio pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, inviavel no ambito de recurso especial, nos termos do entendimento consolidado na Stmula 7 do Superior Tribunal de Justica: "4
pretensdo de simples reexame de prova néo enseja recurso especial'.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 27 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N® 5234183-15.2019.4.03.9999

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:KASUE HIGASHI

Advogado do(a) APELANTE: FRANCISCO CARLOS RUIZ - SP352752-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:
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DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acordéo proferido por orgio fracionario deste Tribunal Regional Federal, emagio que visa ao reconhecimento de labor rural e a concessio de
beneficio previdenciario.

Decido.
O recurso ndo merece admissdo.

Pretende-se, por meio deste especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na anélise da prova do exercicio de atividade rural pelo segurado, bem como seu correto ou equivocado enquadramento
juridico na condi¢do de trabalhador ruricola, matéria esta que ndio pode ser reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Stimula 7 do Superior Tribunal de Justiga, in verbis:

"' A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.”

Ainda nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUIGAO. SEGURADO ESPECIAL. PROVA TESTEMUNHAL. INVERSAO. SUMULA 7 DO STJ.

1. Conforme estabelecido pelo Plendrio do STJ, "aos recursos interpostos com fundamento no CPC/1973 (relativos a decisdes publicadas até 17 de marco de 2016) devem ser exigidos os requisitos de
Imissibilidade na forma nele prevista, com as interpretagdes dadas até entdo pela jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica" (Enunciado Administrativo n. 2).

2. Na esteira do REsp n. 1.348.633/SP, da Primeira Segdo, para efeito de reconhecimento do labor agricola, mostra-se desnecessdrio que o inicio de prova material seja contempordneo a todo o periodo de
caréncia exigido, desde que a eficdcia daquele seja ampliada por prova hal idénea.

3. Caso em que o Tribunal a quo considerou indevida a aposentadoria por tempo de contribuicdo por concluir que o exercicio de atividade rural foi corroborado pela prova testemunhal apenas em parte do
interregno de tempo postulado, sendo certo que a inversdo do julgado esbarra no dbice da Stimula 7 do STJ.

4. Agravo interno desprovido.

(AgInt nos EDclno AREsp 829.779/SP, Rel. Ministro GURGEL DE FARIA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 24/04/2018, DJe 29/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHADOR RURAL. RECONHECIMENTO PELA INSTANCIA ORDINARIA DA AUSENCIA DE COMPROVAGAO DO REGIME DE ECONOMIA FAMILIAR.
REAVALIAGAO PROBATORIA QUE CONFIRMA ESSA CONCLUSAO. SUMULA 7/ST.J.

1. A questao da extensdo da qualificagdo de rural do conjuge que passa a exercer atividade urbana ao seu consorte foi submetida a sistematica do art. 543-C do Cédigo de Processo Civil pela Primeira Segdo no
Jjulgamento do REsp 1.304.479/SP (DJe de 19/12/2012).

Consignou-se, no referido julgamento, que o fato de um dos integrantes do grupo familiar exercer atividade urbana ndo é, por si so, suficiente para descaracterizar o regime de economia familiar: O determinante é
verificar se o labor urbano torna o trabalho rural dispensdvel para subsisténcia do grupo familiar:

2. O Tribunal a quo, do exame do acervo probatdrio, consignou caracterizado o trabalho rural da esposa, com base na realidade que delineou a luz do suporte fadtico-probatdrio constante nos autos, cuja revisdo é
invidavel em Recurso Especial ante o ébice estampado na Sumula 7 do STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1727042/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/04/2018, DJe 25/05/2018)

PREVIDENCIARIO. TRABALHO RURAL. COMPROVACAO. ACORDAO QUE APONTA A FRAGILIDADE DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. REVISAO. IMPOSSIBILIDADE.
REEXAME DE PROVAS. SUMULA 7/STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL PREJUDICADO.
1. No caso, o Tribunal de origem concluiu pela auséncia dos requisitos autorizadores da aposentadoria, por considerar que a prova testemunhal néio soube precisar a data em que ocorreram os fatos.

2. A alteragdo das conclusdes retratadas no acorddo recorrido apenas seria possivel mediante novo exame do acervo fatico-probatorio constante dos autos, providéncia vedada em Recurso Especial, a teor do
obice previsto na Sumula 7/STJ.

3. Recurso Especial ndo conhecido.

(REsp 1696964/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/10/2017, DJe 16/10/2017)

Descabe o recurso, outrossim, quanto a interposicdo pela alinea "c" do art. 105, 111, da CF, porquanto a jurisprudéncia é pacifica no sentido de que a incidéncia da Stmula 7/STJ impede o exame de dissidio
jurisprudencial, na medida emque falta identidade entre os paradigmas apresentados e os findamentos do acérddo recorrido, haja vista a situagdo fatica do caso concreto combase na qual deu solugdo a causa a Corte de origem
Nesse sentido: AgRg no REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante 0 exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0009810-06.2010.4.03.6183
APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: ANAJALIS CHANG - SP170032-A
APELADO:ELAINEMUNTE
Advogado do(a) APELADO: SERGIO EMIDIO DA SILVA - SP168584-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 17 de agosto de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL(198)N° 0001101-79.2007.4.03.6120
APELANTE: CITROVITAINDUSTRIALE COMERCIALLTDA.
Advogado do(a) APELANTE: HENRIQUE COUTINHO DE SOUZA - SP257391-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 17 de agosto de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 0005591-34.2012.4.03.6100

APELANTE:ANS AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR
APELADO:NOTRE DAME INTERMEDICA SAUDE S.A.

Advogado do(a) APELADO: DAGOBERTO JOSE STEINMEYER LIMA - SP17513-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 17 de agosto de 2020

APELACAO CIVEL(198) N° 0005466-69.2016.4.03.6183
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RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:IVO JOSE DASILVA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELANTE: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, IVO JOSE DA SILVA
Advogado do(a) APELADO: HILARIO BOCCHI JUNIOR - SP90916-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social contra acérdao proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal Regional Federal.
Por ora, determino o sobrestamento do recurso até decisdo definitiva nos Recursos Especiais 1.830.508/RS e 1.831.371/SP, vinculados ao Tema 1031, que versamsobre a matéria tratada nos presentes autos.

Int.

APELACAO CIVEL (198) N° 0001419-57.2014.4.03.6107

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:KELCO INDUSTRIALPRODUTOS ANIMAIS LTDA

Advogados do(a) APELANTE: JORGE HENRIQUE FERNANDES FACURE - SP236072-A, FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA - SP58079-A
APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmético, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'R{O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuigdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defena’lda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
fi asq is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratdrios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagéo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
si impacto e abrangéncia que lmpoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul, dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 18/08/2020 114/3122



Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citanyse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérddo, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tema n®69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt jul; liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. If certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de I 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Suprem, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 23 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5022081-36.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:MODA URBANA COMERCIO DE ROUPAS LTDA - EPP

Advogado do(a) APELADO:ANDRE APARECIDO MONTEIRO - SP318507-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'RI'O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]
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3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagédo
defendida por este érgdo mmmerzal em htpoteve semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e
fund I as questdes indi ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que Impoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o jul, dos Embargos de Declaragio no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/1 ()/201 9 publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destagque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citam-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisio monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plenario, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAQ — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusiio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publica¢do do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide iza o jul, imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acorddo de mérito. E certo, também, que hd varias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 23 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5000561-88.2018.4.03.6142

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: CAFEALCOOLACUCAR EALCOOLLTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: ADIRSON DE OLIVEIRA BEBER JUNIOR - SP128515-A

APELADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, CAFEALCOOLACUCAR EALCOOLLTDA

Advogado do(a) APELADO:ADIRSON DE OLIVEIRA BEBER JUNIOR - SP128515-A

DECISAO
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Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela UNTAQ, com findamento no art. 102, T11, "a" da Constituigio Federal, contra acérdio prolatado por érgdo fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Verifica-se que o presente feito envolve matéria idéntica aquela em discussdo no RE n.° 1.072.485/PR, vinculado ao tema n.® 985, no qual foi reconhecida a existéncia de repercusséo geral pelo Supremo
Tribunal Federal ("Natureza juridica do terco constitucional de férias, indenizadas ou gozadas, para fins de contribuigao previdenciaria patronal"), ¢ ainda pendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagio a eventuais outros recursos excepeionais interpostos ¢ incompativel com a sistemtica do microssistera processual de precedente
obrigatorio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com fulcro no art. 1.030, 11T do CPC, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acorddo de mérito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinario n.’ 1.072.485/PR,
vinculado ao tema n.° 985 de Repercussdo Geral.

Intimense.

Sao Paulo, 23 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0039714-11.2009.4.03.6182

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:F SANTOS ACESSORIOS INDUSTRIAIS LTDA

Advogado do(a) APELANTE: JOAO BATISTA TAMASSIA SANTOS - SP103918-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema ni° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS nfo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAOQ DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acorddio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext dindrio até o ji dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).
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A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAQO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusiio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ Il do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 706 Tema n” 69): repemusrao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acorddo de mérito. E certo, também, que hd varias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
o0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o jul; dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 1 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientago firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 23 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5002097-03.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:BARILLA DO BRASILLTDA.

Advogados do(a) APELADO: LUIZ HENRIQUE VANO BAENA - SP206354-A, SERGIO RICARDO NUTTI MARANGONI - SP117752-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérddo proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.

Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néo compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 18/08/2020 118/3122



Os embargos de declaragdo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'RI'O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG:

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuigdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificacdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defendlda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
asq ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda & modulagéo dos efeitos do julgado. O acérddo traz em
si impacto e abrangéncia que lmpoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento'deste recurso extra lindrio até o jul; dos Embargos de Declarag:d? no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

7

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acorddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 1 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a de ¢do destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n°

574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
n0sso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatério emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Séo Paulo, 23 de julho de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisfio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX

APELACAO CIVEL (198) N° 5008269-09.2018.4.03.6105
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APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL
APELADO:CARLOS EDUARDO DE GODOY RIBEIRO

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 17 de agosto de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002156-28.2017.4.03.6120

APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
APELADO:DANIELA OLIVEIRA LEGENDRE DA SILVA

Advogado do(a) APELADO: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 17 de agosto de 2020

APELACAO CIVEL (198) N° 5008010-48.2017.4.03.6105
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO: COMERCIALBORDON EIRELI

Advogado do(a) APELADO: DANILO BERGAMASCO FERNANDES - SP377610-A

DECISAO
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Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGCAO DOS EFEITOS DESSA DECISA0. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndiio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAOQ DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citanyse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tema n®69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt jul; liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. If certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de I 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 23 de julho de 2020.
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APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5000545-70.2017.4.03.6110
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: GUACU TORNEIRAS INDUSTRIA E COMERCIO LTDA

Advogado do(a) APELADO: ANDRE CARNEIRO SBRISSA - SP276262-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema 1i° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS no compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagao dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acorddio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext dindrio até o ji dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

I3

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p processo a si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 7()6 Teman’69): repemussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecidi o jul, diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicagio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdrmen Liicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolucdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n’
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 18/08/2020  122/3122



Séo Paulo, 23 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5004916-92.2018.4.03.6126
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:ROYCE CONNECTAR CONDICIONADO PARA VEICULOS LTDA

Advogado do(a) APELADO: HERNANI KRONGOLD - SP94187-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R(O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIADE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)

(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:
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Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide iza o jul, imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acordio de mérito. E certo, também, que hd varias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o jul; dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de '17/7 0/2019; RE n°1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 23 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5001383-64.2018.4.03.6114
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:OERLIKON FRICTION SYSTEMS DO BRASILLTDA

Advogado do(a) APELADO: EDSON BARBOSA DE SOUZA - SP340553-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINA'RIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
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Os embargos de declaracio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.
4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apos a oposigdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULA CAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leadling case
do tema 69 da sistemdtica da repercusséo geral, referente a ‘inclusdo do 1CMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragéo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuigdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagio
defendlda pw este orgdo mmlsterlal em hlpotes‘e semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
asq ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratérios podem e devem ser acolhidos para que se proceda & modulagéo dos efeitos do julgado. O acdrddo traz em
si impacto e abrangéncia que lmpoem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificacdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas piiblicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento'deste recurso extra lindrio até o jul; dos Embargos de Declarag:d? no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judiciaria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusdo do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:
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Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagdo dos efeitos do acorddo de mérito. E certo, também, que hd vdrias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussdo geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o jul, dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 1 7/1 0/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a de ¢do destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracdo no RE n°

574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
n0sso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declarag@o no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Séo Paulo, 23 de julho de 2020.
APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5004855-27.2018.4.03.6000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:SONORAESTANCIAS/A

Advogados do(a) APELADO: MARCELO MARQUES MUNHOZ - PR15328-A, ARNALDO CONCEICAO JUNIOR - PR15471-A
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DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérdiio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acorddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estido pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘incluséo do 1CMS na base de cdlculo do PIS e da COFINS'’. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposi¢do de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
de/endlda por este 6rgdo mmmerzal em htpoteve semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acérddo impugnado analisou devida e
fi I as questdes indlisp is ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acérdao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande niimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acordao, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratérios” (fl. 1, e-doc. 144).
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5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julg dos Embargos de Declaragido no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamr-se, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletrénico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisio monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plenario, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensio do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérddo, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAQ — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusiio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no p  Processo d Si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 706 Tema n" 69): repemusrao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publica¢do do acérddo de mérito de tema com repercussio geral reconhecide diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Codigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussiio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do -ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusio do julgamento dos embargos de declaragio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.
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Sio Paulo, 23 de julho de 2020.

APELAGAO CIVEL (198) N° 0000507-63.2015.4.03.6127

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: HP - CONFECCOES HUMBERTO PASCUINI LTDA

Advogado do(a) APELANTE: MARCOS RODRIGUES PEREIRA - SP260465-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto por HP- CONFECCOES HUMBERTO PASCUINI LTD A., com findamento no art. 102, 111, "a" da Constituigio Federal, contra acérdo prolatado por
orgo fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

A questdo tratada no presente recurso ¢ objeto do Recurso Extraordinario n.’ 878.313/SC, admitido pelo Supremo Tribunal Federal como representativo de controvérsia (tema n. 846 de Repercussdo
Geral, no qual se discute a "constitucionalidade da manuteng@o da contribuigio social apos atingida a finalidade que motivou a sua instituicdo") e ainda pendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel com a sistematica do microssistema processual de precedente
obrigatorio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordindrio ou Especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com findamento no art. 1.030, III do Cddigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acérddo de mérito a ser proferido nos autos do Recurso
Extraordinrio n.° 878.313/S C, vinculado ao tema n.° 846 de Repercussao Geral.

Intimem-se.

Sao Paulo, 23 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0000418-90.2016.4.03.6002
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:USINAAURORAACUCAR EALCOOLLTDA

Advogados do(a) APELADO: PABLO FELIPE SILVA - SP168765-A, EDIBERTO DE MENDONCANAUFAL- SP84362-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela UNTAQ, com fundamento no art. 102, T11, "a" da Constituigio Federal, contra acordzo prolatado por drgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Verifica-se que o presente feito envolve matéria idéntica aquela em discussdo no RE n.° 1.072.485/PR, vinculado ao tema n.® 985, no qual foi reconhecida a existéncia de repercusséo geral pelo Supremo
Tribunal Federal ("Natureza juridica do tergo constitucional de férias, indenizadas ou gozadas, para fins de contribuicdo previdenciaria patronal), e ainda pendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel com a sistemtica do microssisterma processual de precedente
obrigatério emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordindrio ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, com fulcro no art. 1.030, I1I do CPC, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acorddo de mérito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinario n.’ 1.072.485/PR,
vinculado ao tema n.° 985 de Repercussdo Geral.

Intimense.

Sio Paulo, 23 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5004157-04.2017.4.03.6114
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:LGUARDA SERVICOS CONTABEIS EIRELI - ME
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Advogado do(a) APELADO: CRISTIANE LEANDRO DE NOVAIS - SP181384-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pela UNTAQ, com findamento no art. 102, I11, "a" da Constituigio Federal, contra acérdo prolatado por érgio fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Verifica-se que o presente feito envolve matéria idéntica aquela em discussdo no RE n.° 1.072.485/PR, vinculado ao tema n.® 985, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussio geral pelo Supremo
Tribunal Federal ("Natureza juridica do tergo constitucional de férias, indenizadas ou gozadas, para fins de contribuigdo previdenciaria patronal"), e ainda pendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel com a sistenstica do microssisterna processual de precedente
obrigatorio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante o0 exposto, com fulcro no art. 1.030, I1I do CPC, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acérdio de n¥érito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinario n. 1.072.485/PR,
vinculado ao tema n.° 985 de Repercussdo Geral

Intimem-se.

Séo Paulo, 23 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0004312-68.2008.4.03.6127

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: SACMI DO BRASILINDUSTRIA E COMERCIO LTDA
Advogado do(a) APELANTE: JOAO VICTOR GUEDES SANTOS - SP258505-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema ni° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS no compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagao dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrario ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acorddio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext dindrio até o ji dos Embargos de Declarag¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)
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E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal sub as questdes trazidas no p processo a si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 7()6 Teman’69): repemussao geral reconhecida e mérito julgado. E

certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecidi jul diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL -ACORDAO — PUBLICACAO - EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemdtica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicagio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Liicia,
DJe de 24/10/2019; RE n°1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolucdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n’
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssistema processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordinario ou especial néo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe sendio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistermatica para, s6 entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservancia a atual orientagao firmada na Corte Suprenn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Séo Paulo, 23 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0002087-53.2017.4.03.6000
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:FLINTPRODUTOS OPTICOS LTDA

Advogados do(a) APELADO: PAULO MAGNO AMORIM SANCHES - MS18656-A, GUSTAVO DA SILVAFERREIRA - MS17942-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérdiio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estédo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[
3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :
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“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tcma n" 69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt 0ji liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
o0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Suprem, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 23 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N° 5014336-05.2018.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:INDUSTRIA E COMERCIO DE ROUPAS LEMIER LTDA.

Advogado do(a) APELADO: FAISSALYUNES JUNIOR - SP129312-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto porINDUSTRIA E COMERCIO DE ROUPAS LEIMIER LTDA., com findamento 1o art. 102, 111, "a" da Constituicdo Federal, contra acorddo
prolatado por érgdo fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.

A questdo tratada no presente recurso ¢ objeto do Recurso Extraordinario n.° 878.313/SC, admitido pelo Supremo Tribunal Federal como representativo de controvérsia (tema n.° 846 de Repercussao
Geral, no qual se discute a "constitucionalidade da manutencéo da contribuicio social apds atingida a finalidade que motivou a sua instituicio") e ainda pendente de julgamento.
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Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel com a sistenstica do microssisterna processual de precedente
obrigatorio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com fundamento no art. 1.030, III do Cddigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acdrddo de mérito a ser proferido nos autos do Recurso
Extraordinario n.° 878.313/SC, vinculado ao tema n.” 846 de Repercussdo Geral

Intimem-se.

Séo Paulo, 23 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5004788-30.2017.4.03.6119
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:MODINE DO BRASIL SISTEMAS TERMICOS LTDA.
Advogados do(a) APELADO: VICTOR HUGO HEYDI TOIODA - SP351692-A, JOSE RUBENS VIVIAN SCHARLACK - SP185004-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela UNTAQ, comfindamento no art. 102, I11, "a" da Constituigio Federal, contra acérdo prolatado por érgio fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.

Verifica-se que o presente feito envolve matéria idéntica aquela em discusséo no RE n.° 1.187.264/SP, vinculado ao tema n.* 1.048, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo Supremo
Tribunal Federal (inclusdo do ICM S na base de calculo da contribuicfio previdenciaria substitutiva), e ainda pendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel com a sisteméatica do microssistema processual de precedente
obrigatorio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordindrio ou Especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, comfulcro no art. 1.030, III do CPC, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acordao de mérito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinario n.° 1.187.264/SP,
vinculado ao tema n.° 1.048 de Repercussao Geral.

Intimem-se.

Sio Paulo, 23 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5000584-76.2017.4.03.6107
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

INTERESSADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

INTERESSADO: INSTITUTO DE GESTAO DE PROJETOS DANOROESTE PAULISTA
Advogado do(a) INTERESSADO: OLGA RODRIGUES JUDICE - SP76800

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela UNTAQ, comfindamento no art. 102, I11, "a" da Constituigio Federal, contra acérdo prolatado por érgio fracionério deste E. Tribunal Regional Federal.

Verifica-se que o presente feito envolve matéria idéntica aquela em discussdo no RE n.° 1.072.485/PR, vinculado ao tema n.’ 985, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussio geral pelo Supremo
Tribunal Federal ("Natureza juridica do tergo constitucional de férias, indenizadas ou gozadas, para fins de contribuigao previdenciaria patronal"), e ainda pendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel com a sistematica do microssistema processual de precedente
obrigatorio emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordindrio ou Especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais no cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, comfiilcro no art. 1.030, III do CPC, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acordao de mérito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinario n.’ 1.072.485/PR,
vinculado ao tema n.’ 985 de Repercussao Geral.

Intimem-se.

Sio Paulo, 23 de julho de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 5004462-15.2017.4.03.6105
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: GKN SINTER METALS LTDA.
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Advogado do(a) APELANTE: RAFAEL FERREIRA DIEHL - RS40911-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de recursos especial e extraordinario interpostos por GKN SINTER METALS LTD A. contra acérddo proferido por orgdo fraciondrio deste Tribunal Regional Federal.

Decido.

A matéria veiculada nos recursos corresponde a controvérsia a ser objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 841.979/PE (tema 756 - validade de critérios de aplicacfio da nio-
cumulatividade a Contribuiciio ao PIS e a COFINS previstos nos arts. 3° das Leis federais 10.637/2002 e 10.833/2003 e no art. 31, § 3°, da Lei federal 10.865/2004, a luz do art. 195, 1, b, e § 12, CF), afetado

ao regime dos recursos repetitivos.

O prosseguimento do feito emrelagao a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssistena processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, so entdo, seremapreciados.

Ante 0 exposto, com findamento no art. 1.030, I1I do Codigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito at¢ a publicagdo do acorddo de mérito a ser proferido no autos do RE 841.979/PE
(tema 756).

Intimem-se.

Séo Paulo, 23 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5001375-87.2018.4.03.6114

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: COMERCIALB. W. DO ABC LTDA, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
Advogado do(a) APELANTE: FERNANDA GABRIELA CIOLA - SP392910-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, COMERCIALB. W. DO ABC LTDA

Advogado do(a) APELADO: FERNANDA GABRIELA CIOLA - SP392910-A

DECISAO

Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto pela UNIAO e por COM ERCIAL B.W. DO ABC LTDA., com findamento no art. 102, I11, "a" da Constituicdo Federal, contra acérdio prolatado por
orgo fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

Verifica-se, inicialmente, que a matéria controvertida nos autos se amolda a discussdo havida no RE n.° 576.967/PR, vinculado ao tema n.° 72 de Repercussdo Geral, no qual se discute "a inclusdo do salario-
maternidade na base de célculo da contribui¢ao previdenciaria incidente sobre a remunerago”, e ainda pendente de julgamento pelo STE.

Observo, ainda, que o presente feito envolve matéria idéntica aquela emdiscussio no RE n.° 1.072.485/PR, vinculado ao tema n.® 985, no qual foi reconhecida a existéncia de repercussdo geral pelo Supremo
Tribunal Federal ("Natureza juridica do terco constitucional de férias, indenizadas ou gozadas, para fins de contribuigao previdenciaria patronal"), tambémpendente de julgamento.

Importa anotar, por oportuno, que o prosseguimento do feito em relagdo a eventuais outros recursos excepeionais interpostos ¢ incompativel com a sistemtica do microssistera processual de precedente
obrigatério emque a unicidade processual deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de Recurso Extraordinario ou Especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada, razio pela qual, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante o exposto, com fulcro no art. 1.030, ITI do Cddigo de Processo Civil, determino o sobrestamento do feito até a publicagdo do acérdéo de mérito a ser proferido nos autos do Recurso Extraordinario
n.° 1.072.485/PR, vinculado ao tema n.” 985 de Repercussdo Geral e nos autos do Recurso Extraordinario n.” 576.967/PR, vinculado ao tema n.° 72 de Repercussdo Geral.

Intimense.

Sao Paulo, 23 de julho de 2020.

Poder Judicidrio

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 18/08/2020  132/3122



TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
HABEAS CORPUS CRIMINAL (307) N° 5025138-92.2019.4.03.0000

PACIENTE: CLEITON DE CASTRO MARQUES
IMPETRANTE: DANILO VIDILLI ALVES PEREIRA, CRISTIANE BATTAGLIA VIDILLI

Advogados do(a) PACIENTE: CRISTIANE BATTAGLIA VIDILLI - SP207664, DANILO VIDILLI ALVES PEREIRA - SP234528

IMPETRADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAQ PAULO/SP - 3* VARA FEDERAL CRIMINAL

OUTROS PARTICIPANTES:

CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s), nos termos dos Artigos 638 ¢ 798 do Cédigo
de Processo Penal, c/c Artigo 1.030 do Cddigo de Processo Civil

Séo Paulo, 17 de agosto de 2020.

APELACAO CIVEL (198) N° 0014543-60.2007.4.03.6105

RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: PROVIDER INDUSTRIA E COMERCIO S/A

Advogado do(a) APELANTE: JOAO ANDRE BUTTINI DE MORAES - SP287864-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgio fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS ndo compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Luicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratdrios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R(O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIADE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARACAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndiio compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’.
Os embargos de declaragdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.
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Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manuteng@o do ato que implicou a suspensao do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apos a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I ¢ I do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

7

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p Processo i itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574.706, Tema n° 69): repercussdo geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicacio do acordio de mérito de tema com repercussdo geral reconhecida autoriza o julgamento imediato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(...) REPERCUSSAO GERAL - A CORDAO - PUBLICA CAO - EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaragdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Carmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exg determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
n0sso)

O prosseguimento do feito emrelagdo a eventuais outros recursos excepcionais interpostos ¢ incompativel coma sistermtica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial ndo pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensio da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais néio cabe sendo suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidemde matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo o exposto, emobservancia a atual orientagio firmada na Corte Suprema, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragéo no Recurso Extraordinario 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimense.

Séo Paulo, 23 de julho de 2020.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5002584-70.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:PRODUTOS ROCHE QUIMICOS EFARMACEUTICOS SA

Advogados do(a) APELADO: MARIO JUNQUEIRAFRANCO JUNIOR - SP140284-A, NATANAELMARTINS - SP60723-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNIAO contra acérddio proferido por 6rgio fraciondrio deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde & controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema n° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS néio compde a base de célculo
paraa incidéncia do PIS e da Cofins”,

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulago de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estédo pendentes de
analise pelo Plenario daquela Corte.

Em recentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmitico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordindrios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRAORDINARIO N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGCAO. MODULACAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[
3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS ndo compée a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaragio estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagdo dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG :
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“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULAGCAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistematica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o ICMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposicdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagdo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagdo
defendida por este érgdo ministerial em hipdtese semelhante, néo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acorddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagao dos efeitos do julgado. O acorddo traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercussdo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modiificagdo no sistema tributario brasileiro, alcanga um grande mimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faga a modulagdo dos efeitos do acorddo, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso extraordindrio até o julgamento dos Embargos de Declaracdo no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permanecam os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declarago.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: ¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspenséo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacoérdao, assimementado:

PROCESSO— SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o Min. Dias Toffoli determinou a devolugdo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
concluso do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil:

Este Supremo Tribunal submeteu as questdes trazidas no presente processo a sistematica da repercusséo geral (Recurso Extraordinario n. 574. 706 Tcma n" 69): npenussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que o Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérdio de mérito de tema com repercussio geral reconhecidt 0ji liato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL - ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cadigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicacio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,
Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdio de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
o0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do ionado tema até o julg dos referidos embargos declaratdrios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdarmen Luicia,
DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolugdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusao do julgamento dos embargos de declara¢do no RE n°
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

O prosseguimento do feito emrelagio a eventuais outros recursos excepcionais interpostos € incompativel coma sistematica do microssisterma processual de precedente obrigatorio emque a unicidade processual
deve ser respeitada.

Registre-se, nesta ordemde ideias, que o juizo de admissibilidade de recurso extraordindrio ou especial nfio pode ser realizado emetapas ou de forma fracionada. Por este motivo, havendo recurso a autorizar a
suspensdo da admissibilidade do expediente, nos termos do art. 1.036 do CPC vigente, mais nio cabe senéio suspender a marcha processual.

Eventuais recursos, e até mesmo teses ou capitulos recursais, que ndo cuidem de matéria submetida ao regime dos recursos representativos de controvérsia, deverdo aguardar o desfecho do capitulo submetido a
tal sistematica para, sO entdo, seremapreciados.

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Suprem, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordindrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.

Sio Paulo, 23 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198)N° 0011443-76.2015.4.03.6183

APELANTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:LEANDRO HENRIQUE DA SILVAARNOSO COSTA

Advogado do(a) APELADO:IVAN DARIO MACEDO SOARES - SP240486-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 17 de agosto de 2020

APELACAO CIVEL (198) N°0001711-45.2010.4.03.6119
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia
APELANTE: CONSELHO REGIONAL DE CONTABILIDADE DO ESTADO SAO PAULO

APELADO:MARCIADOS SANTOS
Advogado do(a) APELADO: EPAMINONDAS MURILO VIEIRANOGUEIRA - SP16489-A

ATO ORDINATORIO -VISTAPARARESPOSTAAOS EMBARGOS DE DECLARACAO

Certifico que os presentes autos encontramtse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta acerca dos embargos de declarag@o opostos, nos termos do artigo 1.023, § 2°, do Cédigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 17 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL(198) N° 5691571-05.2019.4.03.9999
APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

APELADO:JOSE ROBERTO GONCALVES DA SILVA
Advogado do(a) APELADO:ALEXANDRE JOSE CAMPAGNOLI - SP244092-N

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram+-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 17 de agosto de 2020

Poder Judiciario

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
HABEAS CORPUS CRIMINAL (307) N° 5031124-27.2019.4.03.0000
PACIENTE:AUGUSTO PASSOS PEREIRA
IMPETRANTE: WILLIAM ALBUQUERQUE DE SOUSA FARIA, BRUNO BARRIONUEVO FABRETTI, HUMBERTO BARRIONUEVO FABRETTI, MARIA JULIA GONCALVES DE
OLIVEIRARIBEIRO, RAFAELA PEREIRA, FRANCISCO TOLENTINO NETO
Advogados do(a) PACIENTE: BRUNO BARRIONUEVO FABRETTI - SP316079-A, HUMBERTO BARRIONUEVO FABRETTI - SP253891-A, FRANCISCO TOLENTINO NETO - SP55914-A

IMPETRADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 3* VARA FEDERAL CRIMINAL, OPERACAO BOCA LIVRE

OUTROS PARTICIPANTES:
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CERTIDAO

Certifico a regularidade formal do(s) recurso(s) excepcional(ais) interposto(s) nestes autos quanto a tempestividade.

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s), nos termos dos Artigos 638 ¢ 798 do Codigo
de Processo Penal, c/c Artigo 1.030 do Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 17 de agosto de 2020.

Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO CIVEL (198) N° 5000068-72.2017.4.03.6134

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS
APELADO:DOMINGOS NAZATTO

Erro de intepretagio na linha:'
#{processoTrfHome.processoPartePoloPassivoDetalhadoStr}

":java.lang. ClassCastException: br.jus.pje.nucleo.entidades. Pessoa_$$_jvst7f5_23d cannot be cast to br.jus.pje.nucleo.entidades. PessoaF isica

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°, do Cédigo de Processo Civil

Séo Paulo, 17 de agosto de 2020

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Agravos emRecursos Excepcionais - DAEX
APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5972970-72.2019.4.03.9999
APELANTE: BENEDITO PIRES RIBEIRO
Advogado do(a) APELANTE: CAMILAMARIA OLIVEIRAPACAGNELLA - SP262009-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA CONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontram-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 17 de agosto de 2020
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Poder Judicidrio
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisio de Agravos em Recursos Excepcionais - DAEX
APELACAO CIVEL (198) N° 0015270-88.2018.4.03.9999
APELANTE: VALTER AREDES DAROCHA
Advogado do(a) APELANTE: EDER ANTONIO BALDUINO - SP123061-N
APELADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTACONTRAMINUTA
Certifico que os presentes autos encontrantse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) resposta ao(s) agravo(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.021, § 2°, e/ou 1.042, § 3°,do Cddigo de Processo Civil.

Sao Paulo, 17 de agosto de 2020

Poder Judicidrio
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisiio de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5029763-72.2019.4.03.0000
AGRAVANTE:ALBINO ASSUMPCAO PEIXOTO
Advogado do(a) AGRAVANTE: MARCUS ELY SOARES DOS REIS - SP304381-S
AGRAVADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 17 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5014165-15.2018.4.03.0000
AGRAVANTE: FEDERAL DE SEGUROS S/AEM LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL
Advogado do(a) AGRAVANTE: JOSEMAR LAURIANO PEREIRA - RJ132101-A
AGRAVADO: GERSON NUNES DA SILVA
Advogados do(a) AGRAVADO: KIM HEILMANN GALVAO DO RIO APA - SC4390-A, DOUGLAS EDUARDO MICHELS - SC25763-A, KARYNAHIRANO DOS SANTOS - MS9999-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazoes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordindrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 18/08/2020  138/3122



Séo Paulo, 17 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5002795-09.2017.4.03.6100

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: VITRALE COMERCIO DE VIDRO EEMBALAGEM LTDA

Erro de intepretagio na linha:'

#{processoTrfHome.processoPartePoloPassivoDetalhadoStr}

":java.lang. ClassCastException: br.jus.pje.nucleo.entidades.Pessoa_$$_jvste14_23d cannot be cast to br.jus.pje.nucleo.entidades. PessoaFisica

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamrse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Séo Paulo, 17 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5032385-61.2018.4.03.0000

AGRAVANTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

AGRAVADO:JOSE ELTON DO CARMO, KARINA CRISTINE DACONCEICAO CARMO
Advogado do(a) AGRAVADO: KARINA CRISTINE DACONCEICAO CARMO - SP391637
OUTROS PARTICIPANTES:

INTERESSADO: CFIN ASSESSORIA E INTERMEDIACAO DENEGOCIOS LTDA - ME

ADVOGADO do(a) INTERESSADO: DANIEL DE SANTANA BASSANI - SP322137-A

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 17 de agosto de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNALREGIONALFEDERALDA3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
APELACAO CIVEL (198) N° 0025995-04.2015.4.03.6100

APELANTE: CETENCO ENGENHARIAS A

Advogados do(a) APELANTE: WESLEY FRANCO DEAZEVEDO NOGUEIRA - AL9795-A, JOAO ROBERTO POLO FILHO - SP248513-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos achamse comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do

Codigo de Processo Civil
Séo Paulo, 17 de agosto de 2020.
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APELACAO /REMESSA NECESSARIA (1728) N°® 5002958-86.2017.4.03.6100
RELATOR: Gab. Vice Presidéncia

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO: SUPERMERCADO ROSSINEW LTDA

Advogado do(a) APELADO: LUIZ PAVESIO JUNIOR - SP136478-A

DECISAO

Trata-se de recurso extraordindrio interposto pela UNTAO contra acérdio proferido por 6rgo fracionario deste Tribunal.
Decido.

A matéria veiculada no recurso corresponde a controvérsia objeto de decisdo pelo Supremo Tribunal Federal no RE 574.706 (Tema 1i° 69), que fixou a seguinte tese: “O ICMS no compde a base de calculo
para a incidéncia do PIS e da Cofins™.

Os embargos de declaragéo opostos pela Unido contra o acérddo proferido no RE 574.706, por meio do qual se objetiva a modulagio de efeitos do julgamento de mérito desse recurso, estdo pendentes de
analise pelo Plendrio daquela Corte.

Emrecentes decisdes, a Ministra Carmen Liicia, relatora do recurso paradigmatico, tem determinado o sobrestamento de recursos extraordinarios sobre o tema até o julgamento dos respectivos embargos
declaratorios:

RECURSO EXTRA ORDINARIO. TRIBUTARIO. ICMS. EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. RECURSO EXTRA ORDINA'R[’O N. 574.706-RG. MERITO JULGADO.
PENDENCIA DE JULGAMENTO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO. MODULAGAO DOS EFEITOS DESSA DECISAO. RECURSO EXTRAORDINARIO SOBRESTADO.

[-]

3. A matéria é objeto do Recurso Extraordindrio n. 574.706-R G, Tema 69, de minha relatoria, no qual fixada a seguinte tese: “O ICMS niio compée a base de cdlculo para aincidéncia do PIS e da Cofins”.
Os embargos de declaracdo estio pendentes de julgamento pelo Plendrio deste Supremo Tribunal, que analisard a modulagao dos efeitos do julgamento de mérito desse recurso.

4. A Procuradoria-Geral da Repuiblica, apds a oposicdo dos embargos de declaragdo, assim se manifestou nos autos do Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. JULGAMENTO SOB A SISTEMA- TICA DA
REPERCUSSAO GERAL. EMBARGOS DECLARATORIOS. MODULACAO DOS EFEITOS. POSSIBILIDADE. PARCIAL PROVIMENTO DOS EMBARGOS. 1. Recurso Extraordindrio leading case
do tema 69 da sistemdtica da repercussdo geral, referente a ‘inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS'. 2. Processo julgado pelo Supremo Tribunal Federal, fixando-se a seguinte tese: ‘o [CMS
ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins’. 3. Oposigdo de embargos de declaragdo, em que se suscita a existéncia de vicios que possibilitariam a atribuicdo de efeitos infringentes ao
recurso, impondo a modificagéo do aresto. Além disso, pede-se a modulagdo dos efeitos do julgado. 4. Embora decidido em sentido contrdrio ao pretendido pela embargante, bem como diverso da orientagéo
defendida por este orgdo ministerial em hipdtese semelhante, ndo fica evidenciado vicio apto a possibilitar o acolhimento dos embargos para reforma da decisdo. O acdrddo impugnado analisou devida e
fundamentadamente as questdes indispensaveis ao deslinde da controvérsia. 5. Os embargos declaratorios podem e devem ser acolhidos para que se proceda a modulagdo dos efeitos do julgado. O acordao traz em
si impacto e abrangéncia que impdem seja sua eficdcia langada pro futuro, com efeitos ex nunc. 6. A tese fixada em repercusséo geral — com eficdcia vinculante e efeitos ultra partes — produz importante
modificagdo no sistema tributdrio brasileiro, alcanga um grande nimero de transagdes fiscais e pode acarretar grave impacto nas contas publicas. - Parecer pelo parcial provimento dos embargos, tdo somente
para que se faca a modulagdo dos efeitos do acorddio, de modo que o decidido neste paradigma da repercussdo geral tenha eficdcia pro futuro, a partir do julgamento dos declaratorios” (fl. 1, e-doc. 144).

5. Pelo exposto, determino o sobrestamento deste recurso ext dindrio até o ji dos Embargos de Declara¢do no Recurso Extraordindrio n. 574.706-RG e permane¢am os autos na Secretaria
Judicidria. (RE 1238731, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 22/10/2019, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-231 DIVULG 23/10/2019 PUBLIC 24/10/2019) (destaque nosso)

Decisdes monocraticas de outros ministros se sucedem, convergindo para o entendimento da Ministra Relatora do RE 574.706, no sentido do sobrestamento de processos que envolveremmatéria idéntica, até o
julgamento dos embargos de declaragdo.

Citamse, entre outros: Min. Edson Fachin (RE 1237357, julgado em 18/12/2019, publicado em processo eletronico DJe-019 divulg 31/01/2020 public 03/02/2020); Min. Ricardo Lewandowski (RE
1212746, julgado em 04/10/2019, publicado em processo eletrénico DJe-221 divulg 10/10/2019 public 11/10/2019); Min. Roberto Barroso (RE 1229510, julgado em 10/09/2019, publicado em processo eletrénico
DJe-200 divulg 13/09/2019 public 16/09/2019).

A Primeira Turma do Supremo Tribunal Federal julgou agravo interposto de decisdo monocratica proferida em 23.08.2019, pelo Ministro Relator Marco Aurélio, no RE 1.224.210, que assim entendeu: “¢
prudente aguardar o pronunciamento do Plendrio, a justificar, emnome da racionalidade dos trabalhos do Supremo, a manutengéo do ato que implicou a suspensdo do julgamento do recurso extraordinario”. A Turma manteve o
sobrestamento emacordio, assimementado:

PROCESSO — SUSPENSAO — MATERIA — PENDENCIA NO SUPREMO. Uma vez verificada a pendéncia de embargos de declaragdo impde-se, em nome da racionalidade, a suspensio de processos a
envolverem matéria idéntica. (RE 1.224.210, Primeira Turma, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, sessdo virtual de 29.5.2020 a 5.6.2020, publicado DJe 26.06.2020, DJE 161, DIVULG25.06.2020)
(destaque nosso)

E em decisdo proferida em 19.06.2020, a seguir transcrita, o0 Min. Dias Toffoli determinou a devolugéo a esta Corte Regional dos autos recursais dela oriundos (ARE 1.272.144/SP), para que, apés a
conclusio do julgamento dos embargos de declaraciio no RE 574.706/PR, sejamobservados os procedimentos previstos nos incs. I e I1 do art. 1.030 do Cddigo de Processo Civil:

I3

Este Supremo Tribunal as questdes trazidas no p processo a si itica da repercussdo geral (Recurso Extraordindrio n. 574. 7()6 Teman’69): repemussao geral reconhecida e mérito julgado. E
certo que 0 Plendrio da Suprema Corte jd assentou que a publicagdo do acérddo de mérito de tema com repercussdo geral reconhecidi o jul, diato de causas que versem sobre a mesma
matéria. Vide: “(..) REPERCUSSAO GERAL-ACORDAO — PUBLICACAO — EFEITOS — ARTIGO 1.040 DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. A sistemitica prevista no artigo 1.040 do
Cddigo de Processo Civil sinaliza, a partir da publicagio do acordio paradigma, a observincia do entendimento do Plendrio, formalizado sob o dngulo da repercussio geral” (RE n° 579.431/RS-ED,

Tribunal Pleno, Relator o Ministro Marco Aurélio, DJe de 22/6/18). Entretanto, foram opostos embargos de declaracdo no referido paradigma da repercussio geral, ainda pendentes de julgamento, nos
quais se suscita, dentre outros pontos, a modulagio dos efeitos do acérdao de mérito. E certo, também, que hd virias decisées, inclusive da propria relatora do leading case da repercussio geral, determinando
0 sobrestamento de recursos extraordindrios que tratam do mencionado tema até o julgamento dos referidos embargos declaratorios (Dentre outros: RE n° 1.238.731/SC, Relatora a Ministra Cdrmen Liicia,

DJe de 24/10/2019; RE n° 1.233.440/RS, Relator o Ministro Celso de Mello, DJe de 17/10/2019; RE n° 1.238.092/RS, Relator o Ministro Roberto Barroso, DJe de 28/10/2019; e RE n° 1.240.949/SC, Relator o
Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 28/10/2019). Pelo exposto, determino a devolucdo destes autos ao Tribunal de origem para que, apos a conclusdo do julgamento dos embargos de declaracio no RE n’
574.706/PR, sejam observados os procedimentos previstos nos incs. I e 11 do art. 1.030 do Cédigo de Processo Civil (al. ¢ do inc. V do art. 13 do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). (destaque
nosso)

Ante todo 0 exposto, emobservéncia a atual orientagdo firmada na Corte Supremn, determino o sobrestamento do feito até o julgamento dos Embargos de Declaragdo no Recurso Extraordinrio 574.706.
Proceda-se as anotagdes necessarias nos sistemas eletronicos.

Intimem-se.
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Séo Paulo, 23 de julho de 2020.

Poder Judiciario
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
Divisdo de Recursos - DARE
AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5014575-39.2019.4.03.0000
AGRAVANTE: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS
Advogados do(a) AGRAVANTE: GAYA LEHN SCHNEIDER PAULINO - MS10766-A, RENATO CHAGAS CORREA DA SILVA - MS5871-A
AGRAVADO: ILDA DE MATTOS LOLLI GHETTI
Advogado do(a) AGRAVADO: WILMAR LOLLI GHETTI - MS11447-A

OUTROS PARTICIPANTES:

ATO ORDINATORIO - VISTA- CONTRARRAZOES

Certifico que os presentes autos acham-se comvista ao(s) recorrido(s) para apresentar(em) contrarrazdes ao(s) recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinrio(s) interposto(s), nos termos do artigo 1.030 do
Codigo de Processo Civil

Sao Paulo, 17 de agosto de 2020.
SUBSECRETARIA DO ORGAO ESPECIAL E PLENARIO

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5016468-31.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 6' VARA FEDERAL PREVIDENCIARIA

SUSCITADO: SUBSEGCAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 19* VARAFEDERAL CIVEL

OUTROS PARTICIPANTES:

PARTEAUTORA:ANTONIO GOMES DE SOUZA

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845-A
ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: ERIKA CARVALHO - SP425952-A

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de conflito negativo de competéncia instaurado entre os juizos federais da 6* Vara Federal Previdencidria e da 19.* Vara Federal Civel, ambos da Subsegao Judicidria de Sao Paulo, nos autos de agéo
mandamental pela qual se busca ordempara que a autoridade impetrada proceda a imediata analise do pedido administrativo de concessdo de beneficio previdencidrio.

Distribuida a a¢do ao Juizo suscitado, foi proferida decisdo declinatéria da competéncia, determinando-se a redistribuigio a uma das Varas Previdenciarias, aduzindo que o objeto da agdo é o pedido
administrativo de concessdo de beneficio previdencirio.

Redistribuida a 3* Vara Previdenciaria, este suscitou o presente conflito negativo de competéncia sob o fundamento de que o objeto da ag¢do nfio envolve matéria previdencidria, mas sim falha na prestagdo do
servigo administrativo.

Designado o Juizo Suscitante para decidir sobre as medidas de carater urgente.
0 Orgio ministerial ofertou parecer pela desnecessidade de sua intervengo.
E asintese do necessario. Decido.

A discussao aqui travada temsido recorrente no ambito do orgio Especial deste Tribunal que emrecente decisdo, no julgamento do Conflito de Competéncia n® 5007270-67.2020.4.03.0000, a unanimidade
decidiupela edigéo de Stmula de jurisprudéncia, nos termos do art. 107, § 1° do Regimento Interno, coma seguinte redagio:

“Ausente controvérsia a respeito dos requisitos para a concessdo ou revisdo de beneficio da seguridade social, cumpre a unidade judiciaria com competéncia civel o juls 0 de de
verse sobre a regularidade de processo administrativo previdencicrio.”

Comefeito, a questdo debatida na agdo mandamental de origemse alinha como quanto estabelecido na referida Sumula, que deve ser aplicada ao presente caso.
Ao contrario do que afirmou o Juizo Suscitante ndo se discute na agdo mandamental os requisitos para a concessdo do beneficio previdenciario.

O que busca o impetrante ¢ a concessdo de ordem mandamental para que a autoridade coatora conclua a andlise de seu pedido administrativo, sendo certo que a referéncia a sua concessio ¢ o que o proprio
impetrante espera ao final da verificagio administrativa, mas que ndo se confunde como objeto da impetrag@o.
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Portanto, diante da fundamentagéo supra, nos termos do art. 955, paragrafo tnico, inc. I, do CPC, julgo procedente o presente conflito de competéncia, afirmando a competéncia do Juizo Federalda 19" Vara
Civel para conhecimento da agdo mandamental.

Ciéncia aos Juizos envolvidos e a0 MPF.
Tudo cumprido, arquive-se.
Séo Paulo, 12 de agosto de 2020.

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5018158-32.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. DES. FED. NERY JUNIOR

SUSCITANTE: DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA - PRIMEIRA TURMA
SUSCITADO: DESEMBARGADORA FEDERALMARLI FERREIRA - QUARTA TURMA

OUTROS PARTICIPANTES:

PARTE RE:ARTHUR LUNDGREN TECIDOS S ACASAS PERNAMBUCANAS

ADVOGADO do(a) PARTE RE: PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR

DECISAO

Trata-se de conflito negativo de competéncia , tendo como suscitante o e. Desembargador Federal Hélio Nogueira, integrante da 1* Turma, vinculada a 1* Secdo desta Corte, e como suscitada a e.
Desembargadora Federal Marli Ferreira, integrante da 4* Turma, vinculada a 2* Secao deste Regional, para julgar o Agravo de Instrumento n® 5024358-26.2017.4.03.0000, tirado do MS n° 5025523-44.2017.4.03.6100.

Designado o Juizo suscitado para resolver, emcaréter provisorio, as medidas urgentes até a decisdo do presente incidente.

Seminformagdes.

O Ministério Publico Federal, entendendo ndo se tratar de hipotese de sua intervengao, pugnou pelo prosseguimento do feito.

Decido.

Conforme consulta junto ao sistema processual PJe, verifica-se que tanto o agravo de instrumento, quanto o mandado de seguranga, foramjulgados, ja comtransito emjulgado.
Resplandece, desta formn, a perda do objeto do presente conflito.

Ante o exposto, julgo prejudicado o presente conflito de competéncia .

Oficie-se aos Juizos, comunicando o teor da presente decisio.

Dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.

Oportunamente, arquiventse 0s autos.

Séo Paulo, 16 de julho de 2020.

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5014285-87.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. DES. FED. THEREZINHA CAZERTA

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP- 6* VARA FEDERAL CIVEL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 7* VARA FEDERAL PREVIDENCIARIA

OUTROS PARTICIPANTES:

PARTEAUTORA:JOSE NILTON MARQUES ALVES

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845-A

DECISAO

Vistos.

Conflito negativo de competéncia suscitado pelo juizo da 6.* Vara Federal Civel de Sao Paulo, a vista de decisdo declinatoria proveniente da 7.* Vara Federal Previdenciaria (Id. 136329299).
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Ocorre que sobreveio comunicagdo do juizo da 6.* Vara Federal Civel da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo (Id. 136329299), noticiando a prolagdo de sentenga no feito originario, homologando-se a

desisténcia da agdo.

Consoante o ensinamento de Candido Rangel Dinamarco (Instituigdes de Direito Processual Civil, vol. 1, 3* edicdo, Malheiros, p. 446), "em qualquer hipdtese, o conflito de competéncia so se considera
existente a partir de quando dois ou mais juizes hajam langado nos autos determinagdes assim divergentes”, sendo que a “mera potencialidade de um conflito entre juizes ndo é tratada pelo direito positivo como

conflito de competéncia".

Na mesma esteira, Nelson Nery Jinior (Codigo de Processo Civil Comentado e legislagdo extravagante, 11* edicdo, Saraiva, p. 393): "o conflito negativo s6 se caracteriza quando um deles se der por

incomp eafirmar a competéncia de um dos juizos que jd se declarara incompetente".

No caso destes autos, mesmo que subsistente, emum primeiro momento, o conflito de competéncia, a circunstancia superveniente de um dos juizos ter julgado os pedidos subjacentes ao processo indica que a

divergéncia deixou de existir —ante o reconhecimento tacito de uma das unidades judicidrias de sua atribuigao para analise da controvérsia.

Ante o exposto, com fundamento no art. 485, inciso I'V, do Cddigo de Processo Civil, verifico a perda de objeto e, por isso, julgo extinto, semresolugdo de n¥érito, este conflito de competéncia.

Comuniquentse os juizos federais envolvidos.
Intimense.

Dé-se ciéncia a0 Ministério Publico Federal.
Apbs, arquiventse os autos.

Sao Paulo, data registrada emsisterm eletronico.

THEREZINHA CAZERTA

Desembargadora Federal Relatora

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5014110-93.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 26 - DES. FED. NEWTON DE LUCCA
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 6' VARA FEDERAL CIVEL

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 5* VARA FEDERAL PREVIDENCIARIA

OUTROS PARTICIPANTES:

PARTEAUTORA:MARIAJOSE COLACITI DOS SANTOS

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA:HELENA GUAGLIANONE FLEURY - SP405926-A
ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: THAIS MELLO CARDOSO - SP159484-A
ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA:RAFAELA DE OLIVEIRA PINTO - SP341088-A
ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: KAREN NICIOLI VAZ DE LIMA - SP303511-A
ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: ERAZE SUTTI - SP146298-A

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA:ARETAFERNANDA DA CAMARA - SP289649-A

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5014110-93.2020.4.03.0000

RELATOR:Gab. 26 - DES. FED. NEWTON DE LUCCA

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP- 6* VARA FEDERAL CIVEL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 5* VARA FEDERAL PREVIDENCIARIA
OUTROS PARTICIPANTES:

PARTE AUTORA:MARIAJOSE COLACITI DOS SANTOS

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: HELENA GUAGLIANONE FLEURY
ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: THAIS MELLO CARDOSO
ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA:RAFAELA DE OLIVEIRA PINTO
ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: KAREN NICIOLI VAZ DE LIMA
ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: ERAZE SUTTI

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA:ARETAFERNANDA DA CAMARA

RELATORIO

O Senhor Desembargador Federal Newton De Lucca (Relator): Cuida-se de conflito negativo de competéncia suscitado pela Juiza Federal da 6* Vara Civel de Sao Paulo, nos autos do mandado de
seguranga n° 5002010-84.2020.4.03.6183, impetrado como objetivo exclusivo de determinar o julgamento do recurso administrativo interposto contra a decisdo que indeferiu beneficio de aposentadoria por idade urbana, por

ter sido extrapolado o prazo a que se refere a Lein® 9.784/99.

A agiio mandamental foi proposta perante a 5* Vara Federal Previdencidria de Séo Paulo, tendo 0 Juizo a quo declinado de sua competéncia, por se tratar de demanda de carater administrativo, que “em nada
se aproxima da competéncia relacionada a concessao, ¢do, belecimento ou revisdo de beneficios previdencidrios.” (doc. n® 133.222.803 - p. 92)

Discordando do entendimento acima, a E. Juiza Federal da 6* Vara Civelde Sdo Paulo suscitou o presente conflito (doc. n® 133.222.803, p. 99-101)

Inicialmente distribuido & Terceira Segéo desta Corte (doc. r° 133.450.796), foi o incidente redistribuido 4 minha relatoria neste Orgio Especial (doc. n° 133.537.729)

Designei o Juizo suscitante para as providéncias urgentes (doc. n° 133.728.274)
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O Ministério Piblico Federal opinou pelo regular prosseguimento do feito (doc. n® 134.950.745)

E o breve relatorio.

Newton De Lucca

Desembargador Federal Relator

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5014110-93.2020.4.03.0000

RELATOR:Gab. 26 - DES. FED. NEWTON DE LUCCA

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP- 6* VARA FEDERAL CIVEL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 5* VARA FEDERAL PREVIDENCIARIA
OUTROS PARTICIPANTES:

PARTE AUTORA:MARIAJOSE COLACITI DOS SANTOS

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: HELENA GUAGLIANONE FLEURY
ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: THAIS MELLO CARDOSO
ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA:RAFAELA DE OLIVEIRA PINTO
ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: KAREN NICIOLI VAZ DE LIMA
ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: ERAZE SUTTI

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA:ARETAFERNANDA DA CAMARA

VOTO

O Senhor Desembargador Federal Newton De Lucca (Relator): Trata-se de conflito de competéncia no qual se busca definir se cabe a Vara Civel ou Previdenciaria, o julgamento de demandas propostas
coma finalidade exclusiva de determinar o julgamento de recurso administrativo interposto contra a decisdo que indeferiu beneficio de aposentadoria por idade urbana, por ter sido extrapolado o prazo a que se refere a Lein®
9.784/99.

Este E. Orgiio Especial, ao enfientar o tema em oportunidades anteriores, firmou o entendimento segundo o qual compete as Varas Federais Civeis o julgamento de mandados de seguranga impetrados como
objetivo de compeliro INSS a apreciar requerimentos formulados pelos segurados emsede administrativa. Isso porque, nestes casos, o pedido deduzido no writ tema finalidade de suprir, judicialmente, uma falha na prestagéo
dos servigos publicos geridos pelo INSS, de modo que o objeto da agdo ostenta natureza administrativa, € ndo previdencidria, tendo emvista que no se pretende, emJuizo, a concessdo ourevisdo de beneficios previdenciarios.

Sobre a matéria, reproduzo os seguintes precedentes deste E. Orgio Especial:

“CONFLITO DE COMPETENCIA. RELACAO JURIDICA CONTROVERTIDA DE NATUREZA JURIDICA ADMINISTRATIVA. PEDIDO DE JULGAMENTO DO PROCESSO
ADMINISTRATIVO. DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO. COMPETENCIA DA VARA CIVEL FEDERAL.

1. Nos termos do Provimento n. 186/1996 do Conselho da Justica Federal da 3“ Regido, as varas previdencidrias da Capital tém competéncia exclusiva nas agdes de beneficios previdencidrios.

2. O Regimento Interno desta Corte estabelece que a competéncia interna define-se de acordo com a matéria e natureza da relagdo juridica litigiosa, razdo pela qual nem toda controvérsia acerca de
atos praticados pelo INSS insere-se na competéncia da 3“ Segdo.

3. O INSS, ao demorar ou deixar de analisar a imp do administrativa, tal fato corresponde a um problema de administragdo e eficiéncia do servigo puiblico, o que insere-se na competéncia das
Varas Federais Civeis, por ndo se constituir a natureza juridica da relagdo litigiosa previdencidria e sim administrativa.

4. Conflito conhecido para declarar a competéncia do Juizo Suscitante (Juizo da Vara Civel Federal).”

(CCn°5006551-85.2020.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Baptista Pereira, j. 24/6/2020, DJe 07/07/2020)

“CONFLITO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANCA. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. RECURSO ADMINISTRATIVO. ANALISE CONCLUSIVA NO PRAZO
LEGAL. MATERIA ADMINISTRATIVA. COMPETENCIA DA VARA CIVEL.

1. Os precedentes do Orgéio Especial indicam que compete a Vara Civel processar e julgar mandado de seguranca em que ndo se postula a concesséo de beneficio previdencidrio, mas que se
determine a autoridade impetrada a andlise de requerimento administrativo, sob o fund de que ha excessiva demora da Autarquia, com descumprimento de prazos legais e desrespeito aos principios da
eficiéncia e da razodavel duragdo do processo administrativo (TRF da 3“ Regido, Orgdo Especial, CC n. 5020324-37.2019.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Carlos Muta, j. 17.12.19; CC n. 003547-33.2017.4.03.0000,
Rel. Des. Fed. Nery Jumior, j. 11.04.18; CC n. 0003622-72.2017.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Nelton dos Santos, j. 25.10.17; CC n. 0014775-39.2016.4.03.0000, Rel. Des. Fed. André Nekatschalow, j. 10.05.17).

7 )

2. No caso dos autos o impetrante néo postula a concessdo de seguranga para a imp ¢do do beneficio p idrio, mas sim que a autoridade impetrada encaminhe o recurso interposto para
andlise conclusiva pela Junta de Recursos da Previdéncia Social. Trata-se de matéria administrativa que ndo integra a competéncia da Vara Civel especializada em matéria previdencidria, conforme se depreende
do Provimento n. 172, de 15.04.99 e do Provimento n. 186, de 28.10.99, ambos do Conselho da Justica Federal. Portanto, a competéncia para o proc o do dadlo de seguranga é do Juizo Federal da 6
Vara Civel de Sdo Pauilo.

3. Conflito de competénciajulgado improcedente para declarar a competéncia do Juizo Federal suscitante.”

(CCn°5014493-71.2020.4.03.0000, Rel. Des. Fed. André Nekatschalow, j. 08/07/2020, DJe 14/07/2020)
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Desta forma, de acordo coma jurisprudéncia formada neste E. Orgiio Especial a respeito da matéria, julgo improcedente o presente conflito de competéncia, declarando a competéncia da 6* Vara Federal Civel
de S&o Paulo/SP para o julgamento do processo de Origem(MS n° 5002010-84.2020.4.03.6183).

E o meuvoto.

Newton De Lucca

Desembargador Federal Relator

EMENTA

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. VARA CIVEL E VARA PREVIDENCIARIA. MANDADO DE SEGURANCA. PEDIDO VOLTADO A DETERMINAR O
JULGAMENTO DE RECURSO INTERPOSTO CONTRA O INDEFERIMENTO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO. WRITQUE TEM POR OBJETO A FALHA NA PRESTACAO DE
SERVICO PUBLICO GERIDO PELA AUTARQUIA PREVIDENCIARIA. INEXISTENCIA DE PEDIDO DE CONCESSAO OU REVISAO DE BENEFiCIO. NATUREZA ADMINISTRATIVA
DADEMANDA. COMPETENCIA DA VARA CIVEL. CONFLITO IMPROCEDENTE.

1 - O Orgio Especial desta Corte, em julgamentos anteriores, firmou o entendimento segundo o qual compete as Varas Civeis o julgamento de mandados de seguranga impetrados como objetivo de compeliro
INSS aapreciar requerimentos formulados pelos segurados emsede administrativa.

1I- Nestes casos, 0 pedido deduzido no writ tema finalidade de suprir, judicialmente, uma falha na prestagio do servigo piblico gerido pelo INSS, de modo que o objeto da ago ostenta natureza administrativa,
e ndo previdencidria, tendo emvista que ndo se pretende, emJuizo, a concessao ourevisdo de beneficios previdenciérios.

111 — Precedentes deste E. Orgio Especial: CC r° 5006551-85.2020.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Baptista Pereira, j. 24/06/2020, DJe 07/07/2020; CC r° 5014493-71.2020.4.03.0000, Rel. Des. Fed. André
Nekatschalow, j. 08/07/2020, DJe 14/07/2020.

1V - Conflito de competéncia improcedente.
ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sio partes as acima indicadas, O Orglio Especial, por unanimidade, julgou improcedente o presente conflito de competéncia, declarando a competéncia da 6* Vara Federal Civel de Sao
Paulo/SP para o julgamento do processo de Origem (MS n” 5002010-84.2020.4.03.6183), nos termos do voto do Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA (Relator). Votaram os Desembargadores Federais
PEIXOTO JUNIOR, FABIO PRIETO, THEREZINHA CAZERTA, NERY JUNIOR, ANDRE NEKATSCHALOW, HELIO NOGUEIRA, CONSUELO YOSHIDA, SOUZA RIBEIRO, WILSON

ZAUHY, MARISA SANTOS, NINO TOLDO, DIVA MALERBI, BAPTISTA PEREIRA, ANDRE NABARRETE ¢ MARLI FERREIRA. Ausente, justificadamente, o Desembargador Federal PAULO
FONTES. , nos termos do relatorio e voto que ficamfazendo parte integrante do presente julgado.

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL(221) N° 5014734-45.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. DES. FED. THEREZINHA CAZERTA
SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP- 6' VARA FEDERAL CIVEL

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 10" VARA FEDERAL PREVIDENCIARIA

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTE AUTORA: GILVAM SEBASTIAO DO NASCIMENTO

ADVOGADO do(a) PARTE AUTORA: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845-A

DECISAO

Vistos.

Conflito negativo de competéncia suscitado pelo juizo da 6.* Vara Federal Civelde Sdo Paulo, a vista de decisdo declinatoria proveniente da 10.* Vara Federal Previdenciaria de Sdo Paulo (Id. 133744480).
Despacho (Id. 134193079), emque designado o juizo da 6.* Vara Federal Civel de Sdo Paulo para resolver as medidas urgentes.

Parecer (Id. 135447364), emque o Ministério Publico Federal requer o prosseguimento do feito.

Na origem, a controvérsia dizrespeito 4 competéncia para a analise de mandado de seguranga emque se discute a regularidade de processo administrativo previdenciario.

Em29/7/2020, 0 Orgio Especial do Tribunal Regional Federal da 3. Regio julgou, de forma conjunta, os conflitos registrados sob n.% 5011468-50.2020.4.03.0000 (6.* Vara Federal Civel x 7.* Vara Federal
Previdenciaria), 5009212-37.2020.4.03.0000 (6.* Vara Federal Civel x 9.* Vara Federal Previdenciaria), 5007899-41.2020.4.03.0000 (9. Vara Federal Civel x 9. Vara Federal Previdencidria), 5010764-
37.2020.4.03.0000 (6.* Vara Federal Civel x 7.* Vara Federal Previdenciaria) e 5007270-67.2020.4.03.0000 (9.* Vara Federal Civel x 3.* Vara Federal Previdencidria), todos sob minha relatoria, fazendo-o nos termos da
ementa deste Gltimo:

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. CAUSA DE NATUREZA PREVIDENCIARIA. VARAS FEDERAIS COM COMPETENCIA CIVEL E PREVIDENCIARIA. CONTROVERSIA A
RESPEITO DA REGULARIDADE DE PROCESSO ADMINISTRATIVO PREVIDENCIARIO. AUSENCIA DE DISCUSSAO A RESPEITO DOS REQUISITOS PARA A CONCESSAO OU
REVISAO DE BENEFICIO DA SEGURIDADE SOCIAL. COMPETENCIA DA UNIDADE CIVEL.

- Distingdo entre casos em que a parte requer a concessdo ou revisdo de beneficio previdencidrio, solicitando provi o jurisdicional que altere juizo administrativo ja realizado anteriormente ou o substitua a
respeito de um determinado caso; e situagoes em que o pedido se adstringe a solicitar que a autoridade coatora ou o INSS emitam um juizo a respeito de um pedido anteriormente apresentado, sem que se cogite
andlise a respeito de qual serd o seu conteido.

- Definir se a parte tem ou ndo direito a uma resposta tempestiva da administragdo puiblica a respeito de um pedido de beneficio previdencidrio ndo exige que se defina se hd ou néo direito ao prdprio beneficio
previdencidrio — andlise essencialmente distinta e a qual, nessa linha de interpretagdo, fez-se referéncia ao adotar; no Provimento CJF-3R n.” 186/1999, o termo “beneficios previdencicrios”’, como discrimen entre
os processos que seriam distribuidos as unidades previdenciarias e aqueles que permaneceriam sob processamento nas Varas Civeis.
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-Ac éncia para o juls

p
matéria civel.

0 de feito em que se requer que autoridade administrativa aprecie processo administrativo relativo a beneficio da seguridade social é de Vara Federal com atribui¢do para a

- Conflito negativo que se julga procedente, para declarar a competéncia do juizo da 9. Vara Federal Civel da Subse¢do Judicidria de Sio Paulo.

- Proposta de edi¢do de siimula, nos seguintes termos: “Ausente controvérsia a respeito dos requisitos para a concessdo ou reviséo de beneficio da seguridade social, cumpre ¢ unidade judicicria com competéncia
civel o julgamento de demanda que verse sobre a regularidade de processo administrativo previdencicrio”.

In casu, portanto, ausente controvérsia a respeito dos requisitos de beneficio previdenciario, da aplicagdo da simula em epigrafe resulta o reconhecimento da competéncia do juizo da 6.* Vara Federal Civel de
Séo Paulo.

Ante 0 exposto, com fundamento no art. 955, paragrafo tnico, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, julgo improcedente o conflito para declarar a competéncia do juizo da 6. Vara Federal Civel da Subsegao
Judiciaria de Sao Paulo.

Comuniquentse os juizos federais envolvidos.
Intimense.

Dé-se ciéncia a0 Ministério Publico Federal.
Apbs, arquiventse os autos.

Sao Paulo, data registrada emsisterm eletronico.

THEREZINHA CAZERTA

Desembargadora Federal Relatora

RECLAMAGAO (12375) N° 5022544-71.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. DES. FED. MARISA SANTOS

RECLAMANTE: MARIA GLORIA DA SILVA

Advogado do(a) RECLAMANTE: ROGERIO MARCIO GOMES - SP148475
RECLAMADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Maria Gloria da Silva ajuiza agdo declaratéria de nulidade de operago bancaria contra a Caixa Econdmica Federal.

A UFOR informa que “a petigdo inicial apresenta uma agdo declaratoria enderegada ao primeiro grau de jurisdigao”. (1D 139449372).

Tribunal ou de agdo emgrau de recurso.
Considerando-se a existéncia de dois sistemas, PJe-1° graue PJe-2° grau, cada qual direcionado a seus determinados fins, cabe ao advogado da parte interessada providenciar o devido protocolo eletronico.
Encaminhem+se os autos 8 UFOR para que se proceda ao cancelamento da distribuicdo.

Intime-se.

Sio Paulo, 14 de agosto de 2020.

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5021991-24.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 26 - DES. FED. NEWTON DE LUCCA

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 7* VARA FEDERAL PREVIDENCIARIA
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 6' VARA FEDERAL CIVEL

OUTROS PARTICIPANTES:

PARTEAUTORA:EDIMILSON FERREIRADOS SANTOS

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: ROGERIO MOREIRA DA SILVA - SP225095-N

DESPACHO
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1—Nos termos do art. 955, do CPC, designo o Juizo suscitado para resolver, emcarater provisorio, as medidas urgentes. Comunique-se.
11 - Apos, por se tratar de conflito de competéncia suscitado emagdo mandamental, abra-se vista ao MPF.
111 - Int.

Sao Paulo, 14 de agosto de 2020.

Newton De Lucca

Desembargador Federal Relator

Sio Paulo, 14 de agosto de 2020.

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5010763-52.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. DES. FED. MARISA SANTOS

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP- 6* VARA FEDERAL CIVEL
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 9 VARA FEDERAL PREVIDENCIARIA
OUTROS PARTICIPANTES:

PARTE AUTORA:IVANILDO DE OLIVEIRA DA SILVA
ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: VIVIANE CABRALDOS SANTOS

DECISAO

Conflito negativo de competéncia suscitado pelo Juizo da 6* Vara Federal Civel de Sdo Paulo/SP emface do Juizo da 9* Vara Federal Previdenciaria de Sdo Paulo/SP, nos autos do mandado de seguranga n. 5016291-
79.2019.4.03.6183.

O juizo suscitado declinou da competéncia para processar e julgar o feito, destacando a natureza administrativa — e ndo previdenciaria — do pedido, que se relaciona coma demora na prestagio do servico publico gerido pelo
INSS

O juizo suscitante argumenta que a agio mandamental objetiva a conclusdo do processo administrativo de concessdo de beneficio previdenciario, sendo que “as Varas Federais Previdencidrias tém competéncia exclusiva
para processos que versem sobre beneficios previdencidrios, nos termos do art. 3°do Provimento n°228/2002, observado o art. 1°do Provimento n°172/99".

Foidesignado o Juizo suscitante para resolver, emcarater provisorio, eventuais medidas urgentes, até o julgamento final deste conflito, nos termos do art. 955, caput, parte final, do CPC/2015.

O Ministério Publico Federal manifestou-se “pela improcedéncia do presente conflito negativo de competéncia, a fim de ser declarada a competéncia do Juizo Federal da 6 Vara Civel de Sdo Paulo/Capital, ora
suscitante”.

O Juizo suscitante informa que deferiu parcialmente a medida liminar requerida pelo impetrante.

E o relatorio.

Decido monocraticamente, nos termos do art. 955, paragrafo tmico, I, do CPC.

Assiste razio ao Juizo suscitado.

O mandado de seguranca subjacente foi impetrado contra suposto ato llegal da Administragao Publica—IN'SS -, consistente emdemora injustificada na analise de recurso administrativo.

O que se pretende é que a autoridade administrativa dé impulso ao processo, observando os prazos determinados na Lei9.784/1999. Nio ha, portanto, pedido judicial de concessdo ourevisdo de beneficio previdencirio, a
demandar o julgamento por vara especializada.

0 Orgio Especial desta Corte firmou o entendimento segundo o qual compete as varas federais civeis o julgamento de agdes ajuizadas como objetivo de compelir o INSS a apreciar os pedidos administrativos emprazo
razodvel. Confira-se:

CONFLITO DE COMPETENCIA. RELACAOJURIDICA CONTROVERTIDA DE NATUREZA JURIDICA ADMINISTRATIVA. PEDIDO DE JULGAMENTO DO PROCESSO
ADMINISTRATIVO. DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO. COMPETENCIA DA VARA CIVEL FEDERAL.

1. Nos termos do Provimento n. 186/1996 do Conselho da Justica Federal da 3°Regido, as varas previdencidrias da Capital tém competéncia exclusiva nas agdes de beneficios previdencidrios.

2. O Regimento Interno desta Corte estabelece que a competéncia interna define-se de acordo com a matéria e natureza da relagdo juridica litigiosa, razdo pela qual nem toda controvérsia acerca de atos
praticados pelo INSS insere-se na competéncia da 3 Se¢do.

3. OINSS, ao demorar ou deixar de analisar a imp ¢do administrativa, tal fato corresponde a um problema de administragdo e eficiéncia do servigo puiblico, o que insere-se na competéncia das Varas Federais
Civeis, por ndo se constituir a natureza juridica da relagdo litigiosa previdencicria e sim administrativa.

4. Conflito conhecido para declarar a competéncia do Juizo Suscitante (Juizo da Vara Civel Federal).
(CC 5006552-70.2020.4.03.0000, Relator Des. Fed. Baptista Pereira, unanime, j. 24/06/2020)

CONFLITODE COAlPETENC{A. MANDADO DE SEGURANCA. BENEFICIO PREVIDENCIARIO. RECURSO ADMINISTRATIVO. ANALISE CONCLUSIVANO PRAZO LEGAL. MATERIA
ADMINISTRATIVA. COMPETENCIA DA VARA CIVEL.

1. Os precedentes do Orgdio Especial indicam que compete & Vara Civel processar e julgar mandado de seguranga em que néo se postula a concesséo de beneficio previdencidrio, mas que se determine & autoridade
impetrada a andlise de requerimento administrativo, sob o fund 0 de que hd excessiva demora da Autarquia, com descumprimento de prazos legais e desrespeito aos principios da eficiéncia e da razodavel
duragdo do processo administrativo (TRF da 3“Regido, Orgda Especial, CC n. 5020324-37.2019.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Carlos Muta, j. 17.12.19; CC n. 003547-33.2017.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Nery
Juimior; j. 11.04.18; CC n. 0003622-72.2017.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Nelton dos Santos, j. 25.10.17; CC n. 0014775-39.2016.4.03.0000, Rel. Des. Fed. André Nekatschalow, j. 10.05.17).

2. No caso dos autos o impetrante ndo postula a concessdo de seguranga para a implantagdo do beneficio previdencidrio, mas sim que a autoridade impetrada encaminhe o recurso interposto para andlise
conclusiva pela Junta de Recursos da Previdéncia Social. Trata-se de matéria administrativa que ndo integra a competéncia da Vara Civel especializada em matéria previdencidria, conforme se depreende do
Provimento n. 172, de 15.04.99 e do Provimento n. 186, de 28.10.99, ambos do Conselho da Justica Federal. Portanto, a competéncia para o proc do dado de seguranga é do Juizo Federal da 6
Vara Civel de Sao Pauilo.
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3. Conflito de competéncia julgado improcedente para declarar a competéncia do Juizo Federal suscitante.
(CC 5014493-71.2020.4.03.0000, Relator Des. Fed. André Nekatschalow, undnime, j. 08/07/2020)

Cabe destacar que, emsesso realizada em29 de julho de 2020, o Orgo Especial, por ocasido do julgamento dos conflitos de competéncia 5007270-67.2020.4.03.0000, 5007899-41.2020.4.03.0000, 5009212-
37.2020.4.03.0000, 5010764-37.2020.4.03.0000 e 5011468-50.2020.4.03.0000, de relatoria da Desembargadora Federal Therezinha Cazerta, aprovou edi¢do de Stnmula, nos seguintes termos: “A usente controvérsia a
respeito dos requisitos para a concessio ou revisdo de beneficio da seguridade social, cumpre a unidade judicidria com competéncia civel o julgamento de demanda que verse sobre a regularidade de processo
administrativo previdencidrio”.

Diante do exposto, julgo improcedente este conflito negativo de competéncia, com findamento no art. 955, paragrafo tmico, I, do CPC, declarando a competéncia do Juizo da 6* Vara Federal Civel de Sdo Paulo/SP.
Comunique-se aos Juizos emconflito.

Decorrido o prazo recursal, arquiven-se estes autos.

Publique-se.

Intime-se.

Séo Paulo, 6 de agosto de 2020.

SUBSECRETARIA DA 1*SECAO

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5015546-24.2019.4.03.0000
RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO VICENTE/SP - JEF

SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO VICENTE/SP- 1* VARAFEDERAL
OUTROS PARTICIPANTES:

PARTE AUTORA: CONDOMINIO RESIDENCIALRIO PAIVAIX
PARTE RE: CAIXAECONOMICAFEDERAL, FRANCISCO ANTONIO WENCESLAU PINAS WENCESLAU, PRISCILAMARCOPITO MAIAWENCESLAU

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: MARIANA APARECIDA GONCALVES - SP258233
ADVOGADO do(a) PARTE RE: THIAGO PINAS WENCESLAU - SP361935
ADVOGADO do(a) PARTE RE: FRANCISCO ANTONIO WENCESLAU - RJ037539

CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5015546-24.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO VICENTE/SP - JEF
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO VICENTE/SP- 1* VARA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

PARTE AUTORA: CONDOMINIO RESIDENCIALRIO PAIVAIX
PARTE RE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, FRANCISCO ANTONIO WENCESLAU PINAS WENCESLAU, PRISCILA MARCOPITO MAIA WENCESLAU

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA:MARIANA APARECIDA GONCALVES
ADVOGADO do(a) PARTE RE: THIAGO PINAS WENCESLAU
ADVOGADO do(a) PARTE RE: FRANCISCO ANTONIO WENCESLAU

RELATORIO

Trata-se de contflito negativo de competéncia suscitado pelo Juizado Especial Federal Civel de Sao Vicente/SP emface do Juizo Federalda 1* Vara de Sdo Vicente/SP, nos autos da ago de execucdo de
titulo extrajudicial proposta pelo Condominio Edificio Rio Paiva IX emface de Francisco Wenceslau Pinas Wenceslau e Priscila Marcopito Maia Wenceslau, que tempor objeto o recebimento das taxas condominiais.

A agdo foi proposta perante o d. Juizo de Direito da 1* Vara Civel da Comarca de Praia Grande/SP, o qual, por vislumbrar interesse da Caixa Econdmica Federal— CEF no feito, como credora fiduciaria
do imovel, remeteu os autos a Justica Federal.

O digno Juizo Federalda 1* Vara de Sao Vicente/SP declinou da competéncia para o julgamento do feito, por se tratar de agéo comvalor da causa inferior a 60 (sessenta) salarios minimos.
Redistribuidos os autos, o Juizado Especial Federal Civel de Sao Vicente/SP suscitou o presente conflito negativo de competéncia, sob o findamento de que "diferentemente do previsto pelo art. 3°,
$§1° inciso I da Lei n® 9.099/95, que previu expressamente a competéncia dos juizados especiais estaduais no que tange a execugdo de titulos extrajudiciais, a Lei n® 10.259/01 limitou a competéncia dos

Juizados especiais federais as execugdes de suas préprias sentenga" .

Emseu parecer, 0 Ministério Publico Federal se manifestou pelo reconhecimento ex officio da incompeténcia da Justica Federal, determinando-se o retorno dos autos ao d. Juizo de Direito da 1* Vara
Civelda Comarca de Praia Grande/SP, 6rgfio prolator da deciséo exequenda.

E o relatorio.
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O Exmo. Sr. Desembargador Federal COTRIM GUIM ARAES: Pego vénia para divergir.

Comefeito, o dissenso dizrespeito a possibilidade de execugio oundo, perante o Juizado Especial Federal, de titulo judicial formado na Justiga Comum Estadual, o que ja foi decidido por esta Primeira Segdo no sentido do seu
cabimento, conforme precedente mencionado abaixo.

Ademais, embora possa ser considerada uma questdo de ordem publica, a legitimidade da CEF néo foi questionada pelo Juizo Federal Comum e pelo JEF, sendo que, por estar, de certa forma, imbricada com o mérito da
demanda executiva, ouseja, a satisfagdo do crédito, a sua apreciagdo por esta Corte Regional Federal implicaria emsupressdo de instancia, dado o ambito de cognicio do presente incidente.

Eis o precedente mencionado:

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA PROFERIDA PELA JUSTICA COMUM ESTADUAL .
DIVERGENCIA ENTRE JUIZADO ESPECIAL FEDERAL E JUiZO FEDERAL COMUM. ACAO DE COBRANCA DE COTAS CONDOMINIAIS. VALOR DA CAUSA INFERIOR A
SESSENTA SALARIOS MINIMOS. AUSENCIA DE VEDACAO EXPRESSA. COMPETENCIA DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL. 1 - Conflito de competéncia entre Juizado Especial
Federal e Juizo Federal Comumnos autos de cumprimento de sentenga proferida pela Justiga Estadual emag@o de cobranga de cotas condominiais, encaminhada para a Justica Federal emdecorréncia do pedido de inclusdo da
Caixa Econdmica Federal no polo passivo na fase de execugdo. 11 - Hipétese ndo tratada de forma expressa pelo legislador, diante da excepcionalidade de que o cumprimento de uma sentenca proferida pela Justica Estadual
acabe tendo a sua competéncia deslocada para a Justica Federal pela superveniente inclusdo de algumas das entidades previstas no artigo 109, inciso I, da Constituigio Federal de 1988, de modo que a solugdo do incidente
deve ser encontrada nas regras e nos principios informadores dos Juizados Especiais Federais. 111 - O disposto na parte final do caput do artigo 3° da Lein® 10.259/2001, no sentido de competir aos Juizdos Especiais Federais
executar as suas sentengas, apenas delimita a competéncia entre os drgios integrantes da Justica Federal, de modo que, ndio havendo regra especifica a respeito da competéncia para o cumprimento de sentenca proferida pela
Justica Estadual, cabe ao ntérprete suprir a lacuna de acordo com as regras e os principios orientadores do Juizado Especial Federal, devendo, no presente caso, preponderar o critério do valor da causa, sobretudo se
considerarmos que idéntica solugdo seria adotada em demanda proposta originariamente na Justica Federal e por ndio se inserir a natureza da demanda em qualquer das vedagdes previstas no §1° do artigo 3° da Lei n°
10.259/2001. 1V - Conflito improcedente. Competéncia do Juizado Especial Federal. (TRF 3* Regiéio, Primeira Sec¢fio, CC 5023109-69.2019.4.03.0000, Relator Des. Fed. Cotrim Guimarées, DJ 10/12/2019)

Diante do exposto, julgo improcedente o conflito.

E como voto.

O Exmo. Desembargador Federal Carlos Francisco: Coma devida vénia, divirjo do e.Relator.

Emrazio de ter havido consolida¢io da propriedade do imovel em favor da CEF, a cobranca de débitos condominiais por certo leva a integragdo dessa empresa ptblica a lide (ainda que ulteriormente a formagio de
coisa julgada perante a Justica Estadual), acarretando a competéncia da Justica Federal para processar o cumprimento de sentenca.

Sobre a atribuigdo das Varas Federais comuns e dos JEFs, trata-se de tema nio previsto expressamente na legislagdo, de modo que a regéncia juridica da controvérsia deve se dar pelos vetores que informam as
competéncias jurisdicionais dessas unidades, sobre o que vejo preponderante o critério do valor do litigio.

Assim, creio ser o JEF a unidade jurisdicional competente para processar e julgar esse feito, mesmo porque assimja se da emse tratando de agdo que tramitou perante a Justica Federal, nexistindo vedagéo prevista no
art. 3° da Lein® 10.259/2001.

Diante do exposto, conhego do conflito para julga-lo improcedente.

E 0 voto.

ODESEMBARGADOR FEDERALWILSON ZAUHY:

Pego vénia para divergir do e. Relator para o efeito de conhecer do conflito para o fimde julga-lo improcedente, fixando a competéncia do Juizo do Juizado Especial Federal de Sao Vicente para o julgamento
do feito de origem.
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Trata-se na espécie de conflito de competéncia suscitado em fase de cumprimento de sentenga de procedéncia emagao de cobranga de cotas condominiais.
Entendo que no ha dbice para o processamento do feito perante o Juizo do Juizado Especial Federal de Sao Vicente.

E bem verdade que o artigo 3°, caput da Leir® 10.259/2001 dispde competir ao Juizado “processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salérios minimos, bem
como executar as suas sentengas’.

Nao obstante tal previsdo, € importante voltar os olhos ao caso concreto.
O processo teve tramite inicial perante a Justica Estadual, sede emque se formou o titulo executivo.

Todavia, diante da consolidagdo da propriedade do imovel (cujos débitos condominiais sdo perseguidos na lide) em favor da CEF, inegavel a necessidade de deslocamento do feito para a Justica Federal,
momento emque devemser observadas as regras de competéncia atinentes.

Nesse ponto, irrelevante a inexisténcia de pedido expresso do exequente para a inclusdo da CEF no polo executado, considerando que a situagdo formado na espécie, com a transferéncia do bem para a
titularidade daquela instituicio, torna inescapavel o prosseguimento do cumprimento de sentenga em face do novo proprietario do bem, mormente considerando a) o exaurimento das tentativas de persecugao patrimonial em face
dos executados originarios, bemcomo b) a pretensdo do Condominio exequente de levar a excussdo o imovel agora pertencente a CEF. Assim, néio obstante a instituigdo financeira niio tenha constado do titulo executivo judicial,
imperativo reconhecer que, por se tratar da proprietaria atualdo bemcujas taxas condominiais séo executadas no feito de origem- imovel esse que podera suportar inclusive a penhora para a satisfagio do débito exigido -, ndo ha
como ndo determinar a inclusdo da CEF naqueles autos. No se justifica, portanto, a devolugdo do processo origindrio para a Justica Estadual.

Portanto, tratando-se de cumprimento de sentenca em que se busca a satisfagdo do crédito de R$ 24.419,40, posicionado para maio de 2016, evidente encontrar-se o feito no espectro de competéncia do
Juizado Federal, ndo se justificando a tramitagdo da execugdo do julgado perante o Juizo Federal comum

Ademnis, ndo se vislumbram os impedimentos delineados nos diversos incisos do art. 3° da Lei n® 10.259/2001 para o processamento do feito perante o Juizado, motivo pelo qual também por essa razio o
processo deve ser mantido no JEF.

E de se destacar que esta c. Primeira Sego vemdecidindo nesse mesmo sentido:

“CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCI/—}A DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA PROFERIDA PELA JUSTICA COMUM ESTADUAL. DIVERGENCIA
ENTRE JUIZADO ESPECIAL FEDERAL E JUiZO FEDERAL COMUM. ACAO DE COBRANCA DE COTAS CONDOMINIAIS. VALOR DA CAUSA INFERIOR A SESSENTA SALARIOS
MINIMOS. AUSENCIA DE VEDAGAO EXPRESSA. COMPETENCIA DO JUIZADO ESPECIAL FEDERAL.

1 — Conflito de competéncia entre Juizado Especial Federal e Juizo Federal Comum nos autos de cumprimento de sentenca proferida pela Justica Estadual em agdo de cobranga de cotas condominiais, encaminhada para a
Justiga Federal emdecorréncia do pedido de inclusdo da Caixa Economica Federal no polo passivo na fase de execugao.

11— Hipotese ndo tratada de forma expressa pelo legislador, diante da excepcionalidade de que o cumprimento de uma sentenga proferida pela Justica Estadual acabe tendo a sua competéncia deslocada para a Justica Federal
pela superveniente inclusdo de algumas das entidades previstas no artigo 109, inciso I, da Constituicdo Federal de 1988, de modo que a solugéo do incidente deve ser encontrada nas regras e nos principios informadores dos
Juizados Especiais Federais.

111 — O disposto na parte final do caput do artigo 3° da Lein® 10.259/2001, no sentido de competir aos Juizados Especiais Federais executar as suas sentengas, apenas delimita a competéncia entre os 6rgos integrantes da
Justica Federal, de modo que, ndo havendo regra especifica a respeito da competéncia para o cumprimento de sentenga proferida pela Justica Estadual, cabe ao intérprete suprir a lacuna de acordo comas regras e os principios
orientadores do Juizado Especial Federal, devendo, no presente caso, preponderar o critério do valor da causa, sobretudo se considerarmos que idéntica solugio seria adotada em demanda proposta originariamente na Justica
Federal e por ndo se inserir a natureza da demanda emqualquer das vedagdes previstas no §1° do artigo 3° da Lein® 10.259/2001.

IV - Contlito improcedente. Competéncia do Juizado Especial Federal.” (CC 5023109-69.2019.4.03.0000, Relator Desembargador Federal Cotrim Guimarées, DJe 12.12.2019)

“PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA ENTRE JUIZADO ESPECIAL FEDERAL E JUiZO FEDERAL COMUM. CUMPRIMENTO DE SENTENCA PARA
EXIGENCIA DE COTA CONDOMINIAL. VALOR DA CAUSA INFERIOR A SESSENTA SALARIOS-MINIMOS. POSSIBILIDADE DE CONDOMINIO LITIGAR NO POLO ATIVO
PERANTE OS JUIZADOS ESPECIAIS. RESPEITO AO VALOR DEALCADA. CONFLITO IMPROCEDENTE.

1. Conflito Negativo de Competéncia suscitado pelo Juizado Especial Federal de Sdo Vicente/SP em face do Juizo Federal da 1* Vara de Sao Vicente/SP, nos autos da agdo monitdria para cobranga de taxa condominial,
proposta por Condominio Edificio Residencial Castelo de Espana - Edificio Allambra contra Christian Alves de Freitas, posteriormente substituido por Caixa Econdmica Federal, cujo valor da causa é de RS 31.740,12, em
novembro/2016.

2. Afirmar-se que a “execugdo da propria sentenca” revela disposi¢do impeditiva para o processamento do cumprimento de sentenga oriunda de outro juizo nos Juizados ¢ despida de embasamento legal, diante da auséncia de
vedagdo para o cumprimento de sentenga emcaso de feito redistribuido, cuja causa ostenta valor sob a algada dos Juizados Especiais Federais.

3. O cumprimento de sentenga proferida emoutro Juizo (estadual) nio encontra dbice no art. 3°, §1°, Lei 10.259/2001.

4. Instituidos pela Lein. 10.259, de 12/07/2001, no ambito da Justica Federal, os Juizados Especiais Federais Civeis sdo competentes para processar e julgar as agdes, cujo valor da causa ndo exceda a 60 (sessenta) salarios-
minimos.

5. A possibilidade de o condominio litigar como autor perante os Juizados Especiais restou consagrada na jurisprudéncia de nossos tribunais, quando o valor da causa ndo ultrapassar o limite de algada dos juizados.

6. Autorizagio para o processamento do feito nos Juizados Especiais, tendo em vista os principios que os norteiam (celeridade e informalidade), sem considerar apenas o aspecto da natureza das pessoas que podem figurar no
polo ativo.

7. O critério da expressdo econdmica da lide prepondera sobre o da natureza das pessoas no polo ativo, na defini¢éio da competéncia do juizado Especial Federal Civel

8. Conflito de competéncia improcedente.” (CC 5021036-27.2019.4.03.0000, Relator Desembargador Federal Hélio Nogueira, DJe 17.12.2019)

Face ao exposto, julgo improcedente o conflito para declarar a competéncia do Juizo do Juizado Especial Federal de Sdo Vicente para o processamento do feito de origem
CONFLITO DE COMPETENCIA (221) N° 5015546-24.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO VICENTE/SP - JEF
SUSCITADO: SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO VICENTE/SP- 1* VARA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:
PARTEAUTORA: CONDOMINIO RESIDENCIALRIO PAIVAIX
PARTE RE: CAIXAECONOMICAFEDERAL, FRANCISCO ANTONIO WENCESLAU PINAS WENCESLAU, PRISCILAMARCOPITO MAIA WENCESLAU

ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA: MARIANAAPARECIDA GONCALVES
ADVOGADO do(a) PARTE RE: THIAGO PINAS WENCESLAU
ADVOGADO do(a) PARTE RE: FRANCISCO ANTONIO WENCESLAU

VOTO
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Inicialmente, cabe salientar que a competéncia dos Juizados Especiais Civeis e Criminais, no ambito da Justica Federal, esta regulada pelo art. 3° da Lein® 10.259/01, que a seguir transcrevo:
“Art. 32 Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar; conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta saldrios minimos, bem como executar as suas sentengas.
§ 12 Ndo se incluem na competéncia do Juizado Especial Civel as causas:

1 - referidas no art. 109, incisos 11, 111 e X1, da Constitui¢do Federal, as agoes de mandado de seguranga, de desapropriagdo, de divisdo e demarcagdo, populares, execugoes fiscais e por improbidade
administrativa e as demandas sobre direitos ou interesses difusos, coletivos ou individuais homogéneos;

11 - sobre bens iméveis da Unido, autarquias e fundagdes puiblicas federais;

P

111 - para a anulagéo ou cancel 0 de ato rativo federal, salvo o de natureza previdencicria e o de langamento fiscal;

1V - que tenham como objeto a impugnagdo da pena de demissdo imposta a servidores puiblicos civis ou de sangdes disciplinares aplicadas a militares.
§ 22 Quando a pretensado versar sobre obrigagdes vincendas, para fins de competéncia do Juizado Especial, a soma de doze parcelas néo poderd exceder o valor referido no art. 32, caput.

§ 32 No foro onde estiver instalada Vara do Juizado Especial, a sua competéncia é absoluta.”

O mencionado dispositivo legal ao estabelecer a competéncia do Juizado Especial Federal para executar os seus proprios julgados, ndo excluiu da sua competéncia o julgamento da agdo de execugdo de
titulo extrajudicial. Se a intengdo do legislador fosse outra teria explicitado essa limitagdo de forma taxativa no § 1* do mesmo dispositivo, como o fezpara outras hipdteses previstas.

Nio obstante, o presente caso esta revestido de uma particularidade que afasta a competéneia da Justica Federal para apreciar a questao.

De fato, a origem do conflito de competéncia ¢ uma agéo de execugdo de titulo judicial proposta pelo Condominio Edificio Rio Paiva IX em face de Francisco Wenceslau Pinas Wenceslau e Priscila
Marcopito Maia Wenceslau, que tempor objeto o recebimento das taxas condominiais.

Nessa esteira, verifica-se que a Caixa Econdmica Federal - CEF, ainda que tenha posteriormente consolidado a propriedade do imovel na qualidade de credora fiduciaria, ndo integroua agdo de cobranca
da qual decorre o titulo judicial, tampouco sendo parte no pedido de cumprimento de sentenga objeto do presente conflito.

Assimsendo, como bemsalientou o Ministério Piiblico Federal, torna-se inviavel o redirecionamento da execugo a CEF, haja vista a existéncia de titulo executivo judicial decorrente de agdo de cobranga
da quala empresa piblica ndo foi parte, o que, por sua vez, afasta a competéncia da Justica Federal para processar o pedido de cumprimento de sentenga, que devera prosseguir perante a Justica Estadual, orgio prolator
da decisdo exequenda.

Nesse sentido, segue a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CUMPRIMENTO DE SENTENGA. COTAS CONDOMINIAIS. TITULO EXECUTIVO JUDICIAL FORMADO EM PREVIAAGAO DE
CONHECIMENTO, MOVIDA EM DESFAVOR DE MORADOR. POSTERIOR ADJUDICACAO DO IMOVEL PELA CEF. PRETENSAO DE SE REDIRECIONAR A EXECUCAO.
IMPOSSIBILIDADE.

1. E certo que, nos termos da jurisprudéncia da 2° Segdo, a responsabilidade pelo p 0 de cotas condominiais em atraso pode recair; em certos casos, sobre o novo adquirente do imével. Todavia,

aludida responsabilidade deve ser aferida em agéo de conhecimento.

2. Na presente hipétese, ndo se trata mais de agdo de cobranga, mas da execugdo de titulo judicial, em cujo polo passivo estava presente, tdo somente, o proprietdrio do imovel na época em que houve o
inadimplemento, sendo descabido o redirecionamento da execugdo a Caixa Econémica Federal, em virtude de adjudicacdo do imovel em outra execugdo. Precedentes.

3. Agravo regimental ndo provido.
(AgRg no REsp 1370016/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA TURMA, julgado em 09/09/2014, DJe 16/09/2014)

Conflito negativo de competéncia. A¢éo de execugdo. Cotas condominiais. Titulo executivo judicial formado em prévia agdo de conhecimento, movida em desfavor da moradora. Posterior adjudicagdo do
imovel a CEF, em face do inadimplemento do contrato de financiamento imobilidrio. Pretensdo de se redirecionar a execugdo a CEF. Impossibilidade.

- E certo que, nos termos da jurisprudéncia da 2 Se¢do, a responsabilidade pelo pagamento de cotas condominiais em atraso pode recair; em certos casos, sobre o novo adquirente do imével.

- Tal responsabilidade, contudo, é de ser aferida em agdo de conhecimento. Na presente hipdtese, ndo se trata mais de agdo de cobranga, mas da execugdo de titulo judicial formado em agdo daquela
natureza, em cujo polo passivo estava presente, tdo somente, a pessoa fisica que era a proprietdria do imével na época em que houve o inadimplemento.

- A necessaria vinculagdo entre o polo passivo da agdo de conhecimento, onde formado o titulo judicial, e o pdlo passivo da agdo de execugdo, nas hipdteses de cobranga de cotas condominiais, ja foi
afirmada em precedentes das Turmas que compdem a 2°Segdo.

- Por ser invidvel o redirecionamento da execugéo a CEF, ndo ha razdo para que o feito se desloque a Justiga Federal. Conflito conhecido para declarar competente o juizo suscitado.
(CC 81.450/SP, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, SEGUNDA SEGAO, julgado em 25/06/2008, DJe 01/08/2008)

Ante 0 exposto, de oficio, reconheco a incompeténcia da Justica Federal para apreciar a julgar a acfio originaria, devendo os autos seremremetidos ao d. Juizo de Direito da 1* Vara Civel
da Comarca de Praia Grande/SP, 6rgio prolator da decisdo e d: do, portanto, prejudicado o presente conflito de comp i

E o voto.

EMENTA

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA PROFERIDA PELAJUSTICACOMUM ESTADUAL .
DIVERGENCIAENTRE JUIZADO ESPECIAL FEDERALE JUiZO FEDERAL COM UM.AGCAO DE COBRANCA DE COTAS CONDOMINIAIS. VALOR DA CAUSA INFERIOR A
SESSENTASALARIOS MiNIMOS. AUSENCIADE VEDAGCAO EXPRESSA. COMPETENCIA DO JUIZADO ESPECIALFEDERAL.

1 - Conflito de competéncia entre Juizado Especial Federal e Juizo Federal Comumnos autos de cumprimento de sentenca proferida pela Justica Estadual emagio de cobranga de cotas condominiais, encaminhada para a
Justiga Federal emdecorréncia do pedido de inclusdo da Caixa Economica Federal no polo passivo na fase de execugdo.

11 - Hipdtese ndo tratada de forma expressa pelo legislador, diante da excepcionalidade de que o cumprimento de uma sentenga proferida pela Justica Estadual acabe tendo a sua competéncia deslocada para a Justica Federal
pela superveniente inclusdo de algumas das entidades previstas no artigo 109, inciso I, da Constituicdo Federal de 1988, de modo que a solugdo do incidente deve ser encontrada nas regras e nos principios informadores dos
Juizados Especiais Federais.
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111 - O disposto na parte final do caput do artigo 3° da Lein® 10.259/2001, no sentido de competir aos Juizados Especiais Federais executar as suas sentengas, apenas delimita a competéncia entre os 6rgiios integrantes da
Justica Federal, de modo que, nfio havendo regra especifica a respeito da competéncia para o cumprimento de sentenca proferida pela Justica Estadual, cabe ao intérprete suprir a lacuna de acordo comas regras e os principios
orientadores do Juizado Especial Federal, devendo, no presente caso, preponderar o critério do valor da causa, sobretudo se considerarmos que idéntica solugdo seria adotada emdemanda proposta originariamente na Justica
Federal e por ndo se inserir a natureza da demanda emqualquer das vedagdes previstas no §1° do artigo 3° da Lein® 10.259/2001.

IV - Embora possa ser considerada uma questio de ordempublica, a legitimidade da CEF ndo foi questionada pelo Juizo Federal Comume pelo Juizado Especial Federal, sendo que, por estar, de certa forma, imbricada como
mérito da demanda executiva, ou seja, a satisfagao do crédito, a sua apreciagdo por esta Corte Regional Federal implicaria em supressao de instancia, dado o ambito de cognicdo do presente incidente.

V- Conflito improcedente. Competéncia do Juizado Especial Federal.
ACORDAO
Vistos e relatados estes autos emque sio partes as acinm indicadas, a Primeira Sego, por maioria, decidiu julgar improcedente o conflito, nos termos do voto do Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES, no que foi

acompanhado pelos Desembargadores Federais WILSON ZAUHY e CARLOS FRANCISCO, vencida a Juiza Federal Convocada GISELLE FRANCA (Relatora) ¢ o Desembargador Federal HELIO
NOGUEIRA que, de oficio, reconheciama incompeténcia da Justica Federal para apreciar a julgar a agdo origindria , nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

SUBSECRETARIA DA 3*SECAO

AGCAO RESCISORIA (47) N° 5022398-30.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 27 - DES. FED. THEREZINHA CAZERTA

AUTOR:LIDIADO NASCIMENTO

Advogados do(a) AUTOR: GELSON JOSENICOLAU - SP88296, CINTHIA MARIA BECKNER COCHI - SP201197

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Vistos.

Considerando-se que a ago rescisoria ndo ¢ recurso, devendo, portanto, ser instruida comtodos os elementos pertinentes ao seu ajuizamento, a parte autora, para que apresente copia integral do feito de origem,
fazendo-o sob pena de indeferimento da inicial (arts. 330, inciso IV, 321, caput, € 319, inciso VI, todos do Codigo de Processo Civil).

Como retorno dos autos, conclusos.
Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada emsistema eletronico.

THEREZINHA CAZERTA

D bargadora Federal Relatora

CONFLITO DE COMPETENCIA CIVEL (221) N° 5022576-76.2020.4.03.0000
RELATOR: Gab. 30 - DES. FED. BATISTAGONCALVES

SUSCITANTE: SUBSECAO JUDICIARIA DE PRESIDENTE PRUDENTE/SP - JEF
SUSCITADO: COMARCA DE PRESIDENTE BERNARDES/SP - VARA UNICA
OUTROS PARTICIPANTES:

PARTEAUTORA:BEATRIZ BARROS DOS SANTOS
ADVOGADO do(a) PARTEAUTORA:NAIARA FARIAS GOIS - SP304768-N

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de conflito negativo de competéncia suscitado pelo Juizado Especial Federal de Presidente Prudente/SP, em face do Juizo de Direito da Vara Unica da Comarca de Presidente Bernardes/SP, visando
a definicio da competéncia para julgamento da agdo de concessdo de beneficio por incapacidade (salario-maternidade), ajuizada em03/12/2018, por BEATRIZ BARROS DOS SANTOS perante a Comarca Estadual.

Diante da instalagio do Juizado Especial Federal de Presidente Prudente/SP, pelo Provimento CJF-3*Regido n° 385, o Juizo Suscitado, em 03/12/2018, declinou da competéncia em favor daquele Juizado,
reconhecendo hipétese de incompeténcia absoluta, em face do artigo 3° da Lein® 10.259/2001, argumentando, outrossim, que os principios e medidas afetos aos Juizados garantem melhor prestagdo jurisdicional no que diz
respeito a celeridade e economia a parte ¢ ao Erario (ID’s 139437515 - p. 49 ¢ 139437523 - pp. 2 e 3).

Redistribuida a demanda em Primeiro Grau, o Juizado Especial Federal de Presidente Prudente, emdecisdo proferida em21/07/2020, suscitou o presente conflito, por entender que a decisdo exarada pelo Juizo
Suscitado esta em desconformidade com o paragrafo 3° do artigo 109 da Constituigdo Federal, que franqueia ao segurado a op¢do de propor agdo perante a Justica Estadual de seu domicilio, caso ndo seja sede de Vara
Federal (ID 139437515 - pp. 2 ess.).

E o relatorio.

Decido.
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Nos termos do artigo 955, paragrafo tinico, inciso I, do Codigo de Processo Civil, estdo presentes os requisitos para o julgamento, de plano, do conflito, dada a existéncia de stimula deste Tribunal a orientar a
solugdo a ser adotada.

O ceme da questdo refere-se a possibilidade de o segurado optar por ajuizar a¢éo de cunho previdencidrio perante a Justica Estadual da comarca onde reside, se nela ndo houver sede da Justica Federal ou
Juizado Especial.

Necessario ressaltar, inicialmente, que o ajuizamento do feito subjacente data de 2018, motivo pelo qual ndo se aplicara a nova sistematica inaugurada pela Lein® 13.876/19, vigente a partir de 2020.

Pois bem A Constituicdo Federal estabelecia, no art. 109, §3°, que "serdo processadas e julgadas na justica estadual, no foro do domicilio dos segurados ou beneficidrios, as causas emque foremparte instituigo
de previdéncia social e segurado, sempre que a comarca ndo seja sede de vara do juizo federal, e, se verificada essa condi¢do, a lei poderd permitir que outras causas sejamtambém processadas e julgadas pela justica estadual.”

Por sua vez a Lein® 10.259/2001 instituiu os Juizados Especiais Civeis e Criminais no &mbito da Justica Federal, objetivando a efetiva redugdo de obstaculos ao acesso a Justica.

Assim, o segurado tinha a faculdade de optar pelo ajuizamento de agdo de natureza previdencidria perante o foro estadual da comarca de seu domicilio, sempre que essa ndo fosse sede de Vara da Justica Federal
ou Juizado Especial Federal, situacdo emque estariamos diante de competéncia absoluta.

Nao se ignora que o segurado poderia optar pelo ajuizamento da demanda perante o Juizado Federal mais proximo de uma das localidades indicadas no art. 4° da Lei9.099/95, conforme lhe assegura o art. 20 da
Lei 10.259/2001. Contudo, o dispositivo concede ao jurisdicionado umm faculdade e niio a obrigagdo de direcionamento da agdo para o Juizado Especial, uma vez que tal imposi¢éo néo se coadunaria com o preceito de
ampliagio e facilitagio do acesso ao Judicidrio.

No caso dos autos, a agiio foi proposta, originalmente, perante a Cormarca de Presidente Bernardes, local de domicflio da parte autora. O Juiz de Direito da Vara Unica daquela Comarca, a quema agdo foi
distribuida, declinou de sua competéncia para o Juizado Especial Federal de Presidente Prudente, emface da sua criago e instalagdo pelo Provimento n° 385, do C. Conselho da Justiga Federal da 3* Regido.

Assinale-se que Presidente Bernardes integra a jurisdigdo da Subsegdo de Presidente Prudente. Contudo, néo houve instalagio de Juizo Federal naquele municipio, que fizesse cessar hipotese de competéncia
delegada.

Assim, ao intentar a a¢do perante o Juizo Estadual da Comarca de Presidente Bernardes, a parte autora fez uso da prerrogativa que The conferia a Constituigio Federal, ajuizando demanda de natureza
previdenciaria no local de seu domicilio, que néo é sede de Juizo Federal nemtampouco de Juizado Especial Federal.

AE. Terceira Segdo desta Corte firmara posicionamento no sentido de que a competéncia absoluta do Juizado Especial deve ser interpretada em consondncia como disposto no entdo vigente art. 109, § 3°, da
Constituigao Federal, de maneira que, diante da auséncia de Juizado Federal no domicilio da parte autora, esta poderia optar pelo ajuizamento da demanda no ambito estadual, independentemente do valor atribuido a causa,
conforme ementa a seguir transcrita:

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO OBJETIVANDO BENEFICIO ASSISTENCIAL. AJUIZAMENTO NO JUIZO ESTADUAL ONDE DOMICILIADA A PARTE AUTORA. ART.
109, § 3, CF. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL . LEIN°10.259/2001.

I - A norma posta no art. 109, § 3°, CF, teve por objetivo facilitar o acesso a justica no que diz respeito aos segurados e beneficidrios da Previdéncia Social com domicilio no Interior do Pais, em municipios
desprovidos de vara da justica Federal; por outro lado, a criagdo do Juizado Especial Federal teve por norte propiciar a mesma redugdo de obstdculos ao ingresso da parte junto ao Poder Judicidrio, para que
veicule as pretensdes admitidas pela Lei n® 10.259/2001 sem os embaragos tradicionalmente postos ao processo comum.

1I - A perfeita sinonimia entre ambos os institutos jd justificaria, por si s6, 0 abandono da tese esposada pelo Juizo suscitado, cuja consequéncia seria a de obrigar a autora a litigar perante juizo diverso daquele
onde reside, sem que tenha sido essa a escolha do postulante.

II1- 0O § 3°do art. 3°da Lei n® 10.259/2001 estipula que "No foro onde estiver instalava Vara do Juizado Especial, a sua competéncia é absoluta", preceito que em nada altera a substdncia do art. 109, § 3°, CF,
porquanto a delegagdo a que alude somente é admitida quando inexiste vara da justica Federal no municipio; nesse passo, o artigo legal em questdo veicula norma que visa afugentar eventual diivida em relagdo a
competéncia aferivel entre as proprias varas federais e 0 Juizado ou entre este e varas da justica estadual em que domiciliada a parte autora.

1V-0Oart. 20 da Lei n° 10.259/2001 é sufici claro ao estabelecer a faculdade de ajuizamento, pela parte autora, no Juizado Especial Federal mais préximo dos juizos indicados nos incisos do art. 4°da
Lein®9.099/95, na inexisténcia de vara federal, op¢do posta iinica e exclusivamente ao postulante, ndo se admitindo a intromissdo do juiz no sentido alterd-la, como equivocadamente entendeu o Juizo suscitado,
cuja orientagdo veio de encontro a escolha do foro realizada quando da propositura do feito subjacente.

V - conflito negativo julgado procedente, firmando-se a plena competéncia do Juizo de Direito da 1 Vara da Comarca de Sertdozinho/SP para processar e julgar a agdo origindria autos n°830/2003.

(CC 6056, Proc: 2004.03.00.000199-8-SP, Rel: Des. Fed. Marisa Santos, DJU: 09/06/2004, p. 170).

H4, inclusive, sumulas deste E. Tribunal no mesmo sentido:

Stmulan®24

"E facultado aos segurados ou beneficidrios da Previdéncia Social ajuizar agdo na Justica Estadual de seu domicilio, sempre que esse ndo for sede de vara da Justica Federal."

Stimulan®26

"Nao serdo remetidas aos Juizados Especiais Federais as causas previdencidrias e assistenciais ajuizadas até a sua instalagdo, em tramitagdo em Vara Federal ou Vara Estadual no exercicio de jurisdigéo Federal
delegada.”

Dessa forma, mostra-se de rigor o acolhimento do presente conflito de competéncia.
Observo, por oportuno, que emse tratando de feito distribuido apds 01/01/2020, o cendrio seria distinto.

Conforme atual dicgdo do artigo 109, § 3°, da Constituigdo Federal, “Lei podera autorizar que as causas de competéncia da Justica Federal em que forem parte instituicdo de previdéncia social e segurado
possamser processadas e julgadas na justica estadual quando a comarca do domicilio do segurado néo for sede de vara federal”.

Por sua vez a Lein® 13.876/2019, cujo artigo 3° modificou o artigo 15 da Lein® 5.010/1966, estabelece que: “Art. 15. Quando a Comarca ndo for sede de Vara Federal, podero ser processadas e julgadas na
Justica Estadual: I11 - as causas emque foremparte instituicio de previdéncia social e segurado e que se referirema beneficios de natureza pecuniaria, quando a Comarca de domicilio do segurado estiver localizada a mais de 70
km(setenta quildmetros) de Municipio sede de Vara Federal”. Anote-se, entretanto, que a vigéneia do referido dispositivo legal iniciou-se em01/01/2020, consoante artigo 5° do aludido diploma.

Anoto, igualmente, que como fimde disciplinar a mencionada disposigdo, sobreveio a Resolugdo PRES-TRF-3*Regiao n° 322, de 12/12/2019, que assimestabeleceu:

“Art. 3.° As agdes em fase de conhecimento ou de execugdo, ajuizadas anteriormente a 1.° de janeiro de 2020, continuardo a ser proc las e julgadas no juizo lual, nos termos do art. 109, § 3., da
Constituigdo Federal; do art. 15, inciso 111, da Lei n.° 5010/66, em sua redagdo original; e do art. 43 do Cédigo de Processo Civil.
Art. 4.° Havendo declinio de competéncia de agdes propostas, em comarcas que néo p competéncia delegada, a partir de 1.° de janeiro de 2020, a remessa a vara federal competente deverd ser promovida

eletronicamente”.

Por fim, referido ato normativo elenca os Municipios com competéncia federal delegada, por sede de Subsecdo Judiciaria. Presidente Bernardes néio mis se encontra assim categorizado — pois dista pouco mais
de 25 quildmetros de Presidente Prudente.

Contudo, perceba-se que os parametros supratranscritos descortinam, claramente, a pertinéncia da resolugo do conflito comesteio na norma constitucional pretérita. Como referido, tanto o aforamento da agdo,
como o declinio de competéncia, sdo anteriores ao marco temporal eleito — 01/01/2020.

Ante 0 exposto, com findamento no artigo 955, paragrafo tmico, maso 1, do Cédigo de Processo Civi, JULGO PROCEDENTE O CONFLITO DE COMPETENCIA, para declarar conmpetente
para o processamento e julgamento do feito subjacente o Juizo de Direito da Vara Unica da Comarca de Presidente Bernardes.
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Publique-se.
Oficie-se aos magistrados envolvidos neste conflito .
Decorridos os prazos para eventuais recursos, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

Séo Paulo, 14 de agosto de 2020.

BATISTA GONCALVES

Desembargador Federal

ACAO RESCISORIA (47) N° 5014986-48.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 37 - DES. FED. NELSON PORFIRIO

AUTOR:NEUZA DE FATIMA LUCIANO

Advogados do(a) AUTOR: CAIO GONCALVES DE SOUZAFILHO - SP191681-N, MARCELO GAINO COSTA- SP189302-N
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO
Antes da analise da tempestividade da presente ago rescisoria, emhomenagemao principio do contraditdrio, manifeste-se a parte autora sobre a contestagdo apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.

Nos termos do art. 2° da Portaria n. 08/2020, do Presidente da Décima Turma do TRF/3* Regidio, considerando a auséncia de determinagéo judicial para a tramitagéo do feito emsegredo de justica, remetam-se
os autos a Subsecretaria para a devida excluséo da anotag@o e certificagdo.

Apbs, voltemos autos conclusos.
Int.

Sao Paulo, 13 de agosto de 2020.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5015864-70.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 34 - DES. FED. BAPTISTA PEREIRA

AUTOR:JOSENTINO ALVES DIAS

Advogado do(a) AUTOR: VALDEMIR APARECIDO DA CONCEICAO JUNIOR - SP348160-A

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Nos termos do Art. 351 do CPC, manifeste-se a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre as preliminares arguidas pelo réu, emcontestago.

Sio Paulo, 14 de agosto de 2020.

ACAO RESCISORIA (47) N° 5021529-67.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 30 - DES. FED. BATISTA GONCALVES

AUTOR:ADELINO FERRARI FILHO

Advogado do(a) AUTOR: RODRIGO DE OLIVEIRA CEVALLOS - SP265041-N
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO
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Vistos.

Trata-se de acdo rescisoria ajuizada, em 03/08/2020, pelo advogado ADELINO FERRARI FILHO em face do INSS, com findamento no permissivo de ofensa a coisa julgada, objetivando a
desconstituigdo de decisdo extintiva de cumprimento de sentenga.

Emsintese, aduz que na agdo cognitiva, voltada a concessao de aposentadoria por tempo de servigo/contribuigdo, a autarquia restou condenada no pagamento de verba honoréria a ordemde 15% das parcelas
vencidas desde o marco inicial do beneficio judicialmente deferido (08/08/2001) e apuradas até a data do acorddo (13/08/2015), conforme Stimula STJ n° 111. Na fase de cumprimento da decisdo, manifestou-se o INSS
alegando nada dever a falecida exequente ou mesmo aos seus sucessores, nem tampouco aos causidicos, tendo em vista a concessdo do beneficio a segurada na via administrativa e seu subsequente Obito. Nesse contexto,
ressalta 0 autor que o magistrado processante terminou por extinguir o cumprimento de sentenga, ante a auséncia de interesse de agir, ensejando a interposi¢éo de agravo de instrumento, ulteriormente nio conhecido, na
convicgdo de que cabivel seria o recurso de apelag@o. Assevera que referida deliberagiio contraria a decisdo de mérito transitada emjulgado na agdo de conhecimento, especificamente no que concerne a condenagio do Instituto
ao pagamento de verba honoraria. Acentua ser autdnomo o direito do patrono quanto a percepgao de honorérios, sequer se podendo cogitar de compensagao de valores, haja vista cuidar-se de créditos decorrentes de distintos
fatos geradores, semcoincidéncia entre as figuras dos credores e devedores.

Na sequénceia, 0 autor peticionou requerendo a juntada de comprovante de deposito realizado (ID 138713982).

E o relato do necessario.

Decido.

Cunpre, inicialmente, analisar a tempestividade da agéo rescisoria, considerando seu ajuizamento em03/08/2020. Nesse sentido, mostra-se oportuna uma breve cronologia dos fatos.

O provimento jurisdicional rescindendo (ID 138513849 - pp. 1 e ss.) julgou extinto cumprimento de sentenca aforado por Conceigdo Aparecida da Silveira Freitas, em que se pleiteava a execugdo dos
honorarios de sucumbéncia devidos pelo INSS nos autos do processo n.° 0000423-97.2001.8.26.0430, na quantia de R$ 39.939,69, a consideragdo de que o valor recebido a titulo do beneficio da aposentadoria por tempo
de contribuigdo montoua R$ 266.264,61. Compreendeu-se, naquela oportunidade, que no acérdéo proferido nos autos da mencionada agdo ndo restaramapuradas parcelas ematraso, dado que o beneficio da aposentadoria
da constituinte do advogado exequente foi reconhecido administrativamente, inclusive de forma mais vantajosa do que aquela postulada em Juizo.

Referido ato judicial foi proferido em 20/04/2018, sucedendo sua disponibilizagio no Didrio Eletrénico em 26/04/2018, considerando-se publicado no primeiro dia util imediatamente subsequente (ID
138513849 - p. 5).

Seguiu-se a interposi¢ao, em23/05/2018, de agravo de instrumento (ID 138513851 - pp. 1 e ss.), coma manutencdo da decisdo agravada pelo magistrado de primeiro grau, conforme despacho ID 138513852
- p. 1. Neste E. Tribunal, os autos tomaramo n° 5010926-03.2018.4.03.0000, com distribui¢do ao e. Desembargador Federal Nelson Porfirio (Décima Turma) que, emdecisdo prolatada em 05/06/2018, julgou manifesta a
inadmissibilidade do inconformisimo, dele néo conhecendo, nos seguintes termos:

“Op. recurso é j inadmissivel.

Observo que o agravo de instrumento foi interposto contra sentenga que julgou extinta a fase de cumprimento de sentenga, em razdo da falta de interesse de agir; nos termos do artigo 485, VI, do Cédigo de
Processo Civil (ID 3107642).

Nesse contexto, de uma interpretagdo sistemdtica do artigo 203, §§ 1°e 2°, combinado com o artigo 1.009, do Cddigo de Processo Civil de 2015, extrai-se que constitui erro grosseiro e ndo escusavel a interposigdo
de agravo de instrumento para enfrentar sentenga, porguanto ndo ha divida objetiva que possa embasar a aplicagdo do principio da fungibilidade, haja vista a nitida distingdo de procedimentos entre ambos os
recursos.

Ante o exposto, nos termos do artigo 932, 111, do Cédigo de Processo Civil, NAO CONHE CODOAGRAVO DE INSTRUMENTO”.

Coma resignagio do proponente, assinalou-se o transito em julgado do aludido ato judicial em 03/08/2018, consoante certiddo ID 138513853 - p. 4, sendo esse o parametro apontado pelo suplicante para
atestar a contemporaneidade da ago rescisoria.

Pois bem Hé na jurisprudéncia reiteradas deliberagdes quanto a repercussao da interposi¢do de recurso manifestamente inadmissivel na contagemdo intersticio para propositura da agéo rescisoria.

Emsituagio semelhante - ajuizamento a destempo do recurso - a E. Terceira Segdo possui varios precedentes no sentido do descarte da interposigdo para fins de computo do prazo decadencial a rescisoria.
Note-se que a linha de raciocinio desenvolvida nos paradigmas ¢ perfeitamente aplicavel a situagdo de oferecimento de inconformismo evidentemente inadequado. Vejanr-se os julgados:

"ACAO RESCISORIA. PREVIDENCIARIO. ART. 966, III, V, VII e VIII, DO CPC. ACAO AJUIZADA APOS O PRAZO DECADENCIAL. PRELIMINAR ACOLHIDA. ACAO RESCISORIA
EXTINTA NOS TERMOS DO ART. 487, 1I, DO CPC. 1. Néo obstante a parte autora tenha ajuizado a presente demanda em 20/10/2017, ela o fez perante o C. STJ, o qual ndo é competente para o
processamento da presente rescisoria. De fato, em nenhum momento o C. STJ manifestou-se acerca do mérito da demanda origindria, tendo apenas deixado de conhecer dois agravos interpostos pela parte autora,
por auséncia de pressupostos de admissibilidade recursal. Assim, deveria a parte autora ter ajuizado a agdo rescisoria perante este E. Tribunal, e ndo perante o C. STJ. Tanto é assim que o C. STJ reconheceu sua
incompeténcia absoluta para o julgamento da presente agdo resciséria, conforme decisdo proferida em 09/02/2018. Sendo assim, quando a presente demanda foi distribuida nesta E. Corte, em 08/05/2018, ja havia
transcorrido o prazo decadencial previsto para o ajuizamento da agdo resciséria. E, conforme jurisprudéncia pacifica do C. STJ, o fato da parte autora ter ajuizado a agdo resciséria perante Tribunal
incompetente ndo interrompe ou suspende o prazo decadencial para o ajuizamento da demanda. 2 - Ainda que seja considerada a data em que a agdo foi ajuizada perante o C. STJ (20/10/2017), melhor sorte ndo
assiste a parte autora. Saliente-se que, embora tenha sido certificada a data de 23/10/2015 como transito em julgado, referida data diz respeito ao momento em que decorreu o prazo para as partes recorrerem da
decisdo que néio conheceu do agravo interposto pela parte autora no C. STJ. Ocorre que tal agravo néo foi conhecido, em razéo de sua intempestividade. 3 - O recurso manifestamente intempestivo ndo interrompe
0 prazo decadencial para o ajuizamento da agdo rescisoria, ja que a posterior declaragdo de intempestividade do recurso s6 confirma o transito em julgado anteriormente ocorrido. Precedentes do C. STJ e desta
E. Corte. 4 - Tendo em vista que em 28/08/2015 esgotou-se o prazo para a parte autora recorrer da decisdo que ndo conheceu do agravo interposto em face da ndo admissdo de seu recurso especial, for¢oso concluir
que o ajuizamento da agdo rescisoria se deu apos o prazo decadencial previsto pelo art. 495 do CPC de 1973 (art. 975 do CPC de 2015), seja levando em consideragdo a data em que a peti¢do foi protocolizada no
C. STJ (27/10/2017), seja na data em que a presente demanda foi distribuida neste E. Tribunal (08/05/2018). 5 - Matéria preliminar acolhida. A¢do Resciséria julgada extinta, com base no art. 487, 11, do CPC".

(AR 5009508-30.2018.4.03.0000, Desembargador Federal TORU YAMAMOTO, TRF3 - 3“Segdo, e - DJF 3 Judicial 1 DATA: 25/06/2019.)

"4CAO RESCISORIA: DECADENCIA I - Por ter sido a presente agdo ajuizada na vigéncia do CPC/1973, as situagdes juridicas consolidadas e os atos processuais impugnados serdo apreciados em
conformidade com as normas ali inscritas, consoante determina o art. 14 da Lei n° 13.105/2015. 11 - Segundo a jurisprudéncia da C. 3 Se¢do desta Corte, na andlise da agdo rescisoria, aplica-se a legislagdo
vigente a época em que ocorreu o transito em julgado da decisdo rescindenda. I11 - O objeto da presente agéo rescisoria, em verdade, é o acorddo de fls. 17/22, da lavra do e. Juiz Souza Pires, da Eg. Segunda
Turma desta Corte Regional, que negou provimento ao recurso e manteve a sentenga de primeiro grau que julgou procedente o pedido de revisdo da renda mensal inicial do beneficio previdencicrio de Anténio
Alcides Caldeira, nos termos do art. 202 da CF. IV - Embora o INSS indique na inicial que pretende a desconstitui¢do do acérdio de fls. 44/47, prolatado nos autos dos embargos a execugdo, funda seu
inconformismo na alegada violagdo do art. 144 da Lei 8.213/91, subsistindo i no prosseguimento da p de da a despeito de o réu ter restituido os valores julgados excessivos na execugao (fls.
219/220). V - A corroborar o expendido, é de se reconhecer que o INSS ndo tem interesse legitimo na desconstituigéo do acordao de fls. 44/47, indicado na inicial como objeto da rescisoria, porque a Autarquia
obteve provimento favordvel em seu favor, com a exclusdo do percentual de 147,07% do cdalculo dos valores que ja haviam sido pagos. VI - Forgoso concluir que o objeto da presente agdo resciséria ndo é o
acérdio de fls. 44/47, como o INSS quer fazer crer na inicial, mas sim, o acérddo de fls. 17/22 que transitou em julgado 08/07/1996 (fl. 24). VII - O direito de propor a agdo resciséria deve ser exercido no prazo
decadencial de 2 (dois) anos, contados do transito em julgado. Apos esse prazo, o direito potestativo de propor a rescisoria caduca. Por ser direito potestativo a desconstituigéo do julgado, ndo se tratando de uma
agdo condenatdria (que se sujeita a prazo prescricional), mas sim desconstitutiva ou constitutiva negativa, é que se fala em prazo decadencial. VIII - A jurisprudéncia pdtria consolidou o entendimento de que o
recurso manifestamente intempestivo ou interposto em caso de manifesta falta de previsdo legal e evidente md-fé ndo interferem na contagem do prazo decadencial, ja que a posterior declaragdo de
intempestividade do recurso s confirma o transito em julgado anteriormente ocorrido. ( Sumula 100, 111, do C. TST). IX - Como o trédnsito em julgado ocorreu em 08/07/1996 e a presente agdo rescisoria so veio a
ser aforada em 08/07/2008, impde-se reconhecer a decadéncia, extinguindo o processo com julgamento do mérito, nos termos dos art.s 269, IV, do CPC/1973 e 487, I1, do CPC/2015. X - Vencido o INSS, fica ele
condenado ao pagamento da verba honordria, fixada em R$ 1.000,00 (mil reais), nos termos da jurisprudéncia desta C. Segdo."

(AR 0025769-10.2008.4.03.0000, JUIZA CONVOCADA LEILA PAIVA, TRF3 - TERCEIRA SECAO, e-DJF3 Judicial 1)
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"PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. RESCISORIA. DECADENCIA. PRAZO BIENAL. TERMO INICIAL. TRANSITO EM JULGADO. ULTIMA DECISAO RECORRIVEL.
INTEMPESTIVIDADE RECURSAL. INADMISSIBILIDADE RECURSAL POR MA-FE OU ERRO GROSSEIRO. NAO DIFERIMENTO DO PRAZO PARA AJUIZAMENTO DA DEMANDA
RESCISORIA. DECRETADA A DECADENCIA DA PRETENSAO RESCISORIA. VERBA HONORARIA. CONDENAGAO. 1. O direito de propor agdo resciséria estd sujeito ao prazo decadencial bienal,
conforme regulado pelos art.s 495 do CPC/1973 e 975 do CPC/2015. 2. O enunciado de Siimula n.° 401 da Corte Especial do c. Superior Tribunal de Justica define que "o prazo decadencial da agdo rescisoria so
se inicia quando ndo for cabivel qualquer recurso do ultimo pronunciamento judicial”. 3. O prazo para propositura da rescisoria se verifica com o escoamento do prazo recursal relativo ao julgado rescindendo e
ndo pela data da certiddo langada pelo serventudrio da Justica, que atesta o transito em julgado. 4. A interposigdo de recurso intempestivo ou, quando caracterizada ma-fé ou erro grosseiro da parte, inadmissivel
ndo tem o conddo de diferir o inicio da contagem do lapso decadencial para oferta de agdo rescisoria. Precedente do e. STF. 5. Verba honordria fixada em R$ 1.000,00 (mil reais), devidamente atualizado e
acrescido de juros de mora, conforme estabelecido do Manual de Cdlculos e Procedimentos para as dividas civis, até sua efetiva requisi¢do (juros) e pagamento (corre¢do), conforme prescrevem os §§ 2°, 4, 111, e
8, do art. 85 do CPC. 6. Decretadla a decadéncia da pretensdo rescisoria, nos termos dos art.s 269, IV, do CPC/1973 €487, 11, do CPC/2015."

(AR 0021025-25.2015.4.03.0000, DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS DELGADO, TRF3 - TERCEIRA SECAO, e-DJF3 Judicial 1 DATA:06/08/2018.).

No entanto, ¢ igualmente certo que, recentemmente, apreciando hipétese emque a sentenga combatida foi prolatada emaudiéncia e a apelagdo autarquica ndo foi conhecida, por ser manifestamente intermpestiva,
este E. Colegiado, por votagdo majoritaria, firmou entendimento emsentido diametralmente oposto.

Trata-se do precedente consubstanciado na A¢éo Rescisoria de n° 2015.03.00.000864-4, de relatoria da e. Des. Federal Inés Virginia, em cujo julgamento, realizado na sessdo de 27/06/2019, prevaleceu o
voto divergente proferido pelo MM. Juiz Federal Convocado Rodrigo Zacharias, a recusar a consumagdo da decadéncia.

As razdes desenvolvidas naquela divergéncia findaramrse na aplicagéo da Stmula STJ n.° 401 e ndio positivagdo, no caso, de mé-f¢ ou erro grosseiro na interposicéo do apelo.

Com essas consideragdes, pode-se conclurr que a orientagdo vigente nesta E. Segdo refere-se a abstragio do recurso intempestivo ou manifestamente inadmissivel, para fins de contabilizagdo do lapso
decadencial, apenas quando patenteada ma-f€ ouerro grosseiro.

Adigressdo ora procedida ¢ suficiente para constatar a consumagao da decadéncia no presente caso.

Comefeito, ao impugnar por agravo de instrumento a sentenga extintiva do estagio de cumprimento da decisdo judicial, incorreu o litigante em equivoco inescusavel. Nao ha divida objetiva quanto a via recursal
que lhe cabia acessar na oportunidade, como anotado, expressamente, pela relatoria oficiante. Notorio o cabimento de apelagao na hipotese, como se extrai de reiterados precedentes jurisprudenciais:

“PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. AGRAVO INTERNO. ART. 1.021, CPC. AGRAVO DE INSTRUMENTO NAO CONHECIDO. RECURSO INTERPOSTO CONTRA DECISUM QUE
ACOLHEU IMPUGNACAO E EXTINGUIU O CUMPRIMENTO DE SENTENCA. CABIMENTO DE RECURSO DE APELAGCAO. AGRAVO INTERNO DESPROVIDO. 1. A decisdo ora agravada
foi prolatada em consondncia com o permissivo legal, inclusive quanto aos pontos impugnados no presente recurso. 2. In casu, a r: decisdo monocritica ndo conheceu do agravo de instrumento interposto contra
decisum que acolheu a impugnagdo ofertada pelo INSS (executado) e extinguiu o cumprimento de sentenga, com fundamento nos artigos 535, 111 e 485, V1, do Codigo de Processo Civil. 3. A jurisprudéncia do C.
STJ é unissona ao afirmar que a decisdo que resolve Impugnagdo ao Cumprimento de Sentenga e extingue a execugdo deve ser atacada através de Apelagdo, enquanto aquela julga o mesmo incidente, mas sem
extinguir a fase executiva, por meio de Agravo de Instrumento. 3. De outra parte, é pacifica a jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica quanto a impossibilidade de aplicagdo do principio da
fungibilidade recursal, quando inexiste diivida na doutrina ou na jurisprudéncia quanto ao recurso cabivel, como é o caso dos autos. 4. As razdes recursais ndo contrapdem tais fundl 0s a ponto de de ar
o desacerto do decisum, limitando-se a reproduzir argumento visando a rediscussdo da matéria nele contida. 5. Agravo interno desprovido”.

(AGRAVO DE INSTRUMENTO 5016708-54.2019.4.03.0000, Relatora Desembargador Federal DIVA PRESTES MARCONDES MALERBI, TRF - TERCEIRA RE GIAO, 8 Turma, Intimagdo via sistema
DATA: 06/03/2020).

“PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. EXTINCA~O. RECURSO CABIVEL. APELA CﬁfO CABIMENTO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO CONTRA
DECISOES INTERLOCUTORIAS PROFERIDAS NESTA FASE. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE. INAPLICABILIDADE. ERRO GROSSEIRO. RECURSO IMPROVIDO. 1. O recurso cabivel em
face da sentenga que julga extinto os embargos a execugdo, a prépria execugdo, ou o cumprimento de sentenga, é o recurso de apelagdo - arts. 203, 1009 e 1015 do CPC. 2. Por outro lado é cabivel o agravo de
instrumento contra as decisdes interlocutdrias na fase de cumprimento de sentenga, as quais ndo extinguem a fase executiva. 3. Ndo existindo divida a respeito do recurso cabivel a espécie, a interposigdo de
agravo de instrumento configura erro grosseiro, ndo se aplicando a hipotese o principio da fungibilidade recursal. Precedentes desta C. Corte. No presente caso, o recurso de apelagdo é manifestamente
inadmissivel, ante a auséncia de p iposto de admissibilidade recursal atinente ao cabimento. 4. Agravo de instrumento improvido.”

(AGRAVO DE INSTRUMENTO 5020511-79.2018.4.03.0000, Relator Desembargador Federal LUIZ DE LIMA STEFANINI, TRF - TERCEIRA REGIAO, 8“Turma, e - DJF3 Judicial 1 DATA: 17/03/2020)

Verificada a ocorréncia de lapso injustificavel, tem-se que a insurgéncia claramente inadmissivel ndo teve o conddo de postergar o prazo para o aforamento da agdo rescisoria e, nessa toada, a consumagéo da
decadéncia na espécie mostra-se incontornavel. Como referido, do ato judicial monocratico foram as partes intimadas em abril2018. Considerado o lapso para interposi¢do do recurso verdadeiramente cabivel, nota-se
que quando da propositura desta demanda, emagosto/2020, o prazo estabelecido para apresentagao da agdo rescisOria ja se encontrava esgotado.

Por sua vez, ndo se vislumbra que a parte tenha sido prejudicada pela demora do mecanismo da Justiga, pois quando da manifestagdo sobre o agravo de instrumento, o interregno para oferta de agéo rescisoria
ainda ndo se havia ultimado.

Assim, diante do flagrante equivoco, existe excepcionalidade habil a recomendar a ndo aplicagéo do entendimento em torno da ndo influéncia, na contagem do prazo da ago rescisoria, do recurso de
inadmissibilidade manifesta. A proclamag@o da decadéncia ¢ de rigor.

Embhipétese semelhante, assimdecidiu este E. Colegiado:

"PROCESSUAL CIVIL: AGAO RESCISORIA. DECADENCIA. RECURSO MANIFESTAMENTE INADMISSIVEL. I - Por ter sido a presente agdo ajuizada na vigéncia do CPC/1973, as situagdes
Juridicas consolidadas e os atos processuais impugnados serdo apreciados em conformidade com as normas ali inscritas, consoante determina o art. 14 da Lei n° 13.105/2015. 11 - Segundo a jurisprudéncia da C. 3¢
Segdo desta Corte, na andlise da agdo rescisoria, aplica-se a legislagdo vigente a época em que ocorreu o transito em julgado da deciséo rescindenda. 111 - O direito de propor a agdo rescisoria deve ser exercido no
prazo decadencial de 2 (dois) anos, contados do transito em julgado. Apos esse prazo, o direito potestativo de propor a resciséria caduca. Por ser direito potestativo a desconstituigdo do julgado, ndo se tratando de
uma agdo condenatdria (que se sujeita a prazo prescricional), mas sim desconstitutiva ou constitutiva negativa, é que se fala em prazo decadencial. IV - A jurisprudéncia patria consolidou o entendimento de que o
recurso manifestamente intempestivo ou interposto em caso de manifesta falta de previsdo legal e evidente md-fé ndo interferem na contagem do prazo decadencial, ja que a posterior declara¢do de
intempestividade do recurso sé confirma o transito em julgado anteriormente ocorrido. ( Stmula 100, 111, do C. TST) V- Muito embora tenha sido certificado que a decisdo de fls. 189/191 transitara em julgado em
21/06/2013 (fl. 212), certo é que referida decisdo foi disponibilizada no Didrio Eletronico da Justiga Federal da 3¢ Regido do dia 26/02/2013, considerando-se data de publicagdo o primeiro dia itil subsequente, nos
termos dos §§ 3° e 4°, do Art. 4°, da Lei 11.419/06, ou seja, dia 27/02/2013 (fl. 195). VI - Considerando a data da publica¢do em 27/02/2013, o prazo para recurso se iniciou em 28/02/2013 e se esgotou em
04/03/2013 - segunda-feira. Apos o decurso desse prazo, - que constitui o verdadeiro trdnsito em julgado - a autora interpds recurso especial, em 08/03/2013, que ndo foi admitido por ser incabivel. VII - A
interposigdo de recurso especial contra decisdo monocrdtica, proferida nos termos do Art. 557, § 19, do CPC/1973, configura erro grosseiro (auséncia de previsdo constitucional, a teor do art. 105, inc. 111, da CF)
e ndo obsta o transito em julgado, ndo postergando o termo inicial da fluéncia do prazo decadencial para o ajuizamento desta rescisoria. VIII - No caso sub examen, néo havia divida objetiva quanto ao recurso
cabivel, hipotese em que o manejo de recurso especial ao invés de agravo afigura-se manifestamente inadmissivel. 1X - Como o transito em julgado ocorreu em 04/03/2013 e a presente agdo resciséria s6 veio a ser
aforada em 21/05/2015; mister se faz acolher a alegagdo de decadéncia formulada pelo INSS e pelo parquet, extinguindo o processo com julgamento do mérito, nos termos dos art.s 269, 1V, do CPC/1973 e 487, 11,
do CPC/2015. X - Vencido a autora, fica ela condenada ao pagamento da verba honordria, fixada em 10% sobre o valor atualizado dado a causa, nos termos da jurisprudéncia desta C. Segdo, ficando suspenso o
pagamento em virtude da gratuidade da Justi¢a. X1 - Decadéncia do direito de propositura da agéo rescisoria. Declarado extinto o processo com julgamento do mérito, nos termos dos art.s 269, 1V, do CPC/1973 e
487,11, do CPC/2015, condk do a autora aop 0 da verba honordria, nos termos delineados no voto".

(AR 0011294-05.2015.4.03.0000, JUIZA CONVOCADA LEILA PAIVA, TRF3 - TERCEIRA SECAO, e-DJF3 Judicial 1 DATA:07/05/2019).

Ante 0 exposto, comfundamento nos arts. 332, § 1%, 968, § 4° ¢ 975 do atual Cédigo de Processo Civil, EXTINGO O PROCESSO COM EXAME DE MERITO pelo implemento da decadéncia ora
divisada.

Semcondenagio emverba honoraria, dado que no perfectibilizada a relagéo processual

Custas na forma da lei. Tratando-se de decadéncia limnarmente reconhecida, pelo que nfio se cogita da “unanimidade de votos™ preconizada no art. 968, 11, do CPC, faculta-se a autoria o levantamento do
deposito prévio procedido.

Respeitadas as cautelas de estilo, arquivenm-se.
Dé-se ciéncia.
Séo Paulo, 17 de agosto de 2020.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 18/08/2020 156/3122



BATISTA GONCALVES

Desembargador Federal

ACAO RESCISORIA (47) N° 5021703-76.2020.4.03.0000

RELATOR: Gab. 30 - DES. FED. BATISTA GONCALVES

AUTOR:ANTONIO CARLOS GOMES

Advogado do(a) AUTOR: ZELIA DA SILVAFOGACA LOURENCO - SP159340-N
REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

OUTROS PARTICIPANTES:

DESPACHO

Vistos.

Trata-se de agio rescisoria ajuizada, em 04/08/2020, por ANTONIO CARLOS GOMES, comesteio no permissivo de violagdo manifesta a norma juridica, em face do INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS. Objetiva-se, em sintese, a desconstituicio de decisdo proferida em sede de cumprimento de sentenga, almejando a aplicagdo do IPCA-E como indice de corre¢do monetéria, em alegada
harmonia como decidido pelo E. STF no RE 870947.

Inicialmente, defiro ao demandante os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, ante a declaragio anexada a inicial (ID 138624101 - p. 1). Anote-se.

Por outro lado, compulsando os autos, verifica-se a existéncia de equivoco na instrugdo da agdo rescisoria. De fato, nota-se ter sido juntada ao feito copia da impugnago a execugdo, oferecida pelo INSS
e acolhida pelo julgado rescindendo (ID 138624110 - p. 1). Néo se encontra, contudo, a peticdo que deu inicio a fase de cumprimento, nem tampouco os calculos oferecidos pela autoria e o assentimento desta a conta
autarquica, tal qual referido no provimento combatido e cuja exteriorizagdo estaria na pega acostada a fls. 42/43 dos autos origindrios. No se localiza, ademais, a certiddo de transito em julgado do ato judicial contrastado. A
Tnica comprovagao trazida nesse sentido refere-se ao julgado exarado na ag@o de conhecimento (ID 138624107 - p. 1).

Dessa forma, com fulcro no art. 968 c/c os arts. 320 e 321 do CPC, faculto a emenda a inicial, com a juntada de copia integral do cumprimento de sentenca objeto destes autos, incluida a certiddo
supramencionada, no prazo de quinze dias, sob pena de indeferimento da vestibular.

Intimem-se.

Sio Paulo, 17 de agosto de 2020.

SUBSECRETARIA DA 1" TURMA

APELACAO CIVEL(198) N° 5000088-70.2019.4.03.6109

RELATOR: Gab. 02 - DES. FED. WILSON ZAUHY

APELANTE: JORNAL CIDADE DE RIO CLARO LTDA

Advogados do(a) APELANTE: RICARDO ALBERTO LAZINHO - SP243583-A, ARUSCAKELLY CANDIDO - SP352712-A

APELADO:FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO, SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIALSENAC, SERVICO SOCIALDO COMERCIO -
SESC - ADMINISTRACAO REGIONALNO ESTADO DE SAO PAULO, SERVICO DEAPOIO AS MICRO E PEQ EMPRESAS DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL,
INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIA - INCRA, SERVICO NACIONALDE APRENDIZAGEM INDUSTRIALSENAI, SERVICO SOCIALDAINDUSTRIA
SESI

Advogados do(a) APELADO: TITO DE OLIVEIRAHESKETH - SP72780-A, ALESSANDRA PASSOS GOTTI - SP154822-A
Advogado do(a) APELADO: VINICIUS SODRE MORALIS - SP305394-A

Advogado do(a) APELADO: PEDRO HENRIQUE BRAZ SIQUEIRA - DF37996-A

Advogado do(a) APELADO: PEDRO HENRIQUE BRAZ SIQUEIRA - DF37996-A

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMAGCAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Séo Paulo, 12 de agosto de 2020
Destinatario: APELANTE: JORNAL CIDADE DE RIO CLARO LTDA
APELADO: FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO, SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL SENAC, SERVICO SOCIAL DO
COMERCIO - SESC - ADMINISTRACAO REGIONAL NO ESTADO DE SAO PAULO, SERVICO DE APOIO AS MICRO E PEQ EMPRESAS DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL -
FAZENDA NACIONAL, INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA - INCRA, SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM INDUSTRIAL SENAI, SERVICO
SOCIALDAINDUSTRIA SESI

O processo n° 5000088-70.2019.4.03.6109 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessao de Julgamento
Data: 01/09/2020 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regifio - Séo Paulo/SP
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APELACAO CIVEL (198) N° 0008903-16.2016.4.03.6120

RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, FERTCH DIE CASTING LTDA - EPP
Advogado do(a) APELANTE: GUILHERME GALHARDO ANTONIETTO - SP390224-A

APELADO:FERTCH DIE CASTING LTDA - EPP, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
Advogado do(a) APELADO: GUILHERME GALHARDO ANTONIETTO - SP390224-A

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO
Séo Paulo, 13 de agosto de 2020

Destinatario: APELANTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, FERTCH DIE CASTING LTDA - EPP
APELADO:FERTCH DIE CASTING LTDA - EPP, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

O processo n° 0008903-16.2016.4.03.6120 foi incluido na Sessao abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 01/09/2020 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELACAO CIVEL (198) N° 5012143-65.2019.4.03.6105
RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

ESPOLIO:MOSEI ZAIDMAN
REPRESENTANTE: MARCIA REGINARIRSCH ZAIDMAN

Advogado do(a) ESPOLIO:JOSE VICENTE CERA JUNIOR - SP155962-A

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMAGCAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Séo Paulo, 13 de agosto de 2020
Destinatario: APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
ESPOLIO:MOSEI ZAIDMAN
REPRESENTANTE: MARCIA REGINA RIRSCH ZAIDMAN

O processo n° 5012143-65.2019.4.03.6105 foi incluido na Sessao abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 01/09/2020 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1 Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo - Sdo Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198) N° 0005213-15.2016.4.03.6108

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: ALEXANDRE BISPO DE MOURA

Advogado do(a) APELANTE: RICARDO ANTERO LOUREIRO - SP119575-A

APELADO:KARINAFERNANDA LAVRAS DA SILVA, JURACIJOAO DA SILVA, CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) APELADO:ADRIANA DE LIMA CARDOZO - SP305760-A
Advogado do(a) APELADO:ADRIANA DE LIMA CARDOZO - SP305760-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Séo Paulo, 13 de agosto de 2020
Destinatério: APELANTE: ALEXANDRE BISPO DE MOURA
APELADO:KARINAFERNANDA LAVRAS DA SILVA, JURACIJOAO DASILVA, CAIXAECONOMICA FEDERAL

O processo n° 0005213-15.2016.4.03.6108 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ouremanescentes.

Sessao de Julgamento
Data: 01/09/2020 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regiéio - Séo Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198) N° 5025592-76.2017.4.03.6100
RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
APELANTE: PROJEPISOS COMERCIO DE CARPETES E PERSIANAS LTDAEP P - ME, VALERIA PEREIRA DE OLIVEIRA

Advogado do(a) APELANTE:ANAKARINAFRENHANI TAKENAKA - SP177005-A
Advogado do(a) APELANTE:ANAKARINAFRENHANI TAKENAKA - SP177005-A

APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) APELADO: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570-A

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 13 de agosto de 2020
Destinatério: APELANTE: PROJEPISOS COMERCIO DE CARPETES E PERSIANAS LTDAE P P- ME, VALERIA PEREIRA DE OLIVEIRA
APELADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

O processo n° 5025592-76.2017.4.03.6100 foi incluido na Sessao abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 01/09/2020 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1 Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELAGAO CIVEL (198) N° 0009008-49.2004.4.03.6108

RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: VILMAAPARECIDA FABBRIZZI SOUZA

Advogado do(a) APELANTE: CAIO AUGUSTO SILVADOS SANTOS - SP147103-A
APELADO:UNIAO FEDERAL, ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) APELADO: FABIO ALEXANDRE COELHO - SP158386

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO
Séo Paulo, 13 de agosto de 2020

Destinatario: APELANTE: VILMAAPARECIDA FABBRIZZI SOUZA
APELADO:UNIAO FEDERAL, ESTADO DE SAO PAULO

O processo n° 0009008-49.2004.4.03.6108 foi incluido na Sessao abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 01/09/2020 14:00:00

Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP
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APELACAO CIVEL(198) N° 5000253-30.2018.4.03.6117
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
APELANTE: D E GRANAI - ME, DANIEL EVELTON GRANAI

Advogado do(a) APELANTE: PAULO SERGIO ALMEIDA LEITE - SP22486-A
Advogado do(a) APELANTE: PAULO SERGIO ALMEIDA LEITE - SP22486-A

APELADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) APELADO:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988-A

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Séo Paulo, 13 de agosto de 2020
Destinatério: APELANTE: D E GRANAI - ME, DANIEL EVELTON GRANAI
APELADO:CAIXAECONOMICAFEDERAL

O processo n° 5000253-30.2018.4.03.6117 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessao de Julgamento
Data: 01/09/2020 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regiéio - Séo Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5016635-53.2017.4.03.0000
RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE: EDITORA RIO PARTICIPAGOES EIRELI

Advogado do(a) AGRAVANTE: GILBERTO ALONSO JUNIOR - SP124176-A

AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMAGCAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Séo Paulo, 13 de agosto de 2020
Destinatario: AGRAVAN TE: EDITORA RIO PARTICIPACOES EIRELI
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

O processo n° 5016635-53.2017.4.03.0000 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 01/09/2020 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1" Turma - Tribunal Regional Federal da 3" Regido - Sao Paulo/SP

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000373-90.2019.4.03.6100

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL SENAC, SERVICO SOCIALDO COMERCIO - SESC, SEBRAE - SERVIGO BRASILEIRO DEAPOIO AS MICROS
EPEQUENAS EMPRESAS - SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO -
DERAT, INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA - INCRA, FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO

Advogado do(a) APELANTE: ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA - SP19993-A

Advogados do(a) APELANTE: ALESSANDRA PASSOS GOTTI - SP154822-A, TITO DE OLIVEIRA HESKETH - SP72780-A

Advogado do(a) APELANTE: CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO - SP211043-A

APELADO: COMPANHIA BRASILEIRA DE TECNOLOGIA PARA E-=COMMERCE

Advogado do(a) APELADO: GUSTAVO BARROSO TAPARELLI - SP234419-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 13 de agosto de 2020
Destinatério: APELANTE: SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL SENAC, SERVICO SOCIAL DO COMERCIO - SESC, SEBRAE - SERVICO BRASILEIRO DE APOIO
AS MICROS E PEQUENAS EMPRESAS - SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM
SAO PAULO - DERAT, INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA - INCRA, FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO
APELADO: COMPANHIA BRASILEIRA DE TECNOLOGIA PARA E-COMMERCE

O processo n° 5000373-90.2019.4.03.6100 foi incluido na Sessao abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessao de Julgamento
Data: 01/09/2020 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regiéio - Séo Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198) N° 0005107-21.2014.4.03.6109
RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:CENTRO DO PROFESSORADO PAULISTA
Advogado do(a) APELADO:ALESSANDRO SOARES COSTA - SP299530-A

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMAGCAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Séo Paulo, 13 de agosto de 2020
Destinatario: APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
APELADO: CENTRO DO PROFESSORADO PAULISTA

O processo n° 0005107-21.2014.4.03.6109 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 01/09/2020 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1" Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000122-60.2019.4.03.6104
RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: GELOG - LOCACOES E TRANSPORTES LTDA., FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO, INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO E
REFORMAAGRARIA-INCRA, SERVICO DEAPOIO AS MICRO E PEQ EMPRESAS DE SAO PAULO, SERVICO SOCIALDO COMERCIO - SESC - ADMINISTRACAO REGIONALNO
ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) APELANTE: DANIELA COSTAZANOTTA - SP167400-A
Advogado do(a) APELANTE: CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO - SP211043-A
Advogados do(a) APELANTE:ALESSANDRA PASSOS GOTTI - SP154822-A, TITO DE OLIVEIRAHESKETH - SP72780-A

APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, SERVICO DEAPOIO AS MICRO E PEQ EMPRESAS DE SAO PAULO, SERVICO SOCIALDAINDUSTRIA - SESI, SERVICO
SOCIALDO COMERCIO - SESC - ADMINISTRACAO REGIONALNO ESTADO DE SAO PAULO, FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO, SERVICO
NACIONALDEAPRENDIZAGEM INDUSTRIAL SENAI INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIA - INCRA, GELOG - LOCACOES E TRANSPORTES
LTDA.

Advogado do(a) APELADO: CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO - SP211043-A

Advogado do(a) APELADO: PRISCILLA DE HELD MENA BARRETO SILVEIRA - SP154087-A

Advogados do(a) APELADO: TITO DE OLIVEIRAHESKETH - SP72780-A, ALESSANDRA PASSOS GOTTI - SP154822-A
Advogado do(a) APELADO: PRISCILLA DE HELD MENA BARRETO SILVEIRA - SP154087-A

Advogado do(a) APELADO: DANIELA COSTAZANOTTA - SP167400-A

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO
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Séo Paulo, 13 de agosto de 2020
Destinatério: APELANTE: GELOG - LOCACOES E TRANSPORTES LTDA., FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO, INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO
EREFORMA AGRARIA - INCRA, SERVICO DEAPOIO AS MICRO E PEQ EMPRESAS DE SAO PAULO, SERVICO SOCIAL DO COMERCIO - SESC - ADMINISTRACAO REGIONALNO
ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, SERVICO DE APOIO AS MICRO E PEQ EMPRESAS DE SAO PAULO, SERVICO SOCIAL DA INDUSTRIA - SESI,
SERVICO SOCIALDO COMERCIO - SESC - ADMINISTRACAO REGIONALNO ESTADO DE SAO PAULO, FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO, SERVICO
NACIONAL DE APRENDIZAGEM INDUSTRIAL SENAI, INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA - INCRA, GELOG - LOCACOES E TRANSPORTES
LTDA.

O processo n° 5000122-60.2019.4.03.6104 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ouremanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 01/09/2020 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1" Turma - Tribunal Regional Federal da 3" Regio - Sao Paulo/SP

APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5000114-73.2016.4.03.6109
RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE:METAMATERIAIS ELETRICOS LTDA, META MATERIAIS ELETRICOS LTDA, SERVICO SOCIALDO COMERCIO - SESC - ADMINISTRACAO REGIONALNO ESTADO
DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) APELANTE: ARUSCA KELLY CANDIDO - SP352712-A
Advogado do(a) APELANTE: ARUSCA KELLY CANDIDO - SP352712-A
Advogados do(a) APELANTE: TITO DE OLIVEIRA HESKETH - SP72780-A, FERNANDA HESKETH - SP109524-A

APELADO:FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, SEBRAE, INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO E
REFORMAAGRARIA-INCRA, SERVICO DEAPOIO AS MICRO E PEQ EMPRESAS DE SAO PAULO, SERVICO NACIONALDE APRENDIZAGEM COMERCIALSENAC, SERVICO
SOCIALDO COMERCIO - SESC - ADMINISTRACAO REGIONALNO ESTADO DE SAO PAULO

Advogado do(a) APELADO: CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO - SP211043-A
Advogado do(a) APELADO: ROBERTO MOREIRA DA SILVALIMA - SP19993-A
Advogados do(a) APELADO: FERNANDA HESKETH - SP109524-A, TITO DE OLIVEIRAHESKETH - SP72780-A

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMAGCAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Séo Paulo, 13 de agosto de 2020
Destinatario: APELANTE: META MATERIAIS ELETRICOS LTDA, META MATERIAIS ELETRICOS LTDA, SERVICO SOCIAL DO COMERCIO - SESC - ADMINISTRACAO REGIONALNO
ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO: FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA NACIONAL, SEBRAE, INSTITUTO NACIONAL DE
COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA - INCRA, SERVICO DE APOIO AS MICRO E PEQ EMPRESAS DE SAO PAULO, SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL
SENAC, SERVICO SOCIALDO COMERCIO - SESC - ADMINISTRACAO REGIONALNO ESTADO DE SAO PAULO

O processo n° 5000114-73.2016.4.03.6109 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ounas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessao de Julgamento
Data: 01/09/2020 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regiéio - Séo Paulo/SP

APELACAO CIVEL(198) N° 0000109-21.2017.4.03.6136

RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: RICARDO ALESSANDRO TEIXEIRA GONSAGA

Advogado do(a) APELANTE: HUGO RENATO VINHATICO DE BRITTO - SP227312-A
APELADO:EMPRESA GESTORADEATIVOS - EMGEA, CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMAGCAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Séo Paulo, 13 de agosto de 2020
Destinatario: APELANTE: RICARDO ALESSANDRO TEIXEIRA GONSAGA
APELADO: EMPRESA GESTORADEATIVOS - EMGEA, CAIXAECONOMICAFEDERAL

O processo n° 0000109-21.2017.4.03.6136 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.
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Sessdo de Julgamento
Data: 01/09/2020 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1" Turma - Tribunal Regional Federal da 3" Regido - Sao Paulo/SP

APELACAO CIVEL (198) N° 0024422-87.1999.4.03.6100

RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: AMP DO BRASILCONECTORES ELETRICOS E ELETRONICOS
Advogado do(a) APELANTE: RENATO TADEU RONDINA MANDALITI - SP115762-A
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

) . Sao Paulo, 13 de agosto de 2020
Destinatério: APELANTE: AMP DO BRASILCONECTORES ELETRICOS EELETRONICOS
APELADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

O processo n° 0024422-87.1999.4.03.6100 foi incluido na Sessao abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 01/09/2020 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1 Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo - Sdo Paulo/SP

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5000943-43.2019.4.03.0000
RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
AGRAVADO: EMPRESAAUTO ONIBUS PAULICEIALTDA, CARLOS FERNANDES, LAERTE VALVASSORI, MARIO LUIZ FERNANDES, RAPHAEL D AURIANETTO

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Séo Paulo, 13 de agosto de 2020
Destinatario: AGRAVANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
AGRAVADO:EMPRESAAUTO ONIBUS PAULICEIA LTDA, CARLOS FERNANDES, LAERTE VALVASSORI, MARIO LUIZ FERNANDES, RAPHAEL D AURIANETTO

O processo n° 5000943-43.2019.4.03.0000 foi incluido na Sessao abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 01/09/2020 14:00:00
Local: Sala de Sessdo da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELACAO CIVEL (198) N° 5002505-98.2017.4.03.6130

RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: SERGIO CARVALHO MOURA

Advogado do(a) APELANTE: JAIME FERREIRANUNES FILHO - SP324590-A

PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO
APELADO: COMISSAO NACIONAL DE ENERGIANUCLEAR - CNEN

Advogado do(a) APELADO: EURIPEDES CESTARE - SP61385-A

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 18/08/2020 163/3122



OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Séo Paulo, 14 de agosto de 2020
Destinatério: APELANTE: SERGIO CARVALHO MOURA
PROCURADOR: PROCURADORIA-REGIONALFEDERAL DA 3* REGIAO
APELADO: COMISSAO NACIONAL DE ENERGIANUCLEAR - CNEN

O processo n° 5002505-98.2017.4.03.6130 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 01/09/2020 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1" Turma - Tribunal Regional Federal da 3" Regido - Sao Paulo/SP

APELAGAO CIVEL (198) N° 0037463-46.1998.4.03.6104
RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
APELANTE:HORACIO LOPES, AMALIA VICENTI

Advogado do(a) APELANTE: JOSE MAURICIO PACHECO - SP31817-A
Advogado do(a) APELANTE: JOSE MAURICIO PACHECO - SP31817-A

APELADO:FRANCISCO SORIANO MORENO, ARMANDO ALBERTO FORTE, OSMAR CALMASINI, ROSEMBERG MACENA DA SILVAMORENO, SONIABLANCO IGLESIAS,
MARIABARLETTAFORTE, UNIAO FEDERAL, CONDOMINIO EDIFICIO ICOBE, IMOBILIARIAMANDAGUARI S/A

Advogado do(a) APELADO: JOSE HERIBALDO DE SOUZA - SP97180-A
OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Séo Paulo, 14 de agosto de 2020
Destinatério: APELANTE: HORACIO LOPES, AMALIA VICENTI
APELADO: FRANCISCO SORIANO MORENO, ARMANDO ALBERTO FORTE, OSMAR CALMASINI, ROSEMBERG MACENA DA SILVA MORENO, SONIA BLANCO
IGLESIAS, MARIABARLETTA FORTE, UNIAO FEDERAL, CONDOMINIO EDIFICIO ICOBE, IMOBILIARIAMANDAGUARI S/A

O processo n° 0037463-46.1998.4.03.6104 foi incluido na Sessdo abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 01/09/2020 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1" Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sao Paulo/SP

APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 0009468-79.2012.4.03.6100
RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: E-COMMERCE MEDIA GROUP INFORMACAO E TECNOLOGIALTDA., SERVICO DEAPOIO AS MICRO E PEQ EMPRESAS DE SAO PAULO, SERVICO NACIONALDE
APRENDIZAGEM COMERCIALSENAC, SERVICO SOCIALDO COMERCIO - SESC - ADMINISTRACAO REGIONALNO ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL

Advogados do(a) APELANTE: ROSELY CRISTINAMARQUES CRUZ - SP178930-A, RAQUEL DO AMARALDE OLIVEIRASANTOS - SP171622-A
Advogado do(a) APELANTE: CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO - SP211043-A

Advogado do(a) APELANTE: ROBERTO MOREIRA DA SILVALIMA - SP19993-A

Advogados do(a) APELANTE: FERNANDA HESKETH - SP109524-A, TITO DE OLIVEIRAHESKETH - SP72780-A

APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, SERVICO SOCIALDO COMERCIO - SESC - ADMINISTRACAO REGIONALNO ESTADO DE SAO PAULO, SERVICO
NACIONALDEAPRENDIZAGEM COMERCIAL SENAC, SERVICO DEAPOIO AS MICRO E PEQ EMPRESAS DE SAO PAULO, E-COMMERCE MEDIA GROUP INFORMACAO E
TECNOLOGIALTDA.

Advogados do(a) APELADO: TITO DE OLIVEIRA HESKETH - SP72780-A, FERNANDA HESKETH - SP109524-A

Advogado do(a) APELADO:ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA - SP19993-A

Advogado do(a) APELADO: CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO - SP211043-A

Advogados do(a) APELADO:RAQUEL DO AMARAL DE OLIVEIRA SANTOS - SP171622-A, ROSELY CRISTINAMARQUES CRUZ - SP178930-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

Sao Paulo, 14 de agosto de 2020
Destinatario: APELANTE: EECOMMERCE MEDIA GROUP INFORMACAO E TECNOLOGIA LTDA., SERVICO DE APOIO AS MICRO E PEQ EMPRESAS DE SAO PAULO, SERVICO
NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL SENAC, SERVICO SOCIAL DO COMERCIO - SESC - ADMINISTRACAO REGIONALNO ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL
- FAZENDANACIONAL
APELADO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, SERVICO SOCIALDO COMERCIO - SESC - ADMINISTRACAO REGIONALNO ESTADO DE SAO PAULO, SERVICO
NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL SENAC, SERVICO DE APOIO AS MICRO E PEQ EMPRESAS DE SAO PAULO, E-COMMERCE MEDIA GROUP INFORMACAO E
TECNOLOGIALTDA.

O processo n° 0009468-79.2012.4.03.6100 foi incluido na Sessio abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 01/09/2020 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1* Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELAGAO CIVEL (198) N° 5006590-95.2018.4.03.6000

RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: SOLANGE APARECIDA VIEIRALOPES

Advogados do(a) APELANTE: LUIZ CARLOS SILVA - SP168472-A, MURILO BARBOSA CESAR - MS11750-A

APELADO: SULAMERICA COMPANHIANACIONALDE SEGUROS, CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) APELADO: VIVIANE AGUIAR - MG77634-A, GAYA LEHN SCHNEIDER PAULINO - MS10766-A, NELSON LUIZNOUVELALESSIO - SP61713-A

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Vistos,

Ao compulsar os autos, constata-se que a matéria deduzida no presente recurso foi afetada pela Segunda Segdo do STJ, ao rito dos recursos repetitivos (tema 1.039), no REsp Representativo de Controvérsia
n.° 1.799.288-PR, ensejando, assim, a suspensdo de recursos que abordemidéntica questdo até julgamento definitivo da controvérsia, a teor dos artigos 1.036, § 1°, ¢ 1.037, inc. II, do CPC/2015.

PROPOSTA DE AFETAGCAO. RECURSO ESPECIAL. RITO DOS RECURSOS ESPECIAIS REPETITIVOS. ACAO DE INDENIZACAO. SEGURO HABITACIONAL. VICIO DE CONSTRUGCAO.
PRESCRIGAO. CONTRATO QUITADO.
1. Delimitagdo da controvérsia: "Fixagdo do termo inicial da prescri¢do da pretensdo indenizatdria em face de seguradora nos contratos, ativos ou extintos, do Sistema Financeiro de Habitagéo."
2. Recurso especial afetado ao rito do artigo 1.036 do Codigo de Processo Civil.
(ST.J, ProAfR no REsp 1799288/PR, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, SEGUNDA SECAO, julgado em 03/12/2019, DJe 09/12/2019)
Ante o exposto, determino o sobrestamento do presente recurso.

Intimense.

Séo Paulo, 14 de agosto de 2020.

APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5013130-19.2019.4.03.6100
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE: UNIAO FEDERAL

APELADO:FATIMAABRANTES

Advogado do(a) APELADO: VANESSAROVARON BRANDAO - SP424721-A

OUTROS PARTICIPANTES:

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5013130-19.2019.4.03.6100
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE: UNIAO FEDERAL
APELADO:FATIMAABRANTES

Advogado do(a) APELADO: VANESSAROVARON BRANDAO - SP424721-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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RELATORIO

O Exmo. Desembargador Federal HELIO NOGUEIRA (Relator):

Trata-se de remessa oficial e apelagdo interposta pela Unido Federal contra sentenga que julgou procedente o pedido constante da inicial, concedendo a seguranca para determinar a manutengdo do pagamento
dos proventos de pensdo por morte a impetrante, na condicio de filha solteira de servidor publico falecido, concedida sob a égide da Lein® 3.373/1958, a partir de seu cancelamento (1° de maio de 2019).

Em suas razdes de apelagdo, a Unido pede a reforma da sentenca ao argumento que, o fato da sindicada ser aposentada por tempo de contribuicdo e receber o valor de um (1) saldrio-minimo
descaracteriza a condigdo de dependéncia econémica ensejando a extingdo do direito a percepgdo do beneficio de pensdo e que “para o TCU, ndo basta a filha solteira, maior de 21 anos, apenas se enquadrar na
condicdo de solteira e ndo estar investida em cargo publico permanente. Outras hipdteses podem descaracterizar a dependéncia econdmica da beneficiaria em relagéo ao instituidor ou a pensdo especial.”” Sustenta que a
dependéncia econdmica ¢, segundo o TCU, requisito indispensavel tanto para a concessdo quanto para a manuteng@o do beneficio. Destaca que no existe direito adquirido contra a lei e 0 ordenamento juridico. Alega que ndo
ha que se falar na decadéncia prevista no art. 54 da Lei n® 9.784/99, pois a supressio da pensdo, na hipdtese sob exame, ndo possui carater de revisdo, anulagdo ou revogagdo do ato concessivo inicial, mas apenas de
reconhecimento do término de seus efeitos pelo implemento de condigdo resolutiva prevista na legislagdo que rege a matéria. Sustenta a legalidade e a constitucionalidade do ato do TCU, uma vez que comprovado o
recebimento de renda, advinda de aposentadoria do INSS, o que descaracteriza a dependéncia econdmica por parte da pensionista e ensejar a exting@o do direito a percepgao do beneficio da pensdo da Lei 3.373/58.

Comas contrarrazdes da impetrante, subiramos autos a esta Corte Federal.

O Ministério Publico Federal, por ndo vislumbrar na hipdtese de pretensao de tutela de interesse publico ousocial a justificar a intervengao do drgio ministerial, manifestou-se pelo regular prosseguimento do feito.

E o relatorio.

APELACAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5013130-19.2019.4.03.6100
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE:UNIAO FEDERAL

APELADO:FATIMAABRANTES
Advogado do(a) APELADO: VANESSAROVARON BRANDAO - SP424721-A
OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

O SENHOR DESEMBARGADOR FEDERALHELIO NOGUEIRA (RELATOR)

Do direito 4 pensiio por morte

Alega a impetrante na inicial que The foi concedida pensao por morte nos termos da Lei 3.373/58, sendo paga desde 15.09.1970, sendo que sempre comprovou o preenchimento dos requisitos legais para a sua
manutengio, que sdo a permanéncia do estado civil de solteira € o ndo exercicio de qualquer cargo publico permanente.

Sustenta a autora que foi notificada pelo Ministério da Defesa em03.10.2018 acerca da instauragdo de sindicancia para apurar dependéncia econdmica e unido estavel de pensionista civil, tendo comparecido na
audiéncia de inquirigdo em 16.10.2018, corroborando que niio obteve o estado civil de casada ou viiva, bemcomo nio constituiu unido estavel, fazendo prova através de comprovagio documental e testemunhal, anexando ainda
diversos comprovantes de pagamento de beneficio do INSS dos meses de junho, julho, agosto e setembro de 2018.

Narra que foi comunicada em 03.05.2019 acerca da solugfio da sindicncia pelo cancelamento da pensdo, na condigio de beneficiaria do ex-servidor civil JOSE CARVALHO ABRANTES FILHO, por ter
sido considerado que o fato da sindicada ser aposentada por tempo de contribuigdo e receber valor de 1 (um) salario minimo descaracteriza a condi¢éo de dependéncia econdmica ensejando a extingdo do direito a percepgdo do
beneficio da pensdo, nos termos do Acorddo n° 2.780/2016- TCU-Plenério. A impetrante foi comunicada acerca da suspensao do beneficio a partir de 01.05.2019.

A Unifio aduz que diante da comprovagao de recebimento de renda, advinda de aposentadoria por tempo de contribuigdo no valor de 01 (um) salirio minimo, descaracteriza a dependéncia econdmica por parte
da pensionista e enseja a extingdo do direito a percepgao do beneficio da pensio da Lei3.373/58.

Verifica-se, portanto, que o cancelamento da pensio ocorreu pelo fato da autora nfo ser mais dependente economicamente de seu genitor, instituidor da pensdo, pois possui outra fonte de renda, sendo que o
objeto do presente feito cinge-se ao direito ao restabelecimento da pensdo por morte, reclamada pela autora, filha maior de servidor publico falecido, por ndo ser requisito para o seu recebimento a comprovagio de dependéncia

econdrmica.

Nos termos da Stmula n.° 340 do Superior Tribunal de Justiga, a legislagdo aplicavel a concessdo da pensdo por morte € aquela vigente ao tempo do obito do segurado. O falecimento do genitor ocorreu em
15.09.1970, portanto antes da edico da Lei8.112/1990, sendo aplicaveis as Leis n.° 1.711/52 e 3.373/58.
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Lei 1.711/52

Art. 242. E assegurada penséo, na base do vencimento ou remuneragéo do servidor; & familia do mesmo quando o falecimento se verificar em conseqiiéncia de acidente no desempenho de suas fungaes.
Lei 3373/58

Art 5° Para os efeitos do artigo anterior; considera-se familia do segurado: (Vide Lein®5.703, de 1971)

()

11 - Para a percepgdo de pensdes temporarias:

a) ofilho de qualquer condigdo, ou enteado, até a idade de 21 (vinte e um) anos, ou, se invdlido, enquanto durar a invalidez;

)

Pardgrafo vmico. A filha solteira, maior de 21 (vinte e um) anos. so perderd a penséo tempordria quando ocupante de cargo puiblico permanente.

Pela leitura dos dispositivos legais em comento, a condi¢io de beneficidria da pensdo por morte tempordria, findada no paragrafo tmico do artigo 5° da Lei 3.373/1958, somente ¢ vedada a filha maior solteira
ocupante de cargo publico permanente no momento do 6bito, 0 que nfo é o caso dos autos.

Dessa forma, os documentos dos autos demonstramque a apelada continua a preencher os requisitos legais para a percepgao da pensao: permanecer solteira e no ocupar cargo publico permanente, ndo havendo
qualquer prova de que a autora seja ocupante de cargo piblico permanente, ndo sendo a dependéncia econdmica requisito legal para o recebimento da pensio, mas apenas entendimento firmado pelo Acordao 2780/2016-
TCU-Plengrio do Tribunal de Contas da Unido, que ndio tem forca de lei.

Neste sentido séo os julgados desta Corte a seguir colacionados:

MANDADO DE SEGURANCA. PENSAO POR MORTE DE SERVIDOR. SUSPENSAO. ACORDAO DO TCU. APLICABILIDADE DA LEI DA DATA DO OBITO. DEPENDENCIA
ECONOMICA. AUSENCIADE PREVISAO LEGAL.

1. Cinge-se a questdo sobre o direito da impetrante & manutengdo da pensdo por morte percebida em fungdo do dbito de servidor puiblico federal.

11. Nos termos da Simula n.° 340 do Superior Tribunal de Justica, para efeito de concessao de penséo por morte, aplica-se a lei vigente na data do 6bito do segurado. Considerando que o pai da impetrante faleceu
em 1987, alei aser observada éaden.®3.373/58.

1I1. Nos termos da lei, fard jus a percepgdo da pensdo tempordria o filho de qualquer condigédo ou enteado, até a idade de 21 anos, ou, se invdlido, enquanto durar a invalidez. Outrossim, em se tratando de filha
solteira, maior de 21 anos, somente perderd a pensdo tempordria no caso de ocupar cargo piiblico permanente.

1V. In casu, aimpetrante demonstra, por meio dos documentos acostados aos autos, o estado civil de solteira, bem como a auséncia de ocupagdo de cargo puiblico permanente.

V. Com efeito, o requisito da dependéncia econdomica ndo encontra previsio legal, sendo exigéncia decorrente, na verdade, de entendimento firmado pelo Tribunal de Contas da Unido, através do Acordio n’
892/2012-TCU-Plendrio.

V1. Inexistindo, assim, obice na lei para a percep¢io da pensio tempordria, enc se pres S 05 isitos para a ¢do da pensio.
VII. A¢do mandamental procedente. Concessdo da seguranga pleiteada.

(MS - MANDADO DE SEGURANGA - 356936 0012153-21.2015.4.03.0000, DESEMBARGADOR FEDERAL VALDECI DOS SANTOS, TRF3 - PRIMEIRA SECAO, e-DJF3 Judicial 1 DATA:17/10/2018
.FONTE_REPUBLICACAO:.)

SERVIDOR. PENSAO ESTATUTARIA. LEI 3.373/1958. FILHA MAIOR DE 21 ANOS. COMPROVACAO DE DEPENDENCIA ECONOMICA. DESNECESSIDADE.

1. Filha maior de 21 anos e solteira de servidor que apenas perdera o direito a pensdo temporaria se ocupante de cargo puiblico per , sendo d iria a comprovagio da dependéncia econémica.
Inteligéncia do pardgrafo vinico do art. 5°da Lein®3.373/1958. Precedentes.

2. Apelagdo e remessa oficial desprovidas. Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, prosseguindo no julgamento, nos termos do artigo 942, caput, do Cédigo de Processo Civil, decide a
Egrégia Segunda Turma do Tribunal Regional Federal da 3° Regido, por maioria, negar provimento a apelagdo e a remessa oficial, nos termos do voto do Senhor Desembargador Federal Relator, acompanhado
pelos votos do Senhor Desembargador Federal Souza Ribeiro, do Senhor Desembargador Federal Wilson Zauhy e do Senhor Desembargador Federal Valdeci Dos Santos; vencido o Senhor Desembargador
Federal Cotrim Guimardes, que lhes dava provimento.

(ApReeNec - APELACAO/REMESSA NECESSARIA - 371155 0002161-49.2014.4.03.6118, DESEMBARGADOR FEDERAL PEIXOTO JUNIOR, TRF3 - SEGUNDA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:29/05/2018 ..FONTE_REPUBLICACAO:.)

AGRAVO DE INSTRUMENTO. DIREITO ADMINISTRATIVO. RESTABELECIMENTO I"ENSA.O_POR MORTE. APLICA C/{O DA LEIVIGENTE NADATADO OBITO. SUMULA
340 STJ. REQUISITO ATINENTE AO ESTADO CIVIL DE SOLTEIRA. UNIAO ESTAVEL NAO COMPROVADA. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL DO REQUISITO DA
DEPENDENCIA ECONOMICA. ORIENTACAO DO STJ QUANTO A EQUIPARACAO DE FILHA SOLTEIRA A DIVORCIADA, SEPARADA OU DESQUITADA. AGRAVO
PROVIDO.

1- O Colendo Superior Tribunal de Justica sumulou entendimento no sentido de que a lei aplicavel a concessdo de pensdo previdencidria por morte é aquela vigente na data do 6bito do segurado (Stim. 340). Nesse
sentir; como o genitor da agravante veio a falecer em 23/10/1987, constata-se que a norma aplicavel ao caso vertente é a Lei n. 3.373/1958, que estabelece que, em seu artigo 5°, pardgrafo inico, que a filha
solteira, maior de 21 (vinte e um) anos, so perderd a pensdo tempordria quando ocupante de cargo puiblico permanente.

2. Foram abertos dois processos de sindicdncia para apuragdo da perda do requisito referente ao estado civil de solteira, nos quais néo se apurou eventual unido estdavel da agravante.

3- A pensao civil deve ser restabelecida porque o da dependéncia I la pela seg sindicincia niio encontra previsdo no artigo 5° da Lei n. 3.373/1958, sendo exigéncia

estabelecida apenas e tdo somente pelo proprio Tribunal de Contas da Unido. Nesse sentido, ndo pode representar obice a percepcio da pensio civil em favor da agravante. Precedente do Tribunal da 5°
Regido.

4- Os depoimentos colhidos durante as sindicdncias revelam que o convivio entre a recorrente e o Sr. Luiz Gonzaga Camelo data de tempo consideravel, estando eles separados de fato desde entdo e, quanto ao
tema, o C. STJ equipara afilha solteira a divorciada, separa ou desquitada (AGRESP 201101391752).

5- Agravo conhecido e provido. Vistos e relatados estes autos em que séo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional F ederal da 3 Regido, por imidade, dar provimento
ao agravo, nos termos do relatério e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

(Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 568901 0024666-21.2015.4.03.0000, DESEMBARGADOR FEDERAL WILSON ZAUHY, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:07/07/2016
..FONTE_REPUBLICACAO:.)

Acrescente-se que emo STF temreiteradamente decidido pela anulagéo emparte do Acordao 2.780/2016 do TCU, mantendo-se a possibilidade de revisao emrelagao as pensdes cujas titulares ocupemcargo
publico de carater permanente ou recebamoutros beneficios decorrentes da alteragdo do estado civil, como pensdes por morte de conjuges:
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Ementa: AGRAVO REGIMENTAL EM MANDADO DE SEGURANCA. A CORDAO 2.780/2016 DO TRIBUNAL DE CONTAS DA UNIAO (TCU). BENEFICIO DE PENSAO POR MORTE
CONCECIDO COM FUNDAMENTO NA LEI N.° 3.373/1958. VIOLACA~O AOS PRINCIPIOS DA LEGALIDADE E DA SEGURANGA JURIDICA. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.
PRECEDENTE DA SEGUNDA TURMA (MS 34.873/DF). 1. Este Tribunal admite a legitimidade passiva do Tribunal de Contas da Unido em mandado de seguranca quando, a partir de sua decisdo, for
determinada a exclusdo de um direito. Precedentes. 2. A jurisprudéncia desta Corte considera que o prazo decadencial de 120 (cento e vinte) dias, previsto no art. 23 da Lei n.° 12.016/2009 conta-se da ciéncia do
ato impugnado, quando ndo houve a participagdo do i do no processo administrativo questionado. 3. Reconhecida a qualidade de dependente da filha solteira maior de vinte e um anos em relagéo ao
instituidor da pensdo e néo se verificando a superagdo das condigdes essenciais previstas na Lein.” 3373/1958, que embasou a concessdo, quais sejam, casamento ou posse em cargo puiblico permanente, a pensdo é
devida e deve ser mantida, em respeito aos principios da legalidade, da segurangajuridica e do tempus regit actum. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(MS 36798 AgR, Relator(a): Min. EDSON FACHIN, Segunda Turma, julgado em 03/03/2020, PROCESSO ELETRONICO DJe-053 DIVULG 11-03-2020 PUBLIC 12-03-2020)

Destarte, consoante se extrai do voto de relatoria do Ministro Edson Fachin, a analise da dependéncia econdmica ndo € condigdo essencial prevista emlei para a manuteng@o do pagamento da pensio prevista na
Lei3.373/58, ndo tendo o legislador previsto a hipotese de cessago da pensdo calcada no exercicio de outra atividade laborativa que lhe gerasse algumtipo de renda, a excegéo de cargo piblico permanente:

No mérito, a Unido alega que o beneficio concedido com fundamento na Lei 3.373/1958 pode ser revisto a qualquer tempo, em razdo de circunstancia resolutiva prevista na propria lei de regéncia, sem com isso,
haver qualquer ofensa aos principios do tempus regit actum, da seguranga juridica, da dignidade da pessoa humana e da vedagdo a retroagdo de novo entendimento administrativo.

()

Os requisitos para a concessdo da pensdo por morte aos filhos dos servidores publicos civis federais eram, portanto, serem menores de 21 (vinte e um anos) ou invdlidos. Excepcionalmente, a filha que se mantivesse
solteira apds os 21 anos ndo deixaria de receber a pensdo por morte, exceto se passasse a ocupar cargo publico permanente. Ndo se exigiam outros requisitos como, por exemplo, a prova da dependéncia
economica da filha em relagéo ao instituidor ou ser a pensdo sua vinica fonte de renda.

De igual modo, néo havia na lei hipotese de cessagdo da pensdo calcada no exercicio, pela pensionista, de outra atividade laborativa que lhe gerasse algum tipo de renda, a excegdo de cargo piblico permanente.
)

Haure-se, portanto, da leitura da jurisprudéncia e da legislagdo acima citadas a seguinte conclusdo: as pensdes concedidas as filhas maioves sob a égide da Lei 3.373/58 que preenchiam os requisitos pertinentes ao
estado civil e a ndo ocupagdo de cargo puiblico de cardter permanente encontram-se consolidadas e somente podem ser alteradas, é dizer; cessadas, se um dos dois requisitos for superado, ou seja, se deixarem de ser
solteiras ou se passarem a ocupar cargo puiblico permanente.

O Tribunal de Contas da Unido, contudo, no Acorddo 2.780/16, ndo interpretou do mesmo modo a legislagdo e a jurisprudéncia transcritas acima. Esclareceu ter havido uma “evolugdo na jurisprudéncia recente
do TCU arespeito do tema”.

O TCU adotava a tese firmada no Poder Judicidrio no sentido de que a pensdo por morte aplica-se a lei vigente a época da concessdo.

Permitia, ainda, nos termos da Stmula 168, que a filha maior solteira que viesse a ocupar cargo puiblico permanente na Administragéo Direta e Indireta optasse entre a pensdo e a remuneragdo do cargo publico,
considerando a situagdo mais vantajosa.

No entanto, em 2012, apos consulta formulada pelo Ministério do Planejamento, Or¢amento e Gestdo, o que resultou na confecgdo do Acordao 892/2012, o TCU alterou a interpretagdo sobre o tema “a partir da
evolugdo social” e considerou revogar a Stimula 168, bem como reputar necessdria a comprovagdo da dependéncia economica das filhas em relagdo ao valor da pensdo da qual sdo titulares.

Para a Corte de Contas, “a dependéncia econdmica constitui requisito cujo fi 0 é indispensavel tanto para a concessdo da pensdo quanto para a sua manuten¢do, ou seja, a eventual perda de tal
dependéncia por parte da pensionista significard a extingdo do direito a percepgdo do beneficio em referéncia.”

Partindo dessa premissa, ou seja, de que para a obtengédo e manutengdo da pensdo por morte é exigida a prova da dependéncia econémica, o TCU definiu ser incompativel com a manutengéo desse beneficio a
percepgdo, pela pensionista, de outras fontes de renda, ainda que néo decorrentes da ocupagdo de cargo piiblico permanente.

Editou, entdo, a Stmula 285, de seguinte teor: “A pensdo da Lei 3.373/1958 somente é devida a filha solteira maior de 21 anos enquanto existir dependéncia econémica em relagdo ao instituidor da pensdo,
falecido antes do advento da Lei 8.112/1990.”

Ademais, foram fixadas diretrizes para a andlise do novo requisito: “Se comprovado que o saldrio, pro-labore e/ou beneficios ndo séo suficientes para a subsisténcia condigna da beneficidria, ela poderd acumular
aeconomia propria com o beneficio pensional. De outra forma, se a renda for bastante para a subsisténcia condigna, ndo ha que se falar em habilitagédo ou na sua permanéncia como beneficidria da penséo.”

Estabeleceu-se como pardmetro da andlise de renda ““condigna da beneficidria” o valor do teto dos beneficios pagos pelo INSS.

Em meu sentir; todavia, os principios da legalidade e da seguranca juridica ndo permitem a subsisténcia in totum da decisdo do Tribunal de Contas da Unido contida no Acorddo 2.780/2016.

13 40 bl

Aviolagao ao principio daleg se dd pelo imento de requisitos para a concessdo e manutengdo de beneficio cuja previsdo em lei ndo se verifica.

Verifica-se, portanto, que a interpretagdo mais adequada do art. 5°, pardgrafo unico, da Lei 3.373/58 é aquela que somente autoriza a reviséo da pensdo concedida com amparo em seu regramento nas hipéteses em
que a filha solteira maior de vinte e um anos se case ou tome posse em cargo publico permanente. Trata-se de aplicar a consolidada jurisprudéncia desta Corte segundo a qual a concessdo do beneficio
previdencidrio de pensdo por morte deve ser regida pela lei vigente a data em que falece o segurado instituidor:

()
Assim, enquanto a titular da pensio permanece solteira e ndo ocupa cargo pe independ da andilise da dependéncia economica, porque ndo é condi¢do essencial prevista em lei, tem ela
incorporado ao seu patrimonio juridico o direito a cdo dos pag da pensiio concedida sob a égide de legislacio entdo vigente, niio podendo ser esse direito extirpado por legislacdo
superveniente, que estipulou causa de extingdo outrora ndo prevista.

()

Nesse contexto, viola o principio da legalidade o entendimento langado no Acérdao 2.780/2016, do TCU, no sentido de que qualquer fonte de renda que represente subsisténcia condigna seja apta a ensejar o

cancelamento da pensdo ou de outra fonte de rendimento das titulares de penséo concedida na forma da Lei 3.373/58 e mantida nos termos do pardagrafo vmico do artigo 5°dessa lei.

()

Ante todo o exposto, apenas podem ser revistos os atos de concesséo de pensdes por morte cujas titulares deixaram de se enquadrar na previséo legal vigente na época do preenchimento dos requisitos legais, ou
seja, é possivel arevisdo das pensdes cujas titulares ocupem cargo publico de cardter permanente ou recebam outros beneficios decorrentes da alteragdo do estado civil, como a pensdo prevista no art. 217, inciso I,
alineas a, bec, Lei 8.112/90, ou a pensdo previstano art. 74 c/c art. 16, I, ambos da Lei 8.213/91, ou seja, pensoes por morte de conjuges.

Reconhecida, portanto, a qualidade de dependente da filha solteira maior de vinte e um anos em relagdo ao instituidor da penséo e ndo se verificando a superagdo das condigdes essenciais previstas na lei de
regéncia, quais sejam, casamento ou posse em cargo publico permanente nos termos da Lei 3.373/58, a pensdo é devida e deve ser mantida.

Com essas consideragdes, diante da violagdo aos principios da legalidade e da seguranga juridica, nego provimento ao agravo regimental interposto pela Unido e confirmo a decisdo em que concedi parcialmente a
seguranga, com fulcro no art. 1° da Lei 12.016/2009, para anular; em parte, 0 Acorddo 2.780/2016 do TCU em relagdo a Impetrante, mantendo-se a possibilidade de revisio em relagdo ds pensies cujas titulares

ocupem cargo publico de cardter per ou recebam outros beneficios dec s da alteracdo do estado civil, como a pensdo prevista no art. 217, inciso 1, alineas a, b e ¢, da Lei 8.112/1990, ou a pensio

o

previstano art. 74 c/c art. 16, 1, ambos da Lei 8.213/1991, ou seja, pensoes por morte de conjug

Registre-se por fim que o restabelecimento da pensdo ndo esta findado no reconhecimento da decadéncia do direito de a administragdo rever seus atos ou no reconhecimento de eventual direito adquirido da
parte autora, mas simplesmente porque a autora demonstrou o preenchimento dos requisitos previstos na Lein. 3.373/58 para a manutengdo da pensdo temporaria.

Portanto, o pleito recursal € de ser rechagado, sendo de rigor a manutengo da sentenca.
Dispositivo

Ante 0 exposto, nego provimento a apelagao e a remessa necessaria.
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Semhonorarios, a teor das Stmulas 512/STF e 105/STJ, bemcomo do disposto no art. 25 da Lein. 12.016/2009. Custas ex lege.

E 0 voto.

EMENTA

CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. REMESSA OFICIAL. APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA. SERVIDOR PUBLICO CIVIL. PEDIDO DE RESTABELECIMENTO DE
PENSAO POR MORTE FORMULADO POR FILHA MAIOR. LEIS 1.711/52 E 3.373/58. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. ESTADO CIVIL SOLTEIRA DA BENEFICIARIA. NAO
OCUPANTE DE CARGO PUBLICO PERMANENTE. AUSENCIA DE PREVISAO LEGAL DO REQUISITO DE DEPENDENCIA ECONOMICA.

1. Nos termos da Stimula n.® 340 do Superior Tribunal de Justica, a legislagdo aplicavel a concessdo da pensdo por morte é aquela vigente ao tempo do 6bito do segurado, sendo aplicaveis as Leis n.® 1.711/52 e 3.373/58.

2. A condigdo de beneficidria da pensio por morte temporaria, findada no paragrafo tmnico do artigo 5° da Lei 3.373/1958, somente ¢ vedada a filha maior solteira ocupante de cargo publico permanente.

3. Nao havendo qualquer prova de que a parte autora seja ocupante de cargo piblico permanente e néo sendo a dependéncia econdmica requisito legal para o recebimento da pensdo, mas apenas entendimento firmado pelo
Acérddo 2780/2016-TCU-Plenario do Tribunal de Contas da Unido, que nio temforga de lei, deve ser restabelecida a pensdo por morte nos termos da Lei3.3737/58.

4. Apelagdo e remessa necessaria desprovidas.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, por unanimidade, negou provimento a apelacéo e a remessa necessaria. Semhonorérios, a teor das Stnmulas 512/STF e 105/STJ, bemcomo do disposto no

art. 25 da Lein. 12.016/2009. Custas ex lege, nos termos do relatorio e voto que ficamfazendo parte integrante do presente julgado.

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5030730-20.2019.4.03.0000
RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE:ANTONIO TANCREDI

Advogado do(a) AGRAVANTE: ESTELA FAZZI BONET - SP166345-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5030730-20.2019.4.03.0000
RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE: ANTONIO TANCREDI

Advogado do(a) AGRAVANTE: ESTELA FAZZI BONET- SP166345-A

AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

Trata-se de agravo de instrumento interposto por Antonio Tancredi em face da r. decisdo que, emsede de execugio fiscal, rejeitou excecéo de pré-executividade, determinando o prosseguimento da execugdo

mediante deferimento de penhora via Bacenjud.

Ar. decisao agravada, emsintese, restou fundamentada na auséncia de prescrigdo intercorrente e preclusdo da discussdo acerca da ilegitimidade passiva do excipiente.

Por sua vez, insurge-se 0 agravante sustentando resumidamente que: a) consumada a prescrigéo intercorrente; b) os valores s3o impenhoravess.

Requer a concessdo de efeito suspensivo ao recurso.
Neste Tribunal, foi indeferido o efeito suspensivo.
Comcontraminuta.

E o relatério.
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AGRAVO DE INSTRUMENTO (202) N° 5030730-20.2019.4.03.0000
RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
AGRAVANTE:ANTONIO TANCREDI

Advogado do(a) AGRAVANTE: ESTELA FAZZI BONET - SP166345-A
AGRAVADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

Primeiramente, defiro a gratuidade de justica emrelagdo as custas recursais.

O artigo 40, da Lein® 6.830/80 ¢ claro ao dispor que o juiz suspendera a execugdo enquanto no for localizado o devedor ou encontrados bens sobre os quais possa recair a penhora, € nesses casos, nio correra
0 prazo de prescrigdo. De igual form o paragrafo 3°, do artigo mencionado dispde que, encontrados a qualquer tempo, o devedor ou os bens, serdo desarquivados os autos para o prosseguimento da execugao.

Esse entendimento outrora consagrado era no sentido de que, entendida a prescrigdo como a perda do direito de agdo, niio cabia se cogitar de prescrigdo no curso do processo, pois, se houve processo, ¢ porque
aagdo ja fora exercida.

Contudo, a edi¢do da Lein® 11.051, de 29 de dezembro de 2004, incluindo paragrafo 4°, ao artigo 40, da Lei de execugdo fiscal, ademais de admitir o reconhecimento da prescrigdo de oficio pelo julgador, veio
permitir a prescrigdo intercorrente nos executivos fiscais, alcangando, inclusive, os processos emcurso, ja que se trata de norma que dispde sobre matéria processual.

Nesse sentido:

TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. OMISSAO. INOCORRENCIA. EXECUGCAO FISCAL. PRESCRICAO INTERCORRENTE. DECRETACAO DE OFICIO. DIREITO
PATRIMONIAL. POSSIBILIDADE, A PARTIR DA LEI 11.051/2004.

1. Nao viola o artigo 535 do CPC, nem importa em negativa de prestagdo jurisdicional o acérdéo que adota fundamentagdéo suficiente para decidir de modo integral a controvérsia posta.
2. A jurisprudéncia do STJ, no periodo anterior a Lei 11.051/2004, sempre foi no sentido de que a prescricdo intercorrente em matéria tributdria ndo podia ser declarada de oficio.

3. O atual pardgrafo 4° do art. 40 da LEF (Lei 6.830/80), acrescentado pela Lei 11.051, de 30.12.2004 (art. 6°), viabiliza a decretagdo da prescrigdo intercorrente por iniciativa judicial, com a tinica
condigdo de ser previamente ouvida a Fazenda Puiblica, permitindo-lhe argiiir eventuais causas suspensivas ou interruptivas do prazo prescricional. Tratando-se de norma de natureza processual, tem
aplicacao imediata, alcangando inclusive os processos em curso.

4. Recurso especial a que se dd provimento”. (STJ, RESP 773199/PE, Processo: 200501332950, 1° Turma, Relator Teori Albino Zavascki, Data da deciséo: 13/09/2005 DJ DATA:26/09/2005)

EXECUGAO FISCAL. ARQUIVAMENTO NOS TERMOS DO ART.20, DA LEI 10522/02. PRESCRICAO INTERCORRENTE. RECONHECIMENTO DE OFICIO. POSSIBILIDADE A
PARTIR DA LEI 11.051/2004. OUVIDA PREVIAMENTE A FAZENDA PUBLICA.

1- A agdo para a cobranga do crédito tributdrio prescreve em 05 anos, contados da sua constitui¢do definitiva, nos termos do artigo 174, caput, do Cédigo Tributdrio Nacional.

2- A jurisprudéncia, em periodo anterior a Lei 11.051/2004, sempre foi no sentido de que, tratando-se de direito patrimonial, o juiz ndo poderia conhecer da prescri¢do de oficio sob pena de afronta ao
artigo 166 do Cédigo Civil, e artigo 219, §5°do CPC, e aplicava tal raciocinio a prescrido intercorrente.

3- O pardgrafo 4° do art. 40 da Lei de Execugdes Fiscais, acrescentando pela Lei 11.051/2004, permite o reconhecimento, de oficio, da prescri¢do intercorrente, com a condigdo de ser ouvida
previamente a Fazenda Piiblica.

4- Tratando-se de norma que dispde sobre matéria processual sua aplicagdo é imediata, alcangando os processos em curso, porém, a decretagdo da prescrigdo intercorrente por iniciativa judicial
deverd, por forca da referida lei, ser precedida de audiéncia da F azenda Publica, condi¢do que, no presente caso, foi atendida e, como se verifica terminou a exeqiente p do pela ¢do da
suspensdo, ateor do disposto no art. 20, da Lei 10.522/02, na redagdo dada pela Lein® 11.033/04.

5- Assim, do dies a quo considerado pelo Juizo a quo (21/08/2000, data da ciéncia do arquivamento) até a decisdo ora combatida (19/09/2005) decorreu o prazo necessdrio para a decretagdo da
prescricdo intercorrente, porquanto ndo é o caso de aplicagdo da Sumula 314 do STJ, vez que néo se aplica a suspensdo do processo por um ano, para depois iniciar o qiiingiiénio intercorrente, em
razdo do arquivamento operado nos termos do artigo 20, da Lei 10.522/02.

6- Apelagdo da Unido Federal (Fazenda Nacional) improvida." (TRF 3“Regido, AC 1132625/SP, Processo: 200603990273982, 6 Turma, Relator Juiz Lazarano Neto, Data da deciséo: 21/03/2007
DJU DATA:07/05/2007)

Vale destacar que, para a contagemdo prazo prescricional intercorrente, ja se pronunciouo STJ, sob a sistemética dos recursos repetitivos, nos seguintes termos:
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RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ARTS. 1.036 E SEGUINTES DO CPC/2015 (ART. 543-C, DO CPC/1973). PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. SISTEMATICA PARA A
CONTAGEM DA PRESCRIC[OINTERCORRENTE (PRESCRIC/TOAPO,SA PROPOSITURA DA ACA~O) PREVISTANO ART. 40 E PARAGRAFOS DA LEI DE EXECUC[OF'ISCAL
(LEIN. 6.830/80). 1. O espirito do art. 40, da Lei n. 6.830/80 é o de que nenhuma execugdo fiscal ja ajuizada poderd permanecer eternamente nos escaninhos do Poder Judicidrio ou da Procuradoria
Fazenddria encarregada da execugdo das respectivas dividas fiscais. 2. Nao havendo a citagdo de qualquer devedor por qualquer meio vdlido e/ou ndo sendo encontrados bens sobre os quais possa
recair a penhora (o que permitiria o fim da inércia processual), inicia-se automaticamente o procedimento previsto no art. 40 da Lei n. 6.830/80, e respectivo prazo, ao fim do qual restard prescrito o
crédito fiscal. Esse o teor da Stimula n. 314/STJ: "Em execugdo fiscal, ndo localizados bens penhoraveis, suspende-se o processo por um ano, findo o qual se inicia o prazo da prescrido qiiingiienal
intercorrente”. 3. Nem o Juiz e nem a Procuradoria da Fazenda Puiblica sdo os senhores do termo inicial do prazo de 1 (um) ano de suspensdo previsto no caput, do art. 40, da LEF, somente a lei 0 é
(ordena o art. 40: "[...] o juiz suspenderd [...]"). Néo cabe ao Juiz ou a Procuradoria a escolha do melhor momento para o seu inicio. No primeiro momento em que constatada a néo localizagdo do
devedor e/ou auséncia de bens pelo oficial de justia e intimada a Fazenda Puiblica, inicia-se automaticamente o prazo de suspensdo, na forma do art. 40, caput, da LEF. Indiferente aqui, portanto, o
fato de existir peti¢do da Fazenda Piiblica requerendo a suspensao do feito por 30, 60, 90 ou 120 dias a fim de realizar diligéncias, sem pedir a suspensdo do feito pelo art. 40, da LEF. Esses pedidos
ndo encontram amparo fora do art. 40 da LEF que limita a suspensdo a 1 (um) ano. Também indiferente o fato de que o Juiz, ao intimar a Fazenda Puiblica, nédo tenha expressamente feito mengéo a
suspensdo do art. 40, da LEF. O que importa para a aplicagdo da lei é que a F azenda Puiblica tenha tomado ciéncia da inexisténcia de bens penhordveis no endereco fornecido e/ou da néo localizagdo
do devedor: Isso é o suficiente para inaugurar o prazo, ex lege. 4. Teses julgadas para efeito dos arts. 1.036 e seguintes do CPC/2015 (art. 543-C, do CPC/1973): 4.1.) O prazo de 1 (um) ano de
suspensdo do processo e do respectivo prazo prescricional previsto no art. 40, §§ 1°e 2°da Lei n. 6.830/80 - LEF tem inicio automaticamente na data da ciéncia da Fazenda Puiblica a respeito da ndo
localizagdo do devedor ou da inexisténcia de bens penhoraveis no enderego fornecido, havendo, sem prejuizo dessa contagem automdtica, o dever de o magistrado declarar ter ocorrido a suspensao da
execugdo; 4.1.1.) Sem prejuizo do disposto no item 4.1., nos casos de execugdo fiscal para cobranga de divida ativa de natureza tributdria (cujo despacho ordenador da citagdo tenha sido proferido
antes da vigéncia da Lei Complementar n. 118/2005), depois da citagdo vdlida, ainda que editalicia, logo apds a primeira tentativa infrutifera de localizagdo de bens penhoraveis, o Juiz declarard
suspensa a execugdo. 4.1.2.) Sem prejuizo do disposto no item 4.1., em se tratando de execugdo fiscal para cobranga de divida ativa de natureza tributdria (cujo despacho ordenador da citagdo tenha
sido proferido na vigéncia da Lei Complementar n. 118/2005) e de qualquer divida ativa de natureza ndo tributdria, logo apos a primeira tentativa frustrada de citagdo do devedor ou de localizagdo de
bens penhordveis, o Juiz declarard suspensa a execugdo. 4.2.) Havendo ou ndo peticdo da Fazenda Piiblica e h do ou ndo pronuci o judicial nesse sentido, findo o prazo de 1 (um) ano de
spensdo inicia-se icamente o prazo prescricional aplicavel (de acordo com a natureza do crédito exequendo) durante o qual o processo deveria estar arquivado sem baixa na distribui¢do, na
Jormado art. 40, §§ 2° 3°e 4°da Lein. 6.830/80 - LEF, findo o qual o Juiz, depois de ouvida a Fazenda Puiblica, poderad, de oficio, reconhecer a prescrigdo intercorrente e decretd-la de imediato; 4.3.)
A efetiva constrigdo patrimonial e a efetiva citagdo (ainda que por edital) sdo aptas a interromper o curso da prescri¢do intercorrente, ndo bastando para tal o mero peticionamento em juizo,
requerendo, v.g., afeitura da penhora sobre ativos financeiros ou sobre outros bens. Os requerimentos feitos pelo exequente, dentro da soma do prazo maximo de 1 (um) ano de suspensdo mais o prazo
de prescrigdo aplicavel (de acordo com a natureza do crédito exequendo) deverdo ser processados, ainda que para além da soma desses dois prazos, pois, citados (ainda que por edital) os devedores e
penhorados os bens, a qualquer tempo — mesmo depois de escoados os referidos prazos —, considera-se interrompida a prescrigdo intercorrente, retroativamente, na data do protocolo da peti¢éo que
requereu a providéncia frutifera. 4.4.) A Fazenda Puiblica, em sua primeira oportunidade de falar nos autos (art. 245 do CPC/73, correspondente ao art. 278 do CPC/2015), ao alegar nulidade pela
Jfalta de qualquer intimagdo dentro do procedimento do art. 40 da LEF, deverd demonstrar o prejuizo que sofreu (exceto a falta da intimagdo que constitui o termo inicial - 4.1., onde o prejuizo é
presumido), por exemplo, deverd demonstrar a ocorréncia de qualquer causa interruptiva ou suspensiva da prescri¢do. 4.5.) O magistrado, ao reconhecer a prescri¢do intercorrente, deverd
Jfundamentar o ato judicial por meio da delimitagdo dos marcos legais que foram aplicados na contagem do respectivo prazo, inclusive quanto ao periodo em que a execugdo ficou suspensa. 5. Recurso
especial ndo provido. Acérdéo submetido ao regime dos arts. 1.036 e seguintes do CPC/2015 (art. 543-C, do CPC/1973). (STJ, RESP 1.340.553-RS, Primeira Se¢do, Rel. MINISTRO MAURO
CAMPBELL MARQUES, DJe 16/10/2018)

Consoante se verifica da decisdo supratranscrita, 0 STJ estabeleceu as seguintes teses, in verbis:

1*) O prazo de 1 (um) ano de suspensdo do processo e do respectivo prazo prescricional previsto no art. 40, §§ 1° e 2° da Lein. 6.830/80 - LEF tem inicio automaticamente na data da ciéncia da Fazenda
Piblica a respeito da ndo localizagdo do devedor ou da inexisténcia de bens penhoraveis no enderego fornecido, havendo, sem prejuizo dessa contagemautomitica, o dever de o magistrado declarar ter ocorrido a suspensdo da
execucio.

2%) Havendo oundo petigdo da Fazenda Ptiblica e havendo ouniio pronunciamento judicial nesse sentido, findo o prazo de 1 (um) ano de suspenso inicia-se automaticamente o prazo prescricional aplicavel.

3*) A efetiva constrigdo patrimonial e a efetiva citagdo (ainda que por edital) sdo aptas a interromper o curso da prescricio intercorrente, néio bastando para tal o mero peticionamento emjuizo, requerendo, v.g., a
feitura da penhora sobre ativos financeiros ou sobre outros bens.

4") A Fazenda Publica, em sua primeira oportunidade de falar nos autos (art. 245 do CPC/73, correspondente ao art. 278 do CPC/2015), ao alegar nulidade pela falta de qualquer intimagio dentro do
procedimento do art. 40 da LEF, devera demonstrar o prejuizo que sofieu (exceto a falta da intimago que constitui o termo inicial - 4.1., onde o prejuizo € presumido), por exemplo, devera demonstrar a ocorréncia de qualquer
causa interruptiva ou suspensiva da prescri¢ao.

Ressalte-se que, consoante o voto do relator MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, em sede de embargos de declaragio no RESP 1.340.553-RS, restaram esclarecidas as seguintes
situagdes, in verbis:

“SITUACAO 2: Execucdo fiscal ajuizada dentro do prazo da prescricio ordindria. Neste caso, consoante o repetitivo REsp. n. 1.120.295 - SP, ndo hd mais que se falar na prescricdo ordindria,
somente podendo ocorrer a prescrigdo intercorrente do art. 40, da LEF, donde derivam as situagdes seguintes.

SITUACAO 3: Ocorrendo a "situagéo 2", a citagdo do devedor pelo correio no enderego informado pela Fazenda Publica é frustrada (AR - negativo). Neste caso, a partir da ciéncia da Fazenda
Publica, iniciam-se os prazos do art. 40, da LEF, automaticamente. Dentro destes prazos (normalmente la + 5a) é que a Fazenda Publica deverd providenciar a citagdo (v.g., por oficial de justica ou
por edital) sob pena de ocorrer a prescrigdo. Ocorrendo a citagdo dentro dos prazos (ainda que por edital), "zera" a contagem dos prazos do art. 40, da LEF, que ird aguardar a ocorréncia de outro
marco inicial superveniente.

SITUACAO 4: Ocorrendo a citagdo (ainda que por edital) dentro dos prazos do art. 40, da LEF, (normalmente la + 5a), os bens ndo sdo encontrados. Neste caso, a partir da ciéncia da Fazenda
Publica de que ndo foram encontrados bens, iniciam-se novamente os prazos do art. 40, da LEF, automaticamente e por inteiro (o caso é de interrupgdo). Dentro destes prazos (normalmente la + 5a) é
que a Fazenda Publica deverd providenciar a constrigdo efetiva, v.g., bloqueio de ativos, sob pena de ocorrer a prescri¢do (aqui observar a tese vinculante "4.3."). Ocorrendo a contrigdo efetiva
requerida dentro dos prazos (tese vinculante "4.3."), "zera" a contagem dos prazos do art. 40, da LEF, que ird aguardar a ocorréncia de outro marco inicial superveniente.”’

No tocante a prescrigéo intercorrente, a r. decisdo agravada restou assimconsignada:

De inicio, ha que se ressaltar que a alegagéo de prescrigdo intercorrente, feita de maneira extremamente genérica pelo excipiente, baseia-se, tdo somente, no tempo de duragéo do presente feito. O
executado ndo aponta qualquer fato capaz de caracterizar a inércia da exequente, elemento essencial para o reconhecimento da perda superveniente do direito da credora de cobrar judicial seu crédito.

Ademais, para a consumagdo da chamada prescrigdo intercorrente na execugdo fiscal, necessdrio o exaurimento do iter estabelecido no artigo 40, da Lei 6.830/80 /....].

Conforme se depreende dos autos, a sequéncia de atos prevista no dispositivo ndo foi sequer iniciada no presente processo, na medida em que sequer foi determinada a suspenséo da presente agdo, na
Jormado “caput” do sobredito artigo 40. [...].

Por sua vez, o agravante limitou-se a argumentar emseu recurso que:
[...]- Nas fls. 150 até 174, percorram 5 anos semqualquer movimentago, deixando a Unidio de exigir celeridade ou ao menos julgamento emtempo razoavel.
O Transito emjulgado ocorreunas fls. 172 em17.03.2015, mas somente nas fls. 179 em21.09.2018, ap6s passado 03 anos que ocorreua exordial da execugdo fiscal

Ocorre que, no intervalo citado pela parte, fls. 150 a 174 do feito de origem, o processo encontrava-se em fase de apelagdo de decisdo que havia extinto o feito em 04/08/2008, reformada nesta E. Corte apenas
em09/02/2015, comconclusdo a Fazenda Nacional apenas em28/06/2018.

Assim, aliada a auséncia de impugnagdo especifica emrelagdo aos argumentos da decisdo agravada, ndo se vislumbra a consumagéo de prescrigdo intercorrente no intersticio emquestio.

Finalmente, quanto a alegag@o de impenhorabilidade oriunda de ordemde constrigdo, considerando que a questéio niio foi objeto de arguicdo junto ao juizo de origem, tambémnio deve ser conhecida, sob pena
de supressdo de instancia.

Ante ao exposto, indefiro a concessdo de efeito suspensivo.
Emface do exposto, nego provimento ao agravo de instrumento.

E ovoto.
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EMENTA

AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. REJEICAO DA EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. DEFERIMENTO DE PENHORA VIA BACENJUD.
INOCORRENCIA DA PRESCRICAO INTERCORRENTE. ALEGACAO DE IMPENHORABILIDADE NAO CONHECIDA SOB PENA DE SUPRESSAO DE INSTANCIA.
RECURSOIMPROVIDO.

1. Deferida a gratuidade de justica emrelagdo as custas recursais.

2. O artigo 40, da Lein® 6.830/80 € claro ao dispor que o juiz suspenderd a execugo enquanto ndo for localizado o devedor ou encontrados bens sobre os quais possa recair a penhora, € nesses casos, ndo correra o prazo de
prescri¢do. De igual forma o paragrafo 3°, do artigo mencionado dispde que, encontrados a qualquer tempo, o devedor ou os bens, serdo desarquivados os autos para o prosseguimento da execugdo.

3. Esse entendimento outrora consagrado era no sentido de que, entendida a prescri¢do como a perda do direito de agdo, no cabia se cogitar de prescricdo no curso do processo, pois, se houve processo, ¢ porque a agéo ja
fora exercida.

4. Contudo, a edi¢do da Lein® 11.051, de 29 de dezembro de 2004, incluindo paragrafo 4°, ao artigo 40, da Lei de execug@o fiscal, ademais de admitir o reconhecimento da prescrigao de oficio pelo julgador, veio permitir a
prescri¢do intercorrente nos executivos fiscais, alcancando, inclusive, os processos emcurso, ja que se trata de norma que dispde sobre matéria processual. Precedente.

5. Vale destacar que, para a contagem do prazo prescricional intercorrente, ja se pronunciou o STJ, sob a sistemitica dos recursos repetitivos (STJ, RESP 1.340.553-RS, Primeira Segdo, Rel. MINISTRO MAURO
CAMPBELLMARQUES, DJe 16/10/2018), estabelecendo as seguintes teses: 1*) O prazo de 1 (um) ano de suspensdo do processo e do respectivo prazo prescricional previsto no art. 40, §§ 1° e 2° da Lein. 6.830/80 -
LEF tem inicio automaticamente na data da ciéncia da Fazenda Publica a respeito da ndo localizagdo do devedor ou da inexisténcia de bens penhoraveis no endereco fornecido, havendo, sem prejuizo dessa contagem
automitica, o dever de o magjstrado declarar ter ocorrido a suspensio da execugdo; 2*) Havendo ou ndo petigdo da Fazenda Publica e havendo ou nfio pronunciamento judicial nesse sentido, findo o prazo de 1 (um) ano de
suspensao inicia-se automaticamente o prazo prescricional aplicavel; 3*) A efetiva constrigao patrimonial e a efetiva citagio (ainda que por edital) sdo aptas a interromper o curso da prescrigao intercorrente, nio bastando para tal
0 mero peticionamento em juizo, requerendo, v.g., a feitura da penhora sobre ativos financeiros ou sobre outros bens; 4*) A Fazenda Publica, em sua primeira oportunidade de falar nos autos (art. 245 do CPC/73,
correspondente ao art. 278 do CPC/2015), ao alegar nulidade pela falta de qualquer intimago dentro do procedimento do art. 40 da LEF, devera demonstrar o prejuizo que sofieu (exceto a falta da intimago que constitui o
termo inicial - 4.1., onde o prejuizo ¢ presumido), por exemplo, devera demonstrar a ocorréncia de qualquer causa interruptiva ou suspensiva da prescrigdo.

6. Ressalte-se que, consoante 0 voto do relator MINISTRO MAURO CAMPBELL MARQUES, em sede de embargos de declaragio no RESP 1.340.553-RS, restaram esclarecidas as seguintes situagdes, in
verbis: “SITUACAO 2: Execugdo fiscal ajuizada dentro do prazo da prescrigo ordindria. Neste caso, consoante o repetitivo REsp. n.° 1.120.295 - SP, ndo hé mais que se falar na prescrido ordindria, somente
podendo ocorrer a prescricdo intercorrente do art. 40, da LEF, donde derivam as situagoes seguintes; SITUACAO 3: Ocorrendo a "situagdo 2", a citagéo do devedor pelo correio no enderego informado pela
Fazenda Publica é frustrada (AR - negativo). Neste caso, a partir da ciéncia da Fazenda Publica, iniciam-se os prazos do art. 40, da LEF, automaticamente. Dentro destes prazos (normalmente la + 5a) é que a
Fazenda Priiblica deverd providenciar a citagdo (v.g., por oficial de justica ou por edital) sob pena de ocorrer a prescrigédo. Ocorrendo a citagdo dentro dos prazos (ainda que por edital), "zera" a contagem dos
prazos do art. 40, da LEF, que ird aguardar a ocorréncia de outro marco inicial superveniente; SITUACAO 4: Ocorrendo a citagdo (ainda que por edital) dentro dos prazos do art. 40, da LEF, (normalmente la +
Sa), os bens ndo sdo encontrados. Neste caso, a partir da ciéncia da Fazenda Puiblica de que ndo foram encontrados bens, iniciam-se novamente os prazos do art. 40, da LEF, automaticamente e por inteiro (o caso
é de interrupgdo). Dentro destes prazos (normalmente la + 5a) é que a Fazenda Piiblica deverd providenciar a constrigdo efetiva, v.g., bloqueio de ativos, sob pena de ocorrer a prescricdo (aqui observar a tese
vinculante "4.3."). Ocorrendo a contri¢do efetiva requerida dentro dos prazos (tese vinculante "4.3."), "zera" a contagem dos prazos do art. 40, da LEF, que ird aguardar a ocorréncia de outro marco inicial
superveniente”.

7. No tocante a prescricdo intercorrente, a r. decisdo agravada restou assim consignada: " De inicio, hd que se ressaltar que a alegagdo de prescrigdo intercorrente, feita de maneira extremamente genérica pelo
excipiente, baseia-se, tdo somente, no tempo de duragdo do presente feito. O executado néo aponta qualquer fato capaz de caracterizar a inércia da exequente, elemento essencial para o reconhecimento da perda
superveniente do direito da credora de cobrar judicial seu crédito. Ademais, para a consumagéo da chamada prescri¢do intercorrente na execugdo fiscal, necessario o exaurimento do iter estabelecido no artigo 40,
da Lei 6.830/80 [...]. Conforme se depreende dos autos, a sequéncia de atos prevista no dispositivo néo foi sequer iniciada no presente processo, na medida em que sequer foi determinada a suspensdo da presente
agdo, naformado “caput” do sobredito artigo 40. [...]".

8. Por sua vez, o0 agravante limitou-se a argumentar em seu recurso que:|[...]. Nas fls. 150 até 174, percorram 5 anos sem qualquer movimentagdo, deixando a Unido de exigir celeridade ou ao menos julgamento em tempo
razoavel. O Transito emjulgado ocorreunas fls. 172 em17.03.2015, mas somente nas fls. 179 em21.09.2018, apds passado 03 anos que ocorreua exordial da execugdo fiscal

9. Ocorre que, no intervalo citado pela parte, fls. 150 a 174 do feito de origem, o processo encontrava-se em fase de apelagdo de decisdo que havia extinto o feito em 04/08/2008, reformada nesta E. Corte apenas em
09/02/2015, comconclusdo a Fazenda Nacional apenas em?28/06/2018.

10. Assim, aliada a auséncia de impugnaco especifica emrelagio aos argumentos da decisdo agravada, nio se vislumbra a consumagio de prescrigio intercorrente no intersticio emquestdo.

11. Finalmente, quanto a alegacio de impenhorabilidade oriunda de ordemde constrigao, considerando que a questdo nio foi objeto de argui¢do junto ao juizo de origem, tambémnéo deve ser conhecida, sob pena de supressdo
de instAncia.

12. Indeferido o pedido de efeito suspensivo.

13. Agravo de instrumento a que se nega provimento.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acimm indicadas, por unanimidade, negou provimento ao agravo de instrumento, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

APELAGAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5001790-43.2018.4.03.6123

RELATOR:Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:SPLACK S.A.

Advogados do(a) APELADO:ASTON PEREIRANADRUZ - SP221819-A, PEDRO MARCELINO FIGUEIRA - SP391738-A, RODRIGO DE PAULA SOUZA - SP221886-A

OUTROS PARTICIPANTES:

APELAGCAO /REMESSANECESSARIA (1728) N° 5001790-43.2018.4.03.6123
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

APELADO:SPLACK S.A.
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Advogados do(a) APELADO:ASTON PEREIRANADRUZ - SP221819-A, PEDRO MARCELINO FIGUEIRA - SP391738-A, RODRIGO DE PAULA SOUZA - SP221886-A

OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

O EXMO. DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA (Relator):

Trata-se de remessa oficial e apelagdo interposta pela Unizio (Fazenda Nacional) contra sentenga que concedeu a seguranca postulada para “reconhecer a inexigibilidade de cobranga do crédito tributdrio a
quie esta subordinada pelos efeitos de que trata o artigo 1°da LC 110/01” ¢ declarar “o direito a restituicéo dos valores indevidamente recolhido nos cinco anos anteriores a propositura da presente agdo, incidindo a
variagdo dataxa SELIC, e observado o disposto no artigo 89 da Lei 8.212/91”.

Sustenta a Unifio, em sintese, a legalidade e a constitucionalidade da contribuicgo instituida pelo art. 1°, da LC n° 110/2001. Alega que a referida contribuicio possui carater permanente, diferentemente da
contribuicdo definida no art. 2° da mesia norma. Postula, ainda, que “a destinagdo ndo é requisito juridico de vigéncia da norma que a institui, de sorte que ndo cumpre ao Judicidrio cogitar acerca do exaurimento ou

ndo da finalidade especifica como critério determinante da legitimidade da cobranga de contribuicdo social legalmente instituida” e que “ndo houve, por disposi¢do normativa expressa, a destinagdo legal da
contribuigdo aqui discutida para pagamento tdo-somente do passivo do FGTS relativo aos expurgos inflaciondrios dos planos economicos Verdo e Collor”.

Comas contrarrazdes (ID 132457879), subiramos autos a esta Corte Regional.
O Ministério Publico Federal manifesta-se pelo prosseguimento do feito (ID 133636844).

E o relatorio.

APELAGCAO / REMESSA NECESSARIA (1728) N° 5001790-43.2018.4.03.6123
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

APELADO:SPLACK S.A.
Advogados do(a) APELADO:ASTON PEREIRANADRUZ - SP221819-A, PEDRO MARCELINO FIGUEIRA - SP391738-A, RODRIGO DE PAULA SOUZA - SP221886-A

OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

O EXMO. DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA (Relator):
Presentes os pressupostos de admissibilidade, conhego do recurso.

A contribuicio instituida pelo art. 2° da Lei Complementar n® 110/2001, calculada a aliquota de cinco décimos por cento sobre a remuneragdo devida, no més anterior, a cada trabalhador, extinguiu-se por ter
alcancado seu prazo de vigéneia (sessenta meses contados a partir da exigibilidade, consoante disposto no §2° do mesmo artigo).

Diversamente, a contribuigio instituida pelo art. 1° desse diplomm legal, incidente emcaso de despedida de empregado semjusta causa a aliquota de 10% sobre todos os depésitos devidos referentes ao FGTS,
durante a vigéncia do contrato de trabalho, acrescidos das remuneragdes aplicaveis as contas vinculadas, foi instituida por tempo indeterminado.

Consoante dicgdo do art. 2° da Lei de Introdugéo as Normas do Direito Brasileiro, ndo se destinando a vigéncia temporaria, a lei tera vigor até que outra a modifique ou revogue. Por sua vez, conforme determina
o art. 9° da LC n° 95/98, coma redagdo dada pela LC n® 107/01, a clausula de revogagdo devera enumerar, expressamente, as leis ou disposicdes legais revogadas. Igualmente, dispde o art. 97, I, do Cddigo Tributario
Nacional que somente a lei pode estabelecer a extingao de tributos.

Inexiste revogagdo, expressa ou tacita, do dispositivo guerreado, néo havendo presumi-la quanto a norma juridica validamente estabelecida.

A finalidade do dispositivo se encontra emseu art. 3°, §1°, qual seja o aporte de recursos ao Fundo. Nesse viés, observo que ¢ axioma hermenéutico a preeminéncia da mens legis sobre a mens legislatoris,
méxime por aquela, neste caso, ter como findamento de validade direitos sociais previstos expressamente na Carta Magna (art. 7°, 111, CF). A ratio legis, propriamente dita, por forga do dispositivo indigitado, encontra-se
autdnoma de eventual ocassio legis, mormente por forga do aspecto socializante exigido do intérprete e aplicador do direito patrio (art. 5° LINDB).

Comefeito, o felosjuridico do diploma nio esté adstrito exclusivamente aos expurgos inflacionarios de planos econdmicos, servindo de importante mecanismo extrafiscal de coibigdo a despedida semjusta causa.

Ressalte-se que, que nos termos do art. 7°, 1, da Lex Mater sdo direitos dos trabalhadores urbanos e rurais, além de outros que visema melhoria de sua condicdo social, relagdo de emprego protegida contra
despedida arbitraria ou semjusta causa, nos termos de lei complementar, que prevera indenizagdo compensatoria, dentre outros direitos.

O art. 10, I, da ADCT limitou a indenizagéo indigitada a 40% dos depdsitos tio-somente até o advento de norma complementar; embora pendente esta - no sentido de diploma mais global -, esta, no viés de
medida protetiva, consubstancia-se exatamente a Lei Complementar n® 110/2001.
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Ainda se assimndio o fosse, emtramite ainda diversas agdes judiciais referentes aos expurgos, o que, outrossim, afastaria o argumento de seu exaurimento.

Na verdade, ndo s6 inexiste revogagao como o Projeto de Lei Complementar n® 200/2012, que objetivava exatamente estabelecer prazo para a extingdo da contribuicio, foi vetado pela Presidenta da Republica,
veto este que foi mantido pelo Congresso Nacional em Sesséo de setembro de 2013, o que reafirma a indeterminagéo termporal da exagéo e que mesmo a mens legislatoris ndo imputa a exagdo carter precario.

Deveras, o teor da Mensagemn® 301 de 2013 afasta a presungdo que o contribuinte pretende unilateralmente imputar quanto ao atingimento da finalidade normativa:

A extingdo da cobranga da contribui¢do social geraria um impacto superior a R$ 3.000.000.000,00 (trés bilhdes de reais) por ano nas contas do Fundo de Garantia do Tempo de Servigo - FGTS, contudo a
proposta ndo estda acompanhada das estimativas de impacto or¢amentdrio-financeiro e da indicagdo das devidas medidas compensatorias, em contrariedade a Lei de Responsabilidade Fiscal.

Outrossim, o art. 13 da LC n° 110/2001 expressamente consigna que as receitas recolhidas sdo destinadas integralmente a0 Fundo, ndo havendo alegar seu desvirtuamento, ressaltando-se que o FGTS,
considerado na globalidade de seus valores, constitui um findo social dirigido a viabilizar financeiramente a execugdo de programas de habitagdo popular, saneamento basico e infraestrutura urbana, ex vi do disposto nos artigos
6°, 1V, Ve VII; 7°, 111, da Lein® 8.036/90.

Assim, em vigéncia a norma, apenas haveria afasta-la em caso de inconstitucionalidade material ou formal. O Supremo Tribunal Federal, no entanto, assentou a constitucionalidade dessa contribuigéo na ADI
2556/DF. Nesse viés, o Ministro Moreira Alves exarou asserto de que a natureza juridica das duas exagdes criadas pela leiemcausa ¢ a de tributo, caracterizando-se como contribuigdes sociais que se enquadramna subespécie
"contribuigdes sociais gerais" que se submetema regéneia do artigo 149 da Constituigao, e ndo a do artigo 195 da Carta Magna.

Dessa maneira, ndo ha inconstitucionalidade superveniente pelo advento da EC 33/2001, que incluiu disposigdes no art. 149, porquanto quando do julgamento da ADI indigitada, 13/06/2012, tal alteragdo
promovida pelo Poder Constituinte derivado reformador ja era ento vigente, e foi utilizado exatamente o art. 149 para legitimar a validade da contribui¢ao.

Adicionalmente, as alteragdes promovidas tiveram como escopo apenas regular situagdo especifica do controle extrafiscal da importagdo de combustiveis, jamais suprimir direito social que esta previsto no
proprio texto constitucional, principalmente considerando que a Repiiblica Federativa do Brasil temcono eixo valorativo os valores sociais do trabalho.

Mesmo somente pelo teor do texto constitucional a alegagdo da apelante mostra-se incorreta. O art. 149, §2°, 111 é inequivoco no sentido de utilizar o verbo "poder" e ndo o vocabulo "dever" ou a locugdo
"somente podera” (e.g, art. 37, XIX). As palavras constantes no texto constitucional ndio sdo desprovidas de sentido. O primado da inovago normativa racional importa que o Constituinte ¢ sempre coerente € claro quando
impde umdever (p. ex., art. 14, §8°, ), e por outro lado, quando prevé apenas uma possibilidade (v.g, art. 37, §8°).

Comno o inicio e o limite da cogni¢éo da norma ¢ o préprio enunciado normativo, ndo ha razio para afastar a modalidade dedntica do artigo 149, 2°, 111, da Carta Magna "poder” pelo operador adverso
"obrigatério", quando ¢ inexistente no texto normativo uma contradi¢ao performativa nas enunciagdes linguisticas utilizadas. Basta observar-se a redagdo do art. 195 da Lei Maior para atentar como o Constituinte se utiliza de
formulagdo linguistica diversa quando estabelece umrol taxativo. Nesse sentido o escolio do Professor Paulo de Barros Carvalho:

A competéncia atribuida a Unido para criar contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio econémico, tendo por hipotese de incidéncia, confirmada pela base de cdlculo, o faturamento, a receita bruta, o valor
da operagdo, o valor aduaneiro e as unidades especificas de medida, néo esgota as possibilidades legiferantes: outros supostos poderdo ser eleitos; o elenco ndo é taxativo. (Paulo de Barros Carvalho, Curso de
Direito Tributario, 26“ed)

Como demonstrado, a alteragdo objetivou anpliar a possibilidade da legiferacdo de contribuigdes de intervenco no dominio econdmico, principalmente no que tange a importagdes de combustiveis, ao dispor
expressamente sobre as mesimas, de maneira a evitar distor¢des, mas jamais dispds sobre a restricao de contribuicdes sociais, até porque tal seria inconstitucional, consoante o principio da vedagao ao retrocesso.

Tanto é assimque a atual redagdo do art. 212, §5°, da Carta Magna, redagdo dada pela Emenda Constitucional > 53 de 2006, prevé o financiamento adicional da educagio basica publica nos termos da lei. Por
sua vez a Lein® 9.424/96 prevé que a exagao ¢ calculada combase na aliquota de 2,5% (dois e meio por cento) sobre o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados, o que demonstra
que o Constituinte ndo restringiuas hipdteses de base de calculo da contribuigdo social, pelo contrario, o conceito aberto de "valor da operago" temcomo suporte fatico possivel uma série de bases imponiveis.

Nesse viés, 0 Superior Tribunal de Justica outrossim ja pronunciou a validade coeva da exagdo, afastando a alegacdo de exaurimento de sua finalidade, e o Pretorio Excelso reafirmou recentemente seu
entendimento quanto a constitucionalidade da contribuigdo emdecisio proferida no RE 861517/RS, de relatoria da Ministra Carmen Licia:

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. OMISSAO. ALEGA cdo GENERICA. CONTRIBUICAO SOCIAL. LEI COMPLEMENTAR N° 110/2001 . REFORCO AO FGTS. REVOGACAO PELO
CUMPRIMENTO DA FINALIDADE. INEXISTENCIA. 1. A alegagdo genérica de violagéo do art. 535 do Cédigo de Processo Civil, sem explicitar os pontos em que teria sido omisso o acérddo recorrido,
atrai a aplicagdo do disposto na Simula 284/STF. 2. A promulgagdo da Lei Complementar n. 110/2001 instituiu duas contribuices sociais, cuja finalidade era trazer novas receitas ao FGTS, visto a necessidade
de promover comple cdo de lizagdo monetdria a que fariam jus os trabalhadores, em decorréncia dos expurgos inflaciondrios das contas vinculadas ao referido fundo que ndo foram devidamente
implementadas pela Caixa Econémica Federal. 3. A contribuigdo social previstano art. 1°da Lei Complementar n.110/2001 baseia-se em percentual sobre o saldo de FG TS em decorréncia da despedida sem justa
causa, a ser suportada por empregador; ndo se podendo inferir do normativo complementar que sua regéncia é tempordria e que sua vigéncia extingue-se com cumprimento da finalidade para a qual a contribui¢édo
fol instituida. 4. Se assim o fosse, haveria expressa previsdo, como tratou a propria Lei Complementar n. 110/2001 de estabelecer quando instituiu a segunda contribuicdo social, prevista no art. 2° do normativo,

quie estabeleceu prazo de vigéncia de sessenta meses, a contar de sua exigibilidade. 5. Portanto, a contribuicdo instituida pelo art. 1°da Lei Complementar n. 110/2001 ainda é exigivel, mormente ante o fato de que
sua extingdo foi objeto do projeto de Lei Complementar n. 200/2012, o qual foi vetado pela Presidéncia da Repuiblica e mantido pelo Congresso Nacional em agosto de 2013.Recurso especial improvido. (REsp
1487505/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 17/03/2015, DJe 24/03/2015)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. INEXIGIBILIDADE DE CONTRIBUIGAO. EXAURIMENTO DA FINALIDADE. NECESSIDADE DE DILACAO
PROBATORIA. SUMULA 7/STJ. 1. O Tribunal de origem, reiterando os termos do parecer ministeridl, deu que a p do da impetrante em declarar o exaurimento da finalidade para qual se instituiu a
contribuigdo prevista no art. 1°da LC n. 110/2001 demandaria dilagdo probatdria, inadequada a via estreita do mandado de seguranga. A modificagdo do julgado fica inviabilizada na via estreita do recurso
especial, ante o obice da Stimula 7/STJ. 2. Obter dictum, a contribuicdo prevista no art. 1°da Lei Complementar n. 110/2001 ainda é exigivel, porquanto apenas sua expressa revogagdo seria capaz de retirar-lhe
do plano da existéncia/exigéncia, o que ndo ocorreu, apesar da tentativa por meio do Projeto de Lei Complementar n. 200/2012. REsp 1.487.505/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA
TURMA, julgado em 17/03/2015, DJe 24/03/2015). Agravo regimental improvido. (AgRg no REsp 1467068/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/05/2015, DJe
11/05/2015)

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. CONSTITUCIONALIDADE DA CONTRIBUIC/TO SOCIAL DO ART. 1° DA LEI COMPLEMENTAR N. 110/2001: FINALIDADE. ACORDAO
RECORRIDO CONFORME A JURISPRUDENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. RECURSO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO. Relatdrio 1. Recurso extraordindrio interposto com base
noart. 102, inc. 111, al. a, da Constituicdo da Repiiblica contra o seguinte julgado do Tribunal Regional Federal da Quarta Regido: "TRIBUTARIO. EXACOES INSTITUIDAS PELA LEI COMPLEMENTAR
N° 110/2001. LEGITIMIDADE PASSIVA. CABIMENTO DA VIA MANDAMENTAL. CARATER TRANSITORIO. CONTRIBUICOES SOCIAIS. FINALIDADE ATINGIDA. PRESUNCAO.
IMPOSSIBILIDADE. INEXISTENCIA DE COMPROVACAO. CABIMENTO DA EXIGENCIA. 1. Tratando-se de mandado de seguranga preventivo, a autoridade coatora a ser indicada é aquela que
ordinariamente realizaria o ato tido como ilegal que se busca evitar por meio da seguranga buscada, e, considerando-se que a impetrante tem sua sede no Municipio de Chapecé, cuja fiscalizagdo compete ao
Gerente Regional do Trabalho e Emprego em Chapecd, esta é a autoridade legitima para participar do polo passivo da presente demanda. 2. Nao se estd utilizando o mandado de seguranga como sucedcdneo de
agdo de cobranga. Resta claro que a demanda objetiva somente garantir o direito de ndo recolher um tributo que a impetrante considera inconstitucional, ilegal e indevido. 3. Quanto a contribuicdo social prevista
no art. 1°da LC 110/2001, incidente em caso de despedida de empregado sem justa causa, a aliquota de 10% sobre todos os depositos devidos, referentes ao FGTS, durante a vigéncia do contrato de trabalho,
acrescidos das remuneragdes aplicaveis as contas vinculadas, teria sido esta criada por tempo indefinido. 4. A natureza juridica das duas exagdes criadas pela LC 110/2001 é tributdria, caracterizando-se como
contribui¢des sociais enquadradas na sub-espécie contribuicdes sociais gerais. E, portanto, se submetem a regéncia do art. 149 da Constituicdo. 5. Quanto a finalidade das contribuicoes combatidas, o Ministro
Moreira Alves concluiu pela inequivoca finalidade social, a saber; atender ao direito social referido no inciso I11 do art. 7° da Constitui¢do de 1988, isto é, o fundo de garantia do tempo de servico. 6. Entretanto,
ainda que as contribui¢des em comento j ladas a uma finalidade, ndo se afigura possivel presumir que esta tenha ja sido atingida. 7. O exame dos elementos informativos disponibilizados pelo
administrador do Fundo ndo demonstra que tenha sido atingida a finalidade para a qual foi criada a contribuicdo. 8. Merece provimento o apelo da Unido, tendo em vista que a contribuicdo previstano art. 1°da
LC 110/01 foi instituida por tempo indefinido, bem como por ndo ser possivel presumir o cumprimento da finalidade para a qual foi instituida” . [...] O acérddo recorrido harmoniza-se com essa jurisprudéncia.

Nada hd a prover quanto as alegagdes da Recorrente. 6. Pelo exposto, nego seguimento ao recurso extraordindrio (art. 557, caput, do Cédigo de Processo Civil e art. 21, § 1°, do Regimento Interno do Supremo
Tribunal Federal). (RE 861517, Relator(a): Min. CARMEN LUCIA, julgado em 04/02/2015, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-028 DIVULG 10/02/2015 PUBLIC 11/02/2015)

No mesmo sentido: RE 887925 /RS; RE861518/RS.

Ressalte-se que, emacordio de lavra do Ministro Luiz Fux, entendeu-se que o exaurimento finalistico da norma indigitada era matéria de indole infraconstitucional e, como ja demonstrado, a posicio do Superior
Tribunal de Justica € no sentido de negar o argumento:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. INEXIGIBILIDADE DA CONTRIBUIC/{O DO ARTIGO 1° DA LEI COMPLEMENTAR N° 110/2001.
CUMPRIMENTO DA FINALIDADE. PREMISSA NAO ADMITIDA COM BASE NAS PROVAS E NA INTERPRETACAO DE LEIS INFRACONSTITUCIONAIS. OFENSA REFLEXA.
INCURCIONAMENTO NO CONTEXTO FATICO-PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULA N° 279 DO STF. REVOGACAO PELO ART. 149, § 2, IlI, A, DA CF. AUSENCIA DO NECESSARIO
PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356 DO STF. I. O exaurimento da finalidade da contribuicdo prevista no art. 1° da Lei Complementar n° 110/2001, quando aferido pela Tribunal de origem,
demanda a andlise da legislagdo infraconstitucional aplicavel a espécie, bem como o revolvimento do conjunto fatico probatorio dos autos, o que é inviavel em sede de recurso extraordindrio. No caso, a afronta a

Constituigdo, se existente, seria indireta e incidiria o obice erigido pela Stmulan®279 do STF. 2. O prequestionamento da questdo constitucional é requisito indispensavel a admissdo do recurso extraordindrio. As
sumulas 282 e 356 do STF dispdem, respecti , verbis: "E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada" e " O ponto omisso da decisdo,
sobre o qual ndo foram opostos embargos declaratorios, ndo podem ser objeto de recurso extraordindrio, por faltar o requisito do prequesti 0". 3. In casu, o acorddo recorrido extraordinariamente

assentou: "TRIBUTARIO. EXACOES INSTITUIDAS PELA LEI COMPLEMENTAR N° 110/2001. CABIMENTO DA VIA MANDAMENTAL. CARATER TRANSITORIO. CONTRIBUICOES
SOCIAIS. FINALIDADE ATINGIDA. PRESUNCAO. IMPOSSIBILIDADE. INEXISTENCIA DE COMPROVA CAO. CABIMENTO DA EXIGENCIA". 4. Agravo regimental DESPROVIDO. (RE
857184 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 28/04/2015, PROCESSO ELETRONICO DJe-090 DIVULG 14-05-2015 PUBLIC 15-05-2015)

Ademais, cumpre observar que a controvérsia discutida nos autos teve repercussdo geral reconhecida pelo STF no RE 878313. Todavia, o reconhecimento da repercussdo geral ndo obsta o julgamento nas
instancias ordindrias, porquanto ndo houve determinago expressa de sobrestamento.

Por conseguinte, ndo sendo o art. 1° da LC 110/2001 de vigéncia temporaria - ¢ efetivando o mesmo direitos constitucionalmente garantidos, tendo o Superior Tribunal de Justiga e o Supremo Tribunal Federal
declarado e reafirmado sua validade hodierna, inexistindo lei revogadora do dispositivo, nio ha alegar a inexigibilidade da respectiva contribuicao.
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Ante 0 exposto, dou provimento a apelagdo da Unido (Fazenda Nacional) e a remessa oficial para denegar a seguranga pleiteada na origem
Semhonorarios, a teor das Stmulas 512/STF e 105/STJ, bemcomo do disposto no art. 25 da Lein. 12.016/2009. Custas ex lege.

E o voto.

EMENTA

TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUIGCAO SOCIAL GERAL. ART. 1° DA LC 110/2001. INDETERMICAO TEMPORAL DA EXAGAOQ. INEXISTENCIA DE
REVOGACAO. FINALIDADES: APORTE DE RECURSOS AO FUNDO E IMPORTANTE MECANISMO EXTRAFISCAL DE COIBICAO A DEPEDIDA SEM JUSTA CAUSA. EFETIVACAO
DE DIREITOS SOCIAIS CONSTITUCIONALMENTE GARANTIDOS. PREEMINENCIA DA MENS LEGIS SOBRE A MENS LEGISLATORIS. RATIO LEGIS AUTONOMA DE EVENTUAL
OCCASIO LEGIS. VETO DO PLC 2002012 MANTIDO. CONSTITUCIONALIDADE DA CONTRIBUIGAO JA DECLARADA PELO STF.

1 - A contribuicio instituida pelo art. 1° da Lei Complementar n® 110/2001, diversamente da do art. 2°, foi instituida por tempo indeterminado. N3o se destinando a vigéncia temporaria, a lei tera vigor até que
outra a modifique ourevogue.

2 - Afinalidade da exagdo se encontra emseuart. 3°, §1°, qualseja o aporte de recursos ao Fundo.
3 - O telosjuridico do diploma ndo esta adstrito exclusivamente aos expurgos inflacionarios de planos econdmicos, servindo de importante mecanismo extrafiscal de coibigdo a despedida semjusta causa.

4 - Nessa senda, o art. 10, I, do ADCT limitou a indenizagdo indigitada a 40% dos depdsitos tdo-somente até o advento de norma complementar; embora pendente esta - no sentido de diploma mais global -,
esta, no viés de medida protetiva, consubstancia-se exatamente a Lei Complementar n® 110/2001.

5 - Na verdade, nio s6 inexiste revogagdo como o Projeto de Lei Complementar n° 200/2012, que objetivava exatamente estabelecer prazo para a extingéo da contribuigdo, foi vetado pela Presidenta da
Repiiblica, veto este que foi mantido pelo Congresso Nacional em Sessao de setermbro de 2013, o que reafirma a indeterminag@o temporal da exagao e que mesmo a mens legislatoris ndo imputa a exagdo carater precario.

6 - Outrossim, o art. 13 da LC n° 110/2001 expressamente consigna que as receitas recolhidas sdo destinadas integralmente ao Fundo, ndo havendo alegar seu desvirtuamento, ressaltando-se que o FGTS,
considerado na globalidade de seus valores, constitui um fundo social dirigido a viabilizar financeiramente a execugdo de programas de habitagdo popular, saneamento basico e infraestrutura urbana, ex vi do disposto nos artigos
6°, 1V, Ve VIL; 7°, 111, da Lein® 8.036/90.

7 - Tampouco ha inconstitucionalidade superveniente pelo advento da EC n°® 33/2001, que incluiu disposicdes no art. 149, porquanto quando do julgamento da ADI 2556/DF, 13/06/2012, tal alteragao
promovida pelo Poder Constituinte derivado reformador ja era ento vigente, e foi utilizado exatamente o art. 149 para legitimar a validade da contribui¢ao.

8 - O Superior Tribunal de Justiga ja pronunciou a validade coeva da exagéo, afastando a alegagdo de exaurimento de sua finalidade, e o Pretorio Excelso reafirmou recentemente seu entendimento quanto a
constitucionalidade da contribuigdo emdecisio proferida no RE 861517/RS

9 - Apelagdo da Unido e remessa oficial providas.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, por unanimidade, deu provimento a apelagéo da Unido (Fazenda Nacional) e a remessa oficial para denegar a seguranca, nos termos do relatorio e voto que
ficamfazendo parte integrante do presente julgado.

APELACAO CIVEL (198) N° 5003320-54.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
APELADO:PALQUIMAINDUSTRIA QUIMICA PAULISTALTDA. - ME

Advogados do(a) APELADO: FELIPE CARLOS SAMPAIO PEDROSO - SP281804-A, DINAHUSEIN ARMAN SABBAG - SP214287-A, THAISADE ALMEIDA GIANNOTTI MENNA -
SP216107-A, FABIO DE VASCONCELLOS MENNA - SP118867-A

OUTROS PARTICIPANTES:

APELACAO CIVEL (198) N° 5003320-54.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
APELADO:PALQUIMA INDUSTRIA QUIMICA PAULISTALTDA. - ME

Advogados do(a) APELADO: FELIPE CARLOS SAMPAIO PEDROSO - SP281804-A, DINAHUSEIN ARMAN SABBAG - SP214287-A, THAISADE ALMEIDA GIANNOTTI MENNA -
SP216107-A, FABIO DE VASCONCELLOS MENNA - SP118867-A

OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

O DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA (RELATOR):
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Trata-se de apelag@o interposta pela Unidio Federal contra sentenga que, nos autos de tutela antecipada em carater antecedente para que seja garantido a parte autora o direito de adesdo ao Programa Especial de
Regularizagio Tributaria — PERT perante a Procuradoria Geral da Fazenda Nacional - PGFN, extinguiu o feito com resolugdo do mérito ante a satisfagdo da obrigagdo pela ré, condenando-a ao ressarcimento das custas
processuais e pagamento de honorarios advocaticios arbitrado em 10% (dez por cento) sobre o valor atualizado da causa, nos termos do art. 85, §§3° ¢ 4°, do CPC.

Emsuas razdes recursais, insurge-se contra a auséneia de condenagéo em honorarios, porquanto ndo apresentou resisténcia a pretensao inicial e néio deu causa a demanda, que decorreu exclusivamente de erro
cometido pelo contribuinte no pagamento da prestagéo de parcelamento tributario. Requer, assim, a reforma da r. sentenga, excluindo-se a condenagdo da Unidio ao pagamento de honorarios, invertendo o 6nus da sucumbéncia.

Comecontrarrazdes, vieramos autos a esta Corte.

E o breve relatério.

APELAGAO CIVEL (198) N° 5003320-54.2018.4.03.6100

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
APELANTE:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:PALQUIMA INDUSTRIA QUIMICA PAULISTALTDA. - ME

Advogados do(a) APELADO: FELIPE CARLOS SAMPAIO PEDROSO - SP281804-A, DINAHUSEIN ARMAN SABBAG - SP214287-A, THAISA DE ALMEIDA GIANNOTTI MENNA -
SP216107-A, FABIO DE VASCONCELLOS MENNA - SP118867-A

OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO
O DESEMBARGADOR FEDERALHELIO NOGUEIRA (RELATOR):
Nao assiste razio a apelante.
O cerme da questio trazida a esta Corte cinge-se emverificar se a apelante deve ser condenada no pagamento de honorarios advocaticios.
O sistema que rege a condenag@o ao pagamento do 6nus sucumbencial, emnosso ordenamento juridico, findamenta-se no principio da causalidade.
Sobre o tema, Nelson Nery Junior e Rosa Maria Andrade Nery lecionam:

“Pelo principio da causalidade, aquele que deu causa a propositura da demanda ou a instauragdo de incidente processual deve responder pelas despesas dai decorrente. Isto porque, as vezes, o
principio da sucumbéncia se mostra insatisfatorio para a solugdo de algumas questdes sobre a reponsabilidade pelas despesas do processo.” (Codigo de Processo Civil Comentado, 6“edigdo, p. 312)

Assim, se a apelante deu causa ao ajuizamento da agdo, deve recair sobre ele o 6nus da sucumbéncia.

A principio, o imbroglio surgiu apds equivoco da apelada na forma de recolhimento da prestagdo de parcelamento tributario.

Contudo, ndo ha como desconsiderar que o contribuinte buscou solucionar a questio na via administrativa, recebendo resposta negativa do fisco. (Id. 133830366 - P4g. 1)
Por conseguinte, ¢ adequado imputar ao fisco o 6nus da sucumbéncia.

Ajudicializagio decorreu, sobretudo, da falta de aptiddo da Administragdo emsolucionar a questdo.

Amesmn orientagdo prontamente oferecida emresposta a demanda judicial, poderia ter sido dada na via administrativa. (Id. 133830567 - Pag. 1/3)

Ante 0 exposto, nego provimento a apelagio.

Nos termos do art. 85, §11, do CPC, condeno a Unidio ao pagamento de honorarios advocaticios fixados em 15% (quinze por cento) sobre o valor atualizado da causa.

E o voto.

EMENTA
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TRIBUTARIO E PROCESSO CIVIL. HONORARIOS. ONUS DE SUCUMBENCIA. PRINCIPIO DA CAUSALIDADE. POSSIBILIDADE DE CONDENAGAO. RECURSO NAO
PROVIDO.

1. O sistema que rege a condenagio ao pagamento do 6nus sucumbencial, emnosso ordenamento juridico, findamenta-se no principio da causalidade. Assim, se a apelante deu causa ao ajuizamento da agéo,
deve recair sobre ele 0 6nus da sucumbéncia.

2. A principio, o imbroglio surgiu apos equivoco da apelada na forma de recolhimento da prestagdo de parcelamento tributario. Contudo, ndo ha como desconsiderar que o contribuinte buscou solucionar a
questdo na via administrativa, recebendo resposta negativa do fisco.

3. E adequado imputar ao fisco o 6nus da sucumbéncia. A judicializagio decorreu, sobretudo, da falta de aptidio da Administragio emsolucionar a questio.
4. Nos termos do art. 85, §11, do CPC, condeno a Unido ao pagamento de honorarios advocaticios fixados em 15% (quinze por cento) sobre o valor atualizado da causa.

5. Apelag@o ndo provida.
ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, por unanimidade, negou provimento a apelagdo, condenando a Unifio ao pagamento de honorarios advocaticios fixados em 15% (quinze por cento) sobre o
valor atualizado da causa, nos termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

APELACAO CIVEL(198) N° 0001809-91.2014.4.03.6118

RELATOR:Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS
APELANTE:ALESSANDRAMULINARI PEIXOTO

Advogado do(a) APELANTE: RENATAANDREA MOREIRA LEMOS - SP336559-A

APELADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

DECISAO

Trata-se de agdo movida como objetivo de substituicdo do indice de correg@o monetéaria da conta vinculada ao FGTS.

Ocorre que, recentemrente, o C. STF, no bojo da ADI 5090 - DF, deferiumedida cautelar para sobrestar todos os processos que versemsobre a rentabilidade do FGTS.

Conforme se depreende do andamento processual da referida agéo direta, o E. Relator deferiu medida cautelar nos seguintes termos, in verbis:
DECISAO:
Considerando: (a) a pendéncia da presente ADI 5090, que sinaliza que a discussdo sobre a rentabilidade do FGTS ainda sera apreciada pelo Supremo e, portanto, ndo estd julgada em cardter definitivo, estando
sujeita a alteragdo (plausibilidade juridica); (b) o julgamento do tema pelo STJ e o ndo reconhecimento da repercusséo geral pelo Supremo, o que poderd ensejar o transito em julgado das decisoes ja proferidas
sobre o tema (perigo na demora); (c) os miiltiplos requerimentos de cautelar nestes autos; e (d) a inclusdo do feito em pauta para 12/12/2019, defiro a cautelar; para determinar a suspensdo de todos os feitos que
versem sobre a matéria, até julgamento do mérito pelo Supremo Tribunal Federal. Publique-se. Intime-se. Brasilia, 6 de setembro de 2019. Ministro LUIS ROBERTO BARROSO Relator:

Nesse cenario, determino o sobrestamento do feito, aguardando-se o desfecho da ADI 5090, ounova deliberagio quanto a suspensdo dos processos que envolvama tematica emquestdo.

PIL

Séo Paulo, 13 de agosto de 2020.

REMESSANECESSARIA CIVEL(199) N° 5008250-24.2019.4.03.6119

RELATOR:Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

PARTEAUTORA: ESMERALDA APARECIDA DE OLIVEIRA

Advogado do(a) PARTE AUTORA: CAMILA BRENDA SANTOS WORSPITE - SP357852-A
PARTE RE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

REMESSANECESSARIA CIVEL(199) N° 5008250-24.2019.4.03.6119
RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA
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PARTE AUTORA: ESMERALDAAPARECIDA DE OLIVEIRA
Advogado do(a) PARTEAUTORA: CAMILA BRENDA SANTOS WORSPITE - SP357852-A

PARTE RE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO

O EXMO. DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA (RELATOR):

Trata-se reexame necessario de sentenga (ID 133215416) que concedeu a seguranga, extinguindo o processo comresolugdo do mérito, nos termos do art. 487, 1, do CPC, para autorizar o levantamento da
importancia depositada emconta vinculada do FGTS de titularidade da impetrante.

Afirmm a impetrante que foi admitida em26/07/2008 no quadro de pessoal da Prefeitura Municipal de Guarulhos, pelo regime juridico regido pela Consolidagéo das Leis do Trabalho - CLT e que, coma vigéncia
da Lei Municipaln® 7.696, de 27 de fevereiro de 2019, passou a condigéo de servidora submetida ao regime estatutario.

Sustenta que a alterago para o regime estatutario implica a extingdo do contrato de trabalho pelo regime celetista, resultando no direito ao levantamento do saldo de sua conta fundidria, nos termos do artigo 20 da
Lein®8.036/1990.

O Ministério Publico Federal, pelo Procurador Regional da Repiblica, da-se por ciente da sentenca. Manifesta-se pela auséncia de interesse emrecorrer (ID 134368458).

E o relat6rio.

REMESSANECESSARIA CIVEL(199) N° 5008250-24.2019.4.03.6119

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

PARTEAUTORA: ESMERALDAAPARECIDA DE OLIVEIRA

Advogado do(a) PARTEAUTORA: CAMILA BRENDA SANTOS WORSPITE - SP357852-A

PARTE RE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

OUTROS PARTICIPANTES:

VOTO

O EXMO.DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA (RELATOR):
Anudanga do regime celetista para o regime estatutario implica a extingdo do contrato de trabalho, nos termos do entendimento jurisprudencial consagrado na Stimula 382 do Tribunal Superior do Trabalho:
Mudanga de regime celetista para estatutdrio. Extingdo do contrato. Prescrigdo bienal (conversdo da orientagdo jurisprudencial n® 128 da sbdi-1) - res. 129/2005, dj 20, 22 e 25.04.2005

A transferéncia do regime juridico de celetista para estatutdrio implica extingdo do contrato de trabalho, fluindo o prazo da prescrigdo bienal a partir da mudanga de regime. (ex-oj n® 128 da sbdi-1 - inserida em
20.04.1998)

No mesmo sentido o entendimento jurisprudencial consagrado na Stmula 178 do extinto Tribunal Federal de Recursos:

Resolvido o contrato de trabalho com a transferéncia do servidor do regime da CLT para o estatutdrio, em decorréncia de lei, assiste-lhe o direito de movii acontavinculagéo do FGTS.
E o Superior Tribunal de Justica temmantido a aplicagdo do referido entendimento, v.g.:

ADMINISTRATIVO. FGTS. MUDANGA DO REGIME JURIDICO DO SERVIDOR. LEVANTAMENTO DE SALDO DAS CONTAS VINCULADAS. POSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

1. Entendimento pacifico desta Corte no sentido de que a mudanga no regime juridico de servidor; que passa do celetista para o irio, autoriza o le o dos valores do FGTS, nos termos da Stmula n.
178 do extinto TFR.

2. Recurso especial provido.

(STJ, REsp 1207205/PR, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 14/12/2010, D Je 08/02/2011)
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ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. FGTS. LEVANTAMENTO. PRELIMINAR. MUDANGA DE REGIME. ART. 20 DA LEI N. 8.036/90. SUMULA N. 178 DO EXTINTO TFR.
INCIDENCIA. PRECEDENTES.

1. O STJ pacificou o entendimento de que é possivel o levantamento do saldo da conta vinculada do Fundo de Garantia do Tempo de Servico (FGTS) nas situagdes em que ocorrer a conversdo do regime juridico
celetista para estatutdrio, sem que isso implique ofensa ao art. 20 da Lei n. 8.036/90. Incidéncia do enunciado n. 178 da Stimula do extinto TFR.

2. Recurso especial improvido.

(STJ, REsp 907.724/ES, Rel. Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, SEGUNDA TURMA, julgado em 20/03/2007, D.J 18/04/2007, p. 236)

Outrossim, conforme jurisprudéncia desta Corte Regional, a alteragdo do regime celetista para o regime estatutario impde a extingdo do contrato de trabalho e se equipara a rescisdo sem justa causa. Nesse
sentido:

MANDADO DE SEGURANCA. REEXAME NECESSARIO. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. MUDANCA DO REGIME CELETISTA PARA ESTATUTARIO. ARTIGO 20, DA LEI N.
8.036/90. NAO TAXATIVIDADE. MOVIMENTACAO DE CONTA VINCULADA AO FGTS. POSSIBILIDADE. SUMULA 178 DO EXTINTO TFR. I - A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é
no sentido da néo-taxatividade do artigo 20, da Lei 8.036/90. 2 - A alteragdo do regime juridico de contratagdo impde a extingdo do contrato de trabalho e se equipara a rescisdo sem justa causa, a teor da Sumula
178, do extinto Tribunal Federal de Recursos. 3 - Remessa oficial desprovida.(REOMS 00095757720134036104, DESEMBARGADOR FEDERAL MAURICIO KATO, TRF3 - QUINTA TURMA, e-DJF3
Judicial 1 DATA:17/11/2015)

MANDADO DE SEGURANCA. FGTS. LIBERACAO DO FGTS. CONVERSAO DO REGIME JURIDICO. I - E admissivel a movimentagéo da conta vinculada ao FGTS por ocasido da mudanga de
regime juridico do celetista para estatutdrio, sem que isso configure ofensa ao artigo 20 da Lei 8036/90. 1I - No presente caso é possivel equiparar a alteragdo do regime de trabalho a despedida sem justa causa
prevista no inciso I do artigo 20 da Lei 8036/90. 111 - Incidéncia da Siimula n° 178 do extinto TFR. IV - Remessa oficial improvida. (REOMS 00082028920114036133, DESEMBARGADORA FEDERAL
CECILIAMELLO, TRF3-SEGUNDA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:18/12/2012)

PROCESSUAL. AGRAVO. ARTIGO 557, § 15 CPC. FGTS. LEVANTAMENTO. MANDADO DE SEGURANGA. APELACAO. 1.4 sentenca que conceder a seguranga pode ser executada
provisoriamente nos termos do paragrafo vinico do artigo 12 da Lei n® 1.533/51, sujeitando-se ao recurso de apelagdo que serd recebido somente no efeito devolutivo, salvo em casos de leséo grave ou de dificil
reparagdo 2. O entendimento do STJ acerca da presente questdo estd pacificado no sentido de que o levantamento dos depésitos do FGTS, pela mudanga de regime celetista para o estatutdrio, ndo configura
ofensa ao artigo 20 da Lei n° 8.036/90. 3. Agravo a que se nega provimento. (A1 00852901720074030000, DESEMBARGADOR FEDERAL HENRIQUE HERKENHOFF, TRF3 - SEGUNDA TURMA,
DJF3 DATA:30/10/2008)

Pelo exposto, nego provimento ao reexame necessario.

E o voto.

EMENTA

MANDADO DE SEGURANGA. ADMINISTRATIVO. FUNDO DE GARANTIA DO TEMPO DE SERVICO. MUDANGCA DO REGIME JURIDICO DO SERVIDOR.
LEVANTAMENTO DE SALDO DAS CONTAS VINCULADAS AO FGTS. POSSIBILIDADE. REEXAME NECESSARIO DESPROVIDO.

1. Amudanca do regime celetista para o regime estatutario implica a extingéio do contrato de trabalho, nos termos do entendimento jurisprudencial consagrado na Stmula 382 do Tribunal Superior do Trabalho.

2. Nos termos do entendimento jurisprudencial consagrado na Stmula 178 do extinto Tribunal Federal de Recursos, “resolvido o contrato de trabalho com a transferéncia do servidor do regime da CLT
para o estatutdrio, em decorréncia de lei, assiste-lhe o direito de movimentar a conta vinculagdo do FGTS”. O Superior Tribunal de Justiga temmantido a aplicagio do referido entendimento. Precedentes.

3. Reexame necessario desprovido.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acim indicadas, por unanimidade, negou provimento ao reexame necessario, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

APELACAO CIVEL(198) N° 0548260-18.1997.4.03.6182
RELATOR: Gab. 01 - DES. FED. VALDECI DOS SANTOS

APELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:LAPLAMA PLANEJAMENTO MARKETING E VENDAS LTDA, AURINO DE QUEIROZ, JOSE ZETUNE

OUTROS PARTICIPANTES:

INTIMACAO DE PAUTA DE JULGAMENTO

S@o Paulo, 14 de agosto de 2020
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Destinatario: APELANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
APELADO:LAPLAMAPLANEJAMENTO MARKETING E VENDAS LTDA, AURINO DE QUEIROZ, JOSE ZETUNE

O processo n° 0548260-18.1997.4.03.6182 foi incluido na Sessao abaixo indicada, podendo, entretanto, nesta ou nas subsequentes, seremjulgados os processos adiados ou remanescentes.

Sessdo de Julgamento
Data: 01/09/2020 14:00:00
Local: Sala de Sessao da 1 Turma - Tribunal Regional Federal da 3* Regido - Sdo Paulo/SP

APELACAO CIVEL (198) N° 0022320-96.2016.4.03.6100

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

APELADO:LEONOR GAUDIO DE ASSIS, HELIO PINHEIRO DEASSIS

Advogado do(a) APELADO: VALDEREZ ANDRADE GOMES SIMENSATTO - SP166145-A
Advogado do(a) APELADO: VALDEREZ ANDRADE GOMES SIMENSATTO - SP166145-A

OUTROS PARTICIPANTES:

APELAGAO CIVEL (198) N° 0022320-96.2016.4.03.6100

RELATOR:Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

APELADO:LEONOR GAUDIO DEASSIS, HELIO PINHEIRO DE ASSIS

Advogado do(a) APELADO: VALDEREZ ANDRADE GOMES SIMENSATTO - SP166145-A
Advogado do(a) APELADO: VALDEREZ ANDRADE GOMES SIMENSATTO - SP166145-A

OUTROS PARTICIPANTES:

RELATORIO
O EXMO. DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA (RELATOR):

Trata-se de embargos a execugdo opostos por Leonor Gaudio de Assis e Hélio Pinheiro de Assis em face da Caixa Economica Federal, visando a desconstituigdo dos titulos executivos (Cédulas de Crédito
Bancirio).

Os embargante sustentam, em sintese, a aplicabilidade do Cddigo de Defesa do Consumidor, a inépcia da inicial executiva em razio da iliquidez da divida, bem como a exclusdo da cobranga de comisséo de
permanéncia, Imposto sobre Operagdes Financeiras (IOF) e capitalizagdo de juros sobre a divida.

A Caixa foi intimada e apresentou impugnagio aos embargos.

Processado regularmente o feito, sobreveio sentenga do MM. Juizo a quo da 9" Vara Federal Civel da Capital, julgando parcialmente procedentes os embargos, para declarar a desconstituicio dos titulos
executados, por auséncia de titulo executivo habil. Sucumbéncia reciproca reconhecida.

Apela a Caixa. Em suas razdes recursais, sustenta que a Cédula de Crédito Bancario é titulo executivo extrajudicial liquido, certo e exigivel, nos termos do art. 28 e 29 da Lein. 10.931/04, acompanhado dos
demonstrativos de débito, configurando documento habil para lastrear a execugdo embargada.

Comcontrarrazdes, subiramos autos a esta Egrégia Corte.

E o relatorio.

APELACAO CIVEL (198)N° 0022320-96.2016.4.03.6100

RELATOR: Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA

APELANTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

APELADO:LEONOR GAUDIO DE ASSIS, HELIO PINHEIRO DEASSIS

Advogado do(a) APELADO: VALDEREZ ANDRADE GOMES SIMENSATTO - SP166145-A
Advogado do(a) APELADO: VALDEREZ ANDRADE GOMES SIMENSATTO - SP166145-A

OUTROS PARTICIPANTES:
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VOTO
O EXMO.DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA (RELATOR):

Do titulo executivo extrajudicial

As cédulas de crédito bancério foram emitidas apos o advento da Medida Provisoria n. 2.160-25/2001, que, por forga do artigo 2° da Emenda Constitucional n. 32/2001, vigorou até ser convertida na Lein.
10.931/2004, cujo caput do artigo 28 confere o status de titulo executivo extrajudicial a cédula de crédito bancério, inclusive quanto a abertura de crédito emconta corrente.

A Segunda Segio do Superior Tribunal de Justiga, por ocasizo do julgamento do RESP n. 1291575/PR, submetido ao rito previsto pelo artigo 543-C do CPC, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO,
DJE 02/09/2013, assentou entendimento de que [a] 'Cédula de Crédito Bancario ¢ titulo executivo extrajudicial, representativo de operagdes de crédito de qualquer natureza, circunstancia que autoriza sua emissio para
documentar a abertura de crédito emconta corrente, nas modalidades de crédito rotativo ou cheque especial. O titulo de crédito deve vir acompanhado de claro demonstrativo acerca dos valores utilizados pelo cliente, trazendo
o diploma legal, de maneira taxativa, a relagdo de exigéncias que o credor devera cumprir, de modo a conferir liquidez e exequibilidade a Cédula (art. 28, § 2°, incisos I e I1, da Lein. 10.931/2004)'.

Por oportuno, o art. 28 da Lein. 10.931/2004 assimdispde:

Art. 28. A Cédula de Crédito Bancario é titulo executivo extrajudicial e representa divida em dinheiro, certa, liquida e exigivel, seja pela soma nela indicada, seja pelo saldo devedor demonstrado em
planilha de cdlculo, ou nos extratos da conta corrente, elaborados conforme previsto no § 2°.

§1° Na Cédula de Crédito Bancdrio poderdo ser pactuados: I - os juros sobre a divida, capitalizados ou néo, os critérios de sua incidéncia e, se for o caso, a periodicidade de sua capitalizagédo, bem
como as despesas e 0s demais encargos decorrentes da obrigagdo;, 11 - os critérios de atualizagdo monetdria ou de varia¢do cambial como permitido em lei; 111 - os casos de ocorréncia de mora e de incidéncia das
multas e penalidades contratuais, bem como as hipoteses de vencimento antecipado da divida; 1V - os critérios de apuragdo e de ressarcimento, pelo emitente ou por terceiro garantidor; das despesas de cobranga da
divida e dos honordrios advocaticios, judiciais ou extrajudiciais, sendo que os honorarios advocaticios extrajudiciais ndo poderdo superar o limite de dez por cento do valor total devido; V - quando for o caso, a
modalidade de garantia da divida, sua extensdo e as hipoteses de substitui¢do de tal garantia; VI - as obrigagdes a serem cumpridas pelo credor; VII - a obrigagéo do credor de emitir extratos da conta corrente ou
planilhas de cdlculo da divida, ou de seu saldo devedor; de acordo com os critérios estabelecidos na propria Cédula de Crédito Bancdrio, observado o disposto no §2°; e VIII - outras condigdes de concessdo do
crédito, suas garantias ou liquidagéo, obrigagdes adlicionais do emitente ou do terceiro garantidor da obrigagdo, desde que ndo contrariem as disposicdes desta Lei.

§2° Sempre que necessdrio, a apuragdo do valor exato da obrigagdo, ou de seu saldo devedor; representado pela Cédula de Crédito Bancdrio, serd feita pelo credor, por meio de planilha de cdlculo e,
quando for o caso, de extrato emitido pela institui¢do financeira, em favor da qual a Cédula de Crédito Bancadrio foi originalmente emitida, documentos esses que integrardo a Cédula, observado que: I - os
cdlculos realizados deverdo evidenciar de modo claro, preciso e de facil entendimento e compreensdo, o valor principal da divida, seus encargos e despesas contratuais devidos, a parcela de juros e os critérios de
sua incidéncia, a parcela de atualizagdo monetdria ou cambial, a parcela correspondente a multas e demais penalidades contratuais, as despesas de cobranga e de honordrios advocaticios devidos até a data do
cdlculo e, por fim, o valor total da divida; e 11 - a Cédula de Crédito Bancdrio representativa de divida oriunda de contrato de abertura de crédito bancdrio em conta corrente serd emitida pelo valor total do crédito
posto a disposi¢do do emitente, competindo ao credor; nos termos deste pardagrafo, discriminar nos extratos da conta corrente ou nas planilhas de cdlculo, que serdo anexados a Cédula, as parcelas utilizadas do
crédito aberto, os aumentos do limite do crédito inicialmente concedido, as eventuais amortizagdes da divida e a incidéncia dos encargos nos varios periodos de utiliza¢do do crédito aberto.

§ 3% O credor que, em agdo judicial, cobrar o valor do crédito exequendo em desacordo com o expresso na Cédula de Crédito Bancdrio, fica obrigado a pagar ao devedor o dobro do cobrado a
maior; que poderd ser compensado na propria agdo, sem prejuizo da responsabilidade por perdas e danos.

Portanto, a caracterizagdo da cédula de crédito bancario como titulo executivo extrajudicial decorre de expressa previsdo legal, consoante ja reconheceuo STJ:

EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. RECEBIMENTO COMO AGRAVO REGIMENTAL. FUNGIBILIDADE E ECONOMIA PROCESSUAL.
PROCESSUAL CIVIL. CEDULA DE CREDITO BANCARIO. TITULO EXECUTIVO. ART. 543-C DO CPC. MATERIA DECIDIDA SOB O RITO DOS RECURSOS REPETITIVOS. 1. Os principios
da fungibilidade recursal e da economia processual autorizam o recebimento de embargos de declaragdo como agravo regimental. 2. No julgamento do REsp n°1.291.575/PR, submetido ao rito previsto pelo artigo
543-C do Cédigo de Processo Civil, a Segunda Segdo decidiu que "A Cédula de Crédito Bancdrio é titulo executivo extrajudicial, representativo de operagdes de crédito de qualquer natureza, circunstdncia que
autoriza sua emissdo para documentar a abertura de crédito em conta corrente, nas modalidades de crédito rotativo ou cheque especial. O titulo de crédito deve vir acompanhado de claro demonstrativo acerca dos
valores utilizados pelo cliente, trazendo o diploma legal, de maneira taxativa, a relagdo de exigéncias que o credor deverd cumprir; de modo a conferir liquidez e exequibilidade a Cédula (art. 28, § 2°, incisos I e I1,
daLein®10.931/2004)". 3. Agravo regimental ndo provido. (EDclno AREsp n. 46.042/SP. Relator Ministro RICARDO VILLAS BOAS CUEVA, 3*Turma, j. 02/10/2014, DJE 07/10/2014).

Este Regional tambémyja se posicionou acerca do tema:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO. CEDULA DE CREDITO BANCARIO VINCULADA A CONTRATO DE CREDITO ROTATIVO. EXEQUIBILIDADE. LEI N.

10.931/2004. DESNECESSIDADE DE PERICIA CONTABIL. MATERIA DE DIREITO. APLICA CAO DO CDC. CAPITALIZACAO DE JUROS. TABELA PRICE. APELACAO IMPROVIDA. 1.

Preliminar de cerc 0 de defesa rejeitada, vez que se trata de aplicagéo de indices e taxas sobre o valor do empréstimo que estdo bem especificados nos autos, bem como a alegagdo de abuso na cobranga dos

encargos contratuais cuja matéria é exclusivamente de direito pela mera interpretagdo das clausulas do contrato, prescindindo de produgdo de nova pericia contabil. 2. No caso, a autora colacionou aos autos,
Jjunto a inicial, a cédula de crédito bancdrio entabulada entre as partes (fls. 72/81, 86/93, 96/106) e planilha de evolugdo do débito (fls. 85 e 110). 3. A Cédula de crédito Bancdrio é titulo executivo extrajudicial,
representativo de operagdes de crédito de qualquer natureza, circunstdncia que autoriza sua emissdo para documentar a abertura de crédito em conta-corrente, nas modalidades de crédito rotativo ou cheque
especial. O titulo de crédito deve vir acompanhado de claro demonstrativo acerca dos valores utilizados pelo cliente, trazendo o diploma legal, de maneira taxativa, a relagdo de exigéncias que o credor deverda
cumprir;, de modo a conferir liquidez e exequibilidade a Cédula (art. 28, § 2°, incisos I e II, da Lei n. 10.931/2004). 4. O Superior Tribunal de Justiga ja firmou entendimento no sentido de que as institui¢des
financeiras, como prestadoras de servigos especialmente contemplados no artigo 3°, §2°, estdo submetidas as disposicdes da lei consumerista (Lei n°8.078/1990 - Codigo de Defesa do Consumidor). 5. No que diz
respeito a capitalizagdo de juros vale ressaltar que, diante da vedagéo contida no artigo 4° do Decreto n®22.626, de 07 de abril de 1.933, o Supremo Tribunal Federal editou a Stimula n° 121 que assim preconiza:
"E vedada a capitalizagdo de juros, ainda que expressamente convencionada”. 6. Adotando o mesmo entendimento, o E. Superior Tribunal de Justica se posicionou, por reiteradas vezes, pela vedagdo da

capitalizagdo mensal dos juros, mesmo que convencionada, sob o fundamento de que subsiste o preceito do art. 4° do Decreto 22.626/33, contrario ao anatocismo, cuja redagdo ndo foi revogada pela Lei n°
4.595/64, sendo permitida a sua prdtica somente nos casos expressamente previstos em lei, entre eles as cédulas e notas de crédito s rurais, industriais e comerciais, mas ndo para o contrato de miituo bancdrio.

(Resp. 150992/RS - STJ - Terceira Turma - Rel. Min. Waldemar Zveiter; Terceira Turma - j. 05.05.98 - DJU 08.06.98 - vu). 7. Com a edigdo Medida Proviséria n® 1963-17 de 31.03.00 (reeditada sob o n°2.170-36,

de 23/082001), a jurisprudéncia do E. Superior Tribunal de Justi¢a, acompanhando a evolugéo legislativa, assentou o entendimento no sentido de que é permitida a capitalizagdo de juros com periodicidade
inferior aum ano 