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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edi¢do n° 157/2020 — Sao Paulo, quinta-feira, 27 de agosto de 2020

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I- CAPITAL SP
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

CENTRAL DE CONCILIACAO DA SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001585-49.2019.4.03.6100/ CECON-So Paulo

AUTOR:MARCOS VINICIUS BRITO DE SOUZA, JULIANAAVELINO GONCALVES DASILVA
RECONVINTE: MRV MDI NASBE INCORPORACOES SPE LTDA

Advogado do(a) AUTOR: HIGOR DA SILVA VEGAS - SP269477
Advogado do(a) AUTOR: HIGOR DA SILVA VEGAS - SP269477

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, MRV MDINASBE INCORPORACOES SPELTDA
RECONVINDO:MARCOS VINICIUS BRITO DE SOUZA, JULIANAAVELINO GONCALVES DASILVA

Advogado do(a) REU: THIAGO DA COSTAE SILVALOTT- MG101330-A

ATO ORDINATORIO

A Central de Conciliagio de Sao Paulo convida Vossa Senhoria, em conjunto coma Caixa Econdmica Federal- CEF, para participar de SESSAO DE CONCILIACAO POR MEIO DO APLICATIVO
MICROSOFTTEAMS, a ser realizada na semana de 05 a 08 de outubro futuro. O dia exato e a hora da audiéncia serdio disponibilizados através de link a ser enviado para o e-mail informado, apds o fechamento da pauta.

Para tanto, necessitamos que nos confirme se hé interesse em participar, ATE O DIA 03 DE SETEMBRO, AS 18:00 HORAS, inpreterivelmente. Em caso afirmativo, solicitamos que haja a informagaio do seu ntmero de
telefone com WhatsApp e do seu e-mail, mediante envio de mensagem para celular institucional (11) 9.9347-8879 (WhatsApp) ou para o e-mail ADMSP-NUAC@TRF3.JUS.BR (Por favor, no assunto identificar

como: Processo n’ 5001585-49.2019.4.03.6100 — Contrato Comercial). Comessas informagdes, sera criada uma sala de audiéncia virtual. Esta ¢ uma 6tima oportunidade para conversar sobre o seu caso como auxilio de
umeconciliador da Justica Federal, coma possibilidade do acordo pér fimao processo, resolvendo definitivamente a questao.

Sa0 PAULOQ, 25 de agosto de 2020.

MONITORIA (40) N° 5020696-87.2017.4.03.6100 / CECON-S3o Paulo

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REQUERIDO: VIAPASTA COMERCIO DEALIMENTOS LTDA - EPP, JERSON RICARDO MERTENS, ALEXANDRE CONTRUCCI, NELSON GOMES PINTO JUNIOR
Advogado do(a) REQUERIDO: MARIA DA GRACAALVES DE SIQUEIRA CARVALHO CARRASCO - SP162805

ATO ORDINATORIO

A Central de Conciliagio de Sao Paulo convida Vossa Senhoria, em conjunto coma Caixa Econdmica Federal- CEF, para participar de SESSAO DE CONCILIACAO POR MEIO DO APLICATIVO
MICROSOFTTEAMS, a ser realizada na semana de 05 a 08 de outubro futuro. O dia exato e a hora da audiéncia serdo disponibilizados através de link a ser enviado para o e-mail informado, apds o fechamento da pauta.

Para tanto, necessitamos que nos confirme se hé interesse em participar, ATE O DIA 03 DE SETEMBRO, AS 18:00 HORAS, inpreterivelmente. Em caso afirmativo, solicitamos que haja a informagaio do seu ntmero de
telefone com WhatsApp e do seu e-mail, mediante envio de mensagem para celular institucional (11) 9.9347-8879 (WhatsApp) ou para o e-mail ADMSP-NUAC@TRF3.JUS.BR (Por favor, no assunto identificar

como: Processo n’ 5020696-87.2017.4.03.6100 — Contrato Comercial). Comessas informagdes, seré criada uma sala de audiéncia virtual. Esta ¢ uma 6tima oportunidade para conversar sobre o seu caso como auxilio de
umeconciliador da Justica Federal, coma possibilidade do acordo pér fimao processo, resolvendo definitivamente a questao.

Sa0 PAULOQ, 25 de agosto de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5014415-47.2019.4.03.6100 / CECON-Sio Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL
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EXECUTADO: GICAMESIARA PAISAGISMO EIRELI - ME, GISLENE MEDEIROS MESIARA, GISLAINE MEDEIROS MESIARA

Advogado do(a) EXECUTADO: EDSON ALMEIDA PINTO - SP147390
Advogado do(a) EXECUTADO: EDSON ALMEIDA PINTO - SP147390

ATO ORDINATORIO

A Central de Conciliagio de S3o Paulo convida Vossa Senhoria, em conjunto coma Caixa Economica Federal- CEF, para participar de SESSAO DE CONCILIAGAO POR MEIO DO APLICATIVO
MICROSOFTTEAMS, a ser realizada na semana de 05 a 08 de outubro futuro. O dia exato e a hora da audiéncia serdo disponibilizados através de link a ser enviado para o e-mail informado, apéds o fechamento da pauta.

Para tanto, necessitamos que nos confirme se ha interesse em participar, ATE O DIA 03 DE SETEMBRO, AS 18:00 HORAS, impreterivelmente. Em caso afirmativo, solicitamos que haja a informag@io do seu nimero de
telefone com WhatsApp e do seu e-mail, mediante envio de mensagem para celular institucional (11) 9.9347-8879 (WhatsApp) ou para o e-mail ADMSP-NUAC@TRF3.JUS.BR (Por favor, no assunto identificar
como: Processo n® 5014415-47.2019.4.03.6100 — Contrato Comercial). Comessas informagdes, sera criada uma sala de audiéncia virtual. Esta € uma 6tima oportunidade para conversar sobre o seu caso como auxilio de
umconciliador da Justica Federal, coma possibilidade do acordo pdr fimao processo, resolvendo definitivamente a questio.

Sa0 PAULO, 25 de agosto de 2020.

MONITORIA (40) N° 5023611-12.2017.4.03.6100/ CECON-S#o Paulo

AUTOR:CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU:UP FITNESS ACADEMIA LTDA - ME, FABIO MATOS LIMA

Advogado do(a) REU: CARINA GRAZIELE DA SILVAMUSELLA - SP296050

ATO ORDINATORIO

A Central de Conciliagio de S3o Paulo convida Vossa Senhoria, em conjunto coma Caixa Economica Federal- CEF, para participar de SESSAO DE CONCILIAGAO POR MEIO DO APLICATIVO
MICROSOFTTEAMS, a ser realizada na semana de 05 a 08 de outubro futuro. O dia exato e a hora da audiéncia serdo disponibilizados através de link a ser enviado para o e-mail informado, apds o fechamento da pauta.

Para tanto, necessitamos que nos confirme se ha interesse em participar, ATE O DIA 03 DE SETEMBRO, AS 18:00 HORAS, impreterivelmente. Em caso afirmativo, solicitamos que haja a informag@io do seu nimero de
telefone com WhatsApp e do seu e-mail, mediante envio de mensagem para celular institucional (11) 9.9347-8879 (WhatsApp) ou para o e-mail ADMSP-NUAC@TRF3.JUS.BR (Por favor, no assunto identificar
como: Processo n° 5023611-12.2017.4.03.6100 — Contrato Comercial). Comessas informagdes, sera criada uma sala de audiéncia virtual. Esta € uma 6tima oportunidade para conversar sobre o seu caso como auxilio de
umconciliador da Justica Federal, coma possibilidade do acordo pdr fimao processo, resolvendo definitivamente a questio.

Sa0 PAULO, 25 de agosto de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5017965-50.2019.4.03.6100/ CECON-Sio Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:AUTO POSTO IGARASSU LTDA - ME, ALVARO TARANTO ARGIONA, RAPHAEL TARANTO ARGIONA, TEREZA BEATRIZ TARANTO ARGIONA

Advogado do(a) EXECUTADO:MASAHIRO SUNAYAMA - SP94511
Advogado do(a) EXECUTADO: MASAHIRO SUNAYAMA - SP94511
Advogado do(a) EXECUTADO: MASAHIRO SUNAYAMA - SP94511

ATO ORDINATORIO

A Central de Conciliagio de Sao Paulo convida Vossa Senhoria, em conjunto coma Caixa Econdmica Federal-CEF, para participar de SESSAO DE CONCILIACAO POR MEIO DO APLICATIVO
MICROSOFTTEAMS, a ser realizada na semana de 05 a 08 de outubro futuro. O dia exato e a hora da audiéncia serdo disponibilizados através de link a ser enviado para o e-mail informado, apds o fechamento da pauta.

Para tanto, necessitamos que nos confirme se ha interesse em participar, ATE O DIA 03 DE SETEMBRO, AS 18:00 HORAS, inpreterivelmente. Em caso afirmativo, solicitamos que haja a informago do seu nimero de
telefone com WhatsApp e do seu e-mail, mediante envio de mensagem para celular institucional (11) 9.9347-8879 (WhatsApp) ou para o e-mail ADMSP-NUAC@TRF3.JUS.BR (Por favor, no assunto identificar
como: Processo n® 5017965-50.2019.4.03.6100 — Contrato Comercial). Comessas informagdes, sera criada uma sala de audiéncia virtual. Esta é uma 6tima oportunidade para conversar sobre o seu caso como auxilio de
umeconciliador da Justica Federal, coma possibilidade do acordo pér fimao processo, resolvendo definitivamente a questao.

Sa0 PAULO, 25 de agosto de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5021530-56.2018.4.03.6100/ CECON-Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
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EXECUTADO:NOVA ERATABACO LTDA - ME, BRUNO MANFREDINIAFONSO

Advogado do(a) EXECUTADO: CARLOS EDUARDO ALVES BANDEIRA - SP257318

ATO ORDINATORIO

A Central de Conciliagio de Sao Paulo convida Vossa Senhoria, em conjunto coma Caixa Econdmica Federal- CEF, para participar de SESSAO DE CONCILIACAO POR MEIO DO APLICATIVO
MICROSOFTTEAMS, a ser realizada na semana de 05 a 08 de outubro futuro. O dia exato e a hora da audiéncia seréio disponibilizados através de link a ser enviado para o e-mail informado, apds o fechamento da pauta.

Para tanto, necessitamos que nos confirme se hé interesse em participar, ATE O DIA 03 DE SETEMBRO, AS 18:00 HORAS, inpreterivelmente. Em caso afirmativo, solicitamos que haja a informagaio do seu nimero de
telefone com WhatsApp e do seu e-mail, mediante envio de mensagem para celular institucional (11) 9.9347-8879 (WhatsApp) ou para o e-mail ADMSP-NUAC@TRF3.JUS.BR (Por favor, no assunto identificar
como: Processo n’ 5021530-56.2018.4.03.6100 — Contrato Comercial). Comessas informagdes, serd criada uma sala de audiéncia virtual. Esta ¢ uma 6tima oportunidade para conversar sobre o seu caso como auxilio de
umconciliador da Justica Federal, coma possibilidade do acordo por fimao processo, resolvendo definitivamente a questao.

Sa0 PAULO, 25 de agosto de 2020.

1 VARA CIVEL

*PA1,0 DR.MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI
JUIZFEDERAL

BEL. EVANDRO GILDE SOUZA

DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 7689

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL

0663635-42.1985.403.6100 (00.0663635-7) - IND/ COM/ DE PLASTICOS SANTA LUCIA LTDA X GERENTE DE FUNDOS E PROGRAMAS DA CAIXA ECONOMICAFEDERALEM SAO
PAULO (SP048852 - RICARDO GOMES LOURENCO E SP061725 - RICARDO ATHIE SIMAO E SP009535 - HAROLDO BASTOS LOURENCO)

Manifestenm-se as partes sobre o oficio da CEF juntado aos autos as fls.249/273. Devendo ainda informaremse h4 ainda alguma providéncia a ser tomada nos autos. Emnada sendo requerido, arquiventse os autos.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL

0018836-40.1997.403.6100(97.0018836-1) - TAM TRANSPORTES AEREOS MERIDIONAIS S/A(Proc. WALDIR SIQUEIRA E Proc. MARCELO RIBEIRO DE ALMEIDA) X DELEGADO DA
RECEITAFEDERAL EM SAO PAULO - SUL(Proc. 135 - GENY DE LOURDES MESQUITA PAULINO)

Intime-se a parte para retirar a certiddo de objeto e pé expedida.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL

0003347-26.1998.403.6100 (98.0003347-5) - BRASKEM S.A(SP091916 - ADELMO DA SILVA EMERENCIANO E SP149243A - MARCOS LEANDRO PEREIRA) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL EM SANTO ANDRE-SP(Proc. 254 - CLELIADONA PEREIRA)

Para fins da expedigdo da certiddo de objeto e pé requerida as fls.408/444, remetant se os autos ao SEDI para alteragdo do impetrante, emrazio da sucessdo ocorrida. Apds, expega-se a certiddo.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL

0037650-66.1998.403.6100 (98.0037650-0) - INSTITUTO BRASILEIRO DE PESQUISAS CONTABEIS, ATUARIAIS E FINANCEIRAS - IPECAFI(DF011502 - MARCELO SILVAMASSUKADO)
X DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM SAO PAULO-SP X REPRESENTANTE DO INSS EM SAO PAULO(Proc. 296 - AFFONSO APPARECIDO MORAES)

Aguarde-se a decisdo do Recurso Especial no arquivo sobrestado.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL

0042608-61.1999.403.6100 (1999.61.00.042608-5) - TOP-FORMA ACADEMIA LTDA(SP027745 - MARIA HEBE PEREIRA DE QUEIROZ E SP162312 - MARCELO DA SILVAPRADO) X
GERENTE REGIONALDEARRECADACAO EFISCALIZACAO DO INSS EM SP-STO AMARO(Proc. AFFONSO APPARECIDO MORAES) X SERVICO NACIONALDE APRENDIZAGEM
COML/- SENAC(SP019993 - ROBERTO MOREIRA DA SILVALIMA) X SERVICO SOCIALDO COM/- SESC(SP212118 - CHADYA TAHA MEI E SP072780 - TITO DE OLIVEIRAHESKETH)

Ciéneia da baixa dos autos do E. TRF-3.

Informe a parte vencedora que, emhavendo cumprimento da sentenga, esta devera ser promovida por via eletronica - sisterm, devendo requerer, nestes autos, a conversao dos metadados de autuag@o do processo fisico para o
sistema eletronico, nos temos da Resolugdo PRES N° 142/2018. Apos, devera retirar os autos emcarga a fimde promover a sua virtualizagao, informando a este juizo sua efetivagdo no prazo de 10 dias, devendo a secretaria
remeter os autos ao arquivo BAIXA AUTOS DIGITALIZADOS. Informe, ainda, que a virtualizagao do processo fisico quando do inicio do cumprimento de sentenga devera ser feita estritamente de acordo coma
Resolugio citada, isto ¢, digitalizagdo integral dos autos, sob pena do cumprimento da sentenca no ter curso enquanto nio supridos os equivocos constatados, conforme art. 13 da referida Resolugéo. No caso de se tratar de
cumprimento de sentenca contra a Fazenda Publica, apresente a parte exequente as informagdes necessarias para expedicao de pagamento nos termos da Resolugdo do E. TRF da 3* Regido de n.458/2017.

Na hipotese de anulagio de sentenga, manifestemas partes sobre o prosseguimento do feito, no prazo de 10 dias.

No caso de ser a parte vencida beneficiaria da assisténcia judicidria gratuita, remetamrse os autos ao arquivo sobrestado, onde aguardardo o prazo prescricional para a execugdo do julgado.

Na hipdtese de niio haver nada a ser executado, as partes deverdo informar a este juizo no prazo de 10 dias, devendo a secretaria remeter os autos ao arquivo findo.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL

0021735-35.2002.403.6100(2002.61.00.021735-7) - BANCO SANTANDER S/A(SP383242 - CAMILA CRISTINA PEREIRA DE SOUZAE SP138192 - RICARDO KRAKOWIAK) X DELEGADO
DADELEGACIAESPECIALDAS INSTITUICOES FINANCEIRAS EM S PAULO

Expeca-se novo oficio para a CEF, emresposta ao de fls.577, comas informagdes prestadas pela Unido Federal emsua petigao de fls.588/590.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL

0013906-95.2005.403.6100(2005.61.00.013906-2) - C500 ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES LTDA(SP084138 - ALFREDO RIZKALLAH JUNIOR E SP132581 - CLAUDIA RINALDI
MARCOS VIT) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP

Manifeste-se a impetrante sobre a peticdo da Unido Federal s fls.657/659.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL

0027479-35.2007.403.6100 (2007.61.00.027479-0) - NATURA COSMETICOS S/A(SP163223 - DANIELLACASAMAYA E SP120807 - JULIO MARIA DE OLIVEIRA) X DELEGADO DA
RECEITAFEDERALEM OSASCO - SP

Nos termos da Portaria 18/2004, ficamas partes intimadas para retirada do alvara expedido. Ressalto que o prazo de validade ¢ de apenas 60 (sessenta) dias.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL

0004446-79.2008.403.6100(2008.61.00.004446-5) - MARFRIG FRIGORIFICO E COM/ DEALIMENTOS LTDA(SP163498 - ADRIANAAPARECIDA CODINHOTTO E SP131896 - BENEDICTO
CELSO BENICIO JUNIOR) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILADMINIS TRIBUTARIA EM SP - DERAT(Proc. 613 - JOSE ROBERTO MARQUES COUTO)

Aguarde-se o julgamento do Recurso Especial no arquivo sobrestado, como requerido pela impetrante as fls.576/577.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL

0013030-38.2008.403.6100(2008.61.00.013030-8) - SONIA APARECIDA DENADAI(SP014596 - ANTONIO RUSSO) X GERENTE EXECUTIVO DO IBAMA - SP(Proc. 947 - ISABELLA
MARIANA SAMPAIO P DE CASTRO)

Aguarde-se a decisdo do recurso especial e/ou recurso extraordinario no arquivo sobrestado.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL

0020648-24.2014.403.6100- HTR - ASSESSORIA EMPRESARIAL E PARTICIPACOES LTDA.(SP247136 - RICARDO MARTINS RODRIGUES E SP247082 - FLAVIO FERRARI TUDISCO) X
DELEGADO ESPECIALDARECEITAFEDERAL DO BRASILDEADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP

Por ordemdo Exmo.(a) St.(a) Dr.(a) Juiz(a) Federal, nos termos da Portaria 14/2004, ficamas partes intimadas de que os autos permanecerdo a sua disposicdo pelo prazo de 05 (cinco) dias, e que na auséncia de manifestacdo,
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retornardo ao arquivo.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL

0007168-42.2015.403.6100- CRISTIANE BARRETTO SALES(SP141206 - CLAUDIA DE CASTRO CALLI) X DELEGADO ESPECIAL DA RECEITAFEDERAL DO BRASILDE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP

Aguarde-se a decisdo do recurso especial e/ou recurso extraordinario no arquivo sobrestado.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5012331-39.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:MOCOCA S/APRODUTOS ALIMENTICIOS
Advogados do(a) IMPETRANTE: JULIANA GARCIAMOUSQUER - RS68594, ALINE NACK HAINZENREDER - RS100435, RAFAEL FERREIRA DIEHL - RS40911-A

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
FISCALIZAGAO EM SAO PAULO (DEFIS), UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL(DERAT/SPO), DELEGADO DA DELEGACIA DE FISCALIZAGAO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO (DEFIS/SPO)

DECISAO

Vistos emdecisio.

Trata-se de Embargos de declaragdo opostos por MOCOCA S/A PRODUTOS ALIMENTICIOS (ID 35588629) opostos em face da decisdo (ID 35243953). Intimada a Unido
(Fazenda Nacional) manifestou-se pela rejeigao dos presentes aclaratorios e cassada a deciso liminar deferida parcialmente (ID 37336416).

Pois bem, a embargante sustenta, em sintese, que a decisdo incorreu em omissdes e obscuridade. E diz que o presente mandamus se volta a declaragio do direito da Embargante de excluir da
base de incidéncia das contribuicdes sociais previstas nos artigos 22, I a II1, da Lein. 8.212/91 (contribuigdo previdenciaria patronal ¢ SAT/GILL-RAT) e das contribuicdes devidas a terceiros, os valores retidos ou
descontados a titulo de vale-transporte, vale refeicao/alimentagdo, plano odontologico, plano de satide, Imposto de Renda Retido na fonte, Contribuicdo Previdencidria do empregado. Requerendo o provimento do recurso, a
fimde atribuir- lhe efeito modificativo por néo ter apreciado:

“Inicialmente, destaca-se que o presente mandado de seguranca busca a declaragdo do direito da ora Embargante de excluir da base de incidéncia das contribuigdes sociais previstas nos artigos 22, I a I11, da Lein. 8.212/91
(contribuigdo previdenciaria patronal e SAT/GILL-RAT) e das contribuicdes devidas a terceiros os valores retidos ou descontados a titulo de vale-transporte, vale refeigao/alimentacéo, Plano Odontologico, Plano de Satde,
Imposto de Renda Retido na fonte, Contribuicdo Previdencidria do empregado, conforme findamentagio exposta a exordial. Entretanto, vislumbra-se que Vossa Exceléncia deferiu parcialmente a liminar para determinar a
suspensdo da exigibilidade do crédito tributario emrelago a contribuigéo patronal e GILL-RAT incidente sobre o proprio vale transporte, o proprio plano odontologico e o proprio plano de satide, e ndo sobre os descontos ou
retencdes.

E tambéma decisio fundamentou as questdes apenas emrelago a contribuigdo previdenciria patrimonial e ao GILL-RAT, sendo omissa quanto as contribuicdes devidas a terceiros. Dessa forma, merece ser sanada a presente
omissao, para que Vossa Exceléncia analise o pedido de excluir tambémda base da incidéncia das contribuicdes devidas a terceiros os valores retidos ou descontados aqui debatidos.

Diante do exposto, requer-se o recebimento dos presentes embargos de declaragdo, ao cabo, acolhendo-os a integra, a fim de que seja aclarada a obscuridade acerca (i) do objeto da agdo, que controverte os
descontos/retengdes dos empregados, e ndo o vale-transporte, vale-refeicio/alimentagdo e plano de satde e odontologicos emsi; bemcomo sanada a omissdo para que Vossa Exceléncia (i) analise o pedido de excluir também
da base da incidéncia das contribuicdes devidas a terceiros os valores retidos ou descontados aqui debatidos, os quais se revelamessenciais ao caso, atribuindo-lhes excepcionais efeitos infringentes, caso entenda pertinente.”

E o relatorio.

Decido.

Conhego dos embargos por seremtenpestivos.

Assiste razio a parte embargante.

As hipoteses de cabimento dos embargos de declaragio sdo aquelas enumeradas exaustivamente nos incisos I, IT e 111 do art. 1022 do NCPC, in verbis:
Art. 1.022. Cabemembargos de declaragio contra qualquer decisdo judicial para:
I—esclarecer obscuridade ou eliminar contradigio;
11— suprir omissio de ponto ou questiio sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;

111 - corrigir erro material (_..).

Ocorre que, 0 embargante demonstrou a existéncia, na decisdo embargada, de omisséo quanto as contribuicdes de terceiros, umdos vicios elencados no art. 1.022 do CPC, ouseja, a existéncia
de omissao, obscuridade ou contradigdo.

Pois bem, revendo meu entendimento anterior, passo a analisar.

No que concerne ao afastamento, dos valores retidos ou descontados, das verbas vale transporte; Plano Odontologico, Plano de Saiide; Imposto de Renda Retido na fonte; Contribuicdo
Previdencidria do empregado, nas contribuicdes destinadas a “terceiros”, no adicional ao GILRAT, SAT entende-se pela igualdade na base de célculo de todas elas, devendo, portanto, ser aplicado o mesmo entendimento,
conforme ja explicitado pelo E. ST, cujo entendimento tambémé adotado pelo E. TRF da Terceira Regido:

“RECURSO INTERPOSTO NA VIGENCIA DO CPC/15. ENUNCIADO ADMINISTRATIVO 3. AGRAVO INTERNO EM RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES DESTINADAS

A TERCEIROS. NAO INCIDENCIA SOBRE A UXfLIO—DOENCA, TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS, AVISO PREVIO INDENIZADO E VALE TRANSPORTE. INCIDENCIA SOBRE
ABONO PECUNIARIO DE FERIAS. 1. As contribuicdes destinadas a terceiros (sistema "S"), em razdo da identidade de base de cdlculo com as contribuicdes previdencidrias (vide art. 3°. §2°. da lei 11.457/07 -
"remuneracdo paga. devida ou creditada a segurados do Regime Geral de Previdéncia Social”). devem seguir a mesma sistemdtica que estas, ndo incidindo sobre as rubricas que jd foram consideradas por este
Superior Tribunal de Justica como de cardter indenizatorio. vale dizer: auxilio-doenca, aviso prévio indenizado. terco de férias e vale transporte. 2. Agravo interno ndo provido.” (STJ, Aglnt no REsp
1750945/MG, rel. ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 05/02/19, DJe 12/02/19). (grifos nossos)

“MANDADO DE SEGURANGA. CONTRIBUICOES PREVIDENCIARIAS (COTA PATRONAL E SAT/RAT) E CONTRIBUICOES DESTINADAS AS ENTIDADES TERCEIRAS SOBRE AS
VERBAS PAGAS AOS EMPREGADOS A TITULO DE AVISO PREVIO INDENIZADO, AUXILIO-DOENGA NOS PRIMEIROS 15 DIAS DE AFASTAMENTO, TERCO CONSTITUCIONAL DE
FERIAS, FERIAS PROPORCIONAIS, VALOR CORRESPONDENTE A DOBRA DE REMUNERAGAO DE FERIAS, AUXILIO-TRANSPORTE PAGO EM PECUNIA, FERIAS GOZADAS,
SALARIO-MATERNIDADE E 13°SALARIO. COMPENSAGAO.

1 - Sentenga que deve ser reduzida aos limites do pedido, anulando-se a deciséo no tépico referente a restituicdo de valores.
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11 - Contribuicdes destinadas as entidades terceiras que possuem a mesma base de cdlculo da contribuicdo prevista nos incisos I e I, do art. 22, da Lein®8.212/91 e que se submetem a mesma orientagdo aplicada a
exacdo belecida no referido dispositivo legal.

111 - As verbas pagas pelo empregador ao empregado a titulo dos primeiros quinze dias de afastamento do trabalho em razdo de doenga, aviso prévio indenizado, férias proporcionais e valor correspondente a dobra
de remuneragdo de férias néio constituem base de cdlculo de contribui¢des previdencidrias, posto que tais verbas ndo possuem natureza atéria mas indl sria. O adlicional de 1/3 constitucional de férias
também ndio deve servir de base de cdlculo para as contribuicdes previdencidrias por constituir verba que detém natureza indenizatéria. Precedentes do STJ e desta Corte. (...)

VIII - Recurso da Unidio desprovido e remessa oficial parcialmente provida. Recurso da impetrante parcialmente provido.

(TRF 3“Regido, 2° Turma, ApelRemNec - APELA CA~ O/REMESSA NECESSARIA - 5014731-94.2018.4.03.6100, Rel. Desembargador Federal OTAVIO PEIXOTO JUNIOR, julgado em 06/08/2020, e -
DJF3 Judicial | DATA: 10/08/2020). (grifos nossos)

Quanto a obscuridade na decisdo, ao ndo mencionar expressamente “os descontos ou retengdes” efetuadas emrelagdo as rubricas vale transporte, Plano Odontologico, Plano de Saude; Imposto
de Renda Retido na fonte; Contribuicdo Previdenciaria do empregado, assiste tambémrazio a embargante.

Posto isso, recebo os presentes Embargos de Declaragio por seremtenpestivos, dando-lhes provimento para o fimde fazer constar do dispositivo da decisdo ID 35243953 a seguinte redag@o:

“Diante do exposto, DEFIRO A LIMINAR npara afastar a incidéncia dos valores retidos ou descontados a titulo das verbas referentes ao vale transporte; Plano Odontolégico, Plano de
Saiide; Imposto de Renda Retido na fonte; Contribuicio Previdencidria do empregado, das bases de calculo das contribuigdes previdenciarias patronais, destinadas a terceiros, SAT/RAT, tAo somente no que concerne
as mencionadas rubricas.”

Deé-se vista a0 Parquet para parecer.
Ap0s, voltem-me conclusos para sentenga.

Séo Paulo, data de assinatura no sistema.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

JuizFederal

LIQUIDAGAO DE SENTENCA PELO PROCEDIMENTO COMUM (152) N° 5015292-84.2019.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR:NOVA COMERCIO VAREJISTA EIRELI

Advogados do(a) AUTOR: BRUNA DE CASSIAMIRANDA BEZERRA LEITE - PE33698, BRUNO ROMERO PEDROSAMONTEIRO - SP161899-A, AUGUSTO CESAR LOURENCO
BREDERODES - PE49778

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos e etc.

NOVA COMERCIO VAREJISTA EIRELI opds embargos de declaragio em face da sentena de 1D 30870313.

Insurge-se a embargante ao argumento de que a sentenga *foi omissa em relagéo ao art. 927, inciso 1V, do CPC/2015, bem como em relagdo a Sumulan®461/STJ .

Intimada, manifestou-se a Unido Federal (ID 32837862).

E o relatorio.

Decido.

Emque pesemas alegagdes da embargante, niio vislumbro qualquer das hipéteses legais capazes de justificar o acolhimento dos embargos.
Sustenta a embargante que ndo foi observado o disposto na Stimula 461, do C. Superior Tribunal de Justica.

Conforme constou da sentenga embargada, a decisdo proferida em sede de mandado de seguranga nfo tem natureza condenatdria e ndo produz efeitos patrimoniais pretéritos, nos termos da Stimula
271,do C. STE.

A Stnula 461, do C. STJ prevé a possibilidade de o contribuinte optar por receber o indébito tributario, reconhecido por sentenga transitada em julgado, por meio de precatdrio ou compensagio;
porém, ndo significa que o autorize a pleitear a restituicdo, via precatorio, do indébito declarado emagio mandamental, uma vez que "o mandado de seguranga ndo é substitutivo de agéo de cobranga” (Stmula 269, do C.
STF).

Vé-se que os presentes embargos possuem carater infiingente, efeito s6 admitido em casos excepcionais. Se no entender do embargante houve error in judicando, ¢ ele passivel de alteragdo somente
através do competente recurso.

Assim, analisando as razdes defensivas expostas, conclui-se que ndo foramhébeis a conduzr a pretensdo da impetrante, pois, no caso, aplica-se o principio da inalterabilidade da sentenga.
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Destarte “¢ incabivel, nos declaratorios, rever a decisdo anterior, reexaminando ponto sobre o qual ja houve pronunciamento, com inversio, em consequéncia, do resultado final. Nesse caso, ha
alteragdo substancial do julgado, o que foge ao disposto no art. 535 e incisos do CPC. Recurso especial conhecido emparte e assimprovido” (RSTJ 30/412).

Diante do exposto, REJEITO os Embargos de Declaragéo, mantendo-se a sentenga de ID 30870313 por seus proprios fundamentos.
Publique-se. Registre-se. Intimenrse.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

Expediente N°7700

PROCEDIMENTO COMUM

0016019-22.2005.403.6100(2005.61.00.016019-1) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0014129-48.2005.403.6100 (2005.61.00.014129-9) ) - COMPANHIA DE SEGUROS
ALIANCA DO BRASIL(SP034967 - PLINIO JOSE MARAFON E SP357373 - MAYARA DE MORAES GULMANELI E SP051184 - WALDIR LUIZ BRAGAE SP267919 - MARIANA SILVA
FREITAS MARCATTO DE ABREU E SP156231 - ALERSON ROMANO PELIELO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1074 - CRISTINA CARVALHO NADER)

Expega-se alvara emnome da Dra. Ana Lucia Pereira Tolentino do valor total depositado na conta de fl. 113.

Consigno que o interessado devera agendar a retirada no alvara por meio do email desta secretaria: CIVEL-SE01-VARAO1@trf3 jus.br.
Apos, venhamos autos conclusos para sentenga de extingdo.

Int.

Expediente N° 7699

PROCEDIMENTO COMUM

0015262-04.2000.403.6100 (2000.61.00.015262-7) - BANCO AGRIMISA S/A X BANCO BMC S/AX BANCO DE BRASILIA S/A- BRB X BANCO DO ESTADO DEALAGOAS S/A- PRODUBAN
XBANCO DO ESTADO DO MARANHAO S/A- BEM X BANCO DO ESTADO DE MATO GROSSO S/AX BANCO DO ESTADO DE PERNAMBUCO S/A- BANDEPE X BANCO DO
ESTADO DE SERGIPE S/A X BIC - BANCO INDUSTRIALE COMERCIALX BANCO MERCANTILDO BRASILS/AX BANCO MERIDIONAL S/AX BANCO PROGRESSO S/AX
BANCO SANTANDER NOROESTE S/AX BANCO DE TOKYO-MITSUBISHI BRASIL S/AX BANCO ALVORADA S/A X BANCO SANTANDER S/A(SP172659 - ANA LUISA FAGUNDES
ROVAI HIEAUX E SP235654 - RAFAEL BERTACHINI MOREIRA JACINTO E SP155883 - DANIELA D AMBROSIO E SP005251 - GERALDO DE CAMARGO VIDIGALE SP056627 -
GERALDO FACO VIDIGALE SP227866 - CARLOS LINEK VIDIGALE SP163006 - ELIANE PROSCURCIN QUINTELLA E SP138436 - CELSO DE FARIAMONTEIRO) X INSTITUTO
NACIONALDO SEGURO SOCIAL(SP083755 - ROBERTO QUIROGA MOSQUERAE SP097709 - PAULA DE MAGALHAES CHISTE E Proc. 296 - AFFONSO APPARECIDO MORAES E
SP070857 - CARLADAMIAO CARDUZ E SP066471 - YARAPERAMEZZA LADEIRA) X JOSE ARNALDO ROSSI(SP155883 - DANIELA D AMBROSIO E SP130183 - GUILHERME AMORIM
CAMPOS DA SILVA E SP120111 - FLAVIO PEREIRA LIMA E SP235056 - MARIAAMELIA COLACO ALVES ARAUJO E SP309452 - ESTELA PARO ALLI MATOS E SP019379 - RUBENS
NAVES)

Vistos emsentenga. BANCO AGRIMISA S/A, BANCO BMC S/A, BANCO DE BRASILIA S/A - BRB, BANCO CIDADE S/A (sucedido pelo Banco Alvorada), BANCO DO ESTADO DEALAGOAS
S/A- PRODUBAN, BANCO DO ESTADO DO MARANHAO S/A - BEM, BANCO DO ESTADO DE MATO GROSSO S.A, BANCO DO ESTADO DE PERNAMBUCO S.A (sucedido pelo Banco
Santander S/A), BANCO DO ESTADO DE SERGIPE S/A, BANCO INDUSTRIALE COMERCIALS/A, BANCO MERCANTIL DO BRASILS.A, BANCO MERIDIONAL S/A (sucedido pelo Banco
Santander S/A), BANCO PROGRESSO S/A, BANCO SANTANDER BRASIL S/A (sucedido pelo Banco Santander S/A), BANCO SANTANDER NOROESTE S/A E BANCO DE TOKIO-
MITSUBISHI BRASIL S/A - atual BANCO MUFG BRASIL S.A, opuseram Embargos de Declaragdo emface da sentenga de fls.3742/3745. Insurgem-se os embargantes contra a sentenga sob argumento de que ha
omissio na referida decisdo. E o relatorio. Decido. Da leitura dos autos, constata-se que o julgado analisou todos os argumentos trazidos pelas partes, fundamentando a tese combase na lei, na jurisprudéncia, nio ocorrendo
qualquer das hipéteses autorizadoras de cabimento de embargos de declaragdo. De fato, ndo ¢ possivel, por meio dessa espécie recursal, a rediscussdo de matéria ja apreciada pelo Juizo, conforme previsdo contida no artigo
1.022 do Cédigo de Processo Civil. Assimentendeu o Superior Tribunal de Justica: PROCESSO CIVIL. AGRAVO INTERNO. RAZOES QUE NAO ENFRENTAM O FUNDAMENTO DA DECISAO
AGRAVADA. ALEGAGCAO DE OMISSAO NO ACORDAO ESTADUAL. INEXISTENCIA. PLANO DE SAUDE COLETIVO. RESCISAO UNILATERALIMOTIVADA/MOTIVADA.

NOTI FICACAO INTEMPESTIVA. INOBSERVANCIA DAS EXIGENCIAS LEGAIS. TESE DO RECURSO ESPECIAL QUE DEMANDA REEXAME DE CLAUSULAS CONTRATUAIS E DE
CONTEXTO FATICO E PROBATORIO DOS AUTOS. SUMULAS N 5 E 7/STJ.1. As razdes do agravo interno ndo enfrentamadequadamente o fundamento da decisio agravada.2. Os embargos de declaragio s
se prestama sanar obscuridade, omissdo ou contradi¢do porventura existentes no acordao, ndo servindo a rediscussdo da matéria ja julgada no recurso.3. A tese defendida no recurso especial demanda reexame de cliusulas
contratuais e do contexto fatico e probatorio dos autos, vedados pelas Stimulas n 5 e 7/STJ.4. Agravo interno a que se nega provimento.(Aglnt no AREsp 1303479/DF, Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI,
QUARTA TURMA, julgado em02/04/2019, DJe 08/04/2019). (grifos nossos). Destarte, inexistente a apontada obscuridade no julgado. Desta forma, analisando as razdes defensivas expostas nos embargos de declaragéo,
conclui-se que as mesmas ndo foramhabeis a conduzir a pretensao objetivada, pois, no caso, aplica-se o principio da inalterabilidade da sentenga. Diante do exposto, REJEITO os Embargos de Declaragio, mantendo-se a
sentenga por seus proprios e juridicos findamentos. Semprejuizo verifico que foraminterpostas apelagdes. Assimdevera o INSS ao tomar ciéncia da decisdo de embargos tambémse manifestar sobre as apelagdes
apresentadas. Publique-se. Registre-se. Intimem+se. Sdo Paulo, 25 de agosto de 2020. MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNIJuiz Federal

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0554197-52.1983.403.6100 (00.0554197-2) - LOPES FILHO ENGENHARIA LTDA(SP026548 - EDGARD SILVEIRA BUENO FILHO E SP101662 - MARCIO SEVERO MARQUES) X IND/ DE
MATERIALBELICO DO BRASILIMBEL(SP062436 - RENE DELLAGNEZZE E SP206655 - DANIELRODRIGO REIS CASTRO) X LOPES FILHO ENGENHARIA LTDA X IND/ DE
MATERIALBELICO DO BRASILIMBEL

Diante do cumprimento da obrigagdo, julgo EXTIN TA a execugio, por sentenga, para que produza os seus juridicos e legais efeitos, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil. Apés o transito em
julgado, remetanse os autos ao arquivo findo. P.R.1.Sdo Paulo, 18 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0030864-54.2008.403.6100 (2008.61.00.030864-0) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0024634-93.2008.403.6100 (2008.61.00.024634-7) ) - UNTAO FEDERAL(Proc. 1641 -
FATIMA CRISTINA LOPES MONTEIRO) X LUIZANTONIO RODRIGUES DA SILVA X CARMEM SILVIA RODRIGUES DA CUNHA(SP107499 - ROBERTO ROSSONI E SP111961 -
CLAUDIARINALDO E SP043781 - ORLANDO MALUF HADDAD E SP021709 - ANAMARIA GOFFI FLAQUER SCARTEZZINI E SP182591 - FELIPE LEGRAZIE EZABELLA) X UNIAO
FEDERAL X CARMEM SILVIARODRIGUES DA CUNHA

AUNIAO FEDERAL interpds os presentes Embargos a Execugdo sustentando ser indevido o montante exigido pelos exequentes, cuja soma alcanga R$ 247.131,75, atualizados até fevereiro de 2007. Alegou,
preliminarmente, a impossibilidade de aferi¢do da conta ante a falta de documentos que pudessemcomprovar a origemdos valores apurados e a prescri¢do da pretensio execut6ria. No mérito, afirmou que o exequente Nosor
Rodrigues da Silva ja se encontrava na categoria N'S 927 emdezembro de 1995, periodo inicial para apuragio de diferencas, ndo havendo valores a serempagos, no caso. Intimado, o embargado ndo se manifestou (fl.
192).Renetidos os autos a Contadoria Judicial sobreveio o parecer de fl. 195, por meio do qual afirmoua Contadoria a auséncia de elementos para elaborag@o dos calculos, noticiando, ainda, que, combase na ficha financeira
do exequente, seus salarios haviamsido pagos combase no nivel N'S-927-7 desde janeiro de 1981. Expedido oficio a0 Ministério da Educacio, este juntou aos autos os documentos de fls. 210/237. Remetidos os autos &
Contadoria, esta noticiou ndo haver diferencas a seremapuradas (fl. 239). Manifestou-se o embargado por meio da peticao de fls. 246/259 ¢ 260/369, sustentando que os documentos juntados aos autos realmente informavam
que o autor estava enquadrado na categoria NS-927, mas ndo informavamo nivel dessa categoria, havendo sido deferido o enquadramento do autor na categoria NS 927, nivel 7, ouseja, N S927.7.Sobreveio a decisao de fl.
377, que determinou a remessa do feito a Contadoria para que esta elaborasse os calculos levando emconta a data a partir da qual o exequente havia sido enquadrado na N'S-327.7. Manifestou-se a Contadoria por meio dos
pareceres de fl. 378 e fl. 390 e fls. 436/454.Sobreveio sentenca, e, ante a interposi¢do de Embargos de Declaragdo, determinou-se nova remessa do feito ao Auxiliar do Juizo (fls. 483 e 483, verso). A Contadoria reiterou seu
parecer (fl. 500). Deferiu-se o requerimento de expedicéo de oficios ao Banco do Brasile ao Banco Central. Posteriormente, varios requerimentos foramefetuados pela parte exequente comvistas a findamentar novos calculos,
visando comprovar que o valor devido pela UNTAO era aquele exigido por meio da peticio de execugo de sentenga, havendo, inclusive, a juntada de documentos mediante utilizagio de midia eletronica (fls. 550/553).Ocorre
que a Contadoria Judicial, mesmo apds a juntada de todos os documentos requeridos pela exequente, continuou ratificando seus calculos de fls. 436/454, conforme manifestagdes de fls. 564, 829 e 906.Por fim, a exequente
requereu celeridade na apreciagiio do feito (fls. 922/941).E O RELATORIO.DECIDO. De inicio, cumpre destacar que assistia razio 8 UNTAO ao alegar a impossibilidade de aferigio da conta elaborada pelos exequentes
ante a falta de documentos que pudessemcomprovar a origemdos valores apurados, o que se comprovou durante o tramite processual, alcangando o presente feito 4 volumes mesmo coma juntada aos autos de documentos
mediante a utilizagdo de midia eletronica. Entretanto, emhomenagemao principio da economia processual e comvistas a prevenir prolagao de sentengas de extingao repetitivas e eventual alegagdo de cerceamento de defesa,
buscou este Juizo favorecer a adequada instrugdo do feito comvistas a prolagdo de sentenca de mérito.No que tange ao mérito propriamente dito.No presente feito se busca a correta delimitagdo dos valores exequendos em
consonancia coma decisio judicial transitada emjulgado. Emrazio dos limites da coisa julgada, impostos pelo ordenamento em vigor, ¢ imperioso que os calculos se atenhamaos estritos termos do julgado.Constatada a
discrepancia entre os calculos apresentados pelas partes, ¢ licito ao Juizo encaminhar os autos & Contadoria Oficial para apurar o valor que retrata fielmente o titulo judicial. Os calculos oficiais devemprevalecer sobre os valores
considerados devidos pelas partes, pois foramelaborados por perito da confianga do Juizo, que detémconhecimento técnico sobre a questio e ndo possui interesse na causa, promovendo a adequada elaboragao dos calculos
combase no titulo exequendo e nas resolugdes pertinentes, emanadas do Conselho da Justica Federal. Por estas razdes, é de se reconhecer o excesso de execugio alegado pela UNTAO, devendo ser acolhido o célculo da
Contadoria Judicial, visto que, havendo divergéncia entre as contas apresentadas pelo embargante e pelo embargado, o magistrado pode se valer de calculos elaborados pelo auxiliar do Juizo, a fimde adequa-1as ao titulo judicial
oude se evitar excesso de execugdo, como dantes afirmado. Neste ponto, destaque-se que a parte exequente exercitou plenamente o seu direito de comprovar que o valor inicialmente requerido retratava fielmente a divida da
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UNIAO. Entretanto, emque pese seu vigoroso combate e a profindidade de seus argumentos, o Auxiliar do Juizo atestou que o valor da divida da UNTAO, apurada combase nos elementos carreados aos autos, era bem
menor do que o inicialmente requerido. Comefeito, a exequente inicioua execugdo requerendo o pagamento de RS 247.131,754, atualizados até fevereiro de 2007, ao passo que a Contadoria Judicial apurou que o valor
efetivamente devido, atualizado para a mesma data da conta do exequente, alcancava R$ 56.409,99, conforme célculos de fls. 436/454. Tais calculos foramcorroborados pelos pareceres de fls. 564, 829 e 906.Reconhego,
portanto, o excesso de execugdo apontado pela UNTAO e acolho os caleulos apresentados pela Contadoria Judicial, os quais espelhamo titulo judicial emexecugio e os pardmetros especificados no Manual de Calculos da
Justiga Federal. Deve, assim, prosseguir a execugio pelo montante apontado pela Contadoria Judicial como devido pela UNTAO, as 436/454, qualseja R$ 56.406,99, atualizados até fevereiro de 2007. Pelo exposto, JULGO
PROCEDENTES os embargos interpostos pela UNTAO, para fixar o valor da execugio emR$ 56.406,99, atualizados até atualizados até fevereiro de 2007, conforme calculos da Contadoria Judicial, que acolho
integralmente. Desta forma, extingo o feito coma resolugdo do mérito, nos termos do artigo 487, 1, do Cédigo de Processo Civil, Condeno a embargada ao pagamento de custas, despesas processuais ¢ honorarios advocaticios,
que arbitro em 10% sobre o valor da diferenga entre o valor inicialmente pretendido e aquele tido como devido pela Contadoria do Juizo. Apds o transito emjulgado, traslade-se copia desta sentenga para o processo n®
0024634-93.2008.403.6100.P.R.1.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5001875-64.2020.4.03.6121 / 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: ROSINEI BATISTA RIBEIRO
Advogado do(a) IMPETRANTE: WILTON ANTONIO MACHADO JUNIOR - SP375418

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB SRII

DECISAO

Vistos emdecisdo.

ROSINEI BATISTA RIBEIRO, qualificado na inicial, impetrou o presente mandado de seguranca, com pedido liminar, contra ato coator do GERENTE DA AGENCIA DA PREVIDENCIA
SOCIAL CEAB SRII, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que analise, conclua e julgue, imediatamente, recurso administrativo protocolo n® 1382620039.

Alega a impetrante, em sintese, que formulou requerimento a impetrada para concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo, com DER em 08 de julho de 2019, sob o nimero de
beneficio 194.421.198-2, ao qual foi indeferido sob o argumento de que néo havia tempo de contribuigdo suficiente. Inconformada, o Impetrante interpds recurso no dia 18 de maio de 2020, sendo que até o presente momento
ndo obteve resposta do Impetrado.

Sustenta que se encontra emmora a autoridade impetrada, diante do lapso temporal decorrido entre o deferimento do beneficio e a impetragéo do presente writ.

Requereu os beneficios da justica gratuita.

Anicial veio instruida comos documentos.

Peticdo ID 37153540 requerendo a juntada das custas judiciais.
Decisdo declinando da competéncia ID 37305584

Despacho ID 37375160 determinando que a impetrante informasse a autoridade coatora correta, o que foi cumprido por meio de sua peticao ID 37531990.

E o relatério.
Fundamento e decido.
Postula o impetrante a provimento jurisdicional que que analise, conclua e julgue, imediatamente, recurso administrativo protocolo n° 1382620039.

A concessao de medida liminar emmandado de seguranga esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do fundamento
invocado pela parte impetrante (fimus boni iuris); € b) o perigo de ineficacia da medida (periculum in mora). No caso emtela, os requisitos estdo presentes para a concessao da medida.

Pois bem, dispde o inciso LXXVIII do artigo 5° da Constituigdo Federal:
“Art. 5°(...)

LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragio do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagdo.”

E dando cumprimento ao comando constitucional, estabelece o artigo 24 da Lei9.784/99:

“Art. 24. Inexistindo disposicdo especifica, os atos do érgdo ou autoridade responsavel pelo processo e dos administrados que dele participem devem ser praticados no prazo de cinco dias, salvo motivo de for¢a
maior:

Pardgrafo imico. O prazo previsto neste artigo pode ser dilatado até o dobro mediante comprovada justificagdo.”

Ha, pois, o prazo geral de cinco dias, prorrogavel até o dobro, havendo justificativa, para os atos praticados em procedimento administrativo, conforme determina o art. 24 da Lei 9.784/99. Entretanto, dispdem
os artigos 48 €49 da Lein® 9.784/99:

“Art. 48. A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativos e sobre solicitagdes ou reclamagdes, em matéria de sua competéncia.

Art. 49. Concluida a instrugdo de processo rativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”

Assim, a prorrogacdo, na forma da lei, é excegdo e ndo a regra geral. Pois beny; é sabido que a Administragdo Publica deve pronunciar-se sobre os pedidos que The s3o apresentados pelos administrados na
defesa de seus proprios interesses, nos termos do artigo 48 do diploma legal supra referido.

No presente caso, combase no aporte documental, verifico que o recurso administrativo protocolo n° 1382620039 foi interposto em 18-05-2020 (ID 37150829), e tendo a presente impetracao redistribuido em
21 de agosto de 2020, houve o decurso mais de 03 (trés) meses pelo que, merece guarida a pretensdo do impetrante, uma vez que transcorreu o lapso temporal previsto na mencionada lei, verifica-se a existéncia de mora
administrativa e, por conseguinte, assiste razio a impetrante.

Nesse sentido, inclusive, temsido a reiterada jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3. Regifo. Confira-se:
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“ADMINISTRATIVO. DURACAO RAZOAVEL DO PROCESSO. PRAZO PARA DECISAO DA ADMINISTRACAO PUBLICA. ARTIGOS 48 E 49 DA LEI 9.784/99. REMESSA OFICIAL E
APELACAO IMPROVIDAS.

-A Administragdo Piblica tem o dever de pronunciar-se sobre os requerimentos, que e sdo apresentados pelos administrados na defesa de seus interesses, dentro de um prazo razoavel, sob pena de ofensa aos principios
norteadores da atividade administrativa, emespecial, o da eficiéncia, previsto no do caput, do artigo 37, da Constituicdo da Republica.

-Ademais, a emenda Constitucional 45/04 inseriu o inciso LXXVIII, no artigo 5° da Constituicéio, que dispde: "a todos, no Ambito judicial e administrativo, sio assegurados a razoavel duracéo do processo e
0s meios que garantama celeridade de sua tramitacdo"'.

-A fimde concretizar o principio da eficiéncia e racionalizar a atividade administrativa, forameditadas leis que prescrevemprazos para conclusfio de processos administrativos.

=Os arts. 48 e 49, da Lei 9.784/99, dispde que a Administraciio Piiblica deve emitir decisdo nos processos administrativos, solicitacio e reclamacées em no miximo 30 dias, prazo que, in casu, ji havia
expirado quando da impetraciio destes autos em16/11/2017:

-Remessa oficial e apelagdo improvidas.”

(TRF3, Quarta Turma, ApReeNec n®5000960-38.2017.4.03.6115, Rel. Des. Fed. Monica Nobre, j. 19/12/2018, DJ. 02/01/2019)(grifos nossos).

Ademais, ndo ha que se falar emofensa ao principio da isonomia, fundada na distingéo aqueles que recorreramao Poder Judiciario, pois o acesso a este Poder é conferido indistintamente a todos. Trata-se,
tAo somente, de reconhecimento de umdireito - o de ter analisado o seu processo administrativo dentro do prazo estipulado emlei -, ouseja, o direito constitucional ao devido processo legal.

Diante do exposto, DEFIRO O PEDIDO LIMINAR, para determinar que a autoridade impetrada que analise, conclua e julgue o recurso administrativo protocolo n° 1382620039, no prazo de 30 (trinta)
dias.
Notifique-se a autoridade apontada na inicial para que cumpra a presente decisdo, bem como apresentem as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, nos termos do inciso I do artigo 7° da Lei 12.016/2009.
Intime-se, ainda, o drgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do inciso I do artigo 7° da referida lei.
Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias. Por fim, tornemos autos conclusos para a prolagio de sentenca.
Remetam-se os autos ao SEDI para retificagdo do polo passivo e para constar o endereco informado pela impetrante.

Intimem-se. Oficie-se.
Sao Paulo, data registrada no sistena.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015223-18.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:NELSON LUIZ FIGUEIREDO JUNIOR
Advogado do(a) IMPETRANTE: PATRICIA SAYURI NARIMATSU DOS SANTOS - SP331543

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO/SP, CONSELHO REGIONALDOS
DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO

SENTEN CA

Vistos e etc.

Trata-se de Embargos de declaragio opostos pelo impetrante NELSON LUIZ FIGUEIRED O JUNIOR (ID 37539400) opostos emface da sentenga (ID 37322610).
Pois bem, 0 embargante sustenta, emsintese, que a sentenga € obscura e possui erro material, uma vez que a sentenga na A¢ao Civil Publica n® 0004510-55.2009.403.6100, em tramite na 10°

Vara Civel Federal de Sdo Paulo, ainda nio transitou em julgado; que ndo foi observado o direito do impetrante de se registrar no CONSELHO REGIONAL DOS DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO
ESTADO DE SAO PAULO e que a ACP ndo impede o uso da ago individual.

E o relatorio.

Decido.

Conhego dos embargos por seremtenpestivos.

Naio assiste razio a parte embargante.

As hipoteses de cabimento dos embargos de declaragio sdo aquelas enumeradas exaustivamente nos incisos I, IT e 111 do art. 1022 do NCPC, in verbis:
Art. 1.022. Cabemembargos de declaragio contra qualquer decisdo judicial para:
I—esclarecer obscuridade ou eliminar contradigio;

11— suprir omissio de ponto ou questiio sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento;
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III - corrigir erro material (...).

Ocorre que, 0 embargante ndo demonstrou a existéncia, na sentenga embargada, de nenhum dos vicios elencados no art. 1.022 do CPC, ou seja, a existéncia de omissao, obscuridade ou
contradicdo. Nao obstante, os presentes embargos circundama matéria ja discutida, por isso ndo se verifica a existéncia de violagdo a garantia da ampla defesa, eis que no tocante ao mérito, tambémas alegagdes apresentadas
pela parte embargante constituentse emindicativo seguro de que se busca, emverdade, é o reexame da matéria julgada, e o faz, pela via inadequada dos embargos de declaragdo. Ora, nfio ha no julgado qualquer erro material a
ser corrigido.

Ademnais, o magjstrado no esta obrigado a se manifestar sobre todas as alegages das partes, nema mencionar todos os dispositivos legais citados por elas. Deve, entretanto, explicitar os motivos
do seu convencimento, o que foi feito no caso dos autos.

Nesse sentido, o entendimento firmado pelo Egrégio STF no julgamento do AgReg no Al 162.089-8/DF, decidiu que: “A Constituicdo ndo exige que a decisdo seja extensamente
fundamentada. O que se exige é que o juiz ou o tribunal dé as razdes do seu convencimento”.

Esclarego, por oportuno, que a contradi¢io que autoriza a oposicdo de embargos de declaragéo ¢ a contradi¢io interna do proprio julgado, ouseja, aquela intrinseca ao julgado, concernente aos
findamentos da decisao, e niio a contradicdo entre os fundamentos adotados pelo julgador e os defendidos pela parte.

Partindo da premissa do critério da cognigao, ¢ possivel verificar que a decisdo que determinou a transferéncia dos valores depositados aos autos para impetrante, prolatada por este Juizo
questionada pelos aclaratérios, compropriedade, abrangeu a todo o contetdo objeto dos presentes embargos declaratorios.

Ressalto ainda, que o julgador nfo esta obrigado a decidir com base emtodas as alegagdes das partes, quando ja tenha encontrado motivos suficientes para fimdamentar a decisdo, como vém
decidindo os Tribunais, inclusive o C. STJ, a exemplo do ERESP 231.651/PE, 6* Turma, Rel. Min. Vicente Leal, DJ 14.08.2000.

Posta a questdo nestes termos, em que pese o esforgo argumentativo da parte embargante, resta claro que a sentenga embargada foi clara em sua fundamentago quanto a situagdo submetida a
exame, a bemda verdade, o inconformismo do embargante de declarago foi como resultado do julgamento, que Ihe foi desfavoravel. Porém, ndo ha no julgado, qualquer erro material a ser corrigido.

Ora, se pretende desconstituir a sentenca ndo ¢ esse o caminho processual adequado, pois os embargos nio se prestama rediscutir os fimdamentos da decisdo embargada.
Posto isso, recebo os presentes Embargos de Declaragio por seremtenpestivos, porém, nego-lhes provimento e mantenho a sentenca embargada nos seus exatos termos.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se e Oficie-se.

Séo Paulo, data de assinatura no sistema.

Marco Aurelio de Mello Castrianni

Juiz Federal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0010534-02.2009.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349, ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO:JUCIVANIABARBOSAROSARIO

DESPACHO
Diante da inércia da executada emdar cumprimento a condenagao, determino a busca de bens

pelos sistemas BACENJUD, RENAJUD E INFOJUD.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0023454-47.2005.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: MARILDA MARTIRE
Advogado do(a) IMPETRANTE: ELIANA LUCIA FERREIRA - SP115638

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Manifestentse as partes sobre a devolugio dos autos do E.TRF da 3* Regido.
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Emnada sendo requerido, arquivem-se os autos.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0007084-41.2015.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: SUPER SAFE DO BRASILLTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: HANS BRAGTNER HAENDCHEN - SP243797, FABIO PALLARETTI CALCINI - SP197072

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifestem-se as partes sobre a devolugo dos autos do E.TRF da 3* Regido.

Emnada sendo requerido, arquiverm-se os autos.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0001277-11.2013.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: JOSEMILSON ALMEIDA OLIVEIRA
Advogado do(a) IMPETRANTE: HERCILIA DE ARRUDA PRADO - SP74062

IMPETRADO: CONSELHO REGIONALDE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP

DESPACHO

Manifesten-se as partes sobre a devolugdo dos autos do E.TRF da 3* Regido.

Emnada sendo requerido, arquivem-se os autos.

S$a0 PAULO, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5012648-37.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:ILELIS EDITORA EAGENCIALITERARIALTDA - ME
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARISTELAANTONIA DA SILVA - SP260447-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO//SP

DESPACHO

Defiro o pedido de emenda a inicial formulado pela impetrante.
Desta forma, inclua-se, como parte impetrada, o PROCURADOR- REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO. Ao SEDI para cadastramento.

Apbs, expeca-se mandado de notificagdo para a referida autoridade prestar as informagdes.
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Séo Paulo, data registrada no sistema.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0010454-91.2016.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: CELIO DUARTE MENDES - SP247413

EXECUTADO: DFF SERVICOS, CONSTRUCAO CIVILENAVALLTDA (MASSAFALIDA)

DESPACHO
Indefiro o pedido de penhora no rosto dos autos, haja vista a situagdo de faléncia emque se encontra a executada, ha vista o processo 1008599-15.2016.826.0562, que tramita na 7* Vara Civel da Comarca de Santos/SP.
Assim, diante da informagéo do pedido de faléncia, todos os creditos devemser apresentados ao juizo da faléncia.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0000725-07.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:SWELLIMPORTACAO E COMERCIO DE PRODUTOS DEILUMINACAO S.A.
Advogado do(a) AUTOR: PEDRO DAHNE SILVEIRA MARTINS - RS60462-A

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos e etc.

SWELLIMPORTACAO E COMERCIO DE PRODUTOS DE ILUMINAGAO S/A propds a presente de procedimento comumem face de UNIAO FEDERAL.

Reconhecida a procedéncia do pedido, a parte autora noticiou a intengdo de efetuar a compensagdo emsede administrativa. Assim, requereua desisténcia da agdo e a emissao de certiddo de inteiro teor, nos
termos do artigo 100, § 1°. 111, da IN RFB 1.717/2017 (ID 32099275).

Intimada, a UNTAO reiterou sua nmanifestagiio de fls. 103/105 do ID 27939836 (ID 32968890).
E O RELATORIO.
DECIDO.

Estando o feito em regular tramitagdo, a parte autora noticiou sua intengdo de formular compensago em sede administrativa nos termos dos artigos 98 a 100 da IN RFB n° 1.717/2017 e requereu a
homologagdo de sua desisténcia.

Diante do exposto ¢ de tudo mis que dos autos consta, HOMOLOGO O PEDIDO DE DESISTENCIA formulado pelo exequente ¢ EXTINGO O FEITO sema resolugio do mérito, com filero
art. 924, VIII, do Cddigo de Processo Civil

Expega-se certiddo de inteiro teor, conforme requerido.
Custas na forma da lei.
Publique-se. Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sisterma.

MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

JuizFederal
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0029987-81.1989.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO: TRANS SEGURA LTDA, ANTONIO SEGURA PARRA, AIDEE TRAVESSA SEGURA

DESPACHO
Manifeste-se a exequente, no prazo ded 05 (cinco) dias, acerca do prosseguimento do feito.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5005539-40.2018.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

EXECUTADO:ESQUADRIAS DE MADEIRA STYLLO LTDA - ME, GUTEMBERG PALMEIRA DOS SANTOS, LUANNA LACERDA DA SILVA

DESPACHO
Nestes autos todas as buscas eletronicas (BACENJUD, RENAJUD e INFOJUD) ja foramimplementadas. Porém, todas foraminfrutiferas.
A executante requer deste juizo a pesquisa de bens no sistema CNIB (Central Nacional de Indisponibilidade de Bens) comobjetivo de localizar bens que o executado pode vir a possuir.
Indefiro, haja vista que todas as buscas por bens ja foramrealizadas (BACENJUD, RENAJUDE ¢ INFOJUD).
Ademais, se o executado fosse possuidor de outros bens, estes estariamnas Declaragdes de Ajuste Anual da Receita Federal do Brasil juntadas ao feito.

Assim, diante da auséncia de bens demonstrada pelo resultado das buscas, determino o sobrestamento do feito, que s6 sera reativado diante de informagio, por parte da executante, de comprovada existéncia de bens, bem
como de sua localizago para penhora.

Int.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5015512-53.2017.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogados do(a) EXEQUENTE: ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007, ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355

EXECUTADO:ALINE DUARTE DA SILVA FIGUEIRA
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DESPACHO
Emface de as sucessivas tentativas de citagio teremrestado infiutiferas e por teremsido esgotadas todas as formas de localizagio de endereco do réwexecutado, defiro a citagdo por Edital.

Considerando o artigo 196, do Codigo de Processo Civil, bemcomo o disposto na Resolugdo 234/2016, do Conselho Nacional da Justica, e a ndo implementagdo do local proprio para publicidade do referido edital, publique-
se 0 mesmo no Didrio Oficial da Justica Federal.

Apds a publicagdo, remetam-se os autos a Defensoria Publica da Unido — DPU.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 5016547-43.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE:ALESSANDRO DE OLIVEIRA WERNECK, ROSINEIDE XAVIER WERNECK

Advogado do(a) REQUERENTE: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692
Advogado do(a) REQUERENTE: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692

REQUERIDO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Esclare¢am os requerentes a presente propositura desta tutela visando sustacio do leilio extrajudicial do imdvel em que anteriormente propuseram uma agio ordinaria n® 5017852-67.2017.403.6100, objetivando a
declaragdo de nulidade do procedimento de execugio extrajudicial, referente ao mesmo imovel, tramitando na 6* Vara Civel, que teve a sentenca de improcedéncia em29-07-2020.

Devendo ainda emendar ao valor da causa ao beneficio econdmico; bemcomo apresentar documentos para apreciagao do pedido de justiga gratuita.

Por fim, devemcumprir o art.305 do CPC, apresentado a lide e o fundamento do pedido.

Sa0 PAULO, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5006922-82.2020.4.03.6100/ 1* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: FRANCISCO DEASSIS BEZERRA DA SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL (INSS) DE SAO PAULO-TATUAPE/SP, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA
Vistos e etc.

FRANCISCO DE ASSIS BEZERRA DA SILVA, qualificado nos autos, impetrou o presente mandado de seguranga, contra ato coator do GERENTE DA AGENCIA DA PREVIDENCIA
SOCIAL DO TATUAPE, objetivando a concessdo de provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada que proceda a imediata analise e processamento do recurso protocolizado sob o n.°
44232.966300/2017-51.

Liminar deferida (ID 33197742).
Informacdes prestadas pela autoridade coatora (ID34548413).
Parecer formulado pelo Ministério Piblico Federal (ID 35532031).
Pedido de desisténcia requerido pela impetrante (1D 37584478).
Assim, emface do pedido da impetrante, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, comfindamento no artigo 485, inciso V111, do Cdigo de Processo Civil.
Apos o transito emjulgado, remetam-se os autos ao arquivo findo.
PRI

Séo Paulo, data registrada no sistenma.
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MARCOAURELIO DE MELLO CASTRIANNI

Juiz Federal

2*VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5026156-84.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:J.A.D.S.,DANIELDOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR: RENATA VILHENA SILVA - SP147954
Advogado do(a) AUTOR: RENATA VILHENA SILVA - SP147954

REU: BRADESCO SAUDE S/A, UNIAO FEDERAL
Advogado do(a) REU:ALESSANDRAMARQUES MARTINI - SP270825

DESPACHO

1D:36444642: Por ora, oficie-se a0 Hospital Israelita Albert Einstein, a fimde que informe nos autos:#) quala perspectiva de o autor realizar nova cirurgia de transplante multivisceral no proprio HIAE; #i) qual o lugar ocupa o
autor na lista de espera; eiii) o autor concorre para oportunidade de realizagdo de referida cirurgia emoutros hospitais oundo?. Prazo: 05 (cinco) dias, da data do recebimento do oficio.

Intime-se o autor para que, no prazo de 05 (cinco) dias:
a) diligencie junto ao médico e traga aos autos informagdes sobre a situagdo clinica de Jonathan: £) se ha condicdes de efetuar a viagemao exterior, ouainda, se ha condi¢des de realizagdo da cirurgia emhospital no Brasil?

b) traga aos autos um detalhamento das estatisticas de cirurgias realizadas no Jackson Memorial Hospital em Miami dos casos andlogos ao do autor e demais informagdes pertinentes inclusive, se o caso, mediante tradugdo
juramentada.

Coma vinda aos autos de todas as informagdes, abra-se vista as partes, pelo mesmo prazo de 05 (cinco) dias.
Ap0s, tornemos autos conclusos.
Intimem-se. Oficiense.

Séo Paulo, data registrada emsistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5014643-22.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CAROLINE CRISTINADOS SANTOS NASCIMENTO

Advogados do(a) AUTOR: MICHEL DA SILVA ALVES - SP248900, JEFFERSON DENNIS PEREIRA FISCHER - SP336091, VALDIR ANDRADE VIANA - SP358580
REU:ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR DE NOVAIGUACU - SESNI, CEALCA-CENTRO DE ENSINO ALDEIA DE CARAPICUIBA LTDA, UNIAO FEDERAL

Advogados do(a) REU: BEATRIZ CHIO DE SENNA JUSTINO - RJ209465, ALEXANDRE GOMES DE OLIVEIRA - MG97218, BEATRIS JARDIM DEAZEVEDO - RJ117413, CARLAANDREA
BEZERRAARAUIJO - RJ094214
Advogado do(a) REU:ANTONIO ALBERTO NASCIMENTO DOS SANTOS - SP371579

SENTENCA

Trata-se de agdo ajuizada pelo procedimento comum, compedido de tutela antecipada, emque parte autora pretende obter provimento jurisdicional que declare a “validade do diploma objeto da agdo e determinando-se que
as rés procedam ao registro definitivo do DIPLOMA com cardter de irreversibilidade, sem prejuizo de indenizar-se o(a) autor(a) por danos morais, arbitrando-se indenizagdo ndo inferior a R$ 20.000,00 (vinte mil
reais) para recompensar os danos sofridos de forma injusta e irresponsavel, sem prejuizo de liquidar-se a senten¢a na hipotese do(a) de haver prejuizo de natureza funcional, arbitrando-se lucros cessantes e/ou
indenizagdo por danos morais e materiais caso o autor(a) seja ainda mais lesado em sua vida funcional no decorrer do processo.”

A autora, em sintese, narra que frequentou e concluiu sua graduago no curso de pedagogia em 13/06/2014 na Faculdade da Aldeia de Carapicuiba e o diploma foi registrado pela Associagdo de Ensino Superior de Nova
Iguagu -UNIG em21/05/2015. Informa que fora surpreendida como cancelamento do registro no primeiro trimestre de 2019, o que lhe gera sério risco de prejuizos de ordem fimcional, pois, utilizou o referido documento para
obter cargo e/ou evolugdo fincional do drgio publico (professora).

Aduz que o cancelamento foirealizado pela UNIVERSIDADE IGUAC U semo devido processo legal e presune inidoneidade (ma &) semprova e fundamento legal.

Sustenta que nos termos do art. 48 da Leis de Diretrizes e bases da Educa¢do Nacional (Lein® 9.394/96), os diplomas expedidos pelas universidades privadas, devem por elas proprias seremregistrados e aqueles conferidos
por faculdades privadas (que ¢ o caso) devemser registrados em Universidades.

Salienta que concluiu o curso ofertado pela faculdade, conforme se comprova emseu historico escolar e que foi efetuado o devido registro, todavia, o cancelamento teria ocorrido semjusto motivo e semobservancia a Portaria
do MEC 1° 1095/2018 (art. 25, §§ 3°e 4°).
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Prossegue relatando que a UNIG efetuava registros de diplomas de diversas faculdades e o Ministério da Educago em fiscalizagio determinou, em 22/11/2016, a suspensdo da autonomia universitaria, em especial, o
impedimento de registro de novos diplomas, inclusive emdesfavor da propria Universidade, o que fezcomo que a UNIG suspendesse os processos dos registros pendentes, contudo, a referida portaria encartada passou a valer
apartir do dia 23/11/2016 (quando foi publicada) e, emmomento algum, determinavao CANCELAMENTO dos diplomas ja registrados (nfio tinha efeitos retroativos), que ¢ o caso do requerente que obteve o seuregistro em:
21/05/2015.

A tutela antecipada f0i deferida em parte para determinar as rés a suspensao do ato administrativo de cancelamento do diploma — coma sua reativagao -, no prazo de 10 (dez) dias, a fim de que a autora ndo seja impedida no
exercicio de sua profissdo/cargo publico (id 20790109)

A Unifio Federal apresentou manifestagdo alegando, prelimnarmente, ilegitimidade de parte, bem como que niio possui interesse na presente demanda. No m¥rito, requereu seja reconhecida a impossibilidade da Unido de
cumprir a obrigagdo de fazer requerida pela parte autora (id 21185389).

A Associagdo de Ensino Superior Nova Iguagu apresentou contestagdo, alegando, em preliminar, a manutengdo da competéncia da Justica Federal, ilegitimidade. No mérito, alegou a impossibilidade juridica do pedido e
requereu a improcedéncia da presente demanda (id 22863981).

Réplica (id23757088).

A CEALCA — Centro de Ensino Aldeia de Carapicuiba Ltda apresentou contestando alegando que UNIG procedeu o cancelamento dos diplomas dos alunos da FALC, contudo lhe foi determinado que corrigisse
inconsisténcias no curso, assim, as portarias baixadas ndo deramlastro para o cancelamento dos diplomas. Sustentou, ainda, que os diplomas expedidos pela FALC ndo témirregularidades. Por fim, requereu a improcedéncia da
presente demanda (id 25202597).

As partes foramintimadas para especificaremprovas. As partes requereramo julgamento antecipado da lide.

Breve relatério. Passo a decidir.

Inicialmente, Afasto as preliminares de ilegitimidade arguidas pelas rés, uma vezque a Unidio Federal é parte legitima, pois o registro e cancelamento do diploma decorre da Portaria 738/2016 do Ministério da Educagéo, no caso
da UNIG foiresponsavel pelo registro e cancelamento do diploma da parte autora, devendo as rés permaneceremno polo passivo da presente demanda.

Diza jurisprudéncia:
EMENTA

PROCESSO CIVIL. ADMINISTRATIVO. CANCELAMENTO DE REGISTRO DE DIPLOMA. PORTARIA N° 7382016 DO MINISTERIO DA EDUCAGAO. INTERESSE PUBLICO
PRIMARIO DA UNIAO FEDERAL. COMPETENCIA DA JUSTIG A FEDERAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO PROVIDO.

1. A questdio posta nos autos dizrespeito a competéncia da Justica Federal para processar e julgar demandas emque se discute validagéo de diploma universitario.
2. Pacifico o entendimento acerca do cabimento de agravo de instrumento em face de decisdo interlocutdria que versa sobre defini¢éo de competéncia.

3. A demandante, ora recorrida, obteve diploma de graduago no Curso de Pedagogia perante a Faculdade da Aldeia de Carapicuiba — FALC, cuja registo foi realizado pela Universidade de Iguagu— UNIG, mantida pela
recorrente.

4. Evidente a competéncia material da Justiga Federal, uma vez que o cancelamento do registro do diploma da parte autora da ag¢éo principal decorre expressamente da atuagdo da Unido Federal, através da Portaria n®
738/2016 do Ministério da Educagdo.

5. Agravo de instrumento provido.

(TRF 3" Regido, 3* Turma, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5003448-70.2020.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal ANTONIO CARLOS CEDENHO, julgado em 03/07/2020, e - DJF3 Judicial 1
DATA:07/07/2020)

Nao havendo mais preliminares, passo ao exame do mérito propriamente dito.

A parte autora narrou na inicial que frequentou e concluiu sua graduag@o no curso de pedagogia em 13/06/2014 na Faculdade da Aldeia de Carapicuiba e o diploma foi registrado pela Associagdo de Ensino Superior de Nova
Iguagu-UNIG em21/05/2015. Informa que fora surpreendida como cancelamento do registro no primeiro trimestre de 2019, o que Ihe gera sério risco de prejuizos de ordem funcional, pois, utilizou o referido documento para
obter cargo e/ou evolugdo funcional do 6rgio publico (professora).

Vejamos.

Inicialmente, transcrevo o quanto dispde o artigo 48 da Lein® 9394/1996 (Leide Diretrizes e Bases da Educagao Nacional) acerca dos diplomas de cursos superiores:

Art. 48. Os diplomas de cursos superiores reconhecidos, quando registrados, terdo validade nacional como prova da formagao recebida por seu titular.

§ 1° Os diplomas expedidos pelas universidades serdo por elas proprias registrados, e aqueles conferidos por instituigdes ndo-universitarias serdo registrados emuniversidades indicadas pelo Conselho Nacional de Educacio.
§ 2° Os diplomas de graduagdo expedidos por universidades estrangeiras serdo revalidados por universidades publicas que tenhamcurso do mesmo nivel e drea ou equivalente, respeitando-se os acordos

internacionais de reciprocidade ou equiparago.

§ 3° Os diplomas de Mestrado e de Doutorado expedidos por universidades estrangeiras so poderdo ser reconhecidos por universidades que possuam cursos de pos-graduacio reconhecidos e avaliados, na mesma area de
conhecimento e emnivel equivalente ou superior.

Os diplomas de cursos superiores reconhecidos pelo MEC, devidamente registrados, possuem validade nacional como prova da formagao recebida pelo seu titular. Nesse sentido, destaco, que as instituigdes universitarias
expedem e registram os seus proprios diplomas, enquanto os expedidos por instituicdes ndo-universitarias (a exemplo dos Centros Educacionais) serdo registros em universidades indicadas pelo Conselho Nacional de
Educagio.

Dessa forma, a parte ré UNIG procedeu o registro do diploma da parte autora emconsondncia coma legislagdo vigente a época.

No tocante ao presente caso, a autora narra que frequentou e concluiu sua graduagio no curso de pedagogia em 13/06/2014 na Faculdade da Aldeia de Carapicuiba e o diplomn foi registrado pela Associagdo de Ensino
Superior de Nova Iguagu -UNIG em21/05/2015. Constata-se, ainda, que curso é reconhecido pela Portaria SERES n° 408/2013 — tendo seu diploma expedido pela aludida instituicao, até entdo reconhecida pela Portaria
Ministerialn® 1.318/1993.

Desde ento a autora, legitimamente e combase emdiploma até entio regular, utilizou o referido documento para obter cargo e/ou evolugio fincional do orgdo piblico (professora).
Contudo, a autora fora surpreendida como cancelamento do registro no primeiro trimestre de 2019, o que lhe gerou sério risco de prejuizos de ordem fincional.

Posteriormente, foi determinada a suspensao da autonomia universitaria da UNIG, ficando a aludida instituigdo impedida de fazer registro de diplomas. Tal ato implicou na perda da validade nacional dos diplomas expedidos por
diversas faculdades e registrados pela UNIG, dentre eles o diploma da autora.

Como se V¢, o cancelamento do registro do diploma da autora e de centenas de outros alnos decorreu de exigéncia do MEC, emrazio de irregularidades formais nos registros dos diplomas.

Ademais, a autora foi aprovada em todas as matérias cursadas durante a faculdade, obteve seu diplom regularmente e vem utilizando para exercer a profissdo de professora. Os proprios fatos evidenciam sua qualificagdo na
area de Pedagogia, de modo que o cancelamento do registro do diploma € ato notoriamente ofensivo a razoabilidade e a seguranga juridica.

Emverdade, trata-se de ofensa ao ato juridico perfeito o cancelamento do diploma pela a UNIG, nos termos da jurisprudéncia:

MANDADO DE SEGURANCA. EMISSAO E REGISTRO DE DIPLOMA DE GRADUACAO. DIREITO ADQUIRIDO. ATO JURIDICO PERFEITO. MORALIDADE. - Trata-se de apelagio ¢
remessa emmandado de seguranca impetrado por JOSE JORGE TEIXEIRA, onde lhe foi garantido o direito

a expedigdo de diploma, por parte do DIRETOR GERAL DAS FACULDADES INTEGRADAS SIMONSEN, e seu devido registro junto a Universidade Federal do Rio de Janeiro. - Em observéncia ao direito
adquirido e ao ato juridico perfeito, razio assiste ao impetrante, pois tendo o autor concluido, regularmente e de boa-f&, o curso de Pedagogia, torna-se inadmissivel que num momento posterior a conclusdo do mesmo, a
Administragdo venha a negar a expedicdo do respectivo diploma, sob a égide de parecer que suspendeu sua emissdo. — A negativa de tal direito ao autor, violaria ndio s6 os principios supra aludidos, como também o da
moralidade administrativa, haja vista que o impetrante cursou toda a graduag@o sob expressa autorizagio do Ministério da Educagdo e Cultura, e tio somente apds a sua conclusdo, ¢ que a Administragdo, tomando-o de
surpresa, opinou pelo ndo reconhecimento do curso ministrado. - Recurso e remessa improvidos. (TRF-2 - AMS: 61676 RJ 2004.51.01.014460-5, Relator: Desembargador Federal RICARDO REGUEIRA, Data de
Julgamento: 04/10/2006, SETIMA TURMA

ESPECIALIZADA, Data de Publicagdo: DJU -Data:20/10/2006 - Pagina:272,DJU - Data:20/10/2006 - P4gina:272)"(grifo nosso).

Além disso, a autora nio deu causa ao cancelamento do diploma, uma vez a autora demonstrou a plausibilidade de seu direito, diante da conclusdo do curso de pedagogia — licenciatura plena — surtindo os efeitos no mundo
juridico, inclusive para posse emcargo publico de professora, nfo podendo ser prejudicada no livre exercicio de sua profissio da qual advémo seu sustento, consequéncia do cancelamento do diploma.
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De inicio, comrelagiio ao dano material, entendo que niio foi comprovado a sua ocorréncia, portanto, niio h4 como deferir o pedido.

Emrelagio ao pedido de dano moral, entendo o seguinte:

normal relacionamento no seu circulo de convivéncia ou sentimento de irritabilidade normal na convivéncia humana e decorrente da propria vida emsociedade.

Confrontando os fatos relatados nos autos e os parametros tratados para configuragdo do dano moral, quais sejam, ofensa a pazde espirito, violagao a honra, privacidade, dor psiquica, seguranga e os fatos descritos na inicial, ou
seja, a transferéncia efetuada pela CEF para conta poupanca, semanuéneia do correntista, tal situagdo que culminou coma impossibilidade do autor de efetuar o saque do saldo da conta vinculada ao FGTS na época emque
pretendia faze-lo, ndio se configura como abalo a moral a ser indenizado.

O direito a indenizagdo pelo dano moral deriva da situagio néo verificavel fisicamente, mas que resulta em grande softimento para quema vive. Assim, para a sua configuragdo, deve ser levada em conta niio somente o0 caso
concreto, que para alguns pode gerar o dano moral e para outros ndo, mas tambéma situagao especifica do ser humano envolvido.

E notério o aborrecimento que causa o fato de ter sido o autor impedido de efetuar o levantamento do saldo de sua conta vinculada ao FGTS, contudo, o trouxe aos autos elementos que denotemo abalo que ultrapasse o limite
do mero aborrecimento, em face da impossibilidade de efetuar o saque pretendido.

Emresumo, entendo que niio esta configurado o dano moral, resultante da angistia e do abalo psicologico, uma vez que houve a mera alegagdo na inicial da ocorréncia de dano moral, semque houvesse a efetiva comprovagéo de
constrangimento ou as lesdes a sua dignidade que ultrapasse o limite do mero dissabor.

Portanto, tal fato ndio passa de mero aborrecimento, de modo que néo havendo noticia de outras consequéncias danosas.

Ante o exposto, confirmo a antecipagdo dos efeitos da tutela e JULGO PROCEDENTE EM PARTE o pedido, emrelagdo as ré, que fago com findamento no artigo 487, inciso I, do CPC, para determinar as rés a
suspensao do ato administrativo de cancelamento do diploma — coma sua reativagéo, a fimde que a autora ndio seja impedida no exercicio de sua profissdo/cargo piblico.

Condeno as rés em honorarios advocaticios que arbitro em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenag@o, nos termos do § 2° e §3° do art. 85 do Codigo de Processo Civil, que devera ser atualizado até a data de seu
efetivo pagamento, conforme o disposto no Manual de Orientagdes e Procedimentos para os Calculos na Justiga Federal. Deixo de condenar a parte autora, uma vez que sucumbiu em parte minima

Custas “ex lege”.
Sentenga nfio sujeita ao reexame necessario, nos termos do art. 496, § 3°do CPC..

PRIC.
Sao Paulo, data de registro no sistera.

Isa

2" Vara Civel Federal de Sio Paulo

ACAO CIVILPUBLICA CiVEL (65) N°5009944-56.2017.4.03.6100
AUTOR: DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Despacho

Ante a manifestagdo da apelante, subamos autos ao E. TRF. Da 3* Regido, observadas as formalidades legais.
Intime-se.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2020

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006968-08.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

APELANTE: UNIAO FEDERAL
IMPETRANTE: CHEFE DO SERVICO DE GESTAO DE PESSOAS

APELADO:MARIAISABELANGELO ABATAYGUARA

Advogado do(a) APELADO:ANA PAULA DE ALVARENGA - SP264397

DESPACHO

Ante as informagdes prestadas sob 0id 37515771, promova-se a exclusdo do documento sob o id 21715823.
Apbs, intime-se a Unidio Federal para que promova nova juntada desse documento no formato do tipo pdf:
Oportunamente, subamos autos ao E. TRF da 3* Regido.

Intimense.
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Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5009012-08.2020.4.03.6183 / 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE:ADIEL DA SILVAROCHA
REPRESENTANTE:ANDRE DWORACHEK ROCHA

Advogado do(a) IMPETRANTE: FLAVIA DANIELA TOLEDO ANTONANZAS MARQUES - SP273821

IMPETRADO:) GERENCIA EXECUTIVAINSS SAO PAULO - CENTRO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAQ

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar da ordem, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada a analise do processo
administrativo, ao argumento de mora administrativa.

O impetrante relata que tem direito ao beneficio de prestagdo continuada, pois ndo possui meios de prover a sua subsisténcia, que ¢ pessoa idosa, com 80 anos e portador de deméncia senil e,
atualmente, reside emcasa de repouso, necessitando de cuidados médicos e fraldas geridtricas. Ha a noticia de hospitalizagio comacometimento do coronavirus.

Afirma que recebia 0 BPC e, emdezembro de 2019, foi surpreendido coma cessagéo do beneficio e diante disso, foi instruido a efetuar a atualizagdo do cadastro tnico junto a0 CRASS de Ribeirdo
Pires, o que foi efetivado.

Alega, todavia, que apesar de haver cumprido todas as exigéncias e apresentacio de documentagdo junto ao INSS em03.02.2020, mesmo assimndo houve o restabelecimento do beneficio. Informa
que foi orientado a ingressar comrecurso, o que foi protocolizado em03.03.2020, o qual estaria pendente de julgamento até a data do ajuizamento do presente mandado de seguranga.

Sustenta que aguarda analise do seu pedido administrativo, ha mais de 30 (trinta) dias e, assimo ato da autoridade impetrada se caracterizagdo como ilegal, pois ultrapassou o prazo previsto legalmente.

Os autos foraminicialmente distribuidos perante a vara previdencidria e redistribuidos neste Juizo, diante da decisdo que declinou da competéncia. Vieramconclusos para analise da liminar.

E o relatorio. Decido.

Defiro o pedido de justica gratuita, nos termos do artigo 98 e seguintes do CPC.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugéo do feito.

O impetrante pretende a concessao da medida liminar inaudita altera parte para que seja determinado a autoridade impetrada analise o recurso administrativo que tem o condio de requerer o
tabelecil do do beneficio de pr a inuada (doc. id. 35840726).

¢

Entendo que a liminar deva ser concedida.

Isso porque verifico presente o requisito do indicio do direito alegado, consxderando que a impetrante logrou éxito emcomprovar o protocolo do requerimento emque pretende ver analisado o recurso
coma finalidade de rever a decisdo que determinou a 40 do do beneficio de prestac: inuada, o qual, até o presente momento, indica ndo ter sido analisado pela autoridade impetrada, apesar de ter

decorrido 05 (cinco) meses, nos termos dos documentos acostados aos autos.

Ha de se ressaltar que este Juizo ndo ¢ competente para discussdo de questdes previdencidrias, mas o que se analisa nesta demanda é a mora administrativa da impetrada.

Comefeito, resta evidente o desrespeito ao direito do administrado emver sua pretensio apreciada pelos 6rgos piblicos, que temcono fingdo, exatamente, administrar os interesses da comunidade da
melhor forma possivel. Sobre o assunto, diz Celso Anténio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edi¢ao, Editora Malheiros, 1994, Sdo Paulo, p. 23):

7,

“A indisponibilidade dos interesses puiblicos significa que sendo i lifie

por inapropridveis. O proprio orgdo administrativo que os representa niio tem dlspambthdade sobre eles, no sentido de que lhe incumbe apenas curd-los - o que é também um dever na estrita conformidade
do que predispuser a intentio legis.

s como proprios da coletividade - internos ao setor piiblico - ndo se enc alivre di do de quem quer que seja,

E sempre oportuno lembrar a magistral ligio de Cirne Lima a propdsito da relagdo de administragéo. Explica o ilustrado mestre que esta G “a relagdo juridica que se estrutura ao influxo de uma finalidade
cogente”. Nelando hd apenas um poder em relagdo a um objeto, mas, sobretudo, um dever; cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que lhe serve de pardmetro.

()

Em suma, o necessdrio - parece-nos - é encarecer que na administragdo os bens e os interesses ndo se acham entregues a livre disposicéo da vontade do administrador: Antes, para este, coloca-se a obrigagdo, o
dever de curd-los nos termos da finalidade a que estdo adstritos. E a ordem legal que dispoe sobre ela. " (grifamos).
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Iniciando o administrado um procedimento administrativo, onde quer defender um direito que julga possuir, tem o dever legal a administragdo de fornecer uma posigdo, de maneira que The seja til a
decisdo proferida. A excessiva demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de corre¢io via mandado de seguranga, por ser omissdo absolutamente ilegal.

O processo administrativo é regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de defesa e da
oficialidade. Sobre este ultimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15" edi¢éo, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Séo Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentag¢ao do processo administrativo 4 Administragdo, ainda que instaurado por provocagéo do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder Piblico, a quemcompete
o seu impulsionamento, até a decisio final. Se a Administrago o retarda, ou dele se desinteressa, infinge o principio da oficialidade, e seus agentes podem ser responsabilizados pela omissdo.” - Emseguida, citando Gordilho,
enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Desta forma, ao néo proferir decisio no processo administrativo, hd affonta ao principio da legalidade, uma vez que ¢ dever legal do administrador proceder de acordo com os interesses da
comunidade, dos administrados que, em ultima andlise, € o interesse publico, mormente considerando o prazo previsto na Lei n.° 9.784/99 (prazo de 30 dias), somente sendo razoavel a extensdo de tal prazo quando
verificadas situagdes peculiares, o que ndo se demonstra no caso emtela.

Assim, nessa analise inicial e perfinctoria, tenho que a parte impetrante fazjus ao pleito de ter analisado o seu processo administrativo, considerando presente, também, a existéncia de periculum in
mora, por se tratar de verba alimentar.

Por tais motivos, DEFIRO o pedido liminar, determinando a autoridade impetrada, no menor prazo possivel, diante das peculiaridades do caso concreto, proceda a analise do procedimento
administrativo protocolizado sob n° 1247615086, que tempor escopo rever a decisdo que determinou a cessagao do beneficio de prestagdo continuada.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente informagdes, no prazo legal.
Para a efetividade da medida, por ora, se faz desnecessaria a cominagio de muilta.

Ciéncia do ajuizamento deste mandado de seguranga ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009 e, emcaso de requerimento
de ingresso no feito, fica desde ja deferido.

Ap6s, ao Ministério Publico Federal e conclusos.
Intimemse. Oficiense.

Séo Paulo, data registrada emsistema.

ctz

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009647-44.2020.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE:M. D.N. M.
REPRESENTANTE: MICHELE APARECIDA DO NASCIMENTO

Advogados do(a) IMPETRANTE: HELIO RODRIGUES PINTO JUNIOR - SP345463, RODRIGO JEAN ARAUJO ROSA - SP307684, ALEXRAMOS OLIVEIRARAMIREZ - SP374362,
Advogados do(a) REPRESENTANTE: HELIO RODRIGUES PINTO JUNIOR - SP345463, RODRIGO JEAN ARAUJO ROSA - SP307684

IMPETRADO: GERENTE DAAGENCIA DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL DE TATUAPE, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, por meio do qual pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional que determine a autoridade coatora a apreciagdo de pedido administrativo de
reativagdo de auxilio-reclusdo.

Emapertada sintese, narra a parte impetrante que requereu a reativagdo do beneficio previdenciario de Auxilio-Recluséo sob o NB 183.502.894-0, tendo agendado previamente seu atendimento na APS do
Tatuapé/SP, “‘o qual foi protocolado em22/05/2020 a fimde apresentar a Certidao de Recolhimento Prisional”.

Aduz que, emque pese a apresentago da certiddo, a Autarquia se quedou inerte e ndo cumpriu a analise do requerimento no prazo legal.

Salienta que, tendo emvista a impossibilidade de apresentar a certiddo presencialmente na APS, uma vez que esta se encontra fechada devido ao surto de Covid- 19, pugna para que a Autarquia ao menos se
atente a portaria 373 de 2020, a qual determinou a interrupgao, por até 120 (cento e vinte) dias, de diversas rotinas de atualizagdo e manutengo de beneficios, emdecorréncia do estado de emergéncia publica resultante da
pandemia do corona virus (COVID 19), dentre elas a suspensio de beneficio por falta de apresentagéo de declaragio de carcere.

Sustenta a ilegitimidade da morosidade estatal, que acaba por inviabilizar o exercicio do direito dos cidadaos, bemcomo que a Administragéo Publica temo dever de eficiéncia, devendo obediéncia ao
procedimento da Lein® 9.784/99. Nesse caso, 0 prazo para decidir sobre a concessio (oundo) do beneficio previdenciario € de 30 (trinta) dias, podendo ser prorrogado por igual periodo apenas quando expressamente
motivado.

O pedido liminar foi indeferido (id 33079332)
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O Instituto Nacional do Seguro Social - INSS requereu o ingresso no feito, nos termos do art. 7°, inciso I1, da Lein® 12.016/2009 (id 33489824).

O Gerente Executivo do Instituto Nacional do Seguro Social— INSS apresentou informag@o alegando ciéncia da decisdo que indeferiua liminar (id 33673867).

O Ministério Publico Federal apresentou manifestagéo, opinando pela concessao parcial da seguranca (id 36257364).

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatorio. Fundamento e decido.

Nao havendo preliminares arguidas e presentes 0s pressupostos processuais pertinentes e condicdes da agéo, passo a analisar o mérito.

A questdio cinge-se em verificar a existéncia de direito liquido e certo do impetrante ver imediatamente analisado o seu pedido administrativo de beneficio previdenciario de auxilio reclusio.

O impetrante sustentou a ilegitimidade da morosidade estatal, que acaba por inviabilizar o exercicio do direito dos cidadaos, bemcomo que a Administragdo Publica temo dever de eficiéncia, devendo obediéncia
ao procedimento da Lein® 9.784/99. Nesse caso, o prazo para decidir sobre a concessao (oundo) do beneficio previdenciério ¢ de 30 (trinta) dias, podendo ser prorrogado por igual periodo apenas quando expressamente
motivado.

No presente caso, a impetrante nio logrou éxito emcomprovar o seudireito liquido e certo, uma vez que conforme documento Num 33047282- Pag. 2 verifica-se que o beneficio foi suspenso por ndo
apresentacdo da declaragdo de carcere em01/03/2020, momento anterior a pandemia mencionada, bemcomo a Portaria n°® 373, de 16 de margo de 2020.

Alémdisso, a portaria mencionada € clara ao prever que a interrup¢ao da suspenséo de beneficio por falta de apresentago de declaragdo de carcere somente se iniciaria a partir da competéncia 04/2020 (art.
2°), ndo se aplicando, portanto, no presente caso.

Por fim conforme Num 33047282 - Pag. 3, amencionada certiddo apenas foi protocolada em27/05/2020, néio havendo que se falar emviolagdo dos prazos previstos na Lei9.784/99 até a presente data.

Dessa forma, tendo o presente remédio a fingdo de coibir atos ilegais ou de desvio ouabuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém, constata-se que no presente caso a
autoridade néo agiu fora dos ditames legais. Assim, ndo ficou caracterizada a violagdo a direito da impetrante, devendo ser confirmada a liminar concedida.

“Dirreito liquido e certo ¢ o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da sua impetragdo.” (Hely Lopes Metrelles, Direito Administrativo Brasileiro, editora
Revista dos Tribunais, 15 edigdo, Sao Paulo, 1990, p.610).

No caso, portanto, nio restou comprovado nos autos a existéncia do direito alegado pela impetrante na inicial.

Ante o exposto, DENEGO ASEGURANCA e JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, resolvendo o m¥érito com findamento no artigo 487, I do Cédigo de Processo Civil
Semcondenagido emhonorarios advocaticios (Art. 25 da Lei 12.016/2009).

Custas “ex lege”.

Apbs o transito emjulgado e nada sendo requerido, arquivent=se os autos, observada as formalidades legais.

PRIC.

Séo Paulo, data de registro emsistena.

LSA

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015448-72.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: ENERGIA CONSULT - ENGENHARIA, CONSULTORIA E GERENCIAMENTO DE PROJETOS LTDA.
Advogado do(a) IMPETRANTE: THAIS FOLGOSI FRANCOSO - SP211705

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DO FUNDO DE GARANTIA DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL, SUPERINTENDENTE DO TRABALHO E EMPREGO DE SAO
PAULO, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, por meio do qual pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional que determine a emissdo de certificado de regularidade do FGTS, ao argumento de que o
Obice apresentado esta sendo discutidos administrativamente emdecorréncia da NDFC n° 201.394-138.

Subsidiariamente requer seja determinada a apresentagdo dos documentos que comprovama data de recebimento da NDFC n° 201.394.138, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas e, coma apresentagdo do documentos seja
determinada a suspensdo imediata da exigibilidade do FGTS mensale do FGTS da CSR “rescisorios” discutidos na NDFC n° 201.394.138, coma pronta emisséo do Certificado de Regularidade do FGTS.

A parte impetrante relata, emsintese, que soffeu fiscalizagio pelos 6rgios competentes, ocasido emque foramlavrados trés autos de infragéo e uma notificagdo de débito do FGTS e da Contribui¢do Social. Informa que foram
apresentados recursos nas autuagdes o que levou a suspenséo da exigibilidade, mas o recurso apresentado na NDFC ndio teria levado a suspensdo dos débitos de FGTS.

Aduz que intentou administrativamente a suspensdo da exigibilidade dos valores, mas nio obteve éxito e a analise foi postergada.
Sustenta seu direito liquido e certo na emissdo da certiddo de regularidade fiscal e argumenta a urgéncia no documento para desenvolvimento de suas atividades.

A liminar foi deferida para determinar a autoridade impetrada expega imediatamente o Certificado de Regularidade do FGTS, nos termos da fundamentagdo supra, desde que os tinicos 6bices sejamaqueles apresentados pela

Devidamente intimadas as autoridades impetradas apresentaram informagdes, nos termos abaixo mencionados:

A Caixa Economica Federal apresentou informagdes alegando o cumprimento da liminar, com a consequente expedicdo do Certificado de Regularidade Fiscal do FGTS e requereu a extingdo do feito, em face da perda
superveniente do interesse de agir (id 21425606).

A Uniio Federal requereu o ingresso no feito, nos termos do art. 7, I1, da Lei do Mandado de seguranca (id 21503697)

O Superintendente Regional do Trabalho no Estado de Sdo Paulo manifestou alegando que ndo ha fundamento de fato ou de direito que possa sustentar a pretensdo da Impetrante relativamente a autoridade impetrada. Por fim,
requereu a denegagdo da seguranga (id 22087075)
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O Ministério Publico deixou de se manifestar sobre o mérito da presente demanda (id 29020276).

E o relatério.

Fundamento e decido.

A questdo da controvérsia cinge-se em verificar se a impetrante temo direito liquido e certo a expedi¢ao do Certificado de Regularidade Fiscaldo FGTS.

Informa que foramapresentados recursos nas autuagdes o que levou a suspenso da exigibilidade, mas o recurso apresentado na NDF C no teria levado a suspensdo dos débitos de FGTS.

Em pese os argumentos apresentados pelas autoridades coatoras, entendo que assiste razio a impetrante, bem como o pressente ndo deve ser extinto pela perda superveniente do interesse de agir, uma vez que a impetrante
alcangou o provimento pretendido somente, apos a concessao da medida liminar que deve ser confirmado.

No presente caso, tenho que ha plausibilidade nas alegagdes da impetrante no tocante a mencionada suspensdo da exigbilidade dos débitos apontados como dbices a emissdo da certificado de regularidade do FGTS, consoante
se infere da documentagdo apresentada nos autos, na medida emque ingressou comrecurso na esfera administrativa e aguarda a anélise emrelagéo ao débito constante na NDFC n° 201.394.138.

Vejamos acerca da regularidade fiscal emrelagdo ao FGTS.
Ao Judiciario cabe a ordemde expedicdo de certificado de regularidade do FGTS, quando ha demonstragdo de que o empregador preenche os requisitos para obté-la.

Nesse sentido, a expedicdo do referido documento ndo pode ser negada se nio houver prévia apuragdio do crédito pelo Ministério do trabalho e a notificagdio para que a empregadora efetue e comprove os depdsitos
correspondentes nos do art. 23 da Lei 8036/90, que dispde o seguinte:

Art. 23 - Competird ao Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social a verificagédo, em nome da Caixa Econémica Federal, do cumprimento do disposto nesta lei, especialmente quanto a apuragdo dos débitos e
das infragdes praticadas pelos empregadores ou tomadores de servicos, notificando-os para efetuarem e comprovarem os depdsitos correspondentes e cumprirem as demais determinagdes legais, podendo, para
tanto, contar com o concurso de outros érgdos do Governo Federal, na forma que vier ser regulamentada.

Do mesmo modo, dispde o Decreto n. 3914/201, art. 6°

Art. 6°- A exigéncia fiscal da contribuigdo social, que ndo tenha sido paga por iniciativa do contribuinte, serd formalizada em notificagéo de débito, lavrada por Auditor-Fiscal do Trabalho ou pela Reparti¢ao
competente do Ministério do Trabalho e Emprego, nos termos de ato normativo do Ministério de Trabalho e Emprego.

Dessa form, o certificado de regularidade do FGTS s6 poderia ser negado se houvesse débito regularmente constituido, nos termos acima mencionados.
Nesse sentido esta firmada a jurisprudéncia:

FGTS - CERTIDAO DE REGULARIDADE - INEXISTENCIA DE DEBITOS CONSTITUIDOS - APELO IMPROVIDO - SENTENCA MANTIDA. 1. A ordemde expedicio de certiddo de regularidade
do Fundo de Garantia do Tempo de Servigo - FGTS, a ser dada pelo Poder Judiciario, esta condicionada a demonstragéo de que o contribuinte preenche os requisitos para obté-la. 2. O certificado de regularidade do FGTS
s0 pode ser negado pela CEF se houver débito regularmente constituido, nos termos dos artigos 7° e 23 da Lein® 8036/90 e no artigo 6° do Decreto n® 3914/2001. 3. No caso, a CEF negou-se a expedir o documento, com
base no artigo 45, inciso 11, do Decreto n° 99684/90, em face do ndo pagamento de empréstimos tomados da CEF comrecursos do FGTS, para a ampliagdo ¢ melhoria do sistema de drenagem do Municipio, como se vé de
fls. 53/54. 4. Em conformidade com entendimento pacificado pelo Egrégio Superior Tribunal de Justica, ¢ vedado a CEF deixar de emitir o certificado de regularidade do FGTS com base no Decreto n° 99684/90, que
extrapola os limites legais estabelecidos (REsp n° 724100 / PR, 1* Turma, Relator Ministro Jos¢ Delgado, DJ 27/06/2005, pag. 283; REsp n® 172226 / RN, 2* Turma, Relator Ministro Castro Meira, DJ 16/11/2004, pag.
219). 5. Nao havendo débitos regularmente constituidos, nos termos dos artigos 7° € 23 da Lein® 8036/90 e no artigo 6° do Decreto n° 3914/2001, a expedicdo da certiddo de regularidade do FGTS era medida de rigor. 6.
Apelo improvido. Sentenga mantida. (APELAGAO/REEXAME NECESSARIO n. 00020033920004036100/SP, 5* Turnm, Relatora Desembargadora Federal RAMZA TARTUCE, j. 22/10/2012, D.E. DATA:
06/11/2012).

FGTS. EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO. DEPOSITO INTEGRAL. RETIFICACAO DA GFIP. OBRIGACAO ACESSORIA. INDIVIDUALIZACAO DOS VALORES NAS
CONTAS VINCULADAS DOS EMPREGADOS EFETUADA PELA AUDITORIA FISCAL. CERTIFICADO DE REGULARIDADE. RECURSO IMPROVIDO. 1. O direito & expedigdo de certidao de
situagdo fiscal vem regulado pelo Codigo Tributario Nacional que, em seus artigos 205 e 206. I1. Assim, ha direito & expedicdo de certiddo negativa de débito quando inexistir crédito tributario constituido relativamente a0
cadastro fiscal do contribuinte, ou de certiddo positiva de débito comefeitos de negativa quando sua exigibilidade estiver suspensa, emrazio da incidéncia de uma das hip6teses previstas no art. 151 do CTN, ou que tenha sido
efetivada penhora suficiente em execugdo fiscal, nos termos do art. 206 do mesnmo diploma legal. I11. Comefeito, se ndo existe a exigibilidade do crédito tributdrio, néo hd causa impeditiva a emissdo da Certiddo Positiva com
Efeitos de Negativa, nos termos do artigo 206 do Codigo Tributério Nacional. IV. No caso emtela, verifica-se que ja houve o depdsito integral dos valores consubstanciados na NFGC n° 506.155.293 durante o curso da agdo
cautelar n° 0015048-75.2012.4.03.6105, restando somente o cumprimento de obrigago tributaria acessoria (retificagio da GFIP). V. Nesse sentido, importa salientar que este Relator reconhece que a responsabilidade pela
retificagdo da GFIP, coma individualizagao dos valores nas contas vinculadas dos empregados, ¢ da empresa. VI. Todavia, como bem salientou o0 MD. juiz a quo, o auditor fiscal responsavel pela notificagio ja promoveu a
devida individualizagdo dos valores por empregado e competéncia. VII. Assimsendo, observo que ndo ha dbice para se reconhecer a extingéo da obrigagdo tributaria, mediante a conversio do depdsito emrenda (artigo 156,
inciso VI, do CTN), coma devida emissdo do Certificado de Regularidade do FGTS. VIII. Apelagdo a que se nega provimento. (AC n. 00150487520124036105, 1* Turma, relator Des. Fed. VALDECI DOS SANTOS,
j-07/06/2016, D.E. DATA 16/06/2016).

Com efeito, a impetrante comprovou que ingressou com recurso na esfera administrativa e aguarda analise em relagdo aos débitos constantes na NDFC n° 201.394.138, portanto, tais débitos estdo com a exigibilidade
suspensa.

Neste passo, comprovada a ocorréncia de hipétese de suspensio da exigibilidade do dos débitos indicados na NDFC 1°201.394.138 ¢ inegavel reconhecer que a impetrante faz jus a emissdo do certificado de regularidade do
FGTS.

Tem o presente remédio a fing@o de coibir atos de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém No presente caso, a autoridade agiu fora dos ditames legais. Assim, fica
caracterizada a violagdo a direito do Impetrante, devendo ser confirmada a liminar concedida.

“Direito liquido e certo € o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensao e apto a ser exercitado no momento da sua impetrago.” (Hely Lopes Meirelles, Direito Administrativo Brasileiro, editora
Revista dos Tribunais, 15" edigéo, Sao Paulo, 1990, p.610).

De rigor, portanto, a concessao da seguranga pretendida.
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Posto isso, presentes a liquidez certeza do direito alegado, CONFIRMO A LIMINAR E JULGO PROCEDENTE O PEDIDO, confirmo a liminar deferida e CONCEDO A SEGURANCA, resolvendo o
mérito nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil.

Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdicdo (artigo 14, §1°, Lein® 12.016/09).

Transmita-se o inteiro teor desta sentenga a autoridade impetrada e ao representante judicial da Unidio, na forma disciplinada pelo art. 13 da Lei 12.016/2009.
Custas ex vi legis.

Oportunamente, remetant-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*. Regido.

PRIC.

Séo Paulo, data de registro emsistema.

Isa

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003469-79.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: LARISSA CORDEIRO AMANCIO

Advogado do(a) IMPETRANTE: CHARLES PIMENTELMENDONCA - SP402323

IMPETRADO: REITOR DAUNIVERSIDADENOVE DE JULHO - UNINOVE

Advogados do(a) IMPETRADO: TATTIANA CRISTINA MAIA - SP210108, VICTOR DA SILVAMAURO - SP264288

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, por meio do qual o impetrante pretende obter provimento jurisdicional que lhe assegure a rematricula no sétimo semestre do curso de
Odontologia.

A impetrante relata que ndo realizou o exame emduas matérias (Deontologia e Satide Bucal Coletiva I1T) do sexto semestre cursado em 2019, porque no tinha condi¢des financeiras de arcar como valor
de R$2.700,00 (dois mil e setecentos reais) exigidos pela instituicio de ensino para efetuar as provas respectivas.

Afirma que é beneficiaria do FIES e, mesmo tendo se dirigido a Reitoria para sanar a questdo ndo obteve éxito emseu pleito.
Sustenta que o fato de ndo dispor de numerario para efetuar o pagamento das provas, ja que esta no tltimo ano do curso de Odontologia, néo poderia atrapalhar a conclusdo do curso.

Aliminar foiindeferida (id 2947308)

Devidamente notificada, a autoridade impetrada prestou suas informagdes (id 32579387). Alega, emsumm, legalidade dos atos praticados pela impetrada, emface da autonomia administrativa das
Universidades, pugnando pela denegagdo da seguranga. Juntou procuragéo e documentos.

O Ministério Publico apresentou manifestagdo opinando pela denegagdo da seguranca (id 28957856)
Apds, os autos vieramconclusos para sentenga.
E o relatério. Decido.
A questio cinge-se em verificar se a impetrante temouno direito a sua rematricula no 7° semestre do curso de Odontologia, comdependéncia de matérias emano anterior.
Vejamos.
As universidades possuemautonomia para elaborar suas normas regimentais, consoante o disposto no artigo 207, da Constituigio Federal de 1988:
“As universidades gozamde autonomia didatico-cientifica, administrativa e de gestdo financeira e patrimonial, € obedecerdo ao principio de indissociabilidade entre ensino, pesquisa e extensao.”

Consta tambémna Legislagdo de regéncia (Lei 9394/97), o seguinte:
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"Art. 53. No exercicio de sua autonomia, sdo asseguradas as universidades, semprejuizo de outras, as seguintes atribuicdes

I - criar, organizar e extinguir, emsua sede, cursos e programas de educag@o superior previstos nesta Lei, obedecendo as normas gerais da Unido e, quando for o caso, do respectivo sistema de ensino;
11 - fixar os curriculos dos seus cursos e programas, observadas as diretrizes gerais pertinentes;

111 - estabelecer planos, programas e projetos de pesquisa cientifica, produgo artistica e atividades de extensao;

1V - fixar o niimero de vagas de acordo coma capacidade institucional e as exigéncias do seumeio;

V - elaborar e reformar os seus estatutos e regimentos emconsonancia comas normas gerais atinentes;

VI - conferir graus, diplomas e outros titulos;

VII - firmar contratos, acordos e convénios;

VIII - aprovar e executar planos, programas e projetos de investimentos referentes a obras, servigos e aquisigdes em geral, bemcomo administrar rendimentos conforme dispositivos institucionais;

X - administrar os rendimentos e deles dispor na forma prevista no ato de constituigao, nas leis € nos respectivos estatutos;

X - receber subvengdes, doagdes, herangas, legados e cooperagdo financeira resultante de convénios comentidades publicas e privadas.”

Assim, ¢ permitido a instituicdo de ensino superior estipular emseu Regimento Geral, que ndo serdo aceitas matriculas de alunos com dependéncia em disciplinas de periodos anteriores no pentiltimo e no
1ltimo periodo letivo.

Comefeito, ¢ esse o sentido do termo discricionariedade, cabendo citar, nesse aspecto, a ligdo de Celso Anténio Bandeira de Mello, in Curso de Direito Administrativo, Malheiros, 14* edi¢do, 2002, p.811:

"..fala-se emdiscricionariedade quando a disciplina legal faz remanescer emproveito e a cargo do administrador uma certa esfera de liberdade, perante o qué caber-lhe-a preencher comseujuizo subjetivo, pessoal, o campo de
indeterminagéo normativa, a fimde satisfazer no caso concreto a finalidade da lei."

Diza jurisprudéncia:

PROCESSUALCIVILEADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. ENSINO SUPERIOR. MATRICULA SEMESTRES. DEPENDENCIAS EM DISCIPLINAS DE PERIODOS
ANTERIORES. IMPOSSIBILIDADE. AUTONOMIA ASSEGURADA (ART. 207/CF, LEI N° 9.394/96).

1. N#o ha que se falar emextingao do feito semresolugdo do mérito emrazio da perda superveniente de interesse processual, uma vezque a estudante universitaria Thalita Batista Alves Moreira, ainda que tenha logrado éxito em
relagdo as matérias superando as dependéncias, o objeto do presente mandado de seguranga tambémé garantir o direito a matricula, frequéncia, participagdo e obtencio de notas no sétimo e oitavo semestre. Assim, permanece
o interesse processual, devendo ser rejeitada tal preliminar.

2. De acordo coma Lein. 9.394/96, que disciplina as diretrizes e bases da educagdo, no exercicio de sua autonomia, sdo asseguradas as universidades, dentre outras, as seguintes atribuicdes: fixar os curriculos dos seus cursos e
programas, observadas as diretrizes gerais pertinentes, e elaborar e reformar os seus estatutos e regimentos emconsondncia comas normas gerais atinentes.

3. Pretende a impetrante proceder a matricula e cursar as disciplinas remanescentes na modalidade "dependéncia" conjuntamente comas disciplinas do 7° e 8° periodos, relativamente ao Curso de Odontologia - na Universidade
Nove de Julho - Uninove. Nesse sentido, dispde a Resolugdo ni° 35/2009, cujo artigo 1° assimfixou, verbis: "Art. 1° Fica definido que, para promogdo ao 7° ¢ 8°, semestres do curso de Odontologia, 0 aluno devera estar
aprovado emtodas as disciplinas do curriculo pleno dos semestres anteriores e ndo possuir disciplina(s) aa adaptar."

4. De fato, na hipotese vertente, conforme se verifica das informagdes da autoridade coatora (fls. 49/61), a impetrante chegou ao fimdo sexto semestre carregando disciplinas emregime de dependéncia,o que demonstra a
impossibilidade de cursa-las de forma concomitante as demais disciplinas relativas aos periodos.

5. Preliminar rejeitada. Apelagio nio provida.

(TRF 3" Regiio, TERCEIRA TURMA, Ap- APELACAO CIVEL- 369024 - 0017007-57.2016.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADOR FEDERALANTONIO CEDENHO, julgado em20/02/2019, e-DJF3
Judicial 1 DATA27/02/2019 )

Dessa forma, ndo verifico qualquer ilegalidade ou mesmo falta de razoabilidade, eis que comprovado o descumprimento das exigéncias contidas na mencionada resolugdo, na negativa da efetivagdo da
rematricula da impetrante, na medida emque cabe ao aluno adaptar-se as regras gerais prescritas e que se encontramde acordo como os pardmetros legais instituidos.

Nio vislumbro, portanto, tenha a autoridade coatora agido de forma ilegal ou inconstitucional.

Temo presente remédio a flingdo de coibir atos de desvio ouabuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém No presente caso, a autoridade agiu dentro dos ditames
legais. Assim, ndo ficou caracterizada a violagao a direito da Impetrante, pois a autoridade competente agiu dentro da mais estrita legalidade, devendo ser denegada a seguranga.

“Direito liquido e certo é o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da sua impetragdo.” (Hely Lopes Meirelles, Direito Administrativo Brasileiro, editora
Revista dos Tribunais, 15* edi¢éo, Sao Paulo, 1990, p.610).

Nesse caso, ndo estando caracterizado o abuso da autoridade apontada como coatora, ndo € passivel tal ato de corre¢do por mandado de seguranga.

Ante 0 exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO e DENEGO A SEGURANCA, resolvendo o mérito, nos termos do artigo 487, I, do Cédigo de Processo Civil
Semcondenago emhonorarios advocaticios (Art. 25 da Lein® 12.016/2009).

Custas ex vi legis.

Ap6s o transito emjulgado, arquiventse, observadas as devidas cautelas.

PRIC

Séo Paulo, de registro emsistema.
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MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5014473-16.2020.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: ENERGIZA ENGENHARIA LTDA - ME
Advogados do(a) IMPETRANTE: MONIQUE RAFAELLAROCHA FURTADO - DF34131, JULIANA SANTOS SILVEIRA - DF53423, ANALUIZANICOLINI DE CASTRO DAVID - DF63205

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, SUPERINTENDENTE REGIONAL DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS - SUDESTEI,
PREGOEIRO DO INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga com pedido liminar em que o impetrante pretende obter provimento jurisdicional determinando “a NULIDADE da Decisdo do i. Pregoeiro, a qual determinou a INABILITACAO da
impetrante, em razio da violagdo aos principios da legalidade, vinculagéo ao instrumento convocatdrio, e ao interesse publico, permitindo a avaliagdo da sua documentagdo com base nos itens 8.4 do Termo de Referéncia,
anulando por consequéncia, todos os atos concretos decorrentes dessa decisdo”.

Subsidiariamente, pretende a concessdo da seguranga, “determinando a ANULAGAO do Pregiio r° 08/2020, ante a contrariedade entre Edital e Termo de Referéneia, sendo vicio de natureza insanével desde a origem que
maculou todas as fases do Pregfio, devendo o edital ser reformulado e republicado emsede de nova licitagao”.

Emsintese, a impetrante relata emsua peticéo inicial que na fase de habilitagéo no Pregio Eletronico n° 08/2020, emque pese a proposta ter sido aceita emconformidade como Edital, o i. Pregoeiro a inabilitou, sob justificativa
“OBSCURAeINCOMPLETA™

Inabilitagdo da proposta. Fornecedor: ENERGIZA ENGENHARIA EIRELI, CNPJ/CPF: 17.856.676/0001-84, pelo melhor lance de R$ 511.600,0000. Motivo: A documentagio enviada néo atende os requisitos dos
subitens 9.32 € 9.33.1 do edital.

Nao obstante, a Impetrante aduz possuir qualificagdo técnica emconsonéncia ao estabelecido pelo Item8.4 — Da Qualificagdo Técnica - do Termo de Referéncia.

Sustenta que a inabilitagio decorreu de culpa exclusiva da autoridade coatora, uma vez que kA CONTRADIC AO entre o termo de referéncia e o edital, ESTANDO a Inpetrante emtotal consonancia como que o Termo de
Referéneia exige: os quantitativos do EDITAL sio MAIORES que os quantitativos estabelecidos no Termo de Referéncia e que a Impetrante — que jé presta servicos ao mesmo 6rgiio, como mesimo escopo —atende de forma
integral as exigéncias previstas no TR.

Interposto recurso administrativo, relata a Impetrante que a autoridade coatora confessou a existéncia de CONTRADICAO entre os docurmentos, mas informou que a responsabilidade era da Impetrante que concordou com
os termos de umedital supostamente viciado.

Requer a concessao de medida liminar, para “SUSPENDER o Prego n° 08/2020, NA FASE EM QUE ESTIVER, até o julgamento do mérito da presente AD CAUTELAM.
Os autos vieramconclusos para apreciagdo do pedido liminar.

E o relatério. Decido.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda coexisténcia de dois pressupostos, o fumus boni iuris € o periculum in mora.

No presente caso, tenho por ausentes tais requisitos.

A impetrante pretende obter emsede liminar a suspensdo do procedimento licitatorio levado a efeito pela parte impetrada.

Nao obstante, ndo vislumbro, de plano, a alegada ilegalidade perpetrada pela autoridade apontada como coatora que, dentro de seu ambito de atuag@o, detémdiscricionariedade para realizar a licitagdo, sendo responsavel desde
a formulagdo do edital, até o término da execugio do contrato administrativo pactuado.

A parte impetrante teve a oportunidade de trazer todas as alegagdes postas em Juizo no recurso, na via administrativa e, consoante se verifica na documentag@o acostada aos autos (Num 36470724 - Pag. 1/Pag. 3 e Num.
36470726 - Pag. 1/Pag. 4), todas as alegagdes teriamsido analisadas e rechagadas, concluindo a autoridade impetrada pela inexisténcia de vicios, especificamente quanto a alegago de contradig@o entre o Termo de Referéncia
eoedital:

Ouseja, apesar de possivel divergéncia entre edital e Termo de Referéncia, o Edital € a "Lei interna da Licitagao" devendo Comisso de Licitagdo e Licitantes se guiarempelo disposto nele.
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Apresentar recurso para contestar possivel divergéncia emsua redago, apds inabilitagdo é intempestivo, alémde ndo ser o instrumento adequado para a sua constestago.

Por ultimo, importante destacar que a regra apresentada ndo era impossivel de cumprimento ou excessiva, pois valeu para todos os itens e houveramempresas emtodos os itens comproposta habilitada.

Ressalte-se que, emregra, a autoridade administrativa detém presungdo de veracidade e legalidade em seus atos, sendo que somente ¢ possivel ao Poder Judicidrio adentrar no mérito do ato administrativo acaso se verifique
situagdo de ilegalidade ou inconstitucionalidade, o que ndo verifico ter ocorrido no caso emtela.

Assim, apesar dos argumentos apresentados pela parte impetrante, os documentos ora apresentados ndo sio suficientes para demonstrar seu direito liquido e certo e, tampouco a ilegalidade, abusividade ou arbitrariedade do ato
tido como coator de form a gerar convicgdo a ponto de permitir a concesséo de liminar pleiteada.

Ante o exposto INDEFIRO o pedido liminar.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente informages no prazo legal.

Intime-se o 6rgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/09, cujo ingresso na lide fica desde ja deferido.

Resciséria n°® 4.847/DF (20] 1/0269570- O)e TRF 3" Regido, Tercelra Turma, ApelRemN ec 1477093 0005735-47. 2008 4 03.6100, e- DJF3 Judlclal 1:14/08/2019).

Oficientse. Intimense.

Oportunamente, cite-se.

Sao Paulo, data registrada no sistena.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016205-32.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:ADAO ALVES DA SILVA

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845
IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI

DECISAQ

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar da ordem, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada a analise do processo
administrativo, ao argumento de mora administrativa.

O impetrante relata que ingressou com pedido de aposentadoria por tempo de contribuigao, o qual foi indeferido e, diante disso, ingressou com recurso administrativo protocolizado em 20.04.2020.
Informa, todavia, que até o ajuizamento do presente mandado de seguranga, o mencionado recurso no teria sido encaminhado para a Junta de Recursos.

Sustenta que aguarda analise do seu pedido administrativo, ha mais de 30 (trinta) dias e, assimo ato da autoridade impetrada se caracterizagdo como ilegal, pois ultrapassou o prazo previsto legalmente.

E o relatorio. Decido.

Defiro o pedido de justica gratuita, nos termos do artigo 98 e seguintes do CPC.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugio do feito.

O impetrante pretende a concessdo da medida liminar inaudita altera parte para que seja determinado a autoridade impetrada analise o recurso administrativo que tem o condiio de reapreciar o
indeferimento da 40 do benefi tadoria por tempo de contribuicéio (doc. id. 37357763).

P

Entendo que a liminar deva ser concedida.

Isso porque verifico presente o requisito do indicio do direito alegado, considerando que a impetrante logrou éxito emcomprovar o protocolo do requerimento emque pretende ver analisado o recurso
coma finalidade de rever a decisdo que indeferiu o pedido de concesséo de aposentadoria por tempo de contribuicfio, o qual, até o presente momento, indica ndo ter sido analisado pela autoridade impetrada, apesar de ter
decorrido 04 (quatro) meses, nos termos dos documentos acostados aos autos.

Ha de se ressaltar que este Juizo nio ¢ competente para discussao de questdes previdencidrias, mas o que se analisa nesta demanda ¢ a mora administrativa da impetrada.
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Comefeito, resta evidente o desrespeito ao direito do administrado em ver sua pretensdo apreciada pelos 6rgios publicos, que temcomo fungdo, exatamente, administrar os interesses da comunidade da
melhor forma possivel. Sobre o assunto, diz Celso Anténio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edi¢ao, Editora Malheiros, 1994, Sdo Paulo, p. 23):

“A indisponibilidade dos interesses piiblicos significa que sendo interesses qualificados como préprios da coletividade - internos ao setor puiblico - niio se encontram a livre disposi¢do de quem quer que seja,
por inapropridveis. O proprio érgdo administrativo que os representa nio tem disponibilidade sobre eles, no sentido de que lhe incumbe apenas curd-los - 0 que é também um dever - na estrita conformidade
do que predispuser a intentio legis.

E sempre oportuno lembrar a magistral licdo de Cirne Lima a propsito da relagéo de administragdo. Explica o ilustrado mestre que esta d “a relagdo juridica que se estrutura ao influxo de uma finalidade
cogente”. Nela néo hd apenas um poder em relagdo a um objeto, mas, sobretudo, um dever; cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que lhe serve de pardmetro.

(-

Em suma, o necessdrio - parece-nos - é encarecer que na administragdo os bens e os interesses ndo se acham entregues a livre disposicdo da vontade do administrador: Antes, para este, coloca-se a obrigagdo, o
dever de curd-los nos termos da finalidade a que estdo adstritos. E a ordem legal que dispde sobre ela.”(grifamos).

Iniciando o administrado um procedimento administrativo, onde quer defender um direito que julga possuir, tem o dever legal a administragdo de fornecer uma posigdo, de maneira que The seja til a
decisdo proferida. A excessiva demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de corre¢io via mandado de seguranga, por ser omissdo absolutamente ilegal.

O processo administrativo é regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de defesa e da
oficialidade. Sobre este ultimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15* edi¢éo, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Sao Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentag¢ao do processo administrativo 4 Administragdo, ainda que instaurado por provocago do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder Piblico, a quemcompete
o seu impulsionamento, até a decisio final. Se a Administrago o retarda, ou dele se desinteressa, infinge o principio da oficialidade, e seus agentes podem ser responsabilizados pela omissdo.” - Emseguida, citando Gordilho,
enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Desta forma, ao néo proferir decisio no processo administrativo, hd affonta ao principio da legalidade, uma vez que ¢ dever legal do administrador proceder de acordo com os interesses da
comunidade, dos administrados que, em ultima andlise, € o interesse publico, mormente considerando o prazo previsto na Lei n.° 9.784/99 (prazo de 30 dias), somente sendo razoavel a extensdo de tal prazo quando
verificadas situagdes peculiares, o que ndo se demonstra no caso emtela.

Assim, nessa analise inicial e perfinctoria, tenho que a parte impetrante fazjus ao pleito de ter analisado o seu processo administrativo, considerando presente, também, a existéncia de periculum in
mora, por se tratar de verba alimentar.

Por tais motivos, DEFIRO o pedido liminar, determinando a autoridade impetrada, no prazo de 10 (dez) dias, proceda com o andamento do recurso protocolizado sob n° 2049336235, com o
encaminhamento ao Orgdo julgador competente.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente informagdes, no prazo legal.
Para a efetividade da medida, por ora, se faz desnecessaria a cominagio de muilta.

Ciéncia do ajuizamento deste mandado de seguranga ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009 e, emcaso de requerimento
de ingresso no feito, fica desde ja deferido.

Ap6s, ao Ministério Publico Federal e conclusos.
Intimemse. Oficiense.

Séo Paulo, data registrada emsistema.

ctz

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5016227-90.2020.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:ACACIO FERNANDES DOS PASSOS
Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

IMPETRADO: GERENTE DA SUPERINTENDENCIA DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAQ
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Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar da ordem, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada a analise do processo
administrativo, ao argumento de mora administrativa.

O impetrante relata que ingressou com pedido de aposentadoria por tempo de contribuicao, o qual foi indeferido e, diante disso, ingressou com recurso administrativo protocolizado em 06.09.2020.
Informa, todavia, que até o ajuizamento do presente mandado de seguranga, o mencionado recurso ndo teria sido encaminhado para a Junta de Recursos.

Sustenta que aguarda analise do seu pedido administrativo, ha mais de 30 (trinta) dias e, assimo ato da autoridade impetrada se caracterizagao como ilegal, pois ultrapassou o prazo previsto legalmente.

E o relatério. Decido.

Defiro o pedido de justi¢a gratuita, nos termos do artigo 98 e seguintes do CPC.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugio do feito.

O impetrante pretende a concessao da medida liminar inaudita altera parte para que seja determinado a autoridade impetrada analise o recurso administrativo que tem o condiio de reapreciar o
indeferimento da 40 do beneficio de ap doria por tempo de contribuiciio (doc. id. 37369163).

Entendo que a liminar deva ser concedida.

Isso porque verifico presente o requisito do indicio do direito alegado, considerando que a impetrante logrou éxito emcomprovar o protocolo do requerimento emque pretende ver analisado o recurso
coma finalidade de rever a decisdo que indeferiu o pedido de concess?o de aposentadoria por tempo de contribuicfo, o qual, até o presente momento, indica ndo ter sido analisado pela autoridade impetrada, apesar de ter
decorrido 04 (quatro) meses, nos termos dos documentos acostados aos autos.

Ha de se ressaltar que este Juizo ndo € competente para discussdo de questdes previdenciarias, mas o que se analisa nesta demanda € a mora administrativa da impetrada.

Comefeito, resta evidente o desrespeito ao direito do administrado emver sua pretensio apreciada pelos 6rgios publicos, que temcomo fingdo, exatamente, administrar os interesses da comunidade da
melhor forma possivel. Sobre o assunto, diz Celso Anténio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edi¢ao, Editora Malheiros, 1994, Sdo Paulo, p. 23):

“A indisponibilidade dos interesses piibli ignifica que sendo i lificados como prdprios da coletividade - internos ao setor p - ndo se enc alivre di do de quem quer que seja,

por inapropridveis. O prdprio orgiio administrativo que os representa niio tem disponibilidade sobre eles, no sentido de que lhe incumbe apenas curd-los - o que é também um dever na estrita conformidade
do que predispuser a intentio legis.

bli

E sempre oportuno lembrar a magistral ligdo de Cirne Lima a propdsito da relagdo de administragéo. Explica o ilustrado mestre que esta a “a relagdo juridica que se estrutura ao influxo de uma finalidade
cogente”. Nela néo ha apenas um poder em relagdo a um objeto, mas, sobretudo, um dever; cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que lhe serve de parametro.

()

Em suma, o necessdrio - parece-nos - é encarecer que na administragdo os bens e os interesses ndo se acham entregues a livre disposicdo da vontade do administrador: Antes, para este, coloca-se a obrigagdo, o
dever de curd-los nos termos da finalidade a que estdo adstritos. E a ordem legal que dispde sobre ela.”(grifamos).

Iniciando o administrado um procedimento administrativo, onde quer defender um direito que julga possuir, tem o dever legal a administragdo de fornecer uma posigdo, de maneira que lhe seja til a
decisdo proferida. A excessiva demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de corregao via mandado de seguranga, por ser omissdo absolutamente ilegal.

O processo administrativo é regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de defesa e da
oficialidade. Sobre este ultimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15* edi¢éo, Editora Revista dos Tribunais, 1990, S&o Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentagio do processo administrativo a Administragao, ainda que instaurado por provocagéo do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder Publico, a quemcompete
o seu impulsionamento, até a decisio final. Se a Administrago o retarda, ou dele se desinteressa, inffinge o principio da oficialidade, e seus agentes podemser responsabilizados pela omissdo.” - Emseguida, citando Gordilho,
enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Desta forma, ao ndo proferir decisdo no processo administrativo, ha afronta ao principio da legalidade, uma vez que ¢ dever legal do administrador proceder de acordo com os interesses da
comunidade, dos administrados que, em ultima andlise, € o interesse publico, mormente considerando o prazo previsto na Lei n.° 9.784/99 (prazo de 30 dias), somente sendo razoavel a extensdo de tal prazo quando
verificadas situagdes peculiares, o que ndo se demonstra no caso emtela.

Assim, nessa analise inicial e perfunctoria, tenho que a parte impetrante fazjus ao pleito de ter analisado o seu processo administrativo, considerando presente, também, a existéncia de periculum in
mora, por se tratar de verba alimentar.

Por tais motivos, DEFIRO o pedido liminar, determinando a autoridade impetrada, no prazo de 10 (dez) dias, proceda com o andamento do recurso protocolizado sob 1’ 330840197, com o
encaminhamento ao 6rgio julgador competente.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente informagdes, no prazo legal.
Para a efetividade da medida, por ora, se fazdesnecessaria a cominagdo de muilta.

Ciéncia do ajuizamento deste mandado de seguranga ao 6rgo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009 e, emcaso de requerimento
de ingresso no feito, fica desde ja deferido.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 27/08/2020  26/869



Ap6s, ao Ministério Publico Federal e conclusos.

Intimemse. Oficiense.

Séo Paulo, data registrada emsistema.

ctz

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5016237-37.2020.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: CLEMENTE PEREIRA LIMA
Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DA UNIDADE CENTRO DE SAO PAULO

DECISAQ

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar da ordem, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada a analise do processo
administrativo, a0 argumento de mora administrativa.

O impetrante relata que ingressou com pedido de aposentadoria por tempo de contribuigao, o qual foi indeferido e, diante disso, ingressou com recurso administrativo protocolizado em 06.05.2020.
Informa, todavia, que até o ajuizamento do presente mandado de seguranga, o mencionado recurso no teria sido encaminhado para a Junta de Recursos.

Sustenta que aguarda analise do seu pedido administrativo, ha mais de 30 (trinta) dias e, assimo ato da autoridade impetrada se caracterizagdo como ilegal, pois ultrapassou o prazo previsto legalmente.

E o relatorio. Decido.

Defiro o pedido de justica gratuita, nos termos do artigo 98 e seguintes do CPC.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugéo do feito.

O impetrante pretende a concessdo da medida liminar inaudita altera parte para que seja determinado a autoridade impetrada analise o recurso administrativo que tem o condiio de reapreciar o
indeferimento da 0 do beneficio de tadoria por tempo de contribuigéo (doc. id. 37374857).

Entendo que a liminar deva ser concedida.

Isso porque verifico presente o requisito do indicio do direito alegado, considerando que a impetrante logrou éxito emcomprovar o protocolo do requerimento emque pretende ver analisado o recurso
coma finalidade de rever a decisdo que indeferiu o pedido de concesso de aposentadoria por tempo de contribuicfio, o qual, até o presente momento, indica no ter sido analisado pela autoridade impetrada, apesar de ter
decorrido 03 (trés) meses, nos termos dos documentos acostados aos autos.

Ha de se ressaltar que este Juizo nfio € competente para discussdo de questdes previdenciarias, mas o que se analisa nesta demanda ¢ a mora administrativa da impetrada.

Comefeito, resta evidente o desrespeito ao direito do administrado emver sua pretensao apreciada pelos 6rgdos publicos, que temcomo fungo, exatamente, administrar os interesses da comunidade da
melhor forma possivel. Sobre o assunto, diz Celso Anténio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edi¢do, Editora Malheiros, 1994, Sdo Paulo, p. 23):

“A indi; ibilidade dos i ses publi ignifica que sendo i) lificados como prdprios da coletividade - internos ao setor piiblico - ndo se enc alivredi i¢do de quem quer que seja,
v/ V.

por inapropridaveis. O proprio orgdo admlmstratlvo que os representa ndo tem disponibilidade sobre eles, no sentido de que lhe incumbe apenas curd-los - o que é também um dever na estrita conformidade
do que predispuser a intentio legis.

E sempre oportuno lembrar a magistral licdo de Cirne Lima a propsito da relagdo de administracdo. Explica o ilustrado mestre que esta d “a relagdo juridica que se estrutura ao influxo de uma finalidade
cogente”. Nela néo hd apenas um poder em relagdo a um objeto, mas, sobretudo, um dever; cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que lhe serve de pardmetro.

()

Em suma, o necessario - parece-nos - é encarecer que na administragdo os bens e os interesses ndo se acham entregues a livre disposicdo da vontade do administrador. Antes, para este, coloca-se a obrigagdo, o
dever de curd-los nos termos da finalidade a que estdo adstritos. E a ordem legal que dispoe sobre ela. ”(grifamos).
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Iniciando o administrado um procedimento administrativo, onde quer defender um direito que julga possuir, tem o dever legal a administragéo de fornecer uma posicdo, de maneira que lhe seja ttil a
decisdo proferida. A excessiva demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de corregdo via mandado de seguranca, por ser omissao absolutamente ilegal.

O processo administrativo é regido por vérios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de defesa e da
oficialidade. Sobre este ultimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15" edigéo, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Sao Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentagio do processo administrativo a Administracdo, ainda que instaurado por provocagéo do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder Publico, a quemcompete
0 seu impulsionamento, até a decisdo final. Se a Administracio o retarda, ou dele se desinteressa, infiinge o principio da oficialidade, e seus agentes podemser responsabilizados pela omissdo.” - Emseguida, citando Gordiho,
enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Desta forma, ao néio proferir decisio no processo administrativo, ha affonta ao principio da legalidade, uma vez que ¢ dever legal do administrador proceder de acordo com os interesses da
comunidade, dos administrados que, em ultima anélise, ¢ o interesse publico, mormente considerando o prazo previsto na Lei n.° 9.784/99 (prazo de 30 dias), somente sendo razoavel a extensdo de tal prazo quando
verificadas situagdes peculiares, 0 que ndo se demonstra no caso emtela.

Assim, nessa analise inicial e perfunctoria, tenho que a parte impetrante fazjus ao pleito de ter analisado o seu processo administrativo, considerando presente, também, a existéncia de periculum in
mora, por se tratar de verba alimentar.

Por tais motivos, DEFIRO o pedido liminar, determinando a autoridade impetrada, no prazo de 10 (dez) dias, proceda com o andamento do recurso protocolizado sob n° 44232.896864/2016-39,
como encaminhamento ao orgo julgador competente.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente informagdes, no prazo legal.
Para a efetividade da medida, por ora, se fazdesnecessaria a cominagéo de muilta.

Ciéncia do ajuizamento deste mandado de seguranga ao 6rgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009 e, emcaso de requerimento
de ingresso no feito, fica desde ja deferido.

Apds, ao Ministério Publico Federal e conclusos.
Intimem-se. Oficiem-se.

Sao Paulo, data registrada emsisterma.

ctz

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016338-74.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:REGINALDO JOAO DASILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDA LINO - SP218407

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAQ

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar da ordem, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada a analise do processo
administrativo, ao argumento de mora administrativa.

O impetrante relata que ingressou com pedido de aposentadoria por tempo de contribuigao, o qual foi indeferido e, diante disso, ingressou com recurso administrativo protocolizado em 06.03.2020.
Informa, todavia, que até o ajuizamento do presente mandado de seguranga, o mencionado recurso no teria sido encaminhado para a Junta de Recursos.

Sustenta que aguarda analise do seu pedido administrativo, ha mais de 30 (trinta) dias e, assimo ato da autoridade impetrada se caracterizagdo como ilegal, pois ultrapassou o prazo previsto legalmente.
E o relatério. Decido.
Defiro o pedido de justica gratuita, nos termos do artigo 98 e seguintes do CPC.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugio do feito.
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O impetrante pretende a concessdo da medida liminar inaudita altera parte para que seja determinado a autoridade impetrada analise o recurso administrativo que tem o condiio de reapreciar o
indeferimento da 0 do beneficio de tadoria por tempo de contribuigéo (doc. id. 37439135).

Entendo que a liminar deva ser concedida.

Isso porque verifico presente o requisito do indicio do direito alegado, considerando que a impetrante logrou éxito emcomprovar o protocolo do requerimento emque pretende ver analisado o recurso
coma finalidade de rever a decisio que indeferiu o pedido de concesso de aposentadoria por tempo de contribuicfio, o qual, até o presente momento, indica no ter sido analisado pela autoridade impetrada, apesar de ter
decorrido 05 (cinco) meses, nos termos dos documentos acostados aos autos.

Ha de se ressaltar que este Juizo nfio € competente para discussdo de questdes previdenciarias, mas o que se analisa nesta demanda ¢ a mora administrativa da impetrada.

Comefeito, resta evidente o desrespeito ao direito do administrado emver sua pretensao apreciada pelos 6rgdos publicos, que temcomo fungo, exatamente, administrar os interesses da comunidade da
melhor forma possivel. Sobre o assunto, diz Celso Antonio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edi¢ao, Editora Malheiros, 1994, Sdo Paulo, p. 23):

LS.

“A indisponibilidade dos i ses publi ignifica que sendo i lificados como prdprios da coletividade - internos ao setor | - ndo se enc a livre disposi¢do de quem quer que seja,

por inapropridaveis. O proprio orgdo admlmstratlvo que os representa ndo tem disponibilidade sobre eles, no sentido de que lhe incumbe apenas curd-los - o que é também um dever na estrita conformidade
do que predispuser a intentio legis.

E sempre oportuno lembrar a magistral licdo de Cirne Lima a propsito da relagdo de administracdo. Explica o ilustrado mestre que esta d “a relagdo juridica que se estrutura ao influxo de uma finalidade
cogente”. Nela néo hd apenas um poder em relagdo a um objeto, mas, sobretudo, um dever; cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que lhe serve de pardmetro.

()

Em suma, o necessario - parece-nos - é encarecer que na administragdo os bens e os interesses ndo se acham entregues a livre disposicdo da vontade do administrador. Antes, para este, coloca-se a obrigagdo, o
dever de curd-los nos termos da finalidade a que estdo adstritos. E a ordem legal que dispoe sobre ela. ”'(grifamos).

Iniciando o administrado um procedimento administrativo, onde quer defender um direito que julga possuir, tem o dever legal a administragéo de fornecer uma posicdo, de maneira que lhe seja ttil a
decisdo proferida. A excessiva demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de corregdo via mandado de seguranca, por ser omissao absolutamente ilegal.

O processo administrativo é regido por vérios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informualismo, da verdade material, da garantia de defesa e da
oficialidade. Sobre este ultimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15" edigéo, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Sao Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentagio do processo administrativo a Administracdo, ainda que instaurado por provocagéo do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder Publico, a quemconpete
0 seu impulsionamento, até a decisdo final. Se a Administragdo o retarda, ou dele se desinteressa, infiinge o principio da oficialidade, e seus agentes podemser responsabilizados pela omissdo.” - Emseguida, citando Gordilho,
enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Desta forma, ao néo proferir decisdo no processo administrativo, ha affonta ao principio da legalidade, uma vez que ¢ dever legal do administrador proceder de acordo com os interesses da
comunidade, dos administrados que, em ultima anélise, ¢ o interesse publico, mormente considerando o prazo previsto na Lei n.° 9.784/99 (prazo de 30 dias), somente sendo razoavel a extensdo de tal prazo quando
verificadas situagdes peculiares, 0 que ndo se demonstra no caso emtela.

Assim, nessa analise inicial e perfunctoria, tenho que a parte impetrante fazjus ao pleito de ter analisado o seu processo administrativo, considerando presente, também, a existéncia de periculum in
mora, por se tratar de verba alimentar.

Por tais motivos, DEFIRO o pedido liminar, determinando a autoridade impetrada, no prazo de 10 (dez) dias, proceda com o andamento do recurso protocolizado sob n’ 1960978545, com o
encaminhamento ao Orgdo julgador competente.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente informagdes, no prazo legal.
Para a efetividade da medida, por ora, se fazdesnecessaria a cominagdo de muilta.

Ciéncia do ajuizamento deste mandado de seguranga ao 6rgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009 e, emcaso de requerimento
de ingresso no feito, fica desde ja deferido.

Apds, ao Ministério Publico Federal e conclusos.
Intimem-se. Oficiem-se.

Sao Paulo, data registrada emsisterma.

ctz

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016341-29.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: DORGIVALALVES DOS SANTOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDALINO - SP218407
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IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAQ

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido liminar da ordem, por meio do qual pretende o impetrante obter provimento jurisdicional que determine a autoridade impetrada a analise do processo
administrativo, ao argumento de mora administrativa.

O impetrante relata que ingressou compedido de aposentadoria por tempo de contribuigéo, o qual foi indeferido e, diante disso, ingressou comrecurso administrativo, o qual foi convertido emdiligéncia
para a agéncia origem para realizagio de pericia técnica em 16.03.2020. Informa, todavia, que até o ajuizamento do presente mandado de seguranga, a autoridade impetrada ndo teria adotado qualquer providéncia.

Sustenta que aguarda analise do seu pedido administrativo, ha mais de 30 (trinta) dias e, assimo ato da autoridade impetrada se caracterizagdo como ilegal, pois ultrapassou o prazo previsto legalmente.

E o relatorio. Decido.

Defiro o pedido de justica gratuita, nos termos do artigo 98 e seguintes do CPC.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugio do feito.

O impetrante pretende a concessdo da medida liminar inaudita altera parte para que seja determinado & autoridade impetrada analise o recurso administrativo que tem o condiio de reapreciar o
indeferimento da 40 do benefi tadoria por tempo de contribuicéio (doc. id. 37439628).

P

Entendo que a liminar deva ser concedida.

Isso porque verifico presente o requisito do indicio do direito alegado, considerando que a impetrante logrou éxito emcomprovar o protocolo do requerimento emque pretende ver analisado o recurso
coma finalidade de rever a decisdo que indeferiu o pedido de concesséo de aposentadoria por tempo de contribuicéio, o qual, até o presente momento, indica ndo ter sido analisado pela autoridade impetrada, apesar de ter
decorrido 05 (cinco) meses, nos termos dos documentos acostados aos autos.

Ha de se ressaltar que este Juizo nio ¢ competente para discussao de questdes previdencidrias, mas o que se analisa nesta demanda ¢ a mora administrativa da impetrada.

Comefeito, resta evidente o desrespeito ao direito do administrado em ver sua pretensdo apreciada pelos 6rgios publicos, que temcomo fungdo, exatamente, administrar os interesses da comunidade da
melhor forma possivel. Sobre o assunto, diz Celso Anténio Bandeira de Mello (Curso de Direito Administrativo, 5* edi¢ao, Editora Malheiros, 1994, Sdo Paulo, p. 23):

“A indisponibilidade dos interesses piiblicos significa que sendo interesses qualificados como préprios da coletividade - internos ao setor puiblico - niio se encontram a livre disposi¢do de quem quer que seja,
por inapropridveis. O proprio drgdo administrativo que os representa nio tem disponibilidade sobre eles, no sentido de que lhe incumbe apenas curd-los - 0 que é também um dever - na estrita conformidade
do que predispuser a intentio legis.

E sempre oportuno lembrar a magistral licdo de Cirne Lima a propsito da relagéo de administragdo. Explica o ilustrado mestre que esta d “a relagdo juridica que se estrutura ao influxo de uma finalidade
cogente”. Nela néo hd apenas um poder em relagdo a um objeto, mas, sobretudo, um dever; cingindo o administrador ao cumprimento da finalidade, que lhe serve de pardmetro.

(-

Em suma, o necessdrio - parece-nos - é encarecer que na administragdo os bens e os interesses ndo se acham entregues a livre disposicdo da vontade do administrador: Antes, para este, coloca-se a obrigagdo, o
dever de curd-los nos termos da finalidade a que estdo adstritos. E a ordem legal que dispde sobre ela.”(grifamos).

Iniciando o administrado um procedimento administrativo, onde quer defender um direito que julga possuir, tem o dever legal a administragdo de fornecer uma posigdo, de maneira que The seja til a
decisdo proferida. A excessiva demora emse manifestar caracteriza abuso direito passivel de corre¢io via mandado de seguranga, por ser omissdo absolutamente ilegal.

O processo administrativo é regido por varios principios, sendo cinco os citados pela doutrina como principais: o da legalidade objetiva, do informalismo, da verdade material, da garantia de defesa e da
oficialidade. Sobre este ultimo, ensina Hely Lopes Meirelles (Direito Administrativo Brasileiro, 15" edi¢éo, Editora Revista dos Tribunais, 1990, Sao Paulo, p. 580):

“O principio da oficialidade atribui sempre a movimentagao do processo administrativo 4 Administragdo, ainda que instaurado por provocago do particular: uma vez iniciado passa a pertencer ao Poder Piblico, a quemcompete
o seu impulsionamento, até a decisio final. Se a Administrago o retarda, ou dele se desinteressa, infinge o principio da oficialidade, e seus agentes podem ser responsabilizados pela omissdo.” - Emseguida, citando Gordilho,
enfatiza ser o principio da oficialidade derivado do principio da legalidade.”

Desta forma, ao néo proferir decisio no processo administrativo, hd affonta ao principio da legalidade, uma vez que ¢ dever legal do administrador proceder de acordo com os interesses da
comunidade, dos administrados que, em ultima andlise, € o interesse publico, mormente considerando o prazo previsto na Lei n.° 9.784/99 (prazo de 30 dias), somente sendo razoavel a extensdo de tal prazo quando
verificadas situagdes peculiares, o que ndo se demonstra no caso emtela.

Assim, nessa analise inicial e perfinctoria, tenho que a parte impetrante fazjus ao pleito de ter analisado o seu processo administrativo, considerando presente, também, a existéncia de periculum in
mora, por se tratar de verba alimentar.

Por tais motivos, DEFIRO o pedido liminar, determinando & autoridade impetrada, no prazo de 10 (dez) dias, proceda com o andamento do recurso protocolizado sob n° 44233.632052/2018-19,
adotando as providéncias necessarias e, apos, retornar ao 6rgo julgador competente para julgamento.
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Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente informagdes, no prazo legal.
Para a efetividade da medida, por ora, se faz desnecessaria a cominagio de muilta.

Ciéncia do ajuizamento deste mandado de seguranga ao 6rgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009 e, emcaso de requerimento
de ingresso no feito, fica desde ja deferido.

Ap6s, ao Ministério Publico Federal e conclusos.
Intimemse. Oficiense.

Séo Paulo, data registrada emsistema.

ctz

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009918-53.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: EVANDRO LUIZ COSER

Advogado do(a) IMPETRANTE: ROBERTA STAVALE MARTINS DE CASTRO - SP299993

IMPETRADO: CHEFE DO ESTADO MAIOR DA 2° REGIAO MILITAR, UNIAO FEDERAL

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga, compedido liminar, por meio do qual pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional a fimde que seja mantida a revalidagéo do CR n°® 41.965, bemcomo
seja determinado a autoridade Impetrada que se abstenha de negar a referida renovagao — que deve ser feita a cada dezanos, nos termos do Decreto n° 10.030/2019 — ao Impetrante, combase exclusivamente no fato de ser cle,
momentaneamente, réu emagdo penal, emque sequer hd sentenca ainda.

Emapertada sintese, narra a parte impetrante que € atirador esportivo devidamente regulamentado e legalizado pelo Exército Brasileiro sob o Certificado de Registro — CR 1i° 41.965, desde 1977, ou
seja, ha 43 anos, semque tenha incorrido emqualquer penalidade durante todo o periodo de inscrigéo.

Aduz, ndo obstante, que teve sua solicitagio de revalidagdo do Certificado de Registro negado perante a D. 2* Regido Militar do Comando Militar do Sudeste do Exército Brasileiro, em razio da
indicagdo, na Certiddo Estadual de Distribuigdes Criminais, de processo que apura suposta infragdo de natureza econdmico-financeira e concorrencial que tramita no Foro de Sao Bernardo do Campo/SP (A¢ao Penal n°.
0014171-02.2012.8.26.0564).

Apbs negado pedido de Revalidagdo de Certificado de Registro, narra ter sido interposto Pedido de Reconsideragio na esfera administrativa, tambémindeferido.

Sustenta que a jurisprudéncia nacional segue o entendimento de que a existéncia de agéo penal emandamento, semtransito emjulgado, niio pode ser impeditivo a renovagio de certificado de registro de
porte de arma de fogo, por violar o direito fimdamental a presungéo de inocéncia elencado no artigo 5°, LVII da Carta da Republica.

Alega que o processo criminal pode demorar anos até o seu transito em julgado, periodo em que ficaria privado do seu direito, como atirador desportivo, de manter as armas ou praticar aludidas
atividades, representando o ato coator a condenagao antecipada do impetrante, emdesacordo coma Carta Magna.

Destaca, ainda, que o feito criminal nio se finda em infragdo criminal que demonstre ma conduta ou instabilidade psicologica, de modo que ndo se mostra razoavel a aplicagdo genérica de uma norma
restritiva de direitos sema devida ponderagio emrelagdo ao caso concreto e semo exame da mens legis nela embutida, que é da proibico do registro e porte de armma a quemniio possa comprovar a higidez de sua boa conduta.

Requer a concessao de medida liminar a fimde autorizar-se a revalidagdo do CR n°41.965 do Impetrante.

O pedido liminar foi indeferido. Dessa decisio, a parte impetrante interpds agravo de instrumento (Al i 5017210-56.2020.4.03.0000, Gab 18, 6* Turmm).
O Unifio manifestou seu interesse emingressar no feito, o que foi deferido.

Notificada, a autoridade coatora apresentou as informagdes. Bate-se pela legalidade do ato administrativo e pela denegagao da seguranca.

O i. representante do Ministério Publico Federal se manifestou pela denegagéo da seguranca.

Os autos vieramconclusos para sentenca.

Os autos vieramconclusos.

E o relatério. Decido.

Nao havendo preliminares a apreciar, estando presentes os pressupostos processuais € as condicdes da agio, passo ao exame do merito.

Mérito.
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A parte impetrante pretende obter provimento jurisdicional a fim de que seja mantida a revalidagdo do CR n° 41.965, bem como seja determinado a autoridade Impetrada que se abstenha de negar a
referida renovagio — que deve ser feita a cada dezanos, nos termos do Decreto n° 10.030/2019 — ao Impetrante, combase exclusivamente no fato de ser ele, momentaneamente, réu emagao penal, emque sequer ha sentenca
ainda.

Emque pesemas alegagdes expostas na inicial, entendo que ndo ha plausibilidade nas alegagdes do impetrante.

Comefeito, os documentos ora apresentados ndo sdo suficientes para demonstrar o direito liquido e certo do impetrante e, tampouco, a ilegalidade, abusividade ou arbitrariedade do ato tido como
coator.

O que se apresenta é mero inconformismo como indeferimento emsede administrativa, emdque pese viabilizado o pedido de reconsideragéo naquele ambito, conforme Num 33291506 - Pag. 2 ¢ Num
33292874 - Pag. 2/Num 33292874 - Pag, 3.

Conforme se extrai dos documentos acostados aos autos, a decisdo proferida pela autoridade administrativa foi devidamente motivada e findamentada no fato de que o autor ndo cumpriu um dos
requisitos objetivos para a concessao pretendida, expressamente disposto no art. 4°, I, Lein® 10.826/03[1] e no art. 3°, §2°, inciso 111, do Decreto 9.846/2019 [2].

Como ¢ cedico, ndo sendo afastada a presungdo de veracidade e legitimidade que detém os atos administrativos, ao Poder Judicidrio ¢ defeso adentrar no mérito do ato administrativo, sob pena de
affonta ao principio da separagdo de poderes. Todavia, tal infervencdo se permite tio somente quando se evidencie a ilegalidade/iregularidade ou inconstitucionalidade do ato.

No caso posto, tenho que ndo restou configurada a existéncia de qualquer ilegalidade ou inconstitucionalidade por parte da autoridade apontada como coatora que, dentro de seu ambito de atuagdo,
atuou dentro da estrita legalidade, emobservancia aos principios que regema Administragdo Publica.

Temo Mandado de Seguranca a fingdo de coibir atos de desvio ou abuso de poder por parte de autoridade, que viole direito liquido e certo de alguém No presente caso, a autoridade agiu dentro dos
ditames legais, inexistindo violagdo a qualquer direito da parte Impetrante.

“Direito liquido e certo é o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser exercitado no momento da sua impetragdo.” (Hely Lopes Meirelles, Direito
Administrativo Brasileiro, editora Revista dos Tribunais, 15* edi¢do, Sao Paulo, 1990, p.610).

Assim, ausentes a liquidez e certeza do pedido, DENEGO A SEGURAN CA pleiteada, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil
Custas na forma da Lei.
Semcondenagdo emhonorarios advocaticios (art. 25 da Lein.® 12.016/2009).

Ci i aprolatagdo da p ite no Al n® 5017210-56.2020.4.03.0000, Gab 18, 6" Turma.

Certificado o trénsito emjulgado, e nada mais sendo requerido, arquiventse os autos.
PRIC.
Séo Paulo, data registrada no sistema processual.

e

[1] Art. 40 Para adquirir arma de fogo de uso permitido o interessado deverd, alémde declarar a efetiva necessidade, atender aos seguintes requisitos:

1 - comprovagéo de idoneidade, coma apresentago de certiddes negativas de antecedentes criminais fornecidas pela Justica Federal, Estadual, Militar e Eleitoral e de ndo estar respondendo a inquérito policial ou a
processo criminal, que poderdo ser fornecidas por meios eletrénicos; (Redagio dada pela Lein® 11.706, de 2008) — Destaquei.

[2]Art. 3° A autorizagdo para aquisicdo de arma de fogo de porte e de arma de fogo portatil por colecionadores, atiradores e cagadores sera concedida, desde que comprovado o cumprimento dos requisitos a que se refere o §
2°, observados os seguintes limites:

§2° Para fins de registro de colecionadores, atiradores e cagadores no Comando do Exército, o interessado devera: (Redagdo dada pelo Decreto n° 10.030, de 2019)

111 - comprovar a idoneidade moral e a inexisténcia de inquérito policial ou de processo criminal, por meio de certiddes de antecedentes criminais das Justicas Federal, Estadual, Militar ¢ Eleitoral;

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008129-24.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: DEUTSCHE BANK SABANCO ALEMAO
Advogados do(a) IMPETRANTE: ANGELA BEATRIZ PAES DE BARROS DI FRANCO - SP88601, GUILHERME ANACHORETA TOSTES - SP350339-B

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIALDAS INSTITUIGOES FINANCEIRAS EM SAO PAULO - DEINF, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Cuida-se de embargos declaratérios opostos pelas partes emque sustenta haver omissio e contradicéo na sentenca proferida (id 19827174).

Alega a embargante DEUTSCHEE BANK AS BANCO ALEMAO que a sentenga contém omissio e contradigio quanto alegagiio de nulidade do auto de infragio, bem como em relagio ao
pedido subsidiario de expurgo do excesso de juros de mora.

Alega a embargante Unidio Federal que o Juizo néio se manifestou sobre a alegagdo anterior a prolacéo da sentenga, que considerou suspensa a exigibilidade de crédito sub judice por deposito;
Desse modo, requererama apreciagao e provimento dos embargos declaratdrios, a fimde complementar a sentenga.

Os autos vieramconclusos.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Prelimnarmente, conhego dos embargos porque tempestivos.
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Assim, analiso o mérito:

Mérito

Insurge-se a embargante contra a sentenga ((id 19827174). alegando omissdo e contradicio, nos termos acima mencionados.

Tenho que ndo assiste razio a impetrante, ora embargante, em relagdo as omissdes acima mencionadas, uma vez foi reconhecida a legalidade do credito tributario questionado, consubstanciado no
Processo Administrativo n.° 16327.0006358/2010-88, consequentemente niio foi cancelada a cobranga em questéio, como se verifica em um trecho da sentenga, acima mencionada: “ao contrdrio do alegado pela
impetrante, a alienagdo das agdes ocorridas dentro do processo de desmutualizagdo da Bovespa e BM&F estdo sujeitas a incidéncia do PIS e da COFINS, na medida em que devem ser enquadradas como receitas
brutas operacionais, por se tratar de atividade afeta ao estatuto social da impetrante e, assim, serem contabilizadas no ativo circulante da empresa, tal qual o posicio 0 adotado pela autoridade impetrada”.

Portanto no presente caso foi considerada correta tributagdo apurada, assim, ndo ha como se concluir pela nio incidéncia de juros, uma vez que nio foi efetuado o deposito integral do crédito tributario
questionado.

No tocante alegagdo da autoridade impetrada nos embargos de declaragzo, entendo que lhe assiste razio e acolho o vicio apontado para que a sentenga passe a constar o seguinte:

[-]

De inicio, reconsidero o despacho (id 1869086) que determinou a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario no processo administrativo n’ 16327-000.638/2010-88, uma vez que o montante
depositado ¢é insuficiente, em face da auséncia do valor da multa, portanto, o referido deposito ndo pode suspender o credito tributério questionado.

[-]

Assim, REVOGO ALIMINAR E JULGO IMPROCEDENTE o pedido e denego a seguranca, nos termos do artigo 487, inciso I, do Codigo de Processo Civil.

Mantenho o te teor da

Por isso, improcede os embargos da impetrante ¢ procede os embargos da autoridade impetrada.

Ante 0 exposto:

Conhego dos embargos declaratorios e DOU-LHES PARCIAL PROVIMENTO, nos termos dos art. 1.022 e seguintes do Codigo de Processo Civil
Registre-se. Intime-se.

S@o Paulo, data de registro emsisterna.

Isa

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5023531-48.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:BRADESCO AUTO/RE COMPANHIA DE SEGUROS

Advogado do(a) AUTOR:JOSE CARLOS VAN CLEEF DEALMEIDA SANTOS - SP273843
REU:DNIT-DEPARTAMENTO NACIONALDE INFRAESTDE TRANSPORTES

SENTENCA

Vistos, etc.
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Trata-se de agdo sob o rito ordinario, através da qual o Autor pretende obter ressarcimento dos valores pagos a titulo de indenizagdo por danos materiais que pagou como prémio a seu segurado, emdecorréncia do acidente descr
Regularmente citada, a Ré apresentou sua contestagéo na qual afirma, preliminarmente, incompeténcia da Secéo Judiciaria de Sdo Paulo, ilegitimidade para figurar no polo passivo da presente demanda, tendo em vista a responsat
Naréplica o Autor reiterou os termos da inicial.

Instados a se manifestar sobre a produgdo de provas, a parte autora protestou pela oitiva de testemunha, o que foi deferido. O DNIT se manifestou no sentido de nfo ter provas a produzir.

A audiéncia para oitiva da testemunha foi realizada por videoconferéncia (doc. 29219253).

As partes apresentarammemoriais finais.

E o relatério. Fundamento e decido.

Inicialmente, cumpre assinalar que a preliminar de ilegitimidade passiva, arguida pela R¢, deve ser afastada, ndo havendo que se aventar a responsabilidade da Policia Rodovidria Federal, conforme se depreende do julgado abaixo
Tratando-se, o DNIT, de autarquia federal responsavel pela operagdo, pela administragdo e pela conservagdo das rodovias federais (art. 82, 1V, da Lei n° 10.233/2001) - cabendo-lhe, portanto, zelar pela infraestrut
Tampouco prospera a alegagio de incompeténcia da Segéo Judiciaria de Sdo Paulo, haja vista ter a ré representago no local.

Por fim, encontram+se presentes todos os documentos necessarios para a propositura da presente, nfo podendo ser acatada a alegagdo do Réu.

Ultrapassadas as preliminares, passo a exame do mérito.

Pretende o Autor, através da presente, obter ressarcimento da indenizagdo paga emdecorréncia de contrato de seguro que determinou o pagamento ao seu segurado, do prémio, por acidente ocorrido emestrada federal, consubst
ARG contra argumenta afirmando culpa do proprietario do animal e que a pista estava embomestado de conservagéo, comacostamento e sinalizagao.

Tratando-se o presente de pedido de indenizag@o, ha que se verificar se os pressupostos para a caracterizago de sua existéncia estdo presentes, quais sejam, o dano, o nexo causal e a culpa.

Primeiramente, analisemos a existéncia do dano material.

O dano se evidencia da propria narrativa dos fatos, ou seja, ocorréncia de acidente automobilistico, comavarias e necessidade de reparo.

Entretanto, ha que se verificar a existéncia dos outros elementos que levama responsabilizagdo, quais sejam, o ato ilicito ¢ 0 nexo causal, haja vista a alegacio de omissdo no dever de conservagio e sinalizagéo.

Revendo meuanterior posicionamento, segundo o qual o existiria culpa presumida do DNIT, conclui que nio se deve adotar esse entendimento emtodos os casos de colisdo de veiculo comanimais na pista.

E notdria a situagiio de abandono de jumentos e procriagio dos mesmo no Nordeste, tendo emvista os avangos tecnologicos, modernizagio dos meios de produgdo e urbanizagdo das cidades, tendo, tal fato, mobilizado prefeitos
O local do acidente ¢ bastante distante e semvila ou construg@o ao redor, ou seja, provavel local de abandono e reprodugao desses animais.

Assim, presume-se a presenga e circulagdo dos mesmos. Ha que se ressaltar que, na audiéncia, a testemunha afirmou que a sinalizagdo ¢ existente e comboa visibilidade.

Assim, ndo ha como se exigir do 6rgfio federal que o mesimo fiscalize toda o fio da estrada, sendo bastante comum, nesse tipo de regifio, a livre circulagao e reprodugo dos animais que ali vivern.

Desta forma, nio ha como se atribuir, seja subjetiva ou objetivamente, qualquer culpa ao réu, ndo se relacionando, o evento descrito, comquaisquer de suas atribuigdes, de sinalizagdo oumanutengdo das estradas.

Ainda, ha que se considerar que, a velocidade maxima permitida no local, segundo consta dos autos, € de 80knvhora e, apesar de o condutor afirmar que transitava a essa velocidade, sabendo-se da existéncia de animais no local, ¢
O acidente ocorreuno dia 03 de janeiro, as 18:00 h, ao entardecer. Relata o Boletimde Acidente de Transito que a visibilidade era boa e a pista temestado de manuteng@o regular, no tendo o condutor conseguido frear e atropelo
Assim, indevida a reparagdo pelo dano material.

Diza jurisprudéncia (grifos nossos):
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PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. DANOS MATERIAIS. ACIDENTE DECORRENTE DE MA CONSERVACAO DE RODOVIA
FEDERAL. OMISSAO NEGLIGENTE DO ESTADO. DEVER DE INDENIZAR. JUROS DE MORA E CORRECAO MONETARIA. SEGURO OBRIGATORIO DPVAT, DEDUCAO DO VALOR
DA INDENIZAGAO NAO CABIVEL NA ESPECIE. APELACAO NAO PROVIDA. 1. A responsabilidade civil do Estado no caso de conduta omissiva é subjetiva, devendo haver a comprovaciio da
negligéncia na atuacio estatal, do dano e do nexo de causalidade.2. A respomablhdade civil da Admmstrac;an por conduta omissiva a ela atribuida causadora de acidente de trinsito pressupde a
demonstragio da falha ou da falta do servigo publico que, se prestado satisf: néiio propiciaria a ocorréncia do sinistro. 3. A prova dos autos permite concluir que houve omissao negligente do DNIT no
descunmprimento do dever de conservagio de rodovia federal, sendo cabivel a pretensdo de indenizagdo por danos materiais. 4. Inexisténcia de prova de que a autora tivesse concorrido parcial ou totalmente para o acidente
causador dos danos emdiscussdo, o que afasta a alegacdo de culpa concorrente ou exclusiva da vitima. 5. Demonstrado o nexo de causalidade entre os danos experimentados pela parte autora e a conduta omissiva do DNIT, e
afastada a hipotese de culpa exclusiva da vitima, ¢ cabivel a condenagéo ao pagamento de indenizagdo. 6. Mostra-se adequada a indenizagdo por danos materiais fixada no valor indicado pela autora na inicial, considerando que
ficou demonstrada a perda total do veiculo automotor. 7. Nao cabe a dedugio do valor do seguro obrigatorio DP VAT da indenizagao judicialmente fixada, exclusivamente, a titulo de danos materiais pela perda total do veiculo.
8. Os juros de mora e a corregdo monetaria devem ser fixados de acordo com o Manual de Calculos da Justiga Federal, considerando o entendimento vinculante firmado pelo STF no julgamento do RE 870.947/SE. 9.
Apelagdo ndo provida. e-DJF 1 30/08/2018 PAG

PROCESSUAL CIVILE ADMINISTRATIVO. RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO. DANO MORAL. ACIDENTE DECORRENTE DE MA CONSERVACAO DE RODOVIA FEDERAL.
OMISSAO NEGLIGENTE DO ESTADO. DEVER DE INDENIZAR. JUROS DE MORA E CORRECAO MONETARIA. APELACAO DOS AUTORES PARCIALMENTE PROVIDA.

APELACAO DO DNITNAO PROVIDA. 1. A responsabilidade do Estado por danos dos por seus ag a iros no caso de du é ol npondk o dever de indenizar, se
conpmvada a pratlca do ato administrativo pelo agente piiblico, o dano e o nexo de causalidade entre ambos. 2. A responsabilidade civil do Estado ou de delegatano de servico piiblico no caso de conduta
é e depende de comprovacio da culpa do agente. 3. A responsabilidade civil da Administracéio por conduta omissiva a ela atribuida dora de acidk de trinsito pressupde a

demonstragio da falha ou da falta do servico piiblico que, se prestado satisfatoriamente, niio propiciaria a ocorréncia do sinistro. 4. A prova dos autos permite concluir que houve omissdo negligente do DNIT no
cumprimento do dever de conservagio de rodovia federal, sendo cabivel a pretensdo de indenizagdo por danos morais. 5. Demonstrado o nexo de causalidade entre os danos experimentados pela parte autora e a conduta
omissiva do DNIT, e afastada a hipétese de culpa exclusiva da vitimn, ¢ cabivel a condenag@o ao pagamento de indenizagdo. 6. Evidenciada a culpa concorrente do condutor do veiculo, ha mitigacio da responsabilidade do ente
publico. 7. Correta a sentenga que fixou indenizagdo por danos morais em R$ 101.700,00 (cento e ummil e setecentos reais) para cada autor, considerada a situagio especifica do caso concreto, tendo em vista que houve o
falecimento de familiar dos demandantes. Mesmo havendo culpa concorrente de terceiro, mantém-se o valor fixado na sentenga, que se mostra razoavel, diante das circunstancias apreciadas. 8. O valor do seguro obrigatério
deve ser deduzido da indenizagdo judicialmente fixada, consoante dispde a Stmula 246 do STJ. 9. Os juros de mora e a corregdo monetaria devemser fixados em conformidade como Manual de Calculos da Justica Federal.
10. Emse tratando de responsabilidade civil extracontratual, os juros de mora incidema partir do evento danoso e a corre¢ao monetaria a partir do arbitramento do dano (Strmulas 54 € 362 do STJ). 11. Considerando o grau de
zelo profissional, o lugar da prestagdo do servigo, a natureza e a importéancia da causa, bem como o trabalho realizado pelo advogado dos autores, mostra-se razoavel a majoragéo de honorarios advocaticios de sucumbéncia
para 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagdo. 12. Apelagdo do DNIT e a Remessa Oficiala que se nega provimento. 13. Apelagio dos autores a que se dé parcial provimento para majorar os honorarios advocaticios
para 10% (dez por cento) do valor da condenacdo. e-DJF 1 30/08/2018 PAG

Assim, ndo demonstrada a omissdo da Administragao no cumprimento do dever de conservagao e sinalizagéo, nfio ha a responsabilizago.
Desta formn, julgo improcedente o pedido, nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.

Custas na forma da lei.

Fixo honorérios advocaticios em 10% sobre o valor da condenagdo a ser pago pelo Autor, aos advogados do Réu.

PR.L

Sao Paulo, data de registro.

ROSANAFERRI

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5002384-58.2020.4.03.6100/ 2* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:CARLOS ALBERTO CORINALDESIMONCA

Advogado do(a) AUTOR: JEFERSON BARBOSA LOPES - SP89646

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, ADRIANA BOTELHO REGIANI

Advogado do(a) REU: GIZAHELENA COELHO - SP166349

DESPACHO

Tendo emvista que a parte ré no é parte no processo no qual foi produzida a referida prova, intime-se a Caixa Econémica Federal para que se manifeste se concorda como pedido autoralretro.

Sa0 PAULO, 25 de agosto de 2020.
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CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENGA (157) N°® 5003603-77.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: LOURDES BRESEGHELO BRAUN, PAULO AUGUSTO BRESEGHELO BRAUN

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO
Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Insténcia.
Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, arquivent-se 0s autos.
Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5012367-52.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:NEUSAMARIAMESSIAS DE SOLIZ
Advogado do(a) EXEQUENTE: PERCIVALMENON MARICATO - SP42143

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Indefiro o pedido de transferéncia dos valores depositados para conta corrente de titularidade da sociedade de advogados, pois o instrumento de mandato juntado aos autos outorga poderes ao patrono
Percival Menon Maricato, mas ndo a sociedade de que faz parte.

Assim, intime-se a parte exequente para que indique os dados bancérios da exequente ou de patrono constituido nos autos, compoderes para receber e dar quitagio, no prazo nde 15 (quinze) dias.
Se emtermos, oficie-se.
Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5018696-80.2018.4.03.6100/ 2 Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE: TADEU FERREIRA DE ALMEIDA, THIAGO MARIA PINHEIRO, VALDER ANTONIO MATHEUS MONTOURO, VALDERES TRINDADE DO NASCIMENTO, VERALUCIA
PESSOAMENDES

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Mantenho a decisdo agravada pelos seus proprios fundamentos.

Ante a decisdo id 36130381, remetamt-se os autos a Contadoria.

Sa0 PAULO, 26 de agosto de 2020.

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 0009752-53.2013.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EMBARGANTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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EMBARGADO:BANCO SANTANDER S.A.

Advogados do(a) EMBARGADO:RUBENS JOSENOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA - SP110862, LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO - SP124071, NEWTON NEIVADE
FIGUEIREDO DOMINGUETI - SP180615

DESPACHO
ID 37031931: Ciéncia as partes.
Apds, tornemos autos conchusos.
Intiment-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5015621-33.2018.4.03.6100/ 2 Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CARMEN HERMINIA SOUTO VIANA, CELIAMAGALHAES FERRAZ, CELIARIGAO SCRICH, CELIA ZANONI, CICILIABERNARDI DA CUNHA
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF 15766

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARCELO JAIME FERREIRA - DF15766

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Mantenho a decisdo agravada pelos seus proprios findamentos.

Ante a auséncia de noticia de efeito suspensivo, cumpra-se a decisdo retro, remetendo-se os autos a contadoria.

Sa0 PAULO, 26 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5013238-19.2017.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: GABRIEL GIUSEPPE BELMONTE

Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULA CRISTINA FUCHIDA BARRETO - SP211536

IMPETRADO: FACULDADES METROPOLITANAS UNIDAS EDUCACIONAIS LTDA., REITOR DAFACULDADES METROPOLITANAS UNIDAS
Advogado do(a) IMPETRADO:ANTONIO DE MORAES DOURADO NETO - PE23255-A

DESPACHO
Ciéneia as partes do retorno dos autos da Superior Instancia.
Nada sendo requerido, em05 (cinco) dias, arquiven-se os autos.
Intimen-se.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5016229-60.2020.4.03.6100/ 2 Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE:ISABELCRISTINA DA SILVA
Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO RODRIGUES FAIA - SP223167

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO
Inicialmente, defiro os beneficios da gratuidade de justiga a parte exequente, comfundamento no art. 98, CPC. Anote-se.
Intime-se a Uniio Federal para, querendo, apresentar impugnag@o a execugdo, em30 (trinta) dias, nos termos do art. 535 do CPC.
No caso de concordéncia como valor do débito emexecugio, total ou parcial, certifique-se o decurso do prazo para a impugnago.
Apbs, expega-se a minuta do(s) oficio(s) requisitorio(s) (art. 535, par. 3° e 4°do CPC).
Intime-se.
Séo Paulo, data registrada no sistenma.
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5016336-07.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:RENATO VIANADEALCANTARA

Advogado do(a) AUTOR: FABRICIO PIRES DA COSTA - SP420555

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO MANDADO

Inicialmente, defiro os beneficios da gratuidade de justiga a parte autora, com findamento no art. 98, CPC. Anote-se.

Cite-se Caixa Econdmica Federal, no endereco Avenida Paulista, n° 1.842, Bela Vista, CEP 01311-200, Sdo Paulo/SP, para oferecer contestagao, por peticao, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de

Copia integral dos autos encontra-se disponivel emhttp//web.trf3.jus.br/anexos/download/OSFCE8F981.
Deixo de designar a audiéncia de composico das partes, tendo emvista a natureza do direito emitigio.
Cite-se, servindo esse de mandado.

Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5016469-49.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ANA CLAUDIA CAVALLINI GOLDONI
Advogado do(a) AUTOR: CAMILA DIAS LANZELLOTTI - SP362748

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

Trata-se de demanda proposta pelo rito do procedimento comum, por meio da qual pretende a parte autora obter provimento jurisdicional a fim de que o banco réu seja condenado ao pagamento de indenizagéo por danos
morais e materiais por ela experimentados, decorrentes de fraude no saque indevido de parcela do seguro-desemprego.

Atribuia causa o valor de R$ 31.629,00.
E asintese do necessario. Decido.

Entendo que esse juizo ¢ incompetente para o processamento da demanda.

O art. 3°da Lei 10.259, de 12/07/2001, assimdispde:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 27/08/2020  38/869



Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar, conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta salarios minimos, bemcomo executar as suas sentengas.

Portanto, nos termos da legislagéo supra e, considerando a Resolugéo 228, de 30 de junho de 2004, que amplioua competéncia do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, a discussio da matéria aqui veiculada, a qual nio
se encontra em nenhum dos incisos do §1° do art. 3° da Lei n° 10.259/01, passou a ser daquele foro, uma vez que o valor dado a presente causa niio ultrapassa o limite de sessenta salirios minimos
estabelecido emlei.

Esse tambémé o entendimento jurisprudencial:

PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. JUIZADO ESPECIAL FEDERAL E VARA FEDERAL. VALOR DA CAUSA INFERIOR AO LIMITE DE SESSENTA
SALARIOS MINIMOS. POLOS ATIVO E PASSIVO INTEGRADOS POR ENTES EXPRESSAMENTE ADMITIDOS PELO ART, 6°, DA LEI 10.259/2001. EXISTENCIA DE RECONVENCAO
NOS AUTOS: IRRELEVANCIA. 1. Nos termos do artigo 3°, § 3°, da Lein® 10.259/2001, as causas de competéncia da Justica Federal cujo valor nio ultrapasse o de 60 (¢ nta) salarios mini serio

i pr das e julgadas nos Juizados Especiais Federais. 2. E incontroverso nos autos que o valor atribuido a causa é inferior ao limite de sessenta salirios minimos. 3. Os polos ativo € passivo
da demanda mostram-se integrados, respectivamente, por microempresa e empresa publica federal, entes expressamente admitidos pela Lei dos Juizados Especiais Federais, emseu artigo 6°. 4. No procede a tese do Juizado
suscitante de que lhe falece competéncia para processar e julgar o feito emrazio da existéncia nos autos de reconvengio, tida por inadmissivel no ambito dos Juizados Especiais Federais. 5. A agdo tramitou equivocadamente
perante o Juizo suscitado que é absolutamente incompetente para processa-la, emrazio do valor da causa. O fato de ter sido ali, a principio, admitida e processada a reconvengo, ndo temo condéo de afastar a competéncia
absoluta do JEF. 6. Cabe ao Juizado suscitante, absolutamente competente em razio do valor da causa, decidir sobre o cabimento, ou nfo, da reconvengdo, como entender de direito. 7. Conflito improcedente. (CC
00081904420114030000, JUIZ CONVOCADO MARCIO MESQUITA, TRF3 - PRIMEIRA SECAO, e-DJF3 Judicial | DATA:13/07/2012 ..FONTE_REPUBLICACAO:)

Assim, tratando-se de incompeténcia absoluta, esta devera ser declarada de oficio, emqualquer tempo e grau de jurisdigdo, nos termos do art. 64, paragrafo 1°do CPC.

Emvirtude do exposto, declino da competéncia para a apreciagiio e julgamento desta lide e determino sua remessa para o Juizado Especial Federal da Subsecio Judiciaria de Sdo Paulo - Capital.

Providencientse as anotagdes e registros pertinentes. Apods, decorrido o prazo recursal, cumpra-se o acima determinado.

Intimem-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016454-80.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:BAZOOKA CANDY BRANDS DO BRASILINDUSTRIA E COMERCIO DE CONFEITOS LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: FLAVIA DA CRUZ CARNEIRO - SP235393
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL(DERAT/SPO)

DESPACHO

Intime-se a parte impetrante para, em 15 (quinze) dias, emendar a peca vestibular, a fim de adequar o valor da causa ao beneficio dmico total p dido com a presente acio, sendo que, como
consectario logico dessa providéncia, devera ser ap tado o valor I das custas, compr nos autos o efetivo recolhimento, sob pena de indeferimento da inicial, com fundamento no
artigo 321 do CPC.

Se emtermo, tornemos autos para apreciagdo do pedido liminar.

Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sistenma.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5016526-67.2020.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: TECNEQUIP TECNOLOGIA EM EQUIPAMENTOS LTDA - EPP

Advogados do(a) IMPETRANTE: ROBERTO GENTILNOGUEIRA LEITE JUNIOR - SP195877, TURIE CATIA PAES UROSAS GERMANO - SP343180-B, IAN KIKUCHI BERNSTEIN -
SP427260

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL(DERAT/SPO)

DESPACHO
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Assim, defiro o prazo de 15 (quinze) dias, para a parte impetrante promover a emenda 2 inicial, a fim de adequar o valor da causa ao benefici omico total p: dido coma p te acdo, sendo que,
como consectario lgico dessa providé devera ser apresentado o valor das custas, comprovando-se nos autos o efetivo recolhimento, sob pena de cancelamento da distribui¢fio, com fundamento no artigo
290 do CPC.

Intime-se.

Séo Paulo, data registrada no sistena.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5016458-20.2020.4.03.6100/ 2* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:MAZZINIADMINISTRACAO E EMPREITAS LTDA
Advogados do(a) AUTOR: MARCELO NAUFEL- SP227679, ALESSANDRO BATISTA - SP223258

REU:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

DESPACHO MANDADO

Cite-se EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS, no endere¢o Rua Mergenthaler, n® 568/592, Vila Leopoldina, Sdo Paulo/SP, CEP 05311-030, Sdo Paulo/SP, para

Copia integral dos autos encontra-se disponivel emhttp/web.trf3.jus.br/anexos/download/ EIDBE1E87.
Deixo de designar a audiéncia de composigo das partes, tendo emvista a natureza do direito emlitigio.
Cite-se, servindo esse de mandado.

Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sistera.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000287-27.2016.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO: SEQUOIALOGISTICAE TRANSPORTES LTDA

Advogado do(a) EXECUTADO:ROBERTAHELENA CORAZZA - SP204357

DESPACHO
Ante a apropriagdo, pela Caixa Econémica Federal, do valor depositado pelo executado, tornemos autos conclusos para sentenca de extingao da execugdo.
Intimem-se.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5016546-58.2020.4.03.6100/ 2* Vara Cvel Federal de Sio Paulo
AUTOR:IN LOCO ENGENHARIA E EMPREENDIMENTOS LTDA - EPP
Advogado do(a) AUTOR: DENIS SALVATORE CURCURUTO DA SILVA - SP206668

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO
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Comfundamento no art. 292, § 3°, CPC, fixo, de oficio, o valor da causa emR$ 593.661,19 (Num 37567685 - Pag. 3 e Num 37567861 - Pag. 1). Proceda a Secretaria as anotagdes pertinentes.

Comprove a parte autora sua efetiva situagio de hipossuficiéncia ou promova o recolhimento integral das custas e despesas de ingresso junto a Caixa Economica Federal (considerado o novo valor atribuido a causa),
nos termos da tabela de custas judiciais (http:/www.jfSp.jus.br/servicos-judiciais/custas-judiciais/), sob pena de cancelamento da distribui¢éo, nos termos do art. 290, CPC, no prazo de 15 (quinze) dias.

Comefeito, nos termos do que temdecidido a jurisprudéncia:

(...)2. Paraa concessdo dos beneficios pretendidos a pessoa juridica mostra-se imy indivel a d aciio da impossibilidade de arcar comos encargos processuais. Art. 99, § 3° do Codigo de Processo Civilde
2015. 3. Arecorrente nio trouxe aos autos elementos probatérios sufici a0 heci da miserabilidade juridica necessaria a concessao dos beneficios pretendidos. Isto porque a parte limita-se a afirmar, em
termos genéricos, que “encontra-se sem faturamento e completamente endividada™ e que “por problemas financeiros, deixou de arcar comos honorarios de seu contador, e, portanto, acreditava que a declaragéo (de Imposto de
Renda) ndo tinha sido realizada”, mas que “ao tentar realizar a declaragdo, fora surpreendida coma informagio de que a declaragdo ja fora concretizada”, semtrazer aos autos quaisquer documentos que embasem minimamente
0 quanto alegado. (...) 5. Agravo de instrumento parcialmente conhecido e nio provido. (TRF 3* Regido, 1* Turma, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5008388-83.2017.4.03.0000, Rel. Desermbargador Federal

WILSON ZAUHY FILHO, julgado em07/02/2020, e - DJF3 Judicial 1 DATA: 17/02/2020)

(...) 1. A concessdo do beneficio da gratuidade da justica em favor de pessoa juridica se restringe a casos em que ha evidente prova de necessidade. 2. A circunstincia de a agravante encontrar-se em processo de
recuperagdo judicial ndo se afigura, por si so, suficiente para a concessao da justica gratuita. Ademais, o plano de recuperagéo judicial acostado aos autos, datado de 2010, é insuficiente para revelar a situago econdmica atual da
autora. 3. Alémdisso, a relagdo de débitos perante as Fazendas Estadual e Federal, bem como a restrigéo no cadastro de inadimplentes do SERAS A, comprovam apenas a existéncia de débitos. 4. Ja o balango patrimonial
apresentado pela agravante, além de sintético, diz respeito ao ano de 2015, ou seja, néo tem ldoneldade para conprovara situagdo ﬁmmelra atual da empresa. 5. Nio basta a sinmples alegacdo de dificuldade financeira para a
concessdo da benesse legal. Exnge-se que 0 postulante comprove, por meio idoneo, a ipossibilidade fi a do 1hi das custas do processo, o que ndo ocorre 1o caso. (...) (TRF 3*
Regido, 2* Segdo, AR - ACAO RESCISORIA - 5013520-24.2017.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal LUIS ANTONIO JOHONSON DI SALVO, julgado em 07/02/2020, e - DJF3 Judicial I DATA:
12/02/2020)

(...) 1. A matéria ja se encontra pac1ﬁcada na Junsprudencna do C. Superior Tribunal de Justica, consolidado o entendimento de que niio existe 6bice a que o beneficio da assisténcia judicidria gratuita seja deferido,
desde que efeti evide a situaciio de i ibilidade de atender as desy do p porque inexiste a presungdo de pobreza de pessoa juridica. Stimula 481 do STJ. 2. A condigdo para o
deferimento, portanto, é a efetiva comprovacio ituacfio de impossibilidade de der as desp do processo sem prejuizo da propria manutencfio, nio sendo suficiente a simples declaragdo. 3. A
embargante, ora apelante, to somente alega que “... se encontra atravessando complicada situagio financeira...”. Entretanto, niio ha nos autos qualquer d abil que d re a insuficiéncia de bens ou

recursos financeiros, situagfio que niio pode ser presumida. Nessa senda, a apelante ndo comprovoua sua impossibilidade financeira de litigar ao amparo da justica gratuita. Assim, indefiro a concessao dos beneficios da
assisténcia judicidria gratuita a requerente. (...) 28. Apelagdo ndo provida. (TRF 3* Regido, 1* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5000387-82.2018.4.03.6141, Rel. Desembargador Federal HELIO EGYDIO DE
MATOS NOGUEIRA, julgado em19/12/2019, e - DJF3 Judicial 1 DATA:26/12/2019)

(...) Embora o agravante alegue que a pessoa juridica executada encontra-se inativa, consta da declaragdo de imposto de renda relativa ao exercicio de 2018 que o agravante possui patrimonio no valor de R$950.384,03
(novecentos e cinquenta mil, trezentos e oitenta e quatro reais e trés centavos), conforme Id 35419497 - Pag. 5, evidenciando que ndo se trata de pessoa hipossuficiente do ponto de vista econdmico. Nesse cenario, niio
comprovada a alegada condi¢io de precariedade econémica, de ser mantida a deciséio que indeferiu o pedido de assisténcia judicidria gratuita. 3. Agravo interno desprovido. (TRF 3* Regido, 3* Turmm, Al -
AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5008552-14.2018.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal NELTON AGNALDO MORAES DOS SANTOS, julgado em 07/10/2019, Intimagdo via sisterma DATA:
10/10/2019)

(...) 1. A concessio de gratuidade de justica a pessoa juridica é excepcional, devendo a req para tanto, demonstrar sua situacfio de miserabilidade mediante apresentagio de balangos da empresa,
declaraciio de imposto renda ou outro documento habil. 2. No caso presente, ausente comprovagio da condicdo de miserabilidade da agravante ja que o balango patrimonial de 31/12/2017 informa a existéncia de superavit
da ordem de R$2.453.418,49, inclusive, demonstrada ainda a existéncia de superavit operacional por meio da DRE (8108584) opondo-se frontalmente a demonstragdo de sua hipossuficiéncia de recursos para fins da
gratuidade requerida. 3. Mesmo que a situaciio cadastral da emy na Receita Federal do Brasil seja de inativa, ainda assim, seria necessario, para tanto, trazer aos autos as declaracdes econdmico-fiscais e

do de inaptidio na Receita Federal e na S ia da F: da. 4. Destarte, de rigor, nio se desincumbiu a agravante de comprovar sua condi¢ao de hipossuficiéncia financeira a ensejar a concesséo da assisténcia
judiciaria gratuita. 5. Agravo de instrumento desprovido. (TRF 3* Regido, 2* Turma, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5029881-82.2018.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal LUIZ PAULO COTRIM
GUIMARAES, julgado em27/09/2019, e - DJF3 Judicial | DATA:03/10/2019)

Intime-se. Se emtermos, tornemos autos conclusos para apreciagdo da tutela de urgéncia.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5016459-05.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:ARINOX COMERCIALLTDA

Advogado do(a) AUTOR: CLAUDIO AUGUSTO GONCALVES PEREIRA - SP157457

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Deixo de designar a audiéncia de composicdo das partes, tendo emvista a natureza do direito emitigio.

Cite-se. Intime-se.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0024143-52.2009.4.03.6100/ 2 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:PLASBAM REPRESENTACAO COMERCIALLTDA

Advogado do(a) EXEQUENTE: LEANDRO LORDELO LOPES - SP252899
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EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO
Certifico e dou f& que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo.

Certifico, que emse tratando de alvara de levantamento, por este ato, procedo a intimag@o da parte interessada para, no prazo de 60 (sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituicao financeira e, na sequéncia, informar
nos autos da liquidagao, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

Certifico, ainda, que emse tratando de oficio de transferéncia, o mesmo sera devidamente encaminhado a Institui¢io Financeira, para pagamento, nos termos do § 2° do artigo 262 do Provimento CORE n° 01/2020.

Sa0 PAULO, 26 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0026271-79.2008.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:FLAVIO CAMARGO BARTALOTTI, EDILIZETE GARDINAL, VALERIA DE MORAES LOBUE COUTINHO
Advogados do(a) EXEQUENTE:ANTONIO CLAUDIO ZEITUNI - SP123355, ALEXANDRE LUIZ OLIVEIRA DE TOLEDO - SP75810
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANTONIO CLAUDIO ZEITUNI - SP123355, ALEXANDRE LUIZ OLIVEIRA DE TOLEDO - SP75810
Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSEANTONIO AQUINO - SP84612

EXECUTADO: BANCO BRADESCO S/A., CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO:ALVIN FIGUEIREDO LEITE - SP178551

ATO ORDINATORIO
Certifico e dou & que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletrdnica foi(ram) expedido(s) no presente processo.

Certifico, que emse tratando de alvara de levantamento, por este ato, procedo a intimag@o da parte interessada para, no prazo de 60 (sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituicao financeira e, na sequéncia, informar
nos autos da liquidagdo, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

Certifico, ainda, que emse tratando de oficio de transferéncia, 0 mesmo sera devidamente encaminhado a Instituicdo Financeira, para pagamento, nos termos do § 2° do artigo 262 do Provimento CORE n° 01/2020.

Sa0 PAULO, 26 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0026271-79.2008.4.03.6100/ 2° Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: FLAVIO CAMARGO BARTALOTTI, EDILIZETE GARDINAL, VALERIADE MORAES LOBUE COUTINHO
Advogados do(a) EXEQUENTE:ANTONIO CLAUDIO ZEITUNI - SP123355, ALEXANDRE LUIZ OLIVEIRA DE TOLEDO - SP75810
Advogados do(a) EXEQUENTE:ANTONIO CLAUDIO ZEITUNI - SP123355, ALEXANDRE LUIZ OLIVEIRA DE TOLEDO - SP75810
Advogado do(a) EXEQUENTE: JOSEANTONIO AQUINO - SP84612

EXECUTADO: BANCO BRADESCO S/A., CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO:ALVIN FIGUEIREDO LEITE - SP178551

ATO ORDINATORIO
Certifico e dou f& que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo.

Certifico, que emse tratando de alvara de levantamento, por este ato, procedo a intimagio da parte interessada para, no prazo de 60 (sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituicdo financeira e, na sequéncia, informar
nos autos da liquidagao, conforme artigo 259 do Provimento CORE n® 01/2020.

Certifico, ainda, que emse tratando de oficio de transferéncia, 0 mesmo sera devidamente encaminhado a Instituicdo Financeira, para pagamento, nos termos do § 2° do artigo 262 do Provimento CORE n° 01/2020.
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Sa0 PAULO, 26 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5012784-34.2020.4.03.6100 / 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE:M. O. C.
REPRESENTANTE:MILTON COSTAFILHO

Advogados do(a) IMPETRANTE: JESUSLANE HELAINY DE BRITO CARVALHO MILHOMEM - PA18040, ELIELSON SOUZA DA SILVA - PA17177,
Advogado do(a) REPRESENTANTE: JESUSLANE HELAINY DE BRITO CARVALHO MILHOMEM - PA18040

IMPETRADO:61.825.675/0001-64 ESCOLA SUPERIOR DE PROPAGANDA E MARKETING-ESPM, REITOR DA ESCOLA SUPERIOR DE PROPAGANDA E MARKETING - ESPM

DESPACHO
Considerando o decurso de prazo a parte impetrante, para o correto recolhimento das custas iniciais.
Determino o cancelamento da distribuiciio do presente Mandado de Seguranga, nos termos do art. 290 do CPC.

Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, data registrada no sistema.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0016207-05.2011.4.03.6100/2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: EUFRASIO DOS SANTOS
Advogados do(a) EXEQUENTE: DANIELRODRIGO DE SAE LIMA - SP152978, BRUNO FERREIRA DE FARIAS - SP324698

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO
Certifico e dou & que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletrdnica foi(ram) expedido(s) no presente processo.

Certifico, que emse tratando de alvara de levantamento, por este ato, procedo a intimag@o da parte interessada para, no prazo de 60 (sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituigao financeira e, na sequéncia, informar
nos autos da liquidagdo, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

Certifico, ainda, que emse tratando de oficio de transferéncia, 0 mesmo serd devidamente encaminhado a Instituicdo Financeira, para pagamento, nos termos do § 2° do artigo 262 do Provimento CORE n° 01/2020.
Sa0 PAULO, 26 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5019806-17.2018.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE:APOLDA EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: GABRIELABUIAMRANASCIMENTO - SP274066

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITAFEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL -
FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Subamos autos ao E. TRF da 3" Regido, observadas as formalidades legais (art. 14, § 1°, da Lei 12.016/2009).

Intimense.
Séo Paulo, data de registro no sistema.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5003556-69.2019.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: ROBERTO DE LIMA
Advogado do(a) IMPETRANTE: ALBERTO LEITE BOREM JUNIOR - SP345199

IMPETRADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, SUPERINTENDENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERALDE SP
DESPACHO

1d 32300927: Cessada a jurisdigdo deste Juizo coma prolagdo da . sentenca (id 30393448).

Subamos autos ao E. TRF da 3* Regido, observadas as formalidades legais (art. 14, § 1°, da Lei 12.016/2009).

Intimem-se.

Sao Paulo, data de registro no sistea.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA (156) N° 0007954-52.2016.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:MAURO GONCALVES

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEX COSTA PEREIRA - SP182585

EXECUTADO: CONSELHO REGIONAL DE QUIMICA DAV REGIAO

Advogado do(a) EXECUTADO: FATIMA GONCALVES MOREIRA FECHIO - SP207022

ATO ORDINATORIO
Certifico e dou & que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletrdnica foi(ram) expedido(s) no presente processo.

Certifico, que emse tratando de alvara de levantamento, por este ato, procedo a intimag&o da parte interessada para, no prazo de 60 (sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituicao financeira e, na sequéncia, informar
nos autos da liquidagdo, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

Certifico, ainda, que emse tratando de oficio de transferéncia, 0 mesmo sera devidamente encaminhado a Instituicdo Financeira, para pagamento, nos termos do § 2° do artigo 262 do Provimento CORE n° 01/2020.
Sa0 PAULO, 26 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5013710-15.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: MATEC ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDO CESAR LOPES GONCALES - SP196459
IMPETRADO: (DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, por meio do qual pretende a impetrante obter provimento jurisdicional que reconheca a inconstitucionalidade e a ilegalidade da incluséo do
PIS e da COFINS emsuas proprias bases de calculo.

Requer ainda que seja reconhecido o direito de recuperar/compensar os valores recolhidos indevidamente a tal titulo, nos tltimos cinco anos, devidamente corrigido pela taxa SELIC.
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Pretende, emsintese, a aplicagdo por analogia do entendimento firmado pelo Supremo Tribunal Federal quanto a inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS,
pelos mesmos findamentos, ouseja, 0 PIS e a COFIN'S nio devemcompor a base de calculo porque no representa faturamento oureceita da empresa.

Inicialmente o impetrante foi instado a emendar a petigéo inicial e, emrelagio a tal determinagio alegou que no temcomo mensurar o valor da causa nesse momento processual.
Os autos vieramconclusos para apreciagdo do pedido liminar.

E o relatério. Decido.

A peti¢do apresentada nos autos ndo atende a determinagdo de retificagdo do valor atribuido a causa.

Ainda que alegue que efetuara, na via administrativa, compensagao dos valores recolhidos indevidamente, eventualmente reconhecidos emdecisdo transitada emjulgado, o fato € que o presente
mandado de seguranga, tempor escopo afastar, numprimeiro momento a exigibilidade das contribuigdes, na forma requerida, e podera ao final, ensejar umcomando judicial que podera vir a beneficiar o impetrante.

Desse modo, tenho que néio prosperamas alegagdes de que ndo ¢ possivel mensurar o calculo do beneficio, na medida emque para o ajuizamento da demanda, deve haver uma ponderagao de
interesses, mormente emse tratando de pessoa juridica, a fimde apurar a viabilidade econdmico/financeira para a propositura da demanda.

Emque pesemtais questionamentos, tenho que o valor atribuido de R$50.000,00 (cinquenta mil reais) niio se demonstra irrisério, razio pela qual entendo plausivel e reconsidero a determinagéo anterior
de retificagdo do valor atribuido a causa.

Passo a analise da liminar.
As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda coexisténcia de dois pressupostos, o fumus boni iuris e 0 periculum in mora.
No presente caso, emexame preliminar de mérito, entendo que o fumus boni iuris ndo foi demonstrado de forma suficiente a permitir a concessdo da liminar pretendida.

Isso porque emque pesemas alegacdes da impetrante e, até mesmo o entendimento fimmado pelo C.STF emrelagdo a exclusdo do ICMS da base de calculo do PIS e da COFINS, saliento que o
meu entendimento € no sentido de que o conceito de faturamento confunde-se coma receita bruta da venda de mercadoria e de mercadoria e servigos e, dessa forma, entendo que ndo ha como excluir o PIS ea COFINS da sua
propria base de calculo, ndo cabendo a aplicagio por analogia ao que restou decidido emrelagdo ao ICMS.

Desta forma, IND EFIROa liminar requerida.
Notifique-se e requisitem+se as informagdes a autoridade impetrada.

Ciéncia do ajuizamento deste mandado de seguranga ao 6rgfio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, na forma do art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009 e, emcaso de requerimento
de ingresso na lide, fica desde ja deferido.

Apbs, ao Ministério Publico Federal e conclusos.
Registre-se. Intimemse. Oficienrse.

Séo Paulo, data registrada emsistenm.

ctz

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5012552-22.2020.4.03.6100/ 2* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: VDBA PARTICIPACOES LTDA, RESTAURANTE SANTA GERTRUDES LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: VALERIA ZOTELLI - SP117183
Advogado do(a) IMPETRANTE: VALERIAZOTELLI - SP117183

IMPETRADO: DELEGADO DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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DECISAQ

Trata-se de mandado de seguranca, compedido liminar, por meio do qual pretende a parte impetrante obter provimento jurisdicional que The assegure o direito liquido e certo de efetuar o recolhimento do PIS
eda COFINS coma exclusdo de suas bases de calculo das despesas pagas a titulo de taxas as administradoras de cartéo de crédito, débito ou delivery.

Pretende, ainda, o reconhecimento do direito de crédito dos valores indevidamente recolhidos a tais titulos (compensagao), nos tltimos cinco anos anterior ao ajuizamento da demanda, devidamente corrigido
pelataxa SELIC.

Emsintese, a parte impetrante afirma emsua peti¢do inicial que no exercicio de sua atividade esta sujeito ao recolhimento de PIS e da COFINS e submete-se a incidéncias das contribuigdes tendo como base
de calculo a totalidade das receitas auferidas, incluindo as receitas destinadas ao pagamento de despesas comtaxas de administragdo de cartdes de crédito, débito e delivery online ou via aplicativo.

Aduz que as mencionadas despesas devem ser deduzidas da base de célculo do PIS ¢ COFINS, na medida em que correspondem a remuneragio das pessoas juridicas administradoras de cartdes e o
recolhimento das contribuicdes coma inclusdo de tais valores affontaria o principio da capacidade contributiva.

Sustenta, ainda, que a posi¢ao do Supremo Tribunal Federal emrelagdo a exclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS se aplicaria por analogia o presente caso.

Inicialmente a parte impetrante foi instada a emendar a petiggo inicial, o que foi cumprido.

E o relatério. Decido.

As medidas liminares, para seremconcedidas, dependemda existéncia de dois pressupostos, quais sejam, o indicio do direito alegado e o perigo na demora na solugdo do feito.

No presente caso, em exame preliminar do mérito, verifico que estio ausentes tais pressupostos. Isso porque entendo que o fumus boni juris ndo foi demonstrado para a concessdo da medida liminar
pretendida.

Os impetrantes pretendem, emverdade, dar uma interpretagdo ampliativa da legislagéo que trata das exclusdes no calculo para a formagao da base de calculo do PIS e da COFINS, para ver reconhecido o
direito de exclusio das despesas pagas as administradoras de cartdo de crédito.

Ora, tal interpretagéo néo ¢ possivel a uz do artigo 111 do CTN, uma vez que a dedutibilidade das despesas incorridas nas operagdes de intermediagéo, diz respeito a aquela despesa decorrente de sua
propria atividade e ndio da atividade realizada por terceiros.

Nesse sentido, mutatis mutandi, trago os arestos exenplificativos abaixo:

TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. ART. 3°, §1°, LEI 9.718/98. VALORES COMPUTADOS COMO RECEITA E TRANSFERIDOS A OUTRAS
PESSOAS JURIDICAS. EXCLUSAO. IMPOSSIBILIDADE. INTERPRETACAO RESTRITIVA. PRINCIPIO DA LEGALIDADE TRIBUTARIA. APELACAO NAO PROVIDA. 1. O STF
sedimentou entendimento no sentido de que a receita bruta e o faturamento sao termos equivalentes, consubstanciando-se ambos na totalidade das receitas auferidas coma venda de mercadorias, de servicos ou de mercadorias e
servicos. (RE 346.084) 2. Segundo o principio da legalidade tributaria, as exclusdes, dedugdes e isengdes devemser interpretadas restritivamente. 3. A restrigdo legislativa do artigo 3°, § 2°, I11, da Lein.® 9.718/98 ao conceito
de faturamento (exclusio dos valores computados como receitas que tenhamsido transferidos para outras pessoas juridicas) nio teve eficdcia no mundo juridico ja que dependla de regulamentagdo administrativa e, antes da
publicagio dessa regulamentago, foi revogado pela Medida Provisoria n. 2.158-35, de 2001. Precedentes do STJ. 4. Rechagado o pedido de dedugio das it; T a iros da base de calculo do PIS e
da COFINS, ndo ha que se falar emcompensagdo ourepeti¢do dos valores. 5. Apelagio nfo provida.

(Ap00131562020104036100, DESEMBARGADOR FEDERALNELTON DOS SANTOS, TRF3 - TERCEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:27/10/2017 .FONTE_REPUBLICACAO:.)

TRIBUTARIO - PIS E COFINS - ART. 3, § 6°, I, "a" DA LEI N° 9.718/98 - DEDUCOES E EXCLUSOES - INTERPRETACAO RESTRITIVA. 1. Consoante previsio do art 3°, § 6°, 1, "a", da lei n°
9.718/98 as pessoas juridicas referidas no § 1o do art. 22 da Lein® 8.212, de 1991, poderdo excluir ou deduzir, da base de calculo do PIS e da COFINS as despesas de operagdes de intermediagdo financeira. 2. O anigo 111,
1, do Cédigo Tributario Nacional dispde que em se tratando de suspensdo ou exclusdo de crédito tributario, a legislagéo tributaria deve ser interpretada de forma literal. 3. O disposto nos art. 3°, § 6° I, ""a", da Lei n’
9.718/98, nio pode ser interpretado extensivamente para assegurar a autora o creditamento pretendido, visto que as hipéteses de exclusdo do crédito tributirio devem ser interpretadas literalmente e
restritivamente, nio comportando exegese extensiva, a luzdo art. 111, I do CTN. 4. A dedugio das despesas incorridas nas operagdes de intermediagdo financeira abrange apenas aquelas realizadas diretamente pelo
contribuinte na consecugdo de sua propria atividade. Assimsao as despesas decorrentes das proprias operagdes financeiras envolvendo os titulos e valores mobilidrios, mas no as despesas ou comissdes pagas a terceiros pela
apresentacdo de novos clientes.

(AC 00212676120084036100, DESEMBARGADOR FEDERALMAIRAN MAIA, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:18/09/2015 ..FONTE_REPUBLICACAO:.)
Ante o exposto, INDEFIRO O PEDIDO LIMINAR.
Retifique-se o valor atribuido & causa para que conste R$62.348,84 (sessenta e dois mil, trezentos e quarenta e oito reais e oitenta e quatro centavos).
Notifique-se a autoridade apontada como coatora para que apresente informagdes, no prazo legal.
Deé-se ciéneia ao 6rgio de representagio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7°, inciso I, da Lein® 12.016/09 e, caso requeira o ingresso na lide, fica desde ja deferido.
Vista ao Ministério Piblico Federal. Apds, tornemos autos conclusos para sentenca.

Intimemse. Oficiense.
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Sao Paulo, data registrada emsistema.

4*VARA CIVEL

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUGAO DE TiTULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5006060-19.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: DANIELZORZENON NIERO - SP214491
EXECUTADO:KYODAI COPY COPIADORALTDA - ME, LUIS CARLOS TADASHI GUENKA, REGINALDO MASSANORI GUENKA

DESPACHO
Ante o valor infimo frente ao débito discutido (ID 37382712), proceda a Serventia ao seu desbloqueio, via BACENJUD, na forma do artigo 836 do CPC.
Requeira a Caixa Econdmica Federal o qué de direito, emtermos de prosseguimento do feito, em 10 (dez) dias.
Silente, remetam+se os autos ao arquivo, até ulterior provocagdo da parte interessada.
Int.

Séo Paulo, 21 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0026239-40.2009.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE:AVITAMP INDUSTRIA E COMERCIO DE PLASTICOS LTDA - EPP, ANTONIO MARCOS TEIXEIRA

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: GIZAHELENA COELHO - SP166349, JEFFERSON DOUGLAS SOARES - SP223613, DALVAMARIADOS SANTOS FERREIRA - SP63811, MARIO SERGIO
TOGNOLO - SP119411-B

ATO ORDINATORIO
Conforme determinado na Portaria n° 28, de 09 de Dezembro de 2016 deste MM. Juizo, disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal de Sao Paulo-DJEF/SP de 19/12/2016, Art. 1°, bemcomo nos termos
do artigo 3°, inciso I, alinea “x’, fica(m) o(s) Exequente(s) intimado(s) para manifestagdo, no prazo de 10 dias, quanto a satisfagdo de seus créditos (IDs 36878765 e 36878767). Havendo resposta afirmativa ou ausente
manifestagdo no prazo assinalado, venham-me conclusos para extingdo da execugo.

Séo Paulo, 25 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5029282-79.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007
EXECUTADO:ROSANGELA DE OLIVEIRA

Advogado do(a) EXECUTADO:MARCELO LAMANNA DE CAMPOS MAIADORIA - SP194560

DESPACHO

1D 37521967: Primeiramente, anote-se.

Em face dos documentos ora acostados pela Executada, que comprovamse tratar de conta-poupanga, determino o DESBLOQUEIO da conta nimero 1.006.018-4 da agéncia 3296-4 aberta no Banco Bradesco S/A até o
limite constrito de R$ 11.290,74 (onze mil, duzentos e noventa reais e setenta e quatro centavos), com fulcro no artigo 833, X do Cédigo de Processo Civil.
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Cumpra-se e, apds, publique-se.

Sao Paulo, 25 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5011399-56.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:RONILSON DE ALMEIDA SILVA

Advogado do(a) EXECUTADO: JANDIR FILADELFO DOS SANTOS - SP134780

DESPACHO

ID 37398482: Defiro a liberagdo do valor de R$ 850,11 (oitocentos e cinquenta reais e onze centavos), levantando-se o bloqueio efetivado pelo BACENJUD na Conta Social Digital 3880 1288 958098992-9 (ID
37398897), mantida junto a Caixa Economica Federal.

Cumpra-se e, apos, publique-se.

Sao Paulo, 21 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5016456-50.2020.4.03.6100
AUTOR: WALISSON MENDES DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR: NILTON RAFFA - SP376210

REU:BANCO DO BRASILSA, FUNDO NACIONALDE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE

DECISAO

1. Como advento da Lein® 10.259, de 12 de julho de 2001, que, emseu art. 3°, § 3°, estabelece a competéncia absoluta do Juizado Especial Federal Civel para processar, conciliar e julgar os feitos de
competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta saldrios minimos, bem como executar as suas sentengas e, em virtude da Resolugdo n° 228, do Conselho da Justica Federal da 3* Regido, de 30 de junho de 2004, que
amplioua competéneia do Juizado Especial Federal de Séo Paulo, a apreciagdo da matéria discutida nestes autos passoua ser de competéncia absoluta do Juizado Especial Civel desta Capital.

julgar o presente feito.
3. Ressalte-se que, de conformidade como art. 64, § 1°, do Cddigo de Processo Civil, a incompeténcia absoluta deve ser declarada de oficio e pode ser alegada emqualquer tempo e grau de jurisdigdo.

4. Emface do exposto, reconheco a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar ¢ julgar o presente feito e determino a imediata remessa dos autos ao Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, comas
homenagens de estilo, observadas as orientagdes da Resolugio n° 0570184 da Coordenadoria dos Juizados Especiais da 3* Regido, procedendo-se a baixa através da rotina apropriada.

5. Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 25 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5018020-98.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:ELIZABETE DA CRUZ

Advogados do(a) AUTOR: KEYZE FERREIRA DE OLIVEIRAMEDEIROS - GO59099, LUCIMARA SANTOS DA SILVA - SP373016

REU:ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR DENOVAIGUACU - SESNI, CEALCA-CENTRO DE ENSINO ALDEIA DE CARAPICUIBA LTDA, UNIAO FEDERAL

Advogados do(a) REU: CARLAANDREA BEZERRAARAUJO - RJ094214, ALEXANDRE GOMES DE OLIVEIRA - MG97218, BEATRIZ CHIO DE SENNA JUSTINO - RJ209465, BEATRIS
JARDIM DEAZEVEDO - RJ117413

DESPACHO

Considerando que a corré CEALCA-CENTRO DE ENSINO ALDEIA DE CARAPICUIBA LTDA, devidamente citada (id 29648679) niio contestou o feito, declaro sua revelia, que devera ser certificada pela
Secretaria. Apos, intime-se a autora a requerer o que for de seu interesse. Silente, venhamos autos conclusos para sentenga.
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Séo Paulo, 21 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0304384-20.1995.4.03.6100/ 4* Vara Cvel Federal de Sio Paulo
AUTOR:AMERICO CAMPANERI FILHO
Advogado do(a) AUTOR: MIGUEL LUIZ BIANCO - SP61357

REU:BANCO CENTRALDO BRASIL, ITAU UNIBANCO S.A., BANCO MERCANTILDE SAO PAULO S.A., BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO S/A- BANESPA, BANCO NOSSA
CAIXAS.A.

Advogado do(a) REU: MARCIAPESSOAFRANKEL - SP112350

Advogados do(a) REU: ROSAMARIAROSA HISPAGNOL- SP81832, ELVIO HISPAGNOL - SP34804

Advogados do(a) REU: MIRIAM LIZETE OLDENBURG PEREIRA - SP92218, CARLOS LAURINDO BARBOSA - SP37165

Advogado do(a) REU: TANTAMIYUKI ISHIDA RIBEIRO - SP139426
Advogado do(a) REU: SIDNEY AUGUSTO PIOVEZANI - SP114105

DESPACHO

Emrazio de incéndio ocorrido nas dependéncias do Arquivo Central, danificando os autos de n. 0304384-20.1995.4.03.6100, que aguardavamsuspensos/sobrestados julgamento de casos paradigmas pelas Cortes
Superiores de Justiga, foi determinada a restauragdo, por decisdo do I. Vice-Presidente do TRIBUNALREGIONAL FEDERAL da 3.* Regido (id 28784311), comsupedéneo nos artigos 712 e seguintes do Cddigo de
Processo Civil

Primeiramente, intimem-se as partes para tenhamciéncia do presente procedimento, bemcomo para que juntemaos autos eletronicos as pegas que estejamemseu poder, bemcomo quaisquer documentos que facilitema
restauragdo (art. 713, do C.P.C.).

Ap0s, tornemos autos conclusos para outras deliberagdes.
Int.

Séo Paulo, 25 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001947-51.2019.4.03.6100/ 4* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:NARA GALVAO CATIB
Advogados do(a) AUTOR: BIANCA DORNAS SANTOS - SP287805, LUIS SANTOS DA SILVA - SP231633

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Em virtude da pandemia, em que vérios drgios estdo trabalhando remotamente, evitando o contato presencial, REDESIGNO a audiéncia por videoconferéncia para oitiva das testemunhas EDSON FROIO, SANDRA
REGINABOTACIN, CLAUDIO VETORI do dia 09/09/2020, para o dia 09/12/2020, as 15h00 (horério de Brasilia).

As testemunhas deverdo comparecer emaudiéncia na Subsecdo Judicidria de Sdo José do Rio Preto/SP.
Saliento que o agendamento foi feito pelo SAV, sala Codec.
Intimem-se as partes acerca da designagdo, devendo comparecer na sede deste Juizo, localizado na Av. Paulista, 1682, 12° and, Sao Paulo/SP.

Encaminhe-se mensagemeletronica a 4* Vara Federal de Sdo José do Rio Preto/SP para ciéncia e expedicdo de mandado de intimago das testemunhas.

Séo Paulo, 25 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5016200-10.2020.4.03.6100/ 4* Vara C vel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CONSTRUTORANORBERTO ODEBRECHT S A, ODEBRECHT ENGENHARIA E CONSTRUCAO INTERNACIONALS.A., CBPO ENGENHARIA LTDA.
Advogados do(a) AUTOR: ANTONIO CARLOS GUIDONI FILHO - SP146997, ANDRE RICARDO LEMES DA SILVA - SP156817

Advogados do(a) AUTOR: ANTONIO CARLOS GUIDONI FILHO - SP146997, ANDRE RICARDO LEMES DA SILVA - SP156817

Advogados do(a) AUTOR:ANTONIO CARLOS GUIDONI FILHO - SP146997, ANDRE RICARDO LEMES DA SILVA - SP156817

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Primeiramente, esclarega a parte autora o polo ativo da demanda, bemcomo sua legitimidade para pleitar direitos emnomes dos mencionados consorcios, ja que nio se trata de matrizes e filiais.

Outrossim, esclarega o ajuizamento nesta Subsegdo Judicidria, uma vez que os consorcios foram constituidos nas mais variadas cidades do pais, sendo de rigor aferir seu domicilio fiscal, que néo se altera por mera convengao
entre particulares.

Ap0s, tornemos autos conclusos para deliberagdes.
Int.

Séo Paulo, 25 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008684-78.2020.4.03.6183 / 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: EDNAMARIADE CASTRO
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLA TREVISAN RANIERI MAZARIN - SP257849

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, 01* JUNTA DE RECURSOS DA PREVIDENCIA SOCIAL

DESPACHO

Ciéncia da redistribuicdo dos autos.

Promova a impetrante a correta indica¢io da autoridade apontada como coatora a figurar no polo passivo da presente agdo, levando emconsideraggo a unidade responsavel para apreciacio de seu
requerimento administrativo, conforme extrato "meu INSS" juntado aos autos (ID 35421104).

Intime-se a impetrante a custas processuais complementares, de acordo coma Tabela I, da Resolugao Pres n. 138, de 06 de julho de 2017, cujo valor minimo é dez UFIR (atualmente, R$10,64).

Cumpridas as determinagdes, tornemos autos conclusos para deliberagdes.
Int.

Séo Paulo, 21 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5015949-89.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: MENEPLAST EMBALAGENS EARTEFATOS DE PLASTICOS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: AMALIBRAHIM NASRALLAH - SP87360

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA - DERAT,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO//SP

DESPACHO

Fixo o prazo de 10 (dez) dias para que a impetrante atribua a causa valor compativel como beneficio econdmico esperado, recolhendo as custas complementares, sob pena de cancelamento na distribuicao.
Apbs, venhamos autos conclusos para deliberagdes.
Int.

Séo Paulo, 21 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5015989-71.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: MENEPLAST EMBALAGENS EARTEFATOS DE PLASTICOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: AMALIBRAHIM NASRALLAH - SP87360

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)
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DESPACHO

Fixo o prazo de 10 (dez) dias para que a impetrante atribua a causa valor compativel como beneficio econdmico esperado, recolhendo as custas complementares, sob pena de cancelamento na distribuicdo.
Ap6s, venhamos autos conclusos para deliberagdes.
Int.

Séo Paulo, 21 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5023358-87.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: JATI-SERVICOS COMERCIO EIMPORTACAO DEACOS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: RODRIGO REFUNDINI MAGRINI - SP210968

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL

SENTENCA

1D 25010747: Cuida-se de embargos de declaragdo opostos por JATI-SERVICOS COMERCIO E IMPORTACAO DE ACOS LTDA, emface da sentenga que, ao conceder emparte a seguranga, considerou devida a
incidéncia das contribuicdes sociais previdenciarias sobre a assisténcia médica/odontologica fornecida pela ora embargante aos seus empregados.

Alega a embargante que a sentenca padece de erro de julgamento, uma vez que a assisténcia médica/odontologica é fornecida de forma totalmente equitativa e igualitéria a todos os seus empregados, semqualquer tipo de
diferenciagdo ou distingdo de acordo como cargo ou fingdo.

Assim, tambémesta afastada a incidéncia das contribuigdes sociais sobre essas verbas, razio pela qual pede expressamente o acolhimento dos aclaratorios, comefeitos infringentes.

E 0 necessario a relatar.

Os embargos declaratorios témpor escopo sanar erro material, omissdo, contradido, ou ainda, esclarecer obscuridade emque tenha incorrido a decisdo, consoante o artigo 1.022 do novo Cédigo de Processo Civil
Assim, 0 erro de julgamento nio esta elencado entre os pressupostos ensejadores dos aclaratorios.

Ainda que assimnfio fosse, a sentenga analisou a demanda de forma suficiente a embasar suas conclusdes, ainda que delas discorde a embargante.

Este Juizo ndo desconhece a possibilidade de que tenhamos Embargos de Declaragdo efeitos inffingentes, emcasos excepcionais, quando a corregdo da decisdo importar emmodificagio do decidido no julgamento.
Contudo, nada havendo para ser corrigido, os presentes Embargos de Declaragdo témnatureza evidentemente infringente, objetivando, na verdade, a modificagdo do julgado, reservada aos meios processuais especificos.

Alias, os Tribunais ndo témdecidido de outra forma:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO INEXISTENTE. ACORDAO PROFERIDO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM COM ENFOQUE
CONSTITUCIONALE INFRACONSTITUCIONAL. NAO IN_TERPOS'ICAO DORECURSO EXTRAORDI'NARIO'. SUMULA 126/STJ. PRESCRICAO. TERMO INICIAL.
ALTERACAO DO JULGADO. INVIABILIDADE. APLICACAO DASUMULA7/STJ. REEXAME DE MATERIA JA DECIDIDA. NAO CABIMENTO.

1. Nos termos do art. 1.022 do CPC/2015, os Aclaratorios sdo cabiveis para esclarecer obscuridade, eliminar contradi¢do, suprir omissdo de ponto ou questo sobre a qual se deveria pronunciar o juizde oficio oua
requerimento e/ou corrigir erro material.

2. A parte embargante alega que "o acordéo embargado incorreu emomissdo ao ndo conhecer do REsp do ente publico, aplicando, equivocadamente, as Stimulas 7 e 126/STJ a hipdtese dos autos”.

3. Para a configuragio dos vicios elencados no referido dispositivo legal, necessario que algum fndamento relevante para o julgamento da controvérsia nfio tenha sido objeto de apreciagéo pelo 6rgao julgador ou que a omissao,
a contradicio e a obscuridade suscetiveis de seremafastadas por meio de Embargos Declaratorios estejamcontidas entre os proprios termos do dispositivo ou entre a fundamentagao e a conclusdo do acorddo embargado.

4. Nao se verifica na espécie sub examine qualquer vicio a ser sanado, sendo o intuito de rediscutir matéria ja decidida, emprestando-Ihe efeito infiingente.

5. O simples descontentamento da parte como julgado ndo temo condao de tornar cabiveis os Embargos de Declarago, que servemao aprimoramento da decisao, mas néo a sua modificag@o, que s6 muito excepcionalmente ¢
admitida.

6. Embargos de Declaragio rejeitados. '(STJ, EDRESP - EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL- 1724818, 2* Turma, Rel. Min. Hernman Benjamin, julgado em07/08/2018, DJE
20/11/2018)

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL. IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA. ViCIOS DO ART. 1.022 DO CPC/2015. CONTRADICAO
E ERRO MATERIAL. NAO OCORRENCIA. EFEITOS INFRINGENTES. INVIABILIDADE. PRECEDENTES DO STJ. REJEICAO DOS EMBARGOS DECLARATORIOS.

1. O Cadigo de Processo Civil2015 estabeleceuno art. 1.022 expressamente as hipoteses de cabimento de embargos de declaragio: a) esclarecer obscuridade ou eliminar contradigdo; b) suprir omissdo de ponto ou questdo
sobre o qual devia se pronunciar o juiz de oficio ou a requerimento; ou ¢) corrigir erro material.

2. Aatribuigdo de efeitos infiingentes, emsede de embargos de declarag@o, somente € admitida emcasos excepcionais, 0s quais exigem, necessariamente, a ocorréncia de qualquer dos vicios previstos no art. 1.022 do Codigo
de Processo Civil

3. A contradi¢io que autoriza os embargos de declaragio ¢ aquela interna ao acérddo, caracterizada por proposigdes inconciliaveis entre si, que dificultamou impedema sua compreensao, hipétese sequer apontada pela parte
embargante no recurso integrativo.
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4. O "erro material é aquele perceptivel a primeira vista, dentro do proprio contexto emque inserido, ndo sendo necessaria a comparagao ou interpretago de fatos e documentos para constata-lo." (excerto da ementa do REsp

1.380692/RO, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em21/11/2013, DJe 29/11/2013).

5. No caso concreto, nio existemos defeitos apontados pela parte embargante, mas, apenas, entendimento contrario a sua pretensao recursal, de modo que ¢ manifesta a intengo de rever os pontos analisados no julgado

embargado, coma atribuicio de efeitos infingentes ao recurso, o que € inviavel emsede de embargos de declaragéo, emrazio dos rigidos contornos processuais desta espécie de recurso.

6. Nesse sentido, os seguintes julgados: EDclno AgRgnos EAREsp 92.923/RS, CORTE ESPECIAL, Rel. Min. FELIX FISCHER, DJe de 12.6.2015; EDclno AgRgnos EAREsp 436.467/SP, CORTE ESPECIAL,
Rel. Min. JOAO OTAVIO DENORONHA, DJe de 27.5.2015; EDclno AgRgnos EREsp 1.174.159/RS, CORTE ESPECIAL, Rel. Min. OG FERNANDES, DJe de 30.3.2015; EDclno AgRgnos EREsp

1.172.121/RS, CORTE ESPECIAL Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, DJe de 2.2.2015.

7. Embargos de declarago rejeitados."

(STJ, EDRESP - EMBARGOS DE DECLARAGAO NO RECURSO ESPECIAL- 1326597, 2* Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 10/04/2018, DJE 16/04/2018)

Ante 0 exposto, REJEITO os presentes embargos de declaragio, mantendo, na integra, a decisdo embargada.
Int., reabrindo-se o prazo recursal.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5016194-03.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: PAULO EVARISTO DE SOUZA, SEVERINAMARIA LUIZ DE SOUZA

Advogado do(a) IMPETRANTE: DANIEL FIALHO DE AZEVEDO CUNHA - SP350711
Advogado do(a) IMPETRANTE: DANIEL FIALHO DE AZEVEDO CUNHA - SP350711

IMPETRADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, GERENTE GERAL DAAGENCIA 1653 - 5 - ITAIM PAULISTA - CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Defiro aos impetrantes os beneficios da Assisténcia Judiciaria Gratuita, nos termos da Lein® 1060/50. Anote-se.

Esclaregamos impetrantes a divergéncia verificada entre o endereco da inicial e documentos e comprovante de residéncia ID 37351690.

Fixo o prazo de 10 (dez) dias para que atribuam a causa valor compativel como beneficio econdmico esperado, consubstanciado na liberagio dos valores vinculados ao FGTS.

Apos, venhamos autos conclusos para deliberagdes.
Int.

Séo Paulo, 24 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5016108-32.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: SOARES PENIDO OBRAS, CONSTRUCOES EINVESTIMENTOS S.A
Advogado do(a) IMPETRANTE: JULIANO ROTOLI OKAWA - SP179231

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO//SP

DESPACHO

Fixo 0 prazo de 10 (dez) ao impetrante para juntar copia da ata de assembleia de eleigdo e alteragdes, comprovando poderes aos outorgantes da procuragao.
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No mesmo prazo devera atribuir a causa valor compativel como beneficio econdmico esperado.
Apbs, venhamos autos conclusos para deliberagdes.
Int.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016082-34.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: TELEFONICA BRASILS.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: THIAGO PARANHOS NEVES - SP351018, WOLMAR FRANCISCO AMELIO ESTEVES - SP167329, LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVA BICHARA -
SP303020-A

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DESPACHO

No mesmo prazo, devera esclarecer a interposi¢ao desta agdo, tendo emvista agao n. 5012373-88.2020.403.6100 da 21.* Vara Civel Federal.
Int.

Séo Paulo, 24 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016252-06.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: LUIZALBERTO MARQUES
Advogados do(a) IMPETRANTE: GABRIEL PIRES DE OLIVEIRAMACIELROMAGNOLI - SP407792, JOAO ANTONINO DE SOUZAFILHO - SP189933

IMPETRADO: CONSELHEIRO RELATOR DO RECURSO ADMINISTRATIVO N°44233.245213/2017-57 - 3* CAMARA DE JULGAMENTO DE RECURSOS DA PREVIDENCIA SOCIAL,
INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

DESPACHO

Compulsando os autos, verifiquei que a sede da autoridade impetrada esta localizada em Brasilia/DF e o impetrante residente na cidade de Itw/ SP.
Destarte, esclarega o impetrante, no prazo de 10 (dez) dias, o motivo pelo qual ajuizou a presente a¢ao nesta Subsecao Judiciaria.

No mesmo prazo, devera regularizar o recolhimento das custas, ja que deve ser feito mediante Guia de Recolhimento da Unido em qualquer agéncia da Caixa Economica Federal, conforme artigo 2°,
Resolugo Pres n. 138, de 06 de julho de 2017, comvalor minimo de R$ 10,64.

A Resolugdo prevé que o recolhimento pode ser feito no Banco do Brasil onde néo existir agéncia da CEF no local (§1°, do artigo 2°), o que ndo ¢ o caso dos autos.
Formega tambémo impetrante comprovante de enderego.
Int.

Séo Paulo, 24 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011936-47.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: ODENI TAVARES BRITO
Advogado do(a) IMPETRANTE:ANDERSON TAVARES BRITO DOS SANTOS - SP337051

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL, CHEFE DA SUPERINTENCIA REGIAONAL DO TRABALHO E EMPREGO DO ESTADO DE SAO PAULO
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DESPACHO

ID 37476206: O prazo assinalado para a autoridade coatora ainda ndio fluiu por inteiro, uma vez que a autoridade foi notificada no dia 24/07/2020, sendo fixado o prazo de 30 (trinta) dias para a finalizagdo do processo
administrativo.

Int.

Sao Paulo, 24 de julho de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014297-37.2020.4.03.6100/ 4" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: CROISSANTINDUSTRIA E COMERCIO DE SALGADOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDO CESAR LOPES GONCALES - SP196459

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITAFEDERALEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Naio procede o argumento de que ndo & possivel auferir o valor da causa, tampouco que necessite de pericia complexa, como alegado.

O pedido de repetigdo/compensagdo traduz beneficio econdmico, ainda que o acerto de contas seja realizado emambito administrativo. O valor da causa deve refletir, o mais fielmente possivel, o beneficio patrimonial
pleiteado em Juizo, ainda que néio seja comextrema precisdo.

Considerando que a impetrante pretende nfo apenas deixar der recolher o tributo comacréscimos emsua base de calculo, mas tambéma compensagao/restituigio de tudo o que recolheu nos tltimos cinco anos, de
acordo comos documentos juntados, resta claro que o valor atribuido a causa néo corresponde a sua expressao economica.

Pelo exposto, anoto o prazo de 05 (cinco) dias para que a impetrante apure o correto valor da causa, na forma do artigo 292 do CPC, recolhendo as custas complementares, se 0 caso.

No prazo acima estipulado, e levando-se emconta o recolhimento de tributos centralizado na matriz (Lei 9779/99), esclareca a impetragdo do Mandado de Seguranca nesta Subsecio Judicidria, tendo em vista que a
sede da impetrante esta localizada na cidade de Indaiatuba/ SP.

Apbs, venhamconclusos.
Int.

Sao Paulo, 21 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011303-36.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: SANTA CASA DE MISERICORDIA DE SANTO AMARO
Advogado do(a) IMPETRANTE: FERNANDO AURELIO ZILVETI ARCE MURILLO - SP100068

IMPETRADO:AGENCIANACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR, SECRETARIA DE SAUDE, DIRETOR DAAGENCIANACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR (ANS), SECRETARIO
DE SAUDE DO MUNICIPIO DE SAO PAULO

DECISAO

O Provimento CJF3R n° 39, de 03 de julho de 2020 alterou a competéncia das 2* e 25.* Varas Federais Civeis da Subsegao Judicidria de Sao Paulo, que, alémda competéncia para processar, conciliar e julgar demandas civeis
emgeral, passarama ter competéncia exclusiva para processar, conciliar € julgar demandas relacionadas a satide ptblica e a satide complementar.

Considerando que esta demanda cuida de repasse de verbas do SUS, matéria cuja competéncia € exclusiva das varas especializadas, determino o encaminhamento destes autos para redistribuigao a uma das Varas Civeis
especializadas emdemandas relacionadas a satide publica e a satide complementar.

Intime-se.
Séo Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI
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Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5015336-69.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: INTER JAPAN VEICULOS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO ADATI - SP141036

IMPETRADO:. DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO//SP

DESPACHO

Recebo a peticdo ID 37305002 como emenda a inicial, anote-se o novo valor dado a causa, qualseja, R$ 500.000,00 (quinhentos mil reais).

Compulsando os autos, verifiquei que as custas iniciais (ID 36871318) foramrecolhidas no Banco do Brasil; contudo, nos termos do  artigo 2° da Resolugdo Pres. n. 138, de 06 de julho de 2017, as custas
deverdo ser recolhidas mediante Guia de Recolhimento da Unifio emqualquer agéncia da Caixa Econdmica Federal, ndo havendo dispositivo que altere esse artigo até o momento.

Assim, proceda o impetrante o recolhimento na agéncia da Caixa Economica Federal, no prazo de 10 (dez) dias.
Cumprida a determinago, proceda a secretaria a certificagdo do valor das duas guias de custas iniciais e venhamos autos conclusos para analise do pedido de liminar.
Int.

Sao Paulo, 25 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009099-61.2020.4.03.6183 / 4 Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: SIMONE FREITAS TOSELLI

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANTONIO ARNALDO ANTUNES RAMOS - SP59143

IMPETRADO:AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DAAGUA RASA SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Ciéncia da redistribuicdo dos autos.

Promova a impetrante a correta indicagdo da autoridade apontada como coatora a figurar no polo passivo da presente agdo, levando em consideragéo a unidade responsavel para apreciagdo de seu
requerimento administrativo, fornecendo o seu endereco, no prazo de 10 (dez) dias.

Apos, venhamos autos conclusos para apreciagdo do pedido de liminar.
Int.

Séo Paulo, 25 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5000133-12.2020.4.03.6183 / 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE:ROBISON LEANDRO BRASIL

Advogados do(a) IMPETRANTE: DIEGO DE TOLEDO MELO - SP322749, ERICA CILENE MARTINS - SP247653

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL-SR SUDESTE I-CEAB/RD/SR I, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Ciéncia da redistribuicdo dos autos.
Ratifico os atos praticados pelo Juizo Previdenciario.
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Anote-se o solicitado na peticdo inicial, para que conste como representante do impetrado, exclusivamente, o advogado RICARDO DOS ANJOS RAMOS - OAB 212.823, excluindo-se o
cadastrado.

Tendo emvista as informagdes prestadas ID 30628347, manifeste-se o impetrante se hd interesse no prosseguimento do feito, no prazo de 10 (dez) dias.
Ap6s, dé-se vistaao MPF.

Nao havendo novos requerimentos, tornemos autos conclusos para sentenga.

Int.

Séo Paulo, 25 de agosto de 2020.

OUTROS PROCEDIMENTOS DE JURISDIGAO VOLUNTARIA (1294) N° 5000775-56.2018.4.03.6182 / 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
REQUERENTE: CONSELHO REGIONALDE FISIOTERAPIA E TERAPIAOCUPACIONALDA3 REGIAO

Advogados do(a) REQUERENTE: FABIO JOSE BUSCARIOLO ABEL- SP117996, FERNANDA ONAGA GRECCO MONACO - SP234382, SIMONE MATHIAS PINTO - SP181233, MARCO
ANTONIO ROCCATO FERRERONI - SP130827

REQUERIDO:RONALDO DE CAMPOS GOMES

DESPACHO

Compulsando os autos, verifiquei que o requerido mora em Sdo José dos Campos/ SP, cidade onde esta localizada a 3.* Subsec@o Judiciaria de Sdo José dos Campos/ SP.
Destarte, esclarega a impetrante, no prazo de 10 (dez) dias, o motivo pelo qual ajuizoua presente agio nesta Subsegdo Judicidria.

Apbs, venhamos autos conclusos para deliberagdes.

Int.

Séo Paulo, 25 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5013694-95.2019.4.03.6100

EMBARGANTE: LUCIANAFONTOURADE SANTANA

Advogado do(a) EMBARGANTE: ELSON RIBEIRO DA SILVA - SP304505
EMBARGADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) EMBARGADO: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, FABIANO FERRARI LENCI - SP192086

DESPACHO

Nao merece prosperar a prelimnar de inépcia da exordial suscitada pela Embargante, porquanto a pega vestibular e os documentos anexados nos autos principais possibilitam o devido andamento do processo, sem qualquer
empecilho ao exercicio do direito de defesa da Executada, ora Embargante.

Assimsendo, considerando que as partes, legitimas e bemrepresentadas, nada requereramacerca da produgdo de provas (ID 37547634), estando o feito saneado, venham os autos conclusos para julgamento, nos termos do
artigo 355, I do Codigo de Processo Civil

Int.

Séo Paulo, 25 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CiVEL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5022961-62.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
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EXECUTADO:SW CABELEIREIROS LTDA - ME, JOSE FREIRE MACHADO

DESPACHO

ID 37569070: Em face do resultado frustrado da restrigdo via RENAJUD, para que seja deferida a consulta ao sistema INFOJUD (ID 37483911), devera a Caixa Econdmica Federal comprovar que esgotou suas
diligéncias na busca de bens dos Executados, juntando, por exemplo, pesquisas emcartérios extrajudiciais, no prazo de 10 (dez) dias.

No siléncio, aguarde-se no arquivo provocagdo da parte interessada, observadas as formalidades legais.
Int.

Sao Paulo, 25 de agosto de 2020.

PODER JUDICIARIO - JUSTICA FEDERAL DA PRIMEIRA INSTANCIA
4*. VARA FEDERAL CIVEL

MONITORIA (40) N° 0000150-33.2016.4.03.6100
AUTOR: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogado do(a) AUTOR: MARIA CANDIDA MARTINS ALPONTI - SP190058
REU:HAIRB COSMETICOS LTDA - EPP

Advogado do(a) REU: RODRIGO CANEZIN BARBOSA - SP173240

DESPACHO

ID 37570016: Considerando que o bloqueio via utilizago do sisterma REN AJUD restou infrutifero, requeira a Autora o qué de direito, emtermos de prosseguimento do feito, em 10 (dez) dias.
Silente, aguarde-se provocagdo da parte interessada no arquivo, observadas as formalidades legais.
Int.

Sao Paulo, 25 de agosto de 2020.

MONITORIA (40) N° 5017743-19.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDALDE LIMA - SP235460

REU: STHANKE SAUDE E ESPORTE LTDA - ME, FABIO STHANKE

SENTENCA

Trata-se de monitoria proposta por CAIXA ECONOMICA FEDERAL emface de STHANKE SAUDE E ESPORTE LTDA—-ME e FABIO STHANKE, objetivando o pagamento da divida no montante de
R$39.527,16 (Trinta e nove mil e quinhentos e vinte e sete reais e dezesseis centavos) proveniente da celebragdo de Contrato de Concessdo/Empréstimo e contratagdo de cartdo de crédito n° 21.0238.690.0000198-83, com
AG/CONTA:0238/000207584639.

Os réus ndo foramcitados (ID 14197538).

A parte autora informou (ID 36398703) que o devedor regularizou, amigavelmente, apenas o contrato emcobranga/execugdo n° 21023869000019883, permanecendo inadimplido o contrato 0000000207584639. Diante
disso, requereu o prosseguimento do feito apenas emrelagio ao contrato ainda emaberto de n° 0000000207584639. O processo foi extinto comrelagio aos dois primeiros contratos (1D 37284475).

Coma informago da Caixa Econémica Federal de que as partes se compuseram, também, sobre o contrato n° 0000000207584639, e seu requerimento de extingdo e baixa do presente feito, semcondenagdo emhonorarios,
vez que ndo houve constituicdo de patrono pelos devedores, vieramos autos a conclusao.

E o relatorio. Passo a decidir.

Diante do exposto, HOMOLOGO, por sentenga, para que produza seus juridicos e legais efeitos, a DESISTEN CIA formulada pela parte autora, ficando o processo EXTINTOmos termos dos artigos 200 c.c artigo 485,
inciso VIIL, ambos do Codigo de Processo Civilemrelagdo ao tltimo contrato emcobranga/execugdo (n° 0000000207584639.

Custas ex lege.
Semcondenagao emhonorarios advocaticios, uma vez que os réus sequer foramcitados, e, portanto, ndo houve contratagdo de advogado/a pelos devedores.
Apos transito emjulgado, emnada sendo requerido pelas partes, arquivense os autos, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Intime-se.

Séo Paulo, data langada eletronicamente.
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Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal
MONITORIA (40) N° 5005955-08.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF
Advogado do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
REU: CLEUSAAPARECIDA DO NASCIMENTO BARBOZA
SENTENCA

Trata-se de monitoria proposta por CAIXA ECONOMICA FEDERAL emface de CLEUSAAPARECIDA DO NASCIMENTO BARBOZA, objetivando o pagamento da divida no montante de RS 50.728,08
(Cinquenta mil e setecentos e vinte ¢ oito reais ¢ oito centavos), proveniente da celebragao de Contrato de Relacionamento - Abertura de Contas e Adesdo a Produtos e Servigos - Pessoa Fisica - (CREDITO ROTATIVO -
CROT/CREDITO DIRETO - CDC) 1 21.3056.107.0000647/80, 21.3056.107.0000651/67, 21.3056.107.000066 1/39, 21.3056.107.0000673/72, 21.3056.107.0000701/60, 21.3056.107.0000704/03,
0000000013865947, contratagdo de cartdes de crédito e AG/CONTA: 3056/000036145923, 3056/001000206450.

Aré foicitada (ID 16792046).

Coma informago da Caixa Econémica Federal (ID 25028084) de que a devedora regularizou, amigavelmente, apenas os contratos emcobranga/execugdo 1i° 213056107000064780, 213056107000065167,
213056107000066139, 213056107000067372, 213056107000070160, 213056107000070403 € 3056001000206450, permanecendo inadimplidos os contratos n° 0000000013865947 e 0000000036145923 e seu
requerimento do prosseguimento do feito apenas emrelagdo aos contratos ainda emaberto de n® 0000000013865947 e 0000000036145923, vieramos autos & conclusao.

E o relatorio. Passo a decidir.

Diante do exposto, HOM OLOGO, por sentenca, para que produza seus juridicos ¢ legais efeitos, a DESISTENCIA formulada pela parte autora, ficando o processo EXTINTO nos termos dos artigos 200 c.c artigo 485,
inciso VIII, ambos do Codigo de Processo Civil apenas emrelagdo aos contratos emcobranga/execugdo (n° 213056107000064780, 213056107000065167, 213056107000066139, 213056107000067372,
213056107000070160, 213056107000070403 ¢ 3056001000206450.

Deve o feito prosseguir emrelagio aos contratos n’ 0000000013865947 e 0000000036145923, devendo a CAIXA ECONOMICA FED ERAL juntar o demonstrativo atualizado do débito no prazo de 5 (cinco)
dias.

Custas ex lege.
Semhonorarios advocaticios, uma vez que ndo houve apresentagdo de embargos monitorios e, portanto, contratagdo de patrono por parte da devedora.

Publique-se. Registre-se. Intime-se.
Séo Paulo, data langada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini

Juiza Federal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5022323-92.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007

EXECUTADO: DILMAR PORTILHO MEIRA FILHO

Advogados do(a) EXECUTADO: DILMAR PORTILHO MEIRA FILHO - MT6488/0, SAMUELFRANCO DALIANETO - MT6275/0

SENTENCA

Trata-se de execugio de titulo executivo extrajudicial proposta pela ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECAO DE SAO PAULO emface de DILMAR PORTILHO MEIRA FILHO com
objetivo de que o réu fosse compelido a pagar a divida de R$ 15.366,10 (Quinze Mil Trezentos e Sessenta e Seis Reais e Dez Centavos), referente ao débito de anuidade.

Coma informagdo da Ordemdos Advogados do Brasil - Se¢o de Sdo Paulo, ora Exequente, de que as partes compuseramamigavelmente (ID 364463 18) e seu requerimento de homologago do acordo e consequente
extingdo da ac¢do, nos termos do art. 924, inciso I1, do CPC,vieramos autos conclusos.

E o relatorio. Decido.

Diante do exposto, HOM OLOGO a transagdo formalizada entre os litigantes para que produza seus efeitos juridicos e DECLARO EXTINTO o processo, COM RESOLUGCAO DE MERITO, nos termos do artigo
924, 11, do Cddigo de Processo Civil.

Custas e honorarios advocaticios na forma pactuada.
Apos o transito emjulgado, arquiventse os autos, observadas as formalidades pertinentes.

Publique-se. Registre-se. Intimemse.
Séo Paulo, data lancada eletronicamente.

Raquel Fernandez Perrini
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Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016440-96.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: LOBOV CIENTIFICA, IMPORTACAO, EXPORTACAO, COMERCIO DE EQUIPAMENTOS PARALABORATORIOS LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: GILBERTO RODRIGUES PORTO - SP187543, EDUARDO CORREA DA SILVA - SP242310, IGOR TRESSOLDI WEIS - SP411656

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DESPACHO

Intime-se o impetrante a atribuir & causa valor compativel como beneficio econdmico esperado, recolhendo as custas complementares, sob pena de cancelamento na distribuicdo, art. 290 do CPC.

Proceda a secretaria as anotagdes necessarias para constarem apenas como representantes do impetrado os advogados EDUARDO CORREA DA SILVA, OAB/SP n° 242310, ¢ GILBERTO RODRIGUES
PORTO, OAB/SPn’ 187.543, excluindo-se o advogado IGOR TRESSOLDI WEIS, nos termos da petigdo inicial.

Cumprida a determinago, venhamos autos conclusos para deliberagdes.
Int.

Sao Paulo, 25 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5017735-50.2019.4.03.6183 / 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: JOSE MIGUEL DO NASCIMENTO

Advogado do(a) IMPETRANTE: PAULO VINICIUS GALVAO AMBROZIO - SP385820

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO INSS LESTE

DESPACHO

Intime-se o Impetrante para que, no prazo de 15 (quinze) dias, junte aos autos a Declaragéo de Hipossuficiéncia ourecolha as custas processuais, sob pena de cancelamento da distribuicio.
Coma regularizagdo, tornemconclusos.
Séo Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016554-35.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:JULIAENDO BARBOSA
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARINA DIDIER DUARTE - PE29550

IMPETRADO: DELEGADO CHEFE DA DIVISAO DE PASSAPORTE DA POLICIA FEDERAL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL
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DESPACHO

Promova a impetrante o recolhimento das custas processuais, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribui¢éo, nos termos do art. 290, do C.P.C. Regularizada a inicial, venham conclusos para apreciar o
pedido liminar.

Int.

Sao Paulo, 25 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5016116-09.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: RICARDO PACIULO

Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO DA COSTA - SP427972

IMPETRADO: GERENTE DA CEAB/RD SR I, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranca emque a parte impetrante pleiteia a concesséo medida de liminar para compelir a autoridade coatora emitir deciséo no requerimento de protocolo n° 577150474, remetendo-o imediatamente
ao CRPS.

Aduz, emsintese que, protocolou o recurso ordindrio contra o indeferimento do seu pedido de aposentadoria em29.08.2019, nio tendo obtido qualquer resposta, restando violado, assim, o prazo de 30 (trinta) dias do artigo 49
da Lei9.784/99.

Requer os beneficios da justica gratuita e a prioridade de tramitagio, com flilcro no inciso I, do artigo 1.048 do Cédigo de Processo Civil

E o breve relato. Decido.

Defiro os beneficios da justiga gratuita e a prioridade na tramitagio do feito conforme requerido. Anote-se.

Presentes os pressupostos necessarios a concessao da liminar.

Comefeito, embora seja de conhecimento gerala caréneia de recursos humanos, fato que, a evidéncia, causa retardamento na analise dos pedidos, o certo ¢ que ha muito se esgotou o prazo para andlise do beneficio.

ALei9.784/1999 estabelece, emseuart. 48, que “A Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativ os e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia”, a0
passo emque o art. 49 dispde que “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”

Alkmdo mais, o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que regulamente a previdéncia social, comredacio dada pelo Decreto n° 6.722/2008, dispde que “O primeiro pagamento do beneficio serd efetuado até quarenta e
cinco dias apds a data da apresentagdo, pelo segurado, da documentagdo necessdria a sua concessdo.”’

Esta circunstancia faz emergir o fumus boni iuris. O periculum in mora, de seuturno, advémda propria natureza alimentar do beneficio requerido, sendo certo que a auséncia de resposta acarreta danos a parte impetrante, seja
por ndo ter o beneficio concedido, seja por ndo saber os eventuais motivos impeditivos da concessao.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO PREVIDENCIARIO. REQUERIMENTO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. PRINCIPIO DA
RAZOAVELDURAGAO DO PROCESSO. DECURSO DO PRAZO LEGALPARAANALISE ADMINISTRATIVA. VIOLAGAO A DIREITO LIQUIDO E CERTO. REMESSANECESSARIAE
APELACAO DESPROVIDAS.

1. Na hipétese dos autos, o impetrante formulou requerimento de concessao de aposentadoria por tenpo de contribuigdo em06.07.2018, o qual permaneceu pendente de apreciagio pelo INSS, alémdo prazo legal.

2. Cumpre ressaltar que a duragdo razoavel dos processos é garantia constitucionalmente assegurada aos administrados, consoante expressa disposicdo do art. 5°, inciso LXXVIII, da CF/88, incluido pela Emenda
Constitucional n° 45/04.

3. Comefeito, a Administragdo Piiblica temo dever de analisar emprazo razoavel os pedidos que Ihe sdo submetidos, sob pena de causar prejuizo ao administrado e de descumprir o principio da celeridade processual, também
assegurado constitucionalmente aos processos administrativos (art. 5°, LXXVIII, da CF/88).

4. Consoante preconiza o principio constitucional da eficiéncia, previsto no art. 37, caput, da Constituigdo da Republica, o administrado nfio pode ser prejudicado pela morosidade excessiva na apreciagdo de requerimentos
submetidos a Administragdo Publica. Assim, a via mandamental é adequada para a garantia do direito do administrado.

5. O art. 49 da Lein® 9.784/1999 fixa o prazo de até 30 dias para que a Administragdo Publica decida a questdo posta emprocesso administrativo, salvo se houver motivo que justifique de maneira expressa a prorrogagdo do
referido lapso temporal.

6. Alémdo aludido prazo legal, o art. 41-A, § 5°, da Lein® 8.213/1991 e o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que dispdemespecificamente sobre a implementagdo de beneficios previdencidrios, preveemo prazo de 45 dias
para o primeiro pagamento, contados a partir da data da apresentagdo dos documentos necessarios pelo segurado.

7. No caso vertente, resta evidenciado que a autoridade impetrada desrespeitou os prazos estabelecidos emlegislagdes ordinarias, que regulamtanto o processo administrativo emgeral, como os processos administrativos de
requerimentos de beneficios no ambito da Previdéncia Social.

8. Inexiste amparo legal para a omissdo administrativa da autarquia previdenciaria, que, pelo contrario, enseja descurmprimento de normas legais e violagdo aos principios da legalidade, razodvel durago do processo,
proporcionalidade, eficiéncia na prestagio de servigo publico, seguranga juridica e moralidade, sujeitando-se ao controle jurisdicional visando a reparar a lesdo a direito liquido e certo infringido.

9. Néo ha condenagdo emhonorarios advocaticios emsede de mandado de seguranca, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009 e das Stmulas 105 do STJ e 512 do STF.

10. Apelagdo e remessa necessaria, tida por interposta, ndo providas.
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(TRF 3" Regido, 3* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5000897-78.2019.4.03.6103, Rel. Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, julgado em05/03/2020, Intinmgo via sistema
DATA: 06/03/2020)

TRIBUTARIO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. MOROSIDADE ADMINISTRATIVA. PELO NAO PROVIMENTO DA REMESSA OFICIAL.

1. O ato apontado como coator, portanto, viola o principio constitucional da eficiéncia administrativa, insculpido no artigo 37 da Constituigdo Federal, comredagao dada pela Emenda Constitucional n.® 19/98, e da
razoabilidade, de modo que deve ser mantida a fndamentacéo da sentenca, em face da violagdo a direito liquido e certo da parte impetrante.

2. Nao favorece a autoridade impetrada o argumento de que, por questdes procedimentais e administrativas, nfio pode se desincurmbir dos deveres plasmados na lei de regéncia.

3. Ademais, a Emenda Constitucional 45, de 2004, erigiua categoria de direito fundamental a razoavel duragéo do processo, acrescendo ao artigo 5°, o inciso LXXVIII, verbis:"A todos, no ambito judicial e administrativo, sdo
assegurados a razoavel durag@o do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagdo."

4. Remessa Oficial ndo provida

(TRF 3* Regido, 3* Turma, Remessa Necessaria Civel - RemNecCiv5003831-18.2019.4.03.6100, Rel. Des. Federal Antonio Carlos Cedenho, julgado em06/03/2020, Intimagdo via sistema DATA: 06/03/2020).

Sendo assim, concedo a liminar para determinar que a autoridade impetrada encaminhe o recurso ordinario formulado por RICARD O PACIULO, de protocolo n° 577150474, para o CRPS, dando-1Ihe o devido e regular
desfecho no prazo miximo de 30 (trinta) dias, a contar da ciéncia desta decisdo.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao 6rgio de representagio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se
manifeste no prazo de dezdias.

Apos, vistas a0 Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intimen-se.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5016855-16.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: BEGELINDUSTRIA E COMERCIO DE REFRIGERACAO LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: FABIO DE ALMEIDA GARCIA - SP237078, CAROLINAROBERTAROTA - SP198134

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA (DERAT) EM SAO
PAULO

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por BEGELINDUSTRIA E COMERCIO DE REFRIGERACAO LTD A. emface do ato coator praticado pelo DELEGADO DADELEGACIADA
RECEITAFEDERALDO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT, objetivando, emsede liminar, a declaragéo do direito de a impetrante excluir de sua base de calculo da COFINS e do
PIS a parcela relativa ao ICMS, semqualquer penalidade ou coergdo da autoridade coatora.

Ao final, postula a confirmag@o da liminar, de modo a ser afastada a coagéo apontada, reconhecendo o direito da impetrante de excluir o ICMS (destacado nas notas fiscais) da base de calculo do PIS e da COFINS,
reconhecendo seu direito a restituigdo e/oua compensagao pelo prazo prescricional de 5 (cinco anos), desde 09/2014, nos termos dos arts. 165, inciso I e 167, ambos do CTN, bemassimdo art. 74, da Lei9.430/96 ¢ IN/RFB
1.717/17 ououtro normativo que venha a substitui-la, dos valores indevidamente tributados a esse titulo, acrescidos da SELIC ou por outro indice que vier a substitui-la, procedimento esse a ser realizado na esfera
administrativa, e ainda, reconhecendo a inaplicabilidade da Solugdo de Consulta Interna COSITN® 13/2018, no ponto que determina o quanto de ICMS deve ser excluido da base de célculo do PIS e da COFINS, em
observancia das decisdes plendrias do E. STF.

Sustenta emsuma, a inconstitucionalidade da tributagio, haja vista que os valores do ICMS ndo constituemseu faturamento oureceita.
Sustenta a inconstitucionalidade e llegalidade da alteragio do conceito de receita bruta, promovida pela Lein® 12.973/2014.

A0 1D 23013635, consta decisdo que deferiua liminar para determinar que a autoridade impetrada se abstenha de praticar qualquer conduta que obrigue a Impetrante a incluir o valor do ICMS nas bases de calculo do PIS e da
COFINS, suspendendo-se a exigibilidade dos créditos tributarios com fulcro no artigo 151, inciso I'Vdo CTN.
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A Unido Federal, por sua vez, requereu seu ingresso no feito, bemcomo a suspenséo do presente feito de forma a aguardar o desfecho do julgamento dos embargos de declaragdo nos autos do RE 363.460-MG (ID
23226339).

Notificada, a autoridade impetrada prestou as informagdes (ID 23547785), alegando, empreliminar, a inadequago da via eleita, uma vez que ndio cabe mandado de seguranga para discutir teses juridicas. No mérito, sustenta
que ndo cabe anpliar o rol de exclusdes do faturamento por meio de exegese que néio encontra amparo nas normas gerais de direito tributario, sendo que o termo faturamento deve ser interpretado coma finalidade constitucional
de carrear recursos para o sistema de seguridade social.

O Ministério Publico Federal manifestou-se pelo natural e regular prosseguimento do feito (ID 28059858).
Relatei o necessario. Passo a decidir.

Inicialmente, afasto a preliminar de madequagao arguida pela autoridade demandada, porquanto a requerente questiona, no presente mandado de seguranga, a legalidade da exigéncia a que esta sujeita, de recolhimento de PIS e
COFINS comainclusao do ICMS emsuas bases de célculo.

Desta feita, nfio merece prosperar a insurgéncia preliminar, tendo emvista que o objeto de impugnago no caso concreto ndo € a lei propriamente dita, mas a interpretagdo dada pela autoridade fiscal aos dispositivos legais
concernentes a matéria, que reproduzseus efeitos diretamente no direito subjetivo da Impetrante.

Superada a questao preliminar, verifico inexistir situagdo que possa ensejar prejuizos aos principios do devido processo legal, sendo de direito a questdo a ser dirimida.
Assim, presentes as condigdes da agdo e os pressupostos de constituicdo e desenvolvimento valido e regular da relagio processual, o feito se encontra emtermos para julgamento.

O mandado de seguranga € agao constitucional de natureza civil, previsto na CF, 5°, LXIX, como instrumento de protecio de direito liquido e certo ndo amparado por habeas corpus ou habeas data, quando o responsavel pela
ilegalidade ouabuso de poder for autoridade publica ou agente de pessoa juridica no exercicio de atribuigdes do Poder Pblico.

As partes sdo legitimas e bemrepresentadas, estando presentes as condi¢des da agdo e os pressupostos de constituigio e desenvolvimento vélido e regular da relagdo processual. Verifico, ainda, nexistir situagdo que possa
ensejar prejuizos aos principios do devido processo legal, sendo de direito a questdo a ser dirimida.

E da esséncia do mandado de seguranga a prova pré-constituida das alegagdes, bemcomo do ato coator j4 realizado ou do justo receio de que venha a ser efetivado comilegalidade ou abuso de poder.
No caso vertente, a demandante busca provimento jurisdicional que lhe permita excluir da base de célculo do PIS e da COFINS o valor do ICMS destacado nas notas fiscais.

O Supreno Tribunal Federal, por ocasio do julgamento do Recurso Extraordindrio 574706/PR, comrepercussdo geral reconhecida, encerrou o debate que ha muito se fazia presente no ambiente juridico, fixando a tese de que
“0 ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins”.

Vale ressaltar que, embora o acérdéo do RE 574706/PR ainda ndo tenha transitado emjulgado, € entendimento assente ser desnecessario aguardar sua publicagio para a eficacia do julgado, haja vista que talato ja da ensejo a
sua aplicacdo (art. 1.035, § 11, do CPC). Akmdisso, eventual recurso interposto para a modulagdo dos efeitos do acordio proferido ndo comporta efeito suspensivo.

Assimse posiciona o Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido:
TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. ICMS. EXCLUSAO BASE CALCULO. PIS E COFINS. ICMS DESTACADO NANOTAFISCAL. RE 574.706. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.

- Comrelagdo a alegacdo de que o feito deve ser sobrestado até a publicagio do acorddo, resultante do julgamento dos embargos de declarag@o opostos pela Fazenda Nacional, cabe salientar o que restou consignado na
decisdo combatida de que a decisdo proferida pelo STF no RE 574.706, independentemente da pendéncia de julgamento dos aclaratrios, ja temo conddo de refletir sobre as demais agdes com fndamento na mesma
controvérsia devendo, portanto, prevalecer a orientagao firmada pela Suprema Corte.

- Quanto a insurgéncia relativa a possibilidade de modulagao dos efeitos do julgado, ressalta-se ndo ser possivel, nesta fase processual, interromper o curso do feito apenas combase numa expectativa que até 0 momento nao deu
sinais de confirmago, dada a longevidade da agéo e os efeitos impactantes que o paradigma ocasiona. A regra geral relativa aos recursos extraordindrios, julgados comrepercussdo geral, € a de vinculagéo dos demais casos ao
julgado, sendo que a inobservancia da regra deve ser pautada emrazdes concretas.

- O valor do ICMS a ser excluido da base de calculo do PIS/COFINS, nos termos da jurisprudéncia deste Colendo Tribunal, combase na orientagdo firmada pela Suprema Corte ¢ o destacado na nota fiscal, eis que deve ser
excluido, do conceito de receita, todo o ICMS faturado e niio o valor devido ap6s as dedugdes do imposto anteriormente cobrado.

- No tocante ao artigo 195, I, b da Constituicio Federal, inexiste qualquer ofensa ao referido dispositivo constitucional. A tese de repercussio geral fixada foia de que "O ICMS ndo compde a base de calculo para fins de
incidéncia do PIS e da COFINS", cabe reafirmar que deve prevalecer o entendimento adotado pelo Supremo Tribunal Federal. Dessa forma, inexiste justificativa a inclusdo do ICMS na base de calculo das exagdes.

- Por fim, no tocante aos artigos 489, § 1°,IVa VI, 525 § 13,926 ¢927 §3° do CPC e27 da Lein.* 9.868/99, inexiste na decisdo qualquer ofensa aos referidos dispositivos legais.
- As razdes recursais nao contrapdemos fundamentos do r. decisuma ponto de demonstrar qualquer desacerto, limitando-se a reproduzir argumentos os quais visama rediscussao da matéria nele contida.
- Negado provimento ao agravo interno.

(TRF 3" Regido, 4* Turma, ApReeNec - APELACAO /REEXAME NECESSARIO - 5002217-46.2017.4.03.6100, Rel. Deserbargador Federal MONICA AUTRAN MACHADO NOBRE, julgado em
12/03/2020, Intimagzo via sisterma DATA: 17/03/2020)

PROCESSUALCIVIL. TRIBUTARIO,APELACAO CIVEL. ANTECIPAGAO DE TUTELA. CABIMENTO. PIS E COFINS. INCONSTITUCIONALIDADE DA INCLUSAO DO ICMS NA
BASE DE CALCULO. SENTENCAMANTIDA.

- Néo merece guarida a alegagdo de a auséncia dos requisitos para o deferimento da tutela jurisdicional provisoria, haja vista que reconhecimento do direito a exclusao requerida teve por base o julgamento do julgamento do RE
n° 574706, comrepercussdo geral. Desse modo, ndo ha que se falar emviolagao dos arts. 300 e 311 do CPC. Preliminar rejeitada.

- A questio da exagdo estadual ja foi pacificada pelo Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n® 574706, o qual, por maioria e nos termos do voto da Relatora, ao apreciar o tema 69 da repercussdo geral, deu
provimento ao recurso extraordinario e fixoua seguinte tese: "O ICMS ndo compde a base de célculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". Vencidos os Ministros Edson Fachin, Roberto Barroso, Dias Toffoli e Gilmar
Mendes. Nesta assentada o Ministro Dias Toffoli aditou seu voto. Plenario, 15.3.2017.

- Alega a UF, nas razdes do apelo, que deve ser deferida a exclusdo apenas no que toca aos valores de ICMS efetivamente recolhidos pela empresa (e ndo o destacado), porémrazio ndo lhe assiste quanto a esse pleito.

- O artigo 155, §2°, inciso I, da CF/88 estabelece a ndo cumulatividade desse imposto, a qual se perfazno mundo fatico por meio da compensagdo do que for devido emcada operagdo relativa a circulagdo de mercadorias com
o montante cobrado nas anteriores. Assim, parte do pagamento do ICMS ¢ efetivada comcréditos decorrentes das operagdes antecedentes (decorréncia logica do regime ndo cumulativo) e tal fato jamais pode configurar
impeditivo a sua exclusio da base de calculo das contribuigdes ao PIS e da COFINS, dado que, embora esteja contabilmente escriturado (porque destacado emnota fiscal), nfio constitui receita ou faturamento do contribuinte,
uma vezque ha repasse integral aos coffes do Estado, independentemente do momento (na forma de créditos ou de moeda corrente, a depender do resultado da contraposigao entre créditos e débitos de ICMS, cerne da analise
contabil ou escritural desse tributo). Ademais, no julgamento do RE n. 574.706, restou efetivamente discutida essa questdo, dado que a ndo cumulatividade do ICMS foi analisada tanto sob o ponto de vista contabil quanto o
juridico, conforme explicitado no voto proferido pela Excelentissima Ministra Carmen Liicia (pagina 23 do inteiro teor do acordéo), litteris: (...) conquanto nemtodo o montante do ICMS seja imediatamente recolhido pelo
contribuinte posicionado no meio da cadeia (distribuidor e comerciante), ou seja, parte do valor do ICMS destacado na “fatura” é aproveitado pelo contribuinte para compensar como montante do ICMS gerado na operagdo
anterior, emalgummomento, ainda que nfio exatamente no mesmo, ele sera recolhido e no constitui receita do contribuinte, logo ainda que, contabilmente, seja escriturado, ndo guarda relagdo coma defini¢ao constitucional de
faturamento para fins de apurag@o da base de calculo das contribuicdes. Portanto, ainda que ndo no mesmo momento, o valor do ICMS temcomo destinatario fiscala Fazenda Publica, para a qual seré transferido.

Dessa forma, bemcomo nos moldes do artigo 13, §1°, da LC n. 87/96, os numerarios de ICMS permitemdestaque na respectiva nota fiscal e, portanto, jamais podemintegrar o prego da mercadoria ou da prestagdo do servigo
para fins de célculo da receita bruta do contribuinte, conforme requerido pelo impetrante.

- Preliminar rejeitada. Apelo da UF a que se nega provimento.

(TRF 3* Regido, 4 Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5000176-93.2019.4.03.6114, Rel. Juiz Federal Convocado MARCELO GUERRA MARTINSS, julgado em05/03/2020, ¢ - DJF3 Judicial 1 DATA:
13/03/2020)

Como se nota, a decisdo pacificou o entendimento jurisprudencial sobre a questdo no sentido de que nfio hé como conceber a inclusdo do ICMS na base de célculo da COFINS, visto que o imposto estadual configura
desembolso, despesa, e, emhipdtese alguma, receita, entendimento que alcanga tambémo PIS.

No caso emapreco, contudo, a parte impetrante busca provimento jurisdicional que Ihe permita excluir da base de calculo do PIS e COFINS o0 ICMS destacado nas notas fiscais, ¢ nio apenas o efetivamente recolhido.

Emque pese a Unidio Federal insistir emadotar entendimento distinto, a questdo foi devidamente enfrentada no julgamento do RE n° 574.706 pela Ministra Carmen Licia, que consignouque o ICMS a ser excluido ndo é
0 ICMS "pago" ou "recolhido", mas o ICMS destacado na nota fiscal. Invebis:
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"Desse quadiro é possivel extrair que, conq nem todo o do ICMS seja imediatamente recolhido pelo contribuinte posicionado no meio da cadeia (distribuidor e comerciante), ou seja, parte do valor
do ICMS destacado na 'fatura' é aproveitado pelo contribuinte para compensar com o montante do ICMS gerado na operagdo anterior, em algum momento, ainda que ndo exatamente no mesmo, ele serd
recolhido e ndo constitui receita do contribuinte, logo ainda que, contabilmente, seja escriturado, ndo guarda relagédo com a defini¢do constitucional de faturamento para fins de apuragdo da base de cdlculo das
contribuigdes.

)

Toda essa digressdo sobre a forma de apuragdo do ICMS devido pelo contribuinte demonstra que o regime da nao cumulatividade impoe concluir, embora se tenha a escrituragdo da parcela ainda a se compensar
do ICMS, todo ele, nio se inclui na definigdo de faturamento aproveitado por este Supremo Tribunal Federal, pelo que néo pode ele compor a base de cdlculo para fins de incidéncia do PIS e da COFINS.

(...) Contudo, é inegavel que o ICMS respeita a todo o processo e o contribuinte ndo inclui como receita ou faturamento o que ele haverd de repassar a F azenda Piiblica. Com esses fundamentos, concluo que o
valor correspondente ao 1CMS ndéo pode ser validamente incluido na base de cdlculo da contribuigdo ao PIS e da COFINS.”

Desta feita, resta evidente a inaplicabilidade da Soluggo Consulta n.® 13/2018, que veda a exclusdo do ICMS destacado nas notas fiscais, permitindo apenas a exclusio do ICMS apurado na escrituragdo fiscal. Neste sentido:

PROCESSUALCIVILE TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. SENTENGA EXTRA PETITA. RESTRIGAO AOS LIMITES DO PEDIDO. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL -
JULGAMENTO SOBA SISTEMATICA DOS RECURSOS REPETITIVOS (RE N°574.706). ICMS - EXCLUSAO DA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. 1. Embora parte da sentenga
esteja maculada pelo vicio de nulidade, juridicamente néio se pode conceber, emevidente homenagemao principio da economia processual, que esta macula ultrapasse os limites da parcela viciada e contamine toda a sentenca,
impondo desnecessarios sacrificios e prejuizos as partes. Reconheco a nulidade existente para afastar as disposigdes da sentenca que extrapolaramos limites do pedido, reformando-a neste aspecto. 2. O STF pacificoua
controvérsia referente a0 ICMS, ao firmar a tese de que "O ICMS nio compde a base de calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS" (RE n° 574.706/PR; Tema n° 69 da Repercussdo Geral). 3. A pacificagdo do tema,
por meio de julgado proferido sob o regime da repercussao geral, impde que as decisdes proferidas pelos juizes e demais tribunais sigamo mesmo entendimento, maxime diante da disposigéo trazida pelo artigo 927, 111, do
Codigo de Processo Civilde 2015. 4. A jurisprudéncia do STJ temse pautado na possibilidade de julgamento imediato dos processos nos quais se discute a matéria sedimentada pelo julgado paradigmatico (Precedente: STJ;
Aglntno AREsp 282.685/CE). A possibilidade de modulagdo dos efeitos da decisdo emaprego por ocasido da apreciagdo dos embargos de declaragdo opostos pela Unido naquele feito (RE n® 574.706/PR) consubstancia
evento futuro e incerto que ndo constitui dbice a solugdo do mérito das demais demandas emque se discute o tema. 5. No julgamento do RE n® 574.706, o Supremo Tribunal Federal ji sinalizou no sentido de que o valor
do lCMS a serexcluldo da base de calculo das referidas contrlbulgoes éo mcldente sobre as vendas efetuadas pelo contnbumte, ou se]a, aquele destacado nas notas f iscais de saida. 6 Se 0 ICMS nio

operaciio de saida, pois, de modo contririo, haveria simplesmente a postergacéo da incidéncia das aludidas contribuicées sobre o tributo cobrado na operacéo anterior. Precedentes desta Corte. 7. Restricio
de oficio da sentenga aos limites do pedido. Apelagdo da Unifio e remessa oficial ndo providas. (ApReeNec 5025271-07.2018.4.03.6100, Desembargador Federal CECILIAMARIA PIEDRA MARCONDES, TRF3 -
3* Turma, e - DJF3 Judicial | DATA:26/12/2019.)

APELAC/N\O /REEXAME NECESSARIO (1728) N°5002373-03.2018.4.03.6002 RELATOR: Gab. 12 - DES. FED. MARLI FERREIRAAPELANTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
APELADO:MS - COMERCIO DE MATERIAIS ELETRICOS E HIDRAULICOS LTDA - ME Advogado do(a) APELADO: JONATHAN PINHEIRO ALENCAR - MS21153-A° EMENTA
CONSTITUCIONALE TRIBUTARIO. ICMS/ISS. INCLUSAO NABASE DE CALCULO DA COFINS E DO PIS. ILEGALIDADE. STF. RE 574.706/PR. REPERCUSSAO GERAL. TEMA 069.
COMPENSACAO. REsp 1.365.095/SP. JULGAMENTO REPETITIVO. SUFICIENCIA DA PROVA DA CONDICAO DE CREDORA TRIBUTARIA. 1. Sobre a nmtéria vertida nestes autos, vinha
aplicando, esta Relatoria, o entendimento do C. STJ, conforme julgamento proferido no REsp 1.144.469/PR, submetido a sistemética do art. 543-C do CPC/73, no sentido de reconhecer a legalidade da inclusio da parcela
relativa ao ICMS nas bases de calculo do PIS e da COFINS. 2. Todavia, ao apreciar o tema no ambito do RE 574.706/PR-RG (Rel. Min. Carmen Liicia), o E. STF firmou a seguinte tese: "o ICMS ndo compde a base de
calculo para a incidéncia do PIS e da COFINS." (Tema 069). 3. Quanto a anélise da compensagéo tributaria, emsede mandamental, o E. Superior Tribunal de Justi¢a, emrecentissimo julgado, sob o regime de recursos
repetitivos, nos termos do disposto no artigo 1.036 do CPC, firmoua seguinte Tese Juridica - Terma 118, verbis: I - "Tese fixada nos REsps n. 1.365.095/SP e 1.715.256/SP (acérdaos publicados no DJe de 11/3/2019),
explicitando o definido na tese firmada no REsp n. 1.111.164/BA: 11 - (a) tratando-se de Mandado de Seguranga impetrado comvistas a declarar o direito & compensagao tributaria, emvirtude do reconhecimento da ilegalidade
ouinconstitucionalidade da anterior exigéncia da exagdo, independentemente da apuragéo dos respectivos valores, ¢ suficiente, para esse efeito, a comprovagao cabal de que o impetrante ocupa a posi¢do de credor tributério,
visto que os comprovantes de recolhimento indevido serdo exigidos posteriormente, na esfera administrativa, quando o procedimento de compensagao for submetido a verificagdo pelo Fisco; e I11 - (b) tratando-se de Mandado
de Seguranga comvistas a obter juizo especifico sobre as parcelas a seremcompensadas, comefetiva alegagao da liquidez e certeza dos créditos, ou, ainda, na hipotese emque os efeitos da sentenca supdema efetiva
homologagdo da compensagio a ser realizada, o crédito do Contribuinte depende de quantificagdo, de modo que a inexisténcia de comprovagao suficiente dos valores indevidamente recolhidos representa a auséncia de prova
pré-constituida indispensavel & propositura da agio mandamental.” - REsp 1.365.095/SP, Relator Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Primeira Seg#o, j. 13/02/2019, DJe 11/03/2019. 4. Cumpre anotar,
ainda, que referido entendimento incidente ao recolhimento do IS, face a novel decisdo da Excelsa Corte, vemsendo aplicado neste C. Tribunal. Nesse exato sentido, os seguintes precedentes: Emb. Inffingentes
2014.61.00.001887-9/SP, Relator Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO, Segunda Segdio, j. 02/05/2017; D.E. 15/05/2017; Edclna AC 2016.61.26.000935-8/SP, Relatora Desembargadora Federal
CONSUELO YOSHIDA, Sexta Turma, j. 08/11/2018, D.E. 23/11/2018; Al 2017.03.00.000035-6/SP, Relator Desembargador Federal CARLOS MUTA, Terceira Turma, j. 05/04/2017, D.E. 24/04/2017; v.u; e Ag.
Interno 2009.61.00.007561-2/SP, Relator Desembargador Federa ANDRE NABARRETE, decisdo de 04/04/2017, D.E. 19/04/2017. 5. No que toca 4 argumentagio de que ISS niio se encontra abrangido pelo
julgamento proferido pelo STF nos autos do RE n.° 574.706/PR, conforme entendimento ja firmado por esta E. Turma julgadora, onde restou assentado emidéntico exame, que '(....) embora o julgamento do RE n.° 574.706
ndo tenha abrangido o ISS, como argumentado, destaque-se que no caso afigura-se plenamente cabivel a aplicagdo do raciocinio utilizado no julgamento do citado paradigma a situagao concreta apresentada. Ademais o
reconhecimento da repercussio geral sobre o terma (RE n.° 592.616) néio constitui impedimento ao julgamento do apelo interposto. - AC 2008.61.05.012385-3/SP, Relator Desembargador Federal ANDRE
NABARRETE Quaxta Turm, j. 01/08/2018 D.E07/ 12/2018 sobre o pomo vu). 6. No calculo dos valores recolhidos indevidamente, devera ser considerada a integralidade do ICMSS destacado nas notas

independents utilizac dug ido aos cofres piblices. 7. A pendéncia de analise de modulago dos efeitos, pelo eventual acolhimento dos
aclaratdrios opostos no referido RE 574,706/1’ R, ndio temo conddo de atrair efeito suspensivo, nio n‘erecendo, tambémpnesse viés, prosperar eventual alegacdo da Unido Federal sobre o ponto - nesse exato sentido, AC
2015.61.10.008586-0/SP, Relator Desermbargador Federal AN DRE NABARRETE, decisdo de 08/03/2018, D.E. 23/03/2018; EDclna AMS 2007.61.12.007763-9/SP, Relator Desembargador Federal MARCELO
SARAIVA, decisdo de 26/03/2018, D.E. 05/04/2018, e AMS 2014.61.05.010541-3/SP, Relatora Desembargadora Federal MONIC A NOBRE, Quarta Turma, j. 21/02/2018, D.E. 22/03/2018.(REsp 1.365.095/SP,
Relator Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, Prineira Segfio, j. 13/02/2019, DJe 11/03/2019). 8. Apelagiio e remessa oficial a que se nega provimento. (ApReeNec 5002373-03.2018.4.03.6002,
Desembargador Federal MARLI MARQUES FERREIRA, TRF3 - 4" Turma, e - DJF3 Judicial | DATA:20/12/2019.)

TRIBUTARIO. ICMS. INCLUSAO NA BASE DE CALCULO. PIS E COFINS. INCONSTITUCIONALIDADE. DELIMITAGCAO DA TESE FIRMADA PELO STF NO RE 574.706 - TEMA 69.
ICMS DESTACADO NAS NOTAS FISCAIS. REPETICAO DO INDEBITO. SELIC. JUROS ECORRECAO MONETARIA. 1. O valor do Imposto sobre a Circulagiio de Mercadorias e a Prestagio de
Servigos ndo se caracteriza como faturamento oureceita propria do contribuinte. 2. O Plenario do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordinario n® 574.706 em 15/03/2017, firmou o entendimento de que
o valor arrecadado a titulo de ICMS néio se incorpora ao patrimdnio do contribuinte e, dessa forma, nio pode integrar a base de calculo do PIS/COFINS. 3. Emobservincia a ratio decidendi adotada pela Suprema
Corte no RE 574.706/PR, 0 ICMS a ser excluido é aquele destacado nas notas fiscais das operacdes de venda do contribuinte. Precedentes do TRF-4* Regifio. 4. Devida a repeticio dos valores recolhidos a
maior no tocante a essas contribui¢des. 5. Corregao monetaria devida a contar do pagamento indevido. Aplicagdo da taxa referencial SELIC (Lein® 9.250/95, art. 39, § 4°). 6. Tratando-se de repeticdo de indébito, € indevida a
incidéncia dos juros de mora sobre os créditos atualizados, porquanto cabiveis apenas apds o transito emjulgado. 6. A taxa SELIC temdupla fungdo (corre¢do monetaria e juros), remunerando o capital e recuperando a
desvalorizagdo da moeda.

(RECURSO CIVEL5003542-60.2018.4.04.7016, GUY VANDERLEY MARCUZZO, TRF4 - PRIMEIRA TURMA RECURSAL DO PR, 11/04/2019.)

COMPENSACAO

Constatada a existéncia de pagamentos indevidos, a demandante fazjus a compensacio dos valores recolhidos a titulo de PIS e COFINS sobre a parcela correspondente ao ICMS, no periodo dos cinco anos que antecedem
apropositura desta agdo, a partir do trénsito emjulgado da sentenca (artigo 170-Ado CTN).

A compensagdo ird se operar na forma do artigo 74 da Lei9.430/96, comredagio determinada pela Lei 10.637/02:

Art. 74. O sujeito passivo que apurar crédito, inclusive os judiciais com trdnsito em julgado, relativo a tributo ou contribui¢do administrado pela Secretaria da Receita Federal, passivel de restitui¢do ou de
ressarcimento, poderd utilizd-lo na compensagao de débitos proprios relativos a quaisquer tributos e contribuicdes administrados por aquele Orgao. (Vide Decreto n®7.212, de 2010)

§ 1o A compensagdo de que trata o caput serd efetuada mediante a entrega, pelo sujeito passivo, de declaragdo na qual constardo informagaes relativas aos créditos utilizados e aos respectivos débitos
compensados.

§ 20 A compensagao declarada a Secretaria da Receita Federal extingue o crédito tributdrio, sob condigdo resolutdria de sua ulterior homologagao.

§ 30 Além das hipdteses previstas nas leis especificas de cada tributo ou contribuigéo, ndo poderdo ser objeto de compensagao:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 27/08/2020  63/869



1 -0 saldo arestituir apurado na Declaragdo de Ajuste Anual do Imposto de Renda da Pessoa Fisica;

11 - os débitos relativos a tributos e contribuigdes devidos no registro da Declaragdo de Importagdo.

$ 4o Os pedidos de compensagdo pendentes de apreciagdo pela autoridade administrativa serdo considerados declaragdo de compensagdo, desde o seu protocolo, para os efeitos previstos neste artigo.
§ 504 Secretaria da Receita Federal disciplinard o disposto neste artigo." (NR)

Por fim, os valores indevidamente recolhidos deverdo ser atualizados somente pela SELIC (art. 39, § 4°, da Lei 9.250/95).

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDID O formulado na inicial, pelo que CONCEDO A SEGURAN CA postulada no presente writ, extinguindo o feito nos temos do art. 487, I do Codigo de Processo
Civil, para:

a) reconhecer o direito da impetrante de excluir o ICMS (destacado nas notas fiscais) da base de calculo do PIS e da COFINS;

b) declarar o direito de compensagao dos pagamentos indevidos, na forma do artigo 74 da Lei 9.430/96, a partir do transito emjulgado desta sentenga, observada a prescrigao quinquenal e incidindo a variagdo da taxa SELIC,
assegurando-se a Administragio a ampla andlise e fiscalizagdo da liquideze certeza dos créditos e débitos sujeitos ao encontro de contas.

Sentenga sujeita a remessa necessaria.

Semcondenagdo emhonorarios advocaticios emrazio do disposto no artigo 25 da Lein. 12.016/09.

Custas na forma da lei.

Apos transito emjulgado, emnada sendo requerido pelas partes, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.
Publique-se. Intimentse.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016039-97.2020.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: GENITO EDSON NEVES
Advogados do(a) IMPETRANTE: RODRIGO MENDES USSIER - SP439520, BIANCA TIEMI DE PAULA - SP232323

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO INSS - CENTRO, SUPERINTENDENTE INSS SUDESTEI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Cuida-se de mandado de seguranga emque a parte impetrante pleiteia a concessao medida de liminar para que a autoridade coatora aprecie imediatamente e emita decisdo administrativa no requerimento de aposentadoria por
tempo de contribuigdo.

Aduz, emsintese que, protocolou o pedido de aposentadoria por tempo de contribui¢éo em23.06.2020, ndo tendo obtido qualquer resposta, restando violado, assim, o prazo de 30 (trinta) dias do artigo 49 da Lei9.784/99.
Requer os beneficios da justica gratuita.

E o breve relato. Decido.

Defiro os beneficios da justiga gratuita. Anote-se.

Presentes os pressupostos necessarios a concessao da liminar.

Comefeito, embora seja de conhecimento gerala caréncia de recursos humanos, fato que, a evidéncia, causa retardamento na analise dos pedidos, o certo € que ha muito se esgotou o prazo para andlise do beneficio.

A Lei9.784/1999 estabelece, emseuart. 48, que “4 Administragdo tem o dever de explicitamente emitir decisdo nos processos administrativ os e sobre solicitagdes ou reclamagdes, emmatéria de sua competéncia”, ao
passo emque o art. 49 dispde que “Concluida a instrugdo de processo administrativo, a Administragdo tem o prazo de até trinta dias para decidir; salvo prorrogagdo por igual periodo expressamente motivada.”

Alémdo mais, o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que regulamente a previdéncia social, comredag@o dada pelo Decreto n° 6.722/2008, dispde que “O primeiro pagamento do beneficio serd efetuado até quarenta e
cinco dias apds a data da apresentagdo, pelo segurado, da documentagdo necessdria a sua concesséo.”

Esta circunstancia fazemergir o fumus boni iuris. O periculum in mora, de seu turno, advémda propria natureza alimentar do beneficio requerido, sendo certo que a auséncia de resposta acarreta danos a parte impetrante, seja
por ndo ter o beneficio concedido, seja por ndo saber os eventuais motivos impeditivos da concessdo.

Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. PROCESSO ADMINISTRATIVO PREVIDENCIARIO. REQUERIMENTO DE CONCESSAO DE BENEFICIO. PRINCIPIO DA
RAZOAVELDURACAO DO PROCESSO. DECURSO DO PRAZO LEGAL PARAANALISE ADMINISTRATIVA. VIOLAGAO A DIREITO LIQUIDO E CERTO. REMESSANECESSARIAE
APELAGCAO DESPROVIDAS.

1. Na hipotese dos autos, o impetrante formulou requerimento de concesséo de aposentadoria por tempo de contribuigio em06.07.2018, o qual permaneceu pendente de apreciagdo pelo INSS, alémdo prazo legal.

2. Cumpre ressaltar que a durag@o razoavel dos processos € garantia constitucionalmente assegurada aos administrados, consoante expressa disposi¢éo do art. 5°, inciso LXXVIII, da CF/88, incluido pela Emenda
Constitucional n° 45/04.
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3. Comefeito, a Administragdo Piiblica temo dever de analisar emprazo razoavel os pedidos que lhe sdo submetidos, sob pena de causar prejuizo ao administrado e de descumprir o principio da celeridade processual, também
assegurado constitucionalmente aos processos administrativos (art. 5°, LXXVIII, da CF/88).

4. Consoante preconiza o principio constitucional da eficiéncia, previsto no art. 37, caput, da Constituigdo da Republica, o administrado ndo pode ser prejudicado pela morosidade excessiva na apreciagdo de requerimentos
submetidos 8 Administragdo Publica. Assim, a via mandamental é adequada para a garantia do direito do administrado.

5. O art. 49 da Lein® 9.784/1999 fixa o prazo de até 30 dias para que a Administragdo Publica decida a questdo posta emprocesso administrativo, salvo se houver motivo que justifique de maneira expressa a prorrogagdo do
referido lapso temporal.

6. Alémdo aludido prazo legal, o art. 41-A, § 5°, da Lein® 8.213/1991 e o art. 174 do Decreto n° 3.048/1999, que dispdemespecificamente sobre a implementagdo de beneficios previdenciarios, preveemo prazo de 45 dias
para o primeiro pagamento, contados a partir da data da apresenta¢éo dos documentos necessarios pelo segurado.

7. No caso vertente, resta evidenciado que a autoridade impetrada desrespeitou os prazos estabelecidos emlegislagdes ordinarias, que regulamtanto o processo administrativo emgeral, como os processos administrativos de
requerimentos de beneficios no ambito da Previdéncia Social.

8. Inexiste amparo legal para a omissdo administrativa da autarquia previdenciaria, que, pelo contrario, enseja descurmprimento de normas legais e violagdo aos principios da legalidade, razoavel duragdo do processo,
proporcionalidade, eficiéncia na prestago de servigo publico, seguranga juridica e moralidade, sujeitando-se ao controle jurisdicional visando a reparar a lesdo a direito liquido e certo inffingido.

9. Néo ha condenagdo emhonorérios advocaticios emsede de mandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lein® 12.016/2009 e das Stumulas 105 do STJ e 512 do STF.
10. Apelagdo e remessa necessaria, tida por interposta, ndo providas.

(TRF 3" Regido, 3* Turma, ApCiv- APELACAO CIVEL- 5000897-78.2019.4.03.6103, Rel. Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, julgado em05/03/2020, Intinmago via sistenma
DATA:06/03/2020)

TRIBUTARIO. DIREITO PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. MOROSIDADE ADMINISTRATIVA. PELO NAO PROVIMENTO DA REMESSA OFICIAL.

1. O ato apontado como coator, portanto, viola o principio constitucional da eficiéncia administrativa, insculpido no artigo 37 da Constituicdo Federal, comredag@o dada pela Emenda Constitucionaln.® 19/98, e da
razoabilidade, de modo que deve ser mantida a findamentagao da sentenga, emface da violaggo a direito liquido e certo da parte impetrante.

2. Nio favorece a autoridade impetrada o argumento de que, por questdes procedimentais e administrativas, ndo pode se desincumbir dos deveres plasmados na lei de regéncia.

3. Adermais, a Emenda Constitucional 45, de 2004, erigiua categoria de direito findamental a razoavel duragdo do processo, acrescendo ao artigo 5°, o inciso LXXVIII, verbis:"A todos, no ambito judicial ¢ administrativo, sio
assegurados a razoavel duragdo do processo e os meios que garantama celeridade de sua tramitagdo."

4. Remessa Oficial ndo provida

(TRF 3* Regiio, 3* Turma, Remessa Necessaria Civel— RemNecCiv 5003831-18.2019.4.03.6100, Rel. Des. Federal Ant6nio Carlos Cedenho, julgado em06/03/2020, Intimag@o via sistema DATA: 06/03/2020).

Sendo assim, concedo a liminarpara determinar que a autoridade impetrada analise o pedido de aposentadoria por tempo de contribuigdo formulado por GENITO EDSON NEVES, de protocolo n° 2056472152,
dando-1lhe o devido e regular desfecho no prazo maximo de 30 (trinta) dias, a contar da ciéncia desta decisdo.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao orgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, I1, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se
manifeste no prazo de dezdias.

Ap0s, vistas a0 Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intimem-se.

Séo Paulo, data langada eletronicamente

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5010856-48.2020.4.03.6100/ 4" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:INBRANDS S.A, TOMMY HILFIGER DO BRASILS.A

Advogados do(a) IMPETRANTE: CHEDE DOMINGOS SUAIDEN - SP234228, LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVA BICHARA - SP303020-A
Advogados do(a) IMPETRANTE: CHEDE DOMINGOS SUAIDEN - SP234228, LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVA BICHARA - SP303020-A

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO
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5010856-48.2020.4.03.6100

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por INBRANDS S.Ae TOMMYHILFIGER DO BRASILS.A. contraato do DELEGADO DARECEITA FEDERALDO BRASILDE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, emque postulama concessio da medida liminar para que as autoridades coatoras se abstenhamde exigir as parcelas vincendas das Contribuigdes destinadas
ao FNDE (Salario-Educaciio), INCRA, SEBRAE, SESC, SENAC, suspendendo-se a exigiilidade dos respectivos créditos tributarios, nos termos do art. 151, V, do Cédigo Tributario Nacional, ou,
subsidiariamente, que se abstenhamde exigir as contribuigdes destinadas ao FNDE (Salario-Educaciio), INCRA, SEBRAE, SESC, SENAC, especificamente quanto aos valores que ultrapassemo limite de 20
salarios-minimos aplicavel sobre o valor total da folha de saldrios (e ndo de forma individual sobre a remunerago de cada empregado), coma imediata suspenséo da exigibilidade dos recolhimentos, nos termos do art. 151, V, do
Codigo Tributario Nacional. Pleiteiam, ainda, que a autoridade coatora se abstenha de praticar quaisquer atos tendentes a cobranga dos créditos aqui debatidos, inclusive de inscrever em Divida Ativa e ajuizar execugdo fiscal e
incluir os nomes das Impetrantes emqualquer cadastro de nadimplentes (CADIN), bemcomo nio lhes sejamnegada a expedigdo de Certidio Conjunta de Débitos relativos a Tributos Federais e a Divida Ativa da Unido
(positiva comefeitos de negativa).

Alegamas Impetrantes, emsuma, que, como advento da Emenda Constitucionaln® 33/2001, ndo ha previsdo constitucional para exigéncia das contribuigdes destinadas a terceiros (no caso, Saldrio- Educagdo, INCRA,
SEBRAE, SENAC E SESC) sobre o total da remunerago paga, devida ou creditada a empregados e trabalhadores avulsos, de modo que as respectivas legislagdes infraconstitucionais de regéncia perderamo seu
findamento de validade. Assim, ¢ inconstitucional a exigéncia dessas contribuicdes perpetrada pela autoridade impetrada.

Quanto ao pedido sucessivo aduzem, emsintese, que as contribuigdes sociais destinadas ao Salario-Educagdo, INCRA, SEBRAE, SENAC E SESC, diferentemente do que exige a Autoridade Impetrada, ouseja, sobre o
valor integral da folha de pagamento de salarios, devemobedecer a limitagéo da base de célculo a vinte salarios-minimos, nos termos da lei vigente, ou seja, o artigo 4°, paragrafo tnico, da Lein® 6.950/81.

Intimadas, as impetrantes regularizarama inicial.

E o relatorio.

DECIDO.

Cumpre assinalar que tanto o E. Supremo Tribunal Federal (RE n° 396.266) como o E. STJ (REsp 977058/RS) reconheceramque a contribuigdes para INCRA e SEBRAE possuemnatureza juridica de contribuigéo de
intervencao no dominio econdmico (CIDE). Comrespeito as demais contribuigdes, destinadas a terceiros (SESI, SESC SENAI, SESC), conhecidas como contribuigdes do Sisterma S, sdo contribuigdes sociais gerais

instituidas no interesse de categorias econdmicas e profissionais e témsua matriz constitucionalno art. 149 da CF (RE n° 138.284/CE). Neste sentido, trago a colagio os seguintes julgados:

CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO: SEBRAE: CONTRIBUIGAO DE INTERVENGCAO NO DOMINIO ECONOMICO. Lei8.029, de 12.4.1990, art. 8°, § 3°. Lei8.154, de
28.12.1990. Lei 10.668, de 14.5.2003. C.E., art. 146, I11; art. 149; art. 154, I; art. 195, § 4°. I. — As contribui¢des do art. 149, C.F. — contribui¢des sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse de categorias
profissionais ou econdmicas — posto estaremsujeitas a lei complementar do art. 146, 111, C.F., isto ndo quer dizer que deverdo ser instituidas por lei complementar. A contribui¢ao social do art. 195, § 4°, C.F., decorrente de
“outras fontes”, ¢ que, para a sua instituigdo, sera observada a técnica da competéneia residual da Unido: C.F., art. 154, I, ex vido disposto no art. 195, § 4°. A contribui¢do ndo ¢ imposto. Por isso, ndo se exige que a lei
complementar defina a sua hipétese de incidéncia, a base imponivel e contribuintes: C.F., art. 146, I11, a. Precedentes: RE 138.284/CE, Ministro Carlos Velloso, RTJ 143/313; RE 146.733/SP, Ministro Moreira Alves, RTJ
143/684. 11. — A contribuigdo do SEBRAE — Lei 8.029/90, art. 8°, § 3°, redagdo das Leis 8.154/90 e 10.668/2003 — & contribuicdo de intervengao no dominio econdmico, ndo obstante a leia ela se referir como adicional as
aliquotas das contribuigdes sociais gerais relativas as entidades de que trata o art. 1°do D.L. 2.318/86, SESI, SENAI, SESC, SENAC. Nio se inclui, portanto, a contribuigdo do SEBRAE, no roldo art. 240, C.F. I11. —
Constitucionalidade da contribuicio do SEBRAE. Constitucionalidade, portanto, do § 3°, do art. 8°, da Lei8.029/90, coma redag@o das Leis 8.154/90 e 10.668/2003. IV. — R.E. conhecido, mas improvido. (RE 396266,
Relator: Min. CARLOS VELLOSO, julgado em26/11/2003, DJ 27-02-2004).

Embargos de declaragdo emrecurso extraordinario. 2. Tributario. 3. Contribuigdo para o SEBRAE. 3. Recurso extraordinario ndo provido. Desnecessidade de lei complementar. Tributo destinado a viabilizar a promogao do
desenvolvimento das micro e pequenas empresas. Natureza juridica: contribuigdo de intervengdo no dominio econdmico. 4. Alegagéo de omissdo quanto a recepgo da contribuicdo para 0 SEBRAE pela Emenda
Constitucional 33/2001. 5. Questio pendente de julgamento de mérito no RE-RG 603.624 (Terma 325). 6. Inexisténcia de omissao, contradicdo ou obscuridade. Manifesto intuito protelatorio. 7. Embargos de declaragao
rejeitados.

(STF, RE 635682 ED/RJ - RIO DEJANEIRO EMB. DECL. NO RECURSO EXTRAORDINARIO Relator Min. GILMAR MENDES, Julgamento: 31/03/2017, Orgﬁo Julgador: Tribunal Pleno)

PROCESSUALCIVIL. RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUIGAO DESTINADA AO INCRA. ADICIONAL DE 0,2%. NAO EXTINCAO PELAS LEIS 7.787/89,8.212/91 E8.213
1. Aexegese Pos-Positivista, imposta pelo atual estagio da ciéncia juridica, impde na anélise da legislagao infraconstitucional o crivo da principiologia da Carta Maior, que lhe revelaa denominada ?vontade constitucional?, ct
2. Sob esse angulo, assue relevo a colocagio topografica da matéria constitucional no afa de aferir a que vetor principiologico pertence, para que, observando o principio maior, a partir dele, transitar pelos principios es
3. A Politica Agraria encarta-se na Ordem Economica (art. 184 da CF/1988) por isso que a exagdo que lhe custeia teminequivoca natureza de Contribuicdo de Intervengdo Estatal no Dominio Econdmico, coexiste
4. Ahermenéutica, que fornece os critérios ora eleitos, revela que a contribuicdo para o Incra e a Contribuigdo paraa Seguridade Social sdo amazonicamente distintas, e a fortiori, infingiveis para fins de compensago tributar
5. Anatureza tributaria das contribuigdes sobre as quais gravita o thema iudicandum, impde ao aplicador da leia obediéncia aos canones constitucionais e complementares atinentes ao sistema tributario.

6. O principio da legalidade, aplicavel in casu, indica que ndo ha tributo semlei que o institua, bemcomo nfo ha exclusdo tributaria sem obediéncia a legalidade (art. 150, I da CF/1988 c.c art. 97 do CTN).

7. Aevolugdo historica legislativa das contribuicdes rurais denota que o Funrural (Prorural) fezas vezes da seguridade do homemdo campo até o advento da Carta neo-liberal de 1988, por isso que inaugurada a solidariedac
8. Diversamente, sob o palio da interpretagdo historica, restou higida a contribuigao para o Incra cujo designio emnada se equipara a contribuigao securitaria social

9. Consequentemente, resta inequivoca dessa evolug@o, constante do teor do voto, que: (a) a Lei7.787/89 s6 suprimiua parcela de custeio do Prorural; (b) a Previdéncia Rural so foi extinta pela Lei8.213, de 24 de julho
10. Sob essa Otica, a mingua de revogagio expressa e inconciliavela adogdo da revogacdo tacita por incompatibilidade, porquanto distintas as razdes que ditaram as exagdes sub judice, ressoa inequivoca a conclusdo de «
11. Interpretagdo que se coaduna ndo s6 coma literalidade e a historia da exagdo, como tambémconverge para a aplicagdo axiologicado Direito no caso concreto, viabilizando as promessas constitucionais pétreas e q

12. Recursos especiais do Incra e do INSS providos.(REsp 977058/RS. Ministro Luiz Fux. Primeira Segdo. DJe 10.11.2008).

Assim, referidas contribuigdes, por sua natureza, ndo exigema vinculagio direta do contribuinte ou a possibilidade de que ele se beneficie coma aplicagdo dos recursos por ela arrecadados, mas sima observancia dos principios
gerais da atividade economica (CF, arts. 170 a 181).

Por outro lado, ndo se afigura necessaria a edico de lei complementar para instituir e disciplinar as contribuigdes emtela, tendo emvista que o artigo 146, I11, CF, expressamente referenciado pelo artigo 149, CF, determina que
a lei complementar cabe estabelecer normas gerais emmatéria de legislagao tributdria, o que néo se confinde comas regras especificas que regema exagao combatida.

Ademais, 0 mesmo artigo 149, CF, tambémremete ao art. 150, I, CF, que, de seu turno, veda a exigéncia ouaumento de tributo semlei que o estabelega, sendo licito concluir que, pretendesse o legislador originario que tais
contribuicdes fossemcriadas por lei complementar, teria expressamente mencionado, como o fezemdiversos artigos da Carta Politica. Destarte, onde o legislador niio distinguiu, ndo cabe ao intérprete fazé-lo.

O art. 149 da CF/88 ¢ o fundamento constitucional para que a Unido Federal possa instituir trés espécies de contribuigao: contribuigdes sociais gerais, contribuigdes de intervengio de dominio econdmico e as de interesses das
categorias profissionais ou econdmicas. O art. 149 §2°, 111, a, comredag@o dada pela EC n° 33/2001, autoriza a cobranga das contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio econdmico coma utilizagao de aliquotas ad
valorem, a incidir sobre o faturamento, a receita bruta, o valor da operago ou o valor aduaneiro, in verbis:

Art. 149. Conpete exclusivamente a Unido instituir contribuicdes sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou economicas, como instrumento de sua atuagio nas respectivas areas,
observado o disposto nos arts. 146, I11, e 150, I ¢ I11, e semprejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicdes a que alude o dispositivo.

§ 1° Os Estados, o Distrito Federal e os Municipios instituiro contribuigio, cobrada de seus servidores, para o custeio, embeneficio destes, do regime previdenciario de que trata o art. 40, cuja aliquota nfo serd inferior a da
contribuicdo dos servidores titulares de cargos efetivos da Unido.

§ 2° As contribuicdes sociais e de intervengio no dominio econdmico de que trata o caput deste artigo:
1 - ndo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagao;

11 - incidirdo tambémsobre a importagdo de produtos estrangeiros ou servicos
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111 - poderdio ter aliquotas:

a)advalorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagio e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro;
b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada.

§ 3° A pessoa natural destinataria das operagdes de importagdo podera ser equiparada a pessoa juridica, na forma da lei

§ 4° A lei definira as hipdteses emque as contribuigdes incidirdo uma {inica vez.

Cinge-se a controvérsia emsaber se, como advento da EC 1i° 33/2001, subsiste a cobranca das contribuigdes mediante a aplicagdo de suas aliquotas ad valorem sobre a folha de salarios ou, como afirma, a autora, a cobranga
passoua ser inconstitucional. E dizer, saber se o rol é taxativo o exenplificativo.

O rol ¢ exemplificativo e a Emenda Constitucional ndo pretendeu proibir a adogdo, pela lei, de outras bases de calculo, mas simplesmente prever possibilidade para o legislador estabelecer aliquotas ad valorem ou especificas
sobre as bases ali elencadas, mas nio de forma taxativa, sobretudo emrazio do vocabulo empregado: “poderdo ter aliquotas”. A dicgdo legislativa difere daquela adotada no art. 195 da Carta Magna, por exemplo, ao
estabelecer que a seguridade social sera financiada pelas contribuigdes sociais ali descritas (sobre a folha de salarios, a receita ou faturamento, o lucro, etc.). Este rol, sim, ¢ taxativo. Confira-se, a respeito, a doutrina de Paulo de
Barros Carvalho, Curso de Direito Tributario, Editora Saraiva, 2019, pp. 44-45:

“Oart. 149, caput, do texto constitucional prescreve a possibilidade da Unido instituir contribuigdes como instrumento de sua atuagdo no ambito social, na intervengdo no dominio econdmico e no interesse das
categorias profissionais ou economicos e no interesse das categorias profissionais ou economicas. Trés, portanto, so as espécies de contribuigdo: (i) social, (ii) interventiva e (iii) corporativa, tendo o constituinte
empregado, como critério classificatorio, afinalidade de cada uma delas, representada pela destinagdo legal do produto arrecadado. As contribuicdes sociais, por sua vez, sdo subdivididas em duas categorias: (i)
genéricas, voltadas aos diversos setores compreendidos no conjunto da ordem social, como educagdo, habitagdo, etc. (art. 149, caput); e (ii) destinadas ao custeio da seguridade social, compreendendo a savide,
previdéncia e assisténcia social (art. 149, caput, e § 1°, conjugados com o art. 195). Ao atribuir competéncia para a Unido instituir contribuigdes, o constituinte ndo indicou os fatos susceptiveis de serem tributados,
mas apenas as finalidades que legitimam sua criagdo. E o que acontece com as contribuigdes sociais genéricas, as de interesse das categorias profissionais ou econdmicas e as de intervengdo no dominio econdmico.
Quanto a estatiltima espécie, vale ressaltar que ndo obstante a Emenda Constitucional n° 33/2001 faga mengdo a importagdo de petroleo e seus derivados e dlcool combustivel como fato juridico de possivel
tributagdo, o Diploma ndo relacionou de forma taxativa as hipdteses de incidéncia desse gravame, permitindo que outras atividades sejam eleitas pelo legislador infraconstitucional. Apenas as contribuicoes
sociais para a seguridade social encontram, na Carta Magna, disciplina exaustiva das suas hipdteses de incidéncia, exigindo, para criagéo de novas materialidades, estrita observancia aos requisitos impostos ao
exercicio da competéncia residual...(art. 195, §4°)”

Na mesma linha de entendimento, colaciono julgados do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido:

TRIBUTARIO. BASE DE CALCULO. CONTRIBUICOES AO INCRA. SEBRAE. SALARIO EDUCACAO. EC 33/2001. ACRESCIMO DO 2°. ARTIGO 149, CE. APELACAO IMPROVIDA. -As
contribuigdes ora questionados encontram fndamento de validade no art. 149 da Constituicao Federal:-A EC n° 33/2001 néo alterou o caput do art. 149, apenas incluiu regras adicionais, entre as quais, a possibilidade de
estabelecer aliquotas ad valoremou especificas sobre as bases ali elencadas de forma nio taxativa. O uso do vocabulo "poderdo' no inciso I11, faculta ao legislador a utilizagio da aliquota ad valorem, combase no faturamento,
receita bruta, valor da operagdo, ou o valor aduaneiro, no caso de importagéo. No entanto, trata-se de uma faculdade, o rol ¢ apenas exemplificativo, néio existe o sentido restritivo alegado pela impetrante. - A contribuigéo ao
INCRA, que tambémtem fundamento de validade no art. 149 da Constituigdo, como contribui¢do de intervengéo no dominio econdmico, em face da qual ndo se cogita na jurisprudéncia sua revogagao tacita pela EC n. 33/01. -
A Primeira Segdo do STJ, ao julgar o REsp 977.058/RS, submetido a sistemética do art. 543-C do CPC, reafirmou o entendimento de que a contribuico do adicional de 0,2% destinado ao INCRA nio foi extinta pelas Leis
7.787/89, 8.212/91 e 8.213/91, considerando a sua natureza juridica de Contribuigio de Intervengdo no Dominio Econdmico (CIDE). Ainda, emrelago a contribuigdo ao INCRA, na condi¢o de contribuigio especial
atipica, no se aplica a referibilidade direta, podendo ser exigida mesmo de empregadores urbanos. - As contribuicdes integrantes do Sistema S, como o Sesc e 0 Senac, que ja foramobjeto de andlise pelo Colendo STF, no
julgamento do Al n° 610247 -O STF, emsede de repercussdo geral, RE 660933/SP, entendeu pela constitucionalidade do Salario Educago. - Anoto, que a contribuigio SEBRAE, que segue os mesmos moldes da
contribuicdo a0 INCRA, foi declarada constitucional pelo Supremo Tribunal Federal quando ja emvigor referida Emenda (STF, RE 396266, Relator Min. Carlos Velloso, Tribunal Pleno, julgado em26/11/2003, DJ 27-02-
2004) - Apelagdo improvida. (AC 5002544-95.2017.4.03.6130. Desembargadora Federal Monica Autran Machado Nobre. 4a. Turma. DJF 05.03.2020).

PROCESSUALCIVIL- AGRAVO LEGAL(ART. 557, PARAGRAFO 1°, DO CPC)- CONTRIBUICOES SOCIAIS - INCRA E SEBRAE - EC N°33/2001 - CONSTITUCIONALIDADE - NAO
DEMONSTRADA A INCOMPATIBILIDADE DA DECISAO RECORRIDA COM A JURISPRUDENCIA DOS TRIBUNAIS SUPERIORES. 1. O agravo legal deve ter por fundamento a inexisténcia da
invocada jurisprudéncia dominante e ndo a discussdo do mérito. 2. In casu, a decisdo foi bastante clara quanto a constitucionalidade da contribuigdo ao INCRA e SEBRAE, mesmo apds a EC n° 33/2001. 3. Despropositada a
alegaco de que a decisdo agravada findou-se emumtnico precedente do STF, na medida emque a e. Relatora Ministra Carmen Liicia refere-se expressamente ao RE 396.266, de Relatoria do Ministro Carlos Velloso,
submetido ao Plendrio, e tambémao Agravo Regimental no Agravo de Instrumento n° 733.110, de Relatoria do Ministro Joaquim Barbosa. 4. A adogdo, pelo Relator, da jurisprudéncia dominante do STF é medida de
celeridade processual autorizada pelo artigo 557 do CPC. 5. Agravo legala que se nega provimento. (TRF 3* Regito, QUARTA TURMA, AMS - APELACAO CIVEL- 331909 - 0012799-40.2010.4.03.6100, Rel.
DESEMBARGADORA FEDERALMARLI FERREIRA, julgado em03/07/2014, e-DJF3 Judicial | DATA:16/07/2014)

Anote-se que as questdes que dizemrespeito a subsisténcia oundo da contribuicio do SEBRAE e a referibilidade e natureza juridica da contribuicéo para o INCRA, ap6s o advento da Emenda Constitucional n® 33/2001,
estio submetidas a repercussdo geral perante o Supremo Tribunal Federal - RE 603.624/S C (tema 325), que trata somente das contribuices destinadas a0 SEBRAE e a Agencia Brasileira de Promogao de Exportagdes e
investimentos -APEX e a Agencia Brasileira de desenvolvimento industrial—ABDI e RE n® 630898/RSS (tema 495), que discute a contribuicdo para o INCRA, emface da Emenda Constitucionaln® 33/2001. Ambos estdo
pendentes de julgamento e ndo houve qualquer determinagdo de suspensdo dos processos emandamento:

DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO DESTINADAAO INCRA. REFERIBILIDADE. RECEPCAO PELA CF/88. EMENDA CONSTITUCIONALNC® 33/01. NATUREZA JURIDICA.
EXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. (RE n° 630898/RS, Rel. Ministro DIAS TOFFOLI, DJe de 27/06/2012). Tema 495 - Referibilidade e natureza juridica da contribuicdo para o INCRA, emface da
Emenda Constitucional n® 33/2001.

TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES. BASES ECONOMICAS. ART. 149, art. 149 §2°, 111, a, DACONSTITUICAO FEDERAL. INSERIDO PELAEC 33/01. FOLHA DE SALARIOS.
CONTRIBUICOES AO SERVICO BRASILEIRO DEAPOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS - SEBRAE, A AGENCIA BRASILEIRA DE PROMOGAO DE EXPORTACOES E
INVESTIMENTOS - APEX E A AGENCIA BRASILEIRA DE DESEN VOLVIMENTO INDUSTRIAL-ABDI INCIDENTES SOBRE A FOLHA DE SALARIOS. EXISTENCIA DE
REPERCUSSAO GERAL. (RE 1 603624/SC, Rel. Ministra ELLEN GRACIE, DJe de 22/11/2010) Tema 325

No exame da repercussio geral suscitada nesse Recurso Extraordinario i 603.624/SC, a entdo Relatora, Ministra Ellen Gracie, destacou que “‘s@o muitos os tributos e contribuintes que podem ser afetados pela defini¢do
acerca do cardter taxativo ou exemplificativo do rol de bases economicas constante do art. 149, pardagrafo 2°, 111, a da Constituigéo Federal, de modo que o objeto deste recurso extraordindrio ultrapassa os
interesses subjetivos da causa”.

Na mesm linha de raciocinio, tambémcomrelagdo as contribuicdes destinadas a0 SEBRAE e ao INCRA, o E. TRF da 3*. Regiio possui jurisprudéncia consolidada no sentido da constitucionalidade das contribui¢des calculad

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO FISCAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE. DECADENCIA. PRESCRICAO. CONTRI BUICAO AO INCRA. HONC
2. Consolidada a jurisprudéncia, firme no sentido da exigibilidade da contribui¢ao destinada a0 SEBRAE e a0 INCRA inclusive ap6s o advento da EC 33/2001, emface do que, na atualidade, prescreve o artigo 149, § 2°, 111, a
3. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga possui entendimento de ser cabivel a fixagdo de honorarios de sucumbéncia quando a Excegdo de Pré-Executividade for acolhida para extinguir total ou parcialmente a execugdo.

4. Agravo de instrumento parcialmente provido. (AI 0012405-87.2016.4.03.0000, Rel. Des. Fed. HELIO NOGUEIRA, e-DJF3 27/10/2017)
"DIREITO CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICAO AO SEBRAE EMENDA CONSTITUCIONAL33/2001. CONSTITUCIONALIDADE. I - Aalte

"TRIBUTARIO. CONTRIBUIGOES DESTINADAS AO INCRA E SEBRAE CONTRIBUICAO DE INTERVENGAO NO DOMINIO ECONOMICO - CIDE. LEGITIMIDADE DAS EXIGENCIAS

Ademais, deve ser reconhecida a higidez da contribuigdo ao INCRA por forga do recurso repetitivo do STJ abaixo transcrito, julgado depois da EC 33/2001:
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PROCESSUALCIVIL. RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO DESTINADAAO INCRA. ADICIONALDE 0,2%. NAO EXTINCAO PELAS LEIS 7.787/89,8.21291 E
8.213/91. LEGITIMIDADE.]1. A exegese P6s-Positivista, imposta pelo atual estagio da ciéncia juridica, impde na analise da legislagdo infraconstitucional o crivo da principiologia da Carta Maior, que The revela a denominada
"vontade constitucional”, cunhada por K onrad Hesse na justificativa da for¢a normativa da Constituigdo.2. Sob esse dngulo, assume relevo a colocago topografica da matéria constitucional no afd de aferir a que vetor
principiologico pertence, para que, observando o principio maior, a partir dele, transitar pelos principios especificos, até o alcance da norma inflaconstitucional. 3. A Politica Agréria encarta-se na Ordem Econdmica (art. 184 da
CF/1988) por isso que a exagio que lhe custeia teminequivoca natureza de Contribuigéo de Intervengdo Estatalno Dominio Econdmico, coexistente coma Ordem Social, onde se insere a Seguridade Social custeada pela
contribuicdo que The ostenta 0 mesmo nomen juris.4. A hermenéutica, que fornece os critérios ora eleitos, revela que a contribuigio para o Incra e a Contribuicdo para a Seguridade Social sio amazonicamente distintas, e a
fortiori, inflmgiveis para fins de compensago tributaria.5. A natureza tributaria das contribuicdes sobre as quais gravita o thema iudicandum, impde ao aplicador da leia obediéncia aos canones constitucionais e complementares
atinentes ao sisterma tributario.6. O principio da legalidade, aplicavel in casu, indica que niio ha tributo semlei que o institua, bemcomo néio ha exclusdo tributaria semobediéncia a legalidade (art. 150, I da CF/1988 c.c art. 97 do
CTN).7. A evolugdo historica legislativa das contribuigdes rurais denota que o Funrural (Prorural) fezas vezes da seguridade do homemdo campo at€ o advento da Carta neo-liberal de 1988, por isso que, inaugurada a
solidariedade genérica entre os mais diversos segmentos da atividade econdmica e social, aquela exagdo restou extinta pela Lei 7.787/89.8. Diversamente, sob o palio da interpretagdo historica, restou higida a contribui¢ao para
o Incra cujo designio emnada se equipara a contribuigdo securitaria social.9. Consequentemente, resta inequivoca dessa evolugdo, constante do teor do voto, que: (a) a Lei7.787/89 s6 suprimiua parcela de custeio do Prorural;
(b) a Previdéncia Rural s6 foi extinta pela Lei 8.213, de 24 de julho de 1991, coma unificagio dos regimes de previdéncia; (c) entretanto, a parcela de 0,2% (zero virgula dois por cento) - destinada ao Incra - ndo foi extinta pela
Lei7.787/89 e tampouco pela Lei8.213/91, como vinha sendo proclamado pela jurisprudéncia desta Corte.10. Sob essa otica, a mingua de revogagao expressa e inconcilidvel a adogdo da revogagao tacita por
incompatibilidade, porquanto distintas as razdes que ditaramas exagdes sub judice, ressoa inequivoca a conclusio de que resta higida a contribuico para o Incra.11. Interpretagio que se coaduna ndo s6 coma literalidade e a
historia da exagéo, como tambémconverge para a aplicagio axiologica do Direito no caso concreto, viabilizando as promessas constitucionais pétreas e que distinguemo idedrio da nossa nagdo, qual o de constituir uma
sociedade justa e solidaria, comerradicagio das desigualdades regionais. 12. Recursos especiais do Incra e do INSS providos.(REsp 977.058/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em22/10/2008,
DJe 10/11/2008)

Igualmente, comrelagdo a contribuicdo do salario-educagio ndo ha se falar eminconstitucionalidade, uma vez que encontra seu fimdamento de validade no artigo art. 212, § 5°., da CF/88, de maneira que as mudancas
provenientes pela Emenda Constitucional n® 33/2001, ao artigo 149, § 2°, I11, ndo tiveram qualquer repercussdo emsua base de célculo.

Nesse sentido, o entendimento firmado pela jurisprudéncia do E. TRF da 3° Regido, conforme se depreende do seguinte julgado:
APELAC/N\O EM MANDADO DE SEGURANCA. TRI BUTARIO. SALARIO- EDUCACAO. CONSTITUCIONALIDADE JA ASSENTADA PELO STF. IRRELEVANCIA DA ENTRADA EM VIG(

Conclui-se, assim, pelo reconhecimento da existéncia de relagdo juridico-tributaria que obriga a autora a recolher as contribuigdes destinadas ao INCRA, SEBRAE, SESC, SENAC ¢ o Salario- Educago, coma aplicagio
de aliquotas ad valorem sobre a sua folha de salarios, uma vez que nio existe qualquer incompatibilidade entre esta base de célculo e as contribuigdes referidas anteriormente.

Quanto ao pedido subsidiario, a questao cinge-se aplicagdo do limite de 20 vezes o saldrio-minimo para fins da base de calculo das contribuigdes parafiscais recolhidas por conta e ordemde terceiros: INCRA, SESC
SENAC,SEBRAE ¢ o Salario- Educago.

Tais contribuicdes gozamrespaldo no artigo 149, § 2° da Constituicdo Federal:

Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuigdes sociais, de interveng@o no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuagdo nas respectivas areas,
observado o disposto nos arts. 146, I11, e 150, I e I11, e semprejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuigdes a que alude o dispositivo.

§ 2° As contribuicdes sociais e de intervengdo no dominio econdmico de que trata o caput deste artigo:

1 - ndo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagao;

11 - poderdo incidir sobre a importago de petroleo e seus derivados, gas natural e seus derivados e alcool combustivel;

11 - incidirdo tambémsobre a importagio de produtos estrangeiros ou servigos;

111 - poderio ter aliquotas;

a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagao e, no caso de importago, o valor aduaneiro;

b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada.
De rigor a leitura detida da regra constitucional de atribuigao de competéncia tributdria para a exigéncia da contribuicdo previdencidria sobre a folha de salarios:

Art. 195. A seguridade social seré financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orgamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e
das seguintes contribuigdes sociais:

1 - do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre: (Redagéo dada pela Emenda Constitucionaln® 20, de 1998)

a) a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, & pessoa fisica que lhe preste servigo, mesmo semvinculo empregaticio.
Ainda, as referidas contribuicdes sociais sdo calculadas combase no valor da folha de salarios da empresa, conforme o art. 240 da CF e a legislago de regéncia de cada entidade.

Art. 240. Ficamressalvadas do disposto no art. 195 as atuais contribuicdes compulsérias dos empregadores sobre a folha de salarios, destinadas as entidades privadas de servigo social e de formago profissional vinculadas ao
sisterna sindical.

Ademais, o fato gerador e a base de calculo da cota patronal da contribuicdo previdencidria encontrantse previstos no art. 22, incisos I e I1, da Lein® 8.212/91, nos seguintes termos:

Art. 22. A contribuigo a cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, alémdo disposto no art. 23, € de:
I - vinte por cento sobre o total das remuneragdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos que lhe prestemservigos, destinadas a retribuir o trabalho,
qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servigos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposigéo do

empregador outomador de servigos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengéo ouacordo coletivo de trabalho ou sentenga normativa.

11 - para o financiamento do beneficio previsto nos arts. 57 ¢ 58 da Lein® 8.213, de 24 de julho de 1991, e daqueles concedidos emrazio do grau de incidéncia de incapacidade laborativa decorrente dos riscos ambientais do
trabalho, sobre o total das remuneragdes pagas ou creditadas, no decorrer do més, aos segurados empregados e trabalhadores avulsos:

a) 1% (umpor cento) para as empresas emcuja atividade preponderante o risco de acidentes do trabalho seja considerado leve;
b) 2% (dois por cento) para as empresas emcuja atividade preponderante esse risco seja considerado médio;

¢) 3% (trés por cento) para as empresas emcuja atividade preponderante esse risco seja considerado grave.
Por seuturno, o artigo 4°, paragrafo tinico, da Lein® 6.950/81, de fato, estabeleceu limite miximo para base de calculo das contribuices parafiscais:

Art4° - O limite méximo do salario-de-contribui¢io, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, ¢é fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo vigente no Pais.

Paragrafo tinico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros".
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Contudo, como advento do Decreto-Lein® 2.318/86, referido limite foi afastado para o calculo da contribuigdo da empresa:

"Art 3° Para efeito do calculo da contribuigdo da empresa para a previdéncia social, o salario de contribuigao ndo esta sujeito ao limite de vinte vezes o salario minimo, imposto pelo art. 4° da Lein® 6.950, de 4 de noverrbro de
1981."

A evidéncia, a revogagiio expressa limitava-se as contribuigdes previdencidrias devidas pelas empresas, mantendo-se higida a limitagaio no tocante s contribuicdes a terceiros.

Emcaso analogo, o E. Superior Tribunal de Justica assimja decidiu:

TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO NO RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO SOCIALDEVIDAATERCEIROS. LIMITE DE VINTE SALARIOS MINIMOS. ART. 40 DA LEI 6.950/1981
NAO REVOGADO PELO ART. 30 DO DL2.318/1986. INAPLICABILIDADE DO OBICE DA SUMULA 7/STJ. AGRAVO INTERNO DA FAZENDANACIONALA QUE SENEGA
PROVIMENTO.

1. Coma entrada emvigor da Lei 6.950/1981, unificou-se a base contributiva das empresas para a Previdéncia Social e das contribuigdes parafiscais por conta de terceiros, estabelecendo, emseuart. 4., o limite de 20 salarios-
minimos para base de célculo. Sobreveio 0 Decreto 2.318/1986, que, emseuart. 30., alterou esse limite da base contributiva apenas para a Previdéncia Social, restando mantido emrelagao as contribuicdes parafiscais.

2. Ouseja, no que dizrespeito as demais contribuigdes com flngo parafiscal, fica mantido o limite estabelecido pelo artigo 40., da Leino 6.950/1981, e seu paragrafo, ja que o Decreto-Lei2.318/1986 dispunha apenas sobre
fontes de custeio da Previdéncia Social, ndo havendo como estender a supressdo daquele limite tambémpara a base a ser utilizada para o calculo da contribuicdo ao INCRA e ao salario-educago.

3. Sobre o tema, a Primeira Turmn desta Corte Superior ja se posicionou no sentido de que a base de célculo das contribuigdes parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrita ao limite méximo de 20 salrios-minimos,
nos termos do paragrafo tnico do art. 40. da Lei 6.950/1981, o qual ndo foi revogado pelo art. 30. do DL.2.318/1986, que disciplina as contribuiges sociais devidas pelo empregador diretamente a Previdéncia Social.
Precedente: REsp. 953.742/SC, Rel. Min. JOSE DELGADO, DJe 10.3.2008.

4. Na hipétese dos autos, ndo temaplicagio, na fixagdo da verba honoraria, os pardmetros estabelecidos no art. 85 do Codigo Fux, pois a legislacio aplicavel para a estipulagdo dos honorarios advocaticios sera definida pela
data da sentenca ou do acérddo que fixoua condenagdo, devendo ser observada a norma adjetiva vigente no momento de sua publicagdo.

5. Agravo Interno da FAZENDA NACIONALa que se nega provimento.

(Aglntno REsp 1570980/SP, Rel. Ministro NAPO LEAO NUNES MAIAFI LHO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 17/02/2020, DJe

Ante o0 exposto, DEFIRO PARCIALMENTE A LIMINAR apenas para acatar o pedido subsidiario da impetrante, para que a autoridade impetrada se abstenha de exigir as contribuicdes a terceiros INCRA, SESC,
SENAC, SEBRAE e Salario- Educag¢io) emlimite superior ao estabelecido pelo artigo 4°, paragrafo tiico, da Lein® 6.950/81, suspendendo a exigbilidade das diferencas néio pagas pela impetrante, na forma do inciso IV do
art. 151 do CTN, bemcomo, que a autoridade coatora se abstenha de praticar qualquer ato sancionatorio, punitivo ou coator contra a Impetrante.

Notifique-se a autoridade coatora para cumprimento desta decisdo e para que preste as informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao drgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein®. 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se
manifeste no prazo de dezdias.

Apbs, vistas a0 Ministério Publico Federal, para o necessario parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intimense.

Séo Paulo, data lancada eletronicamente

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal
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Advogado do(a) AUTOR: MARIA CATARINA BENETTI - SP52792

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

A Lein.® 1060/50 estabeleceu normas para a concessao de assisténcia judiciaria aos necessitados, possibilitando, aos que se encontramemsituagdo de hipossuficiéncia financeira, o acesso ao Poder Judiciario. Ainda que o art.
99, § 3°, do CPC assente a presungdo de veracidade da declaragio de hipossuficiéncia, a mesma pode ser examinada pelo juizo, especialmente diante da auséncia de elementos que confirmema necessidade real do beneficio
fiscal vindicado, dentre os quais a profissdo, dado obrigatorio para a regularidade da exordial (art. 319, I, do CPC).

Para possibilitar a analise da concessdo dos beneficios da justica gratuita requeridos, intime-se a parte autora para que, em 15 (quinze) dias, esclarega sua profissdo e junte aos autos os 3 (trés) ultimos demonstrativos de
pagamento ou a ultima declarag@o de imposto de renda.
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Apos, tornemconclusos para deliberagao.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0026364-95.2015.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS
Advogado do(a) AUTOR: JOSE CARLOS VAN CLEEF DEALMEIDA SANTOS - SP273843

REU: DNIT-DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAEST DE TRANSPORTES

DESPACHO

Em vitude da pandemia, em que varios Orgios estio trabalhando remotamente, evitando o contato presencial, redesigno a audiéncia do dia16.09.2020 para a ouvida da
testenunha LUCIA DE FATIMA VILELA DE MELO, para o dia 02.12.2020, s 15h00min (horério de Brasilia). A testenunha se apresentara na Subseg@o Judicidria de Teresina/Pi.

Intimem+se as partes que comparecerdo nesta 4* VFC de Sao Paulo, sito na Av. Paulista, 1682, 12° and.
Adite-se a Carta Precatoria n. 29/2020, expedida para Subsegéo Judicidria de Teresina/P1, informando a data da oitiva designada para o dia 02.12.2020, as 15 hs (horério de Brasilia).
Encaminhe-se mensagemeletronica ao Juizo Deprecado.

Intimem-se

Séo Paulo, 25 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001580-27.2019.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: SHEILAMARIA ZAMPIERI
Advogados do(a) AUTOR: ANA CELIA ZAMPIERI - SP65729, MARCELO ZAMPIERI MOLINA - SP318006

REU:UNIAO FEDERAL

SENTENCA

Trata-se de agiio declaratoria c/c obrigagio de fazer ajuizada por SHEILA MARIA ZAMPIERI em face da UNTAO FEDERAL, através da qual a parte autora busca a concessio de tutela de urgéncia
para garantir seu direito de permanecer utilizando a assisténcia médico-hospitalar e odontologica fornecida pela Aerondutica.

Explica a Requerente que € pensionista de seu falecido pai, suboficial da reserva da Aeronautica, desde 2015, quando sua genitora faleceu, oportunidade em que passou a usufiuir também da assisténcia
médica, hospitalar e odontologica da demandada.

Todavia, informa que foi surpreendida coma suspensdo do atendimento médico-hospitalar no Hospital Militar e, como néo dispde de convénio médico e esta divorciada e emidade avangada, fica totalmente
desamparada.

Alega, emapertada sintese, que ndo pode, apos varios anos pagando pelos servigos de satide da Aerondutica, ser alijada repentinamente no momento que mais necessita. Sustenta que essa situago fatico-
normativa de exclusdo, patrocinada pela NSCA 160-5/2017, causa grave prejuizo a seguranga juridica dos administrados submetidos ao crivo da aludida regulamentacio, configurando, de fato, violagdo ndo apenas dos
principios da ndo-surpresa e da razoabilidade, mas, sobretudo, ao principio da prote¢io da confianca legitima, além de estar desrespeitando o Estatuto dos Militares, art.50, inciso IV, “e”, bem como o direito adquirido,
constitucionalmente garantido.

Atutela de urgéncia foi deferida, assimcomo os beneficios da justica gratuita (ID 14276591).

Aré contestou o feito alegando que inexiste legislagdo que imponha ao Comando da Aeronutica o dever de prover servigos de satide, nemaos seus militares, tampouco aos seus dependentes ou familiares.
Afirma, outrossim, que a permanéneia da autora na condig@o de beneficidria do sistema de assisténcia médico-hospitalar néio encontra guarida, conforme o estabelecido no art. 50, IV, “e”, § 2°, 111 e VII, da Lein® 6.880/80 —
Estatuto dos Militares —c/c os itens 5.1, letra “e”, 5.2.1, 6.1, letra “a” e item 6.4, da NSCA 160-5 (Normas para Prestagdo da Assisténcia Médico-Hospitalar no SISAU), aprovada pela Portaria COMGEP n° 643/2SC, de
12 de abril de 2017. A uma, porque ndo existe mais relagio de dependéncia emrelagdo ao seu falecido pai. A duas, porque na condigdo de pensionista, ja percebe remuneracio.

A Unido Federal informou a interposicio de agravo de instrumento (ID 15292809).

Houve réplica (ID 18368464).

E o relatério. Decido.

Verifico inexistir situagdo que possa ensejar prejuizos aos principios do devido processo legal, sendo de direito a questdo a ser dirimida.

Assim, presentes as condigdes da agdo e os pressupostos de constituicio e desenvolvimento valido e regular da relagio processual, o feito se encontra emtermos para julgamento.

No caso vertente, a demandante busca provimento jurisdicional que, afastando a NSCA 160-5/2017, Ihe garanta o direito de permanecer utilizando a assisténcia médico-hospitalar e odontologica fornecida
pela Aeronautica.

Sustenta a Unido Federal que a autora ndo se enquadra na condi¢do de dependente estabelecida pela NSCA 160-5 (Normas para a Prestagdo da Assisténcia Médico-Hospitalar no Sistema de Saude da
Aeronautica), aprovada pela Portaria COMGEP 1° 643/3SC, de 12/04/2017.

Verifico que a questdio ja foi enfrentada quando da apreciagdo do pedido liminar, cuja decisio foi confirmada emsede de agravo de instrumento (Al 5006427-39.2019.4.03.0000). Desta sorte, concordando
comos argumentos tecidos, invoco-os como razdes de decidir, a saber:
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“A demandante é filha de falecido suboficial da Aerondutica e, na qualidade de dependente deste iiltimo, esta cadastrada no sistema de saide da Aerondutica desde 201 5.

Na esteira da legislagdo que versa acerca dos direitos dos dependentes de militares, a Lei Federal N°5.787/1972, de 27/06/1972, dispunha, em seu art. 76, que “‘a Unido proporcionard ao militar e aos

depend isténcia médico-hospitalar através das organizagdes do Servigo de Saide e da Assisténcia Social dos Ministérios Militares, de acordo com o disposto no artigo 82 desta Lei”’.

Em 1980 o Presidente da Republica sancionou a Lei n° 6.880, que dispde sobre o Estatuto do Militar; através da qual restou consignado, no artigo 50, que:
Art. 50. Sdo direitos dos militares:
1 - agarantia da patente em toda a sua plenitude, com as vantagens, prerrogativas e deveres a ela inerentes, quando oficial, nos termos da Constituigdo;

1I - o provento calculado com base no soldo integral do posto ou graduagdo que possuia quando da transferéncia para a inatividade remunerada, se contar com mais de trinta anos de servico; (Redacdo dada pela
Medida Provisorian®2.215-10. de 31.8.2001).

111 - o provento calculado com base no soldo integral do posto ou graduagdo quando, ndo contando trinta anos de servigo, for transferido para a reserva remunerada, ex officio, por ter atingido a idade-limite de
permanéncia em atividade no posto ou na graduagdo, ou ter sido abrangido pela quota compulséria; e (Redacdo dada pela Medida Provisorian®2.215-10. de 31.8.2001)

1V - nas condigées ou nas limitacoes i nalegislagio e I do especificas:

¢ s 1 ¢

a) a estabilidade, quando praga com 10 (dez) ou mais anos de tempo de efetivo servigo;
b) o uso das designagoes hierdrquicas;
¢) a ocupagdo de cargo correspondente ao posto ou a graduagdo;

d) a percepgao de remuneragdo;

e) a assisténcia médico-hospitalar para si e seus dependentes, assim dida como o conji de atividades relacionadas com a prevengdo, conservacio ou recuperacio da saiide, abrangendo servi¢os
profissionais médicos, farmacéuticos e odontoldgicos, bem como o fornecimento, a aplicacdo de meios e os cuidados e demais atos médicos e pa odi irios;
)

§ 2°Sao considerados dependentes do militar:

1-aesposa;

11 - o filho menor de 21 (vinte e um) anos ou invdlido ou interdito;

111 - afilha solteira, desde que néo receba remuneragdo;

1V - o filho estudante, menor de 24 (vinte e quatro) anos, desde que néo receba remuneragdo;
V - amde viva, desde que ndo receba remuneragdo;

VI - 0 enteado, o filho adotivo e o tutelado, nas mesmas condigdes dos itens 11, 111 e IV;

VII - aviviva do militar; enquanto permanecer neste estado, e os demais dependentes mencionados nos itens 11, 111, IV, V e VI deste pardgrafo, desde que vivam sob a responsabilidade da viiva;

VIII - a ex-esposa com direito a pensdo alimenticia estabelecida por sentenga tr da em julgado, enquanto ndo contrair novo matriménio.
§3°Sao, ainda, considerados dependentes do militar, desde que vivam sob sua dependéncia economica, sob o mesmo teto, e quando expressamente declarados na organizagdo militar comp
a) afilha,a daea lada, nas condigées de vitivas, separadas judicial, ou divorciadas, desde que nio recebam remuneracio;

b) amae solteira, a madrasta viiva, a sogra viiiva ou solteira, bem como separadas judicialmente ou divorciadas, desde que, em qualquer dessas situagdes, ndo recebam remuneragdo;
¢) 0s avos e os pais, quando invdlidos ou interditos, e respectivos conjuges, estes desde que néo recebam remuneragdo;

d) o pai maior de 60 (sessenta) anos e seu respectivo conjuge, desde que ambos ndo recebam remuneragdo;

e) 0 irmdo, o cunhado e o sobrinho, quando menores ou invdlidos ou interditos, sem outro arrimo;

f) airma, a cunhada e a sobrinha, solteiras, viiivas, separadas judicialmente ou divorciadas, desde que néo recebam remuneragao;

g) o neto, drfdo, menor invdlido ou interdito;

h) apessoa que viva, no minimo ha 5 (cinco) anos, sob a sua exclusiva dependéncia econémica, comprovada mediante justificagéo judicial;

i) a companheira, desde que viva em sua companhia ha mais de 5 (cinco) anos, comprovada por justificagéo judicial; e

) 0 menor que esteja sob sua guarda, sustento e responsabilidade, mediante autorizagdo judicial.

§ 4° Para efeito do disposto nos §§ 2° e 3° deste artigo, ndo serdo considerados como remuneragdo os rendi) do-J i de trabalho assalariado, ainda que recebidos dos cofres piiblicos, ou a
remuneracdo que, mesmo resultante de relacdo de trabalho, nio enseje ao dependente do militar qual. direito a assisténcia previdencidria oficial.

Qutrossim, o Decreto N°92.512, de 2 de abril de 1986, dispoe:

Art. 1° O militar da Marinha, do Exército e da Aerondutica e seus dependentes tém direito a assisténcia médico-hospitalar; sob a forma ambulatorial ou hospitalar; conforme as condigdes estabelecidas neste
decreto e nas regulamentagoes especificas das Forgas Singulares.

No caso dos autos, restou comprovado que a postulante é separada judicialmente (ID 14170132) e tem como vinica fonte de renda a pensdo recebida em razdo do falecimento de seu genitor (ID
14170114).

Com efeito, em que pese a alegagdo de ndo cumprimento dos requisitos impostos pela Portaria COMGEP n° 643/3SC, que editou normas para a prestagdo da Assisténcia Médico-Hospitalar no
Sistema de Saide da Aerondutica, é cedigo que ato administrativo ndo pode ampliar e, muito menos, restringir direitos previstos em lei, de modo que, cumpridos os requisitos impostos pela Lei n® 6.880/80 (Estatuto
do Militar), a Requerente tem dlireito de utilizar o aludlido sistema de satide.

Tampouco afasta a condigéo de dependente o fato de a de lante perceber pensdo pela morte de seu pai, uma vez que a Lei n° 6.880/1980 estabelece que a filha separada judicialmente ou divorciada,
desde que ndo receba remuneragdo, é dependente para fins de assisténcia médico-hospitalar (art. 50, 1V, “e” e § 3, “d”), ndo sendo considerados " como remuneragio os dii do-p i de
balh lariado, ainda que recebidos dos cofres pibli oua ¢do que, mesmo resultante de relacio de trabalho, ndo enseje ao de de do militar qual direito a i

previdencidria oficial" (art. 50, §4°) .

Corroborando com a fundamentagdo expendida, colaciono a ementa do acérddo proferido no Al 5006427-39.2019.4.03.0000, interposto pela Unidio Federal contra a decisdo deferitoria da tutela nos
presentes autos:

ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. SERVIDOR MILITAR. DEFERIMENTO DE LIMINAR PARA MANUTENCAO DE FILHA PENSIONISTA NO
FUNDO DE SAUDE DAAERONAUTICA. RECURSO NAO PROVIDO.
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1. O direito a assisténcia médica encontra-se previsto no artigo 50 da Lein® 6.880/1990, cuja abrangéncia compreende servigos profissionais médicos, farmacéuticos e odontologicos, assegurados ao militar e seus dependentes,
sem limitagdo de idade nemcomprovagdo da dependéncia econdmica.

5. A norma regulamentadora niio poderia impor limitagdes  fruicdo da assisténcia a satide ndo previstas em lei.

6. Agravo de instrumento ndo provido. (TRF3. A1 5006427-39.2019.4.03.0000 ; REL. Gab. 03 - DES. FED. HELIO NOGUEIRA; 16/07/2020)

Ante o exposto, ratificada a v. tutela deferida, JULGO PROCEDENTE o pedido, nos termos do art. 487, inciso I, CPC, para o fim de reconhecer o direito autoral de ser mantida no Sistema de
Saude da Aeronautica, afastando-se a incidéncia da NSCA 160-5/2017.

Condeno a parte ré ao reembolso de custas ¢ ao pagamento de honorérios advocaticios no importe de R$ 4.000,00 (quatro mil reais), arbitramento por critério equitativo, nos termos do art. 85, § 8°, CPC.
Sentenga sujeita a0 reexame necessario.
Apbs o transito emjulgado, arquivense os autos, observadas as formalidades legais.

PRIC.
Séo Paulo, data langada eletronicamente.

RAQUELFERNANDEZPERRINI

Juiza Federal

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5024297-67.2018.4.03.6100/ 4* Vara Cvel Federal de Sio Paulo
AUTOR:INSTITUTO DE PAGAMENTOS ESPECIAIS DE SAO PAULO
Advogado do(a) AUTOR: JOSE CARLOS NOVAIS JUNIOR - SP256036-B

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

1.Trata-se de ag@o de cobranca referente ao Fundo de Compensagdo de Variagdes Salariais - FCVS em que o Instituto de Pagamentos Especiais do Estado de Sdo Paulo - IPESP pretende a condenagéo da Caixa
Econdmica Federal no pagamento de cobertura no valor de R$ 57.619,24.

2. No mesmo prazo, o autor devera esclarecer se ja deua quitagdo do financiamento imobiliario aos mutudrios e se estes ja procederama baixa da garantia na matricula imobiliaria, trazendo para os autos a respectiva certidéo.
Desde ja, consigno que, se ainda ndo tiver ocorrido a baixa da garantia na matricula imobilidria, o autor devera promover a inclusdo dos mutuarios na lide como litisconsortes passivos necessarios.
3. Comajuntada de documentos, dé-se ciéncia a Caixa Economica Federal.

4. Emagdes semelhantes, a Caixa Econdmica Federal vem desenvolvendo tese no sentido de que ndio poderia representar judicialmente a Unifio Federal, isto porque também atua como agente financeiro e possui conflito de
interesses semelhante como Fundo de Compensagéo de Variagdes Salariais - FCVS.

Assimsendo, ap6s a manifestagao do autor nos termos dos itens 1 e 2, ad cautelam, dé-se vista a Unidio Federal para que informe se possui ou ndo interesse no presente feito, requerendo o que entender cabivel.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5023905-30.2018.4.03.6100/ 4* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:INSTITUTO DE PAGAMENTOS ESPECIAIS DE SAO PAULO
Advogado do(a) AUTOR: MARCIAAKIKO GUSHIKEN - SP119031

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
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DESPACHO

1.Trata-se de ag@o de cobranca referente ao Fundo de Compensagdo de Variagdes Salariais - FCVS em que o Instituto de Pagamentos Especiais do Estado de Sdo Paulo - IPESP pretende a condenagéo da Caixa
Econdmica Federal no pagamento de cobertura no valor de R$ 25.535,07.

2. No mesno prazo, o autor devera esclarecer se ja deua quitagdo do financiamento imobilirio aos mutudrios e se estes ja procederama baixa da garantia na matricula imobiliaria, trazendo para os autos a respectiva certidéo.
Desde ja, consigno que, se ainda ndo tiver ocorrido a baixa da garantia na matricula imobilidria, o autor devera promover a inclusdo dos mutuarios na lide como litisconsortes passivos necessarios.
3. Comajuntada de documentos, dé-se ciéncia a Caixa Economica Federal.

4. Emagdes semelhantes, a Caixa Econdmica Federal vem desenvolvendo tese no sentido de que ndio poderia representar judicialmente a Unifio Federal, isto porque também atua como agente financeiro e possui conflito de
interesses semelhante como Fundo de Compensagéo de Variagdes Salariais - FCVS.

Assimsendo, ap6s a manifestagao do autor nos termos dos itens 1 e 2, ad cautelam, dé-se vista a Unidio Federal para que informe se possui ou ndo interesse no presente feito, requerendo o que entender cabivel.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5022317-85.2018.4.03.6100/ 4* Vara Cvel Federal de Sio Paulo
AUTOR:INSTITUTO DE PAGAMENTOS ESPECIAIS DE SAO PAULO
Advogado do(a) AUTOR: CAROLINA JIAJIALIANG - SP287416

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

1.Trata-se de ag@o de cobranca referente ao Fundo de Compensagdo de Variagdes Salariais - FCVS em que o Instituto de Pagamentos Especiais do Estado de Sdo Paulo - IPESP pretende a condenagéo da Caixa
Econdmica Federal no pagamento de cobertura no valor de R$ 19.753,92.

2. No mesno prazo, o autor devera esclarecer se ja deua quitagdo do financiamento imobilirio aos mutudrios e se estes ja procederama baixa da garantia na matricula imobiliaria, trazendo para os autos a respectiva certidéo.
Desde ja, consigno que, se ainda ndo tiver ocorrido a baixa da garantia na matricula imobilidria, o autor devera promover a inclusdo dos mutuarios na lide como litisconsortes passivos necessarios.
3. Comajuntada de documentos, dé-se ciéncia a Caixa Economica Federal.

4. Emagdes semelhantes, a Caixa Econdmica Federal vem desenvolvendo tese no sentido de que ndo poderia representar judicialmente a Unifio Federal, isto porque também atua como agente financeiro e possui conflito de
interesses semelhante como Fundo de Compensagéo de Variagdes Salariais - FCVS.

Assimsendo, apos a manifestagao do autor nos termos dos itens 1 e 2, ad cautelam, dé-se vista a Unidio Federal para que informe se possui ou ndo interesse no presente feito, requerendo o que entender cabivel.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2020.

7*VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5016031-23.2020.4.03.6100/ 7* Vara C ivel Federal de Sio Paulo

AUTOR: CONSELHO REGIONAL DE ODONTOLOGIA DE SAO PAULO

REU:ALIGN TECHNOLOGY DO BRASILLTDA.

DECISAO

Afasto a possibilidade de prevengdo comos feitos indicados na aba associados.

Postergo a analise do pedido de tutela de urgéncia para apds a vinda da contestagdo.

Cite-se.

Coma resposta do réu, oudecorrido o prazo legal ssmmanifestagdo, tornemos autos conclusos para deliberago.

Intime-se,
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SAO PAULO, 20 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002709-75.2020.4.03.6183 / 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:JOSE ELIAS DOS SANTOS

Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DA CENTRAL REGIONAL DE ANALISE DE BENEFiCIO PARA ATENDIMENTO DE DEMANDAS

JUDICIAIS DA SUPERINTENDENCIA REGIONAL SUDESTE I - CEAB/DJ/SR

DESPACHO

1D 37492443: Dé-se vista a Impetrante para contrarrazdes no prazo legal.
Apds, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federale, por fim, remetantse os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Int.

Séo Paulo, 25 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5017047-88.2019.4.03.6183 / 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE:ILSON JOSE PINADE SOUZAFILHO
Advogado do(a) IMPETRANTE: PATRICIA GOMES SOARES - SP274169

IMPETRADO:AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL - CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITOS DA SR-I, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1D 37314928: Dé-se vista a Impetrante para contrarrazdes no prazo legal.
Apds, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federale, por fim, remetantse os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.
Int.

Séo Paulo, 25 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5010401-83.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: PEDRINA CONCEICAO FERREIRADOS SANTOS
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA - SP250484

IMPETRADO: CHEFE DA GERENCIA EXECUTIVA DE SAO PAULO - CENTRO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1D 37492442: Dé-se vista a Impetrante para contrarrazdes no prazo legal.
Apds, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federale, por fim, remetantse os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Int.

Séo Paulo, 25 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015693-49.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:MAPFRE PREVIDENCIA S/A, MAPFRE CAPITALIZACAO S/A
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Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ EDUARDO DE SOUZANEVES SCHEMY - SP203946, LUCAS DE MORAES MONTEIRO - SP308354, WALDIR LUIZ BRAGA - SP51184-A,
GUILHERME MATOS ZIDKO - SP271547
Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ EDUARDO DE SOUZANEVES SCHEMY - SP203946, LUCAS DE MORAES MONTEIRO - SP308354, WALDIR LUIZ BRAGA - SP51184-A,
GUILHERME MATOS ZIDKO - SP271547

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIALDE INSTITUICOES FINANCEIRAS DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO/SP - DEINF, UNIAO FEDERAL -
FAZENDANACIONAL, SUPERINTENDE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO NO ESTADO DE SAO PAULO, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO//SP

DESPACHO

Constato nio haver pedido de liminar na presente impetragao.

Afasto a possibilidade de prevengdo comos feitos indicados na aba associados em face da divergéncia de objeto.

Cumprida a determinagéo supra, notifiquense as autoridades impetradas para que prestemsuas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias, cientificando-se, ainda, o representante judicial da pessoa juridica interessada.
Comas informagdes ou decorrido o prazo para suas apresentagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, por fim, tornemos autos conclusos para prolagdo de sentenga.

Int.

Sao Paulo, 25 de agosto de 2020.

MONITORIA (40) N° 5009470-80.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU:MASSARI BURGERS E FILMES LTDA - ME, FABIANO FERREIRA CURI, RODRIGO FERREIRA CURI

DESPACHO

Peticio de ID n° 37467041 — Defiro o pedido de expedigdo de novo mandado de citagdo, direcionado para os enderecos indicados pela autora.
Na hipotese de restareminfiutiferas as diligéncias, tornemos autos conclusos para a apreciagao do segundo pedido formulado pela CEF.
Cumpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 24 de agosto de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5024306-63.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogados do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570
EXECUTADO: ELV TRANSPORTES LTDA, EDUARDO LUIZ VIOLINI

Advogados do(a) EXECUTADO:JOAO FERNANDO BALDASSARRI SGARBI - SP261042, THAIS CRISTINA GILIOLI DE CARVALHO - SP188640
Advogados do(a) EXECUTADO:JOAO FERNANDO BALDASSARRI SGARBI - SP261042, THAIS CRISTINA GILIOLI DE CARVALHO - SP188640

DESPACHO

Peticio de ID n° 37073739 — Trata-se de pedido formulado pela Caixa Econémica Federal, por for¢a do qual requer a imediata penhora do valor de RS 96,339.98 (noventa e seis mil trezentos e trinta e nove
reais e noventa e oito centavos), os quais foramdevolvidos pela propria instituigdo financeira, em cumprimento a decisao proferida nos autos do Agravo de Instrumento 1n° 5013845-28.2019.4.03.0000, no qual se reconheceua
ilegalidade do bloqueio judicial antes da citagdo dos executados.

Sustenta que o referido montante ndo é impenhoravel, pugnando pela posterior manifestagdo quanto aos bens indicados a penhora no ID n° 36030994.

Os executados requerema expedic@o do oficoi de transferéncia no prazo de 24 (vinte e quatro) horas (ID 37353552).

E o breve relato.

DECIDO.

Considerando que os valores foramliberados por decisdo do E. TRF da 3* Regido, nfio hi como determinar a penhora dos mesmos, sob pena de descumprimento da ordemdaquela Corte.

Assim, indefiro o pedido de constrigio formulado pela Caixa Econdmica Federal, devendo ser cumprida a decis@o proferida na instancia superior.
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Peticio de ID n° 37074100 — Dé-se ciéncia aos executados.
Cumpra-se a ordemde transferéncia contida no despacho de ID n° 36664985, observada a ordem cronolégica de expedicgéo de oficios da Secretaria.
Saliento ao patrono da executada que o PJe ¢é estruturado por fluxos de tarefas, ndo havendo como expedir o oficio enquanto o processo encontra-se concluso para deliberago judicial

Por fim, tendo em conta que os executados foram devidamente citados, que ndo ¢ viavel a penhora dos valores existentes nos autos, bem como que ndo houve o adimplemento voluntério & obrigagdo
consubstanciada no titulo extrajudicial, determino o bloqueio judicial, via sistema BACENJUD, dos ativos financeiros da parte executada, observado o limite do crédito exequendo.

Caso o montante bloqueado seja inferior a R$ 300,00 (trezentos) reais, proceda-se ao seu desbloqueio, por se tratar de valor irrisério, cientificando-se, emseguida, a Caixa Econdmica Federal, para que esta
esclareca, no prazo de 15 (quinze) dias, se ha interesse nos bens indicados a penhora.

Cunpra-se, intimando-se, ao final.

SAO PAULO, 20 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008439-25.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: GLAUCO OLIVEIRASOUSA
Advogados do(a) IMPETRANTE: BRUNA FRANCISCO BRITO - PR87100, MARIO WILSON CHOCIAI LITTIERI - PR85402

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FISICA DE SAO PAULO DA 4° REGIAO, CONSELHO REGIONAL DE EDUCACAO FiSICADA4* REGIAO -
CREF4- SP

Advogado do(a) IMPETRADO: LEANDRO CINTRA VILAS BOAS - SP234688
Advogado do(a) IMPETRADO: LEANDRO CINTRA VILAS BOAS - SP234688

DESPACHO

1D's 36877336 e seguintes: Dé-se vista ao Impetrante para contrarrazdes no prazo legal.
Apbs, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, por fim, remetam-se os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Int.

Sao Paulo, 25 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008864-52.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE:NORDEX ENERGY BRASIL- COMERCIO EINDUSTRIA DE EQUIPAMENTOS LTDA, NORDEX ENERGY BRASIL- COMERCIO EINDUSTRIA DE EQUIPAMENTOS
LTDA,NORDEX ENERGY BRASIL- COMERCIO EINDUSTRIA DE EQUIPAMENTOS LTDA, NORDEX ENERGY BRASIL- COMERCIO EINDUSTRIA DE EQUIPAMENTOS LTDA,
NORDEX ENERGY BRASIL- COMERCIO E INDUSTRIA DE EQUIPAMENTOS LTDA, NORDEX ENERGY BRASIL - COMERCIO E INDUSTRIA DE EQUIPAMENTOS LTDA, NORDEX
ENERGY BRASIL - COMERCIO E INDUSTRIA DE EQUIPAMENTOS LTDA, NORDEX ENERGY BRASIL- COMERCIO E INDUSTRIA DE EQUIPAMENTOS LTDA, NORDEX ENERGY
BRASIL- COMERCIO E INDUSTRIA DE EQUIPAMENTOS LTDA, NORDEX ENERGY BRASIL - COMERCIO EINDUSTRIA DE EQUIPAMENTOS LTDA, NORDEX ENERGY BRASIL-
COMERCIO EINDUSTRIA DE EQUIPAMENTOS LTDA, NORDEX ENERGY BRASIL - COMERCIO E INDUSTRIA DE EQUIPAMENTOS LTDA, NORDEX ENERGY BRASIL-
COMERCIO EINDUSTRIA DE EQUIPAMENTOS LTDA, NORDEX ENERGY BRASIL- COMERCIO E INDUSTRIA DE EQUIPAMENTOS LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO/SP - DERAT, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 36041697: Dé-se vista as Impetrantes para contrarrazdes no prazo legal.
Apds, decorrido o prazo para demais manifestagdes, dé-se vista ao Ministério Publico Federale, por fim, remetantse os autos ao Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo.
Int.

Séo Paulo, 25 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5007002-88.2020.4.03.6183 / 7* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: ROSAHELENAMOUTINHO ZAVALONI

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 27/08/2020  76/869



Advogado do(a) IMPETRANTE:ANA LETICIA PELLEGRINE BEAGIM - SP302827

IMPETRADO: GERENTE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DE PINHEIROS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1D 37503259: Aguarde-se as informagdes, vezque a liminar foi postergada para ap6s a vinda das mesimas.
Solicite-se 8 CEUNI informagdes acerca do cumprimento do oficion® 704C/2020-MS - urgente (ID 35830222) encaminhado em 23/07/2020.
Cumpra-se.

Sao Paulo, 25 de agosto de 2020.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5016575-45.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CONDOMINIO NEW HOME PARQUE DO CARMO
Advogados do(a) EXEQUENTE: RODRIGO CESAR GUTIERREZ - SP211560, RENATO GUTIERREZ - SP246801

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

Indefiro, o requerido emID 332238998 devendo o exequente atentar ao disposto no art. 835 do NCPC.
No siléncio, aguarde-se emarquivo eventual provocagio da parte interessada.

Int.

Sa0 PAULO, 24 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 0006585-62.2012.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:JOSEANTONIO GALHARDO ABDALLA
Advogados do(a) IMPETRANTE: FABIO PRADO BALDO - SP209492, MARCOS TAVARES LEITE - SP95253

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

ATO ORDINATORIO

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cédigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n. 27/2011 deste Juizo, ficamas partes intimadas da baixa do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, para requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias.

Decorrido o prazo mencionado semmuanifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa-findo).

Sa0 PAULO, 25 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005906-93.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: PG PRO DISTRIBUIDORA LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: WALTER CARLOS CARDOSO HENRIQUE - SP128600

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL-
FAZENDANACIONAL, PROCURADOR-CHEFE DA FAZENDANACIONALEM SAO PAULO-SP
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ATO ORDINATORIO

Emconformidade como disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cédigo de Processo Civil, bemcomo da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficamas partes intimadas da baixa do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, para requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias.

Decorrido o prazo mencionado semmanifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa-findo).

Sa0 PAULO, 25 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5012535-54.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:ALCINDO VIEIRANEGRAO
Advogado do(a) EXEQUENTE: RAPHAELARCARI BRITO - SP257113

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Trata-se de embargos de declaragdo opostos pelo exequente emface da decisdo que determinou o sobrestamento do feito até o julgamento final da reclamagio n° 6.436/DF.
Alega que referida suspensdo refere-se a processos que ja estdo na fase de recebimento dos precatorios/RP Vs, o que ndo ¢ o caso nos autos.

Entende que os calculos sequer foramhomologados, razio pela qual a regular retomada da marcha processual no fere a liminar proferida nos autos de aludida ago rescisoria.
E o relatorio

Decido.

Os embargos de declaragio sio cabiveis quando o provimento jurisdicional padece de omissdo, contradi¢do ou obscuridade, nos ditames do art. 1022, I ¢ I1, do CPC, bem como para sanar a ocorréncia de
erro material.

No caso emtela, os presentes embargos de declaragio merecemser rejeitados, porquanto inocorrentes quaisquer das hipoteses supramencionadas.
O Juizo deixou claro seu entendimento na decisdo de ID n’ 36426103, ndo havendo nos autos elementos suficientes a infirmar o posicionamento .

A finalidade dos aclaratrios ¢ tdo somente integrar a decisdo, visando sanar eventuais vicios de omissdo, obscuridade, ou contradicio nela existente, de modo a complementa-la ou esclarecé-la. Néo visa,
portanto, sua modificagdo.

Como é cedigo, a contradico que enseja a interposi¢ao dos embargos de declaragéo deve ser da decisio comela mesma, quando presentes partes que conflitam entre si, ou afirmagdes que se rechagam ou
anulam.

Neste passo, observo que nio ha na decisdo qualquer vicio a ser sanado, haja vista nio haver nela mesma qualquer incoeréncia ou contradigdo passivel de reforma.

A irresignagido do embargante contra a decisdo proferida demonstra inconformismo, com claro intuito de substituir a decisdo proferida por outra, e deve ser manifestada na via propria e ndo em sede de
aclaratorios.

Diante do exposto, conhego dos presentes embargos, porque tempestivos, ¢ os REJEITO, no n¥rito, restando mantida a decisdo ora embargada.

Int.

Sa0 PAULO, 20 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0007631-91.2009.4.03.6100/ 7* Vara C vel Federal de Sio Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) AUTOR: RENATO VIDALDE LIMA - SP235460, GIZAHELENA COELHO - SP166349

REU: CLEIDE GOMES DA SILVA

SENTENCATIPO B

SENTENCA
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Vistos, etc.

Trata-se de agdo pelo procedimento comum, na qual pretende a autora a cobranga da importancia de R$ 15.934,47 (quinze mil novecentos e trinta e quatro reais e quarenta e sete centavos), atualizada por
ocasido do efetivo pagamento, coma condenagdo do réuao pagamento dos honorarios advocaticios e demais despesas processuais.

Alega que o réu contratou cartdo de crédito, assumindo a responsabilidade de restituicdo dos valores utilizados, no prazo e pelo modo contratados, entretanto, nfo cumpriu com suas obrigagdes, restando
inadimplida a divida, conforme demonstrativo de débito e planilhas que anexa.

Juntou procuragdo e documentos.

A parte r¢é foi citada por edital, tendo a Defensoria Publica da Unido apresentado contestacdo as fls. 131/140 dos autos fisicos suscitando nulidade de citagdo, o que foi afastado pela sentenca prolatada as fls.
157/159, que julgou procedente o feito.

Assentenga foi anulada pelo v. acorddo de fls. 195/199-vreconhecendo a nulidade de citagdo e determinando fossemrealizadas pesquisas de enderego, o que se deu as fls. 207 e ss.

Esgotadas as tentativas de localizagdo da parte ré, nova citagio edilicia ocorreu sob 1D 31024881, tendo a Defensoria Piiblica da Unido apresentado contestagdo sob ID 36761665 aduzindo a ocorréncia da
prescrigdo intercorrente, vezque a agio foi proposta em26/03/2009 e a citagéo por edital valida somente ocorreu emabril de 2020, contestando outros pontos por negativa geral.

Vieramos autos a conclusdo.
E o relatorio.
Fundamento e decido.

Afasto a prejudicial de mérito suscitada pela DPU em contestagiio quanto & ocorréncia de prescrigio intercorrente. A época, emque pese a vigéncia do CPC/73 que previa emseuart. 219 que umdos efeitos
da citagdo valida seria a interrupgdo da prescrigéo, o art. 202, I, Codigo Civil prevé o “despacho do juiz, mesmo incompetente, que ordenar a citagéo” como uma das formas de interrupg@o da prescrigéo, a qual s6 retomara o
seu curso como ultimo ato do processo que a interrompeu, o que ainda ndo se dew.

Ademais, a demora na citagdo valida niio ocorreu por inéreia da parte autora, que apresentou pedidos de pesquisas de enderegos que foramindeferidos anteriormente, culminando coma remessa dos autos ao
E. TRF-3* Regiio, ndo sendo possivel lhe imputar o 6nus da demora.

Forgoso recordar a Stumula 106, STJ, segundo a qual “Proposta a agdo no prazo fixado para o seu exercicio, a demora na citagdo, por motivos inerentes ao mecanismo da justica, ndo justifica o acolhimento da
argiiigao de prescrigdo ou decadéncia.”, presente na atual redagdo do art. 240, §3°, do CPC vigente.

No mais, a prescri¢do intercorrente € aquela que ocorre no cumprimento de sentenga ouno processo de execugo pela paralisagio injustificada emdecorréncia da inéreia do exequente, o que difere do presente
caso. O julgado apresentado pela D.P.U. diverge da situacio dos autos, ndo sendo, portanto, aplicavel.

O feito deve ser julgado procedente, vez que os documentos demonstram o contrato de prestagdo de servigos firmado entre as partes, tendo a autora utilizado o cartdo de crédito para efetuar despesas,
conforme extratos, semqualquer contraprestagao.

Todos os encargos incidentes sobre os débitos encontramse claramente descritos no contrato assinado, bemcomo os extratos das faturas demonstraminconteste a existéncia dos débitos, de forma que possuia

Tratando-se de matéria exclusivamente de direito e diante da documentagdo acostada aos autos, suficientes a possibilitar a propositura demanda, ainda que, nos termos do paragrafo tnico do artigo 341 do
Codigo de Processo Civil ndo se aplique ao curador especial o 6nus da impugnagdo especifica dos fatos, deveria o mesmo ter sido fixado, ao menos, os pontos que entende controvertidos a fim de possibilitar ao Juizo o
pronunciamento acerca da matéria.

Neste sentido, cito decisdo proferida pelo E. Tribunal Regional Federal da 1* Regiio, conforme ementa que segue:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO. CITACAO POR EDITAL DOS EXECUTADOS. NOMEACAO DE CURADOR ESPECIAL. DEFESA
POR NEGATIVA GERAL. ART. 302, PARAGRAFO UNICO, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. AUSENCIA DE PEDIDO ESPECIFICO. INDEFERIMENTO DA
PETICAO INICIAL. EXTINCAO DO PROCESSO SEM RESOLUCAO DE MERITO. I. A teor do disposto no paragrafo imico do art. 302 do Cédigo de Processo Civil, ao advogado
dativo, ao curador especial e ao érgdo do Ministério Puiblico ndo se aplicam o énus da impugnagdo especificada dos fatos. I1. Hipdtese dos autos em que o curador especial nomeado em
razdo da revelia dos executados no processo principal se limita a afirmar ser possivel o exercicio das respectivas defesas por "negativa geral”, sem, contudo, desenvolver fundamentagdo
suficiente para refutar as alegagdes apresentadas pela Caixa Econémica Federal nos autos de execugdo por quantia certa contra devedor solvente e formular pedido condizente com o que
se procura alcangar com a prestagdo jurisdicional. I11. A ndo imposigdo do 6nus da impugnagdo especificada ndo exclui a necessidade de o curador especial apresentar fatos e a
tendentes a desconstituicdo do quanto alegado pela parte contrdria, essenciais, inclusive, dfixagdo dos pontos controvertidos. 1V. Apelagdo a que se nega provimento.

(TRF — 1* Regiao — Apelagdo Civel 200736000134404 — Sexta Turma — relator Desembargador Federal Jirair Aram Meguerian — julgado em20/04/2012 e publicado no e-DJF1
de 10/05/2012)

Assimsendo, considerando que os documentos colacionados aos autos demonstramter a parte ré, comefeito, utilizado os valores ora cobrados, prospera a pretensdo da CEF.

Diante do exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDID O nos termos do artigo 487, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, para o fimde condenar a ré ao pagamento do valor de R$ 15.934,47 (quinze
mil novecentos e trinta e quatro reais e quarenta e sete centavos), atualizados para margo de 2009 (fl. 44 autos fisicos), devendo este valor ser corrigido monetariamente desde referida data até seu efetivo pagamento, e acrescido
de juros de mora desde a data da citagéo, tudo pelos indexadores previstos para as A¢des Condenatorias em Geral constantes no Manual de Caleulos da Justica Federal vigente a época da execugdo do presente feito.

Condeno a parte ré ao pagamento custas ¢ honorérios advocaticios fixados em 10% (dezpor cento) do valor da condenagao, nos termos do artigo 85, § 2°, do Cédigo de Processo Civil
P.R.L

Sa0 PAULO, 24 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0021773-27.2014.4.03.6100/ 7* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:IRENE IZILDA DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: MARIANA RESENDE DE CAIRES - SP292533

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL, EMPRESA GESTORA DE ATIVOS - EMGEA

Advogados do(a) REU: MARIA GIZELA SOARES ARANHA - SP68985, MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809
Advogado do(a) REU: SADI BONATTO - PR10011

DESPACHO

Dé-se ciénciaa EMGEA sobre o desarquivamento dos autos.
Emnada sendo requerido, tornemos autos ao arquivo.

Int.

S3a0 PAULO, 24 de agosto de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0634176-63.1983.4.03.6100/ 7* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR: LUIS CARLOS SEVERINO SARRAIPA, CLAUDIO SEVERINO SARRAIPA

Advogados do(a) AUTOR: MARIAHELENA SPURAS STELLA - SP66969, CARLOS ALBERTO DAPENHA STELLA - SP40878, SYLVIA SPURAS STELLA SCARCIOFFOLO - SP255358
Advogados do(a) AUTOR: MARIAHELENA SPURAS STELLA - SP66969, CARLOS ALBERTO DAPENHA STELLA - SP40878, SYLVIA SPURAS STELLA SCARCIOFFOLO - SP255358

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

A vista do certificado no ID 37514965, verifica-se que o coautor LUIS CARLOS SEVERINO SARRAIPA ja efetuou o levantamento integral dos valores, ficando prejudicada a expedigéo do oficio.
Aguarde-se o cumprimento do Oficio de Transferéncia Eletronica emrelagao ao coautor CLAUDIO SEVERINO SARRAIPA e, por fim, venhamos autos conclusos para prolagdo de sentenca de extingao.

Intime-se, cumprindo-se, ao final.

Sa0 PAULO, 24 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0003939-21.2008.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:MARIAMORENO FOGACA, MARIANEUZA DE CAMPOS OLIVEIRA, MARIA ODETE DE MORAES, MARIAROBLES ESTEVES, MARIARUGULO DE SOUZA, MARIA
SOARES NOBRE, MARGARIDA GIANDONIALVES DE SOUZA, MARILENE POBEDA RODRIGUES, MARINA PEREIRA DA SILVA, MARLENE ALBINA SOARES MUNHOZ, NAIR
ALVES LIMA OLIVEIRA, MARCIA DEABREU BORGHI, RUBENS OTAVIO BORGHI, PAULO FLORENCIO DEABREU, ALICE ISOLINA GALVAO, NILTON DEARRUDA, ASSUNTA
MARIA GALERA DEARRUDA, REGINA CELIALOBO, SIMONE DE CASSIALOBO, FRANCISCO ANTONIO LOBO, ANGELAHONORINAANDRADE PANNUNZIO, CELIO
ROBERTO LOBO, VALTER LOPES, ANTONIO RAMIRES, NEUZA AIOLFI RAMIRES, MARIA RAMIRES MIGUEL, SEBASTIAO MIGUEL, JOAO RAMIREZ, MARIAMARGARIDA
RAMIREZ, JOSE MARIARAMIREZ, MARILDA DAL SECCO RAMIREZ, CELINAMERCEDES FURLANES MOYSES, AVELINO RODRIGUES MOYSES, MARIA PIRES DE ALMEIDA
MORAES, MARIA CRISTINA DE MORAES LARARODRIGUES, VALERIA REGINA DE MORAES LARA, LUCAS BONAMORAES LARA, RENATA DE MORAES LARA, FERNANDA DE
MORAES LARA, NELSON CORREA DE MORAES, BENEDITA DOROTI DA SILVEIRAMORAES, GERMANO BARBOSA, THEREZINHA DANIEL BARBOSA, LUIZ BARBOSA
SOBRINHO, ADACLE GEABARBOSA, OSWALDO BARBOSA, ERAIDE DE JESUS BARBOSA, SERGIO BARBOSA, EURIDICE GARCIA FIGUEIREDO, ENI FIGUEIREDO DE
ALMEIDA, ELISABETE LACERDA SERAFIM, ALFREDO LACERDA, ALCIDES LACERDA, EUGENIO MARCOS ARRUDA, CARLOS JOSEARRUDA, ELVIRARITAARRUDA,
UBIRAJARARODRIGUES PEREIRA, ELISABETE BADESSO DOS SANTOS, VALERIABADESSO, YVONNE VIEIRA DEALMEIDA, VANIAAPARECIDA DEALMEIDA, ALEX SANDRO
SANTOS DEALMEIDA, FERNANDO APARECIDO DEALMEIDA, CLEUCI APARECIDA DE ALMEIDA, JOSE APARECIDO VIEIRADE SOUZA, MAGALI CONCEICAO FRANCISCO DE
SOUZA, ERIETE STIEVANO, MARIAREGINA STIEVANO LEITE, REINALDO CORREA LEITE, MARINA STIEVANO MICHELETTI, BENEDITO CARLOS MARIANO, MARIANEUZA
DE OLIVEIRAMARIANO, TERESA DEALMEIDA MARIANO, MARIAAMELIA VIEIRAZANELLA, JOSE HENRIQUE ZANELLA, EDNA VIEIRASANTAROSSA, ANTONIO SANTA
ROSSAFILHO, ANAMARIA CONTI VIEIRA, MURILO CONTI VIEIRA, MARIATERESA CONTI VIEIRA, JOSE ROBERTO VIEIRA, CLEONICE ALMEIDA VIEIRADAROCHA, VITOR
RENATO VIEIRA, VALENTIM DE OLIVEIRANETO, ELIDA MARIS OLIVEIRA PETARNELLA, EZEQUIEL DE OLIVEIRA FILHO, PAULO DE OLIVEIRA, MARIA VICENTE DA SILVA
LACERDA, MARIELE DE CASSIALACERDA, CELESTE MARIA LACERDA

SUCESSOR: CARLAFERNANDAASSUMCAO CARRIEL, BRUNO TADEUASSUMCAO
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Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
Advogado do(a) EXEQUENTE:NAIR FATIMA MADANI - SP37404
Advogado do(a) EXEQUENTE:NAIR FATIMAMADANI - SP37404
Advogado do(a) EXEQUENTE:NAIR FATIMAMADANI - SP37404
Advogado do(a) EXEQUENTE:NAIR FATIMA MADANI - SP37404
Advogado do(a) EXEQUENTE:NAIR FATIMA MADANI - SP37404
Advogado do(a) EXEQUENTE:NAIR FATIMAMADANI - SP37404
Advogado do(a) EXEQUENTE:NAIR FATIMAMADANI - SP37404
Advogado do(a) EXEQUENTE:NAIR FATIMA MADANI - SP37404
Advogado do(a) EXEQUENTE:NAIR FATIMA MADANI - SP37404
Advogado do(a) EXEQUENTE:NAIR FATIMAMADANI - SP37404
Advogado do(a) EXEQUENTE:NAIR FATIMAMADANI - SP37404
Advogado do(a) EXEQUENTE:NAIR FATIMA MADANI - SP37404
Advogado do(a) EXEQUENTE:NAIR FATIMA MADANI - SP37404
Advogado do(a) EXEQUENTE:NAIR FATIMAMADANI - SP37404
Advogado do(a) EXEQUENTE:NAIR FATIMAMADANI - SP37404
Advogado do(a) EXEQUENTE:NAIR FATIMA MADANI - SP37404
Advogado do(a) EXEQUENTE:NAIR FATIMA MADANI - SP37404
Advogado do(a) EXEQUENTE:NAIR FATIMAMADANI - SP37404
Advogado do(a) EXEQUENTE:NAIR FATIMA MADANI - SP37404
Advogado do(a) EXEQUENTE:NAIR FATIMA MADANI - SP37404
Advogado do(a) EXEQUENTE:NAIR FATIMA MADANI - SP37404
Advogado do(a) EXEQUENTE:NAIR FATIMAMADANI - SP37404
Advogado do(a) EXEQUENTE:NAIR FATIMA MADANI - SP37404
Advogado do(a) EXEQUENTE:NAIR FATIMA MADANI - SP37404
Advogado do(a) EXEQUENTE:NAIR FATIMA MADANI - SP37404
Advogado do(a) EXEQUENTE:NAIR FATIMAMADANI - SP37404
Advogado do(a) EXEQUENTE:NAIR FATIMA MADANI - SP37404
Advogado do(a) EXEQUENTE:NAIR FATIMA MADANI - SP37404
Advogado do(a) EXEQUENTE:NAIR FATIMA MADANI - SP37404
Advogado do(a) EXEQUENTE:NAIR FATIMAMADANI - SP37404
Advogado do(a) EXEQUENTE:NAIR FATIMA MADANI - SP37404
Advogado do(a) EXEQUENTE:NAIR FATIMA MADANI - SP37404
Advogado do(a) EXEQUENTE:NAIR FATIMA MADANI - SP37404
Advogado do(a) EXEQUENTE:NAIR FATIMAMADANI - SP37404

Advogados do(a) EXEQUENTE: NAIR FATIMA MADANI - SP37404, FUAD SILVEIRAMADANI - SP138345

Advogado do(a) EXEQUENTE:NAIR FATIMA MADANI - SP37404
Advogado do(a) EXEQUENTE:NAIR FATIMA MADANI - SP37404
Advogado do(a) EXEQUENTE:NAIR FATIMAMADANI - SP37404
Advogado do(a) EXEQUENTE:NAIR FATIMA MADANI - SP37404
Advogado do(a) EXEQUENTE:NAIR FATIMA MADANI - SP37404
Advogado do(a) EXEQUENTE:NAIR FATIMA MADANI - SP37404
Advogado do(a) SUCESSOR:NAIR FATIMA MADANI - SP37404

Advogado do(a) SUCESSOR:NAIR FATIMA MADANI - SP37404

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

TERCEIRO INTERESSADO:MARIANIEBES RAMIRES, MARIA PAULINA BINOTTI DE ABREU, MARIA PETRIN STIEVANO, MARIAPINTO ALVES, MARIAROCHA, MARIA
RODRIGUES PEREIRA, MARIA SUZANAARRUDA, MARIATEJON DEARRUDA, MARIATRANQUILA BELAZ DA SILVA, MARIA VIEIRA DE SOUZA, MARIA VILLAS BOAS,
MARGARIDA CORREA DE MORAES, MARINA SOARES VIEIRA, MATHILDE AJONABADESSO, MAURA XAVIER BARBOSA, MERCEDES BACELLI LOPES, MERCEDES DE

OLIVEIRA, MERCEDES PALMA LOBO, NADIR DE OLIVEIRA LACERDA, NESTOR DE MORAES LARA, HAILTON LACERDA
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ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:RENATA VERISSIMO NETO PROENCA - SP238291
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:NAIR FATIMAMADANI - SP37404

DESPACHO

Ciéneia a parte exequente do desarquivamento dos autos.

Compulsando o feito, verifica-se que todos os volumes foramdevidamente digitalizados e seus respectivos nimeros vinculados a cada arquivo, encontrando-se apenas fora da ordemcronologica.

Insta ressaltar que as partes foramintimadas quando da virtualizagdo dos autos e, nfio apresentaramimpugnagdo a digitalizagao.

Requeira a exequente o que de direito, no prazo de 05 (cinco) dias.
Silente, retornemao arquivo.
Int.

Sa0 PAULO, 24 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5009691-34.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:NASCENTE COMERCIO DE FILTROS DEAGUALTDA - ME

DESPACHO

Apresente a CEF planilha de célculos atualizada do montante devido, no prazo de 05 (cinco) dias.

Apds, tornemos autos conclusos para apreciagdo do pedido de ID 37221929.
Silente, ao arquivo.

Int.

S4a0 PAULO, 24 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001155-34.2018.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO:HEADING PRODUTOS E SERVICOS LTDA

Advogado do(a) EXECUTADO:MARCEL COLLESI SCHMIDT- SP180392

DESPACHO
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Apresente a CEF planilha de célculos atualizada do montante devido, no prazo de 05 (cinco) dias.
Apbs, tornemos autos conclusos para apreciagdo do pedido de ID 37226254.

Silente, ao arquivo.

Int.

Sa0 PAULO, 24 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5013159-35.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR:ANDERSON CERQUEIRAROMAO

Advogado do(a) AUTOR: FABIO HENRIQUE PEREIRA DE ARAUJO - SP291960

REU:FUNDO NACIONAL DE DESENVOLIVMENTO DA EDUCAGAO - FNDE, ASSOCIACAO PAULISTA DE ENSINO LTDA

DECISAO

Trata-se de demanda proposta pelo procedimento conum, emque pleiteia o autor a concessdo de tutela de urgéncia para retirada de seu nome dos cadastros de 6rgos de protegdo ao crédito e, ao final, requer
a condenagio da requerida ao cumprimento da OBRIGACAO DE FAZER no sentido de realizar o pagamento integral do Curso conforme “Contrato de Garantia de Pagamento das Prestagdes do Fies—UNIESP PAGA”,
sob pena de multa didria a ser arbitrada por este douto juizo.

Sustenta ter sido vitima de propaganda enganosa por parte da instituicdo de ensino, com flagrante ma-fé.

Os autos foramdistribuidos livremente para a 14* Vara Civel, que determinou a remessa dos autos a este Juizo por prevengdo.

Vieramos autos a conclusao.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Considerando que o autor ja ingressou perante este Juizo comdemanda idéntica, registrada sob o n° 5026383-74.2019.4.03.6100, tendo sido a mesma remetida para a Justica Estadual, concedo o prazo de
15 (quinze) dias para que esclareca a propositura da presente.

Apbs, tornemconclusos para deliberago.
Intime-se.

SAO PAULO, 25 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0029702-29.2005.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: JANETE SANCHES MORALES DOS SANTOS - SP86568, TONI ROBERTO MENDONCA - SP199759
EXECUTADO:ANTONIO MAGNINI

Advogado do(a) EXECUTADO: JOSE EUGENIO DE LIMA - SP99896

DESPACHO

Pretende a exequente, a obtengao de copia de declaragdes de Imposto de Renda, apresentadas pela executada, para afericdo acerca da existéncia de bens penhoraveis.

Diante da frustrada busca de bens livres, imperiosa se faza quebra do sigilo fiscal da executada, na esteira das reiteradas decisdes jurisprudenciais.

Confira-se, nesse sentido, o teor da ementa do seguinte julgado:

PROCESSO CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PENHORA. REQ UISICAO DE INFORMA CO-ES/i RECEITA FEDERAL. POSSIBILIDADE.

1. Esgotados os meios para localizagdo dos bens do executado, é admissivel a requisicdo, através do juiz da execugdo, de informagdes a Receita Federal, face ao interesse dajusti¢a na realizagdo da penhora.

2. Recurso especial conhecido e provido (REsp 161.296/RS, Rel. Ministro FRANCISCO PECANHA MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 21.03.2000, DJ 08.05.2000, p. 80).

Saliente-se que a requisigdo de informagdes a Secretaria da Receita Federal, no tocante as declaragdes anteriores a do tltimo exercicio financeiro, ¢ medida adequada apenas na hipotese de a parte executada ndo ter
apresentado a sua declaragdo de Imposto de Renda, emrelagéo ao referido exercicio. Isto porque presume-se que a tiltima declaragio prestada pelo contribuinte contempla todos os bens de sua propriedade.

Neste contexto, tem-se que a quebra de sigilo fiscal, para abranger declaracdes anteriores, afigura-se indcua, até mesmo porque, se nelas discriminam-se bens e, posteriormente, tais bens ndo foramarrolados na declaragdo do
ano subseqiiente, deduz-se que referidos bens deixaramde integrar o patrimonio da executada.

Diante do exposto, defiro o pedido formulado, para decretar a quebra do sigilo fiscal da empresa executada.
Junte-se a via da consulta ao INFOJUD, pelo prazo de 05 (cinco) dias.

Considerando-se a natureza sigilosa dos referidos documentos, decreto Segredo de Justica atinente a tais relatorios. Anote-se.
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Dé-se ciéncia ao exequente acerca da consulta realizada, para que, no prazo de 05 (cinco) dias, requeira o qué de direito.
Decorrido o prazo supra, comou semmanifestagdo, proceda a Secretaria a exclusio do feito das referidas copias de declaragdes, certificando, apos, nos autos.
Cumpra-se, intimando-se ao final.

Sa0 PAULO, 25 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0015982-77.2014.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, ANDREIA CRISTINACANO VILAS BOAS, TAMILIS CHRISTINI DE GOIS, ERIC ALVES PEREIRA, 6 OFICIAL DE REGISTRO DE
IMOVEIS DA CAPITAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: ZORAYONARAMARIA DOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B
Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO CARLOS FRANCA VIEIRA - SP154678

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO CARLOS FRANCA VIEIRA - SP154678

Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIO CARLOS FRANCA VIEIRA - SP154678

Advogado do(a) EXEQUENTE:NARCISO ORLANDINETO - SP191338

EXECUTADO: TOUCAN EVEN EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA.

Advogados do(a) EXECUTADO: JULIO NICOLAU FILHO - SP105694, KATIAALESSANDRAMARSULO SOARES - SP163617

DESPACHO

Promova a executada o recolhimento do montante devido a titulo de honorarios, atualizado até a data do efetivo depsito, no prazo de 15 (quinze) dias, devendo comprovar o recolhimento nos autos.
Nao ocorrendo o recolhimento da quantia fixada, no prazo legal, sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, nos termos do art. 523 do Cédigo de Processo Civil, bem como, honorérios advocaticios
relativos a fase de cumprimento de sentenga, que ora fixo em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenag@o, nos moldes do paragrafo 1° do mesmo artigo.

Oportunamente, prossiga-se nos termos do despacho anterior.
Intime-se.

Sa0 PAULO, 25 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5005370-82.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: CELSO PINHEIRO DEABREU

Advogados do(a) AUTOR:NALIGIA CANDIDO DA COSTA - SP231467, LUANA DA PAZ BRITO SILVA- SP291815
REU:BANCO DO BRASILSA, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) REU:NEI CALDERON - SP114904-A

DESPACHO

Manifeste-se a parte autora sobre as contestagdes.
Semprejuizo, digamas partes se pretendemproduzr provas, justificando-as.

Int.

Sa0 PAULO, 25 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5001774-27.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:JOSE RAIMUNDO ELIAS DA SILVA

Advogado do(a) EXEQUENTE: ROBERTO MARQUES DICENZI - SP386739

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
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DESPACHO

Peti¢do de ID n° 37523549 - Manifeste-se a CEF, comprovando o ressarcimento dos valores relativos as parcelas descontadas, devidamente atualizadas.

Int.

Sa0 PAULO, 25 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5026457-02.2017.4.03.6100/ 7* Vara C vel Federal de Sio Paulo

AUTOR:CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU:QUALITY PRESS GRAFICA EDITORALTDA - ME

DESPACHO

Apresente a CEF planilha de célculos atualizada do montante devido, no prazo de 05 (cinco) dias.
Apbs, tornemos autos conclusos para apreciagdo do pedido de ID 29075281.

Silente, ao arquivo.

Int.

Sa0 PAULO, 25 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5009692-82.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO:SELMAARAUJO RODRIGUES NASCIMENTO

Advogado do(a) EXECUTADO: SIDNEI XAVIER MARTINS - SP361908

DESPACHO

Defiro a CEF a dilagdo de prazo requerida de 20 (vinte) dias, para manifestagdo sobre eventual acordo firmado entre as partes.

Ciéneia a executada.
Int.

Sa0 PAULO, 25 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0013049-97.2015.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: TATIANE ANDRESSA WESTPHAL PAPPI - SP321730-B
EXECUTADO:MUNICIPIO DE SAO PAULO

Advogado do(a) EXECUTADO: DENISE PEREZ DE ALMEIDA - SP84240

DESPACHO
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Manifeste-se a exequente sobre a impugnagdo a execugdo apresentada, no prazo de 15 (quinze) dias.
Ap0s, tornemos autos conclusos.
Int.

Sa0 PAULO, 25 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5005559-60.2020.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo

AUTOR: GERMANO JOSE CRISPIM

Advogados do(a) AUTOR:NALIGIA CANDIDO DA COSTA - SP231467, LUANA DA PAZ BRITO SILVA- SP291815
REU:BANCO DO BRASILSA, UNIAO FEDERAL

Advogado do(a) REU: EDUARDO JANZON AVALLONE NOGUEIRA - SP123199

DESPACHO

Peticdo de ID n° 37520550 - Mantenho a decisdo de ID n° 35313275 por seus proprios findamentos. Anote-se.
‘Venhamos autos conclusos para sentenga.

Int.

Sa0 PAULO, 25 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5021244-15.2017.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: SILVERADO SERVICOS DE INFORMACOES CADASTRAIS LTDA, FUNDO DE INVESTIMENTO EM DIREITOS CREDITORIOS MULTISETORIALMAXIMUM

Advogado do(a) EXEQUENTE: DOUGLAS RIBEIRO NEVES - SP238263
Advogado do(a) EXEQUENTE: DOUGLAS RIBEIRO NEVES - SP238263

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogados do(a) EXECUTADO: CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001, EMANUELA LIANOVAES - SP195005, DANIELMICHELAN MEDEIROS - SP172328

DESPACHO

Peticio de ID n° 37425636 - Recebo os embargos declaratorios como pedido de reconsiderago.

Assiste razio a exequente, posto que néio ha qualquer prejuizo caso seja autorizado o levantamento dos valores incontroversos, quais sejam, aqueles apurados pela contadoria, de R$ 279.234,85 (duzentos e
setenta e nove mil, duzentos e trinta e quatro reais e oitenta e cinco centavos), atualizados até fevereiro de 2019.

Assim, reconsidero o despacho ID 36833573 e defiro o levantamento dos valores pleiteados.

Considerando as restrigdes decorrentes da COVID-19, manifeste-se a exequente no prazo de 15 (quinze) dias acerca no interesse da expedicéo de oficio para transferéncia bancéria, indicando os dados
necessarios para tanto.

Isto feito, expega-se o oficio de transferéncia do montante acima.
Apos, sobrestentse os autos até que sobrevenha decisdo no recurso interposto.
Intime-se e, na auséncia de impugnago, cumpra-se.

SAO PAULOQ, 24 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5008830-77.2020.4.03.6100/ 7* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:FELIPEAUGUSTO MAGALHAES FERREIRA
Advogado do(a) AUTOR: JUAREZ RIBEIRO DE PAIVA JUNIOR - SP397706

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
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DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.

Antes de examinar o pedido formulado pela CEF em sua contestagdo de inclusdo da arrematante LUCIA MARIA DA HORA SANTOS no polo passivo da agdo, comprove a instituigdo financeira o
quanto alegado, vez que, ao contrério do informado, ndo consta a arrematagdo na matricula do imovel juntada, apenas a proposta de ID 34701495 que ndo comprova a aquisicdo do bem pela proponente. Prazo: 15 (quinze)

dias.
Apds, tornemos autos conchusos.

Int.

Sa0 PAULO, 25 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001263-97.2017.4.03.6100/ 7* Vara C vel Federal de Sio Paulo
AUTOR:IVANILDE DA SILVARODRIGUES

Advogado do(a) AUTOR: PAULO CESAR DA COSTA - SP195289

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) REU: MICHELLE DE SOUZA CUNHA - SP334882-B

ATO ORDINATORIO

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas da baixa dos autos da Superior Instancia, para
requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias. Decorrido o prazo mencionado semmuanifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa- findo).

Sa0 PAULO, 26 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5001263-97.2017.4.03.6100/ 7* Vara C vel Federal de Sio Paulo
AUTOR:IVANILDE DA SILVARODRIGUES

Advogado do(a) AUTOR: PAULO CESAR DACOSTA - SP195289

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) REU: MICHELLE DE SOUZA CUNHA - SP334882-B

ATO ORDINATORIO

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cddigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas da baixa dos autos da Superior Instancia, para
requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias. Decorrido o prazo mencionado semmanifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa- findo).

Sa0 PAULO, 26 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5023245-36.2018.4.03.6100/ 7* Vara C ivel Federal de Sio Paulo
AUTOR:ELIZABETH RODRIGUES DA SILVA
Advogado do(a) AUTOR: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS
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ATO ORDINATORIO

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cddigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas da baixa dos autos da Superior Instancia, para
requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias. Decorrido o prazo mencionado semmanifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa- findo).

Sa0 PAULO, 26 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5002453-27.2019.4.03.6100/ 7* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: FERNANDO GARCIA CAVALLARO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALESSANDRA FARIAS CAVALLARO MARTINS - SP418612

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Em conformidade com o disposto no artigo 203, paragrafo 4.° do Novo Cédigo de Processo Civil, bem como da Portaria n.° 27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas da baixa dos autos da Superior Instancia, para
requereremo qué de direito no prazo de 15 (quinze) dias. Decorrido o prazo mencionado semmuanifestagdo da parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa- findo).

Sa0 PAULO, 26 de agosto de 2020.

92 VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5006246-37.2020.4.03.6100
IMPETRANTE: LUIZ VALDEVINO DA SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DO TATUAPE, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1D 35448277: Ante as informagdes prestadas, manifestent-se a parte impetrante ¢ o INSS (ID 31805227).
Apbs, tornemconclusos.

Int.
Séo Paulo, 19 de agosto de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5000964-92.2019.4.03.6119
IMPETRANTE: Y VONNE MARCIA PATUDO LIMA
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Advogado do(a) IMPETRANTE: AMIR MOURAD NADDI - SP318496
IMPETRADO:ASSUPERO ENSINO SUPERIOR LTDA, JOAO CARLOS DI GENIO

Advogados do(a) IMPETRADO: CRISTIANE BELLOMO DE OLIVEIRA - SP140951, MARCIA DE OLIVEIRA - SP204201
Advogados do(a) IMPETRADO: CRISTIANE BELLOMO DE OLIVEIRA - SP140951, MARCIA DE OLIVEIRA - SP204201

DESPACHO

1ID. 34949349; Indefiro o pedido de reconsideragdo, mantendo a decisdo agravada por seus proprios fndamentos juridicos.
Aguarde-se a analise preliminar do pedido de concessdo de efeito suspensivo.

Int.

Séo Paulo, 19 de agosto de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZA FEDERAL

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5000964-92.2019.4.03.6119
IMPETRANTE:YVONNE MARCIA PATUDO LIMA

Advogado do(a) IMPETRANTE: AMIR MOURAD NADDI - SP318496
IMPETRADO:ASSUPERO ENSINO SUPERIOR LTDA, JOAO CARLOS DI GENIO

Advogados do(a) IMPETRADO: CRISTIANE BELLOMO DE OLIVEIRA - SP140951, MARCIA DE OLIVEIRA - SP204201
Advogados do(a) IMPETRADO: CRISTIANE BELLOMO DE OLIVEIRA - SP140951, MARCIA DE OLIVEIRA - SP204201

DESPACHO

1ID. 34949349; Indefiro o pedido de reconsiderag@o, mantendo a decisdo agravada por seus proprios fimdamentos juridicos.
Aguarde-se a andlise preliminar do pedido de concessao de efeito suspensivo.

Int.

Sao Paulo, 19 de agosto de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZA FEDERAL

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002129-45.2020.4.03.6183
IMPETRANTE: KELI CRISTINAREINER
Advogado do(a) IMPETRANTE: VLADIMIR RENATO DEAQUINO LOPES - SP94932

IMPETRADO: CHEFE DA GERENCIA EXECUTIVA SAO PAULO NORTE, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
1D 34392897: Manifestem-se a parte impetrante ¢ o INSS (ID. 34376735). Apos encaminhe-se ao Ministério Publico Federal, tornando-se os autos conclusos.

Int.
Séo Paulo, 19 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZA FEDERAL
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006235-08.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: JOSEAGUINALDO SIVIERO

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE DA SUPERINTENDENCIA DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI

DESPACHO

1D 35153338: Considerando as informagdes prestadas, manifestem-se a parte impetrante e o INSS (ID 31685411).
Apds, encaminhentse os autos ao Ministério Piblico Federal e, posteriormente, tornemconclusos.

Int.
Sao Paulo, 19 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZA FEDERAL

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5010272-78.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: ENGEMAN MANUTENCAO INSTALACAO E TELECOMUNICACOES LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: TATIANARONCATO ROVERI - SP315677, PEDRO WANDERLEY RONCATO - SP107020

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL

DESPACHO

Considerando que houve erro material no despacho retro, intime-se novamente a impetrante para que justifique a propositura da presente agdo, considerando a possivel litispendéncia com o processo n”
5010344-70.2017.403.6100, distribuido na 22* Vara, no prazo de 15 (quinze) dias.

Coma resposta, tornemconclusos.
Int.
L

Séo Paulo, 20 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5002095-70.2020.4.03.6183 / 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE:JOAO FRANCISCO FONTES CAJUEIRO

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO - GERENCIA EXECUTIVA LESTE INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
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DECISAO

Vistos.
Considerando-se que o beneficio ja foianalisado pela autoridade coatora, conforme informado no id 35507938, manifeste-se a parte impetrante se possui interesse no prosseguimento da agao.
Intime-se. Apds tornemconclusos.

Séo Paulo, 21 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009328-76.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: LUIS ALDEIR MARANHAO LACERDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: AMANDA ANASTACIO DE SOUZA - SP384342, SANDRA MARIA LACERDA RODRIGUES - SP163670, MARCIAREGINA SAKAMOTO - SP412082

IMPETRADO: GESTOR SECAO DE RECONHECIMENTO DE DIREITOS DA GERENCIA EXECUTIVA DO INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIALUNIDADE CENTRAL- SAO
PAULO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos.
Considerando-se que o beneficio ja foi analisado e deferido pela autoridade coatora, conforme informado no id 35505502, manifeste-se a parte impetrante se possui interesse no prosseguimento da agao.
Intime-se.

Sao Paulo, 21 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5006951-77.2020.4.03.6183 / 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: MARIAHELENAMENDONCAPITTA
Advogado do(a) IMPETRANTE: RENATO CARDOSO CAMPELLO - SP410465

IMPETRADO: 14* JUNTA DE RECURSOS DO INSS, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Considerando a certiddo retro, providencie, a impetrante, o devido recolhimento do complemento das custas iniciais, de conformidade como art. 290 do CPC c/c 0 Anexo I'V do Provimento n° 64/2005 da
E. Corregedoria-Geral da Justiga Federal da 3* Regiéio, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de cancelamento da distribuicao.

Cunprido, venhamconclusos para decisao.
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PRI.C.

Séo Paulo, 25 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015391-96.2019.4.03.6183
IMPETRANTE:MAURO CARDOSO
Advogado do(a) IMPETRANTE: JOAO PAULO RODRIGUES RIBEIRO - DF55989

IMPETRADO: CHEFE DO SERVICO DE BENEFICIOS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE DA COORDENAGAO-GERAL DE RECONHECIMENTO DE
DIREITOS DO INSS

DESPACHO

1D 37499058: Declaro a nulidade da certidao langada - 1D 37466114, emrazio da juntada tempestiva das informagdes.

Manifestem-se 0 INSS e a parte impetrante. Apds as manifestagdes, encaminhen-se os autos ao Ministério Piiblico Federal comnossas homenagens, vindo a seguir conclusos para deliberagao da liminar.

Séo Paulo, 24 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZA FEDERAL

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5010896-98.2018.4.03.6100/ 9 Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE:ALCIDES RODRIGUES CINTRA
Advogado do(a) EXEQUENTE: SANDRO LUIZ KOMATSU MALAQUIAS - SP292476

EXECUTADO: DNIT-DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAESTDE TRANSPORTES

ATO ORDINATORIO

Nos termos do artigo 203, paragrafo 4.°, do Codigo de Processo Civil e do disposto na Portaria n.° 41/2016 deste Juizo, intimo as partes a se manifestaremacerca dos calculos elaborados pela Contadoria Judicial,
no prazo de 15 dias.

Séo Paulo, 25 de agosto de 2020.

RF 2385

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014452-40.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE: BRASILMAXI LOGISTICALTDA, BRASILMAXI LOGISTICA LTDA, BRASILMAXI LOGISTICA LTDA, BRASILMAXI LOGISTICA LTDA, BRASILMAXI LOGISTICA
LTDA, BRASILMAXI LOGISTICALTDA, BRASILMAXI LOGISTICA LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO JUSTO DOS SANTOS - SP294360, JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794
Advogados do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO JUSTO DOS SANTOS - SP294360, JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794
Advogados do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO JUSTO DOS SANTOS - SP294360, JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794
Advogados do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO JUSTO DOS SANTOS - SP294360, JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794
Advogados do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO JUSTO DOS SANTOS - SP294360, JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794
Advogados do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO JUSTO DOS SANTOS - SP294360, JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794
Advogados do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO JUSTO DOS SANTOS - SP294360, JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO - DERAT SAO PAULO - SP, DELEGADO DA
DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE FISCALIZAGAO DE COMERCIO EXTERIOR DE SAO PAULO (SP)Y(DELEX-SPO, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL
EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido liminar, impetrado BRASILMAXI LOGISTICA LTDA e filiais , em face do DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO - DERAT SAO PAULO — SPe DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASILDE
FISCALIZACAO DE COMERCIO EXTERIOR DE SAO PAULO (SP)(DELEX-S PO, por meio do qual requer a impetrante a concessao de medida liminar para a suspenso da exigibilidade das contribuigdes ao
“INCRA, SEBRAE, APEX, ABDI, SEST, SENAT, SESC, SENAC e FNDE (Salario-Educagio), que incidirem ou vierem a incidir sobre a folha de salarios, com destinagao a terceiros, no que tange as atividades
enquadradas nos FPAS sob os Codigo ns. 612 € 515 e Cddigos “Outras Entidades™ ns. 3139 0115, ou entdo, pelo menos que a liminar exonere a Impetrante de recolher as exagdes naquilo que superar a base de calculo de 20
salarios minimos, nos termos do artigo 4°, paragrafo tmico, da Lein® 6.950/81, sem prejuizo de suspender a exigibilidade do respectivo crédito tributario, nos termos do artigo 151, IV, do CTN, determinado, ainda, que a
Autoridade Coatora se abstenha de sancionar ou impor restrigdes em face da Impetrante (autuagio, SERASA, CADIN, certiddo de regularidade fiscal, protesto de CDA, averbagio pré-executoria, etc), até o desate deste
mandamus”.

Por fim, requer seja reconhecido o direito de a Impetrante restituir/ressarcir/compensar, na via administrativa, os valores indevidamente recolhidos no quinquénio que antecede o ajuizamento do presente writ, e
tambémdaqueles que eventualmente foremrecolhidos no curso da presente demanda, a seremrestituidos pela via da compensagdo comdébitos de outros tributos administrados pela Receita Federal do Brasil, na forma do artigo
74 da Lein® 9.430/1996 e da IN 1717/2017 oude qualquer outra que venha a lhe substituir, cujo crédito deve ser atualizado pela SELIC acumulada (art. 39, paragrafo 4°, da Lei9250/1995), desde o pagamento indevido, tudo
emconformidade comas regras vigentes.

Relata a parte impetrante que, no exercicio regular de suas atividades, esta obrigada ao recolhimento das denominadas Contribuicdes de Terceiros que, em razio da sua atividade incidem sobre o total da
remuneragdo paga aos seus empregados avulsos e contribuintes individuais, relativa 4 mo de obra empregada emsuas atividades, enquadradas no FPAS — Fundo de Previdéncia e Assisténcia Social — Codigo 612 e Codigo
“Outras Entidades”n. 3139 (INCRA, SEBRAE, SEST, SENAT e FNDE) e as enquadradas no FPAS — Fundo de Previdéncia e Assisténcia Social - Codigo 515 e Codigo “Ovutras Entidades”n. 0115 3139 (INCRA,
SEBRAE, SESC, SENAC e FNDE), conforme artigo 111-D, II e Anexo 11, da Instrugdo Normativa da RFB n. 971/2009.

Alega que a cobranga das supracitadas contribuigdes de terceiros combase de calculo imponivel sobre a folha de salrio, ou seja, diversa daquelas taxativamente previstas no artigo 149, §2°, 111, da CF, devemser
consideradas inconstitucionais apos o advento da Emenda Constitucional n. 33, de 11 de dezembro de 2001, que introduziu o §2° no citado artigo 149 da Constituigdo de 1988 e, por sua vez, condicionou o exercicio da
competéneia para instituir contribuicdes sociais da espécie “gerais” e de intervengio no dominio econdmico 4 taxatividade das bases econdmicas delineadas no Texto Constitucional (materialidades), de forma a REVOGAR as
normas infraconstitucionais que dispunhamsobre as contribuigdes que incidiamsobre outras bases.

Afirma que a base de calculo das Contribuigdes ao Sistema S, destinadas a terceiros, quais sejam, as contribuicdes ao INCRA, SEST, SENAT, SENAC, SESC, SEBRAE, APEX, ABDI e FNDE (Salario-
Educagdo), incidentes sobre a “folha de salarios da empresa” poderia ter a folha de saldrios como base quantitativa somente até a vigéncia da redagio originaria do art. 149, da Constituigdo da Repiiblica Federativa do Brasil de
1988, a qual nio havia o constituinte estabelecido qualquer restricio a eleicdo de bases como veio a fazé-lo posteriormente por meio da EC n° 33/2001. Assim, a incidéncia de contribuigdes sociais sobre a folha de pagamento
ficou limitada aquelas para a Seguridade Social, estabelecidas no art. 195 da Carta Maior.

Informa que a Autoridade Coatora, em ato revestido de manifesta ilegalidade, exige o recolhimento das contribuicdes de terceiros destinadas ao INCRA, SEBRAE, APEX, ABDI, SEST, SENAT, SESC,
SENAC e FNDE (Salario-Educac@o), dentre outras, sobre a folha de salarios, ao passo que apos a EC n. 33/01, tal base quantitativa foi REVOGADA pelo disposto na alinea “a”, inciso 111, do §2°, do artigo 149 da
Constituicio da Repiiblica.

Sustenta, subsidiariamente, que, ainda que, apos a EC n° 33/2001, ndo fossem inconstitucionais sobre a folha de salérios, tais contribuigdes destinadas a terceiros sao exigidas ilegalmente pela autoridade coatora,
por desrespeito a limitagdo de sua base de calculo ao teto maximo de 20 (vinte) salarios minimos, previsto no paragrafo tmico do artigo 4° da Lein® 6.950/1981.

Discorre que o Decreto-Lein® 2.318/86 revogou tal limite apenas para fins de calculo da contribuicdo previdencidria, semabarcar as Contribuigdes a Terceiros, permanecendo intacto o paragrafo tmico do art. 4°.
Atribuiu-se 4 causa o valor de R$ 1.950.603,77.

Custas recolhidas.

E o relatério do necessario.

DECIDO.

Para a concessdo da medida liminar, devemestar presentes a relevancia do findamento e a possibilidade de ineficécia da medida, se ao final concedida, pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso 111 da Lein.
12.016/09.

Deve haver, portanto, elementos solidos que possibilitema conviegiio da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo demandante, akmdo risco de ineficécia da decisdo se concedida somente ao final. E com
enfoque nessas questdes, portanto, dentro do breve exame cabivel neste momento, que passo a analise da matéria.

O cerme da tese trazida a juizo pela parte impetrante consiste na inconstitucionalidade de as contribuicdes destinadas a terceiros adotaremcomo base de calculo a "folha de salarios", tendo emvista que o artigo 149, §
2°, inciso 111, alinea "a", da Constituigéio Federal, na redagio atribuida pelo artigo 1°, da Emenda Constitucional n° 33/2001, teria estabelecido umrol taxativo de bases de célculo ad valorem possiveis, no qual estes nfio estaria
inclusa.

No entanto, o que se depreende do texto constitucional, que adotou a expressao “poderdo ter aliquotas”, € tdo-somente a possibilidade de algumas bases de calculos seremadotadas pelas Contribuigdes Sociais de
Intervengdo no Dominio Econémico, semque haja qualquer restri¢ao explicita @ adogdo de outras bases de calculo ndo constantes na alinea "a". Ouseja, o art. 149, I11, §2°, “a” da CF/88, na redagio dada pela EC n° 33/2001,
apenas cria uma possibilidade de que as contribuigdes de intervengdo no dominio econdmico também sejam calculadas a partir de aliquotas ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta, o valor da operag@o e, no
caso de importagdo, o valor aduaneiro.

A Constituicio Federal adotou a expressao "poderdo ter aliquotas", a qual contém, semanticamente, a ideia de "possibilidade”, ndio de "necessidade/obrigatoriedade" como pretende atribuir-lhe a parte impetrante.
Trata-se, portanto, de rol meramente exenplificativo.

Conforme ja decidido pelo Plendrio do Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE 396.266/SC, em26/11/2003, e dos respectivos Embargos de Declaragao, em 14/04/2004, sob a relatoria do Ministro
Carlos Velloso, a exagdo a0 SEBRAE, anpliada aos demais “terceiros” discutidos nos autos, constitui uma contribuigio de interveng@o no dominio econdmico e encontra amparo no artigo 149 da Constituicio Federal.

O referido dispositivo constitucional sofreu alteragio pela Emenda Constitucional n® 33/2001, passando a ter o seguinte teor:

Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuicdes sociais, de intervencéo no d edei das categorias profissionais ou licas, como instr de sua
nas respectivas areas, observado o disposto nos arts. 146, I11, e 150, I e II1, e semprejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relati as contril a que alude o dispositivo.

§ 1° Os Estados, o Distrito Federal e os Municipios instituirdo contribuigdo, cobrada de seus servidores, para o custeio, em beneficio destes, do regime previdenciario de que trata o art. 40, cuja aliquota ndo serd inferior a da
contribui¢do dos servidores titulares de cargos efetivos da Unido. Redacdo dada pela Emenda Constitucionaln® 41, 19.12.2003

§2° As contribuigdes sociais e de intervengiio no dominio econdmico de que trata o caput deste artigo: (Incluido pela Emenda Constitucional n° 33, de 2001)

1 - ndo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagao; (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001)

11 - incidirdo tambémsobre a importagio de produtos estrangeiros ou servigos; (Redacdo dada pela Emenda Constitucionaln® 42, de 19.12.2003)
111 - podero ter aliquotas: Incluido pela Emenda Constitucional n° 33, de 2001

a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operaciio e, no caso de importagio, o valor aduaneiro; (Incluido pela Emenda Constitucional n° 33, de 2001)
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b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada. (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001

§ 3° A pessoa natural destinataria das operagdes de importagdo podera ser equiparada a pessoa juridica, na forma da lei Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001

§ 4° Alei definira as hipoteses emque as contribuigdes incidirdo uma {inica vez (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001

Consoante jurisprudéncia abaixo colacionada, a Emenda Constitucional n° 33/2001 apenas estabeleceu fatos econdmicos que estio a salvo de tributagdo, por forca de imunidade, e, por outro lado, fatos
econdmicos passiveis de tributagio, quanto a instituigdo de contribuigdes sociais e contribuigdes de intervenco no dominio econdmico.

Assim, o preceito constitucional ndo € proibitivo, no sentido de impedir que a lei adote outras bases de calculo - como, por exenplo, a folha de salarios -, pois apenas estabelece que faturamento, receita, valor da
operacdo e valor aduaneiro, este no caso de importagéo, podemser considerados na aplicagdo de aliquota ad valorem

O objetivo da EC n° 33/01, assim, no artigo 149, no foi o de restringir a agdo do legislador, como sempre se fez relativamente as contribuigdes do artigo 195, mas o de preencher o enorme vazio normativo da
redagdo anterior, indicando, agora, possibilidades, que ficam de logo asseguradas para a imposicdo fiscal, sem prejuizo de que a lei preveja, em cada situagao concreta, considerado o ato de intervengdo em curso, a base de
calculo oumaterial respectiva, e a aliquota pertinente, especifica ouad valorem.

A interpretagdo restritiva que se pretende atribuir ao § 2°, inciso 111, alinea “a”, destoa da inteligéncia do proprio caput do art. 149, ndo alterado pela EC n° 33/2001.

A modificagdo acima exposta néo afastou o findamento constitucional da contribuicdo. Nao ha incompatibilidade entre a exagdo impugnada, que incide sobre a folha de salarios, e a disposi¢ao constitucional acima
mencionada.

Comefeito, as contribuigdes de intervencio no dominio econdmico se caracterizampela sua teleologia, devemconcretizar os principios da ordemecondmica a que alude o artigo 170 da Constituicio.

A limitagdo que pretende dar a impetrante restringiria por demais a possibilidade de atuagdo concreta do Estado para a consecugdo desses designios constitucionais expressos, de sorte que os pressupostos
previstos no referido preceito constitucional néio sdo taxativos.

Desta forma, ndo hé qualquer incompatibilidade entre a contribuigéo discutida, incidente sobre a folha de saldrios, e o disposto na alinea "a" do inciso 111 do § 2° do artigo 149 da Constituigdo Federal.
Nesse sentido, os seguintes julgados:

“E M E N T A DIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO EM MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUIGOES AO INCRA, SALARIO-EDUCACAO, SESC, SENAC E
SEBRAE APOS O INiCIO DA VIGENCIA DA EMENDA CONSTITUCIONAL N° 33/2001. INEXISTENCIA DE LITISCONSORCIO PASSIVO NECESSARIO COM AS RESPECTIVAS
ENTIDADES. LEGITIMIDADE PASSIVA APENAS DA UNIAO. MANUTENCAO DA LEGITIMIDADE DA EXIGENCIA DESSAS CONTRIBUICOES. ARTIGO 149, § 2°, INCISO III,
ALINEA "A"- ROLNAO EXAURIENTE. HIGIDEZ DA UTILIZACAO DA FOLHA DE SALARIOS COMO BASE DE CALCULO. 1. O Superior Tribunal de Justia tem se posicionado no sentido da
ilegitimidade passiva das Terceiras Entidades nas agdes em que se discute a cobranca das contribuigdes a elas destinadas. Em recente julgado, a Segunda Turma daquela Corte Superior, mencionando decisdo proferida no
EREsp 1° 1.619.954/SC, firmou entendimento pela flegitimidade passiva também do FNDE (REsp 1° 1.743.901/SP). 2. Prevalece o entendimento de que, coma transferéncia a Secretaria da Receita Federal, a partir da
edicio da Lein® 11.457/2007, das atividades de fiscalizagdo, arrecadago, cobranga e recolhimento das contribuigdes destinadas as entidades terceiras, ndo mais lhes remanesce interesse que se mostre relevante a ponto de
justificar sua integrag@o ao polo passivo das agdes emque se questiona a incidéncia destas contribuigdes, bem como eventual restituigdo e/ou compensagio de valores indevidamente recolhidos. Basta que figure como legitimada
passiva a Unido. 3. Ndo comporta acolhimento a tese de legitimidade passiva do FNDE, do Incra, do Senac, do Sesc e do Sebrae. Precedentes (STJ e TRF3). 4. O cerne da controvérsia temsido objeto de apreciagéo no
ambito deste Tribunal, que emvarios julgados atestou a legitimidade da exigéncia das contribuigdes impugnadas, inclusive apos o advento da EC n°33/2001. 5. A inovaciio trazida pela emenda constitucional emapreco, na
parte em que menciona algumas bases de calculo sobre as quais podem incidir tais contribui¢des (adi¢éio do § 2°, inciso III, alinea "a", ao artigo 149 da CF/1988), refere-se a um rol exemplificativo. 6.
Nenhuma méicula de inconstitucionalidade paira sobre a utilizacfio da folha de salarios como base de calculo das contribuicdes ao Incra, ao salario-educagio, ao Sebrae, ao Sesc e ao Senac. Precedentes. 7.
Agravo de instrumento a que se nega provimento.(AI 5021357-62.2019.4.03.0000, Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, TRF3 - 3* Turma, Intimagdo via sisterma DATA: 09/01/2020.)
negritei

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO DE APELACAO. CONTR]BUICAO AO SESC, SENAC, SEBRAE, INCRA, SALARIO- EDUCACAO EAO
FGTS. ILEGITIMIDADE PASSIVA DAS ENTIDADES PARAESTATAIS. CONSTITUCIONALIDADE. EC 33/2001. ARTIGO 149, § 2°, 111, A, CF. BASE DE CALCULO. FOLHA DE SALARIOS.
RECURSO IMPROVIDO. 1. A legitimidade para figurar no polo passivo da demanda ¢ somente da Unidio Federal. A matéria abordada nos autos diz respeito a incidéncia de contribuigao sobre parcelas da remuneragao.

Assim, cabe a Secretaria da Receita Federal do Brasil a fiscalizagdo ¢ cobranga dos tributos emquestao, tendo as entidades terceiras, as quais se destinam os recursos arrecadados, mero interesse econdmico, mas no juridico.

2.8 d di jurispr 1 lidado nos Tribunais Federais e nesta Corte ¢ exigivel a contribui¢iio destinada ao SESC, SENAC, SEBRAE, INCRA, FNDE e FGTS; inclusive aps o
advenm da EC 33/2001. A nova redacio do artigo 149, §2°, da CF/88 prevé, tio somente, alternativas de bases de calculo para as contribuicdes sociais, de intervengiio no dominio econdmico e de interesse
das categorias profissionais ou econdmicas, semo proposito de estabelecer proibicio de que sejamadotadas outras bases de calculo. 3. A nova redagiio constitucional leva a comp a0 de que as bases de
calculo para as contribuicées especificadas no inciso I11 no § 2° do artigo 149 da CF, incluido pela EC n® 33/01, so previstas apenas de forma exemplificativa e niio tem o condiio de retirar a validade da
contribuigio social ou de intervengiio do dominio econdmico incidente sobre a folha de pagamento. 4. Caso contrario, acolhido o raciocinio da apelante, a redagdo do art. 149, §2°, que faz clara referéncia as
contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio econdmico, obstaria inclusive a incidéncia de contribuigdes sociais a seguridade social sobre a folha do pagamento das empresas, inferéncia ofensiva a disposico constitucional
expressa do art. 195, I, a da CF/88. 5. Recurso de Apelagao nio provido. Vistos e relatados estes autos emque sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Primeira Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por
unanimidade, negar provimento ao recurso de apelacio e, de oficio, julgar extinta a agdo semresolugio do mérito quanto a0 SESC, SENAC, SEBRAE, INCRA e FNDE em face da ilegitimidade passiva das entidades, nos
termos do relatdrio e voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

(Ap - APELACAO CIVEL - 2198347 0008473-95.2014.4.03.6100, DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA20/03/2018
.FONTE_REPUBLICACAO:..)". negritei.

TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PARA O CIDE. LEI 7.787/89. CONSTITUCIONALIDADE. EC 33/01. NAO-REVOGACAO PELAS LEIS N° /89, E /91. RECEPCAO PELA EC N°/2001. 1. A
contribuicdo atualmente destinada a0 INCRA foi instituida pela Lei n° 2.613/55 e expressamente mantida pelo Decreto-lei n° 1.146/70. A Lei n® 7.787/89 extinguiu expressamente apenas o adicional de 2,4% relativo a
Contribuigao para 0 PRORURAL; ante o siléncio da lei, tem-se que o adicional de 0,2% relativo a Contribuicio para o INCRA continuou a existir. 2. A Contribuicio para o INCRA (i) foi recepcionada pela CRFB/88 como
contribuigio de intervengdo no dominio econdmico (mediante fomento do desenvolvimento dos pequenos produtores rurais, a partir da implementagdo da politica de reforma agréria, e de agdes de apoio aos assentados) e,
portanto, tem como fundamento de validade o art. 149 da CRFB/88 e (i) continuou a existir apos a Lein® 8.212/91, que disciplinou exaustivamente apenas as contribuicdes para a Previdéncia Social previstas no art. 195 da
CRFB/88. 3. Ndo ha qualquer inconstitucionalidade na exigéncia da Contribuigdo para o INCRA dos empregadores urbanos (alémdos rurais), os quais temmaior capacidade para financiar as politicas de fixagédo do homemna
terra, que interessama toda a sociedade. 4. A Emenda Constitucional n° 33/2001 apenas estabel fatos omicos que estio a salvo de tributaciio, por forga de imunidade, e, por outro lado, fatos econdmicos
passiveis de tributacfio, quanto a instituicio de contribui¢des sociais e contribui¢des de intervenciio no dominio econdmico. 6. Como se observa, o preceito constitucional niio é proibitivo, no sentido de
mpedlr que a lei adote outras bases de calculo - como, por exemplo, a folha de salarios -, pois apenas estabelece que faturamento, receita, valor da operacéo e valor aduaneiro, este no caso de importacéo,

iderados na aplicagiio de aliq ad val O objetivo da EC n° 33/01, no artigo 149, niio foi o de restringir a acéio do legislador, como sempre se fezrelati as contribuicdes do artigo
195 mas o de preencher o enorme vazio normativo da redacfio anterior, indicando, agora, possibilidades, que ficam de logo das para a imposico fiscal, sem prejuizo de que a lei preveja, em cada
situagdo concreta, considerado o ato de intervengio emcurso, a base de calculo ou material respectiva, e a aliquota pertinente, especifica ou ad valorem. 7. A interpretacdio restritiva que se pretende atribuir
a0 § 2°, inciso 11, alinea a, destoa da inteligéncia do proprio caput do art. 149, néio alterado pela EC n° 33/2001. O STF fixou a constitucionalidade da contribuicio devida ao SEBRAE, qualificada como contribuigdo
de intervengdo no dominio econdmico (RE 396.266, Relator Min. Carlos Velloso), e da contribuicio criada pela LC n° /2001, qualificada com contribuigdo social geral (ADIN 2.556, Relator Min. Moreira Alves), ambas
incidentes sobre a folha de salario das empresas, ja sob a égide da EC n° /2001. 8. Emrelag@o a necessidade de veiculagdo da contribuicdo por lei complementar, niio ha determinagdo constitucional neste sentido para as
contribuigdes de intervengdo no dominio econdmico. A Constituicdo ordena somente que as contribuigdes de seguridade social que ndo tiverem previsao no art. sejamcriadas mediante lei complementar, consoante o § 6° desse
dispositivo. No que concerne ao periodo anterior a atual, inexiste demonstragio de que os diplomas legislativos em questio estivessem em desconformidade com os requisitos estabelecidos pela vigente ao tempo da edigdo da
lei. 9. Partindo da premissa de que o findamento de validade das contribuigdes decorre de sua finalidade, ha de ser rechagada a referibilidade como caracteristica da contribuigdo ao INCRA. Nio se exige relagdo direta entre o
segmento econdmico sujeito 4 tributagio e o beneficiado, porque o objetivo maior da intervengo no dominio econdmico ¢é justamente promover a justica social, ou seja, busca reequilibrar a ordem econdmica, orientando-a para
0 bemcomum. 10. Desse modo, a contribuigdo ao INCRA continua plenamente exigivel. Nao se tratando de contribui¢ao de seguridade social, as Leis n° /89, e /91 ndo tiveremo conddo de revogar ou alterar os diplomas legais
que a instituiram e modificaram. Portanto, 0 INCRA ¢ a autarquia federal legitima a receber a referida contribuicdo, ndo constituindo violagdo ao art. 18 da Lei8.212/91. 11. Agravo interno a que se nega provimento (TRF2,
APELACAO 00116319320054025101, 4* Turma, Relator Des. Federal Mauro Luis Rocha Lopes, data da decisio 13.12.2016)

Comrelagdo ao RE n° 559.937, de fato, restou assentado que o § 2°, I11, do art. 149 fezcomque a possibilidade de instituicdo de quaisquer contribuicdes sociais ou interventivas ficasse circunscrita a determinadas
bases ou materialidades, fazendo comque o legislador tenha um campo menor de discricionariedade na elei¢do do fato gerador e da base de calculo de tais tributos. No entanto, naquele julgamento, estavam emanalise os limites
do concetto de valor aduaneiro, e, emmomento algum, o E Supremo Tribunal Federal - STF assentou que as contribuicdes incidentes sobre a folha de saldrios, anteriores a alteragéo promovida pela EC 33/2001 no art. 149 da
Constituigao teriam sido por ela revogadas. A ministra Ellen Gracie salientou que a alteragdo visou evitar efeitos extrafiscais inesperados e adversos que poderiam advir da eventual sobrecarga da folha de salarios, ficando
reservada, esta base, ao custeio da seguridade social (art. 195, 1, a), ndo ensejando, mais, a instituicio de outras contribuicdes sociais € interventivas.
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Nesse sentido, confira-se:

EM EN TADIREITO TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO EM MANDADO DE § EGURANCA. CONTRI BUICOES AO INCRA, SALARIO- EDUCACAO, SESC, SENAC E SEBRAE
APOS O INICIO DA VIGENCIA DA EMENDA CONSTITUCIONALN® 33/2001 - LEGITIMIDADE DA EXIGENCIA. ARTIGO 149, § 2°, INCISO III, ALINEA "A"- ROLNAO EXAURIENTE.
HIGIDEZ DA UTILIZAGCAO DA FOLHA DE SALARIOS COMO BASE DE CALCULO. 1. Embora a questio atinente 4 exigibilidade das contribuigdes combatidas nestes autos a partir da edicdo da EC
33/2001 esteja pendente de apreciagdo pelo STF, em julgados alcados a égide da repercussdo geral (Temas 325 e 495), ndo houve determinagio dos eminentes relatores que, com fulcro no artigo 1.035, § 5°, do CPC,
determinasse a suspensdo do processamento dos recursos pendentes de apreciagdo nos demais orgdos judicidrios do Pais. 2. A tese firmada pelo STF no RE n° 559.937 ("¢ inconstitucional a parte do art. 7°, I, da Lei
10.865/2004 que acresce a base de calculo da denominada PIS/COFINS-Importacio o valor do ICMS incid no d baraco adi iro e o valor das préprias contribui¢des'') nio guarda relacio de
identidade com a discussio travada nestes autos. O entendimento consignado julgado em apreco nio tem aplicabilidade ao caso concreto. 3. Ndo se faz necessaria a existéncia de referibilidade direta
(contraprestagdo especifica aos sujeitos passivos destas exagdes). Precedente da 3* Turma do TRF3. 4. O ceme da controvérsia tem sido objeto de apreciagdo no ambito deste Tribunal, que em varios julgados atestou a
legitimidade da exigéncia das contribuigdes impugnadas, inclusive apos o advento da EC n° 33/2001. 5. A inovagio trazida pela emenda constitucional em apreco, na parte em que menciona algumas bases de calculo
sobre as quais podemincidir tais contribuicdes (adicfio do § 2°, inciso III, alinea "a", ao artigo 149 da CF/1988), refere-se a umrol exemplificativo. 6. Nenhuma macula de inconstitucionalidade paira sobre a
utilizago da folha de salarios como base de calculo das contribui¢des ao Incra, ao salario-educaciio, ao Sebrae e as entidades que integramo Sistema S. Precedentes. 7. Agravo de instrumento a que se nega
provimento. Embargos de declaragdo prejudicados. (Al 5018504-80.2019.4.03.0000, Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, TRF3 - 3* Turma, Intimagdo via sistema DATA:
06/12/2019.) negritei

Ressalto, ainda, que a questdo trazida a juizo se encontra sob andlise do C. Supremo Tribunal Regional Federal, emsede de repercussao geral, no Recurso Extraordinrio n° 603.624/SC (SEBRAE) e no RE n°
630.898/RS (INCRA). Assim, ndo € possivel o acolhimento da tese inicial.

Limitaciio da base de célculo das contribuicdes destinadas a terceiros correspondente a 20 (vinte) salarios minimos.
Passo a analise da questdo da revogagio do teto de 20 salarios-minimos do saldrio de contribuicio aplicado as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

A Lein’® 6.950/81, emseu art. 4°, caput, estabeleceu um limite maximo de 20 salérios-minimos para a arrecadagdo do salario-de-contribuicio para a previdéncia social e contribuicdes parafiscais. Ademais, no
paragrafo tinico, determinou que tal limite também fosse aplicado as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

‘Art. 4°— O limite maximo do salario-de-contribuigdo, prevlsto noart. 5°da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, ¢ fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo vigente no Pais.
Paragrafo tmico— O limite a que se refere o presente aplica-se as contribuicdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.”

Posteriormente, o Decreto-Lein® 2.318/86 alteroua Lein® 6.950/81 pelo art. 3°, estabelecendo o que segue:

“Art. 3° — Para efeito do calculo da contribuicfio da empresa para a previdéncia social, o salirio de contribuicdo ndo estd sujeito ao limite de vinte vezes o salario minimo, imposto pelo art. 4° da Lein® 6.950, de 4 de
novembro de 1981.”

O E Superior Tribunal de Justica - STJ, recentemente, vemse posicionando no sentido, “de que a base de cdlculo das contribui¢des parafiscais recolhidas por conta de terceiros fica restrita ao limite maximo
de 20 saldrios-minimos, nos termos do paragrafo imico do art. 4°. da Lei 6.950/1981, o qual ndo foi revogado pelo art. 3°. do DL 2.318/1986”, conforme se verifica no REsp 953.742/SC e Aglnt no REsp N°
1570980/SP.

A 1* Turma do E. Superior Tribunal de Justiga, no dia 03/03/2020, acordou pela extensdo da limitagéo legal de 20 salérios-minimos para as contribuicdes devidas a Terceiros, emrecurso fazendario interposto em
sede de recurso especial, nos autos do REsp. 953.742/SC.

Desse modo, seguindo a mesima orientago, vislumbro que o limite de 20 vezes o salario-minimo vigente no pais continua a ser aplicado para o salario de contribuicio as entidades parafiscais, tendo em vista que o
Decreto-Lein®2.318/89 revogouapenas o caput do art. 4° da lei6.950/81, permanecendo integro o disposto no seu paragrafo tnico.

Necessario ressaltar que, quanto ao Salrio- Educagao, posteriormente, foi editada a Lein® 9.424/96 e estabeleceu emseu art. 15 que a base de calculo € o total de remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer
titulo, semqualquer limitag&o. Assim, o limite de 20 vezes o salario-minimo ndo se aplica ao Salario- Educagdo.

Nesse sentido, confira-se precedentes do Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

EMENTA AGRAVO DE INSTRUMENTO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICOES DESTINADAS A TERCEIROS. ENTIDADES NAO ATUANTES NA EXIGIBILIDADE DA
EXACAO‘ ILEGITIMIDADE PASSIVA. ARTIGO 4°, § UN ICO, DA LEI 6.950/81. LIMITACAO DA BASE DE CALCULO REVOGADA PELA LEI 8.212/91. RECURSO DESPROVIDO. 1. O artigo
149, caput, da Constituicdo Federal dispde que "compete exclusivamente a Unidio instituir contribuicdes sociais, de intervengéo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas". E O artigo 3° da
Lein.® 11.457/2007, por sua vez, preceitua que cabe a Secretaria da Receita Federal do Brasil as atribuigdes de planejar, executar, acompanhar e avaliar as atividades relativas a tributagdo, fiscalizagdo, arrecadagdo, cobranca e
recolhimento das contribuicdes devidas a terceiros. Cumpre a Unido Federal a instituigdo, arrecadagdo e repasse das contribuicdes das terceiras entidades, de modo que a relagdo juridico-tributaria se forma entre ela e o
contribuinte, como sujeito ativo e passivo, respectivamente, do tributo. Dessa forma, nas agdes emque se discute a inexigibilidade das contribuigdes as terceiras entidades sobre verbas indenizatorias, a legitimidade para figurar
10 polo passivo da demanda é somente da Unido, tendo as entidades as quais se destinamos recursos arrecadados mero interesse econdmico, mas ndo juridico. I1. Pretende a parte agravante a aplicagdo da limitagéo prevista no
artigo 4°, § tnico, da Lein.® 6.950/81, para fins de calculo das contribuigdes sociais destinadas a terceiros, in verbis: "Art 4° - O limite méximo do saldrio-de-contribui¢do, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de
1976, ¢ fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo vigente no Pais. Paragrafo tnico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de
terceiros." Posteriormente, foi editado o Decreto-lein.® 2.318/86, que dispds, in verbis: "Art 3° Para efeito do calculo da contribuigdo da empresa para a previdéncia social, o salario de contribuicdo nio esta sujeito ao limite de
vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4° da Lein® 6.950, de 4 de novembro de 1981."I11. Neste contexto, considerando que o artigo 3° do Decreto-lein. 2.318/86 afastou o limite de 20 (vinte) saldrios minimos apenas
para efeito de calculos da contribuigdo da empresa (artigo 69, V, da Lein. 3.807/60), ndo ha de se falar emrevogagdo do artigo 4° e § tinico da Lein.® 6.950/81, ja que permaneceu incolume emrelagdo as demais contribuicdes
a0 INPS previstas na Lei Organica da Previdéncia Social, quais sejam, as contribuigdes dos segurados empregados, avulsos, temporarios, domésticos e auténomos. I'V. Contudo, coma edi¢do da Lein.® 8.212/91, que trouxe
nova normatizagio sobre a Seguridade Social e seu Plano de Custeio, inclusive emrelagio ao salario-de-contribuigdo e seus limites minimo e méximo, restaram revogadas todas as disposicdes em contrario (artigo 105 deste
diploma legal), dentre as quais, o artigo 4°, caput e § tnico, da Lein.® 6.950/81, que findamenta o pleito da parte agravante. Sendo assim, conclui-se que a sujeigdo do salario-de-contribuigdo ao limite de 20 (vinte) saldrios
minimos para o calculo das contribuigdes destinadas a terceiros teve vigéneia somente até 25/10/1991, noventa dias ap6s a edigdo da Lein.® 8.212/91, considerada a anterioridade nonagesimal. V. Agravo de instrumento a que
se nega provimento.

(A15025773-73.2019.4.03.0000, Juiz Federal Convocado NOEMI MARTINS DE OLIVEIRA, TRF3 - 1* Turma, e - DJF3 Judicial 1 DATA:20/02/2020.)

EMENTA CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. BASE DE CALCULO. CONTRIBUICAO DE INTERVENGCAO NO DOMINIO ECONOMICO (CIDE). INCRA. SEBRAE. SENAL. SESI.
SALARIO-EDUCAGAO. EC 33/2001. ACRESCIMO DO § 2° DO ARTIGO 149, CF. TESE DE RESTRICAO DA HIPOTESE DE INCIDENCIA REJEITADA. APELACAO DESPROVIDA. 1. O
cerne da presente controvérsia consiste na constitucionalidade ou inconstitucionalidade de Contribuigdes Sociais de Intervengdo no Dominio Econdmico, que adotem como base de calculo a "folha de salarios", tendo em vista
que o artigo 149, § 2°, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo Federal, na redagio atribuida pelo artigo 1°, da Emenda Constitucional n® 33/2001, teria estabelecido umrol taxativo de bases de calculo ad valorempossiveis, no qual
esta ndo estaria inclusa. (...)

5. Quanto a alegagéo subsididria da apelante de que deve ser afastada a exigéncia de tais tributos na parte emque exceder a base de calculo de 20 salarios-minimos sobre a folha de salarios, nos termos do paragrafo tnico do 4°
da Lein® 6.950/81 vislumbra-se que com a edigiio do Decreto-Lei n° 2.318/86 ocorreu expressa revogaciio do limite apenas para as contribui¢cdes previdenciarias devidas pelas empresas, preservando-se o
limite somente para as contribuicdes a terceiros. Amda postenorrmnte a Lei n° 9.426/96 determinou de forma expressa que a aliquota de 2,5% tem incidéncia sobre o total de remuneracdes pagas ou
creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empreg: iposiciio de limite. 6. A lein® 9.426/96 constitui-se no diploma regulador especifico do salario-de-contribuicao, de modo que a Lein® 6.950/81,
que cuidava unicamente de alterar a legislagao previdenciaria, ndo se pode sobrepor aos ditames da nova lei, posterior e especifica, até porque suas disposicdes, na questio em foco, sdo eminentemente conflitantes coma nova
regra. 7. Apelagio desprovida.

(ApCiv5002018-37.2017.4.03.6128, Desembargador Federa NELTON AGNALDO MORAES DOS SANTOS, TRF3 - 3* Turma, e - DJF3 Judicial 1 DATA: 28/06/2019.) negritei
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AGRAVO INTERNO. TRIBUTARIO. SALARIO-EDUCACAO. CARATER TRIBUTARIO DA EXACAO. AUSENCIA DE OFENSA AOS PRINCIPIOS DA LEGALIDADE E DA
ANTERIORIDADE. BASE DE CALCULO. LIMITE. REVOGACAO APENAS PARA CONTRI BU]CO ES PREVIDENCIARIAS DEVIDAS PELAS EMPRESAS. CONTRI BU[COES A
TERCEIROS. LIMITE PRESERVADO. DECISAO MANTIDA. AGRAVO IMPROVIDO. 1. A contribuico ao salirio-educagdo foi instituida pela Lein.® 4.440/64, na vigéncia da Constituigio de 1946, tendo sido
recepcionada pela EC 01/69, que estabeleceu as empresas comerciais, industriais e agricolas a obrigatoriedade de manter o ensino primério gratuito de seus empregados e o ensino dos filhos destes, entre os sete e os quatorze
anos, oua concorrer para aquele fim, mediante a contribuigao do salario-educago, na forma que a lei estabelecer (destaque nosso). 2. As empresas tinham, ento, a opgéo de manter o ensino primério gratuito a seus empregados
e aos filhos destes, ou a recolher a contribuico do salario-educag@o. N&o havia, portanto, compulsoriedade neste recolhimento. Consequentemente, carecia tal contribuigdo de natureza tributaria, ndo se adequando a definigio
legal de tributo insculpida no art. 3° do Cédigo Tributério Nacional. 3. A partir da Constituigdo de 1.988, o salario-educagéo previsto no art. 212, § 5° (inserido no Titulo que trata da Ordem Social, no Capitulo e Se¢do
reservados a Educagio), quer emsua redagdo original, quer na redagio da EC n.° 14, de 12 de seterbro de 1.996, passou a ter natureza tributaria, tendo sido classificado pela Carta Federal como contribui¢ao especial, que ¢
de competéncia exclusiva da Unido (art. 149). Nao mais oi facultado as empresas a opgdo de manter o ensino primirio gratuito a seus empregados e respectivos filhos, ou a recolher a contribuicdo. 4. Comefeito, assumindo o
salario-educagio carater tributario, aplicou-se a este a anterioridade normal anual, nos termos do artigo 150, 111, b, da Constituigdo Federal. Assim, na legislagio anterior até 31 de dezembro de 1.996, permaneceu vigente como
recolhimento facultativo, tornando-se compulsério a partir de 1° de janeiro de 1.997, nos termos do artigo 6°, da EC n.° 14/96, e na forma da Lein.® 9.424/96. 5. O Decreto-Lein.® 1.422/75 e os Decretos 1i’s. 76.923/75 ¢
87.043/82, que disciplinavama contribuicdo emaprego quando sobreveio a Carta Constitucional atual, foram por ela recepcionados, subsistindo até o advento da Lein.® 9.424/96. 6. A nova Lei preenche todos os requisitos
para ser considerada o instrumento habil a instituicdo do salario-educagio, ensejando sua cobranga a partir do exercicio de 1.997, sem qualquer ofensa aos principios da legalidade e da anterioridade. 7. No tocante a
arrecadag@o, nos termos do art. 4°, paragrafo tnico, da Lein® 6.950/81, foi estabelecido limite maximo para base de célculo das contribuicdes parafiscais. No entanto, sobreveio o Decreto-Lein® 2.318/86, comdisposicdo que

retirou o limite para o célculo da contribuicdo da empresa. Assim, ocorreu expmssa revogacio do limite apenas para as contribui¢des previdenciarias devidas pelas emp preser i o limite nte para
as contribui¢des a terceiros. Neste sentido, comta ar ¢a ap a0 Itar que, a Lei n° 9.426/96 constitui-se no diploma regulador especifico do salirio-de-contribui¢io, de modo que a Lei n°
6.950/81, que cuidava uni de alterar a legislacdo previdencidria, nio se pode sobrepor aos ditames da nova lei, posterior e especifica, até porque suas disposicdes, na questio em foco, sdo

eminentemente conflitantes coma nova regra. 8. A decisdo monocratica recorrida encontra-se adrede fundamentada. De qualquer sorte a matéria debatida nos autos ja foi devidamente dirimida, sendo, inclusive objeto da
Stnmula n° 732 do Supremo Tribunal Federal e do RE n° 660.993-RG (DJe 22/02/2012), apreciado no regime da repercussdo geral. 9. Nao ha elementos novos capazes de alterar o entendimento externado na decisdo
monocrética. 10. Agravo interno improvido.

(ApCiv0009810-15.2011.4.03.6104, DESEMBARGADORA FEDERAL CONSUELO YOSHIDA, TRF3 - SEXTA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:11/01/2019.)

Ante o exposto, DEFIRO PARCIALMENTE A LIMINAR para suspender a exigibilidade do crédito tributério quanto a exigéncia das Contribuicdes ao INCRA, SEBRAE, APEX, ABDI, SEST,
SENAT, SESC, SENAC, na parte emque exceder a base de célculo de vinte salarios-minimos, restando indeferida a suspenséo quanto a0 FND E — Salario- Educagao.

Notifique-se a parte impetrada para cumprimento da presente decisao, bemcomo para que preste as devidas informagdes.
Intime-se a Unizio Federal.

Posteriormente, ao Ministério Publico Federal para que se manifeste no prazo de 10 (dez) dias.

Por fim, tornemconclusos para sentenga.

PRIC.

Séo Paulo, 7 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZATITULAR

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5008901-24.2020.4.03.6183 / 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: PATRICIA VIANACAMPOS
Advogado do(a) IMPETRANTE: IGOR RAFAELFLORENCIO - SP378126

LITISCONSORTE: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, EMPRESA DE TECNOLOGIA EINFORMACOES DA PREVIDENCIA SOCIAL
IMPETRADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, DIRETOR SUPERINTENDENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DECISAO

1d 36169786 apds intimada, requereu a parte impetrante a emenda da inicial para excluir a Caixa Economica Federal, para que passe a figurar no polo passivo somente o Senhor Superintendente da
DATAPREV.

Comrelaggo a legitimidade passiva, vislumbro, por ora, prudente manter o Superintendente da Caixa Econdmica Federal, visto que, embora nfo seja o ordenador de despesas, € quem efetivamente realiza a
operacionalizagdo do beneficio, como pagamento direto aos beneficidrios. No mais, eventual ordemdirigida apenas ao Poder Executivo Federal ndo teré a eficacia pretendida, dado que o ente que realiza a intermediag@o entre o
pagador e o recebedor deve ser tambéminstado a cumprir o mandamento.

Por fim, pela redag@o do artigo 5°, IV da Portaria 394/20 do Ministério da Cidadania, compete & Secretaria Nacional do Cadastro Unico fazer a lista preliminar de CPF's que néio devem receber o auxilio
emergencial, sendo certo que tal lista € entdo repassada 8 DATAPREV, que instrumentaliza a negativa do beneficio. Desta maneira, considerando-se que o ato que se busca atacar pode ter sido originado na mencionada
secretaria, necessario, portanto, a inclusdo do secretario no polo passivo da ago.

Assim, determino & parte impetrante que proceda a emenda da inicial para a inclusio do Secretério Nacional Do Cadastro Unico no polo passivo desta demanda, no prazo de cinco dias, sob pena de extingdo
do feito.

Proceda-se a inclusdo do Senhor Superintendente da DATAPREYV, conforme requerido pelo impetrante.

Ap6s a inclusio do Secretério Nacional Do Cadastro Unico, notifiquernse as autoridades coatoras para que prestem as informagdes, 1o prazo legal, diante da situagdio fitica apresentada, retornando,
oportunamente, conclusos para decisdo.

Niio realizada a inclusdo no prazo indicado, conclusos para extingéo.
Intime-se. Cumpra-se.
Sao Paulo, 26 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
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Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015811-30.2017.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: RACHEL FISCHER PIRES DE CAMPOS MENNA BARRETO, MAURICIO COVIZZI MENNA BARRETO ALONSO

Advogados do(a) IMPETRANTE: CELIO LUIS GALVAO NAVARRO - SP358683, CARLA SUELI DOS SANTOS - SP132545
Advogados do(a) IMPETRANTE: CARLA SUELI DOS SANTOS - SP132545, CELIO LUIS GALVAO NAVARRO - SP358683

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Vistos.

1d 28455484: Alega a parte impetrante que a presente agdo perdeu o objeto, tendo em vista que a autoridade impetrada reconheceu a inexigibilidade da cobranga referente ao laudémio e procedeu ao
cancelamento desta no sistema. Requereu, desse modo, a extingdo do processo pela perda superveniente do objeto.

No presente caso, necessario ressaltar que a sentenca de mérito ja foi proferida, de modo que, devera a parte impetrante esclarecer se se trata de pedido de desisténcia.
Apos, voltem-me conclusos.

Intime-se.
Sao Paulo, 26 de agosto de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014725-19.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:ANALYTICALTECHNOLOGY SERVICOS ANALITICOS EAMBIENTAIS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: RAFAEL FERREIRA DIEHL - RS40911-A

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
FISCALIZACAO DEFIS, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO/SP

DECISAO

Notifique-se a autoridade coatora para que apresente as informagdes no prazo de 10 dias.
Intime-se a Unido Federal - PFN nos termos do artigo 7°, I1, da Lein® 12.016/09.
Apbs, abra-se vista a0 Ministério Publico Federal.

Por fim, a conclusdo para sentenca.

Cumpra-se.
Sao Paulo, 10 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
Juiza Federal
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MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5014736-48.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: KELVION INTERCAMBIADORES LTDA.
Advogados do(a) IMPETRANTE: PEDRO FRANCISCO FEITOSA JARDIM - SP397203, RAFAELSANTIAGO ARAUIJO - SP342844

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA
RECEITA FEDERALEM SAO PAULO//SP

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, impetrado por KELVION INTERCAMBIADORES LTDA. emface do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT/SP e DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO/SP, objetivando a concessio de medida liminar, a fim de que seja autorizada a exclusio os
valores do ICMS, PIS e COFINS da base de calculo da CPRB — Contribuicdo Previdencidria Receita Bruta, nos termos da Lein® 12.546/2011, bem como a suspensdo da exigibilidade dos valores no recolhidos e que a
autoridade coatora se abstenha de praticar quaisquer atos tendentes a exigéncia em foco, tais como, negativa de emissdo de certiddes de regularidade fiscal, inclusdo do nome da Impetrante em 6rgdos de protegdo ao crédito,
inscrigdo emdivida ativa, ajuizamento de execugdo fiscal, dentre outros. Ao final, pleiteia seja assegurado o direito aos créditos dos valores indevidamente recolhidos nos tiltimos cinco anos.

Alega que, no exercicio de suas atividades, como empregadora, recolhia a contribuicdo destinada a Seguridade Social incidente a aliquota de 20% (vinte porcento) sobre o total da folha de saldrios e demmais
rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servigo, mesmo sem vinculo empregaticio, prevista no artigo 22, incisos I e 111, da Lein® 8.212/1991, também conhecida como
Contribuigio Previdenciaria Patronal (CPP).

Relata que, visando desonerar a tributagdo sobre a folha de pagamento e estimular a economia nacional, em 02.08.2011, foi editada a Medida Provisoria n® 540/2011, a qual instituiu, para alguns setores de
atividades, a obrigagéo de recolhimento da contribuigao destinada a Seguridade Social incidente sobre o valor da receita bruta (Contribuigdo Previdencidria sobre a Receita Bruta — CPRB), emsubstituicio a CPP, preconizada
pelo ja mencionado artigo 22, incisos I e I11, da Lein® 8.2121/91. Posteriormente, a Medida Provisoria foi convertida na Lein® 12.546/11, sendo submetida ao modelo de tributagio preconizado pela CPRB.

Informa que, além de ser contribuinte da Contribuicdo Previdenciaria sobre a Receita Bruta, durante o periodo em que esteve submetida ao regime, também figurava como contribuinte da Contribuigdo ao
Programa de Integragdo Social (PIS), da Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social (COFINS), e do Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e Servicos (ICMS), conforme documentos anexos (GIAs,
SPEDs e comprovantes de recolhimento). Ocorre que, na base de célculo da referida CPRB, qual seja, a receita bruta, esta sendo incluido o montante relativo ao ICMS, PIS e COFINS.

Sustenta que tal inclusdo ¢ ilegal e inconstitucional affontando o conceito constitucional de “receita” incorporado pela alinea b do inciso I do artigo 195 da Constituicdo Federal de 1988, e definido pelo E.
Supremo Tribunal Federal no julgamento do Recurso Extraordindrio n° 574.706/PR, sob a sistematica da repercussao geral. Que, ndo obstante o referido julgado tenha tratado da exclusdo das bases de calculo do PIS e da
COFINS, ¢ incontroverso o fato de que o mesmo entendimento se aplica a exclusdo do ICMS da base de calculo da CPRB.

Discorre que, ao incluir no conceito de receita bruta o PIS e a COFINS, que apenas transitam episodicamente pelos registros contabeis da pessoa juridica, resta manifestamente configurada hipotese expressa
de mero ingresso de caixa que nio representa, ao contribuinte, qualquer acréscimo emseu patrimonio. Trata-se, na verdade, de receita destinada aos coffes publicos, fato que, por siso, ja possui o conddo de excluir aludidos
valores da base de calculo da CPRB.

Assinala que, embora os valores de PIS e COFINS nio sejam destacados emnotas fiscais, 0 6nus econdmico de sua inclusdo na base de calculo da CPRB ¢ repassado emtodas as etapas de circulagdo das
mercadorias, e, assimcomo o ICMS, ocorre a tributagdo sobre o valor agregado emcada etapa da cadeia. Ocorre que o calculo por “dentro” do PIS e COFINS acarreta um 6nus fiscal que ndo pode significar um encargo
adicional ao contribuinte, por meio da majoragao da base de calculo destas contribuigdes. Dessa forma, por niio ingressar definitivamente no patrimonio dos contribuintes — circunsténcia que se evidencia, inclusive, pela auséncia
de disponibilidade de seus valores, destinados aos Coftes Publicos -, é evidente que os valores de PIS e COFINS incluidos na base de célculo da Contribuigdo Previdencidria sobre a Receita Bruta constituem verdadeiro 6nus
fiscal, ndo podendo ser considerados como receita ou faturamento das pessoas juridicas.

Sustenta, por fim, que, diante do posicionamento do E Supremo Tribunal Federal - STF e do E. TRF3 pela inconstitucionalidade e ilegalidade da inclusdo de tributos na base de calculo de contribuigdes sociais
que tenhama receita bruta como base de calculo, deve 0 mesmo entendimento ser aplicado ao presente caso, no sentido de ser concedida a seguranga ora pleiteada para afastar a cobranga da CPRB coma inclusdo do ICMS,
do PIS e da COFINS emsua base de calculo, bem como para que seja reconhecido o direito a compensagao dos valores recolhidos indevidamente nos tltimos cinco anos, devidamente atualizados e corrigidos pela taxa
SELIC, desde a data de cada pagamento indevido, conforme autoriza a simula 213 do STJ6 e, nos termos do artigo 165 do Codigo Tributério Nacional - CTN e como autoriza o artigo 74 da Lein.® 9.430/96, que seja
permitida a compensacio comdébitos de quaisquer tributos administrados pela Receita Federal do Brasil.

Atribuiu-se 4 causa o valor de R$ 1.034.477,93.

E o relatorio do necessario.

Decido.

De inicio, ndo verifico a ocorréncia de prevengdo comos autos relacionados na aba “associados”, conforme informago no id 36655291.

Nos termos do art. 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/09, o deferimento de liminar emsede de mandado de seguranca tem por pressuposto a relevancia da findamentag@o (fumus boni juris) e o risco de neficacia
da medida caso somente ao final do processo venha ela ser deferida (periculum in mora).

Objetiva a impetrante, liminarmente, obter provimento jurisdicional que a autorize a excluir, da base de calculo da CPRB as contribuicdes de PIS, COFINS e ICMS.

O que pretende a impetrante, grosso modo, ¢ a aplicagdo do mesmo entendimento firmado pelo STF no ambito do RE n° 574.706/PR, Rel. Min. Carmen Licia, submetido a sistematica da repercussdo geral,
1o qual se decidiuque 0 ICMS ndo integra a base de calculo do PIS/COFINS.

Comefeito, o art. 195, I, da Constituigdo Federal, em sua redagao original, instituiu contribuicdes sociais devidas pelos “empregadores” (entre outros sujeitos passivos), incidentes sobre a “folha de salarios”, o
“faturamento” e 0 “Tucro”.

A Contribui¢do para Financiamento da Seguridade Social - COFINSS, que sucedeu o FINSOCIAL, enquadra-se no referido dispositivo constitucional, tendo sido instituida e, inicialmente, regulada pela Lei
Complementar n° 70/91, segundo a qual sua incidéncia é sobre o faturamento mensal, assim considerado a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servigo de qualquer natureza. O paragrafo
tnico do art. 2° da aludida Lei Complementar estabelece que, para efeito de determinagdo da base de calculo da contribuigio, ndo integra a receita o valor do imposto sobre produtos industrializados, quando destacado em
separado no documento fiscal, e das vendas canceladas, das devolvidas e dos descontos a qualquer titulo concedidos incondicionalmente.

Por sua vez, a contribuigdo destinada ao Programa de Integragdo Social— PIS foi criada pela Lei Complementar n° 7/70, tendo sido recepcionada pela Constituigdo Federal de 1988 (art. 239).

O Programa de Integragdo Social - PIS, na forma da Lei Complementar 1i° 7/70, era executado mediante Fundo de Participagio, constituido por duas parcelas: a primeira, mediante dedugo do Imposto de
Renda; e a segunda, comrecursos proprios da empresa, calculados combase no faturamento.

O art. 2° I, da Lein® 9.715/98 estabeleceu que a contribuigdo para o PIS/PASEP seria apurada mensalmente combase no faturamento do més.
O art. 3° do referido diploma legal assimo definiu: “considera-se faturamento a receita bruta, como definida pela legislagdo do imposto de renda, proveniente da venda de bens nas operagdes de conta propria, do
prego dos servigos prestados e do resultado auferido nas operagdes de conta alheia”. O paragrafo tmnico deste artigo excluiu expressamente do conceito da receita bruta “as vendas de bens e servigos canceladas, os descontos

incondicionais concedidos, o Imposto sobre Produtos Industrializados - IP1, e o imposto sobre operagdes relativas a circulagdo de mercadorias - ICMS, retido pelo vendedor dos bens ou prestador dos servigos na condigdo
de substituto tributario”.
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Posteriormente, a Emenda Constitucional n° 20/98 alterou a redagio do inciso I do art. 195 da Carta Magna, ficando prevista, em sua alinea “b”, a incidéncia das contribuicdes sociais do empregador, da
empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei sobre “a receita ou o faturamento”.

Antes mesimo da aludida alteracio constitucional, o Supremo Tribunal Federal ja havia fimmado o entendimento a respeito da existéncia de identidade entre os conceitos de faturamento e receita bruta (nesse
sentido: RE 167966/MG, Relator Min. Moreira Alves, Primeira Turma, DJ 09.06.1995, p. 17258; RE 150755/PE, Relator Min. Carlos Velloso, Relator p/ Acordao Min. Sepulveda Pertence, Tribunal Pleno, DJ
20.08.1993, p. 16322).

Destarte, a base de célculo do PIS e da COFINS ¢ o faturamento, compreendido como a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, independentemente de sua denominag@o e classificagdo contabil,
ouseja, a receita bruta da venda de bens e servigos, nas operagdes emconta propria ou alheia, e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica (art. 1°, caput e § 1°, das Leis n°s. 10.637/2002 e 10.833/2003, editadas
na vigéneia da Emenda Constitucional n° 20/98).

Consoante o entendimento do E. Supremo Tribunal Federal - STF, por se tratar de 6nus fiscal, o valor correspondente ao ICMS nfo tem a natureza de faturamento, uma vez que niio passa a integrar o
patrimdnio do alienante, quer de mercadoria, quer de servigo. A base de calculo a que se refere o supracitado dispositivo constitucional é tnica e diz respeito ao que € faturado, no tocante ao valor da mercadoria ou do servigo,
ndo englobando, portanto, parcela diversa.

Esse fundamento alcanga a contribuigdo para o PIS, tendo emvista que sua base de célculo tambémé o faturamento, compreendido como sindnimo de receita bruta.

A alteragio do conceito de receita bruta introduzida pela Lein®. 12.973/2014 nio altera o entendimento. De fato, O art. 12, § 5°, da Lein®. 12.973/2014 expressamente prevé a incidéncia das contribuigdes para
0 PIS e COFINS sobre a totalidade da receita bruta do contribuinte, coma inclusdo dos tributos sobre ela incidentes, a exemplo do ICMS e do ISS.

Contudo, ao incluir na receita bruta os tributos sobre ela incidentes, adotando-se o entendimento sufragado pela Suprema Corte, o legislador incorreu eminconstitucional alargamento da base de calculo, uma vez
que tais tributos ndo representamaummento do patrimonio da empresa e simumimposto devido a unidade da federagio, conforme entendimento sufragado na Suprema Corte.

Por corolario logico, 0 mesmo raciocinio deve ser estendido a Contribuicdo Previdencidria sobre a Receita Bruta (CPRB), prevista no artigo 7° da Lein. 12546/2011, reconhecendo-se o_direito a exclusdo da
base de célculo dos valores concernentes ao PIS e da COFINS. De fato, o entendimento acolhido pelo Supremo Tribunal Federal exclui do conceito de receita bruta o montante concernente a tributos; se o ente tributario tem
exigido a inclusdo na base de calculo da CPRB o montante devido a titulo de PIS/COFINS, esta atuando emdesacordo comreferido posicionamento.

Ressalto que, em 02.08.2011, como parte de um pacote de medidas de estimulo a industria, foi editada a Medida Provisoria n°. 540, a qual trouxe diversas alteragdes na legislagio tributéria, dentre elas a
instituicdo de uma nova contribuigio social incidente sobre a receita bruta das empresas de alguns setores da economia (CPRB), emsubstituigdo a CPP, tendo por objeto a desoneragao da folha de pagamento.

Areferida medida provisoria foi convertida na Lein®. 12.546/2011, a qual alteroua base de calculo da contribuigio previdencidria, conforme dispde o seuart. 8°:

Art. 8 Poderdo contribuir sobre o valor da receita bruta, excluidas as vendas canceladas e os descontos incondicionais concedidos, em substituigao s contribuigdes previstas nos incisos I e 111 do caput do art. 22 da Lein®
8.212, de 24 de julho de 1991, as empresas que fabricam os produtos classificados na Tipi, aprovada pelo Decreto n® 7.660, de 23 de dezembro de 2011, nos codigos referidos no Anexo I (Redago dada pela Lein®
13.161,de2015)

Verifica-se que, na nova sistemitica tributaria instituida pela Lein®. 12.546/2011, a base de calculo da contribuigdo previdencidria deixou de ser a folha de saldrios para incidir sobre a receita bruta da empresa.

Ocorre que a nova leino define emseus artigos o conceito ¢ amplitude da expressao receita bruta.

Para resolver a questdo a Secretaria da Receita Federal do Brasil editou seu Parecer Normativo ni°. 03/2012, no qual, assimconclui:

“A receita bruta que constitui a base de cdlculo da contribui¢ itutiva a que se refe osarts. 7°a 9°da Lei n° 12.546, de 14 de dezembro de 2011, compreende: a receita decorrente da venda de bens nas
operagoes de conta propria; a receita decorrente da prestacio de servigos; e o resultado auferido nas operagoes de conta alheia.

Podem ser excluidos da mencionada receita bruta: a receita bruta de exportagées; as vendas canceladas e os descontos incondicionais concedidos; o Imposto sobre Produtos Industrializados (IP1), quand.
incluido na receita bruta; e o Imposto sobre Operagées relativas a Circulagio de Mercadorias e sobre Prestacées de Servios de Transporte Interestadual e Intermunicipal e de Comunica¢io (ICMS),
quando cobrado pelo vendedor dos bens ou prestador dos servi¢os na condigdo de substituto tributdrio”.

Fetitas tais consideragdes, vislumbro que o entendimento manifestado pelo STF, quanto a inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo do PIS e da COFINS, deve ser aplicavel também a
Contribuigao Previdencidria Sobre a Receita Bruta— CPRB, uma vezque os valores do PIS/COFIN'S néo possuemnatureza de faturamento.

Confira-se:

PROCESSO CIVIL. RECURSO DE APELACAO. MANDADO DE SEGURANGA. JULGAMENTO REPETITIVO. TEMA 69 DA REPERCUSSAO GERAL. RE 574.706. APLICACAO.
ADEQUACAO DO JULGADO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE A RECEITA BRUTA. BASE DE CALCULO. INCLUSAO DO ICMS, PIS E COFINS. IMPOSSIBILIDADE.
DIREITO A COMPENSAGAO. RECURSO PROVIDO. 1. O E. Supremo Tribunal Federal, em 15/03/2017, por maioria, apreciando o tema 69 da repercusséo geral, fixou a seguinte tese: "O ICMS néo compée
a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da Cofins". A questdo, portanto, foi submetida ao microssistema processual de formagdo de precedente obrigatorio, nos termos do artigo 927, 111, do Codigo de
Processo Civil, objeto de apreciagdo no julgamento do RE 574.706/PR. 2. Nos termos do artigo 985, 1, c/c o artigo 1.040, 111, ambos do Cddigo de Processo Civil, definida a tese juridica no julgamento de casos
repetitivos ela deverd ser aplicada a todos os processos individuais ou coletivos pend que versem sobre a matéria. 3. Conforme definiu o STF, o valor da referida exagdo, ainda que contabilmente escriturado,
ndo deve ser inserido no conceito de faturamento ou receita bruta, ja que apenas transita pela empresa arrecadadora, sendo, ao final, destinado aos cofres do ente tributante. 4. Considerando que a contribuicdo
previdencidria sobre a receita bruta prevista na Lei n® 12.546/2011, da mesma forma que as contribuigoes ao PIS e a COFINS - na sistemdtica ndo cumulativa - previstas nas Leis n° 10.637/2002 e 10.833/2003,
adotou o conceito amplo de receita bruta para fins de apuragdo da base de cdlculo, o fundamento determinante do precedente deve ser aplicado para as contribuigdes previdencidrias substitutivas, por imperativo
logico. 5. Observada a identificagdo dos fatos relevantes e que os motivos juridicos determinantes sdo aplicaveis ao caso concreto, impde-se o dever de uniformizagdo e coeréncia da jurisprudéncia, nos termos do
artigo 926, do CPC. 6. As parcelas relativas ao ICMS, PIS e COFINS ndo se incluem no conceito de receita bruta para fins de determinagdo da base de cdlculo da contribuicio previdencidria sobre a
receita bruta (CPRB), nos termos da Lei n 12.546/2011, assegurado o direito a compensagdo, nos termos fixados. Precedentes desta E. Corte (AMS 00245703920154036100, Rel. Desembargador Federal
SOUZA RIBEIRO, Segunda Turma, e-DJF 3 Judicial 1 13/07/2017; AMS 00187573120154036100, Rel. Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS, Terceira Turma, e-DJF 3 Judicial 1 12/05/2017; AMS
00148548520154036100, Rel. Juiza Convocada ELIANA MARCELO, 3¢ Turma, e-DJF 3 Judicial 1 03/02/2017). 7. Recurso de Apelagdo e remessa oficial (desprovidos). (TRF3, Segunda Turma, ApReeNec —
Apelagdo/Remessa Necessdria— 361118/SP—0000370-32.2015.403.6111, Relator: Desembargador Federal Peixoto Junior, Relator para Acérddo: Desembargador Federal Cotrim Guimardes, e-DJF3 Judicial
1 DATA: 21/11/2017) negritei

A respeito, o julgamento, concluido em 08 de outubro de 2014, pelo Supremo Tribunal Federal, do Recurso Extraordinario n® 240.785-2/MG, no qual se questionou a possibilidade de exclusdo do valor
recolhido a titulo de ICMS pela empresa na base de calculo da COFINS, o eminente Ministro Marco Aurélio, relator, “deu provimento ao recurso, no que foi acompanhado pelos Ministros Carmen Licia, Ricardo
Lewandowski, Carlos Britto, Cezar Peluso e Sepulveda Pertence. Entendeu estar configurada a violagdo ao art. 195, 1, da CF, ao findamento de que a base de calculo da COFINS somente pode incidir sobre a soma dos
valores obtidos nas operagdes de venda ou de prestaco de servicos, ouseja, sobre a riqueza obtida coma realizacdo da operagéo, e néio sobre ICMS, que constitui 6nus fiscal e ndo faturamento” (Informativo n° 437, do STF).

Naquela ocasido, votou, ainda, o Ministro Celso de Mello, que também acompanhou o relator. A Ministra Rosa Weber néo votou, nos termos do Regimento Interno. Assim, o julgamento foi concluido por 07
votos a 02, a favor do contribuinte.

Portanto, ¢ esse o posicionamento adotado pela maioria dos membros do Pretorio Excelso.

Esse posicionamento foi ratificado, como julgamento emsede de Recurso Extraordindrio, comrepercussdo geral no qual foi fixada a seguinte tese: “O ICM S néio compde a base de calculo para a incidéncia
do PIS e da Cofins” (Tema 69, RE 574.706, julgado em16/03/2017).

Consoante esse entendimento, por se tratar de onus fiscal, o valor correspondente a0 ICMS niio tema natureza de faturamento, uma vez que nfo passa a integrar o patrimonio do alienante, quer de mercadoria,
quer de servigo.

Abase de calculo a que se refere o supracitado dispositivo constitucional é tnica e dizrespeito ao que ¢ faturado, no tocante ao valor da mercadoria ou do servigo, ndo englobando, portanto, parcela diversa.

‘Ao incluir na receita bruta os tributos sobre ela incidentes, o legislador incorreu eminconstitucional alargamento da base de célculo, uma vez que tais tributos nio representamaumento do patrimonio da empresa e
simumimposto devido a unidade da federagao, conforme entendimento sufragado na Suprema Corte.

Por fim, o E. Superior Tribunal de Justica, em julgamento sob o rito dos recursos repetitivos (REsp 1.638.772, REsp 1.624.297 ¢ REsp 1.629.001) — Tema 994 — decidiu pela exclusdo do ICMS da base de
calculo da Contribuigdo Previdenciaria sobre a Receita Bruta— CPRB, seguindo o mesmo entendimento do STF, o qual excluiu a incidéncia do ICMS no célculo do PIS e da COFINS. Fixou a seguinte tese: “os valores de
ICMS ndo integram a base de calculo da Contribuigéo Previdencidria sobre a Receita Bruta (CPRB), instituida pela Medida Provisoria 540/2011, convertidana Lei 12.546/2011".

Assim, a decisdo proferida pelo E. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento de mérito de tema comrepercussdo geral (tema 994), pos fima discussao sobre a matéria.

Vale destacar ser este o entendimento jurisprudencial do e. Tribunal Regional Federal da 3* Regido:
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EMENTA  AGRAVO DEINSTRUMENTO. TRIBUTARIO. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE RECEITA BRUTA. IMPOSSIBILIDADE.
RECURSO REPETITIVO STJ. RECURSO PROVIDO. 1. O plenério do Supremo Tribunal Federal, emsede de repercussdo geral, no julgamento do Recurso Extraordinario n® 574.706/PR, assentou que "O ICMS
ndo compde a base de calculo para fins de incidéncia do PIS e da COFINS", uma vez que muito embora o valor do ICMS esteja incluido no preco pago pelo adquirente da mercadoria ou servigo, esse ndo ingressa no
patrimdnio da empresa, pois emalgummomento serd recolhido, néio integrando, por isso, a sua receita bruta ou faturamento. 2. Conforme esse entendimento, o valor do ICMS apenas integra a contabilidade da empresa como
mero ingresso de caixa, uma vez que tem como destinatario final a Fazenda Publica, para a qual sera repassado. 3. Desse modo, o STF consolidou a tese de que os valores arrecadados a titulo de ICMS ndo possuemrelagao
como conceito de receita bruta ou faturamento, previsto no art. 195, inciso I, '"b", da CF/88 e, portanto, ndo pode servir como base de calculo das contribuicdes destinadas ao financiamento da seguridade social. 4. Ademais, no
julgamento do REsp n° 1.638.772/SC, sob a sistematica dos recursos repetitivos (Tema n° 994), o Colendo Superior Tribunal de Justica, no mesmo sentido da decisdo do Supremo Tribunal Federal, entendeu que o valor de
ICMS nio deve integrar a base de calculo da Contribuigdo Previdencidria sobre a Receita Bruta, vez que nio se incorpora ao patrimonio do contribuinte, constituindo mero ingresso de caixa, cujo destino final sdo os cofres
publicos. 5. Dessa forma, 0 ICMS ndo compde a base de calculo das contribuicdes sociais que incidem sobre a receita bruta e a contribuicdo previdencidria prevista no artigo 7° da Lein® 12.546/2011. 6. Vale destacar que o
mesmo entendimento deve ser aplicado quanto a exclusdo do PIS e da COFINS da base de calculo da contribuigdo previdencidria prevista no artigo 7° da Lein® 12.546/2011, emrazio da similitude de incidéncia emrelagdo ao
ICMS. 7. Agravo de instrumento a que se da provimento.

(AGRAVO DE INSTRUMENTO ..SIGLA_CLASSE: Al 5022242-76.2019.4.03.0000 ..PROCESSO_ANTIGO:..PROCESSO_ANTIGO_FORMATADO:, ..RELATORC:, TRF3 - 1* Turma, Intimagao via
sistera DATA:31/03/2020 ..FONTE_PUBLICACAO1:..FONTE_PUBLICACAO2:..FONTE_PUBLICACAO3:)

EMENTA DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA - TEMA 994: ICMS NAO INTEGRA A BASE DE CALCULO DA
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA SOBRE A RECEITA BRUTA (CPRB) - JULGAMENTO DO MERITO DO REPETITIVO PELO STJ - APELACAO DESPROVIDA. 1. A controvérsia relativa a
"possibilidade de inclusdo do ICMS na base de calculo da Contribuigdo Previdenciria sobre a Receita Bruta, instituida pela MP n° 540/2011, convertida na Lein®. 12.546/2011" foi afetada para julgamento perante a Primeira
Secdo do C. Superior Tribunal de Justiga, nos termos do artigo 1.036 e seguintes do Cddigo de Processo Civil, nos autos dos Recursos Especiais n° 1.638.772/SC, n° 1.624.297/RS e n° 1.629.001/SC, de Relatoria da
eminente Ministra Regina Helena Costa, por revelar carater representativo de controvérsia de natureza repetitiva sendo cadastrada como "TEMA REPETITIVO N. 994" na base de dados do C. STJ, tendo a Primeira Se¢do
determinado a "suspensdo do processamento de todos os processos pendentes, individuais ou coletivos, que versem sobre a questo e tramitem no territorio nacional (art. 1037, II, do CPC)". 2. Nesse sentido, cumpriu-se o
sobrestamento do processo. 3. Contudo, em 10/04/2019, a Primeira Se¢do do ¢. STJ julgou o mérito referente ao tema repetitivo n° 994 e, por votagdo undnime, assentou que o ICMS nfo integra a base de célculo da
Contribuigo Previdenciaria sobre a Receita Bruta - CPRB, prevista na Lei n° 12.546/11, cuja ementa transcrevo abaixo: "EMENTA TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. CODIGO DE
PROCESSO CIVIL DE 2015. APLICABILIDADE. CONTRIBU]CAO PREVIDENCIARIA SOBRE A RECEITA BRUTA - CPRB. LEI N. 12.546/11. INCLUSAO DO ICMS NA BASE DE
CALCULO. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E DESTA CORTE. JULGAMENTO SUBMETIDO A SISTEMATICA DO ART. 1.036 E SEGUINTES
DO CPC/15.1- Consoante o decidido pelo Plenario desta Corte na sessdo realizada em09.03.2016, o regime recursal sera determinado pela data da publicagdo do provimento jurisdicional impugnado. Aplica-se, no caso, o
Codigo de Processo Civilde 2015. 11 - Os valores de ICMS néo integrama base de calculo da Contribuigdo Previdenciaria sobre a Receita Bruta - CPRB, prevista na Lein. 12.546/11. Precedentes. I11 - Recurso especial da
Fazenda Nacional desprovido. Acérdéo submetido ao rito do art. 1.036 e seguintes do CPC/15." (original sem grifos) 4. Destarte, a retomada do curso do processo ¢ medida que se impde e a aplicagio da tese fixada pelo
Tribunal Superior tem efeito vinculante e erga onmes, nos termos do inciso 111 do art. 1.040 do CPC. 5. Apelagio desprovida. (APELACAO CIVEL ..SIGLA_CLASSE: ApCiv 5002439-35.2018.4.03.6114
.PROCESSO_ANTIGO: ..PROCESSO_ANTIGO_FORMATADO:, ..RELATORC:, TRF3 - 2* Turma, ¢ - DJF3 Judicial 1 DATA: 25/03/2020 ..FONTE_PUBLICACAO1: ..FONTE PUBLICACAQO2:
.FONTE_PUBLICACAO3:)

Por essas razdes, DEFIRO O PEDIDO LIMINAR para suspender a exigibilidade da contribui¢ao previdenciaria patronal sobre a receita bruta— CPRB coma inclusdo do PIS, da COFINS e do ICMS
emsua base de calculo, devendo a autoridade coatora se abstenha de praticar quaisquer atos tendentes a exigéneia, tais como, negativa de emissio de certiddes de regularidade fiscal, inclusdo do nome da Impetrante em 6rgéos
de protegao ao crédito, inscri¢do emdivida ativa, ajuizamento de execugdo fiscal, dentre outros.

Intimem+se as autoridades impetradas para que cumpra a presente decisdo e preste as informagdes em 10 (dez) dias, conforme art. 7°, inciso I, da Lein® 12.016/2009;
Apos, dé-se ciéneia do feito ao drgiio de representagio judicial da pessoa juridica interessada— UNTAO (PFN), emobservancia ao art. 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.
Por fim, abra-se vista ao Ministério Publico Federal, vindo, emseguida, conclusos para sentenca.

Sao Paulo, 10 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5014719-12.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo
IMPETRANTE: MICHAEL TAINAN ALVES DA SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DIAS DJAMDIIAN - SP298481

IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO/SP, CONSELHO REGIONALDOS
DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por MICHAEL TAINAN ALVES DA SILVA em face do PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DOS DESPACHANTES
DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO objetivando a sua inscrigdo profissional para exercer a atividade de despachante perante o Conselho Regional de Despachantes Documentalistas do Estado de
Sao Paulo sema obrigatoriedade da apresentagdo do “Diploma SSP” ¢ “comprovante de qualificagéo profissional”.

Relata que pretende adquirir sua inscri¢ao de Despachante Documentalista junto ao Conselho Regional de Despachante Documentalista do Estado de Sao Paulo/SP — CRDD/SP, uma vez que ja atua com
processos administrativos e procedimentos no Detran-SP ha alguns anos, como auxiliar, o que o faz capacitado para o exercicio auténomo da profissao. Todavia, mesmo capacitado ao exercicio, necessita de seu Registro, pois,
semele nio ha possibilidade de acesso ao Sistera do DETRAN/PRODESP, HOJE DENOMINADO e-CRV (ANTIGO SISTEMA DECONSULTA GEVER).

Alega que, ao entrar emcontato como Conselho Regional de Despachantes Documentalistas, para a realizagéo do ato de admissdo, foi-Ihe informado de que deveria apresentar os seguintes documentos: “CEP
residencial e comercial, RG, CPF, comprovante de escolaridade, Titulo Eleitoral e Diploma SSP”, e que seria necessdria a realizagdo de um curso presencial, onde somente o proprio orgio da Classe ministra, e que ndo ha
previsdo do CRDD-SP para inicio, sendo que estavam fechadas as inscrigdes e ndo existia qualquer tipo de data para abertura.

Aduzser ilegal a exigéncia de “Diploma SSP” e “comprovante de escolaridade”. Que o referido diploma se trata de uma certificacdo que era conferida pelo Poder Piblico do Estado, sendo que “O candidato
ao trabalho de despachante documentalista deveria possuir as seguintes condicdes: a) ser brasileiro, b) ter mais que 21 (vinte e um) anos, ¢) possuir documento de identidade, d) comprovar quitagdo do Servico Militar
obrigatrio, e) ser eleitor e estar quite coma Justica Eleitoral, f) gozar de boa saude, g) niio ostenta antecedentes penais, h) ndo ter contra si distribuigdes de execugdes civeis no ultimo quinquénio, i) residir em Sdo Paulo ha quatro
anos, j) possuir certificado escolar de conclusdo do 2° Grau, k) aprovagéo emconcurso publico promovido pelo Estado de Sao Paulo/SP”.

Informa que o E. Supremo Tribunal Federal - STF julgou procedente a A¢do Direta de Inconstitucionalidade (n® 4.837) sendo as normas da Lein® 8.107/92 e Decretos n° 37.420 e n° 37.421, estas editadas
pelo Estado de Sao Paulo para regulamentar a atividade de despachante perante os orgios da Administragdo Piiblica Estadual, consideradas inconstitucionais, comefeitos “’ex tunc’.

Menciona que o Ministério Publico Federal ajuizoua Agdo Civil Publica de n° 0004510-55.2009.403.6100, em curso perante a 10* Vara Federal da Subsegdo Judicidria de Sdo Paulo/SP, objetivando, dentre
outros, que o Conselho se abstivesse de exigir aprovagao prévia em cursos e provas como condigdo para que seja realizada a inscrig@o profissional. Que no bojo da mencionada A¢ao foi deferida medida liminar para que ndo
houvesse a imposi¢ao das exigéncias descritas no paragrafo acima. A liminar vigora até entéo, pois ndo houve efeito suspensivo no recurso de Agravo de Instrumento.

Atribuiu-se a causa o valor de R$ 1.000,00.
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E o relatério do necessario.
Passo a decidir.

Para a concessdo da medida liminar, devem estar presentes a relevancia do fimdamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida, pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso 111 da
Lein. 12.016/09.

Deve haver, portanto, elementos solidos que possibilitema convicgo da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo demandante, akém do risco de ineficécia da decisio se concedida somente ao final. E
comenfoque nessas questdes, portanto, dentro do breve exame cabivel neste momento, que passo a analise da matéria.

Objetiva a parte impetrante o reconhecimento do direito a inscrigdo perante o Conselho Regional dos Despachantes Documentalistas do Estado de Sdo Paulo — CRDD sema necessidade de apresentagéo do
“Diploma SSP” e do curso de qualificagdo profissional.

Aleique disciplina o Conselho Federal e o Conselho Regional dos Despachantes Documentalistas, a de n® 10.602/2002, ndo fixou nenhumrequisito para o exercicio da atividade. Desse modo, prevalece a ideia
do livre exercicio da profissdo, constitucionalmente garantida no art. 5°, inciso XII1. Assim, somente a Lei pode dispor de condigdes necessarias para o exercicio de uma profissdo, ndo podendo a autoridade impetrada negar o
credenciamento semque, para tanto, haja disposicio legal.

Ademnis, o art. 4° da Lei n° 10.602/2002, que, acerca do exercicio da profissdo por pessoas habilitadas pelo Conselho Regional dos Despachantes Documentalista, dispunha: “nos termos das normas
baixadas pelo Conselho Federal”, foivetado, evidenciando-se, assim, a impossibilidade de a matéria ser disciplinada por ato normativo do respectivo Conselho Federal.

Nesse sentido, confira-se:

"AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONSELHO FEDERAL DOS DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS. AUSENCIA DE COMPETENCIA PARA TRIBUTAR E PARA O EXERCICIO DE
PODER DE POLICIA.

1. A questdo cinge-se emsaber se os Conselhos dos Despachantes Documentalistas témautorizagao legal para exercer poder de policia, tributar e punir os profissionais despachantes.

2. Na ADI n° 1.717-6/DF, o Supremo Tribunal Federal concedeu medida cautelar suspendendo a eficacia do caput e demais paragrafos do art. 58 da Lei n° 9.649/98, sob o argumento de que em face do ordenamento

de direito privado, de atividade tipica de Estado, que abrange até poder de policia, de tributar e de punir, no que tange ao exercicio de atividades profissionais.

3. A decisdo unanime de mérito do STF, emplenério (2002), julgou procedente o pedido para declarar a inconstitucionalidade do caput do art. 58 e §§ 1°,2°,4°, 5°, 6°, 7° ¢ 8° da Lein® 9.649/98.

4. Da analise da Lein® 10.602/2002 e respectivos vetos (artigo 1°, §§ 3° e 4°; artigo 3°, artigo 4° e artigo 8°), verifica-se que ficou obstada a delegagdo do poder de policia, de tributar e de punir, no que tange ao exercicio da
atividade profissional de despachante documentalista, conforme decisdo do STF na ADI mencionada.

5. ALein. 10.602/2002 conferiu aos referidos Conselhos apenas o poder de representar os profissionais junto a érgdos e entidades, sendo vedado - por auséncia de previsio legal - estipular requisitos ou entraves aos pedidos
de inscrigdo que lhes foremenderegados. Precedentes.

6. Comrelagdo ao advento da Lein® 12.514/2011, informado pela parte agravante como 'fato novo', ha impossibilidade de andlise da questdo tomando-se por base o novo paradigma legal, uma vez que a novel legislagdo ndo foi
objeto da decisdo agravada - o que impede o conhecimento da matéria na estreita via do agravo de instrumento.

7. Agravo regimental no conhecido e agravo de instrumento ndo provido." (TRF 3" Regiio, TERCEIRA TURMA, Al - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 364613 - 0006812-24.2009.4.03.0000, Relator
DESEMBARGADOR FEDERALMARCIO MORAES, j. 16/05/2013, e-DJF3 24/05/2013).

Ademnis, acerca da presente questdo, foi proposta uma A¢éo Civil Publica, sob o n° 0004510-55.2009.403.6100, em curso perante a 10* Vara Federal Civel de Sdo Paulo, na qual se objetivou, em face do
Conselho Federal dos Despachantes Documentalistas do Brasil e do respectivo conselho regional do Estado de Séo Paulo, dentre outras, a “obrigagdo de ndo fazer; consistente em a) ndo realizar qualquer ato tendente a
exigir dos despachantes a inscri¢io e aprovagéio em cursos perante os CFDD/BR e CRD D/SP, como condi¢do ao exercicio profissional, (...)", tendo sido julgada procedente, sob a alegacdo de que ndo existe na
ordemjuridica patria restricio ou obstaculo ao exercicio da profissdo de despachante documentalista.

Ressalte-se que também foi proposta a ADI n° 4387 contra a lei paulista n° 8.107/1992, que havia estabelecido condi¢des para o exercicio profissional da atividade de despachante documentalista perante os
orgios da Administragéo Publica do Estado de Sao Paulo, na qual, por unanimidade, o Pleno declarou a sua inconstitucionalidade, bem como dos Decretos estaduais n° 37.420 e n° 37.421, ambas de 1993, sob o fundamento
de que as normas violarama competéncia privativa da Unido para editar leis sobre o direito do Trabalho e condigdes para o exercicio de profissdes (acorddo publicado no DJE em 10/10/2014).

Desta feita, a exigéneia do referido Diploma SSP, bem como de realizagdo de curso de qualificagdo, fere o principio da legalidade, conforme dispde o artigo 5°, inciso XIII, da CF, que assegura a todos o
exercicio de qualquer trabalho, independentemente de qualificagdo técnica, somente ficando excepcionados os casos para os quais se exige habilitagdo técnica especifica.

Esse ¢ o recente entendimento do E. Tribunal Regional Federal3* Regido:

REEXAME NECESSARIO (199) N° 5026745-47.2017.4.03.6100 RELATOR: Gab. 12 - DES. FED. MARLI FERREIRA PARTE AUTORA: MARCOS ROBERTO SILVA DE MEDEIROS Juizo
RECORRENTE: SUBSEGAO JUDICIARIA DE SAO PAULO/SP - 12* VARA FEDERAL CIVEL Advogado do(a) PARTE AUTORA: ALESSANDRO COELHO PATIA - SP254488-A PARTE RE:
CONSELHO REGIONAL DOS DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO EM E N T A ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DOS
DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO. INSCRIGAO. IMPOSICAO DE CONDICOES. IMPOSSIBILIDADE. LEI N° 10.602/2002. APLICABILIDADE. 1. Na
espécie, o presente mandamus foi impetrado objetivando ver reconhecido o direito liquido e certo do impetrante & inscri¢do perante o Conselho Regional dos Despachantes Documentalistas do Estado de Sao Paulo -
CRDDY/SP, sema necessidade de apresentagéo do Diploma SSP, realizago de curso de qualificagio profissional, escolaridade ou exigéncia simile. 2. Inexiste, no ordenamento juridico nacional, norma que imponha condi¢des
a0 exercicio da profissdo de despachante documentalista. 3. A Lein® 10.602/2002, que dispde acerca do Conselho Federal e dos Conselhos Regionais dos Despachantes Documentalistas, nio fixou quaisquer requisitos para o
exercicio da atividade, de modo que a exigéncia de Diploma SSP, bemcono a realizagio de curso de qualificagdo, fere o principio da legalidade. 4. Acresga-se, a propdsito, que o artigo 4° da Lein® 10.602/2002 que dispunha
que "o exercicio da profissdo de Despachante Documentalista € privativo das pessoas habilitadas pelo Conselho Regional dos Despachantes Documentalistas de sua jurisdi¢@o, nos termos das normas baixadas pelo Conselho
Federal, restou vetado, demonstrando, desse modo, a impossibilidade de disciplina da profissdo mediante ato normativo emanado do respectivo Conselho Federal. Precedente desta Corte Regional. 5. Remessa oficial, tida por
interposta, improvida.

(RemNecCiv5026745-47.2017.4.03.6100, Desembargador Federal MARLI MARQUES FERREIRA, TRF3 - 4* Turma, Intimag3o via sistema DATA:23/09/2019.)

EM EN TAADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DOS DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO. INSCRICAO. IMPOSICAO DE CONDICOES.
IMPOSSIBILIDADE. LEI N° 10.602/2002. REMESSA NECESSARIA IMPROVIDA. - Possibilidade de prejuizo ao impetrante, caso ndo seja reconhecido seu direito a inscrigdo perante o Conselho Regional dos
Despachantes Documentalistas do Estado de Séo Paulo. - O trabalho tem valor social, pois é meio de sobrevivéncia do ser humano e o néo fornecimento da inscri¢éo consiste no cerceamento do livre exercicio profissional. A
proibicdo de seu exercicio ¢ atitude equivocada, tendo em vista que tal situagio vai contra uma garantia findamental que encontra amparo no art. 5°, inciso XIII, da Constituicdo Federal. Referido dispositivo constitucional
permite que seja exigido o cumprimento de certos requisitos, desde que haja previsdo legal. - Lei do Estado de Sdo Paulo n° 8.107/92. ADIn. Violagio da competéncia legislativa da Unido, a quem compete privativamente
editar leis sobre direito do trabalho e sobre condigdes para o exercicio de profissdes. Precedentes. - A imposicdo de limites excessivos ao exercicio da atividade de despachante affonta o direito findamental ao livre exercicio
profissional e o principio da estrita legalidade no 4mbito da administragio. - Remessa necessaria improvida.

(REMESSA NECESS4RIA CiVEL ..SIGLA_CLASSE: RemNecCiv 5010393-43.2019.4.03.6100 ..PROCESSO_ANTIGO: ..PROCESSO_ANTIGO_FORMATADO:, ..RELATORC:, Desembargador
Federa MONICAAUTRAN MACHADO NOBRE, TRF3 - 4* Turmm, Intimago via sistema DATA:30/04/2020 ..FONTE_PUBLICACAO1:..FONTE_PUBLICACAO2:..FONTE_PUBLICACAO3:)

Face todo o exposto, DEFIRO A LIMINAR para determinar a autoridade impetrada que se abstenha de exigir do impetrante o “Diploma SSP” e “comprovante de qualificagdo profissional”e processe o seu
pedido de inscri¢éo profissional.

Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia e cumprimento da presente decisdo, bemcomo para que preste as informagdes no prazo legal.
Dé-se vista dos autos ao Ministério Piiblico Federal para que opine no prazo de 10 dias.

Por fim, tornemconclusos para sentenga.

Oficie-se e intime-se.

PRI

Séo Paulo, 10 de agosto de 2020.
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CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014800-58.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: BELINDAMODAS LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: EDUARDO VIEIRA DE TOLEDO PIZA - SP290225, PAULO CASSIO NICOLELLIS - SP106369

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA - DERAT,,
UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO//SP

DESPACHO

Providencie a impetrante a emenda da inicial, a fimde atribuir a causa valor correspondente ao beneficio pleiteado, bemcomo recolha a diferenca de custas.
Outrossim, traga aos autos os documentos pertinentes a comprovagao do alegado.

Cunprida a determinagdo supra, tornemconclusos.

Int.

Séo Paulo, 7 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5014101-67.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Séo Paulo

IMPETRANTE:E. P. S.
REPRESENTANTE:ALESSANDRAPIANO SAIGALI

Advogados do(a) IMPETRANTE: VALERIA PIANO DA SILVA - MS6384, ALESSANDRA PIANO SAIGALI - MS6311

IMPETRADO: PRESIDENTE DA ESPM - ASSOCIACAO ESCOLA SUPERIOR DE PROPAGANDA E MARKETING, ASSOCIACAO ESCOLA SUPERIOR DE PROPAGANDA E
MARKETING, UNIAO FEDERAL

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por ENZO PIANO SAIGALL, representado por ALESSANDRA PIANO DA SILVA , com pedido liminar em face de ato do PRESIDENTE DA
ESPM -ASSOCIACAO ESCOLA SUPERIOR DE PROPAGANDA E MARKETING, a fimde que, limnarmente, seja determinada a realizagdo da matricula do impetrante no curso de Cinema e Audiovisual, no
segundo semestre de 2020, como compromisso de posterior entrega do Certificado de Conclusio e Historico Escolar ao final do ano letivo de 2020.

Alega que ¢ académico do semestre final do 3° ano do Ensino Médio no Colégio Objetivo Paz, comprevisdo de conclusdo do curto até a segunda quinzena de outubro de 2020.

Relata que se inscreveu no vestibular 2020 da ESPM - ASSOCIACAO ESCOLA SUPERIOR DE PROPAGANDA E MARKETING e obteve aprovagio e classificagio no Curso de Cinema
Audiovisual, no entanto, se encontra impedido de se matricular, diante das exigéncias ilegais contidas no Edital de Matricula da universidade, que o obriga a apresentar o certificado de conclusao de curso e o historico escolar do
ensino médio.

‘Aduz que a autoridade coatora informou que néo podera ser aceito por ser considerado ‘treineiro”.

Anicial veio acompanhada de documentos.

Atribuiua causa o valor de R$ 1.000,00 (hummil reais).

A agdo foi distribuida, inicialmente, perante a Justiga Estadual, 12* Vara Civel do Foro Regional de Santo Amaro, que declinou da competéncia para uma das Varas Federais da Sego Judicidria de Sao Paulo.

Foirequerido o pedido de Justica Gratuita.

E o relatorio.

Decido.
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De inicio, defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Para a concessdo da medida liminar, devem estar presentes a relevancia do findamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida, pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso I1I da
Lein. 12.016/09.

Deve haver, portanto, elementos solidos que possibilitema convicgo da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo demandante, akém do risco de ineficécia da deciso se concedida somente ao final. E
comenfoque nessas questdes, portanto, dentro do breve exame cabivel neste momento, que passo a andlise da matéria.

O artigo 208, inciso V da Constituigdo Federal dispde:

Art. 208. O dever do Estado coma educago serd efetivado mediante a garantia de:

()

'V - acesso aos niveis mais elevados do ensino, da pesquisa e da criagio artistica, segundo a capacidade de cada um

Nesse tocante, ndo ha qualquer restrigdo de acesso permitida pela Constituigdo a ndo ser a capacidade de cada um, que pode ser avaliada de acordo com o método de inser¢éo no ensino superior, no caso o
vestibular.

ALein®9.394 de 1996, por sua vez, estabelece as Diretrizes e Bases da Educagdo Nacional, dispondo emseu artigo 44, inciso 11, o que segue:
Art. 44. A educacio superior abrangera os seguintes Cursos e progranas:
()

11 - de graduagio, abertos a candid: que tenk luido 0 ensino médio ou equivalente e tenhamsido classificados emprocesso seletivo;

ndo deve ser interpretado literalmente (..). negritei

A exigéneia da entrega dos documentos que demonstrama conclusdo do ensino médio atende ao prescrito na lei, no entanto, é necessario ser considerado que a aprovagio no vestibular revela a capacidade e
maturidade do aluno para frequentar o ensino superior, ndo havendo razoabilidade na impossibilidade da realizagdo da matricula, por faltar somente alguns meses para a conclusao do tltimo ano do ensino médio.

Saliento que se encontra em trdmite o Projeto de Lein® 690/2015, para alterar o art. 44 da Lein® 9.394/96, para que seja admitida a matricula em curso de graduagdo de estudante que tenha sido aprovado em
processo seletivo e obtido a pontuagdo necessaria no Exame Nacional de Ensino Médio - ENEM, e que ainda esteja cursando o ensino médio.

Ante 0 exposto, DEFIRO A LIMINAR para assegurar ao impetrante o direito de realizar a matricula junto da instituicdo de ensino superior da autoridade coatora, independente de apresentagdo de
ano letivo de 2020.

Notifique-se a autoridade coatora para ciéncia e cumprimento da presente decisdo, bemcomo para que presteminformacdes no prazo legal.

Ap0s, dé-se vista dos autos a0 Ministério Publico Federal para que opine no prazo de 10 dias, nos termos do artigo 12 da Lein® 12.016/09.

Por fim, tornemconclusos para sentenga.

PRI

Sao Paulo, 04 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5013867-85.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE: COMPANHIA ULTRAGAZ S A, BAHIANA DISTRIBUIDORA DE GAS LTDA, UTINGAS ARMAZENADORAS A, OXITENO S AINDUSTRIA E COMERCIO,
ULTRACARGO - OPERACOES LOGISTICAS E PARTICIPACOES LTDA, TERMINAL QUIMICO DE ARATU S/A TEQUIMAR, ULTRAPAR PARTICIPACOES S/A, IMAVEN IMOVEIS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916
Advogados do(a) IMPETRANTE: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916
Advogados do(a) IMPETRANTE: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916
Advogados do(a) IMPETRANTE: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916
Advogados do(a) IMPETRANTE: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916
Advogados do(a) IMPETRANTE: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916
Advogados do(a) IMPETRANTE: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916
Advogados do(a) IMPETRANTE: GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452, PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO
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Trata-se de Mandado de Seguranca ajuizado por COMPANHIA ULTRAGAZS A, BAHIANA DISTRIBUIDORA DE GAS LTDA, UTINGAS ARMAZENADORAS A, OXITENO
S A INDUSTRIA E COMERCIO, ULTRACARGO - OPERACOES LOGISTICAS E PARTICIPACOES LTDA, TERMINAL QUIMICO DE ARATU S/A TEQUIMAR, ULTRAPAR
PARTICIPACOES S/A ¢ IMAVEN IMOVEIS LTDAem face do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA -
DERAT/SP, objetivando seja determinada a Autoridade Coatora que se abstenha de exigir IRPJ e CSLL sobre a SELIC ou outros indices de juros de mora e corregdo monetaria devidos pelo Fisco as Impetrantes nas
repetigdes de indébito, restituigdes, ressarcimentos e compensagdes tributarios, suspendendo-se a exigibilidade do montante em questio. Subsidiariamente, que a Autoridade Coatora se abstenha de exigir IRPJ e CSLL
sobre a corregdo monetaria devida pelo Fisco as Impetrantes nas repeticdes de indébito, restituigdes, ressarcimentos e compensagdes tributarios; ou, no caso da SELIC, sobre a fragdo correspondente a correcao monetaria
devida pelo Fisco as Impetrantes nas repeticdes de indébito, restituicdes, ressarcimentos e compensagdes tributarios, suspendendo-se a exigibilidade do montante em questdo. Por fim, requer o reconhecimento do direito ao
crédito correspondente aos valores indevidamente recolhidos no dltimo quinquénio, montante que devera ser corrigido pela SELIC para posterior e eventual exercicio do direito de compensagio perante a Receita Federal do
Brasil oude recebimento via precatdrio, a critério das Impetrantes.

Alega a parte impetrante que, na consecugdo de suas atividades empresariais, se sujeitam, dentre outros tributos, ao recolhimento do Imposto de Renda (“IRPJ”) e Contribui¢do Social sobre o Lucro Liquido
(“CSLL"), no entanto, possui o direito a restituigdo dos tributos recolhidos indevidamente ou a maior, seja emrazio de decisdes transitadas emjulgado, reconhecendo a caréncia de validade juridica comrelagdo a exigéncia de
determinados tributos bemcomo emrazio de pagamentos efetuados comdados equivocados ou recolhidos a maior emrazio das respectivas sistenticas de apuragdo.

Aduz que a recuperagdo de tais valores se d4 comatraso, de modo que o valor esta sujeito a juros moratorios, nos termos do artigo 167 do Codigo Tributario Nacional , os quais, no ambito federal, sao
apurados conforme a SELIC, nos termos do artigo 39, § 4°, da Lein® 9.250/95. Ocorre que 0 FISCO entende que os juros de mora se sujeitama incidéncia do IRPJ e da CSLL.

Sustenta a ndo incidéncia do IRPJ e da CSLL, por ndo representarem acréscimo ao patrimonio, nem lucro, considerando-se que a natureza dos juros moratorios ¢ indenizatoria e que a Taxa SELIC
corresponde a uma recomposigdo da moeda.

Coma inicial, foramjuntados documentos.

Atribuiu-se a causa o valor de RS 200.000,00.

E o relatério do necessario.

Decido.

De inicio, ndo verifico a ocorréncia de prevengdo comos autos relacionados na aba “associados”, diante da informagao aposta no id 36132856.

Cumpre-me observar que, para a concessdo da liminar, faz-se necessaria a concorréncia dos dois pressupostos estabelecidos no inciso I1 do artigo 7° da Lein® 12.016/09, quais sejam, demonstragdo da
relevancia do findamento e do perigo da demora.

Assim, deve haver nos autos elementos suficientemente fortes que possibilitema formag&o de convicgio da probabilidade de existéncia do direito liquido e certo alegado pelo demandante, alémdo risco de
ineficacia da decisio se concedida somente ao final do procedimento judicial.

Requer a parte impetrante a ndo incidéncia do IRPJ e da CSLL, sobre os juros e corregdo monetaria incidentes na repeticao do indébito, reconhecido emagdo judicial, sob a alegagdo de ndo caracterizar
acréscimo patrimonial.

Inicialmente, ressalto que todas as consideragdes feitas a respeito do Imposto de Renda Pessoa Juridica sdo aplicaveis a Contribuigao Social sobre o Lucro Liquido, uma vez que os dois tributos se submetem
amesma sistemitica de calculo, nos termos do artigo 2° da Lein® 7.689/88.

Considerando-se os principios tributarios da estrita legalidade e literalidade, o IRPJ e a CSLL devemincidir sobre o acréscimo patrimonial verificado quando o sujeito passivo aufere rendimentos de qualquer
natureza (no caso do IRPJ) e aufere lucro liquido (no caso da CSLL), ndo importando o “poder de compra™.

O STJ, no Tema Repetitivo n° 505, fixou a tese de que "quanto aos juros incidentes na repeticéo do indébito tributério, nobstante a constatagéo de se tratarem de juros moratorios, se encontram dentro da
base de calculo do IRPJ e da CSLL, dada a sua natureza de lucros cessantes, compondo o lucro operacional da empresa'.

Comiisso, ndo obstante as alegagdes da parte impetrante, os valores recebidos a titulo de atualizagdo conferida pela Taxa SELIC por conta de repetigdes de indébito e compensagdes administrativas de
tributos, pelo menos a priori, integramo patrimonio da contribuinte, inclusive para efeitos de base de calculo do IRPJ e da CSLL.

Nesse sentido, confira-se os recentes entendimentos do e. TRF da 3* Regido:

EMENTA TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. JUROS DE MORA DECORRENTES DE RESSARCIMENTO DE INDEBITO TRIBUTARIO. TAXA SELIC. IRPJ E CSL.
INCIDENCIA. 1- Os valores recebidos pelo contribuinte a titulo de juros de mora, decorrentes de ressarcimento de indébito tributario, devem sujeigdo & incidéncia do IRPJ e da CSL. 2- Precedentes do colendo Superior
Tribunal de Justica e da egrégia Turma. 3- Agravo de instrumento desprovido. (Al 5028896-79.2019.4.03.0000, Desermbargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, TRF3 - 3* Turma, Intimagdo via
sistera DATA:28/02/2020.)

EMENTA TRIBUTARIO - AGRAVO INTERNO - IMPOSTO SOBRE A RENDA DA PESSOAJURfDICA(IRPJ) - CONTRIBU[CAO SOCIALSOBRE O LUCRO LfQUIDO (CSLL)- JUROS
MORATORIOS INCIDENTES NA REPETICAO E COMPENSACAO ADMINISTRATIVAS. 1. Os juros moratdrios aplicados na repetigio ou compensagio administrativa de valores estdo sujeitos & incidéncia
tributaria. 2. Jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica, no regime de julgamentos repetitivos. 3. Agravo interno improvido.

(A15019953-73.2019.4.03.0000, Juiz Federal Convocado LEILA PATVAMORRISON, TRF3 - 6" Turm, Intimagio via sisterma DATA:27/02/2020.)

EMENTA TRIBUTARIO.AGRAVO DE INSTRUMENTO. JUROS DE MORA ECORRECAO MONETARIA. IRPJ, CSL, PIS E COFINS. INCIDENCIA. 1. Os valores recebidos pelo contribuinte a
titulo de juros de mora e corregdo monetaria devem sujeicio a incidéncia do IRPJ, CSL, PIS e COFINS. 2. Precedentes do colendo Superior Tribunal de Justica e da egrégia Turma. 3. Agravo de instrumento desprovido.
(AI15019019-18.2019.4.03.0000, Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA MARCONDES, TRF3 - 3* Turma, Intimagdo via sistema DATA:26/11/2019.)

Ressalte-se que a matéria teve repercussao geral reconhecida pelo STF, no RE n° 1.063,187/SC, sob o tema 962, cuja ementa € a que segue:

EMENTA RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERAL. TRIBUTARIO. IRPJ. CSLL. JUROS DE MORA. TAXA SELIC. REPETICAO DO INDEBITO. DECLARACAO DE
INCONSTITUCIONALIDADE DE LEI FEDERALPOR TRIBUNALREGIONALFEDERAL.

A interposigdo do recurso extraordinario com fimdamento no art. 102, I11, b, da Constituigdo Federal, emrazio do reconhecimento da inconstitucionalidade do art. 3°, § 1°, da Lein® 7.713/1988, do art. 17 do Decreto-Lein®
1.598/1977 e do art. 43, 11, § 1°, do CTN por tribunal regional federal constitui circunstancia nova suficiente para justificar, agora, seu carater constitucional e o reconhecimento da repercussdo geral da matéria relativa a
incidéncia do imposto de renda das pessoas juridicas (IRPJ) e da contribuigdo social sobre o lucro liquido (CSLL) sobre a taxa SELIC na repeticdo do indébito.

(RE 1063187 RG, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, julgado em 14/09/2017, PROCESSO ELETRONICO DJe-215 DIVULG 21-09-2017 PUBLIC 22-09-2017).

Comisso, ndo verifico preenchidos os requisitos necessarios para a concessao da medida liminar requerida.

Ante o exposto, INDEFIRO A LIMINAR.

Notifique-se a autoridade coatora para apresentacdo das informagdes, no prazo de 10 (dez) dias.

Intime-se, ainda, o drgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7, inciso I1, da Lein® 12.016/2009.
Posteriormente, a0 Ministério Piblico Federal.

Por fim, tornemconclusos para sentenga.

PRI.C.

Séo Paulo, 31 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014947-63.2019.4.03.6183 / 9* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: VANDERLINO ALVES DE CARVALHO

Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, GERENTE EXECUTIVO DO INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- SAO PAULO/LESTE

DESPACHO

Vistos eminspegao.

Ciéneia as partes acerca da redistribuicdo do feito.

Ratifico a liminar parcialmente deferida (id 27902639).
Notifique-se a autoridade coatora para prestar informagdes.
Apbs, dé-se vistaao MPF.

Apds, venhamos autos conclusos para sentenga.

Int.
Sao Paulo, 9 de julho de 2020.

MARINA GIMENEZBUTKERAITIS

Juiza Federal Substituta

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5013090-03.2020.4.03.6100/ 9* Vara Civel Federal de Sio Paulo

IMPETRANTE:NISSIN FOODS DO BRASILLTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

IMPETRADO: DELEGADO ESPECIALDAADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITAFEDERAL DO BRASIL- SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de Mandado de Seguranga impetrado por NISSIN FOODS DO BRASILLTD A em face do DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERALDE ADMINISTRACAO
TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT, objetivando seja concedida medida liminar para determinar que a autoridade coatora proceda a suspensio da cobranga veiculada no processo administrativo N.°
10880.731081/2017-35, com prazo de vencimento em 02/08/2020, no valor de R$ 744.664,55, nos termos do artigo 151, inciso IV, do CTN, até o trénsito em julgado do Acorddo proferido no Recurso Especial n.®
1.768.415/SC — Tema n° 1.003.

Alega que, em 02/08/2020, foi emitida pela r. Autoridade Coatora Carta Cobranga no Processo Administrativo n° 10880.731081/2017-35, com prazo de vencimento em 02/08/2020 no valor de R$
744.664,55, referente aos valores pagos a titulo de corregao monetaria pela Taxa Selic de créditos administrativamente reconhecidos emseu favor, que The foramressarcidos ematraso pelo Fisco, desde a data de protocolo dos
respectivos processos de ressarcimento até o decurso do prazo de 360 dias previsto no artigo 24 da Lein® 11.457/2009, em cumprimento ao que havia sido determinado liminarmente no Mandado de Seguranga n® 5006556-
48.2017.4.03.6100.

Relata que, em 06/05/2020, foi publicado Acérdao pelo C. STJ no Recurso Especialn.® 1.768.415/SC — Tema n° 1.003, emsede de recursos repetitivos, decidindo que o termo inicial de incidéncia da referida
atualizagdo monetéria seria o decurso do prazo de 360 dias previsto na lein® 11.457/2007, no entanto, verifica-se que foramopostos, nos autos do referido Recurso Especial, Embargos de Declaragio no intuito de que sejam
modulados os efeitos da referida decisio proferida pelo STJ, para que, em respeito a Seguranga Juridica, o entendimento exarado seja aplicado apenas aos créditos que venham a ser reconhecidos e ressarcidos em data
posterior a sua publica¢éo, de modo a obstar que o Fisco promova a cobranga de valores ja ressarcidos aos contribuintes em observéncia a orientagdo jurisprudencial até entio vigente (data do protocolo dos pedidos de
ressarcimento).

Destaca que a emissao da referida Carta Cobranga pela r. Autoridade Coatora se deu antes do transito emjulgado da demanda judicial emsede de recurso repetitivo, ou seja, antes de definida a questdo acerca
do termo a quo da taxa SELIC.

A parte impetrante requereu a emenda da inicial no id 35604329.

Vieramos autos conclusos.
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E o relatorio do necessario.
Decido.
De inicio, ndo verifico a ocorréncia de prevengdo comos autos de n° 500.6556-48.2017.403.6100.

Para a concessdo da medida liminar, devem estar presentes a relevancia do fimdamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida, pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso 111 da
Lein. 12.016/09.

Deve haver, portanto, elementos solidos que possibilitema convicgdo da probabilidade de existéncia do direito alegado pelo demandante, akémdo risco de ineficécia da decisdo se concedida somente ao final. E
comenfoque nessas questdes, portanto, dentro do breve exame cabivel neste momento, que passo a analise da matéria.

Objetiva a parte impetrante a suspensdo da cobranca de valores recebidos a titulo de corregdo monetéria pelo atraso no pagamento de créditos de ressarcimento, no periodo do protocolo dos processos
administrativos até o decurso do prazo e 360 dias previsto no art. 24 da Lein® 11.457/2009.

Alega que, ndo obstante 0 Acdrddo proferido nos autos do Recurso Especialn.® 1.768.415/SC — Tema n° 1.003, emsede de recursos repetitivos, no qual foi decidido que o termo inicial de incidéncia da referida
atualizagio monetaria seria o decurso do prazo de 360 dias previsto na lein® 11.457/2007, houve a interposicio de Embargos de Declaragéo como intuito de modulagdo dos efeitos para que, emrespeito a Seguranga Juridica, o
entendimento seja aplicado apenas aos créditos que venhama ser reconhecidos e ressarcidos emdata posterior a sua publicagdo, de modo a obstar que o Fisco promova a cobranga de valores ja ressarcidos aos contribuintes em
observancia a orientagdo jurisprudencial até entdo vigente (data do protocolo dos pedidos de ressarcimento).

De fato, o E. Superior Tribunal de Justica pacificou o entendimento de que, uma vez comprovada a mora da Administragdo Publica emapreciar o pedido de ressarcimento formulado pelo contribuinte, ou seja,
ultrapassado o prazo de 360 dias para conclusio da analise de tal pedido, ¢ devida a corregdo monetaria do crédito tributario objeto do pedido de ressarcimento, mediante aplicagdo da taxa SELIC.

No entanto, no presente caso, o pedido de aplicagdo de corregdo monetria pela taxa Selic, desde a data dos respectivos protocolos administratives, ndo foi acolhido pelo Juizo da 22* Vara Civel Federal,
nos autos do MS n® 5006556-48.2017.4.03.6100, o qual, emsentenga, julgou parcialmente procedente o pedido para determinar “que os créditos deferidos sejam devidt lizados pela taxa SELIC, a incidir a
partir do 361° dia da data do protocolo dos requeril Imini ivos (pois que nesse caso a fazenda puiblica néo pode se beneficiar da sua demora na andlise do pedido da impetrante)”. E, ainda que tenha

sido interposto Recurso de Apelagio, este ndo possui efeito suspensivo.

Desse modo, a autoridade coatora ndo esta procedendo a cobranga dos valores pagos a titulo de corregdo monetaria, no periodo da data do protocolo até 0 360° dia, diante do Acérdao proferido nos autos do
Recurso Especialn.® 1.768.415/SC, mas emcumprimento a sentenga proferida nos autos do MS n° 5006556-48.2017.4.03.6100.

Assim, deverd a parte autora, se 0 caso, pleitear o efeito suspensivo da sentenca, que determinou a corregdo monetaria somente a partir do 361° dia, nos proprios autos do MS n°® 5006556-48.2017.4.03.6100,
que se encontra em2° Grau para julgamento das apelagdes interpostas, o que, por consequéncia, havera a suspensdo da cobranga oriunda do processo administrativo n° 10880.731081/2017-35.

Diante do exposto, ndo verificando abuso ou ilegalidade praticada pela autoridade coatora, INDEFIRO A LIMINAR requerida.
Notifique-se a autoridade coatora para ciéncia da presente decisdo, bemcomo para que preste informagdes no prazo legal.
Comunique-se o 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7°, inciso I1 da Lein® 12.016/09.
Apos, dé-se vista dos autos ao Ministério Piiblico Federal.

Por fim tornemconclusos para sentenga.

PRIC.

Sao Paulo, 21 de julho de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZAFEDERAL
EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5008316-27.2020.4.03.6100
EMBARGANTE:NELSON ITAO
Advogado do(a) EMBARGANTE: ANDRE DE CARVALHO - SP405740
EMBARGADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF
DESPACHO

Especifiquem as partes as provas que pretendam produzir, justificando-as, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de preclusio, ou digam se concordam com o julgamento antecipado do feito ou se pretendem apresentar
proposta de acordo ouaudiéncia de conciliagio.

Int.

Sao Paulo, 20 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

JUIZATITULAR

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0010891-35.2016.4.03.6100
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EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: DIEGO MARTIGNONI - RS65244, GIZAHELENA COELHO - SP166349

EXECUTADO:J.J.E. REFORMAS E OBRAS CIVILLTDA - EPP, ELIVANE SANTOS SILVA

DESPACHO
1D 36353311 Manifeste-se a parte executada, acerca dos Embargos de Declarago, opostos pela Caixa Econdmica Federal.
Apbs, tornemconclusos.
Int.
Séo Paulo, 20 de agosto de 2020.

CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS

Juiza Federal

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0013813-30.2008.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: DIEGO MARTIGNONTI - RS65244, GIZAHELENA COELHO - SP166349, HIDEKI TERAMOTO - SP34905

EXECUTADO: FABIO AUGUSTO MOURA

DESPACHO
1D 37184812: Intime-se o executado a se manifestar, no prazo de 10 (dez) dias.
Apds, tornemconclusos.
Int.
Sao Paulo, 20 de agosto de 2020.
CRISTIANE FARIAS RODRIGUES DOS SANTOS
Juiza Federal
10° VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5026454-76.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR: LIGHTCOM COMERCIALIZADORA DE ENERGIA S A.

Advogados do(a) AUTOR: GUILHERME DE LARA PICININI - RJ225653, PEDRO HENRIQUE GARZON RIBAS - SP387470, DANIELLANNES POUBEL- RJ172745, DONOVAN MAZZA
LESSA-RJ121282, EDUARDO MANEIRA - SP249337-A, DANIEL BATISTA PEREIRA SERRA LIMA - RJ159708

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO
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Trata-se de agdo ajuizada por LIGHTCOM COMERCIALIZADORA DE ENERGIA S/A emface da UNTAQ, objetivando o oferecimento de apdlices de seguro garantia como antecipagio da penhora a ser realizada
nos autos de futura execugdo fiscal, emrelagéo aos processos administrativos n* 16692.720735/2018-80, 16692.720736/2018-24, 16692.720737/2018-79 e 16692.720738/2018- 13, possibilitando, assim, a expedicdo de
sua certiddo de regularidade fiscal, bemcomo obstar a inclusdo de seunome no CADIN.

O pedido de tutela antecipada foi deferido para assegurar a autora o direito de oferecer as apdlices de seguro garantia para os fins colimados, desde que houvesse o aceite pela parte demandada.
Houve o aditamento das apdlices apresentadas nos autos para fins de adequag@o a Portaria PGFN n° 164/2014, bemcomo houve o aceite pela Unido.

Posteriormente, a Unifio informou que os débitos discutidos nos autos foraminscritos emdivida ativa sob o n.° 80.6.19.283845-81, 80.2.19.128892-30, 80.2.19.128893-10 ¢ 80.6.19.283846-62, bemcomo foramobjeto de
cobranga nos autos do processo de n.° 50050949620204036182 que tramita perante a 12 Vara de Execugdes Fiscais. Postulou que o seguro garantia fosse transferido para o processo executivo.

Na sequéncia, a parte autora se manifestou requerendo o translado das Apolices de Seguro Garantia n°s 017412019000107750003375, 017412019000107750003374, 017412019000107750003372 ¢
017412019000107750003373 constantes dos presentes autos, para os autos da Execugdo Fiscaln® 5005094-96.2020.4.03.6182, comvistas a garantir o referido feito e possibilitar a oposicao dos Embargos a Execugdo
Fiscal. Requereu, ainda, que a presente agao anulatoria fosse admitida como substitutivo dos embargos de devedor para os fins do art. 16 da LEF.

E o relatério. Decido.

execugdo fiscal.
Posteriormente, durante o curso da presente agio, sobreveio o ajuizamento de execugdo fiscal, sob o n.° 50050949620204036182 emtramite perante a 12* Vara de Execugdes Fiscais.
Ha, portanto, evidente conexdo entre a presente agao e a referida execugao fiscal, uma vez que representa oposi¢ao aos atos executorios.

Diante desse contexto, entendo que nfio ha dbice para a substituigio da agio anulatria para os embargos a execugdo, desde que a anulatdria tenha sido interposta no prazo legal dos embargos, pois emambeas situagdes a parte
executada objetiva afastar o titulo executivo.

Da mesma forma, ha que se prestigiar a economia processual, bemcomo o principio da fingibilidade, motivo pelo qual se afigura razoavel a substituigao da presente demanda como embargos a execugdo fiscal.

Por sua vez, tendo emvista que a garantia se encontra na presente demanda, a qual vai ser remetida a Vara de Execugdes Fiscais, ndo vislumbro razio para a transferéncia das Apolices de Seguro Garantia ofertadas.
Dessa forma, ACOLHO a substituigdo da presente demanda como embargos a execugdo fiscal e determino o seu encaminhamento & 12°* Vara de Execugdes Fiscais.

Decorrido o prazo, cumpra-se.

Intimem-se.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5015011-94.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:AUTO POSTO SERRADO JAPI LTDA

Advogado do(a) AUTOR: PATRICK APARECIDO BALDUSSI - SP313126
REU:AGENCIANACIONALDO PETROLEO, GAS NATURALE BIOCOMBUSTIVEIS

DECISAO

Trata-se de agdo sob o rito comum, ajuizada por AUTO POSTO SERRA DO JAPI LTD A emface dc AGENCIANACIONALDO PETROLEO, GAS NATURALE BIOCOMBUSTIVEIS , objetivando,
emecarater de tutela antecipada, provimento jurisdicional que determine a sua altera¢io cadastral coma inclusdo de sdcios e a autorizagdo de posto revendedor emseu favor.

Sustenta que a empresa foi constituida no ano de 1988 visando atuar no segmento de revenda varejista de combustiveis, sendo adquirida em 15/04/2019 pelos socios Cleber Faria Batista ¢ Deni Faria Batista, ocasido emque
deraminicio a toda a documentagdo coma ANP para que fosse liberado o Certificado de Revendedor.

Aduz, no entanto, que a ANP se negoua expedir o referido certificado, sob a justificativa de que umdos sdcios que integrama empresa autora consta tambémcomo socio emoutro posto de combustiveis, qual seja, Auto Posto
Coqueirinho Ltda, que possui débito decorrente de multa administrativa aplicada pela propria ANP.

Afirmm que embora umdos socios integrantes da empresa autora tenha figurado como sdcio de outro posto de combustives, tratamse de empresas distintas, nio sendo razoavel atribuir o 6nus de responder por uma divida
contraida por pessoa juridica diversa.

Coma inicial vieram documentos.

E o relatério.

Decido.

Recebo a manifestagio id. 36976267 como emenda a inicial.

Para a concesséo da tutela de urgéncia € necessaria a presenca dos requisitos do art. 300 do Codigo de Processo Civil: a probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado ttil ao processo.
Conforme se depreende dos autos, a atualizagdo cadastral da empresa autora foi indeferida perante a ANP, sob a seguinte justificativa (id 36681381):

“A empresa de CNPJ raiz 03317164, possui inscrigdo em CADIN, referente a multa aplicada pela ANP. Existe(m) socio(s) na revenda solicitante que possuem ou possuiram vinculo com esta empresa. (...)”"

AResolugdo ANP N° 54/2015, que estabelece os requisitos necessarios a autorizagéo para o exercicio das atividades relacionada a combustiveis, assimdispde emseu art. 5°, inciso V:
Art. 5° Serd indeferida a solicitagdo de autorizagdo a pessoa juridica:
)

V- de cujo quadro de socios participe pessoa fisica ou juridica que tenha sido sécio de pessoa juridica que néo tenha liquidado débito, inscrito no Cadin, constituido apds decisdo administrativa definitiva,
decorrente do exercicio de atividade regulada pela ANP, de acordo com a Lein®9.847, de 26 de outubro de 1999; e(...)

Diante da normm legal acima transcrita, entendo que a decisdo proferida pela autoridade administrativa, no ambito de sua atuagao, apds procedimento, néio parece, a0 menos emcognigdo sumiria, ser ilegal.

Ademais, entendo que a tutela de urgéneia na hipdtese emaprego niio pode ser concedida nos moldes emque pleiteada, eis que o pedido emquestdo, qual seja, a imediata alteragéo cadastral e autorizagéo de posto revendedor,
trata de medida satisfativa, propria ao julgamento definitivo e no amparada pelo alcance da tutela de urgéncia.

Dessa forme, INDEFIRO O PEDIDO DE TUTELA PROVISORIA DE URGENCIA.

Cite-se. Intiment-se.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5025287-58.2018.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: OSVALDO MARTINS NETO, AGUINALDO DE OLIVEIRA, JEANE DOS SANTOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULA RIBEIRO DOS SANTOS - SP306650
Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULA RIBEIRO DOS SANTOS - SP306650
Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULA RIBEIRO DOS SANTOS - SP306650

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL
Advogado do(a) EXECUTADO: MILENA PIRAGINE - SP178962-A
TERCEIRO INTERESSADO: EMPRESA GESTORA DEATIVOS - EMGEA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:MILENA PIRAGINE - SP178962-A
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: FLAVIO OLIMPIO DEAZEVEDO - SP34248

DESPACHO

1D 36862625: Manifeste-se, a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 5 (cinco) dias.
No siléncio, oundo havendo oposi¢ao, proceda-se a inclusdo de Empresa Gestora de Ativos - EMGEA no polo passivo da demanda, emsubstituigio a Caixa Econdmica Federal.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5009212-70.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: JUSSARASILVEIRA DE PADUA, ROSANE SILVEIRA DE PADUA

Advogado do(a) EXEQUENTE: FRANCISCO EDIO MOTA TORRES - SP443256
Advogado do(a) EXEQUENTE: FRANCISCO EDIO MOTA TORRES - SP443256

EXECUTADO: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

1D 37246528: Vista a parte exequente pelo prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5003221-50.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ELIEZER PAULO DA SILVA
Advogados do(a) EXEQUENTE: ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, OSAIAS CORREA - SP273225

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 36952382: Vista a Unido Federal, pelo prazo de 15 (quinze) dias.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0019958-24.2016.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:ITAMAR LEONIDAS PINTO PASCHOAL

Advogado do(a) AUTOR:IGOR MATEUS MEDEIROS - SP377651

REU:ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) REU: ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007, MARIANE LATORRE FRANCOSO LIMA - SP328983

DECISAO SANEADORA

Trata-se de agiio de conhecimento, sob o rito comum, ajuizada por ITAMAR LEONIDAS PINTO PASCHOAL emface da ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCIONAL DE SAO
PAULO, objetivando o seuretorno aos quadros da autarquia, tendo emvista a determinagdo de seu licenciamento emrazio de problemas de satide, razio pela qual pede a liberagio da sua assinatura eletrnica, perante qualquer
Juizo ou Tribunal, condenando-se a ré a pagar R$ 1.000,00 emface de cada agio que foi obrigado a repassar a outro advogado, semprejuizo do pagamento ao valor de R$ 1.000.000,00 a titulo de danos morais.

A tutela antecipada foi indeferida.

Citada, a OAB contestou o feito, arguindo preliminares.

Réplica apresentada.

Oportunizada a especificagdo de provas, a parte autora pugnou pela produg@o de prova testemunhal.

E o sucinto relatério.

Passoa SANEAR o feito.

Inicialmente, observadas as normas dos artigos 355 a 357 do CPC, ¢ de se afastar a possibilidade de julgamento antecipado da lide, assim como a prolagdo de decisio parcial quanto ao mérito, passando-se ao
saneamento e  organizagao do processo.

Da Preliminar

Afasto a alegagdo de conexdo comos feitos apontados pela ré. No presente caso, a causa de pedir reveste-se de especificidade na medida em que o autor pleiteia indenizagio por danos materiais e morais, em
razio de seu indevido licenciamento, levado a efeito pela autarquia. Nos demais feitos, discutentse eventuais irregularidades ocorridas emdistintos procedimentos administrativos disciplinares.

A questdo objeto da controvérsia relaciona-se ao direito ao livre exercicio da profissdo de advogado pelo autor, o qual, segundo alega, foi impedido de advogar emrazio de seu licenciamento pela Ordemdos
Advogados do Brasil.

Das provas

No presente caso, a questio da regularidade ou nfo do licenciamento levado a efeito pela autarquia pode ser aferido pela prova documental carreada aos autos, tomando prescindivel a produg@o de prova oral,
pelo que indefiro a produgdo da prova testemunhal requerida, nos termos do artigo 464, §1°, 11, do CPC.

Intimem-se.

Sa0 PAULO, 20 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0015329-41.2015.4.03.6100/ 10 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CARLOS ALBERTO DE GOES
Advogados do(a) AUTOR: RICARDO AUGUSTO ALVES FERREIRA - MG127415, RICARDO AUGUSTO ALVES FERREIRA - MG127415-A, DANIELLE ALVES FERREIRA - MG107961

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.

Considerando a discussdo travada na presente demanda, traslade-se cpia do laudo grafotécnico elaborado nos autos n° 0010879-31.2010.4.03.6100 para este feito.
Emseguida, abra-se vista as partes para que se manifestemno prazo de 15 (quinze) dias.

Por fim retornemos autos conclusos para sentenca.

Int.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0010203-16.1992.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE: DANIELE MING VALENT, DENISEMING VALENT, EDSON JOSE DE OLIVEIRA, GIANI MING VALENT, JACYRO DE OLIVEIRA, JULIO CEZAR MENDES MOREIRA,

LUIS MING VALENT, ODILON ALTIERI, SILVIA PATROCINIA DE OLIVEIRAFRANCO, PAULA CHAGAS SANTIAGO, RONALDO DIEHL SANTIAGO, FERNANDA CHAGAS,

ROBERTA CHAGAS RODRIGUES CUNHA, JORGE ELY RODRIGUES CUNHA, CARLOS SANTOS MACHADO, NELSON VICENTE CHAGAS

Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA LUCIA BRESSANE CRUZ - SP67768
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA LUCIABRESSANE CRUZ - SP67768
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA LUCIABRESSANE CRUZ - SP67768
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA LUCIABRESSANE CRUZ - SP67768
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA LUCIA BRESSANE CRUZ - SP67768
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA LUCIABRESSANE CRUZ - SP67768
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA LUCIABRESSANE CRUZ - SP67768
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA LUCIABRESSANE CRUZ - SP67768
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA LUCIA BRESSANE CRUZ - SP67768
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA LUCIABRESSANE CRUZ - SP67768
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA LUCIABRESSANE CRUZ - SP67768
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA LUCIABRESSANE CRUZ - SP67768
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA LUCIA BRESSANE CRUZ - SP67768
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA LUCIABRESSANE CRUZ - SP67768
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA LUCIABRESSANE CRUZ - SP67768
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARIA LUCIABRESSANE CRUZ - SP67768

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO: CARLOS SANTOS MACHADO, NELSON VICENTE CHAGAS

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MARIA LUCIABRESSANE CRUZ
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: MARIA LUCIABRESSANE CRUZ

DESPACHO

1D 34014571 - Novamente a parte exequente apresenta valores atualizados semo desmembramento emprincipal e juros, o que inviabiliza a expedi¢do de requisicdes para o pagamento daquelas importéancias.

Entretanto, os RPVs dos beneficidrios mencionados na conta ja foramexpedidos, tendo os respectivos depositos sido estornados.

Portanto, para o prosseguimento da execugdo, basta que sejamenviadas requisicdes para reinclusdo daquelas parcelas estornadas, o que ora determino, a fimde evitar mais demora no encerramento deste feito.

Para tanto, providencie a Secretaria o envio de mensagem eletronica ao setor de precatorios do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, solicitando a migragio dos dados dos requisitorios estornados
para o sistema PJe, a fimde viabilizar o cadastramento das requisicdes de reinclusio pelo sistema PrecWeb.

Apods, expeganmrse as minutas de RP Vs de reinclusdo pelos valores estornados (fls. 451/454 dos autos fisicos).

No caso do exequente falecido Nelson Vicente Chagas, por teremsido habilitadas quatro sucessoras e considerando a impossibilidade de fracionamento de requisigdes de reinclusdo, o RPV devera ser expedido
emnone de uma das herdeiras coma observago de que o depdsito correspondente devera permanecer a ordemdeste Juizo, a fimde possibilitar a expedigdo de alvaras para levantamento das parcelas devidas a cada qual.

Intimem-se as partes desta decisio e, apds, ndo havendo objecio, proceda-se ao cadastramento das minutas dos oficios requisitorios de reinclusdo.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016435-74.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: CASHIER CONFECCOES LTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIS GUILHERME LOPES DE ALMEIDA - SP207171

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO//SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Providencie a impetrante a emenda da inicial para:

DESPACHO

1) Regularizar a sua representagio processual, mediante a juntada de procuragdo devidamente assinada, outorgada na forma do artigo 105 do Cddigo de Processo Civil, acompanha de copia integral de seu

contrato social;

2) Retificar o polo passivo a fim de apontar o Delegado de uma das unidades especializadas da Receita Federal do Brasil localizadas em Sao Paulo/SP, nos termos de seu Regimento Interno, mormente aquele

responsavel pela pratica do alegado ato coator.
Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial

Int.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO

Data de Divulgagao: 27/08/2020

111/869



MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011654-09.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: LUZ ENERGY ENGENHARIA LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: OMAR AUGUSTO LEITE MELO - SP185683, SINTIASALMERON - SP297462

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL -
FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéneia.

Manifeste-se a autoridade impetrada, no prazo de 05 (cinco) dias, sobre o problema identificado pela impetrante no sistema do E-Social, tendo emvista a liminar concedida nos autos, que determinou a suspensao
da exigibilidade das cobrancas das contribuicdes destinadas ao INCRA, SEBRAE, SESC, SENAC e salario-educagao, na parte emque exceder a base de célculo de 20 (vinte) vezes o maior salario minimo do pais.

Intime-se e oficie-se.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009325-66.2020.4.03.6183 / 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: BENEDITA SILVINO GONCALVES

Advogado do(a) IMPETRANTE: BRUNO GARCIADALMOLIN - SP398395

IMPETRADO: CHEFEAGENCIAINSS VILAMARIANA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Ciéneia a impetrante acerca da redistribuigéo do feito, devendo providenciar a emenda da inicial a fim de apontar corretamente a autoridade impetrada e seu enderego completo, devendo a impetragio ser dirigida
ao Gerente Executivo do INSS que possui competéncia hierarquica sobre a Agéncia da Previdéncia Social na qual houve o requerimento administrativo, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Registre-se, inclusive, que consta uma autoridade na autuagéo e outra na inicial coma indicagéo de endere¢o em Campinas/SP.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016434-89.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: GABRIELY RENATAALVES

Advogado do(a) IMPETRANTE: SHEILA PEREIRAMORALLES MELLO - SP308541

IMPETRADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, PRESIDENTE DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DESPACHO
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Concedo os beneficios da gratuidade da justica a impetrante, nos termos do artigo 98 do Cddigo de Processo Civil.

Providencie a impetrante a emenda da inicial para esclarecer a indicag@o de endereco da autoridade impetrada em S@o Paulo/SP e a consequente impetragio nesta Subse¢do Judiciaria, porquanto o Presidente
da CEF temdomicilio fincional em Brasilia/DF.

Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016477-26.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:RITADE CASSIASANTANA

Advogado do(a) IMPETRANTE: CAMILA DAVID DE SOUZA CHANG - SP176622

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL, CHEFE DO 2° COMANDO DO SUDESTE DO MINISTERIO DO EXERCITO

DESPACHO

Inicialmente, proceda a Secretaria 4 retirada das anotagdes de sigilo lancadas nos documentos que instruema inicial, tendo em vista a auséncia de pedido nesse sentido, bem assim por nfo se enquadrarem em
nenhuma das hipéteses previstas no artigo 189 do Cédigo de Processo Civil

Outrossim, indefiro o pedido de concessio do beneficio da assisténcia judiciaria gratuita ao impetrante, pois no mandado de seguranga ndo ha condenagdo em honorérios de advogado (artigo 25 da Lei n®
12.016/2009), razio pela qual remanescemapenas as referidas custas processuais ao sucumbente, cujo montante, neste caso, ndo € gravoso o bastante para impedir o seu sustento € 0s gastos comos seus tratamentos medicos.

Providencie a impetrante a emenda da inicial para:

1) Retificar o seus pedidos para adequar os requerimentos de liminar e o final, indicando-os expressamente, pois emum pede a conclusdo de requerimento administrativo e no outro o reconhecimento da isengdo
do impostos de renda sobre a pensao recebida;

2) Recolher as custas processuais.
Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015364-37.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: SAENG ENGENHARIA E COMERCIO LTDA.
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO LUIZ PRIETO - SP406077

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por SAENG ENGENHARIA E COMERCIO LTD A emface do DELEGADO DA DELEGACIADE ADMINISTRACAO TRIBUTARIADA
RECEITAFEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), objetivando, emcarater liminar, a suspensao da exigibilidade quanto o recolhimento das contribuicdes ao PIS e a COFINS incidentes sobre o ICMS (destacado
nas Notas Fiscais de Prestagdo de Servigos), bemcomo que a autoridade impetrada se abstenha de praticar quaisquer atos de cobranga, tudo conforme os fatos e findamentos juridicos constantes da exordial.

E a sintese do pedido. Fundamento e decido.

Para concessdo da medida liminar, devemconcorrer os dois pressupostos esculpidos no artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/99, quais sejam, a relevancia do fundamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final
concedida.

No caso emaprego, importante observar que o [CMS, por ser imposto indireto, integra o preco cobrado pelos servicos prestados. Nesse contexto, o valor relativo ao ICMS destacado das notas fiscais resta incluido na receita
auferida pela pessoa juridica.

Abase de calculo do PIS e da COFINS foialterada pela Lein® 12.973/2014, pela qualas Leis n°s 10.637/2002 e 10.833/03 passarama ficar assimredigidas:
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“Art. 1°A Contribuigdo para o P1S/Pasep, com a incidéncia ndo cumulativa, incide sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica, independentemente de sua denominagdo ou classificagédo
contabil.

§ 1°Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-lein® 1.598, de 26 de dezembro de 1977, e todas as demais receitas auferidas pela pessoa
Juridica com os respectivos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lein®6.404, de 15 de dezembro de 1976.

§2°A4 base de cdlculo da Contribui¢do para o PIS/Pasep é o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, conforme definido no caput eno § 1°.”

“Art. 1°A Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS, com a incidéncia ndo cumulativa, incide sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica, independentemente de sua
denominagdo ou classificagdo contabil.

§ 1° Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Lei n® 1.598, de 26 de dezembro de 1977, e todas as demais receitas auferidas pela pessoa
Juridica com os seus respectivos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lei n°6.404, de 15 de dezembro de 1976.

§2°A4 base de cdlculo da COFINS é o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, conforme definido no caput eno § 1°.”

Por sua vez, dispde o artigo 12, § 5°, do Decreto-Lein® 1.598/1977, comalteragdo dada pela Lein® 12.973/2014:

“Art. 12. A receita bruta compreende:

()

§ 5°Nareceita bruta incluem-se os tributos sobre ela incidentes e os valores decorrentes do ajuste a valor presente, de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lein®6.404, de 15 de dezembro de 1976, das
operagdes previstas no caput, observado o dispostono § 4°.”

Da leitura das normas acima citadas, verifica-se que as contribuicdes para o PIS e COFINS passarama incidir sobre a totalidade da receita bruta do contribuinte, coma incluso, agora de forma expressa, dos tributos sobre ela
incidentes, inclusive 0o ICMS.

Impende, pois, o exame do conceito de receita, para, assim, concluir se nele esta inserido o valor atinente a0 ICMS.

De acordo como Instituto de Auditores Independentes do Brasil (IBRACON) o conceito contabil de receita ¢ “{...) a entrada bruta de beneficios econdmicos durante o periodo que ocorre no curso das atividades ordinarias da
empresa, quando tais entradas resultamemaumento do patrimonio liquido, excluidos aqueles decorrentes de contribuigdes dos proprietarios, acionistas ou cotistas” (NPC 14). Esse conceito € seguido pelo Conselho Federal de
Contabilidade na NBC T 19.30, aprovada pela Resolugdo CFC n° 1.187/2000.

O Suprenmo Tribunal Federal ja havia firmado o entendimento a respeito da existéncia de identidade entre os conceitos de faturamento e receita bruta.

Entretanto, partilhando do posicionamento externado pelo voto do Exmo. Ministro Marco Aurélio, no Recurso Extraordindrio n° 240.785-2-MG, que, combrilhantismo e clareza impar, abarcou a matéria emaprego, entendo
que o dnus fiscal atinente ao ICMS nfo pode soffer a incidéncia da COFINSS, por ndo revelar medida de riqueza, nos moldes estatuidos no artigo 195, inciso I, alinea b, da Constituigdo Federal.

De acordo como insigne magistrado, ‘o conceito de faturamento diz comriqueza propria, quantia que temingresso nos coftes de quemprocede a venda de mercadorias oua prestagéo dos servigos, implicando, por isso mesmo,
o envolvimento de nogdes proprias ao que se entende como receita bruta. Descabe assentar que os contribuintes da Cofins faturam, emsi, 0 [CMS. O valor deste revela, isto sim, umdesembolso a beneficiar a entidade de
direito publico que tema competéncia para cobra-lo (...) A Cofins s6 pode incidir sobre o faturamento que, conforme visto, ¢ o somatorio dos valores das operagdes negociais realizadas. A contrario sensu, qualquer valor diverso
deste nio pode ser inserido na base de calculo da Cofins.”

Somente o ingresso de valores no patrimdnio da empresa pode ser considerado receita, tanto pela 6tica constitucional como pela contabil.

Ao incluir na receita bruta os tributos sobre ela incidentes, como feza Lein® 12.973/2014, o legislador incorreu eminconstitucional alargamento da base de calculo, uma vez que tais tributos nio representamaumento do
patrimdnio da empresa e simumimposto devido a unidade da federag@o.

Nesse sentido:

“CONSTITUCIONAL. TRIEUTA'R]OA REPETICAO DE INDEBITO. PIS/COFINS. ISS. PRESCRICAO QUINQUENAL. BASE DE CALCULO. EXCLUSAO DO ICMS E ISS. TAXA SELIC.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. (8).

1. O Plenodo STF (RE n°566.621/RS), sob o signo do art. 543-B/CPC, que concede ao precedente extraordindria eficdcia vinculativa que impde sua adogdo em casos andlogos, reconheceu a
inconstitucionalidade do art. 4°, laparte, da LC 118/2005, considerando aplicavel a prescri¢do quinquenal as agdes repetitcrias ajuizadas a partir de 09/JUN/2005.

2. Consoante entendimento firmado no STF, é inconstitucional a ampliagdo do conceito de faturamento, previsto no art. 3°, caput, § 1°, da Lei 9.718/1998 (repercussdo geral no RE 585.235/MG).

3. "0 que relativo a titulo de Imposto sobre a Circulago de Mercadorias e a Prestagdo de Servigos ndo compde a base de incidéncia da Cofins, porque estranho ao conceito de faturamento. (RE 240785,
Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 08/10/2014, DJe-246 DIVULG 15-12-2014 PUBLIC 16-12-2014 EMENT VOL-02762-01 PP-00001). Raciocinio adotado para exclusdo do
ICMS da base de cdlculo do PIS e da COFINS é cabivel para excluir o ISS, cujo valor também estd embutido no prego dos servigos praticados.

4. Quanto a compensagdo, o Superior Tribunal de Justica, sob o rito dos recursos repetitivos, firmou o entendimento de que a lei que rege a compensagdo tributdria é a vigente na data de propositura da agdo,
ressalvando-se, no entanto, o direito de o contribuinte proceder a compensagdo dos créditos pela via administrativa, em conformidade com as normas posteriores. Precedente (REsp n°1.137738/SP - Rel. Min. Luiz
Fux - STJ - Primeira Se¢do - Undnime - DJe 1902/2010). Aplicavel, ainda, o disposto no art. 170-A do CTN.

5. A corregdo monetaria e os juros devem incidir na forma do Manual de Cdlculos da Justica Federal.
6. Honordrios advocaticios incabiveis na espécie (art. 25, da Lei n. 12.016/2009). Custas ex lege.
7. Apelagao parcialmente provida.”

(TRF 1, Sétima Turma, AC 00093666620084013800 - APELACAO CIVEL—00093666620084013800, Rel. Des. Fed. Angela Catdo, DJF 1 10/07/2015, pg. 4646)

Isto posto, DEFIRO A LIMINAR pleiteada, para determinar suspensdo de exigibilidade de contribuicdes ao PIS e a COFINS tendo por base de calculo os recolhimentos efetuados pela impetrante a titulo de ICMS
(destacado nas Notas Fiscais de Prestago de Servigos), devendo a autoridade impetrada se abster de praticar quaisquer atos de cobranca, bemcomo de impor multas e quaisquer sangdes sobre os referidos valores e obstar a
expedigao e certiddo e regularidade fiscal, emdecorréncia desta exigéncia.

Notifique-se a parte impetrada, dando-lhe ciéncia desta decisdo, bemcomo para que preste as informagdes pertinentes, no prazo de 10 (dez) dias.

Dé-se ciéncia ao orgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando- Ihe copia de Inicial semdocumentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.
Apos, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, venhamconclusos para sentenga.

Intimem:se. Oficie-se.
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MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5015680-50.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: SOKO ASSESSORIA EM COMUNICACAO LTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELO NASSIF MOLINA - SP234297

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por SOKO ASSESSORIA EM COM UNICACAO LTDA emface do DELEGADO DADELEGACIADE ADMINISTRACAO TRIBUTARIADA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), objetivando, emcarater liminar, a suspensao da exigibilidade quanto o recolhimento das contribuigdes ao PIS e a COFINS incidentes sobre 0 ISS, bemcomo que
aautoridade impetrada se abstenha de praticar quaisquer atos de cobranga, tudo conforme os fatos e findamentos juridicos constantes da exordial.

E asintese do pedido. Fundamento e decido.

Para concessao da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos esculpidos no artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/99, quais sejam, a relevancia do fundamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final
concedida.

No caso emapreco, importante observar que o ISS, por ser imposto indireto, integra o pre¢o cobrado pelos servigos prestados. Nesse contexto, os valores recolhidos a titulo de ISS restamincluidos na receita auferida pela
pessoa juridica.

Abase de calculo do PIS e da COFINS foialterada pela Lein® 12.973/2014, pela qualas Leis n’s 10.637/2002 e 10.833/03 passarama ficar assimredigidas:

“Art. 1°A Contribui¢do para o P1S/Pasep, com a incidéncia ndo cumulativa, incide sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica, independ de sua de do ou classificagdo

contabil.

§ 1°Para efeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-lein® 1.598, de 26 de dezembro de 1977, e todas as demais receitas auferidas pela pessoa
Juridica com os respectivos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lein®6.404, de 15 de dezembro de 1976.

$ 2°A4 base de cdlculo da Contribuicdo para o PIS/Pasep é o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, conforme definido no caput eno § 1°.”

“Art. 1°A Contribuigdo para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS, com a incidéncia néio cumulativa, incide sobre o total das receitas auferidas no més pela pessoa juridica, independentemente de sua
denominagdo ou classificagdo contabil.

§ 1°Paraefeito do disposto neste artigo, o total das receitas compreende a receita bruta de que trata o art. 12 do Decreto-Lein® 1.598, de 26 de dezembro de 1977, e todas as demais receitas auferidas pela pessoa
Juridica com os seus respectivos valores decorrentes do ajuste a valor presente de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lei n°6.404, de 15 de dezembro de 1976.

§2°A4 base de cdlculo da COFINS é o total das receitas auferidas pela pessoa juridica, conforme definido no caput eno § 1°.”

Por sua vez, dispde o artigo 12, § 5°, do Decreto-Lein® 1.598/1977, comalteragdo dada pela Lein® 12.973/2014:

“Art. 12. A receita bruta compreende:

()

§ 5¢Navreceita bruta incluem-se os tributos sobre ela incidentes e os valores decorrentes do ajuste avalor presente, de que trata o inciso VIII do caput do art. 183 da Lei n®6.404, de 15 de dezembro de 1976, das
operagdes previstas no caput, observado o dispostono § 4°.”

Da leitura das normas acima citadas, verifica-se que as contribuigdes para o PIS e COFINS passarama incidir sobre a totalidade da receita bruta do contribuinte, coma inclusio, agora de forma expressa, dos tributos sobre ela
incidentes, inclusive o ISS.

Impende, pois, 0 exame do conceito de receita, para, assim, concluir se nele esta inserido o valor atinente ao ISS.

De acordo como Instituto de Auditores Independentes do Brasil IBRACON) o conceito contabil de receita é *{...) a entrada bruta de beneficios econdmicos durante o periodo que ocorre no curso das atividades ordinrias da
empresa, quando tais entradas resultamemaumento do patrimbnio liquido, excluidos aqueles decorrentes de contribuicdes dos proprietarios, acionistas ou cotistas” (NPC 14). Esse conceito ¢ seguido pelo Conselho Federalde
Contabilidade naNBC T 19.30, aprovada pela Resolugdo CFC n° 1.187/2000.

O Supremo Tribunal Federal ja havia firmado o entendimento a respeito da existéncia de identidade entre os conceitos de faturamento e receita bruta.

Entretanto, partilhando do posicionamento externado pelo voto do Exmo. Ministro Marco Aurélio, no Recurso Extraordinario n® 240.785-2-MG, que, combrilhantismo e clareza impar, abarcou a matéria emapreco, entendo
que o Onus fiscal atinente a0 ICMS ndo pode soffer a incidéncia da COFIN'S, por no revelar medida de riqueza, nos moldes estatuidos no artigo 195, inciso I, alinea “b”, da Constituigdo Federal.

De acordo como insigne magistrado, “o conceito de faturamento dizcomriqueza propria, quantia que temingresso nos cofres de quemprocede a venda de mercadorias oua prestagio dos servigos, implicando, por isso mesimo,
o envolvimento de nogdes proprias ao que se entende como receita bruta. Descabe assentar que os contribuintes da Cofins faturam, emsi, 0 ICMS. O valor deste revela, isto sim, umdesermbolso a beneficiar a entidade de
direito publico que tema competéncia para cobra-lo (...) A Cofins s6 pode incidir sobre o faturamento que, conforme visto, € 0 somatorio dos valores das operagdes negociais realizadas. A contrario sensu, qualquer valor diverso
deste ndio pode ser inserido na base de calculo da Cofins.”

Somente o ingresso de valores no patrimdnio da empresa pode ser considerado receita, tanto pela Otica constitucional como pela contabil.

Ao incluir na receita bruta os tributos sobre ela incidentes, como feza Lein® 12.973/2014, o legislador incorreu em inconstitucional alargamento da base de calculo, uma vez que tais tributos no representamaumento do
patrimdnio da empresa e simumimposto devido a unidade da federagao.

Nesse sentido:

“CONSTITUCIONAL. TR]BUTA'RIO, REPETICAO DE INDEBITO. PIS/COFINS. ISS. PRESCRICAO QUINQUENAL. BASE DE CALCULO. EXCLUSAO DO ICMS E ISS. TAXA SELIC.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. (8).

1. O Pleno do STF (RE n°566.621/RS), sob o signo do art. 543-B/CPC, que concede ao precedente extraordindria eficdcia vinculativa que impde sua adogdo em casos andlogos, reconheceu a
inconstitucionalidade do art. 4°, da parte, da LC 118/2005, considerando aplicavel a prescrigdo quinquenal ds agdes repetitorias ajuizadas a partir de 09/JUN/2005.

2. Consoante entendimento firmado no STF, é inconstitucional a ampliagdo do conceito de faturamento, previsto no art. 3°, caput, § 1°, da Lei 9.718/1998 (repercussdo geral no RE 585.235/MG).
3. "0 que relativo a titulo de Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e a Prestagdo de Servigos ndo compde a base de incidéncia da Cofins, porque estranho ao conceito de faturamento. (RE 240785,

Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 08/10/2014, DJe-246 DIVULG 15-12-2014 PUBLIC 16-12-2014 EMENT VOL-02762-01 PP-00001). Raciocinio adotado para excluséo do
ICMS da base de cdlculo do PIS e da COFINS é cabivel para excluir o ISS, cujo valor também esta embutido no prego dos servigos praticados.
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4. Quanto a compensagdo, o Superior Tribunal de Justiga, sob o rito dos recursos repetitivos, firmou o entendimento de que a lei que rege a compensagdo tributdria é a vigente na data de propositura da agéo,
ressalvando-se, no entanto, o direito de o contribuinte proceder a compensagdo dos créditos pela via administrativa, em conformidade com as normas posteriores. Precedente (REsp n°1.137738/SP - Rel. Min. Luiz
Fux - STJ - Primeira Segdo - Undnime - DJe 1°/02/2010). Aplicavel, ainda, o disposto no art. 170-Ado CTN.

5. A corregdio monetdria e os juros devem incidir na forma do Manual de Cdlculos da Justica Federal.

6. Honordrios advocaticios incabiveis na espécie (art. 25, da Lei n. 12.016/2009). Custas ex lege.

7. Apelagao parcialmente provida.

(TRF 1, Sétima Turma, AC 00093666620084013800 - APELACAO CIVEL—00093666620084013800, Rel. Des. Fed. Angela Catdo, DJF 1 10/07/2015, pg. 4646)
Anoto que o mesmo raciocinio deve ser aplicado ao ISS, uma vez que tal tributo apresenta a mesma sistematica do ICMS, conforme inclusive ja reconheceu a Egrégia 2* Se¢do do TRF da 3* Regido:

EMBARGOS INFRINGENTES. ACAO ORDINARIA. EXCLUSAO DO ISS DA BASE DE CALCULO DE PIS/COFINS. POSSIBILIDADE. DECISAO STF. PRECEDENTES DESTA CORTE.
EMBARGOS INFRINGENTES PROVIDOS.

(...) 111 - E ndo se olvide que 0 mesmo raciocinio no tocante a ndo inclusao do 1C MS na base de cdlculo do PIS e da COFINS se aplica ao ISS.

1V - Embargos infringentes providos.”

(2“Segdo, EI 2062924, DJ 12/05/2017, Rel. Des. Fed. Anténio Cedenho)

Isto posto, DEFIRO ALIMINAR pleiteada, para determinar suspenséo de exigibilidade de contribuigdes ao PIS e a COFINS tendo por base de calculo os recolhimentos efetuados pela impetrante a titulo de ISS
(destacado nas Notas Fiscais de Prestagdo de Servigos), devendo a autoridade impetrada se abster de praticar quaisquer atos de cobranga, bemcomo de impor multas e quaisquer sangdes sobre os referidos valores e obstar a
expedicio e certiddo e regularidade fiscal, emdecorréncia desta exigéncia.

Notifique-se a parte Impetrada, dando-1he ciéncia desta decisdo, bemcomo para que preste as informagdes pertinentes, no prazo de 10 (dez) dias.

Dé-se ciéncia ao 6rgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de Inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.
Apbs, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, venhamconclusos para sentenga.

Intimemse. Oficie-se.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015025-78.2020.4.03.6100/ 10? Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE:ITEMAINDUSTRIADE TECIDOS DE MALHA LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: MORVAN MEIRELLES COSTA JUNIOR - SP207446

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por ITEMAINDUSTRIADE TECIDOS DE MALHALTDA emface do DELEGADO DARECEITAFEDERALDO BRASILDE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, objetivando, emcariter liminar, autorizagio para que deixe de recolher as contribuigdes sociais de intervengiio no dominio econdmico destinadas
ao SEBRAE, INCRA, Sistema “S”(SESI, SENAI, SESC, SENAC, SENAT), e Salério- Educago sobre a folha de saldrios, emrazio da vigéncia da Emenda Constitucionaln® 33/2001, ndio havendo previsdo
constitucional de CIDE sobre folha de salarios (art. 149, §2°, inciso I11, alinea “a”, CF/88).

Ainda alternativamente, requer a concessao de medida liminar, visando a afastar quaisquer atos tendentes a cobranga das referidas contribuicdes emvalores superiores a 20 salarios minimos atualmente vigentes.

Sustenta a inconstitucionalidade das contribuicdes, tendo emvista as alteragdes trazidas pela Emenda n® 33/2001 ao art. 149 da Constituigdo Federal, bemcomo emrazio da violagao do conceito de referibilidade, uma vez que
a sua destinagdo ndo temqualquer relagdo comas atividades da empresa.

E a sintese do pedido. Fundamento e decido.
Recebo a petigdo Id 37371699 como emenda a inicial

Para concessao da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos esculpidos no artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/99, quais sejam, a relevancia do fundamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final
concedida.

AlLein®2.613/1955, que instituiua contribuico como forma de custeio das atividades desenvolvidas pelo Servigo Social Rural, teve como objetivo prestar servicos sociais no meio rural, visando a melhoria das condigdes de
vida da populagdo.

Entretanto, incorporado o Servigo Social Rurala Superintendéncia de Politica Agraria e, coma sua extingéo e criagdo do IBRA (Instituto Brasileiro de Reforma Agraria) e INDA (Instituto Nacional de Desenvolvimento
Agrario), as verbas anteriormente aquele destinadas, passarama financiar a Reforma Agraria (Lein® 4.504/1964) e os 6rgios incumbidos de sua execugao.

Coma criagdo do INCRA e extingdo do IBRA e INDA, a arrecadag@io decorrente da exagdo criada pela Lein® 2.613/1955, no percentual de 0,2% sobre a folha de salarios, passou a custear as atividades da autarquia
impetrada, qualseja, de promover a reforma agraria e a melhoria de vida no campo.

Cumpre ressaltar que o Superior Tribunal de Justica assentou entendimento, tanto emrecurso representativo de controvérsia quanto em Sumula, no sentido que a parcela de 0,2% (zero virgula dois por cento) destinada ao Incra,
referente a contribuicio criada pela Lei2.613/1955, ndo foi extinta pela Lei 7.787/89 e tampouco pela Lei8.213/91 (REsp 977.058/RS e Stumula 516).

Nesse contexto, e partindo-se da premissa de que as atividades do INCRA voltanse a efetivagdo da reforma agraria e a promogao da justia social no canpo, tendo como fimdamento de validade os principios da ordem
econdrica, tais como a fingdo social da propriedade e a redugio das desigualdades sociais, pode-se concluir que a exagdo devida ao INCRA constitui-se emcontribui¢do de intervengéo no dominio econdmico.

Da mesma forma, témnatureza de contribuigdes de interveng@o no dominio econdmico aquelas destinadas ao: i) SEBRAE (§ 3°, do art. 8°, da Lei 8.029/90), que tempor finalidade atender a execugo das politicas de apoio as
micro e as pequenas empresas, promogdo de exportagdes e de desenvolvimento industrial; i) SESC (art. 3° do Decreto-Lein® 9.853/1946), para o planejamento e execugio de medidas que contribuampara o bemestar social
e amelhoria do padrdo de vida dos comercidrios e suas familias; e iii) SEN AC (art. 6° do Decreto n° 61.843/1967), para assisténcia técnica e financeira as empresas comerciais, bemcomo qualificagio profissional dos
comercidrios. Nesse sentido:

TRIBUTARIO. CONTRIBUIC/TOPREVIDENCIA,RIA. LEGALIDADE CONTRIBUIC[OINCRA. SEBRAE. TAXASELIC. ENCARGO 20% DECRETO-LEI N°1.025/69. APELACJONEGADA.
(...) 5. Hamuito as Cortes superiores definiram que a natureza das contribuicoes ao SESC, SEBRAE, SESI, SENAI e SENAC, é de intervengdo no dominio econémico e, por isso, é exigivel independentemente da
caracteriza¢do da empresa quanto a sua condigdo de pequeno ou grande porte. 6. (...) 8. Apelagdo negada. (TRF-3. Ap 00536592620134036182. 1¢Turma. Relator: DESEMBARGADOR FEDERAL VALDECI
DOS SANTOS. DJF: 07.05.2018).
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O Saldrio- Educag@o foi criado pela Lein® 4.440/1964, tendo como objetivo a suplementago das despesas puiblicas coma educagdo elementar (ensino fundamental).

Coma edigéo do Decreto-Lein® 1.422/1975 e do Decreto 76.923/1975, a aliquota do Salario Educagdo passoua ser calculada a base de 2,5% do salario de contribuigdo das empresas. A natureza das contribuicdes referentes
ao Salario Educagéo ¢ a de contribuicdo Social Geral. Nesse sentido a ementa que segue:

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. SALARIO-EDUCACAO. IMUNIDADE AFASTADA. NATUREZA DE CONTRIBUICOES SOCIAIS GERAIS. MULTA. REDUGCAO. (...) Especificamente
quanto ao saldrio-educagdo, o Superior Tribunal de Justica firmou o entendimento segundo o qual o artigo 195, §7°, da Constituicdo Federal, estabelece imunidade tributdria para as entidades beneficentes em
relagdo as contribuides para a seguridade social, dentre as quais ndo se inserem as contribuicdes de intervengdo no dominio economico (INCRA), as contribuigées sociais gerais, como é o caso do saldrio
educagdo (art. 212, § 5°, CF), tampouco aquelas que, embora arrecadadas pelo INSS, séo repassadas a terceiros (SESC e SEBRAE), conforme ressalvado no artigo 240 da CF(...) - Apelagdo a que se dd parcial
provimento, para reduzir o percentual da multa para 20% do valor do débito. (TRF-3. AC 00356911720094039999. Rel.: JUIZA CONVOCADANOEMI MARTINS. 11°Turma. Publicagéo: 16.11.2016).

Cumpre consignar que as conclusdes referentes as contribuigdes previdencidrias tambémse aplicamas contribuicdes sociais destinadas a terceiros (APEX Brasil, ABDI e INCRA), uma vezque a base de calculo destas
tambémé a folha de salarios. Veja Jurisprudéncia nesse sentido:

TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PARA SEBRAE, APEX, E ABDI. CONTRIBUICAO PARA O INCRA. 1. Néo é taxativo o rol de fatos geradores de contribuicdes sociais da alinea a do inciso 111 do
pardgrafo 2°do artigo 149 da Constituigdo, acrescido pela Emenda Constitucional 33/2001. Precedente. 2. A contribui¢do ao SEBRAE-APEX-ABDI e a contribui¢do ao INCRA sdo devidas mesmo apds a
vigéncia da Emenda Constitucional 33/2001. Precedentes. 3. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que as contribuicdes recolhidas ao INCRA e ao SENAR tém natureza e destinagdo diversas, de modo
quie a institui¢do da segunda ndo afeta a exigibilidade da primeira. (TRF4, AC 5053351-04.2017.4.04.7000, PRIMEIRA TURMA, Relator MARCELO DE NARDI, juntado aos autos em 15/08/2018)

Comefeito, a Emenda Constitucionaln® 33/2001 acrescentou o paragrafo 2° ao artigo 149 da Constituigdo Federal, definindo as possiveis hipdteses de incidéncia das contribuicdes sociais gerais e das de intervengio no dominio
econdInico, nos seguintes termos:

Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuicdes sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuagdo nas
respectivas dreas, observado o disposto nos arts. 146, I11, e 150, I e I11, e sem prejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicdes a que alude o dispositivo.

)

§$2°As contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio econdmico de que trata o caput deste artigo:

[ - ndo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagdo,

11 - poderdo incidir sobre a importagdo de petroleo e seus derivados, gds natural e seus derivados e dlcool combustivel;

111 - poderdo ter aliquotas:

a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importagéo, o valor aduaneiro;

b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada.

Pela leitura do dispositivo supramencionado, constata-se que o preceito constitucional nio € proibitivo, como se alegou, no sentido de impedir que a lei adote outras bases de calculo, uma vez que apenas estabelece que o
faturamento, a receita, o valor da operagao e o valor aduaneiro, este no caso de importagéo, podemser considerados na aplicago de aliquota ad valorem.

O objetivo do constituinte derivado, ao editar o artigo 149, ndo foi o de restringir a agdo do legislador, como sempre se fez relativamente as contribuicdes do artigo 195, mas o de preencher o enorme vazio normativo da redagdo
anterior, indicando, agora, possibilidades, que ficamde logo asseguradas para a imposigdo fiscal, semprejuizo de que a lei estabeleca, emcada situagdo concreta, a base de calculo oumaterial respectiva, e a aliquota pertinente,
especifica ouad valorem.

Emidéntico sentido, colaciono os seguintes julgados:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. BASE DE CALCULO. CONTRIBUICOES AO INCRA, SESC, SENAC E SEBRAE. EC 33/2001. ACRESCIMO DO § 2°.
ARTIGO 149, CF. TESE DE RESTRIGAO DA HIPOTESE DE INCIDENCIA REJEITADA. 1. A EC 33/2001 acresceu ao artigo 149 da Carta Federal o § 2°, definindo possiveis hipoteses de incidéncia das
contribuigdes, sem, porém, instituir norma proibitiva, no sentido de impedir que a lei adote outras bases de calculo, pois apenas prevé que faturamento, receita, valor da operagdo e valor aduaneiro, este no caso de
importagdo, podem ser considerados na aplicagdo de aliquota ad valorem. 2. O objetivo do constituinte derivado, no artigo 149, ndo foi o de restringir a agdo do legislador; mas o de preencher o enorme vazio
normativo da redagdo anterior; indicando, agora, possibilidades, que ficam de logo asseguradas para a imposicdo fiscal, sem prejuizo de que a lei preveja, em cada situagdo concreta, a base de cdlculo ou material
respectiva, e a aliquota pertinente, especifica ou ad valorem. 3. Agravo de instrumento improvido. (TRF-3. A1 00223466120164030000. Rel.: DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA. 3“ Turma.
Publicagdo: 03.05.2017).

TRIBUTARIO. CONTRIBUICOESDESTINADASAOINCRA E SEBRAE. CONTRIBUICAODEINTERVENCAONODOM]NIOECONOMICO CIDE. LEGITIMIDADE DAS EXIGENCIAS.
BASE DE CALCULO. "FOLHA DE SALARIOS". POSSIBILIDADE. ART. 149, § 2° I1I, DA CF E ROL MERAMENTE EXEMPLIFICATIVO. APELACAO IMPROVIDA. (...) 2. No mérito, as
contribui¢des ao INCRA e SEBRAE sdo consideradas contribuigdes especiais atipicas de intervengdo no dominio econdmico. Sdo interventivas, pois a primeira visa financiar os programas e projetos vinculados a
reforma agraria e suas atividades complementares, ao passo que a la destina-se a disseminar o fomento as micro e pequenas empresas. E, sdo contribui¢des especiais atipicas, na medida em que si@o
constitucionalmente destinadas a finalidades ndo diretamente referidas ao sujeito passivo da obrigagdo tributdria (referibilidade). 3. A contribui¢do ao INCRA foi inteiramente recepcionada pela nova ordem
constitucional. Ademais, a supresséo da exagdo parao FUNRURAL pela Lein®7.787/89 e a unificagdo do sistema de previdéncia através da Lei n®8.212/91 néo provocaram qualquer alteragdo na parcela
destinada ao INCRA. Inexistindo, portanto, qualquer ilegalidade na contribui¢do ao INCRA, consoante decisdes de nossas Corte de Justica: 4. No tocante a contribuicéo para o Servigo Brasileiro de Apoio as
Micro e Pequenas Empresas - SEBRAE, instituida pela Lei n° 8029/90, é contribuicdo especial atipica de intervengdo no dominio econémico, previstano artigo 149 da atual Constitui¢do Federal, ndo
necessitando de lei compl para ser instituida. Do mesmo modo, ndo ha qualquer ilegalidade na contribui¢édo ao SEBRAE, confira-se o seguinte julgado do Egrégio Supremo Tribunal Federal: 5. O cerne
datese trazida a juizo pela parte impetrante consiste na inconstitucionalidade de Contribuicdes Sociais de Intervengdo no Dominio Econémico, sejam atipicas ou néo, adotarem como base de cdlculo a "folha de
saldrios", tendo em vista que o artigo 149, § 2°, inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, na redagdo atribuida pelo artigo 1°, da Emenda Constitucional n°33/2001, teria estabelecido um rol taxativo de
bases de cdlculo ad valorem possiveis, no qual esta ndo estaria inclusa. 6. No entanto, o que se depreende do texto constitucional é tdo-somente a possibilidade de algumas bases de cdlculos serem adotadas pelas
Contribuigdes Sociais de Intervengdo no Dominio Econdmico, sem que haja qualquer restrigdo explicita a adogdo de outras bases de cdlculo ndo constantes na alinea "a". Trata-se, portanto, de rol meramente
axempliﬁcativo 7. Desse modo, ndo vLs‘lumbm Sbicea adocdo da folha de s‘ala’rios‘ como base de cdlculo das contribuigﬁes de intervengdo no dominio econdmico. 8 Recurso de apelacﬁo da parte impetrante

Reforma A grdria- INCRA e ao S ervigo de Apoio as Micro e Pequemu Empresas - SEBRAE, ambos sobrea, folha de .salarlao da lmp(:‘tl ante, negando-Ihe o direito de compensagdo. (TRF-3. AC
2010.61.00.001898-9. Rel.: DESEMBARGADOR FEDERAL PAULO FONTES. Publicagdo: 24.09.2015).

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. NULIDADE INEXISTENTE. SALARIO-EDUCAGAO. EC 33/2001. ACRESCIMO DO § 2°. ARTIGO 149, CF.
INCONSTITUCIONALIDADE SUPERVENIENTE. TESE REJEITADAL. (...) 2. A EC 33/2001 acresceu ao artigo 149 da Carta Federal o § 2°, definindo possiveis hipoteses de incidéncia das contribuigdes,
sem, porém, instituir norma proibitiva, no sentido de impedir que a lei adote outras bases de cdlculo, pois apenas prevé que faturamento, receita, valor da operagéo e valor aduaneiro, este no caso de importagéo,
podem ser considerados na aplicagdo de aliquota ad valorem. 3. O objetivo do constituinte derivado, no artigo 149, néo foi o de restringir a agdo do legislador, mas o de preencher o enorme vazio normativo da
redagdo anterior, indicando, agora, possibilidades, que ficam de logo asseguradas para a imposicado fiscal, sem prejuizo de que a lei preveja, em cada situagdo concreta, a base de cdlculo ou material respectiva, e a
aliquota pertinente, especifica ou advalorem. 4. Configurada a exigibilidade da contribuicdo do saldario-educagdo, resta prejudicada a possibilidade de compensagdo. 5. Apelagdo desprovida. (TRF-3. AC
0012174-78.2016.4.03.6105. Rel.: DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA. Publicagéo: 01.03.2017).

Desta forma, nfio se verifica a inconstitucionalidade alegada.

Registre-se que 0 Excelso STF reconheceu a repercussdo geral da matéria nos Recursos Extraordindrios n°s 630.898 ¢ 603.624, ainda pendentes de julgamento definitivo.
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Por fim, anote-se que nio hd a exigéncia da referibilidade das contribuicdes de intervengdo no dominio econdmico e sociais gerais emrelagao as atividades exercidas pela empresa, tendo emvista que sdo regidas pelo principio da
solidariedade social e da capacidade contributiva, sendo recolhidas no interesse de toda a sociedade, ndo havendo qualquer inconstitucionalidade na sua cobranga.

No que tange ao pedido subsididrio, o Tribunal Regional Federal da 3* Regi@io possui precedentes entendendo pela vigéncia do artigo 4°, da Lein. 6.950 de 1981, o qual limita o saldrio de contribuico das contribuigdes a
terceiros ao teto de vinte salarios minimos. Dispde o texto legal:

Art 4°- O limite maximo do salario-de-contribuiéo, previsto no art. 5°da Lei n® 6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais.

Pardgrafo imico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribui¢des parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

O limite, porém, foi parcialmente derrogado no que tange ao salario educago, emrazio de norma superveniente, Lein. 9.426 de 1996, a qual fixou a aliquota e a base de calculo do salario-educagio, semimposigao de limites:

CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. BASE DE CALCULO. CONTRIBUIGCAO DE INTERVENGAO NO DOMINIO ECONOMICO (CIDE). INCRA. SEBRAE. SENAL SESI. SALARIO-
EDUCACAO. EC 33/2001. ACRESCIMO DO § 2° DO ARTIGO 149, CF. TESE DE RESTRICAQ DA HIPOTESE DE INCIDENCIA REJEITADA. APELACAO DESPROVIDA. 1. O cerne dapresente
controvérsia consiste na constitucionalidade ou inconstitucionalidade de Contribuicdes Sociais de Intervengdo no Dominio Econdmico, que adotem como base de cdlculo a "folha de saldrios”, tendo em vista que o
artigo 149, § 2¢, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo Federal, na redagdo atribuida pelo artigo 1°, da Emenda Constitucional n®33/2001, teria estabelecido um rol taxativo de bases de calculo ad valorem
possiveis, no qual esta ndo estaria inclusa. 2. O § 2°do artigo 149 da Constitui¢do Federal ndo é proibitivo, no sentido de impedir que a lei adote outras bases de cdlculo. O objetivo do constituinte derivado néo foi
o de restringir a agdo do legislador; como sempre se fez relativamente as contribuicdes do artigo 195, mas o de preencher o enorme vazio normativo da redagdo anterior, indicando, agora, possibilidades, que ficam
de logo asseguradas para a imposigéo fiscal, sem prejuizo de que a lei preveja, em cada situagdo concreta, a base de cdlculo ou material respectiva, e a aliquota pertinente, especifica ou ad valorem. 3. Consolidada
ajurisprudéncia desta Corte arespeito da possibilidade de utilizagdo da folha de saldrios como base de cdlculo das contribuigdes referidas no caput do artigo 149 da Constituigdo Federal, frente a Emenda
Constitucional 33/2001. 4. Reconhecida a repercussdo geral do tema discutido nestes autos no julgamento do RE 603.624, que ainda pende de julgamento. Em verdade, o que se observa é que a jurisprudéncia do
Supremo Tribunal Federal, presentemente, estd orientada em sentido contrdrio a pretensdo da apelante. 5. Quanto a alegagdo subsididria da apelante de que deve ser afastada a exigéncia de tais tributos na parte
em que exceder a base de cdlculo de 20 salcirios-minimos sobre a folha de salarios, nos termos do pardgrafo tinico do 4°da Lei n®6.950/81 vislumbra-se que com a edigdo do Decreto-Lein®2.318/86 ocorreu
expressa revogagdo do limite apenas para as contribuigdes previdencidrias devidas pelas empresas, preservando-se o limite somente para as contribuigdes a terceiros. Ainda, posteriormente, a Lein®9.426/96
determinou de forma expressa que a aliquota de 2,5% tem incidéncia sobre o total de agdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados, sem qualquer imposicdo de limite. 6. A lei n®
9.426/96 constitui-se no diploma regulador especifico do saldrio-de-contribuicdo, de modo que a Lei n° 6.950/81, que cuidava unicamente de alterar a legislagéo previdencidria, ndo se pode sobrepor aos ditames da
nova lei, posterior e especifica, até porque suas disposicdes, na questdo em foco, sdo eminentemente conflitantes com a nova regra. 7. Apelagdo desprovida. (ApCiv 5002018-37.2017.4.03.6128, Desembargador
Federal NELTON AGNALDO MORAES DOS SANTOS, TRF3 - 3 Turma, e - DJF3 Judicial 1 DATA: 28/06/2019.)

Isto posto, DEFIRO PARCIALMEN TE o pedido liminar subsididrio, para suspender a exigibilidade da contribuicdo ao SEBRAE, INCRA, Sistema “S”(SESL, SENAIL SESC, SENAC, SENAT), e Salario-
Educag@o sobre o que exceder a base de calculo de vinte saldrios minimos.

Notifique-se a parte impetrada, dando-lhe ciéncia desta decisdo, bemcomo para que preste as informagdes pertinentes, no prazo de 10 (dez) dias.

Dé-se ciéncia ao orgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando- Ihe copia de Inicial semdocumentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.
Apos, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, venhamconclusos para sentenga.

Intimem:se. Oficie-se.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014589-22.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: VERIFONE DO BRASILLTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: LUCIANA SIMOES DE SOUZA - SP272318, PAULO ROBERTO GOMES DE CARVALHO - SP296888, MARIANANEVES DE VITO - SP158516

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO)

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por VERIFONE DO BRASIL LTD A emface do DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL
DO BRASIL (DERAT/SPO), objetivando, emcarater liminar, autorizagdo para que deixe de recolher as contribuigdes sociais de intervengéo no dominio econdmico destinadas a0 SEBRAE, INCRA, Sistema “S” (SESI,
SENALI, SESC, SENAC, SENAT), e Salério- Educagéo sobre a folha de saldrios, emrazio da vigéncia da Emenda Constitucionaln® 33/2001, ndo havendo previsdo constitucional de CIDE sobre folha de salarios (art. 149,
§2°, inciso 111, alinea “a”, CF/88).

Ainda alternativamente, requer a concessao de medida liminar, visando a afastar quaisquer atos tendentes a cobranga das referidas contribuigdes emvalores superiores a 20 salarios minimos atualmente vigentes.

Sustenta a inconstitucionalidade das contribuicdes, tendo emvista as alteragdes trazidas pela Emenda n® 33/2001 ao art. 149 da Constituigdo Federal, bemcomo emrazio da violagao do conceito de referibilidade, uma vez que
a sua destinagdo ndo temqualquer relagdo comas atividades da empresa.

E a sintese do pedido. Fundamento e decido.

Para concessdo da medida liminar, devemconcorrer os dois pressupostos esculpidos no artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/99, quais sejam, a relevancia do fundamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final
concedida.

ALein®2.613/1955, que instituiu a contribuigdo como forma de custeio das atividades desenvolvidas pelo Servigo Social Rural, teve como objetivo prestar servigos sociais no meio rural, visando a melhoria das condigdes de
vida da populagdo.

Entretanto, incorporado o Servico Social Rurala Superintendéncia de Politica Agraria e, coma sua extingdo e criagéo do IBRA (Instituto Brasileiro de Reforma Agréria) e INDA (Instituto Nacional de Desenvolvimento
Agrério), as verbas anteriormente aquele destinadas, passarama financiar a Reforma Agraria (Lein® 4.504/1964) e os 6rgios incumbidos de sua execugdo.

Coma criagdo do INCRA e extingdo do IBRA e INDA, a arrecadag@o decorrente da exagdo criada pela Lein® 2.613/1955, no percentual de 0,2% sobre a folha de salarios, passou a custear as atividades da autarquia
impetrada, qualseja, de promover a reforma agraria e a melhoria de vida no campo.

Cunpre ressaltar que o Superior Tribunal de Justica assentou entendimento, tanto emrecurso representativo de controvérsia quanto em Stimula, no sentido que a parcela de 0,2% (zero virgula dois por cento) destinada ao Incra,
referente a contribuicio criada pela Lei2.613/1955, ndo foi extinta pela Lei 7.787/89 e tampouco pela Lei8.213/91 (REsp 977.058/RS e Stumula 516).

Nesse contexto, e partindo-se da premissa de que as atividades do INCRA voltam-se a efetivagdo da reforma agraria e a promogéo da justica social no campo, tendo como fundamento de validade os principios da ordem
econdnica, tais como a flngdo social da propriedade e a redugio das desigualdades sociais, pode-se concluir que a exagdo devida ao INCRA constitui-se emcontribui¢éo de intervengéo no dominio econdmico.
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Da mesma forma, témnatureza de contribuigdes de interveng@o no dominio econdmico aquelas destinadas ao: i) SEBRAE (§ 3°, do art. 8°, da Lei 8.029/90), que tempor finalidade atender a execugo das politicas de apoio as
micro e as pequenas empresas, promogdo de exportagdes e de desenvolvimento industrial; i) SESC (art. 3° do Decreto-Lein® 9.853/1946), para o planejamento e execugio de medidas que contribuampara o bemestar social
e amelhoria do padrdo de vida dos comercidrios e suas familias; e iii) SEN AC (art. 6° do Decreto n° 61.843/1967), para assisténcia técnica e financeira as empresas comerciais, bemcomo qualificagio profissional dos
comerciarios. Nesse sentido:

TRIBUTARIO. CONTRIBUIC/TOFREVIDENCIA’RIA. LEGALIDADE CONTRIBUIC/TOINCRA. SEBRAE. TAXASELIC. ENCARGO 20% DECRETO-LEI N°1.025/69. APELACJONEGADA.
(...) 5. Hamuito as Cortes superiores definiram que a natureza das contribuicoes ao SESC, SEBRAE, SESI, SENAI e SENAC, é de intervengdo no dominio econémico e, por isso, é exigivel independentemente da
caracteriza¢do da empresa quanto a sua condigdo de pequeno ou grande porte. 6. (...) 8. Apelagdo negada. (TRF-3. Ap 00536592620134036182. 1¢Turma. Relator: DESEMBARGADOR FEDERAL VALDECI
DOS SANTOS. DJF: 07.05.2018).

O Salério-Educago foi criado pela Lein® 4.440/1964, tendo como objetivo a suplementagdo das despesas piiblicas coma educagdo elementar (ensino findamental).

Coma edigdo do Decreto-Lein® 1.422/1975 e do Decreto 76.923/1975, a aliquota do Salério Educagéo passoua ser calculada a base de 2,5% do salrio de contribuicdo das empresas. A natureza das contribuicdes referentes
ao Saldrio Educagéo € a de contribuicdo Social Geral. Nesse sentido a ementa que segue:

EMBARGOS A EXECUGAO FISCAL. SALARIO-EDUCAGCAO. IMUNIDADE AFASTADA. NATUREZA DE CONTRIBUICOES SOCIAIS GERAIS. MULTA. REDUGAO. —(...) Especificamente
quanto ao saldrio-educagdo, o Superior Tribunal de Justica firmou o entendimento segundo o qual o artigo 195, §7°, da Constituigdo Federal, estabelece imunidade tributdria para as entidades beneficentes em
relagdo as contribuigdes para a seguridade social, dentre as quais ndo se inserem as contribuigdes de intervengdo no dominio economico (INCRA), as contribuigées sociais gerais, como é o caso do saldrio
educagdo (art. 212, § 5°, CF), tampouco aquelas que, embora arrecadadas pelo INSS, séo repassadas a terceiros (SESC e SEBRAE), conforme ressalvado no artigo 240 da CF(...) - Apelagdo a que se da parcial
provimento, para reduzir o percentual da multa para 20% do valor do débito. (TRF-3. AC 00356911720094039999. Rel.: JUIZA CONVOCADA NOEMI MARTINS. 11°Turma. Publicagéo: 16.11.2016).

Cumpre consignar que as conclusdes referentes as contribuicdes previdencidrias tambémse aplicamas contribuigdes sociais destinadas a terceiros (APEX Brasil, ABDI e INCRA), uma vez que a base de célculo destas
tambémé a folha de salarios. Veja Jurisprudéncia nesse sentido:

TRIBUTARIO. CONTRIBUICAQ PARA SEBRAE, APEX, E ABDI. CONTRIBUICAO PARA O INCRA. 1. Néo é taxativo o rol de fatos geradores de contribuicdes sociais da alinea a do inciso 111 do
pardgrafo 2°do artigo 149 da Constituigdo, acrescido pela Emenda Constitucional 33/2001. Precedente. 2. A contribui¢do ao SEBRAE-APEX-ABDI e a contribui¢do ao INCRA sdo devidas mesmo apés a
vigéncia da Emenda Constitucional 33/2001. Precedentes. 3. A jurisprudéncia do STJ firmou-se no sentido de que as contribuigdes recolhidas ao INCRA e ao SENAR tém natureza e destinagdo diversas, de modo
que a institui¢do da segunda ndo afeta a exigibilidade da primeira. (TRF4, AC 5053351-04.2017.4.04.7000, PRIMEIRA TURMA, Relator MARCELO DE NARDI, juntado aos autos em 15/08/2018)

Comefeito, a Emenda Constitucional n® 33/2001 acrescentou o paragrafo 2° ao artigo 149 da Constituigdo Federal, definindo as possiveis hipoteses de incidéncia das contribuigdes sociais gerais e das de intervengdo no dominio
econdImico, nos seguintes termos:

Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuicdes sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econémicas, como instrumento de sua atuagdo nas
respectivas dreas, observado o disposto nos arts. 146, 111, e 150, I e I11, e sem prejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicdes a que alude o dispositivo.

)

$2°As contribuicdes sociais e de intervengdo no dominio econémico de que trata o caput deste artigo:

1 - néo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagdo;

11 - poderdo incidir sobre a importagdo de petroleo e seus derivados, gds natural e seus derivados e dlcool combustivel;

111 - poderdo ter aliquotas:

a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagao e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro;

b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotacla.

Pela leitura do dispositivo supramencionado, constata-se que o preceito constitucional ndo é proibitivo, como se alegou, no sentido de impedir que a lei adote outras bases de célculo, uma vez que apenas estabelece que o
faturamento, a receita, o valor da operag@o e o valor aduaneiro, este no caso de importagio, podemser considerados na aplicacio de aliquota ad valorem.

O objetivo do constituinte derivado, ao editar o artigo 149, ndo foio de restringir a agdo do legislador, como sempre se fezrelativamente as contribuigdes do artigo 195, mas o de preencher o enorme vazio normativo da redagao
anterior, indicando, agora, possibilidades, que ficamde logo asseguradas para a imposi¢o fiscal, sesmprejuizo de que a lei estabeleca, emcada situago concreta, a base de calculo ou material respectiva, ¢ a aliquota pertinente,
especifica ouad valorem.

Emidéntico sentido, colaciono os seguintes julgados:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. BASE DE CALCULO. CONTRIBUICOES AO INCRA, SESC, SENAC E SEBRAE. EC 33/2001. ACRESCIMO DO § 2°.
ARTIGO 149, CF. TESE DE RESTRICAO DA HIPOTESE DE INCIDENCIA REJEITADA. 1. A EC 33/2001 acresceu ao artigo 149 da Carta Federal o § 2°, definindo possiveis hipdteses de incidéncia das
contribuigdes, sem, porém, instituir norma proibitiva, no sentido de impedir que a lei adote outras bases de cdlculo, pois apenas prevé que faturamento, receita, valor da operagdo e valor aduaneiro, este no caso de
importagdo, podem ser considerados na aplicagdo de aliquota ad valorem. 2. O objetivo do constituinte derivado, no artigo 149, ndo foi o de restringir a agdo do legislador, mas o de preencher o enorme vazio
normativo da redagdo anterior; indicando, agora, possibilidades, que ficam de logo asseguradas para a imposicao fiscal, sem prejuizo de que a lei preveja, em cada situagdo concreta, a base de cdlculo ou material
respectiva, e a aliquota pertinente, especifica ou ad valorem. 3. Agravo de instrumento improvido. (TRF-3. A1 00223466120164030000. Rel.: DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA. 3“ Turma.
Publicagdo: 03.05.2017).

TRIBUTARIO. CONTRIBUIGOES DESTINADAS AO INCRA E SEBRAE. CONTRIBUICAO DE INTERVENCAONO DOMINIO ECONOMICO - CIDE. LEGITIMIDADE DAS EXIGENCIAS.
BASE DE CALCULO. "FOLHA DE SALARIOS". POSSIBILIDADE. ART. 149, § 2, 1l1l, DACF E ROL MERAMENTE EXEMPLIFICATIVO. APELA CA~O IMPROVIDA. (...) 2. No mérito, as
contribui¢es ao INCRA e SEBRAE sdo consideradas contribuicdes especiais atipicas de intervengdo no dominio econdmico. Sdo interventivas, pois a primeira visa financiar os programas e projetos vinculados a
reforma agrdria e suas atividades complementares, ao passo que a s da destina-se a di inar o fomento as micro e pequenas empresas. E, sdo contribuigdes especiais atipicas, na medida em que sdo
constitucionalmente destinadas a finalidades ndo diretamente referidas ao sujeito passivo da obrigagdo tributdria (referibilidade). 3. A contribui¢do ao INCRA foi inteiramente recepcionada pela nova ordem
constitucional. Ademais, a supressdo da exagdo parao FUNRURAL pela Lei n°7.787/89 e a unificagdo do sistema de previdéncia através da Lei n°8.212/91 ndo provocaram qualquer alteragéo na parcela
destinada ao INCRA. Inexistindo, portanto, qualquer ilegalidade na contribui¢do ao INCRA, consoante decisdes de nossas Corte de Justica: 4. No tocante a contribuicdo para o Servigo Brasileiro de Apoio as
Micro e Pequenas Empresas - SEBRAE, instituida pela Lei n® 8029/90, é contribuigdo especial atipica de intervengdo no dominio econémico, prevista no artigo 149 da atual Constituicéo Federal, ndo
necessitando de lei compl para ser instituida. Do mesmo modo, ndo hd qualquer ilegalidade na contribuigdo ao SEBRAE, confira-se o seguinte julgado do Egrégio Supremo Tribunal Federal: 5. O cerne
da tese trazida a juizo pela parte impetrante consiste na inconstitucionalidade de Contribuigdes Sociais de Intervengdo no Dominio Econémico, sejam atipicas ou ndo, adotarem como base de cdlculo a "folha de
saldrios", tendo em vista que o artigo 149, § 2°, inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal, na redagdo atribuida pelo artigo 1°, da Emenda Constitucional n°33/2001, teria estabelecido um rol taxativo de
bases de cdlculo advalorem possiveis, no qual esta ndo estaria inclusa. 6. No entanto, o que se depreende do texto constitucional é tdo-somente a possibilidade de algumas bases de cdlculos serem adotadas pelas
Contribuigdes Sociais de Intervengdo no Dominio Econémico, sem que haja qualquer restrigdo explicita a adogdo de outras bases de cdlculo ndo constantes na alinea "a". Trata-se, portanto, de rol meramente
exemplificativo. 7. Desse modo, ndo vislumbro 6bice a adogdo da "folha de saldrios" como base de cdlculo das contribuicdes de intervengdo no dominio econémico. 8. Recurso de apelagdo da parte impetrante

Reforma Agraria- INCRA e ao Servico de Apoio as Micro e Pequenas Empresas - SEBRAE, ambos sobre a folha de saldrios da impetrante, negando-lhe o direito de compensagdo. (TRF-3. AC
2010.61.00.001898-9. Rel.: DESEMBARGADOR FEDERAL PAULO FONTES. Publicagdo: 24.09.2015).
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DIREITO PROCESSUAL CIVIL. CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. NULIDADE INEXISTENTE. SALARIO-EDUCAGAO. EC 33/2001. ACRESCIMO DO § 2°. ARTIGO 149, CF.
INCONSTITUCIONALIDADE SUPERVENIENTE. TESE REJEITADAL. (...) 2. A EC 33/2001 acresceu ao artigo 149 da Carta Federal o § 2°, definindo possiveis hipoteses de incidéncia das contribuigdes,
sem, porém, instituir norma proibitiva, no sentido de impedir que a lei adote outras bases de cdlculo, pois apenas prevé que faturamento, receita, valor da operagéo e valor aduaneiro, este no caso de importagéo,
podem ser considerados na aplicagdo de aliquota ad valorem. 3. O objetivo do constituinte derivado, no artigo 149, néo foi o de restringir a agdo do legislador, mas o de preencher o enorme vazio normativo da
redagdo anterior, indicando, agora, possibilidades, que ficam de logo asseguradas para a imposicado fiscal, sem prejuizo de que a lei preveja, em cada situagdo concreta, a base de cdlculo ou material respectiva, e a
aliquota pertinente, especifica ou advalorem. 4. Configurada a exigibilidade da contribuicdo do saldario-educagao, resta prejudicada a possibilidade de compensagdo. 5. Apelagdo desprovida. (TRF-3. AC
0012174-78.2016.4.03.6105. Rel.: DESEMBARGADOR FEDERAL CARLOS MUTA. Publicagdo: 01.03.2017).

Desta forma, nfio se verifica a inconstitucionalidade alegada.
Registre-se que 0 Excelso STF reconheceu a repercussdo geral da matéria nos Recursos Extraordindrios ns 630.898 ¢ 603.624, ainda pendentes de julgamento definitivo.

Por fim, anote-se que ndo hd a exigéncia da referibilidade das contribuigdes de intervengio no dominio econdmico e sociais gerais emrelagéo as atividades exercidas pela empresa, tendo emvista que sdo regidas pelo principio da
solidariedade social e da capacidade contributiva, sendo recolhidas no interesse de toda a sociedade, ndo havendo qualquer inconstitucionalidade na sua cobranga.

No que tange ao pedido subsidiario, o Tribunal Regional Federal da 3* Regiéo possui precedentes entendendo pela vigéncia do artigo 4°, da Lein. 6.950 de 1981, o qual limita o salério de contribui¢do das contribuicdes a
terceiros ao teto de vinte salarios minimos. Dispde o texto legal:

Art 4°- O limite maximo do saldrio-de-contribuigdo, previsto no art. 5°da Lein®6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais.

Paragrafo uinico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros.

O limite, porém, foi parcialmente derrogado no que tange ao salrio educagdo, emrazio de norma superveniente, Lein. 9.426 de 1996, a qual fixoua aliquota e a base de calculo do saldrio-educagdo, semimposigdo de limites:

CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. BASE DE CALCULO. CONTRIBUICAO DE INTERVENC/TONODOM['NIO ECONOMICO (CIDE). INCRA. SEBRAE. SENAI SESI. SALARIO-

EDUCA CA~O EC 33/2001. ACRESCIMO DO §2°DOARTIGO 149, CF. TESE DE RESTRICA~O DA HIPOTESE DE INCIDENCIA REJEITADA. APELA CﬁfO DESPROVIDA. 1. O cerne da presente
controvérsia consiste na constitucionalidade ou inconstitucionalidade de Contribuigdes Sociais de Intervengdo no Dominio Econdmico, que adotem como base de cdlculo a "folha de saldrios”, tendo em vista que o
artigo 149, § 2°, inciso 111, alinea "a", da Constituigéo Federal, na redagdo atribuida pelo artigo 1°, da Emenda Constitucional n° 33/2001, teria estabelecido um rol taxativo de bases de calculo ad valorem
possiveis, no qual esta ndo estaria inclusa. 2. O § 2°do artigo 149 da Constituicéo Federal néo é proibitivo, no sentido de impedir que a lei adote outras bases de cdlculo. O objetivo do constituinte derivado ndo foi
o de restringir a agdo do legislador, como sempre se fez relativamente as contribuigdes do artigo 195, mas o de preencher o enorme vazio normativo da redagdo anterior; indicando, agora, possibilidades, que ficam
de logo asseguradas para a imposicdo fiscal, sem prejuizo de que a lei preveja, em cada situagdo concreta, a base de cdlculo ou material respectiva, e a aliquota pertinente, especifica ou ad valorem. 3. Consolidada
ajurisprudéncia desta Corte a respeito da possibilidade de utilizacdo da folha de saldrios como base de cdlculo das contribuicdes referidas no caput do artigo 149 da Constitui¢do Federal, frente a Emenda
Constitucional 33/2001. 4. Reconhecida a repercussdo geral do tema discutido nestes autos no julgamento do RE 603.624, que ainda pende de julgamento. Em verdade, o que se observa é que a jurisprudéncia do
Supremo Tribunal Federal, presentemente, estd orientada em sentido contrdrio a pretensdo da apelante. 5. Quanto a alegagdo subsididria da apelante de que deve ser afastada a exigéncia de tais tributos na parte
em que exceder a base de cdlculo de 20 saldrios-minimos sobre a folha de saldrios, nos termos do pardgrafo vinico do 4°da Lei n® 6.950/81 vislumbra-se que com a edi¢do do Decreto-Lein°®2.318/86 ocorreu
expressa revogagdo do limite apenas para as contribuigdes previdencidrias devidas pelas empresas, preservando-se o limite somente para as contribuigdes a terceiros. Ainda, posteriormente, a Lein®9.426/96
determinou de forma expressa que a aliquota de 2,5% tem incidéncia sobre o total de agdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados, sem qualquer imposicdo de limite. 6. A lei n®
9.426/96 constitui-se no diploma regulador especifico do saldrio-de-contribuigdo, de modo que a Lei n® 6.950/81, que cuidava unicamente de alterar a legislagéo previdencidria, ndo se pode sobrepor aos ditames da
nova lei, posterior e especifica, até porque suas disposicdes, na questao em foco, sdo eminentemente conflitantes com a novaregra. 7. Apelagdo desprovida. (ApCiv 5002018-37.2017.4.03.6128, Desembargador
Federal NELTON AGNALDO MORAES DOS SANTOS, TRF 3 - 3“Turma, e - DJF 3 Judicial | DATA: 28/06/2019.)

Isto posto, DEFIRO PARCIALM EN TE o pedido liminar subsidiario, para suspender a exigibilidade da contribuigdo ao SEBRAE, INCRA, Sistema “S” (SESI, SENAI, SESC, SENAC, SENAT), e Salario-
Educacdo sobre o que exceder a base de calculo de vinte salarios minimos.

Notifique-se a parte impetrada, dando-lhe ciéncia desta decisdo, bemcomo para que preste as informagdes pertinentes, no prazo de 10 (dez) dias.

Dé-se ciéncia ao 6rgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia de Inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.
Apbs, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, venhamconclusos para sentenga.

Intimemse. Oficie-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0006705-72.1993.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: JOAO JOAQUIM DE CASTILHO, RUTH ALEIXO DE CASTILHO, JOAO EDIS DE MIRANDA, ROSALINA DE SOUZA ELIAS

Advogados do(a) EXEQUENTE: JERONIMO JOSE DOS SANTOS JUNIOR - SP310701, CRISTIANO SALMEIRAO - SP139584
Advogados do(a) EXEQUENTE: JERONIMO JOSE DOS SANTOS JUNIOR - SP310701, CRISTIANO SALMEIRAO - SP139584
Advogados do(a) EXEQUENTE: JERONIMO JOSE DOS SANTOS JUNIOR - SP310701, CRISTIANO SALMEIRAO - SP139584
Advogados do(a) EXEQUENTE: JERONIMO JOSE DOS SANTOS JUNIOR - SP310701, CRISTIANO SALMEIRAO - SP139584
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO:MARIA MERCEDES OLIVEIRA FERNANDES DE LIMA - SP82402

DESPACHO

1D 36756814: Esclarega, no prazo de 10 (dez) dias, os termos da peti¢ao, pois nfio cabe ao juizo aferir as condicionantes postas para a rentincia de mandato noticiada.
Semprejuizo, apresente o documento mencionado, ausente nestes autos.

1D 37488245: Esclarega, a peticionante, seu interesse no presente feito, tambémno prazo de 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento.

Por ora, proceda, ar. Secretaria, ao cadastramento da EMGEA como terceira interessada, bemcomo dos ilustres advogados subscritores, para efeitos de intimagéo.

Int.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0005049-84.2010.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:DEMAG CRANES & COMPONENTS LTDA.
Advogados do(a) EXEQUENTE: JEEAN PASPALTZIS - SP133645, PEDRO WANDERLEY RONCATO - SP107020

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1D 36023550: Retifique-se a autuagao.
Apbs, certifique-se a digitalizagdo e, em seguida, intime-se a Unido Federal - Fazenda Nacional para que proceda a conferéncia dos documentos digitalizados, devendo indicar eventuais equivocos ou

ilegibilidades, no prazo de 5 (cinco) dias, destacando-se que a importancia da afericdo estd relacionada ao impulso processual, na medida emque as falhas remanescentes poderéo obstar ou, pelo menos, retardar a tramitagéo do
feito.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5023194-25.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE:ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007

EXECUTADO:LUIS PAULO DI PIETRO

DESPACHO
Intime-se a parte autora/exequente para, na forma do artigo 319 11 do CPC, indicar enderego para citagéo do réu, no prazo de 15 dias.
Silente, torne o processo concluso para julgamento.

Int.

Sa0 PAULO, 25 de agosto de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5029417-91.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE:ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007

EXECUTADO: SILVIAMARIARODRIGUES OLIVEIRA
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DESPACHO
Intime-se a parte autora/exequente para, na forma do artigo 319 I1 do CPC, indicar endereco para citagdo do réu, no prazo de 15 dias.
Silente, torne o processo concluso para julgamento.

Int.

Sa0 PAULO, 25 de agosto de 2020.

MONITORIA (40) N° 5026462-53.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU:ICARO LUIZ DO ALEM CASTRO CHRISTIANO

DESPACHO
Intime-se a parte autora/exequente para, na forma do artigo 319 II do CPC, indicar endereco para citagdo do réu, no prazo de 15 dias.
Silente, torne o processo concluso para julgamento.

Int.

Sa0 PAULO, 25 de agosto de 2020.

MONITORIA (40) N° 5013976-36.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
REPRESENTANTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REPRESENTANTE: GILDIVAM PEREIRA DE LUCENA

DESPACHO
Intime-se a parte autora/exequente para, na forma do artigo 319 I1 do CPC, indicar endereco para citagdo do réu, no prazo de 15 dias.
Silente, torne o processo concluso para julgamento.

Int.
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Sa0 PAULO, 25 de agosto de 2020.

MONITORIA (40) N° 5026442-62.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU:EDIMARCOS FERREIRA DA SILVA

DESPACHO
Intime-se a parte autora/exequente para, na forma do artigo 319 I1 do CPC, indicar endereco para citagdo do réu, no prazo de 15 dias.
Silente, torne o processo concluso para julgamento.

Int.

Sa0 PAULO, 25 de agosto de 2020.

MONITORIA (40) N° 5026722-33.2019.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REU:COMERCIALSOLE MAR PERSIANAS LTDA - ME

DESPACHO
Intime-se a parte autora/exequente para, na forma do artigo 319 II do CPC, indicar endereco para citagdo do réu, no prazo de 15 dias.
Silente, torne o processo concluso para julgamento.

Int.

Sa0 PAULO, 25 de agosto de 2020.

MONITORIA (40) N° 5001700-36.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) AUTOR: GLORIETE APARECIDA CARDOSO - SP78566, MARISAFIRMIANO CAMPOS DE FARIA - SP91351
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REU:PRACASAUTILIDADES EDECORACOES - EIRELI - EPP

DESPACHO
Intime-se a parte autora/exequente para, na forma do artigo 319 I1 do CPC, indicar endereco para citagdo do réu, no prazo de 15 dias.
Silente, torne o processo concluso para julgamento.

Int.

Sa0 PAULO, 25 de agosto de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5014466-58.2019.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de So Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

REPRESENTANTE: ELAINE CRISTINA CARNEIRO

DESPACHO
Intime-se a parte autora/exequente para, na forma do artigo 319 I1 do CPC, indicar endereco para citagdo do réu, no prazo de 15 dias.
Silente, torne o processo concluso para julgamento.

Int.

Sa0 PAULO, 25 de agosto de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0034194-59.2008.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES - SP172265, GIZAHELENA COELHO - SP166349
EXECUTADO:NEDER GASTRONOMIA'S E EVENTTOS LTDA - ME, NEDER RISEK, NILZA LECCESE RISEK
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DESPACHO
Intime-se a parte autora/exequente para, na forma do artigo 319 I1 do CPC, indicar endereco para citagdo do réu, no prazo de 15 dias.
Silente, torne o processo concluso para julgamento.

Int.

Sa0 PAULO, 25 de agosto de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0024922-70.2010.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797

EXECUTADO: WANDERLEY MISCHIATTI GRAVACOES - EPP, WANDERLEY MISCHIATTI

DESPACHO
Intime-se a parte autora/exequente para, na forma do artigo 319 II do CPC, indicar endereco para citagdo do réu, no prazo de 15 dias.
Silente, torne o processo concluso para julgamento.

Int.

Sa0 PAULO, 25 de agosto de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5028656-60.2018.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007

EXECUTADO:JOSE JOSMAN FERNANDES DE CARVALHO

DESPACHO
Intime-se a parte autora/exequente para, na forma do artigo 319 I1 do CPC, indicar endereco para citagdo do réu, no prazo de 15 dias.
Silente, torne o processo concluso para julgamento.

Int.
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Sa0 PAULO, 25 de agosto de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0016174-39.2016.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO
Advogado do(a) EXEQUENTE: ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007

EXECUTADO:ANAROSELI DEOLIVEIRA

DESPACHO
Intime-se a parte autora/exequente para, na forma do artigo 319 I1 do CPC, indicar endereco para citagdo do réu, no prazo de 15 dias.
Silente, torne o processo concluso para julgamento.

Int.

Sa0 PAULO, 25 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008329-68.2020.4.03.6183 / 10" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE:A. M. P.S.
REPRESENTANTE:REGINAPASSOS SANTOS, DANIELCARDOSO SANTIAGO JUNIOR

Advogado do(a) IMPETRANTE: CICERO ANTONIO ALVES - SP431988,
IMPETRADO:. GERENTE-EXECUTIVO DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALINSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca pelo qual a parte impetrante objetiva provimento jurisdicional que determine o processamento do seu pedido administrativo formulado no dmbito de beneficio previdencirio.
A inicial foi instruida comdocumentos.

Os autos foraminicialmente distribuidos ao Juizo da 2* Vara Previdenciaria, que declaroua sua incompeténcia para o processamento o feito e determinou a sua redistribuigéo a este ForumCivel (Id 35177741).
Determinada a emenda da inicial (Ids 36675731 e 37275810), sobrevierampeti¢des do impetrante (Ids 37003556 e 37459061).

E o breve relatorio. Passo a decidir.

O impetrante insurge-se contra ato de autoridade comsede funcional no municipio de Guarulhos.

Com efeito, é cedigo que a competéneia, em mandado de seguranga, “define-se pela categoria da autoridade coatora e pela sua sede funcional”, de acordo com a classica prelegdo de Hely Lopes
Meirelles (in “Mandado de seguranga, agdo popular, agdo civil piblica, mandado de injuncio, ‘habeas data™, 15* edigdo, Malheiros Editores, pag. 51), tendo natureza absoluta, pelo que declinavel de oficio.

No mesmo sentido, . doutrina e jurisprudéncia:

“As regras aplicdveis ao mandado de seguranga individual quanto a competéncia devem ser aplicadas integralmente ao mandado de seguranga coletivo (...) nos mandados de seguranca em primeiro grau, a
competéncia territorial é absoluta, porque, na realidade, ndo decorrem simpl do local comp mas do local em que a autoridade coatora exe3rce suas fungdes institucionais. A meu ver, a competéncia
é absoluta, porque fixada em razdo da pessoas — mais precisamente fungdo exercida por ela -, sendo a determinagao do local competente — competéncia territorial — uma mera consequéncia da primeira definigdo.
Seja como for;, a natureza absoluta (...)” (ASSUMPCAO NEVES, Daniel Amorim, Manual de processo coletivo, 3°ed., p. 183)

José, A Fazenda Puiblica em Juizo, 12°ed., p. 589, com referéncias feitas ao CPC73, em regramento, contudo, que foi mantido pelo NCPC, cf. art. 53, I11).
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CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANGCA X AGCAO ORDINARIA. CAUSAS DE QUALQUER NATUREZA. ARTIGO 253, INCISO II, DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL. REITERA CAO DA PRETENSAO. PRE VENCA O. DISTRIBUICA 0 POR DEPENDENCIA (.)Se a autondade contra a ual dm tda a rtmetra impetra aa exercm suas fun oes
o] d (s

liguido e _certo. (.) (CC 00179528420114030000, DESEMBARGADORA FEDERAL THEREZINHA CAZERTA, TRF3 - TERCEIRA SEGAO, e-DJF3 Judicial 1 DATA:05/09/2012
.FONTE_REPUBLICACAO:.)

CONFLITO DE COMPETENCIA. JUSTICA FEDERAL E TRABALHISTA. AC/fO MANDAMENTAL CONTRA ATO DE DIRIGENTE DE CONSELHO REGIONAL DE FISCALIZAC/TO.
NATUREZA PUBLICA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE DO ART. 58 DA LEI 9.649/98. COMPETENCIA DA JUSTICA COMUM ESTADUAL. 1. A competéncia para conhecer e
julgar da acdo de Mandado de Seguranca é definida em razdo da categoria profissional a que pertence a autoridade coatora e a localidade de sua sede funcional. (...) (CC 200901496465, NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, STJ - TERCEIRA SECAO, DJE DATA:11/06/2010..DTPB:.)

Tendo em vista que a competéncia em exame ¢ de natureza absoluta, improrrogavel e passivel de gerar nulidade insanavel, a melhor providéncia a se adotar, na espécie, ¢ a remessa dos autos a Subse¢do
Judiciaria de Guarulhos para que 14 o processo siga o seu regular andamento.

Anote-se, ainda, a titulo de dlistinguishing, que a presente decisdo néo segue os precedentes cristalizados pelo Colendo Supremo Tribunal Federal (Recurso Extraordinario 627.709/DF, Plenario, emsede de
repercussdo geral, em 20/08/2014, de relatoria do Exmo. Ministro Ricardo Lewandowski), e pelo Colendo Superior Tribunal de Justica (Ag Int. no CC 150269-AL, Primeira Segdo, relator Ministro Francisco Falcao, j.
14/6/2017, DJ 22/6/2017), tendo emvista que o impetrante ndo é domiciliado nesta Subsegdo Judiciaria.

Ante 0 exposto, declaro a incompeténcia absoluta desta 10" Vara Civel Federal da Subsegdo Judicidria de Sao Paulo (1* Subsegdo Judiciaria de Sdo Paulo) para o conhecimento e julgamento da presente
demanda, determinando a remessa dos autos, para livre distribuigdo, a uma das Varas Federais da Subseciio Judicidria de Guarulhos/SP, comas devidas homenagens.

Decorrido o prazo para eventual recurso, dé-se baixa na distribuigo, efetuando as anotagdes necessarias.
Semprejuizo, proceda a Secretaria a retificagdo do polo passivo para constar como autoridade impetrada apenas o Gerente Executivo do INSS em Guarulhos/SP.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5016555-20.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: CANROO COMERCIO DE ARTEFATOS DE COURO LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: THIAGO TABORDA SIMOES - SP223886

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DEADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Providencie a impetrante a emenda da inicial para regularizar a sua representagdo processual, mediante a juntada de procuragdo outorgada na forma do artigo 105 do Cédigo de Processo Civil
Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016558-72.2020.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: SOUZARAMOS COMERCIO EIMPORTACAO LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: WASHINGTON LACERDA GOMES - SP300727, FLAVIO MARCOS DINIZ - SP303608, GILSON JOSE RASADOR - SP129811-A, AMANDA RODRIGUES
GUEDES - SP282769

LITISCONSORTE: INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIAINCRA, SERVICO DEAPOIO AS MICRO EPEQ EMPRESAS DE SAO PAULO
IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO//SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Providencie a impetrante a emenda da inicial para:

1) Retificar o polo passivo em relagéo a autoridade vinculada a Receita Federal do Brasil, devendo indicar o Delegado de wm das unidades especializadas da Receita Federal do Brasil localizadas em Sao
Paulo/SP e seuenderego completo, nos termos de seu Regimento Interno, mormente aquele responsavel pela pratica do alegado ato coator;

2) Retificar o valor da causa, conforme o beneficio econdmico pretendido, de modo que corresponda a soma dos valores recolhidos nos tltimos 5 (cinco) anos, considerando o pedido de compensagdo
formulado;

3) Recolher as custas processuais.
Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014135-42.2020.4.03.6100/ 10* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE:AMERICANOILDISTRIBUIDORA DE DERIVADOS DE PETROLEO EIRELI
Advogado do(a) IMPETRANTE: RUI FERRAZ PACIORNIK - PR34933

IMPETRADO:AGENCIANACIONAL DO PETROLEO, GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS, CHEFE DO NUCLEO REGIONAL DE FISCALIZACAO DO ABASTECIMENTO DA
AGENCIANACIONALDO PETROLEO, GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS EM SAO PAULO/SP

DESPACHO

Recebo a petigdo Id 37588818 como emenda a inicial e concedo o prazo de 3 (trés) dias a impetrante para recolher as custas processuais, sob pena de cancelamento da distribuiggo.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016533-59.2020.4.03.6100/ 10? Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE:ALLFLOW EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS E COMERCIO LTDA - EPP
Advogado do(a) IMPETRANTE: LUCAS CARLOS VIEIRA - SP305465

IMPETRADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, GERENTE GERAL DAAGENCIA DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca pelo qual a parte impetrante objetiva provimento jurisdicional que determine a expedigdo de Certiddo de Regularidade do FGTS.

Anicial foi instruida comdocumentos.
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E 0 breve relatério. Passo a decidir.
O impetrante insurge-se contra ato de autoridade comsede funcional em Brasilia/DF.

Com efeito, ¢ cedigo que a competéncia, em mandado de seguranga, “define-se pela categoria da autoridade coatora e pela sua sede funcional”, de acordo com a classica prele¢do de Hely Lopes
Meirelles (in “Mandado de seguranga, a¢éo popular, agdo civil piblica, mandado de injungdo, ‘habeas data™, 15* edigdo, Malheiros Editores, pag. 51), tendo natureza absoluta, pelo que declinivel de oficio.

No mesmo sentido, . doutrina e jurisprudéncia:

“As regras aplicaveis ao mandado de seguranga individual quanto a competéncia devem ser aplicadas integralmente ao mandado de seguranga coletivo (...) nos dados de seguranca em primeiro grau, a
competéncia territorial é absoluta, porque, na realidade, néio decorrem simple do local comp mas do local em que a autoridade coatora exerce suas fungdes institucionais. A meu ver, a competéncia é

absoluta, porque fixada em razdo da pessoas — mais precisamente fungdo exercida por ela -, sendo a determinagdo do local competente — competéncia territorial — uma mera consequéncia da primeira definigdo.
Seja como for; anatureza absoluta (...)” (ASSUMPCAO NEVES, Daniel Amorim, Manual de processo coletivo, 3°ed., p. 183)

“a competéncia para processar e julgar 0 mandado de a também se define pelo territorio. Deve o mandado de seguranca ser impetrado no foro onde se situa a sede da autoridade coatora. Incide, no
particular, o art. 100, IV, a e b, do CPC. Niio obstante seja territorial, tal competéncia é absoluta, devendo o juiz ou tribunal remeter o processo ao juizo competente” (CARNEIRO DA CUNHA, Leonardo
José, A Fazenda Publica em Juizo, 12°ed., p. 589, com referéncias feitas ao CPC73, em regramento, contudo, que foi mantido pelo NCPC, cf. art. 53, I11).

CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANGCA X AGCAO ORDINARIA. CAUSAS DE QUALQUER NATUREZA. ARTIGO 253, INCISO II, DO CODIGO DE
PROC ESSO CIVIL. REI TERAGAO DA PRETENSAO. PREVE. N cAo. DISTRIBUI CA 0 POR DE. PENDE NC 4. ( .)Se a autondade contra a qual dmgtda a prtmetra tmgetragaa exercm suas. tuncoes
d)

liquido e _certo. (..) (CC 00179528420114030000, DESEMBARGADORA FEDERAL THEREZINHA CAZERTA, TRF3 - TERCEIRA SECAO, e-DJF3 Judicial 1 DATA:05/09/2012
.FONTE_REPUBLICACAO:.)

CONFLITO DE COMPETENCIA. JUSTICA FEDERAL E TRABALHISTA. AC/fO MANDAMENTAL CONTRA ATO DE DIRIGENTE DE CONSELHO REGIONAL DE FISCALIZAC/TO.
NATUREZA PUBLICA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE DO ART. 58 DA LEI 9.649/98. COMPETENCIA DA JUSTICA COMUM ESTADUAL. 1. A competéncia para conhecer e
julgar da acdo de Mandado de Seguranca é definida em razdo da categoria profissional a que pertence a autoridade coatora e a localidade de sua sede funcional. (...) (CC 200901496465, NAPOLEAO
NUNES MAIA FILHO, STJ - TERCEIRA SECAO, DJE DATA:11/06/2010..DTPB:.)

Tendo emvista que a competéncia emexame ¢ de natureza absoluta, improrrogavel e passivel de gerar nulidade insanavel, a methor providéncia a se adotar, na espécie, ¢ a remessa dos autos a Segdo Judicidria do
Distrito Federal para que I o processo siga o seuregular andamento.

Ante 0 exposto, declaro a incompeténcia absoluta desta 10" Vara Civel Federal da Subseg@o Judicidria de Sao Paulo (1* Subsegdo Judiciaria de Sao Paulo) para o conhecimento e julgamento da presente
demanda, determinando a remessa dos autos, para livre distribuigdo, a uma das Varas Federais da Secfio Judicidria do Distrito Federal, comas devidas homenagens.

Decorrido o prazo para eventual recurso, dé-se baixa por remessa a outro 6rgiio, efetuando as anotagdes necessarias.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5009745-71.2020.4.03.6183 / 10? Vara Civel Federal de Szo Paulo

REPRESENTANTE:IARALUCIADOS SANTOS OLIVEIRA
IMPETRANTE:L.D.S.O.

Advogado do(a) IMPETRANTE: ABELFRANCA - SP319565-B
IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SAO PAULO - CENTRO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Recebo a petigdo Id 37455188 como emenda a inicial.
No entanto, a impetrante ainda devera cumprir integralmente as determinagdes contidas nos itens 2 ¢ 3 do despacho Id 37379191, mediante:

1) A retificagéo do polo passivo para apontar corretamente a autoridade impetrada e seu enderego, devendo a impetragdo ser dirigida ao Gerente Executivo do INSS que possui competéncia hierdrquica sobre a
Agéncia da Previdéncia Socialna qual houve o protocolo do seurecurso administrativo;

2) A alteracdo dos seus pedidos de liminar e final, devendo indica-los expressamente porque o que esta pendente atualmente € a remessa do recurso administrativo com protocolo 656122206 ao Conselho de
Recursos da Previdéncia Social (Id 36734115);

Prazo: 15 (quinze) dias, sob pena de indeferimento da inicial
Semprejuizo, proceda a Secretaria a exclusdo dos documentos juntados emduplicidade (Ids 36733642, 36733647 ¢ 36733859).

Int.
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MONITORIA (40) N° 5023819-93.2017.4.03.6100/ 10" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU:ELIAS DE GODOY - ME, ELIAS DE GODOY

Ainsurgéncia manifestada pela CEF deve prosperar.
Analisando-se o sisterm eletr6nico do PJE, verifica-se que houve irregularidade nas tentativas de intimag@o da parte autora, razio pela qual tormo semefeito a sentenga proferida (id 36124112).
Ato continuo, intime-se a CEF, por meio de diério eletronico, para que, na forma do artigo 319, 11, do CPC, apresente enderego valido da parte ré, no prazo de 15 dias, sob pena de extingio do feito.

Intimem-se.

Sa0 PAULO, 25 de agosto de 2020.

12* VARA CIVEL

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0007693-47.2008.4.03.6301

AUTOR:JOSE FARIA DA SILVA

Advogados do(a) AUTOR: TANIA MARIA MUNERATTI ORTEGA - SP116763, ANTONIO RENATO DE LIMA E SILVAFILHO - SP96945
REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: DANIELPOPOVICS CANOLA- SP164141
DESPACHO

1D 37260561 : Expecantse os oficios de transferéncia bancaria nos termos emque requerido pelo autor. Prazo para cumprimento: 10 (dez) dias.
Ressalto que devera incidir imposto de renda sobre o levantamento do depdsito referente aos honorarios de sucumbéncia.

Como retorno dos oficios cumpridos, e ndio havendo mais nada a ser requerido pelas partes, arquivenn-se os autos comas cautelas legais.

Int. Cumpra-se.

Sao Paulo, 20 de agosto de 2020

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0039472-66.1993.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:ITACOLOMY DEAUTOMOVEIS LTDA - ME, COMERCIO DE COSMETICOS GAROTALTDA - ME, CERAMICAITUTELHAS LTDA, CASADAMUSICADISCOS EFITAS
LTDA- ME, BERNARDES & TIRABASSI LTDA - EPP

Advogados do(a) EXECUTADO: MARISTELA FERREIRA DE SOUZAMIGLIOLI - SP111964, MARCELO SALLES ANNUNZIATA - SP130599, PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087
Advogados do(a) EXECUTADO: MARISTELA FERREIRA DE SOUZAMIGLIOLI - SP111964, MARCELO SALLES ANNUNZIATA - SP130599, PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087
Advogados do(a) EXECUTADO: MARISTELA FERREIRA DE SOUZAMIGLIOLI - SP111964, MARCELO SALLES ANNUNZIATA - SP130599, PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087
Advogados do(a) EXECUTADO: MARISTELA FERREIRA DE SOUZAMIGLIOLI - SP111964, MARCELO SALLES ANNUNZIATA - SP130599, PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087
Advogados do(a) EXECUTADO: MARISTELA FERREIRA DE SOUZAMIGLIOLI - SP111964, MARCELO SALLES ANNUNZIATA - SP130599, PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR - SP23087

SENTENCA

Vistos emsentenga.

Trata-se de cumprimento de sentenca promovido pela UNTAO FEDERAL emface de ITACOLOMY DE AUTOMOVEIS LTDA ~ ME E OUTROS.

E o relatorio. Decido.

Tendo emvista o cumprimento integral da obrigagdo, JULGO EXTINTA A EXECUG AO, nos termos do artigo 924, inciso I1, do Codigo de Processo Civil de 2015.
Como transito emjulgado, arquiventse os autos combaixa na distribuicao.

PRIC.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 27/08/2020  130/869



Séo Paulo, 24 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5000673-57.2016.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO: WILSAN CAIRES DE CARVALHO - ME

Advogado do(a) EXECUTADO:AURELIA DE FREITAS - SP201193

SENTENCA

Vistos emsentenca.

Trata-se de cumprimento de sentenca promovido pela UNTAO FEDERAL emface de WILSAN CAIRES DE CARVALHO - ME.

E o relatério. Decido.

Tendo emvista o cumprimento integral da obrigagdo, JULGO EXTINTA A EXECUG AO, nos termos do artigo 924, inciso I1, do Codigo de Processo Civil de 2015.
Como transito emjulgado, arquivem-se os autos combaixa na distribuigo.

PRI.C.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5001812-05.2020.4.03.6100
AUTOR: VISIONFLEX SOLUCOES GRAFICAS LTDA

Advogados do(a) AUTOR: CAUE GUTIERRES SGAMBATI - SP303477, MARCO AURELIO VERISSIMO - SP279144, ROBERTO CARLOS KEPPLER - SP68931, VICTOR MARTINEZ ALVES
BERNARDINO - SP431757

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Diante dos efeitos infiingentes pleiteados nos embargos de declaragiio opostos, dé-se vista  parte contraria (UNTAO FEDERAL) para manifestagio no prazo legal.
Apds, venhamos autos conclusos.
Intimen-se.

S@o Paulo, 21/08/2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0000703-08.2001.4.03.6100

AUTOR:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

REU:POSTO E GARAGEM AEROPORTO LTDA, AUTO POSTO 304 LTDA, AUTO POSTO GRAMADAO DE MERIDIANO LTDA.

Advogados do(a) REU: JOSE AMERICO OLIVEIRA DA SILVA - SP165671-B, CARLOS EDUARDO GONCALVES - SP215716
Advogados do(a) REU: JOSE AMERICO OLIVEIRA DA SILVA - SP165671-B, CARLOS EDUARDO GONCALVES - SP215716
Advogados do(a) REU: JOSE AMERICO OLIVEIRA DA SILVA - SP165671-B, CARLOS EDUARDO GONCALVES - SP215716

DESPACHO
1D 35732024: Ciéncia a Unido Federal. Prazo: 5 (cinco) dias.
No siléncio ou concordancia, venhamos autos conclusos para extingéo da execugao.
Int.
Séo Paulo, 24 de agosto de 2020
MV
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12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA(I2078) N° 5015792-19.2020.4.03.6100

EXEQUENTE:ANTONIO MARTINS DEMASSENA
Advogados do(a) EXEQUENTE: GABRIEL CANTELLI GOMES PEREIRA - SP426649, LUCAS LIMAE SOUSA - SP425828

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Defiro os beneficios da Justica Gratuita. Anote-se.

Intime-se a parte contraria aquela que procedeu a digitalizagdo para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 05 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem
prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti, nos termos da Resolugao N° 142/2017 do E.TRF da 3a. Regizo.

Decorrido o prazo, se emtermos, dé-se inicio ao processo de cumprimento de sentenga.
Intimem-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 17/08/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078)N° 5016112-69.2020.4.03.6100

EXEQUENTE:BRUNASILVINAANASTACIO DOS SANTOS
Advogado do(a) EXEQUENTE: GUSTAVO CIUFFI - SP371932

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.

Intime-se a parte contraria aquela que procedeu a digitalizagdo para conferéncia dos documentos digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em 05 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem
prejuizo de, uma vez indicados, corrigi-los incontinenti, nos termos da Resolugdo N° 142/2017 do E.TRF da 3a. Regido.

Decorrido o prazo, se emtermos, dé-se inicio ao processo de cumprimento de sentenga.
Intimem-se. Cumpra-se.

S@o Paulo, 20/08/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N°0007833-58.2015.4.03.6100
EMBARGANTE:ADVOCACIAKRAKOWIAK

Advogados do(a) EMBARGANTE: RICARDO KRAKOWIAK - SP138192, LEO KRAKOWIAK - SP26750

EMBARGADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Emface do que dispdemos artigos 40, §1°, 45 e 53 da Resolugdo N°458/2017 do C.CJF, intime(m)-se o(s) CREDOR(ES) para fins de SAQUE dos valores depositados, pelo(s) beneficidrio(s) do(s)
crédito(s).

Nada sendo requerido pela PARTE CREDORA 1o prazo de 05 (cinco) dias e promovida a vista a parte contraria, venhamos autos conclusos para extingdo da execugdo.

Intimem-se.

Sao Paulo, 18/08/2020
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12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0016422-78.2011.4.03.6100
AUTOR: CELIATIYOMI KANDA KAWAZOI

Advogado do(a) AUTOR: PAULO HENRIQUE DE SOUZA - SP285856

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Diante do transito emjulgado da decisdo que negou provimento ao agravo de instrumento n° 5023360-58.2017.403.0000, interposto pela Unido Federal, remetan-se os autos a Contadoria Judicial, a fimde que
apresente os calculos do saldo remanescente devido a exequente, levando-se emconsideragao a decisao de fls. 122/125, que rejeitou a impugnagao ao cumprimento de sentenga da Unido Federal, e descontando-se os valores
ja pagos a titulo de valores incontroversos (oficio precatorio relativo ao valor principal pago conforme extrato ID 15955596, e oficios requisitorios referentes as custas e honorarios de sucumbéncia pagos as fls. 185/186).

Int. Cumpra-se.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078)N° 5020062-57.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: BRINDES TIP LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: AMANDA RODRIGUES GUEDES - SP282769, LAIS BORGES DENORONHA - SP360569, FLAVIO MARCOS DINIZ - SP303608, WASHINGTON LACERDA
GOMES - SP300727, GILSON JOSERASADOR - SP129811-A

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
DESPACHO

Intimemse as partes para manifestagdo sobre o(s) RPV(s)/PRC(s) expedidos, nos termos do art. 11 da Res. 458/2017 C.CJF, no prazo de 10 (dez) dias.
Nada sendo oposto, voltemos autos para transmissao das solicitagdes de pagamento expedidas.
Intimem-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 21/08/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MONITORIA (40) N° 5006317-73.2019.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988

REU:MILTON MOREIRA FILHO

DESPACHO
Considerando a inércia da autora, oficie-se 0 Juizo Deprecado requerendo informagdes acerca do cumprimento da Carta Precatoria expedida nos autos.
Apos, voltemconclusos.
Cumpra-se.
S0 Paulo, 29 de maio de 2020
ECG

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5020135-63.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO: TRILHOS DISTRIBUIDORA DE ACESSORIOS EIRELI - EPP, TRILHOS DISTRIBUIDORA DEACESSORIOS EIRELI - EPP, TRILHOS DISTRIBUIDORA DEACESSORIOS
EIRELI - EPP, ROGERIO JORGE FEITEN, ROGERIO JORGE FEITEN, ROGERIO JORGE FEITEN

DESPACHO
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Cumpra a parte autora o ja determinado por este Juizo e indique novo enderego para a citagdo da ré.
Prazo: 30 (trinta) dias.

Apos, voltemconclusos.

Intime-se.

Sao Paulo, 18/06/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
MONITORIA (40) N° 5025631-73.2017.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
REU:NICK FASHION - MODAS EACESSORIOS LTDA - ME, MYRELLASANTOS MESQUITA, CARLOS ROBERTO PIRES SILVA
DESPACHO

Novamente determino que a parte autora cumpra a determinagdo deste Juizo e indique novo enderego para que seja formalizada a relagéo juridica processual.
Prazo:30 dias.

Restando silente, venhamos autos conclusos para extingao.

Intime-se.

S@o Paulo, 18/06/2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0000510-65.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GIZA HELENA COELHO - SP166349, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: ETCLLOGISTICALTDA. - ME, ERALDO TEIXEIRA DA COSTA, LUIS RICARDO SANTOS DE OLIVEIRA
DESPACHO
Novamente determino que a parte autora cumpra a determinagéo deste Juizo e indique novo endereco para que seja formalizada a relagdo juridica processual.
Prazo:30 dias.
Restando silente, venhamos autos conclusos para extinggo.

Intime-se.

Sao Paulo, 18/06/2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5018094-26.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF
EXECUTADO:YUNG YUN - CONFECCOES DEROUPAS LTDA.,YOON KEUN CHOI, YUNG MIN CHOI
DESPACHO
Cumpra a parte autora o ja determinado por este Juizo e indique novo enderego para a citagdo da ré.
Prazo: 30 (trinta) dias.

Ap6s, voltemconclusos.
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Intime-se.

Sao Paulo, 18/06/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5026615-86.2019.4.03.6100

EXEQUENTE: EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: GLORIETEAPARECIDA CARDOSO - SP78566, MARISA FIRMIANO CAMPOS DE FARIA - SP91351

EXECUTADO:MUNDIAL CHAVES COMERCIO DEACESSORIOS, PECAS E EQUIPAMENTOS LTDA. - ME
DESPACHO
Cumpra a parte autora o ja determinado por este Juizo e indique novo enderego para a citagdo da ré.
Prazo: 30 (trinta) dias.
Apos, voltemconclusos.
Intime-se.

Sao Paulo, 18/06/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5018019-50.2018.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL,

EXECUTADO: EXPORTASSESSORIATECNICA EM IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA - EPP, RICARDO LUIS OLIVEIRA DA SILVA, LUIZ CARLOS FREDERIQUE, OSMAR
APARECIDO GOMES, LUCIANO MENEZES DA SILVA

Advogado do(a) EXECUTADO: PETER FREDY ALEXANDRAKIS - SP111647

DESPACHO

Cumpra a parte autora o ja determinado por este Juizo e indique novo enderego para a citagdo do réu LUIZ CARLOS FREDERIQUE.
Prazo: 30 (trinta) dias.

Apbs, voltemconclusos.

Intime-se.

S@o Paulo, 18/06/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0005130-23.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL,
Advogado do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349

EXECUTADO: SILVA & CARRARA COMERCIO DE EQUIPAMENTOS ELETRONICOS LTDA - ME, BIANKA APARECIDA DA SILVA, MARCELLO ANTONIO DA SILVA,
Advogado do(a) EXECUTADO: EDA MARIA BRAGA DE MELO - SP107405

DESPACHO
Indefiro neste momento a realizagdo de qualquer outro ato de constrigdo antes que sejamcitados todos os executados.

Dessa forma, novamente, determino que a exequente cumpra ja determinado por este Juizo e recolha as custas necessarias para a expedi¢do da Carta Precatoria, para a citagio dos executados comendere¢o na
cidade de Itatiba/SP.

Prazo: 15 (quinze) dias.
Apos, expeca-se.
Intime-se.

Sao Paulo, 18 de junho de 2020
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12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0014830-67.2009.4.03.6100

EXEQUENTE: CONDOMINIO EDIFICIO RESIDENCIALMANHATTAN

Advogados do(a) EXEQUENTE: FILIPE BRAGA DOS SANTOS - SP412043, ANDRE SEABRA CARVALHO MIRANDA - SP222799, MARCOS MONACO - SP62937
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: DANIELMICHELAN MEDEIROS - SP172328, RUl GUIMARAES VIANNA - SP87469

DESPACHO

Considerando que nido houve manifestagdo das partes acerca da digitalizagdo do feito, promova a exequente o devido andamento requerendo o que entender de direito para que seja dado inicio a fase de
cumprimento de sentenca.

Prazo: 15 (quinze) dias.
Apbs, voltemconclusos.
Intime-se.

Sdo Paulo, 18 de junho de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
MONITORIA (40) N° 0005998-35.2015.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL,
Advogados do(a) AUTOR:NEI CALDERON - SP114904-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

REU:ALEXANDRE FERNANDES DA COSTA,

DESPACHO

Indefiro o pedido de citagio postal, como requerido pela autora, considerando que o Judicidrio neste momento encontra-se trabalhando de forma remota, o que impossibilitaria a remessa do ato citatorio via
correios comAviso de Recebimento.

Assim, a fimde que ndio mais se procrastine 0 andamento do feito, cumpra a autora o ja determinado por este Juizo € recolha as custas devidas a E. Justica do Rio Grande do Sul, a fimde que possa ser expedida
Carta Precatoria para a citagdo do réu Alexandre Fernandes da Costa no enderego indicado: RUA OPERARIO 79, CS, UMBU, ALVORADA/RS CEP:94834-142.

Prazo: 15 (quinze) dias.
Apbs, expega-se como determinado.
intime-se.

Sao Paulo, 18 de junho de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0014770-84.2015.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GIZA HELENA COELHO - SP166349, TATIANE RODRIGUES DE MELO - SP420369-B

EXECUTADO:M.B COMERCIO DEMOVEIS PLANEJADOS LTDA - ME, ALEXANDRE BELO DA SILVA, DANIELMOREIRA

DESPACHO
Considerando que a citagdo do executado ALEXANDRE BELO DA SILVA foi infrutifera, indique a parte autora novo enderego para que possa ser formalizada a relagio juridico processual.
Prazo:30 dias.
Apbs, cite-se.
Intime-se.

Sao Paulo, 18/06/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
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EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5002198-06.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF
EXECUTADO: DROGANANUQUE LTDA - ME, RICARDO APARECIDO DOS SANTOS
DESPACHO
Cumpra a parte autora o ja determinado por este Juizo e indique novo enderego para a citagdo da ré.
Prazo: 30 (trinta) dias.
Apds, voltemconclusos.
Intime-se.

S@o Paulo, 19/06/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N°® 0021165-92.2015.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICAFEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349, CARLOS FREDERICO RAMOS DE JESUS - SP308044, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
Advogados do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349, CARLOS FREDERICO RAMOS DE JESUS - SP308044, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO:REVESTIMENTO PRADO LTDA - ME, REVESTIMENTO PRADO LTDA - ME, ADELAIDE ANDRADE DE SOUZA, ADELAIDE ANDRADE DE SOUZA, FELIPE RODRIGUES
DE SOUZA PRADO, FELIPE RODRIGUES DE SOUZA PRADO

DESPACHO
Cumpra a parte autora o ja determinado por este Juizo e indique novo enderego para a citagdo da ré.
Prazo: 30 (trinta) dias.
Apbs, voltemconclusos.
Intime-se.

Sao Paulo, 19/06/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5020219-64.2017.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS EDUARDO PEREIRA TEIXEIRA - SP327026-A
Advogado do(a) EXEQUENTE: CARLOS EDUARDO PEREIRA TEIXEIRA - SP327026-A

EXECUTADO: CRUSTULAM ALIMENTOS LTDA - ME, CRUSTULAM ALIMENTOS LTDA - ME, MARIAFERNANDAMACHADO DE MOURA, MARIAFERNANDAMACHADO DE
MOURA, WILLIANS NAVARRO MARQUES, WILLIANS NAVARRO MARQUES, FERNANDO JOSE CACHULO LOPES, FERNANDO JOSE CACHULO LOPES

DESPACHO

Novamente determino que a parte autora cumpra a determinagdo deste Juizo e indique novo enderego para que seja formalizada a relagéo juridica processual.
Prazo: 30 dias.

Restando silente, venhamos autos conclusos para extingdo.

Intime-se.

Sao Paulo, 19/06/2020.
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12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5003399-62.2020.4.03.6100

EXEQUENTE:ANTONIO GERALDO CONTE,
Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO GERALDO CONTE - SP82695

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, C

DESPACHO
Nada a apreciar quanto ao requerido pela Caixa Economica Federal visto que o sistema processual observoua suspensio de prazo determinada pelo E. Tribunal Regional Federal da 3a Regido.
Nesses termos, indique o exequente, empeticiio de forma clara e objetiva, qual o valor que pretende ver penhorado e a data da atualizagdo do referido valor, bemcomo junte 0 demonstrativo do débito.
Prazo: 15 dias.
Apbs, voltemconclusos.
Intime-se.

Sao Paulo, 19/06/2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
BUSCAEAPREENSAO EM ALIENAGCAO FIDUCIARIA (81)N° 5010553-68.2019.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL
REU:PAMELA CRISTINA BRANDAO

DESPACHO

Antes que seja realizada a busca de endereco pelas ferramentas eletronicas disponiveis a este Juizo, devera a parte autora comprovar nos autos documentalmente as pesquisas que realizou.
Cumprida a determinago supra, voltemos autos conclusos.

Prazo: 30 dias.

Intime-se.

Sao Paulo, 19/06/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
MONITORIA (40) N° 5018561-34.2019.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
REU:HEIDI BIEDERMANN GALINDO
DESPACHO

Novamente determino que a parte autora cumpra a determinagdo deste Juizo e indique novo enderego para que seja formalizada a relagéo juridica processual.
Prazo: 30 dias.

Restando silente, venhamos autos conclusos para extingdo.

Intime-se.

Sao Paulo, 22/06/2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXECUGCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N°® 0009291-76.2016.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICAFEDERAL, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349
Advogado do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349

EXECUTADO:ABDON DOS SANTOS, ABDON DOS SANTOS
DESPACHO

Novamente determino que a parte autora cumpra a determinagdo deste Juizo e indique novo enderego para que seja formalizada a relagéo juridica processual.
Prazo:30 dias.

Restando silente, venhamos autos conclusos para extingao.
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Intime-se.

Sao Paulo, 22/06/2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MONITORIA (40) N° 5015378-89.2018.4.03.6100

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:JONNY BIAGI ESTACIONAMENTO E LAVA-RAPIDO - EIRELI - ME, GIVALDO PEDRO DA SILVA

DESPACHO

Novamente determino que a parte autora cumpra a determinagdo deste Juizo e indique novo enderego para que seja formalizada a relagio juridica processual.
Prazo: 30 dias.

Restando silente, venhamos autos conclusos para extingdo.

Intime-se.

Sao Paulo, 22/06/2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0019761-69.2016.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO:MX COMERCIO DE VIDROS E BLINDAGENS LTDA - EPP, MARCO AURELIO GOMES, MARIA ILZA GOMES

DESPACHO

Novamente determino que a parte autora cumpra a determinagdo deste Juizo e indique novo enderego para que seja formalizada a relagio juridica processual.
Prazo: 30 dias.

Restando silente, venhamos autos conclusos para extingdo.

Intime-se.

Sao Paulo, 22/06/2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 5011373-87.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO HARABARA FURTADO - SP88988
EXECUTADO: LUIZ BONESSO NETO

DESPACHO

Novamente determino que a parte autora cumpra a determinagdo deste Juizo e indique novo enderego para que seja formalizada a relagio juridica processual.
Prazo: 30 dias.

Restando silente, venhamos autos conclusos para extingdo.

Intime-se.

Sao Paulo, 22/06/2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5015369-93.2019.4.03.6100
AUTOR:DANIELA ZINIT

Advogado do(a) AUTOR: JULIANA TERRAS DE SOUZA MARTINS - SP238122

REU:FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE, ASSOCIACAO EDUCACIONALNOVE DE JULHO

Advogados do(a) REU: VANESSA GUIDORIZZI BERNARDO - SP276627, VICTOR DA SILVAMAURO - SP264288, TATIANA CASSIANO JUNQUEIRA TROISE - SP205231, TATTIANA

CRISTINAMAIA - SP210108
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DESPACHO

1Ds 37270248 ¢ 37271016 - Diante da manifestagio da autora e considerando que ha histérico escolar anteriormente anexado aos autos no ID 33392761, comatividades descritas até o 1° semestre de 2020, esclareca a corré

UNINO VE as informagdes constantes do campo "OBSERVACOES", ouapresente novo historico escolar comas devidas anotagdes.
Prazo: 5 dias.

Apbs, voltemconclusos.

No mesmo prazo, esclarega a autora se requereu referido documento diretamente a instituicio escolar.

Intimem-se. Cumpra-se

Sao Paulo, 20 de agosto de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5016370-79.2020.4.03.6100
AUTOR:KELI ROBERTAFRANCISCO

Advogado do(a) AUTOR: JOSE EDUARDO PARLATO FONSECA VAZ - SP175234

REU:FERNANDO ZANNI FERREIRA, UNIVERSO ASSESSORIA EMPRESARIALLTDA - EPP, CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF

DESPACHO
Defiro a gratuidade.
Emende a autora a inicial, nos termos do inciso VII do art. 319 do C.P.C.

Esclarega a autora a juntada dos comprovantes de transferéncia de valores realizados por ELAINE ARAUJO COSTA, pessoa estranha a este feito.

Junte a autora a integra do documento intitulado INSTRUMENTO PARTICULAR DE COMPROMISSO DE PRESTACAO DE SERVICO firmado coma corré Universo Assessoria Empresarial Ltda - EPP.

que totalizaram R$ 23.000,00( vinte e trés mil reais), esclarega e comprove os valore efetivamente transferidos.
Prazo: 15 dias.
Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5015568-81.2020.4.03.6100

AUTOR:EDC CONSULTORIA EM ENGENHARIA DE PROJETOS EMECANICA LTDA

Advogados do(a) AUTOR: FELIPE MESQUITA VIEIRA - RJ141257, MARCELO MUSIAL- RJ121492, MICHELE VIEGAS MACHADO - RJ 124888

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Emende a autora a inicial, juntando comprovantes do recolhimento do tributo emdiscussdo.
Prazo: 15 dias.

Regularizado o feito, voltemconclusos.

Intimem-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 21 de agosto de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078)N° 5013158-50.2020.4.03.6100

EXEQUENTE:ARIES SILVA DE OLIVEIRA

Advogados do(a) EXEQUENTE: LUIZ GUSTAVO MOREIRA DOS SANTOS - SP428507, LUCAS LIMA E SOUSA - SP425828, LEANDRO MELO DE MIRANDA - SP425817, GABRIEL

CANTELLI GOMES PEREIRA - SP426649

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Manifeste-se o exequente quanto a impugnagao apresentada pela Unizio Federal. Prazo: 15 (quinze) dias.
Apbs, considerando a alegagdo de excesso de execugio, remetamse a Contadoria Judicial.

Havendo concordancia, venhamconclusos para decisdo.

Apds, voltemconclusos.

Intimemse. | Cumpra-se.

Sao Paulo, 19 de agosto de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5015789-64.2020.4.03.6100
AUTOR:MANPOWER STAFFING LTDA.

Advogado do(a) AUTOR: MARCIO EDUARDO MORO - PR41303

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Recolha as custas iniciais devidas, nos termos da legislagdo vigente na Justica Federal.
Regularize a representagao processual apresentando procuragao.

Prazo:15 dias.

Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 21 de agosto de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0003351-67.2015.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) AUTOR: PATRICIANOBREGA DIAS - SP259471

REU: CARLOS RODRIGUES GATO, HASTENG COMERCIO E SERVICOS LTDA - ME

Advogados do(a) REU: ROBERTO HRISTOS IOANNOU - SP167484, CLAY RAMOS MENESES - SP89357
Advogados do(a) REU: LAURA ROLIM DE MORAES - SP162037, GIANPAULO SCACIOTA - SP130570

DESPACHO
Trata-se de embargos de declaragdo opostos por CARLOS RODRIGUES GATO emface da sentenga 1D 27724983, que julgou improcedente o pedido inicial formulado pela CEF.

Alega omissdo na sentenca que nio dispds expressamente sobre a tutela concedida ao embargante nos termos da decisdo id 15007471 - Pag. 74 proferida nos seguintes termos: “Por este motivo, DEFIRO a tutela para
determinar a suspensdo do contrato debatido nos autos, firmado entre as partes, bemcomo que o bemindicado nestes autos possa ser locado a terceiro. Consigno que, emeventual contrato de locago, devera constar
expressamente que o julgamento desta demanda em favor do réu, coma consequente manutencao do contrato de locagao coma CEF, ¢ causa de extingéo da avenga como novo locatario. O corréu Sr. Carlos Rodrigues Gato
ficara obrigado a noticiar nos autos a formalizagdo do contrato de locag@o ou qualquer outra forma de disposicao do ben”.

Requer que a ‘. sentenga seja aclarada nesse ponto, inclusive para dispor expressamente sobre os encargos da locago, notadamente aluguéis, e a mora da inquilina, fixando datas (termos), suprindo a omissdo do r. decreto, o
que ndo representara conversao emperdas e danos, como declarado no final da findamentagao, emsua ultima lauda”.

Vista ao embargado, ndo houve manifestagdo expressa sobre seus termos.
Vieramos autos conclusos.

E asintese do necessario. DECIDO.

A priori nio verifico a omissao alegada.

Aumporque restou consignado expressamente da decisdo que deferiua tutela que competia ao embargante “noticiar nos autos a formalizagéo do contrato de locagéo ou qualquer outra forma de disposicao do bem”e,
nesse sentido, néio houve qualquer comunicagéo, nos autos, pelo embargado.

Segundo, constou da sentenga ora embargada que “a despeito da tutela deferida ao réu CARLOS[ 18], ndo foi noticiado pelas partes que o imovel objeto do contrato foi alugado ou teve sua destinagdo alterada de
modo que perfeil cabivel a continuidade do Contrato de Aluguel objeto dos autos—se assim as partes desejarem. Portanto, ndo hd que se falar; nesta agdo, de conversdo da agéo em perdas e danos”.

Sendo assim, emprincipio, ndo verifico a citada omissao.

Contudo, diante da peculiaridade do caso concreto e tendo emvista o tempo transcorrido, converto essa decisfio emdiligéncia e fixo o prazo de 20 (vinte) dias para que o embargante comprove —nos termos da tutela deferida
—que o imdvel objeto da discussio dos autos foi efetivamente alugado ou que teve outra destinagéo que nio aquela prevista inicialmente no contrato de locagdo coma CEF ora emdebate e, especialmente, comprove que tal
aluguel/destinagdo diversa persiste até o presente momento.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 27/08/2020  141/869



Como cumprimento, vista as demais partes do processo pelo prazo comumde 15 (quinze) dias.
Decorrido o prazo, venhamos autos conclusos para decisdo acerca dos embargos.

Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 21 de agosto de 2020

leq

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5015986-19.2020.4.03.6100
AUTOR:MARIA TERESA CAJAS LERMANDA

Advogado do(a) AUTOR: GIULLIANO CAJAS MAZZUTTI - SP183393

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DECISAO

Vistos emdecisio.

Trata-se de agdio de indenizagiio proposta por MARIA TERESA CAJAS LERMANDA emface da CAIXA ECONOMICA FEDERAL, emque se objetiva a condenagfio da ré ao ressarcimento da diferenga do valor
de mercado das joias da requerente que foramroubadas no banco requerido, coma incidéncia de juros e corregdo monetaria até seu efetivo pagamento..

Juntou procuragio e documentos.

Os autos vieramconclusos.

E asintese do necessério. DECIDO.

Analisando os autos, verifico que o valor da causa fixado pela parte autora é de R$10.450,00 (dezmil, quatrocentos e cinquenta reais). Alémdisso, trata-se de causa de menor complexidade.

Neste sentido, prevé o artigo 3°, §3°, da Lei 10.259/01, a respeito da competéncia do Juizado Especial Federal:

Art. 3% Compete ao Juizado Especial Federal Civel processar; conciliar e julgar causas de competéncia da Justica Federal até o valor de sessenta saldrios minimos, bem como executar as suas sentengas.
)

§ 32 No foro onde estiver instalada Vara do Juizado Especial, a sua competéncia é absoluta.

Assim, tratando-se de incompeténcia absoluta, esta devera ser declarada de oficio, emqualquer tempo e grau de jurisdigdo, nos termos do art. 64, § 1°, do CPC, razio pela qual DECLIN O de minha competéncia para
p e julgarop feito, determinando o ink dos autos para redistribuiciio perante o Juizado Especial Federal Civel de Sdo Paulo/SP.

Decorrido o prazo para recurso, remetam-se os autos ao Juizado Especial Federal Civel de Sao Paulo/SP.

Intimem-se. Cumpra-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5017426-21.2018.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de S3o Paulo
EXEQUENTE:INES DO CARMO GUIMARAES
Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIO PAULO FAINE GOMES - RJ567

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL
SENTENCA

Vistos emsentenga.

Trata-se de cumprimento de sentenca promovido por INES DO CARMO GUIMARAES emface da UNIAO FEDERAL.

E o relatorio. Decido.

Tendo emvista 0 cumprimento integral da obrigagdo, JULGO EXTINTA A EXECUGAO, nos termos do artigo 924, inciso I1, do Cédigo de Processo Civilde 2015.
Como transito emjulgado, arquiventse os autos combaixa na distribuicao.

PRI.C.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078)N° 5021486-37.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: WAPMETALINDUSTRIA E COMERCIO DE MOLAS E ESTAMPADOS LTDA, NAHUELINDUSTRIALE COMERCIALLTDA - ME, BOTANICO HIDRAULICA &
CONSTRUCAO LTDA, WAPAUTO LTDA - EPP

Advogado do(a) EXEQUENTE: PEDRO WANDERLEY RONCATO - SP107020
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

1D 37251523: Emface do que dispdemos artigos 40, §1°, 45 ¢ 53 da Resolugdo N©458/2017 do C.CJF, intime-se o CREDOR (PEDRO WANDERLEY RONCATO) para fins de SAQUE do valor depositado,
pelo beneficiario do crédito.

Nada sendo requerido pela PARTE CREDORA no prazo de 05 (cinco) dias e promovida a vista a parte contraria, venhamos autos conclusos para extingao da execugao.
Intimem-se.

Sao Paulo,19/08/2020

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5005736-92.2018.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO:AMELIA CUNHA OLIVEIRA

Advogados do(a) EXECUTADO: PEDRO EGBERTO DAFONSECANETO - SP222613, DANIELE CLARO DE OLIVEIRAFONSECA - SP191864

SENTENCA

Vistos emsentenca.

Trata-se de cumprimento de sentenga promovido pela UNTAO FEDERAL emface de AMELIA CUNHA OLIVEIRA.

E o relatério. Decido.

Tendo emvista o cumprimento integral da obrigagdo, JULGO EXTINTA A EXECUC AO, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil de 2015.
Como transito emjulgado, arquivent-se os autos combaixa na distribuigdo.

PRI.C.

Séo Paulo, 24 de agosto de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sao Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5023954-71.2018.4.03.6100
EXEQUENTE:JOSE MARIO SIMAO

Advogado do(a) EXEQUENTE: PATRICIA BURANELLO BRANDAO - SP296879

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL
DECISAO

Vistos emdecisao.

Trata-se de Embargos de Declarag@o opostos pela parte Exequente, emrazio da decisdo que rejeitoua Impugnagao ao Cumprimento de Sentenga (ID. 28402981), ao argumento de que houve erro material a macular a
decisdo (ID. 32557711).

Aberta a oportunidade, a Unido Federal deixou de se manifestar.

Tempestivamente apresentados, os Embargos merecemser apreciados.

Vieramos autos conclusos para decisdo.

E o relatério. DECIDO.

Da analise dos autos, reconhego a existéncia de erro material a macular a decisdo proferida, razio pela qual corrijo de oficio o dispositivo da decisio para que onde se LE: “(...) Condeno a impugnada ao pagamento de
honordrios advocaticios, que fixo em 10%sobre o valor homologado em fase de cumprimento de sentenga.(...)”, LEIA-SE: “(...) Condeno a Unido Federal ao pagamento de honordrios advocaticios, que fixo em
10%sobre o valor homologado em fase de cumprimento de sentenga.(...)”

No mais, permanece a decisdo nos exatos termos emque prolatada.

Devolvo a Embargante o prazo recursal, nos termos do art. 1.026 do CPC.

Int. Cumpra-se.

Séo Paulo, 20 de agosto de 2020

BFN

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001313-49.1996.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
RECONVINTE: BEWABELAUTO TAXI LTDA - EPP
Advogados do(a) RECONVINTE: DEBORAROMANO - SP98602, CYNTHIA VERRASTRO ROSA - SP136532

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
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SENTENCA

Vistos emsentenca.

Trata-se de cumprimento de sentena promovido por BEWABELAUTO TAXI LTDA - EPP emface da UNIAO FEDERAL.

E o relatorio. Decido.

Tendo emvista o cumprimento integral da obrigagdo, JULGO EXTINTA A EXECUG AO, nos termos do artigo 924, inciso I1, do Cédigo de Processo Civil de 2015.
Como trénsito emjulgado, arquiventse os autos combaixa na distribuigo.

PRIC.

Séo Paulo, 25 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5016662-69.2017.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

EXECUTADO:CCB BRASILS/A CREDITO FINANCIAMENTOS E INVESTIMENTOS
Advogados do(a) EXECUTADO:JOSE FRANCISCO DE MOURA - SP68046, WEKSON RAMOS DE LIMA - SP278431

SENTENCA

Vistos emsentenca.

Trata-se de cumprimento de sentenga promovido por INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS emface de CCB BRASIL S/A CREDITO FINANCIAMENTOS E
INVESTIMENTOS.

E o relatério. Decido.

Tendo emvista o cumprimento integral da obrigagdo, JULGO EXTINTA A EXECUC AO, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil de 2015.
Como transito emjulgado, arquivent-se os autos combaixa na distribuigdo.

PRIC.

Séo Paulo, 25 de agosto de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5003803-16.2020.4.03.6100

EXEQUENTE: CLAUBER THEODORO LARANJA

Advogados do(a) EXEQUENTE:ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192, OSAIAS CORREA - SP273225
EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 32566709: Diante da concordincia da UNTAO FEDERAL comos valores apresentados pela exequente na petigio ID 29437533, HOMOLOGO o montante devido pela executada Unido Federalem
R$ 1.508,30 (ummil, quinhentos e oito reais e trinta centavos), atualizados para 01/02/2020.

Providencie, a parte credora (EXEQUENTE/AUTOR), as exigéncias constantes do art. 8°, da Resolugdo n® 458/2017 do Eg. Conselho da Justica Federal, para expedigdo, por esta Secretaria, do(s)
oficio(s) precatdrio e/ou requisitorio, quais sejan:

a) indicagdo do nome e niimero de inscri¢ao na O AB do patrono beneficidrio do crédito solicitado;
b) caleulo individualizado por beneficidrio, nos exatos termos dos incisos VI e VII, do art. 8 da Resolugao n° 458/2017;

¢) nome e nimero do CPF ou CNPJ de cada beneficiario, bemcomo do advogado que figurara no RPV/PRC, acompanhados dos respectivos comprovantes de inscri¢do e de situago cadastralno CPF e ou
CNPJ, extraidos do "site" da Receita Federal, providenciando, se o caso, a documentagio necessaria a eventual retificagdo do nome do beneficiario ou do patrono que figurara no oficio, tendo em vista a necessidade da
TOTAL IDENTIDADE ENTRE O NOME CONSTANTE DA AUTUAGAO DO PROCESSO E O CONSTANTE NO CADASTRO DA RECEITA FEDERAL, SOB PENA DO CANCELAMENTO
DO OFICIO;

d) havendo pluralidade de beneficiarios, planilha de divisio proporcional das custas processuais e honorarios advocaticios, salvo se considerados parcelas autonomas da execucio.
¢) caso seja precatorio de natureza alimentar, informar a data de nascimento do beneficiario e de eventual doenga grave, comprovando-a, documentalmente;

Tratando-se de requisicio de NATUREZA SALARIAL, referente a SERVIDOR PUBLICO, informe(m) ofs) credor(es) ainda:

a) 0 6rgdo a que estiver vinculado o servidor puiblico oumilitar;

b) o valor da contribui¢do para o Plano de Seguridade do Servidor Publico Civi-PSS, coma indicagéo de ativo, inativo ou pensionista, que sera descontado no momento do saque do crédito, conforme
disposto na Resolugio n° 405/2016 do C.CJF.

Assim, ap6s a expedigdo, intimemse as partes para manifestago sobre o(s) RPV(s)/PRC(s) expedidos, nos termos do art. 11 da Res. 458/2017 C.CJF, no prazo de 10 (dez) dias.
Nada sendo oposto, voltemos autos para transmissao da solicitagdo de pagamento expedida.
Intimemse. Cumpra-se.

Sao Paulo, 06/07/2020
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12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078)N° 5024523-38.2019.4.03.6100
EXEQUENTE: CASABAHIA COMERCIALLTDA.

Advogado do(a) EXEQUENTE:ALBERTO QUARESMANETTO - SP124993

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIAINCRA, SERVICO SOCIALDO COMERCIO - SESC - ADMINISTRACAO REGIONALNO ESTADO
DE SAO PAULO, SERVICO DEAPOIO AS MICRO E PEQ EMPRESAS DE SAO PAULO, SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIALSENAC, UNIAO FEDERAL -
FAZENDANACIONAL

Advogados do(a) EXECUTADO: LILIANA DE FIORI PEREIRA DE MELLO - SP26875, CHADYA TAHA MEI - SP212118
Advogados do(a) EXECUTADO: LENICE DICK DE CASTRO - SP67859, CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO - SP211043
Advogado do(a) EXECUTADO:ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA - SP19993

DESPACHO

Manifeste-se a exequente quanto as impugnagdes ao curmprimento de sentenca apresentadas pelas partes, no prazo de 20 (vinte) dias.
Apbs, retornemconclusos.
Int.

Sao Paulo, 3 de julho de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5007211-49.2019.4.03.6100

EXEQUENTE: GILMAR LEITE DA SILVA

Advogados do(a) EXEQUENTE: OSAIAS CORREA - SP273225, ANTONIO CLARET VALENTE JUNIOR - SP253192

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D 34461387: Manifeste-se o exequente quanto a impugnagdo apresentada pela Unido Federal. Prazo: 15 (quinze) dias.
Havendo discordancia quanto aos valores apresentados, remetam-se a Contadoria Judicial para apuragio do "quantumdebeatur”.

Int.

Sao Paulo, 29 de junho de 2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0059673-40.1997.4.03.6100
EXEQUENTE: DONATO ANTONIO DE FARIAS

Advogados do(a) EXEQUENTE: VICENTE EDUARDO GOMEZ REIG - SP73544, ORLANDO FARACCO NETO - SP174922, ALMIR GOULART DA SILVEIRA - SP112026-B, DONATO
ANTONIO DE FARIAS - SP112030-B

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

ID 28168909: Requeremos antigos patronos dos autores,Drs. Donato Antonio de Farias e Almir Goulart da Silveira, a emissdo de oficio requisitorio da integralidade dos honorarios advocaticios de sucumbéncia
oriundos do trabalho advocaticio realizado no processo de conhecimento.

Constato, pela andlise dos autos, que os advogados supramencionados patrocinarama causa desde o seu inicio e se encontravamregularmente constituidos no momento emque prolatada a sentenga, tendo estes participado
de todas as fases processuais até final deciso, sendo certo que o novo patrono Dr. Orlando Faracco Neto foi constituido como procurador de alguns dos autores somente apds o transito emjulgado do v. acorddo (procuragdes
as fls. 251/273).

Dessa forma, entendo que os honorérios sucumbenciais destes autos sdo devidos aos patronos que atuaramno processo desde o seu inicio até a prolagdo da sentenga (Drs. Donato e Almir), tendo inclusive iniciado a fase
de execugdo.

Decorrido o prazo recursal, e diante do fornecimento dos dados do advogado que figurara no oficio requisitério (ID 28168909), expega-se o oficio emconformidade comos calculos da Contadoria Judicial constantes
as fls. 59 (honorarios sobre os créditos de Claudia Carmona e Maria José no valor de R$ 5.611,25 em09/2007) e 64 (honorarios sobre os créditos de Ruth, Silvia e Suzete no valor de R$ 3.274,89 em 09/2007) dos
embargos a execugdo emapenso n. 0010740-21.2006.403.6100.
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Int. Cumpra-se.
Sao Paulo, 6 de julho de 2020
IMV
12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0023843-37.2002.4.03.6100
EXEQUENTE: JOSE ROBERTO BAMONTE
Advogado do(a) EXEQUENTE: CRISTIANE TAVARES MOREIRA - SP254750

EXECUTADO: BANCO DO BRASILSA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: GILBERTO PERES RODRIGUES - SP28740, MARCELO OLIVEIRAROCHA - SP113887-A, NEI CALDERON - SP114904-A, GUILHERME SALES GUERCHE -
SP315586
Advogado do(a) EXECUTADO: ELIZABETH CLINI - SP84854

DESPACHO
1D 34748423: Atendidos os requisitos do art. 524 do CPC, recebo o requerimento do credor (EXEQUENTE: JOSE ROBERTO BAMONTE), na forma do art. 523 do CPC.

Dé-se ciéncia ao devedor (EXECUTADO: BANCO DO BRASIL SA), para que PAGUE o valor a que foi condenado, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena da incidéncia da multa legal de 10% (dez
por cento) e, também, de honorarios advocaticios de 10% (dez por cento), nos termos do paragrafo 1° do art. 523 do CPC, calculados sobre o valor do crédito, semprejuizo da expedigdo de mandado de penhora e avaliagdo,
seguindo-se os atos de expropriagdo (art. 523, paragrafo 3° do CPC).

Fica o devedor ciente que decorrido o prazo acima assinalado sem que seja efetuado o pagamento, iniciar-se-a o prazo de 15 (quinze dias) para apresentagdo de sua impugnagdo, independentemente de
penhora oude nova intimagao deste Juizo (art. 525, "caput" do CPC).

Havendo alegagdo de excesso de execugio, deve o devedor indicar o valor que entende correto, juntando demonstrativo discriminado e atualizado de seu calculo, sob pena de sua rejeicdo liminar (art. 523,4° ¢
5°,CPC).

Atendidos os requisitos legais, a impugnacio serd, emregra, recebida semefeito suspensivo e processada nos mesmos autos.
Versando a impugnagao sobre excesso de execugdo - ainda que emparte- remetam-se os autos a Contadoria Judicial para elaboragao dos calculos necessarios a andlise das alegacdes das partes.
Apresentada a conta, dé-se vista as partes, pelo prazo sucessivo de 05 (cinco) dias, iniciando-se pelo credor.
Apbs, voltemconclusos.
Intimentse. Cumpra-se.
Siao Paulo, 06/07/2020
MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5014195-83.2018.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de S@o Paulo
IMPETRANTE:AMBEV S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: ANTONIO AUGUSTO DELLA CORTE DAROSA - RS75672-A, MARCELO SALDANHA ROHENK OHL - RS48824-A

IMPETRADO: PROCURADOR REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA
EMBARGOS DE DECLARACAO

PROCESSO N°5014195-83.2018.4.03.6100

Vistos emsentenca.
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Trata-se de Recurso de Embargos de Declarago interposto pela parte Autora contra a decisdo 1D 32714805, que negou provimento aos embargos por ela opostos em face da sentenca que denegou a seguranca (ID
21835177).

Sustentoua autora emseus embargos ID 33527725 que a sentenga embargada padece de omissdo, ja que deixou de analisar a manifestagdo de concordéncia da ré como pedido de consolidagdo parcial do débito, conforme
manifestagdo da Embargada emsuas contrarrazdes (ID 29596653) e respectivos documentos (ID29597667), deixando de declarar o reconhecimento juridico do pedido nesse sentido.

Intimada, a embargada requereu a rejeigao dos embargos por auséncia dos vicios ora alegados no julgado, aduzindo que néo houve o reconhecimento juridico do pedido deduzido, mas consolidag@o parcial dos débitos por forga
do cumprimento da liminar deferida sob o ID 9097662. Acrescentou que houve perda do objeto da agéo, uma vezque, como deferimento da liminar que suspendeu o indeferimento da consolidagao parcial dos débitos da CDA

n°80.6.09.030395-48, ocorreu a baixa dos débitos prescritos e 0 desmenmbramento da CDA 1i° 80.6.09.03039548, conforme decisio proferida no Processo Administrativo n° 12157.000390/2009-60 (ID 29596653 ¢
29597667).

Os embargos foramopostos dentro do prazo legal previsto pelo artigo 1.023 do Cédigo de Processo Civil
Vieramos autos conclusos para sentenga.

E o relatorio. DECIDO.

Conhego dos embargos declaratdrios, posto que tempestivos.

Analisando as razdes dos embargos, verifico a ocorréncia das hipoteses do art. 1.022 do Codigo de Processo Civil
O objetivo do presente mandanmus € reconhecer o direito do autor a consolidagio parcial de débitos.

A liminar foi deferida emparte, para reconhecer que nio ha vedagao a consolidagdo parcial de débitos e, por consequéncia, determinou a suspenséo do ato de indeferimento da consolidagio parcial dos débitos da CDAn®
80.6.09.030395-48, emrelagio aos periodos de apuragdo de janeiro, fevereiro e margo de 1998, julho de 1999 e agosto de 2001.

Ocorre que, uma vez que a consolidagdo parcial dos débitos somente ocorreu por forga da deciso liminar parcialmente deferida nesses autos, € o caso de acolher as razdes da autora para conceder a seguranga, porémcom
fundamento no art. 487, I do CPC (acolhimento do pedido formulado), e ndo pelo reconhecimento juridico do pedido, hipdtese prevista no mesmo dispositivo, poréminciso I11, “a”.

Assim, ACOLHO os embargos opostos pela autora para AN ULAR a sentenca embargada, passando a proferir nova sentenga:
“Vistos emsentenga.

Trata-se de Mandado de Seguranga, compedido de liminar, impetrado por AMBEV S.A. contra ato praticado pelo PROCURADOR REGIONAL DA FAZENDANACIONAL DA 3* REGIAO EM SAO PAULO,
objetivando seja reconhecido o direito a consolidagdo parcial dos débitos da CDA n° 80.6.09.030395-48, emrelagio aos periodos de apuragdo de janeiro, fevereiro e margo de 1998, julho de 1999 e agosto de 2001.

Narroua impetrante que ¢ pessoa juridica que se dedica a produgao e o comgrcio de cervejas, concentrados, refiigerantes e outras bebidas, bemcomo alimentos emgeral e que, em26/12/2013, aderiu ao parcelamento instituido
pela Lein® 11.941/2009, reaberto pela Lein® 12.865/2013.

Diante da previsdo contida na Lei 13.043/2014, formalizou requerimento de quitagéo antecipada em27/11/2014 (ID 8789640 a 8780645), mediante utilizagdo de prejuizo fiscal e base negativa de CSLL, indicando os débitos
discriminados e procedendo ao pagamento do DARF correspondente a 32% do montante consolidado, no valor de R$ 32.528.329,99, para quitagio do saldo comprejuizo fiscal e base negativa de CSLL.

Akmdisso, em31 de dezembro de 2014 (ID 8780650), a impetrante realizou perante a PGFN a discriminagao dos débitos que pretendia parcelar, juntando petigdes de rentincia e desisténcia das agdes judiciais e anexando o
comprovante de protocolo e a cdpia da peticio junto a procuradoria Geral da Fazenda Nacional e informando o atendimento do disposto nas Portarias da PGFN quanto a adesio parcial.

Ap6s quatro anos, a PGFN publicoua Portariani® 31, de 2 de fevereiro de 2018, que tratou “sobre os procedimentos relativos a consolidagéo de débitos para parcelamento e pagamento a vista comutilizagdo de créditos
decorrentes de prejuizo fiscal ou de base de célculo negativa da Contribuigao Social sobre o Lucro Liquido (CSLL) de que trata o art. 17 da Lein® 12.865, de 9 de outubro de 2013, no dmbito da Procuradoria-Geral da
Fazenda Nacional (PGFN)”, fixando prazo para indicagao dos débitos no sisterma até 28 de fevereiro de 2018.

Ocorre que, no momento do atendimento a consolidag@o no prazo previsto pela Portaria, varios dos débitos aderidos nio estavamdisponiveis no sistema para indicag@o pela Impetrante, tendo sido necessario protocolar em20
de fevereiro de 2018, por meio do requerimento n° 20180040414 (doc. 06), a consolidagdo de alguns dos débitos aderidos de forma manual pela Autoridade Coatora, entre eles a CDAn® 80.6.09.030395-48.

Quando da consolidagio manual a Impetrante informou de forma clara e precisa que as CDAs descritas haviamsido liquidadas por meio do RQA, onde a Impetrante havia registrado a adesdo parcialda CDA n®
80.6.09.030395-48.

Contudo, a Autoridade Coatora desconsiderou o que foi informado no requerimento de quitagdo antecipada - RQA, bemcomo o disposto na peticdo apresentada ematendimento ao art. 14, § 8° da Portaria Conjuntan® 7, de
15 de outubro de 2013, e acabou por consolidar integralmente os valores da CDA n° 80.6.09.030395-48 por meio de decisdo emitida no dia 1° de margo de 2018.

A impetrante apresentou esclarecimentos por meio do SICAR 1’ 20180087368, protocolado no dia 02 de abril de 2018 e respectivo registro no dia seguinte, no sentido de que a consolidagio pelo Procurador deveria ter

seguido as mesmas informagdes apresentadas no RQA e na petigao datada de 31/12/2014, inexistindo justificativa para consolidagéo na forma praticada, uma vez que a Impetrante persistira coma discussdo do saldo ndo
aderido/consolidado nos Embargos Execugdo Fiscal.

Diante disso, a Autoridade Coatora emitiu novo despacho no dia 12 de abril de 2018, no qual tratou a manifestagio sobre a adesdo parcial como “desisténcia parcial da consolidagéo” e indeferiu o pedido da Impetrante. Em
sintese, a Autoridade Coatora dispds que:

1) A consolidagdo da CDAn° 80.6.09.030395-48 foirealizada de forma integral pela Impetrante e ndo poderia, naquela oportunidade, ser revisada a consolidag@o;
if) Mesmo que fosse possivel, a consolidagio parcial ndo seria deferida pela PGFN por entender nio ser possivel o desmembramento da C DA para insergo apenas dos periodos de apuraggo indicados pela impetrante;
iii) No caso de ndo ser apresentada desisténcia e renfincia integral nos autos dos Embargos a Execugdo Fiscal, seria indeferida a consolidagéo da CDA 1’ 80.6.09.030395-48.

Portanto, defende que o ato da autoridade coatora devera ser anulado para que a consolidagdo da CDA 1° 80.6.09.030395-48 seja realizada apenas emrelag@o aos débitos dos periodos de janeiro, fevereiro e margo de 1998,
julho de 1999 e agosto de 2001.

Houve emenda da inicial para apresentaggo de copias da Execucio Fiscaln® 0000173- 97.2011.4.03.6182, bemcomo da petigdo de desisténcia dos Embargos a Execug@o Fiscaln® 0050138-73.2013.4.03.6182 (ID
8788670 ¢9318213).

A tutela foi deferida emparte (ID 9097662).

Notificada, a autoridade impetrada prestou informagdes (ID 9429602) e posteriormente a Procuradoria da Fazenda Nacional tambémapresentou contestagio, ambas no mesmo sentido, argumentando que a impetrante nio
cumpriua forma e os prazos para a consolidag@o dos débitos aptos ao parcelamento.

Por sentenga proferida em?29.05.2020, foi denegada a seguranga.

A autora opds embargos de declaragdo comefeitos modificativos, sustentando que, coma baixa dos débitos prescritos e o desmembramento da CDA n° 80.6.09.03039548, noticiada pela Embargada, conforme decisdo
proferida no Processo Administrativo n° 12157.000390/2009-60 (ID 29596653 € 29597667), verificou-se nos presentes autos o reconhecimento do pedido inicial.

Intimada, a ré alega que houve perda de objeto, vez que, para o cumprimento da liminar, foi necessario o desmembramento da inscrigéo n°: 80 6 09 030395- 48.

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E O RELATORIO. DECIDO.

DAPRELIMINAR

Afasto a alegacdo de perda de objeto aduzida pela ré, uma vez que o desmembramento da inscrigao n’: 80 6 09 030395- 48 e consolidagio parcial dos débitos somente ocorreu por forga de decisdo judicial.
DO MERITO

O cerne da questdo ora trazida cinge-se a saber se a autora fazjus ao desmembramento da CDA, mediante excluséo de parte dos débitos de CDA incluida integralmente pela autoridade administrativa, considerando pedido de
inclusdo parcial da referida CDA formulado antes da reabertura do prazo para indicagio de débitos estabelecido pela Portaria 13/2018, a qual reabriu o prazo para a inclusdo no parcelamento previsto na Lei 12.865/13.

Comefeito, a pessoa juridica que adere aos beneficios do parcelamento concedido por Lei, se submete ao regime juridico legalmente previsto, sendo vedado ao magistrado a sua modificagdo parcial para acolher os interesses do
impetrante.
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A adesio do contribuinte € voluntaria e implica no conhecimento e na aceitagdo das normas legais que regemo parcelamento. Portanto, o parcelamento néo se configura direito do contribuinte a ser invocado ou exercido
independente de lei ou de observancia dos requisitos previstos emlegislagdo especifica, de modo que o contribuinte ndo pode auferir o beneficio da forma que methor he aprouver, semas respectivas contrapartidas legais que
garantemo carater reciproco de concessoes e renincias.

Reitero: a adesdo ¢ uma faculdade do contribuinte, exercida por adesao voluntaria na qual, ao aderir, se manifesta a concordancia irrestrita coma forma e as condiges legais estipuladas, sempossibilidades de ressalvas ou
exclusio de clausulas, ainda que pela via judicial, dada a sua natureza.

Nos termos do art. 5° da Lei 12.865/13, o parcelamento importa confissdo irretratavel quanto aos débitos nele incluidos:

“Art. 50 A opgio pelos parcelamentos de que trata esta Lei importa confissdo irevogavel e irretratavel dos débitos emnome do sujeito passivo na condi¢do de contribuinte ou responsavel e por ele indicados para compor os
referidos parcelamentos, configura confisso extrajudicial nos termos dos arts. 348, 353 e 354 da Lein® 5.869, de 11 de janeiro de 1973 — Cédigo de Processo Civil, e condiciona o sujeito passivo a aceitagdo plena e irretratavel
de todas as condicdes estabelecidas nesta Lei. “

A Unido iniciou agdo executiva para a cobranga dos débitos constituidos que integrama CDA n. 80.6.09.30395-48, Processo n° 0000173-97.2011.4.03.6182, perante a 8*. Vara de Execugdes Fiscais. A autora interpds
embargos a execugdo, alegando que parte dos débitos, as competéncias de jan/98, fev/98, margo/98, jul/99 e ago/01, ndo poderiamser cobradas por estaremprescritas.

Posteriormente, a fimde possibilitar a sua participagdo no parcelamento ofertado pela Unido, a impetrante renunciou parcialmente aos direitos da agéo que findamentava a impugnagio aos débitos que constituema CDA
80.6.09.30395-48, no caso, os débitos ndo abrangidos pela alegagdo de prescrigao.

Os embargos a Execugdo n° 0050138-73.2013.4.036182, interpostos no bojo da Execugdo n° 0000173-97.2011.4.03.6182, foramjulgados parcialmente procedentes, por sentenga proferida em01/07/2015, a qual afastoua
prescricdo, extinguiu o feito comjulgamento do mérito, emrazio da rentincia ao direito sobre o qualse funda a agdo, emrelagdo aos débitos referentes aos meses de jan/98, fev/98, margo/98, jul/99 e ago/01, bemcomo julgou
improcedente o pedido (Art. 269, I do CPC) emrelagéo aos débitos dos meses out/01, dez/01 e out/02, cuja sentenga, juntada a estes autos em 11/07/2018 (ID 9318233) esta pendente de julgamento de recurso, conforme
consulta ao site do TRF-3" Regido.

Da sentenca, houve interposicdo de Recurso de Apelagdo pela Impetrante para o Tribunal Regional Federal, que concedeu a apelagio efeitos devolutivo e suspensivo, a qual aguarda julgamento, conforme consulta ao site do
TRF3 efetuada nesta data.

A autora alega que somente os débitos abrangidos pela ren'incia deveriamter sido incluidos no parcelamento.
E certo que néo se extrai da keitura da Lei 11.941/2011 qualquer vedagdio a rentincia parcial dos direitos de agiio sobre débitos constituidos emurma mesma CDA.
Se ndo existe restrigao legal de inclusdo de débitos objeto de parcial rentincia da ago judicial, néo poderia a autoridade impetrada estabelecer ressalva onde a lei no a institui.

Diante da situagio dos embargos a execugdo, néo encontro justificativa para que a Procuradoria Regional indefira o pedido de parcelamento de parte do débito confessado, mantendo-se a discusséo sobre as parcelas
remanescentes. Nao me parece que houve impugnagéo da sentenca dos embargos por parte da Procuradoria Regional da Fazenda.

Considerando, ainda, que pendente a anlise do Recurso de Apelagao que suspendeu os efeitos da agdo executiva, ndo ha motivos para que a Unido exija a inclusdo de todos os débitos da CDA acima mencionada para deferir o
pedido de parcelamento.

Consigno que a propria Portaria Conjunta 07/2013, art. 14, § 8°, prevé a possibilidade de renincia/desisténcia parcial das agdes, nio sendo, portanto, repito, neste exame preliminar, legitima a recusa da habilitagdo dos débitos
confessos.

Por fim, acrescento que a baixa dos débitos prescritos e o desmembramento da CDA n° 80.6.09.03039548, noticiada pela Embargada, conforme decisao proferida no Processo Administrativo n° 12157.000390/2009-60 (ID
29596653 € 29597667), ocorreu por forga da decisio liminar concedida parcialmente nestes autos, ndo restando caracterizada a hipdtese de reconhecimento juridico do pedido.

DISPOSITIVO.

Ante o0 exposto, CONCEDO a seguranga ¢ JULGO PROCEDENTE o pedido, extinguindo o processo comresolugdo do mérito, nos termos do art. 487, inciso I, do Cddigo de Processo Civil, para reconhecer o direito a
consolidagdo apenas parcial dos débitos da CDA n° 80.6.09.030395-48, emrelagio aos periodos de apuragio de janeiro, fevereiro e margo de 1998, julho de 1999 e agosto de 2001.

Semcondenagido emhonorarios advocaticios, conforme artigo 25 da Lein® 12.016/2009, bemcomo Sumulas 512 do Excelso Supremo Tribunal Federale 105 do Colendo Superior Tribunal de Justiga.
Custas ex lege.

Sentenga sujeita a reexame necessario, nos termos do artigo 14, §1°, da Lein® 12.016/2009, semprejuizo do imediato cumprimento da ordempela autoridade coatora, sob pena de desobediéncia.
Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

Sentenga tipo “A”, nos termos do Provimento COGE n° 73/2007.”

DISPOSITIVO DOS EMBARGOS DE DECLARAGAO

Ante todo o exposto, conhego dos embargos declaratorios e DOU-LHES PRO VIMENTO, conforme sentenga ora proferida, nos termos do art. 1022 e seguintes do Codigo de Processo Civil

Sa0 PAULO, 25 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5010875-54.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: SIERRA WIRELESS DO BRASILCOMUNICACOES LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: LUCIANAROSANOVA GALHARDO - SP109717, LORENZO MIDEA TOCCI - SP423584, RAFAELMARCHETTI MARCONDES - SP234490

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT,
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZAGCAO EM SAO PAULO (DEFIS)

DECISAO

EMBARGOS DE DECLARACAO

Mandado de Seguranga n® 5010875-54.2020.4.03.6100

Sentenga tipo M
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Vistos emsentenca.

Trata-se de embargos de declaragio opostos pela 16 UNTAO FEDERAL emface da decisio proferida em22.06.2020 (ID 24035938), a qual deferiu liminarmente a suspenso da exigibilidade da parcela correspondente a
inclusdo do ICMS destacado/incidente nas notas fiscais na base de calculo das contribuigdes ao PIS ea COFINS do impetrante.

Intimada, a embargada pugnou pela rejeicdo dos embargos.

E O RELATORIO. DECIDO.

Os embargos foramopostos dentro do prazo legal previsto pelo artigo 1.023 do Cédigo de Processo Civil

Admito os embargos de declaragdo, eis que tempestivamente opostos.

Analisando as razdes dos embargos, verifico a ocorréncia de erro material, hipotese prevista no art. 1.022, 11T do Cédigo de Processo Civil
Assim, ACOLHO estes embargos para corrigir o erro material apontado, determinando que:

ONDESELE

"Posto isso, presentes os requisitos ensejadores da medida requerida, DEFIRO A LIMIN AR para determinar a suspensio da exigibilidade da parcela correspondente a inclusdo do ICMS destacado/incidente nas notas fiscais
na base de calculo das contribuicdes ao PIS e a COFINS do impetrante, bemcomo para determinar que a impetrada se abstenha de obstar a expedicdo de certiddo negativa de débitos ou promover quaisquer outras medidas
tendentes a sua cobranga até o julgamento final da demanda."

LEIA-SE

"Posto isso, presentes os requisitos ensejadores da medida requerida, DEFIRO A LIMIN AR para determinar a suspensio da exigiilidade da parcela correspondente a inclusdo do ICMS na base de calculo das contribuicdes
a0 PIS ea COFINS do impetrante, bemcomo para determinar que a impetrada se abstenha de obstar a expedicao de certiddo negativa de débitos ou promover quaisquer outras medidas tendentes a sua cobranca até o
julgamento final da demanda."

Ante todo o exposto, conhego dos embargos declaratérios e DOU-LHES PROVIMENTO, a fimde corrigir o erro material acima, nos termos acima expostos, conforme art. 1022 e seguintes do Codigo de Processo Civil
No muis, permanece a decisio tal como prolatada.

Intime-se. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 18 de agosto de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5015734-16.2020.4.03.6100
IMPETRANTE: UNIMED SEGURADORA S/A, UNIMED SEGUROS SAUDE S/A, UNIMED SEGUROS PATRIMONIALIS S/A, UNIMED SAUDE E ODONTO S.A.

Advogados do(a) IMPETRANTE: PAULA LAS HERAS ANDRADE - RJ159871, KARINA CAMARGO BRUNO - RJ223924, EDUARDO SILVALUSTOSA- SP241716-A
Advogados do(a) IMPETRANTE: PAULA LAS HERAS ANDRADE - RJ159871, KARINA CAMARGO BRUNO - RJ223924, EDUARDO SILVALUSTOSA- SP241716-A
Advogados do(a) IMPETRANTE: PAULA LAS HERAS ANDRADE - RJ159871, KARINA CAMARGO BRUNO - RJ223924, EDUARDO SILVALUSTOSA - SP241716-A
Advogados do(a) IMPETRANTE: PAULA LAS HERAS ANDRADE - RJ159871, KARINA CAMARGO BRUNO - RJ223924, EDUARDO SILVALUSTOSA- SP241716-A

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIALDAS INSTITUICOES FINANCEIRAS NA 8 REGIAO FISCAL (DEINF/SP), ILMO. SUPERINTENDENTE REGIONAL DO
TRABALHO E EMPREGO NO ESTADO DE SAO PAULO, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO//SP, DELEGADO DA DELEGACIA DE INSTITUIGOES FINANCEIRAS
DARECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO (DEINF/SPO), DELEGADO DA DELEGACIA DE FISCALIZACAO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO
(DEFIS/SPO), UNTIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Processe-se o feito semliminar, ante a auséncia de seu pedido.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora, para que preste as informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao representante legal da Unido, conforme determinado pelo artigo 7°, inciso 11, da Lei 12.016/2009, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lei
12.016/2009. O ingresso da Unido no feito e a apresentagdo por ela de defesa do ato impugnado independem de qualquer autorizagao deste juizo. A eventual defesa do ato impugnado devera ser apresentada no mesmo prazo
de 10 (dez) dias, previsto no inciso I do citado artigo 7°.

A seguir, promova-se vista dos autos a0 Ministério Publico Federal e, oportunamente, tornemconclusos para sentenga.

Cumpra-se. Intimem-se.

Sao Paulo, 19/08/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014000-30.2020.4.03.6100
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IMPETRANTE:DPI3 - COMERCIALE TECNOLOGIA EM INFORMATICALTDA. - EPP
Advogado do(a) IMPETRANTE: AUGUSTO FAUVEL DE MORAES - SP202052

IMPETRADO: INSPETOR DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1D. 368258532 - Diante das alegagdes da Imperante, manifeste-se a Impetrada, no prazo de 10 (dez) dias, acerca do cumprimento integral da liminar, bemcomo demais esclarecimentos necessarios, inclusive, justifique
fundamentadamente sobre eventual impossibilidade de cumprimento da medida.

Coma manifestagio, nada mais sendo requerido, dé-se vista dos autos a0 Ministério Publico Federal e, apds, venhamos autos conclusos para sentenga.
Intimem-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 19/08/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5003238-94.2020.4.03.6183

IMPETRANTE: ADILSON MEDEIROS GIACOMINI

Advogado do(a) IMPETRANTE: MARIA INES SOARES GALVAO DOS SANTOS - SP301533

IMPETRADO: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS, . GERENTE-EXECUTIVO DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALINSS

DESPACHO

Diante da manifestagdo do Ministério Piiblico Federal e considerando que, devidamente notificada, até o presente momento nfo foramprestadas as devidas informagdes da autoridade impetrada, determino a expedi¢do de novo
oficio de notificagéo ao 6rgio solicitando as informagdes devidas, sob pena de descumprimento de ordemjudicial.

Coma vinda das informagdes, abra-se vista ao Ministério Publico Federal, conforme requerido.
Intimem+se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 19/08/2020

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5010556-86.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de S@o Paulo
IMPETRANTE: DANIELANTUNES ALVENO
Advogados do(a) IMPETRANTE: VAN DARIO MACEDO SOARES - SP240486, ALEXANDRE HIROYUKI ISHIGAKI - SP220987

IMPETRADO: PRESIDENTE DA COMISSAO DE SELEGAO DO SEREP-SP (SERVICO DE RECRUTAMENTO E PREPARO DE PESSOAL DA AERONAUTICA DE SAO PAULO/SP)
QOCON SAUDE 2020, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.

Dé-se ciéncia as partes da decisdo do agravo de instrumento, para adogo das providéncias cabiveis.
Apos, nada sendo requerido, venhamos autos conclusos para sentenga.

Intimem-se.

Sa0 PAULO, 19 de agosto de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5015722-02.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: SOCIEDADE COMERCIALTOYOTATSUSHO DO BRASILLTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ELAINE PAFFILI I1ZA - SP88967, PAULO XAVIER DA SILVEIRA - SP220332

IMPETRADO: DELEGADO DA ALFANDEGA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILNO AEROPORTO INTERNACIONAL DE VIRACOPOS, DELEGADO DAALFANDEGA DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL DO AEROPORTO INTERNACIONAL DE SAO PAULO/GUARULHOS (SP), DELEGADO DA ALFANDEGA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DO PORTO DE
SANTOS, DELEGADO DA ALFANDEGA DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO//SP, DELEGADO DA RECEITA FEDERALEM SAO PAULO//SP, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL
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DESPACHO

Processe-se o feito semliminar, ante a auséncia de seu pedido.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora, para que preste as informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao representante legal da Unido, conforme determinado pelo artigo 7°, inciso 11, da Lei 12.016/2009, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lei
12.016/2009. O ingresso da Unido no feito e a apresentagdo por ela de defesa do ato impugnado independem de qualquer autorizagao deste juizo. A eventual defesa do ato impugnado devera ser apresentada no mesmo prazo
de 10 (dez) dias, previsto no inciso I do citado artigo 7°.

A seguir, promova-se vista dos autos a0 Ministério Publico Federal e, oportunamente, tornemconclusos para sentenga.

Cumpra-se. Intimem-se.

Sao Paulo, 19/08/2020

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5002833-16.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: ROBERTAUGUSTO DE SOUZA
Advogados do(a) IMPETRANTE: LUCIVALTER EXPEDITO SILVA - SP270008-A, ROBERTAUGUSTO DE SOUZA - MG194998, LOURIVALTER SILVA JUNIOR - MG132715

IMPETRADO: COORDENADOR DO CENTRO DEANTROPOLOGIA EARQUEOLOGIA FORENSE DA UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO, UNIVERSIDADE FEDERAL DE
SAO PAULO

DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.

Dé-se ciéncia as partes da decisdo do agravo de instrumento, para adogo das providéncias cabiveis.
Apos, nada sendo requerido, venhamos autos conclusos para sentenga.

Intimem-se.

Sa0 PAULO, 19 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5003670-71.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: INDUSTRIA QUIMICAANASTACIO SA
Advogado do(a) IMPETRANTE:ADEMIR GILLI JUNIOR - SC20741

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TR]BUTAR]A( DERAT) EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
DESPACHO

Converto o julgamento emdiligéncia.

Dé-se ciéncia as partes da decisdo do agravo de instrumento, para adogdo das providéncias cabiveis.
Ap6s, nada sendo requerido, venhamos autos conclusos para sentenca.

Intimemse.

Sa0 PAULO, 19 de agosto de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016086-71.2020.4.03.6100
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IMPETRANTE:M.L. SERVICOS DE COBRANCALTDA.
Advogados do(a) IMPETRANTE: CRISTIANO REGO BENZOTA DE CARVALHO - SP166149-A, RODRIGO XAVIER DEANDRADE - SP351311

IMPETRADO: PROCURADOR - CHEFE DA PROCURADORIA REGIONAL DA FAZENDANACIONAL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO//SP

DESPACHO
Processe-se o feito semliminar, ante a auséncia de seu pedido.
Notifique-se a autoridade apontada como coatora, para que preste as informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao representante legal da Unido, conforme determinado pelo artigo 7°, inciso 11, da Lei 12.016/2009, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lei
12.016/2009. O ingresso da Unido no feito e a apresentagdo por ela de defesa do ato impugnado independem de qualquer autorizagao deste juizo. A eventual defesa do ato impugnado devera ser apresentada no mesmo prazo
de 10 (dez) dias, previsto no inciso I do citado artigo 7°.

A seguir, promova-se vista dos autos a0 Ministério Publico Federal e, oportunamente, tornemconclusos para sentenga.
Cumpra-se. Intimem-se.

Sao Paulo, 20/08/2020

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5016318-83.2020.4.03.6100

IMPETRANTE: DULCE PUGLIESE DE GODOY BUENO

Advogados do(a) IMPETRANTE: PAULO CAMARGO TEDESCO - SP234916, GABRIELA SILVA DE LEMOS - SP208452

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA REGIONAL DA 3° REGIAO EM SAO PAULO/SP ( PRFN/3)

DESPACHO

Processe-se o feito sem liminar, ante a auséncia de seu pedido.

Notifique-se a autoridade apontada como coatora, para que preste as informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao representante legal da Unifio, conforme determinado pelo artigo 7°, inciso 11, da Lei 12.016/2009, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso II, da Lei
12.016/2009. O ingresso da Unido no feito e a apresentagio por ela de defesa do ato impugnado independem de qualquer autorizagdo deste juizo. A eventual defesa do ato impugnado devera ser apresentada no mesmo prazo
de 10 (dez) dias, previsto no inciso I do citado artigo 7°.

A seguir, promova-se vista dos autos ao Ministério Publico Federal e, oportunamente, tornemconclusos para sentenga.

Cumpra-se. Intimem-se.

S@o Paulo, 24/08/2020

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5006450-81.2020.4.03.6100/ 12* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: L4B LOGISTICA LTDA.
Advogados do(a) IMPETRANTE: CELSO CORDEIRO DEALMEIDAE SILVA- SP161995, SAULO VINICIUS DEALCANTARA - SP215228-A

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA
12* VARA CIVELFEDERAL DE SAO PAULO

Processo Eletronico n’ 5006450-81.2020.4.03.6100

Vistos emsentenca.

Trata-se de Embargos de Declaragdo opostos pelas partes em face da sentenga que julgou parcialmente procedente o pedido, assegurando a Impetrante o direito de néo ser compelida ao recolhimento da parcela
correspondente a inclusdo do ICMS ¢ ISS destacado na nota fiscal na base de calculo das contribuicdes ao PIS e a COFINS da Impetrante.

A autora embargante sustentou que, ao reconhecer o direito a compensagao tributaria dos valores recolhidos indevidamente, a sentenga embargada referiu-se apenas ao IS S, deixando de mencionar o ICMS. Ainda, alegou que
a sentenga incorreu emomissao ao deixar de reconhecer no dispositivo o direito a exclusdo do PIS e da COFINS da base de célculo do PIS e da COFINS.

Aré, por sua vez, alegou que a sentenga extrapolou os limites do pedido ao reconhecer que o valor relativo a ICMS ¢ ISS ¢ o destacado das notas fiscais, o que ndo foirequerido pelo autor.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 27/08/2020  152/869



Intimados, os embargados pugnarampela rejei¢éo dos embargos.
Os autos vieramconclusos para sentenca.
E O BREVE RELATORIO. DECIDO.

Quanto a alegagdo de omissdo da andlise do pedido de exclusdo do PIS e COFINS de suas proprias bases de calculo, ndo verifico a ocorréncia de qualquer das hipdteses do art. 1.022 do Cddigo de Processo Civil, tendo o
recurso nitido carater infringente.

Cumpre mencionar a definicdo de obscuridade, contradigao e omissdo tragada por Luiz Guilherme Marinoni e Sérgio Cruz Arenhart:

“Obscuridade significa falta de clareza no desenvolvimento das ideias que norteiama findamentagdo da decisdo. Representa ela hipétese emque a concatenago do raciocinio, a fluidez das ideias, vem comprometida, ou porque
exposta de maneira confuisa ou porque laconica, ouainda porque a redagdo foi mal feita, comerros gramaticais, de sintaxe, concordéncia, etc., capazes de prejudicar a interpretagdo da motivagdo. A contradicdo, 4 semelhanca
do que ocorre coma obscuridade, também gera duvida quanto ao raciocinio do magistrado. Mas essa falta de clareza ndo decorre da inadequada expressao da ideia, e simda justaposigéo de findamentos antagdnicos, seja com
outros fndamentos, seja coma conclusdo, seja como relatorio (quando houver, no caso de sentenga ou acérdéo), seja ainda, no caso de julgamentos de tribunais, coma ementa da decisdo. Representa incongruéneia logica entre
os distintos elementos da decisdo judicial, que impedemo hermeneuta de aprender adequadamente a findamentagio dada pelo juizou tribunal. Finalmente, quanto a omissio, representa ela a falta de manifestagio expressa sobre
algumponto (findamento de fato oude direito) ventilado na causa, e sobre o qual deveria manifestar-se o juizou tribunal. Ao deixar de cumprir seu oficio, resolvendo sobre as informagdes de fato oude direito da causa, o juiz

inibe o prosseguimento adequado da solugdo da controvérsia, e, emcaso de sentenga (ou acorddo) sobre o mérito, praticamente nega tutela jurisdicional a parte, na medida emque tolhe a esta o direito de ver seus argumentos
examinados pelo Estado.” (Processo de Conhecimento, Vol. I1, Sdo Paulo: RT, 6 ed., 2007, p. 547).

Nao vislumbro, neste sentido, qualquer obscuridade, contradi¢do ou omisséo no corpo da sentenga merecedora de reforma.

Isto porque a sentenga expressamente se manifestou sobre o pedido de exclusdo do PIS e COFINS de sua propria base de calculo.

A omissdo deve ocorrer entre os termos da propria decisdo, gerando uma incongruéneia instransponivel no texto, e ndo entre os termos decisorios e os demais elementos carreados nos autos.
Inexiste, nesse passo, omissdo/contradicdo na sentenga atacada ou findamento que enseje a reforma do seu texto.

Concluo, assim, que o recurso interposto pela embargante consigna o seu inconformismo comos termos da sentenga proferida, objetivando a sua reforma, o que deve ser objeto de recurso proprio.
Os embargos de declaragio ndo se prestamcomo sucedéaneo recursal, razio pela qual, se impde a sua rejeigdo.

Quanto as demais alegagdes, verifico a ocorréncia de erro material na sentenga proferida.

Nos termos do art. 494, do CPC:

Art. 494. Publicada a sentenca, o juizso podera altera-la:

1 - para corrigir-lhe, de oficio oua requerimento da parte, inexatiddes materiais ou erros de calculo;

11 - por meio de embargos de declaracdo.
Diante dos erros materiais apontados, os quais efetivamente prejudicamo regular prosseguimento do processo, passo as corregdes.

ONDE CONSTOU:

Ante 0 exposto, confirmo a liminar e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO e CONCEDO EM PARTE A SEGURANC A para assegurar a Impetrante o direito de no ser compelida ao
recolhimento da parcela correspondente a inclusdo do ICMS e ISS destacado na nota na base de calculo das contribuicdes ao PIS e a COFINS da Impetrante, bemcomno o direito de proceder, apds o transito emjulgado
desta sentenga, a compensagao dos valores indevidamente recolhidos a titulo de PIS e COFINS sobre a parcela correspondente ao IS S, no periodo do quinquénio que antecede a impetragao deste mandamus, acrescidos de
juros equivalentes a taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagio e de Custodia - SELIC para titulos federais, de forma ndo cumulativa comoutros indices de corregéo monetaria, comcréditos dos demais tributos
arrecadados pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, nos termos da legislagéo emvigor (art. 74 da Lein® 9.430/96, coma redagdo dada pela Lein® 10.637/2002, e art. 170-A do Cddigo Tributario Nacional).

PASSEACONSTAR:

Ante 0 exposto, confirmo a liminar e JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO e CONCEDO EM PARTE A SEGURANC A para assegurar a Impetrante o direito de néo ser compelida ao
recolhimento da parcela correspondente a inclusdo do ICMS e ISS na base de calculo das contribuicdes ao PIS e a COFINS da Impetrante, bemcono o direito de proceder, ap0s o transito emjulgado desta sentenga, &
compensagao dos valores indevidamente recolhidos a titulo de PIS e COFINS sobre a parcela correspondente ao ISS e ICMS, no periodo do quinquénio que antecede a impetragao deste mandamus, acrescidos de juros
equivalentes a taxa referencial do Sistema Especial de Liquidago e de Custodia - SELIC para titulos federais, de forma ndo cumulativa comoutros indices de corregao monetéria, comcréditos dos demais tributos arrecadados
pela Secretaria da Receita Federal do Brasil, nos termos da legislagdo emvigor (art. 74 da Lein® 9.430/96, coma redagdo dada pela Lein® 10.637/2002, e art. 170-A do Codigo Tributério Nacional).

DISPOSITIVO

Ante 0 exposto, conhe¢o dos Embargos de Declaragéo opostos, dando PARCIAL PROVIMENTO aos embargos da autora e dando PRO VIMENTO aos embargos da ré, na forma como acima disposto.

Nos seus demais termos, mantenho a sentenca como proferida.

Publique-se. Registre-se. Intiment-se.

S40 PAULO, 21 de agosto de 2020.

12* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5011521-64.2020.4.03.6100
AUTOR:HELM DO BRASILMERCANTILLTDA

Advogados do(a) AUTOR: FABIO PIOVESAN BOZZA - SP172590, LUIS GUSTAVO ZACARIAS DA SILVA - SP447707, MARCIO CARNEIRO SPERLING - SP183715, MARIANA BITTAR
FERREIRA DEAGUIAR - SP383786

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se o autor sobre a contestagdo, em 15 dias (arts.350 ¢ 351 do CPC).
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No mesmo prazo, especifiquemas partes as provas que pretendem produzir, justificando sua(s) pertinéncia(s).

Ressalto que o requerimento genérico de producio de "todas as provas emdireito admitidas" ou a simples enumeragéo delas nio atende ao determinado por este Juizo, devendo as partes justificar a
necessidade das provas ante aos fatos que pretende provar por meio delas.

Nesses termos, a fimde evitar eventual alegacdo de cerceamento de defesa, consigno que o siléncio oua apresentagdo de requerimento genérico serdo interpretados como falta de interesse da(s) parte(s) na
producio de provas, remetendo-se os autos conclusos para sentenca se o Juizo entender que os autos ja se encontramemtermos para julgamento.

Ultrapassado o prazo supra, voltemos autos conclusos.

Intimem-se. Cumpra-se.

S@o Paulo, 06/08/2020

13* VARA CIVEL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0021273-34.2009.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RICARDO RICARDES - SP160416, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO: GUAIPAPRODUCOES E EVENTOS LTDA - ME, DONATO CAPOBIANCO GALVEZ

Advogados do(a) EXECUTADO: VANESSA CRISTINA PREGNOLATO - SP404256, FABIO LUIS GONCALVES ALEGRE - SP188461
Advogados do(a) EXECUTADO: VANESSA CRISTINA PREGNOLATO - SP404256, FABIO LUIS GONCALVES ALEGRE - SP188461

SENTENCA

A cobranga de dividas liquidas constantes de instrumento piiblico ou particular aplica-se o prazo prescricional de 05 (cinco) anos, previsto no no artigo 206, § 5°, inciso I, do CC/2002.

Ademais, como entende o E. Tribunal Regional Federal da 3" Regido, “ndo pode o processo de execugdo, sem perspectiva de resultado iitil por inércia do exequente, prolongar-se por prazo indeterminado, afrontando-
se aseguranga juridica ao expor o executado a constrangimento patrimonial sem fim, e onerando sobremaneira a maquina judiciaria.” (ApCiv- APELACAO CIVEL- 5001277-26.2018.4.03.6107, Rel. Juiz
Federal Convocado DENISE APARECIDA AVELAR, julgado em03/04/2020).

Assim, torna-se possivel a aplicagdo da prescrigdo intercorrente quando ndo se verifica a movimentagao ttil da execugdo nema ocorréncia de causa interruptiva.

No caso, verifico que a CEF foi intimada a se manifestar acerca do prosseguimento da execucio, bemcomque essa requereu o prazo de 60 (sessenta) dias. Em03/07/2014 o prazo foi deferido, sendo determinada que a
provocagio deveria ser aguardada no arquivo.

Em02/10/2010 os autos foramarquivados, tendo sido desarquivados em?27/08/2019 para remessa a Central de Conciliagao.

Em12/11/2019 a CEF foi intimada a se manifestar acerca do prosseguimento do feito, bemcomo sobre eventual prescrigdo.

Pela petigio Id 31699500 requereu a busca por ativos no sistema BACENJUD.

Assim, considerando a inéreia da exequente por lapso superior ao prazo quinquenal, reconheco a prescricio e JULGO EXTINTO O FEITO, nos termos do artigo 924, V, do Cédigo de Processo Civil
Semcondenagio emhonorarios advocaticios.

Oportunamente, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

PRIC

Sao Paulo,

MONITORIA (40) N° 0031719-67.2007.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de S3o Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, CARLOS EDUARDO PIMENTA DE BONIS - SP160277

REU:CALCADOS E CONFECCOES BOAVENTURALTDA. - ME, FABIANO BOAVENTURA, ANGELA CELINARODRIGUES DE PAULA
Advogados do(a) REU: ULYSSES PEDROSO FERREIRA - SP182063, ROSANGELA FAGUNDES DE ALMEIDA GRAESER - SP107744

Advogados do(a) REU: ULYSSES PEDROSO FERREIRA - SP182063, ROSANGELA FAGUNDES DE ALMEIDA GRAESER - SP107744
Advogados do(a) REU: ULYSSES PEDROSO FERREIRA - SP182063, ROSANGELA FAGUNDES DE ALMEIDA GRAESER - SP107744
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SENTENCA

A cobranga de dividas liquidas constantes de instrumento piiblico ou particular aplica-se o prazo prescricional de 05 (cinco) anos, previsto no o artigo 206, § 5°, inciso I, do CC/2002.

Ademais, como entende o E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, “ndo pode o processo de execugdo, sem perspectiva de resultado util por inércia do exequente, prolongar-se por prazo indeterminado, afrontando-
se a seguranga juridica ao expor o executado a constrangimento patrimonial sem fim, e onerando sobremaneira a maquina judiciaria.” (ApCiv- APELACAO CIVEL- 5001277-26.2018.4.03.6107, Rel. Juiz
Federal Convocado DENISE APARECIDA AVELAR, julgado em03/04/2020).

Assim, torna-se possivel a aplicagdo da prescrigdo intercorrente quando nfo se verifica a movimentagdo ttil da execugdo nema ocorréncia de causa interruptiva.

No caso, verifico que, em03/09/2010 a CEF foi intimada a se manifestar, considerando que a penhora online restou infrutifera. Foi determinada que a provocag@o deveria ser aguardada no arquivo.

Em23/09/2010 os autos foramarquivados, tendo sido desarquivados em27/09/2019 para remessa a Central de Conciliagdo.

Em12/11/2019 a CEF foi intimada a se manifestar acerca do prosseguimento do feito, bemcomo sobre eventual prescricdo.

Pela peticdo Id 32262242 requereu a busca de veiculos pelo RENAJUD e a consulta via sistema INFOJUD.

Assim, considerando a inéreia da exequente por lapso superior ao prazo quinquenal, reconhego a prescrigdo e JULGO EXTINTO O FEITO, nos termos do art. 487, 11, do Codigo de Processo Civil.
Semcondenagio emhonorarios advocaticios.

Oportunamente, arquiventse os autos, observadas as formalidades legais.

PRIC

S@o Paulo,

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5025920-06.2017.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:JULIO CEZAR ALVAREZ
Advogado do(a) EXEQUENTE: MARISA ESPIN ALVAREZ - SP211282

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO
Certifico e dou & que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletrdnica foi(ram) expedido(s) no presente processo.

Certifico, que emse tratando de alvara de levantamento, por este ato, procedo a intimag@o da parte interessada para, no prazo de 60 (sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituigao financeira e, na sequéncia, informar
nos autos da liquidagdo, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

Certifico, ainda, que emse tratando de oficio de transferéncia, 0 mesmo serd devidamente encaminhado a Instituicdo Financeira, para pagamento, nos termos do § 2° do artigo 262 do Provimento CORE n° 01/2020.
Sa0 PAULO, 25 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5005637-88.2019.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:ILIDIO BENITES DE OLIVEIRAALVES

Advogados do(a) EXEQUENTE:ILIDIO BENITES DE OLIVEIRAALVES - SP78507, MARTA TEEKO YONEKURA SANO TAKAHASHI - SP154651

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO
Certifico e dou & que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletrdnica foi(ram) expedido(s) no presente processo.

Certifico, que emse tratando de alvara de levantamento, por este ato, procedo a intimag@o da parte interessada para, no prazo de 60 (sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a institui¢ao financeira e, na sequéncia, informar
nos autos da liquidagdo, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.
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Certifico, ainda, que emse tratando de oficio de transferéncia, o mesmo sera devidamente encaminhado a Instituicio Financeira, para pagamento, nos termos do § 2° do artigo 262 do Provimento CORE n° 01/2020.

Sa0 PAULO, 25 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0007742-66.1995.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: LUIZ EDUARDO DORIAMAIA, LUIZ DEANDRADE MAIA, NADIR DORIADEANDRADE MAIA, ZAIRAMAIA LEFEVRE

Advogados do(a) EXEQUENTE: ROSANA DE CASSIAFARO E MELLO FERREIRA - SP79778, VERA CECILIA VASCONCELLOS ARRUDA DORIA MAIA - SP78795
Advogado do(a) EXEQUENTE: ROSANA DE CASSIAFARO EMELLO FERREIRA - SP79778

EXECUTADO:BANCO CENTRALDO BRASIL

Advogado do(a) EXECUTADO:ANAMARIAFOGACADE MELLO - SP75245

TERCEIRO INTERESSADO: LUIZ DEANDRADE MAIA, NADIR DORIADEANDRADE MAIA

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ROSANA DE CASSIAFARO EMELLO FERREIRA - SP79778
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: VERA CECILIA VASCONCELLOS ARRUDA DORIAMAIA - SP78795

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ROSANA DE CASSIAFARO EMELLO FERREIRA - SP79778
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: VERA CECILIA VASCONCELLOS ARRUDA DORIA MAIA - SP78795

ATO ORDINATORIO
Certifico e dou f& que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo.

Certifico, que emse tratando de alvara de levantamento, por este ato, procedo a intimag@o da parte interessada para, no prazo de 60 (sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituicao financeira e, na sequéncia, informar
nos autos da liquidagao, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

Certifico, ainda, que emse tratando de oficio de transferéncia, o mesmo sera devidamente encaminhado a Institui¢io Financeira, para pagamento, nos termos do § 2° do artigo 262 do Provimento CORE n° 01/2020.

Sa0 PAULO, 25 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0078086-77.1992.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: STECO COMERCIALELETRICALTDA, GABRIELGANANIAN

Advogados do(a) EXEQUENTE: CAIO MARIO FIORINI BARBOSA - SP162538, RAQUEL GUERREIRO BRAGA - SP297660
Advogados do(a) EXEQUENTE: CAIO MARIO FIORINI BARBOSA - SP162538, RAQUEL GUERREIRO BRAGA - SP297660

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO
Certifico e dou f& que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo.

Certifico, que emse tratando de alvara de levantamento, por este ato, procedo a intimagio da parte interessada para, no prazo de 60 (sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituigdo financeira e, na sequéncia, informar
nos autos da liquidagdo, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

Certifico, ainda, que emse tratando de oficio de transferéncia, o mesmo sera devidamente encaminhado a Instituicio Financeira, para pagamento, nos termos do § 2° do artigo 262 do Provimento CORE n° 01/2020.

Sa0 PAULO, 25 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0047876-96.1999.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: VULCABRAS AZALEIA S/A

Advogados do(a) EXEQUENTE: RAFAELA OLIVEIRADE ASSIS - SP183736, ANDRE LUIZ DE LIMA DAIBES - SP145916, GABRIELANTONIO SOARES FREIRE JUNIOR - SP167198
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO:JOAO BATISTA VIEIRA - SP95563
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ATO ORDINATORIO
Certifico e dou & que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo.

Certifico, que emse tratando de alvara de levantamento, por este ato, procedo a intimag@o da parte interessada para, no prazo de 60 (sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituicao financeira e, na sequéncia, informar
nos autos da liquidagdo, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

Certifico, ainda, que emse tratando de oficio de transferéncia, 0 mesmo serd devidamente encaminhado a Instituicdo Financeira, para pagamento, nos termos do § 2° do artigo 262 do Provimento CORE n° 01/2020.

Sa0 PAULO, 25 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0047876-96.1999.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: VULCABRAS AZALEIA S/A

Advogados do(a) EXEQUENTE: RAFAELA OLIVEIRA DE ASSIS - SP183736, ANDRE LUIZ DE LIMA DAIBES - SP145916, GABRIELANTONIO SOARES FREIRE JUNIOR - SP167198
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO:JOAO BATISTA VIEIRA - SP95563

ATO ORDINATORIO
Certifico e dou f& que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo.

Certifico, que emse tratando de alvara de levantamento, por este ato, procedo a intimag@o da parte interessada para, no prazo de 60 (sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituicao financeira e, na sequéncia, informar
nos autos da liquidagao, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

Certifico, ainda, que emse tratando de oficio de transferéncia, o mesmo sera devidamente encaminhado a Institui¢io Financeira, para pagamento, nos termos do § 2° do artigo 262 do Provimento CORE n° 01/2020.

Sa0 PAULO, 25 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0740880-22.1991.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: TECNOLOGIABANCARIAS.A.

Advogados do(a) EXEQUENTE: SYLVIO FELICIANO SOARES - SP14328, ANDREA BERTOLO LOBATO - SP136820, CLOVIS FELICIANO SOARES JUNIOR - SP243184, ADELMO DE
CARVALHO SAMPAIO - SP78976

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO:ADVOCACIAFELICIANO SOARES

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: SYLVIO FELICIANO SOARES - SP14328
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ANDREA BERTOLO LOBATO - SP136820

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: CLOVIS FELICIANO SOARES JUNIOR - SP243184
ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:ADELMO DE CARVALHO SAMPAIO - SP78976

ATO ORDINATORIO
Certifico e dou f& que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo.

Certifico, que emse tratando de alvara de levantamento, por este ato, procedo a intimagio da parte interessada para, no prazo de 60 (sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituicdo financeira e, na sequéncia, informar
nos autos da liquidagao, conforme artigo 259 do Provimento CORE n® 01/2020.

Certifico, ainda, que emse tratando de oficio de transferéncia, 0 mesmo sera devidamente encaminhado a Instituicdo Financeira, para pagamento, nos termos do § 2° do artigo 262 do Provimento CORE n° 01/2020.
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Sa0 PAULO, 25 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0014423-61.2009.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: KATIA FILGUEIRAS SANTOS

Advogado do(a) EXEQUENTE: GIORGIA ENRIETTI BIN BOCHENEK - PR25334-A

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO
Certifico e dou & que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletrdnica foi(ram) expedido(s) no presente processo.

Certifico, que emse tratando de alvara de levantamento, por este ato, procedo a intimag&o da parte interessada para, no prazo de 60 (sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituicao financeira e, na sequéncia, informar
nos autos da liquidagdo, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

Certifico, ainda, que emse tratando de oficio de transferéncia, 0 mesmo sera devidamente encaminhado a Instituicdo Financeira, para pagamento, nos termos do § 2° do artigo 262 do Provimento CORE n° 01/2020.

Sa0 PAULO, 25 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0906209-62.1986.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE: SUSASOCIEDADE ANONIMA, NOVO HORIZONTE ADMINISTRACAO PARTICIPACAO E EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS S/A, ULTRACRED SERVICOS S C
LTDA,NOVO RUMO SERVICOS PARTICIPACOES E CONSULTORIALTDA.

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAMELLA CARDOSO DEARAUJO - SP309126, FERNANDO ALBERTO DE SANTANA - SP20759, TRICIA CAMARGO DE OLIVEIRA - SP166802
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAMELLA CARDOSO DEARAUIJO - SP309126, FERNANDO ALBERTO DE SANTANA - SP20759, TRICIACAMARGO DE OLIVEIRA - SP166802
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAMELLA CARDOSO DEARAUIJO - SP309126, FERNANDO ALBERTO DE SANTANA - SP20759, TRICIA CAMARGO DE OLIVEIRA - SP166802
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAMELLA CARDOSO DEARAUJO - SP309126, FERNANDO ALBERTO DE SANTANA - SP20759, TRICIA CAMARGO DE OLIVEIRA - SP166802
EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

TERCEIRO INTERESSADO: EDUARDO ALBERTO GUERRERO SCHULTZ

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO:RAQUEL CALIXTO HOLMES - SP146487

ATO ORDINATORIO
Certifico e dou f& que o(s) alvara(s) de levantamento ou oficio(s) de transferéncia eletronica foi(ram) expedido(s) no presente processo.

Certifico, que emse tratando de alvara de levantamento, por este ato, procedo a intimagio da parte interessada para, no prazo de 60 (sessenta) dias, imprimir, apresentar junto a instituigao financeira e, na sequéncia, informar
nos autos da liquidagdo, conforme artigo 259 do Provimento CORE n° 01/2020.

Certifico, ainda, que emse tratando de oficio de transferéncia, o mesmo sera devidamente encaminhado a Instituicio Financeira, para pagamento, nos termos do § 2° do artigo 262 do Provimento CORE n° 01/2020.

Sa0 PAULO, 25 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001478-05.2019.4.03.6100
IMPETRANTE: HERBERTMEDEIROS VIEIRADE SOUZA
Advogado do(a) IMPETRANTE: VLADIMIR VITTI JUNIOR - SP346590

IMPETRADO: GENERAL COMANDANTE DA 2* REGIAO MILITAR, GENERAL DE BRIGADA MEDICO DA SEGUNDA REGIAO MILITAR
LITISCONSORTE: UNIAO FEDERAL
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ATO ORDINATORIO

Nos termos da Portaria n° 28, de 12 de agosto de 2016, deste Juizo, fica determinado a(s) parte(s) Autora(s), Impetrante(s) e ou Requerente(s), por meio deste Ato Ordinatério, proceder conforme
estabelecido no itemabaixo transcrito, a saber:

"intimar as partes para ciéncia do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da 3 Regido e de sua oportuna remessa ao arquivo, na hipdtese de nada ter sido requerido. Prazo: 5
(cinco) dias.”

Séo Paulo, 26 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008994-84.2020.4.03.6183 / 13" Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE:NEILTON HONORIO GOMES

Advogado do(a) IMPETRANTE: DANIEL PEREIRA GOMES JUNIOR - SP448354

IMPETRADO:9* JUNTADE RECURSOS DO INSS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranca impetrado por NEILTON HONORIO GOMES contra ato omissivo do GERENTE EXECUTIVO DO INSS objetivando a concessao de medida liminar para que se determine &
autoridade coatora que analise recurso administrativo apresentando pelo Impetrante, no prazo de 10 (dez) dias.

Relata o impetrante que protocolou, na data de 26/10/2018, recurso contra cassagdo de sua aposentadoria por invalidez.
Afirma que o pedido foi corretamente instruido comas provas necessarias, e que inobstante isso, a Autarquia deixou de proferir qualquer decisdo desde o dia 04/01/2020, ja se passando mais de 6 meses, até a presente data.

Desse modo, alega que, tendo-se emvista o carater alimentar do beneficio, e o prazo previsto na Lein®. 9.784/99 (Leido Processo Administrativo), o demandante impetra o presente Mandado de Seguranga, buscando o
amparo do seudireito liquido e certo a andlise e manifestagdo acerca do seu pedido administrativo.

Requereua concessdo do beneficio da gratuidade de justica.

A inicial veio acompanhada da procuragio e de documentos.

Por neio da decisio proferida no Id 35974915 foi declarada a incompeténcia absoluta da 2° Vara Previdencidria para analisar o feito, tendo sido os autos remetidos a este Juizo.
Vieramos autos conclusos.

E o relatorio. Decido.

Declaro-me competente para julgar o feito. Frise-se, todavia, que a sua andlise restringir-se-a a alegada mora administrativa.

E o relatério. Fundamento e decido.

De inicio, defiro o pedido de beneficio da justiga gratuita.

Para concessdo da medida liminar, devemconcorrer os dois pressupostos esculpidos no artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.016/99, quais sejam, a relevancia do fundamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final
concedida.

No presente caso, verifico a presenca dos requisitos legais.

Assimdispde o artigo 59, da Lein® 9.784/99, que regula o processo administrativo no ambito da Administragdo Publica Federal:

“Art. 59. Salvo disposicdo legal especifica, é de dez dias o prazo para interposicdo de recurso administrativo, contado a partir da ciéncia ou divulgagdo oficial da decisdo recorrida.
§ 1°Quando a leinfio fixar prazo diferente, o recurso administrativo deverd ser decidido no prazo maximo de trinta dias, a partir do recebimento dos autos pelo 6rgio competente.

§ 2°0 prazo mencionado no pardagrafo anterior poderd ser prorrogado por igual periodo, ante justificativa explicita” — grifei.

Dos documentos trazidos aos autos, observa-se que o recurso de n° 44233.769288/2018- 18, foi baixado emdiligéncia para realizacéo de pericia e esta aguardando a juntada do parecer respectivo, desde a data de
04/01/2020.

Desse modo, embora este Juizo reconhega as dificuldades dos agentes administrativos na apreciagéo de umgrande nimero de requerimentos formulados pelos beneficiarios da Previdéncia Social, de outro lado, este Juizo ndo
pode deixar de reconhecer a omissao administrativa no caso destes autos, sob pena de se perpetuar umsistema incapaz de satisfazer a fngo social a que ¢ destinado.

Considero razoavel o prazo de 30 dias para o cumprimento da decisdo, emvirtude da existéncia de diversas demandas similares.

Pelo todo exposto, DEFIRO PARCIALMENTE AMEDIDA LIMINAR para determinar que a autoridade impetrada apresente a conclusdo do parecer relativo a pericia médica realizada e encaminhe o recurso de n°
44233.769288/2018-18 para julgamento, desde que ndo existamoutras providéncias a seremrealizadas no respectivo processo, no prazo de 30 dias.

Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia, cumprimento e para que preste informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia ao orgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando- Ihe copia de Inicial semdocumentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lein® 12.016/2009.
Manifestando interesse emingressar nos autos, solicite-se eletronicamente ao Setor de Distribuicio — SEDI a sua inclusdo no polo passivo, independentemente de ulterior determinagdo deste juizo nesse sentido, tendo emvista
decorrer de direta autorizago legal tal como acima referido.

Apbs, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, venhamconclusos para sentenga.

Intimemse. Oficie-se.

Sao Paulo,
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MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5008214-05.2020.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: MDJ SUPRIMENTOS DE INFORMATICA LTDA, MDJ SUPRIMENTOS DE INFORMATICA LTDA, MDJ SUPRIMENTOS DE INFORMATICA LTDA, MDJ SUPRIMENTOS
DE INFORMATICALTDA

Advogado do(a) IMPETRANTE: JULIO CESAR SCOTA STEIN - PR27076
Advogado do(a) IMPETRANTE: JULIO CESAR SCOTASTEIN - PR27076
Advogado do(a) IMPETRANTE: JULIO CESAR SCOTA STEIN - PR27076
Advogado do(a) IMPETRANTE: JULIO CESAR SCOTASTEIN - PR27076

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA- DERAT/SP

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por MDJ SUPRIMENTOS DE INFORM ATICA LTD A., contra ato do DELEGADO DA SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM
SAO PAULO - SP, objetivando a concessao da seguranca a fimde que reconhega a ilegalidade e inconstitucionalidade das inclusdes dos PIS e da COFINS sobre as suas proprias bases de calculo, como deferimento da
compensagdo/restituigdo dos valores indevidamente recolhidos nos tiltimos cinco anos.

Afirma que a cobranga de PIS ¢ COFINS se incluindo na respectiva base de calculo os valores atinentes ao proprio PIS e COFINS seria inconstitucional e legal, por violagdo ao art. 145, §1°, art. 149, caput, e art. 195, 1,
“b”, da Constituigéo Federal, conforme decidido pelo Supremo Tribunal Federal no caso do ICMS na base de calculo das referidas contribuigdes.

Adecisdo Id 31971290 indeferiu a liminar requerida pela impetrante.

A Unido requereu 0 ingresso na agao.

Notificada, a autoridade coatora apresentou informagdes pelo Id 32762121, nas quais se requer a denegagéo da seguranga.
O Ministério Publico Federal informou no vislumbrar interesse publico que justifique sua intervengdo no feito.

E o relatério. Decido.

Ausentes as preliminares e presentes as condicdes da agio e pressupostos processuais, passo a anélise do mérito.

Ha muito se discute, nos érgios do Poder Judicidrio, a questdo relativa a constitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de célculo das contribuigdes ao PIS e a COFINS, tendo emvista que, ainda que incluso no preco da
mercadoria ouservigo, o valor do ICMS nfo constituiu, efetivamente, qualquer tipo de receita em favor do contribuinte, quanto menos faturamento, na exata medida emque devera ser vertido aos coftes publicos. Na qualidade
de responsavel tributria, a empresa ndo possui disponibilidade juridica ou econdmica sobre os valores percebidos a titulo de ICMS. Assim, ndo ha “receita” do contribuinte, mas mero 6nus fiscal.

Anoto que a inclusdo do valor do ICMS na base de calculo dessas contribuigdes ¢ objeto da A¢o Declaratoria de Constitucionalidade n® 18/DF (referente ao inciso I, do § 2°, do artigo 3° da Lein®9.718/1998) e do Recurso
Extraordindrio n° 574.706/PR, comreconhecimento de repercussao geral.

O Excelso STF deliberou pelo julgamento conjunto desses processos, e, em 15.03.2017, houve decisdo proferida pelo Pleno daquela Corte, fixando a tese seguinte: “O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a
incidéncia do PIS e da COFINS”.

Emque pese a decisio supracitada ainda nio tenha transitado emjulgado, anoto que em08.10.2014, o Plenario do Excelso Supremo Tribunal Federal julgou o Recurso Extraordinario n° 240.785/MG que versa sobre a
incidéncia da COFINS sobre os valores de ICMS, afastando-se expressamente a necessidade de aguardar o julgamento conjunto da ADC n° 18 e do RE n° 574.706. Segue a ementa daquele Acordao:

“TRIBUTO— BASE DE INCIDENCIA— CUMULACAO—-1, MPROPRIEDADE. Ndo bastasse a ordem natural das coisas, o arcabougo juridico constitucional inviabiliza a tomada de valor alusivo a certo
tributo como base de incidéncia de outro. COFINS—BASE DE INCIDENCIA—FATURAMENTO—ICMS. O que relativo a titulo de Imposto sobre a Circulagdo de Mercadorias e a Prestagdo de Servigos ndo
compde a base de incidéncia da Cofins, porque estranho ao conceito de faturamento.” (STF, RE 240785, Plenario, Rel.: Min. Marco Aurélio, Data de Julg.: 08.10.2014)

Assim, o Plenario do Excelso STF reconheceu que ndo ha receita, mas 6nus fiscal relativo aos valores computados a titulo de ICMS.
Todavia, tal raciocinio néio se estende para outras bases de calculo que ndo aquelas especificadas no precedente do STF.

A impetrante pretende a suspensdo da exigbilidade de parcela do PIS/COFINS que integrama sua propria base de célculo que ndo séo correspondentes ao ICMS, uma vez que este incide sobre a circulagéo das mercadorias
e servigos, na cadeia de produgio, enquanto aquele dizrespeito a propria atividade da empresa.

Para esclarecimento, cumpre colacionar trecho do voto proferido pelo ex-Ministro Joaquim Barbosa, no julgamento do RE 582.525/SP, relativo ao IRPJ ¢ CSLL:

“Nos quadrantes do sistema constitucional tributdrio, auferir renda é pressuposto da tributagdo pela incidéncia do imposto sobre a renda, critério material que deve ser confirmado pela base de cdlculo homénima.
Nao se paga tributo calculado sobre o lucro para auferir renda, mas se aufere renda para que o tributo possa incidir. A incidéncia do IRPJ ou da CSLL néo antecede as operagdes empresariais que servirdo de base
aos fatos juridicos tributdrios, mas, pelo contrario, toma-as como pressuposto. Logo, as obrigagdes tributarias resultantes da incidéncia de tributos calculados com base no lucro real ou grandezas semelhantes néo
sdo despesas essenciais a manutengdo das atividades economicas. Sdo, na verdade, conseqiiéncias dessas atividades. Vale dizer; o tributo néo é insumo da cadeia produtiva”.

Nesse sentido ¢é a jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regidio:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. PREVALENCIA DO ENTENDIMENTO DO STF E DO STJ SOBRE A SISTEMATICA DO CALCULO POR
DENTRO.

Em que pese o julgamento pelo Supremo Tribunal Federal, em repercussdo geral, sobre a incluséo do ICMS nas bases de cdlculo do PIS e da COFINS (RE n°574.706/PR), é certo que a mesma Suprema Corte,
também em repercussao geral, possui julgado no qual reconhece a constitucionalidade do *“cdlculo por dentro”, ou seja, de que é permitida a incidéncia do tributo sobre tributo. O E. STJ também possui

atendil de que “o orde o juridico patrio comporta, em regra, a incidéncia de tributos sobre o valor a ser pago a titulo de outros tributos ou do mesmo tributo” (RE n° 1144469/PR). Desse modo, ndo
existindo julgamento posterior tanto do STF como do STJ, afastando a sistematica do ““calculo por dentro” do PIS e da COFINS sobre as suas mesmas bases de cdlculo, é de rigor a reforma da decisdo agravada.
Agravo de instrumento provido.” (TRF 3“Regido, 2“Segdo, AI - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5019900-63.2017.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal MARLI MARQUES FERREIRA, julgado em
06/07/2018, e - DJF 3 Judicial 1 DATA: 04/12/2018)

“TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. EXCLUSAO DOS PROPRIOS TRIBUTOS. IMPOSSIBILIDADE. RE N°574.706. EXTENSAO DOS
EFEITOS. INVIABILIDADE.

1. O Supremo Tribunal Federal, em sede de repercussdo geral, jd firmou entendimento no sentido de que " O 1CMS néo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS", conforme RE n°574.706.
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2. O precedente estabelecido pelo colendo Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n°574.706 ndo pode ser estendido as demais exagdes incidentes sobre a receita bruta, uma vez que se trata de tributos
distintos.

3. O Supremo Tribunal Federaljd se ifestou pela constitucionalidade da si: itica de apuragdo do 1C MS denominada cdlculo por dentro, de modo que, em razdo da similitude das controvérsias, ndo se
mostra plausivel viabilidade da exclusdo das aludidas contribuigdes de suas proprias bases de cdlculo.

4. Agravo de instrumento desprovido.” (TRF 3°Regido, 3“ Turma, Al-AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5022335-10.2017.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA
MARCONDES, julgado em 06/09/2018, e - DJF3 Judicial 1 DATA: 11/09/2018)

Dessa forma, me alinhando ao entendimento jurisprudencial acima esposado, nfio ha falar emdireito liquido e certo alegado pela impetrante que a autorize a deixar de incluir os tributos questionados emsuas proprias base de
calculo.

DISPOSITIVO

Diante do exposto, nos termos do art. 487, I do Codigo de Processo Civil, DENEGO A SEGURANCA..
Semcondenagdo emhonorarios, nos termos do art. 25 da Lein® 12.016/2009. Custas na forma da lei.
Sentenga ndo sujeita ao duplo grau de jurisdicdo.

Apbs o transito emjulgado, remetam-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

P.R.IC.

Sao Paulo,

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008691-28.2020.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE:MOVIDA PARTICIPACOES S.A.
Advogados do(a) IMPETRANTE: ADALBERTO CALIL- SP36250, LUIS FERNANDO GIACON LESSAALVERS - SP234573

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (RFB) DEADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por MOVID A PARTICIPAGCOES S.A., contra ato do DELEGADO DASECRETARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO-SP ,
objetivando a concessdo da seguranca a fimde que reconheca a ilegalidade e inconstitucionalidade das inclusdes dos PIS e da COFIN'S sobre as suas proprias bases de calculo , como deferimento da compensagao/restituigo
dos valores indevidamente recolhidos nos tiltimos cinco anos.

Afirma que a cobranga de PIS e COFINS se incluindo na respectiva base de calculo os valores atinentes ao proprio PIS e COFINS seria inconstitucional e ilegal, por violagao ao art. 145, §1°, art. 149, caput, e art. 195, I,
“b”, da Constituigio Federal, conforme decidido pelo Supremo Tribunal Federalno caso do ICMS na base de calculo das referidas contribuigdes.

Adecisdo Id 32319305 indeferiu a liminar requerida pela impetrante.

A Uniio requereu o ingresso na agao.

Notificada, a autoridade coatora apresentou informagdes pelo Id 33334126, nas quais se requer a denegacao da seguranga.
O Ministério Publico Federal informou ndo vislumbrar interesse publico que justifique sua intervencao no feito.

E o relatorio. Decido.

Ausentes as preliminares e presentes as condicdes da a¢io e pressupostos processuais, passo 4 analise do mérito.

Ha muito se discute, nos 6rgos do Poder Judiciario, a questao relativa a constitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo das contribuicdes ao PIS e a COFINS, tendo emvista que, ainda que incluso no pre¢o da
mercadoria ou servigo, o valor do ICMS néo constituiu, efetivamente, qualquer tipo de receita em favor do contribuinte, quanto menos faturamento, na exata medida emque devera ser vertido aos coffes piiblicos. Na qualidade
de responsavel tributaria, a empresa ndo possui disponibilidade juridica ou econdmica sobre os valores percebidos a titulo de ICMS. Assim, ndo ha “Teceita” do contribuinte, mas mero 6nus fiscal.

Anoto que a inclusdo do valor do ICMS na base de célculo dessas contribuigdes ¢ objeto da A¢do Declaratoria de Constitucionalidade n® 18/DF (referente ao inciso I, do § 2°, do artigo 3° da Lein® 9.718/1998) e do Recurso
Extraordinario n° 574.706/PR, comreconhecimento de repercussio geral.

O Excelso STF deliberou pelo julgamento conjunto desses processos, €, em 15.03.2017, houve decisdo proferida pelo Pleno daquela Corte, fixando a tese seguinte: “O /C MS ndo compde a base de calculo para a
incidéncia do PIS e da COFINS™.

Emque pese a decisio supracitada ainda nio tenha transitado emjulgado, anoto que em08.10.2014, o Plenério do Excelso Supremo Tribunal Federal julgou o Recurso Extraordinrio n® 240.785/MG que versa sobre a
incidéncia da COFINSS sobre os valores de ICMS, afastando-se expressamente a necessidade de aguardar o julgamento conjunto da ADC n°’ 18 e do RE n° 574.706. Segue a ementa daquele Acordao:

“TRIBUTO—BASE DE INCIDENCIA— CUMULACAO—IMPR OPRIEDADE. Nao bastasse a ordem natural das coisas, o arcabougo juridico constitucional inviabiliza a tomada de valor alusivo a certo
tributo como base de incidéncia de outro. COFINS —BASE DE INCIDENCIA—FATURAMENTO—-ICMS. O que relativo a titulo de Imposto sobre a Circulagéo de Mercadorias e a Prestagdo de Servigos ndo
compde a base de incidéncia da Cofins, porque estranho ao conceito de faturamento.” (STF, RE 240785, Plendrio, Rel.: Min. Marco Aurélio, Data de Julg.: 08.10.2014)

Assim, o Plenario do Excelso STF reconheceu que ndo ha receita, mas 6nus fiscal relativo aos valores computados a titulo de ICMS.

Todavia, tal raciocinio ndo se estende para outras bases de calculo que ndo aquelas especificadas no precedente do STF.
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A impetrante pretende a suspensdo da exigbilidade de parcela do PIS/COFINS que integrama sua propria base de célculo que ndo séo correspondentes ao ICMS, uma vez que este incide sobre a circulagéo das mercadorias
e servigos, na cadeia de produg@o, enquanto aquele dizrespeito a propria atividade da empresa.

Para esclarecimento, cumpre colacionar trecho do voto proferido pelo ex-Ministro Joaquim Barbosa, no julgamento do RE 582.525/SP, relativo ao IRPJ ¢ CSLL:

“Nos quadrantes do sistema constitucional tributdrio, auferir renda é pressuposto da tributagdo pela incidéncia do imposto sobre a renda, critério material que deve ser confirmado pela base de cdlculo homénima.
Nao se paga tributo calculado sobre o lucro para auferir renda, mas se aufere renda para que o tributo possa incidir. A incidéncia do IRPJ ou da CSLL néo antecede as operagdes empresariais que servirdo de base
aos fatos juridicos tributdrios, mas, pelo contrario, toma-as como pressuposto. Logo, as obrigagdes tributarias resultantes da incidéncia de tributos calculados com base no lucro real ou grandezas semelhantes néo
sdo despesas essenciais a manutengdo das atividades economicas. Sdo, na verdade, conseqiiéncias dessas atividades. Vale dizer; o tributo néo é insumo da cadeia produtiva”.

Nesse sentido ¢é a jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. PREVALENCIA DO ENTENDIMENTO DO STF E DO STJ SOBRE A SISTEMATICA DO CALCULO POR
DENTRO.

Em que pese o julgamento pelo Supremo Tribunal Federal, em repercussdo geral, sobre a incluséo do 1CMS nas bases de cdlculo do PIS e da COFINS (RE n°574.706/PR), é certo que a mesma Suprema Corte,
também em repercussado geral, possui julgado no qual reconhece a constitucionalidade do *“cdlculo por dentro”, ou seja, de que é permitida a incidéncia do tributo sobre tributo. O E. STJ também possui

atendil de que “o orde o juridico patrio comporta, em regra, a incidéncia de tributos sobre o valor a ser pago a titulo de outros tributos ou do mesmo tributo” (RE n° 1144469/PR). Desse modo, ndo
existindo julgamento posterior tanto do STF como do STJ, afastando a sistematica do ““calculo por dentro” do PIS e da COFINS sobre as suas mesmas bases de cdlculo, é de rigor a reforma da decisédo agravada.
Agravo de instrumento provido.” (TRF 3“Regido, 2“Segdo, AI - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5019900-63.2017.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal MARLI MARQUES FERREIRA, julgado em
06/07/2018, e - DJF3 Judicial 1 DATA: 04/12/2018)

“TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. EXCLUSAO DOS PROPRIOS TRIBUTOS. IMPOSSIBILIDADE. RE N°574.706. EXTENSA0O DOS
EFEITOS. INVIABILIDADE.

1. O Supremo Tribunal Federal, em sede de repercussdo geral, jd firmou entendimento no sentido de que " O 1CMS néo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS", conforme RE n°574.706.

2. O precedente estabelecido pelo colendo Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n°574.706 ndo pode ser estendido as demais exagdes incidentes sobre a receita bruta, uma vez que se trata de tributos
distintos.

3. O Supremo Tribunal Federal ja se ifestou pela constitucionalidade da si: itica de apuragdo do ICMS denominada cdlculo por dentro, de modo que, em razéo da similitude das controvérsias, ndo se
mostra plausivel viabilidade da excluséo das aludidas contribuigdes de suas proprias bases de cdlculo.

4. Agravo de instrumento desprovido.” (TRF 3“Regido, 3“Turma, AI-AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5022335-10.2017.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA
MARCONDES, julgado em 06/09/2018, e - DJF 3 Judicial | DATA: 11/09/2018)

Assim, me alinho ao entendimento jurisprudencial acima esposado para dizer que ndo hd o direito liquido e certo alegado pela impetrante que lhe permita reconhecer a inconstitucionalidade das inclusdes dos PIS e da COFINS
sobre as suas proprias bases de calculo.

DISPOSITIVO

Diante do exposto, nos termos do art. 487, I do Cddigo de Processo Civi, DENEGO ASEGURANCA.
Semcondenagio emhonorarios, nos termos do art. 25 da Lein® 12.016/2009. Custas na forma da lei.
Sentenga ndo sujeita ao duplo grau de jurisdicdo.

Apbs o transito emjulgado, remetam-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

P.R.I.C.

Sao Paulo,

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 0011535-46.2014.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR:AMERICO MAGATTI, ANTONIO MADALOSSO, ANTONIO EVANGELISTA, APARECIDO DELFINO,APOLONIO ARROYO MARTINS, JOAO CANTAREIRO MUNHOZ,
PEDRO GASTALDO, TERCIO DORACIO JUNIOR, MARIA SIMPLICIADOS SANTOS LIMA
EXEQUENTE:AGENOR MARQUES DE LIMA

Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) AUTOR:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU:ADRIANO GUSTAVO BARREIRA KOENIGKAM DE OLIVEIRA - SP172647

DESPACHO

id 37019342: Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, comurgéncia, acerca do quanto requerido pelas partes.
Prazo 05 (cinco) dias.
Coma resposta, vista aos Exequentes.

Int.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5004398-15.2020.4.03.6100
SUCEDIDO: VIP TRANSPORTES LIMITADA
Advogado do(a) SUCEDIDO: EDSON ALMEIDA PINTO - SP147390

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1. Tendo em vista as alegagdes da Ré nos termos dos artigos 337 ¢ 350 do C0d1g0 de Processo Civil, intime-se a parte Autora (CPC, art. 351), ocasido em que também devera manifestar-se a respeito da
necessidade de eventual produgio de prova, justificando a pertiné paraa luciio da

2. Igualmente, intimentse a Ré para se manifestar, expressamente, a respeito de provas, justificando sua pertinéncia para o deslinde da demanda, ficando consignada a adverténcia de que mero
requerimento sema indicacfio concreta da necessidade restara, desde ja, indeferido.

3. Ultimadas as determinagGes supra, ndo havendo requerimento visando a producio de qualquer prova, tornemos autos /| para prolaciio de sente

4. Por sua vez, na hipétese de as partes requererematividade probante, ven 1 para nto e analise da sua necessidade e pertinéncia.

5. Intimem-se. Cumpra-se. Expega-se o necessario.

Séo Paulo, 25 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0016483-60.2016.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sao Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809, JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO - SP105836
EXECUTADO: LEONARDO BADRAEID

Advogado do(a) EXECUTADO: LARISSA BRITO DA SILVA - SP392972

DESPACHO

Defiro a suspensdo dos autos por 01 (um) ano, nos termos do art. 921, 111, do Cédigo de Processo Civil
Sobrestentse emarquivo.

Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5013355-05.2020.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:ISABELAMARTINS DE OLIVEIRA
Advogados do(a) AUTOR: LUCIANO CARLOS DAROCHA - PR23735, EDIMAR FERREIRA DAROCHA - RJ40795

REU: UNIVERSIDADE BRASIL, MINISTERIO DA EDUCACAO, UNIAO FEDERAL

DECISAO

Trata-se de agdo ajuizada por ISABELA MARTINS DE OLIVEIRA emface do INSTITUTO DE CI ENCIAE ED UCACAO DE SAO PAULO - UNIVERSIDADE BRASIL ¢ da UNIAO
FEDERAL-MINISTERIO DA EDUCAGAO, por meio da qual objetiva a obtengo de tutela de urgéncia para que: 1) se determine & Universidade requerida o aditamento contratual do FIES da Requerente, em
especial o Documento de Regularidade de Matricula (DRM), coma expedi¢ao de oficio a Caixa Economica Federal para o seu cumprimento, suspendendo-se as cobrangas de mensalidades, coma devolugdo de valores
pagos; 2) seja realizado o imediato restabelecimento da Requerente as atividades académicas, determinando-se a Universidade que se abstenha de realizar qualquer reandlise curricular extemporanea, matriculando-a no 3°
periodo; 3) se determine a Universidade Requerida a apresentago do prontuario académico completo, constando as matérias efetivamente cursadas comtodas disciplinas seremlangadas no sistema e historico; e 4) requer sejam
suspensos os efeitos do despacho n° 31 proferido nos autos do Processo Administrativo de Supervisdo n° 23123.000606/2019-72, emtramite no MEC, emrelagio a requerente.
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Relata a parte autora que € estudante do curso de medicina mantido pela Universidade Requerida, registrada sob a matricula académica n® 19125680-9.

Aduz que ¢ fato piiblico e notério que a Universidade Brasil vemsendo alvo de diversas dentincias de cometimento de atos ilegais, emespecial no que se refere a matriculas emntimero superior ao permitido pelo MEC e
irregularidades na contratagdo de Fies aos alunos.

Narra que, nesse sentido, o Ministério Piiblico Federal e a Policia Federal tem conduzindo diversas investigagdes, havendo no momento agdes civis publicas e tambémagdes criminais contra a Universidade e seus gestores.
Assim, alega que, desde julho de 2019, inimeros alunos tiverama vida académica injustificadamente interrompida, estando até a presente data semqualquer atividade curricular.

Afirma que outra grave irregularidade trata-se da reandlise curricular que a Requerida vempromovendo nos tltimos dias, principalmente para aqueles alunos que ingressarammediante transferéncia, semqualquer justificativa,
impondo a retroagio na matriz curricular emdois ou até trés anos, o que afionta diretamente o regramento legal.

Ressalta que, embora haja a suspeita de venda de vagas, a maioria absoluta dos alunos ingressou na Instituigdo de boa- &, mediante a participagdo emprocesso seletivo previamente convocado emedital.

Todavia, assevera que, no segundo semestre de 2019, a Universidade Brasil simplesmente “‘abandonou’” o corpo discente semqualquer justificativa oficial, sem cumprir suas atividades académicas e sema regularizagao de sua
situagdo académica.

Assim, afirma a Requerente que encontra-se extremamente prejudicada e emcondi¢éo de vulnerabilidade, vez que ndio consegue ter a prestagéo de servios contratada, ndo havendo qualquer previsio de solugéo por parte da
Requerida.

Foia autora intimada para trazer aos autos copia das cobrangas realizadas pela C EF, bemcomo a comprovagao dos valores emrelagdo aos quais alega pagamento a Instituigdo de Ensino quando de sua matricula, razio pela
qual apresentou a peticdo anexada no Id 36403324.

Vieramos autos conclusos.

E o relatorio. Fundamento e decido.

1d 36403324: Recebo emaditamento a inicial.

Nao vislumbro, neste exame de cognigdo sumdria, a presenga dos requisitos ensejadores da tutela pretendida.

Diferentemente do entendimento que vinha adotando este Juizo e, considerando as peculiaridades do caso narrado aos autos, tenho que as questdes atinentes ao eventual direito do requerente a imediata reintegragdo as
atividades académicas semqualquer restri¢io, andlise e reanalise curricular, matricula no periodo escolhido e retroagdo da grade curricular dos alunos constituemse emmatéria de mérito administrativo, niio sendo possivel a este
juizo antecipar o exame destas questdes, cuja competéncia € da instituigdo de ensino.

E certo que se insere na algada do mérito administrativo a expedigiio da documentagio necessaria ao aditamento contratual do FIES da Requerente, emespecial o Docurmento de Regularidade de Matricula (DRM),
possibilitando a continuidade da contratagdo, bemcomo a expedi¢io de oficio a Caixa Economica Federal no sentido de promover o aditamento, nio podendo o Judicidrio imiscuir-se nas questdes relativas a regularidade da
grade curricular da requerente, antes mesmo da implementagao do contraditorio ouampla defesa.

Nesse sentido, € certo que o controle judiciario dos atos, decisdes e comportamentos da entidade publica limita-se ao aspecto da legalidade. Ou seja, quando devidamente provocado, o Poder Judiciario sé pode verificar a
conformidade do ato, decisdo oucomportamento da entidade coma legislagao pertinente, sendo-Ihe defeso interferir na atividade tipicamente administrativa.

Ademais, diferentemente do que alegou a autora emsua inicial, ndo ha omissdo do MEC emrelagdo as faculdades ligadas a UNIESP que ministram cursos de medicina, destinando-se o despacho n° 31, de 30/03/2020
justamente a evitar maiores prejuizos aos estudantes da referida matéria.

O artigo 207 da Constituigdo da Reptblica estabelece que as universidades gozamde autonomia didatico-cientifica, administrativa e de gestao financeira e patrimonial, estando vinculadas ao principio da indissociabilidade entre
ensino, pesquisa e extensao. E o artigo 53 da Lein® 9.394/96 tambémdispde acerca da autonomia das Instituigdes de Ensino Superior para elaboragio dos estatutos e regimentos a seremaplicados no seu dmbito de atuago.

Assim, a interferéncia do Poder Judicidrio somente pode se dar nas situagdes de manifesta inconstitucionalidade ou mesmo de ilegalidade, o que, ao menos na atual fase processual, ndo restou evidenciada, mesmo porque o
Ministério da Educagdo — MEC temadotado medidas para impedir maiores prejuizos aos estudantes.

Portanto, ausentes os requisitos legais, INDEFIRO O PEDIDO DE ANTECIPACAO DE TUTELA.
A questdo debatida trata de direitos indisponiveis, fato que impede a autocomposi¢ao, nos termos do artigo 334, § 4°, 11, do CPC.
Citense e intimentse 0s réus.

Sao Paulo,

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5009051-60.2020.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de S@o Paulo

IMPETRANTE:ARC COMERCIO CONSTRUCAO EADMINISTRACAO DE SERVICOS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: WESLEY DUARTE GONCALVES SALVADOR - SP213821, MARIAMADALENAANTUNES - SP119757

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA- DERAT/SP

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por ARC COMERCIO, CONSTRUCAO EADMINSTRAGCAO DE SERVICOS LTDA. contraato do DELEGADO DA SECRETARIA DARECEITA
FEDERALDO BRASILEM SAO PAULO - SP, objetivando a concessdo da seguranca a fimde que reconhega a ilegalidade e inconstitucionalidade das inclusdes dos PIS e da COFINS sobre as suas proprias bases
de calculo , como deferimento da compensagéo/restituicdo dos valores indevidamente recolhidos nos ultimos cinco anos.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 27/08/2020  164/869



Afirma que a cobranga de PIS e COFINS se incluindo na respectiva base de calculo os valores atinentes ao proprio PIS e COFINS seria inconstitucional e ilegal, por violagao ao art. 145, §1°, art. 149, caput, e art. 195, I,
“b”, da Constituigio Federal, conforme decidido pelo Supremo Tribunal Federalno caso do ICMS na base de calculo das referidas contribuigdes.

Adecisdo Id 33013960 indeferiu a liminar requerida pela impetrante.

Notificada, a autoridade coatora apresentou informagdes pelo Id 33784996, nas quais se requer a denegagéo da seguranga.

A Unido requereu o ingresso na agao.

O Ministério Publico Federal informou ndo vislumbrar interesse publico que justifique sua intervencdo no feito.

E o relatorio. Decido.

Ausentes as preliminares e presentes as condicdes da a¢éo e pressupostos processuais, passo 4 analise do mérito.

Ha muito se discute, nos 6rgaos do Poder Judiciario, a questao relativa a constitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de calculo das contribuicdes ao PIS e a COFINS, tendo emvista que, ainda que incluso no pre¢o da
mercadoria ou servigo, o valor do ICMS néo constituiu, efetivamente, qualquer tipo de receita em favor do contribuinte, quanto menos faturamento, na exata medida emque devera ser vertido aos coffes piiblicos. Na qualidade
de responsavel tributaria, a empresa ndo possui disponibilidade juridica ou econdmica sobre os valores percebidos a titulo de ICMS. Assim, nio ha “Teceita” do contribuinte, mas mero 6nus fiscal.

Anoto que a inclusdo do valor do ICMS na base de célculo dessas contribuigdes ¢ objeto da A¢do Declaratoria de Constitucionalidade n® 18/DF (referente ao inciso I, do § 2°, do artigo 3° da Lein® 9.718/1998) e do Recurso
Extraordinario n° 574.706/PR, comreconhecimento de repercussio geral.

O Excelso STF deliberou pelo julgamento conjunto desses processos, €, em 15.03.2017, houve decisdo proferida pelo Pleno daquela Corte, fixando a tese seguinte: “O /C MS ndo compde a base de calculo para a
incidéncia do PIS e da COFINS™.

Emque pese a decisio supracitada ainda nio tenha transitado emjulgado, anoto que em08.10.2014, o Plenério do Excelso Supremo Tribunal Federal julgou o Recurso Extraordinario n® 240.785/MG que versa sobre a
incidéncia da COFINSS sobre os valores de ICMS, afastando-se expressamente a necessidade de aguardar o julgamento conjunto da ADC n°’ 18 e do RE n° 574.706. Segue a ementa daquele Acordao:

“TRIBUTO—BASE DE INCIDENCIA— CUMULACAO—IMPR OPRIEDADE. Nao bastasse a ordem natural das coisas, o arcabougo juridico constitucional inviabiliza a tomada de valor alusivo a certo
tributo como base de incidéncia de outro. COFINS—BASE DE INCIDENCIA—FATURAMENTO—-ICMS. O que relativo a titulo de Imposto sobre a Circulagéo de Mercadorias e a Prestagdo de Servigos ndo
compde a base de incidéncia da Cofins, porque estranho ao conceito de faturamento.” (STF, RE 240785, Plendrio, Rel.: Min. Marco Aurélio, Data de Julg.: 08.10.2014)

Assim, o Plenario do Excelso STF reconheceu que ndo ha receita, mas 6nus fiscal relativo aos valores computados a titulo de ICMS.
Todavia, tal raciocinio ndo se estende para outras bases de calculo que ndo aquelas especificadas no precedente do STF.

A impetrante pretende a suspensdo da exigibilidade de parcela do PIS/COFINS que integrama sua propria base de calculo que ndo sdo correspondentes ao ICMS, uma vez que este incide sobre a circulagéo das mercadorias
e servigos, na cadeia de produco, enquanto aquele dizrespeito a propria atividade da empresa.

Para esclarecimento, cumpre colacionar trecho do voto proferido pelo ex-Ministro Joaquim Barbosa, no julgamento do RE 582.525/SP, relativo ao IRPJ e CSLL:

“Nos quadrantes do sistema constitucional tributdrio, auferir renda é pressuposto da tributagdo pela incidéncia do imposto sobre a renda, critério material que deve ser confirmado pela base de calculo homénima.
Nao se paga tributo calculado sobre o lucro para auferir renda, mas se aufere renda para que o tributo possa incidir: A incidéncia do IRPJ ou da CSLL ndo antecede as operagdes empresariais que servirdo de base
aos fatos juridicos tributdrios, mas, pelo contrdrio, toma-as como pressuposto. Logo, as obrigagdes tributdrias resultantes da incidéncia de tributos calculados com base no lucro real ou grandezas semelhantes ndo
sdo desp essenciais a ¢do das atividades econdmicas. Sdo, na verdade, consegiiéncias dessas atividades. Vale dizer; o tributo néo é insumo da cadeia produtiva”.

Nesse sentido ¢ a jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. PREVALENCIA DO ENTENDIMENTO DO STF E DO STJ SOBRE A SISTEMATICA DO CALCULO POR
DENTRO.

Em que pese o julgamento pelo Supremo Tribunal Federal, em repercusséo geral, sobre a incluséo do ICMS nas bases de cdlculo do PIS e da COFINS (RE n°574.706/PR), é certo que a mesma Suprema Corte,
também em repercussdo geral, possui julgado no qual reconhece a constitucionalidade do *cdlculo por dentro”, ou seja, de que é permitida a incidéncia do tributo sobre tributo. O E. STJ também possui

di 0 de que “o ord o juridico patrio comporta, em regra, a incidéncia de tributos sobre o valor a ser pago a titulo de outros tributos ou do mesmo tributo” (RE n° 1144469/PR). Desse modo, ndo
existindo julgamento posterior tanto do STF como do STJ, afastando a sistemdtica do “cdlculo por dentro” do PIS e da COFINS sobre as suas mesmas bases de cdlculo, é de rigor a reforma da decisdo agravada.
Agravo de instrumento provido.” (TRF 3°Regido, 2“Segéo, AI - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5019900-63.2017.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal MARLI MARQUES FERREIRA, julgado em
06/07/2018, e- DJF3 Judicial 1 DATA: 04/12/2018)

“TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. EXCLUSAO DOS PROPRIOS TRIBUTOS. IMPOSSIBILIDADE. RE N°574.706. EXTENSAO DOS
EFEITOS. INVIABILIDADE.

1. O Supremo Tribunal Federal, em sede de repercussdo geral, ja firmou entendimento no sentido de que " O ICMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS", conforme RE n°574.706.

2. Oprecedente estabelecido pelo colendo Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n° 574.706 ndo pode ser estendido as demais exagdes incidentes sobre a receita bruta, uma vez que se trata de tributos
distintos.

3. O Supremo Tribunal Federal j se ifestou pela constitucionalidade da si itica de apuragdo do ICMS denominada calculo por dentro, de modo que, em razéo da similitude das controvérsias, néo se
mostra plausivel viabilidade da exclusdo das aludidas contribuigdes de suas proprias bases de calculo.

4. Agravo de instrumento desprovido.” (TRF 3“Regido, 3“ Turma, AI-AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5022335-10.2017.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA
MARCONDES, julgado em 06/09/2018, e - DJF 3 Judicial I DATA: 11/09/2018)

Assim, me alinho a jurisprudéncia acima esposada para reconhecer que ndo ha direito liquido e certo por parte da impetrante que a autorize a recolher as contribuigdes da PIS/COFINS sema sistematica do célculo do por
dentro.

DISPOSITIVO

Diante do exposto, nos termos do art. 487, I do Cédigo de Processo Civil, DENEGO ASEGURANCA.
Semcondenagio emhonorarios, nos termos do art. 25 da Lein® 12.016/2009. Custas na forma da lei.
Sentenga ndo sujeita ao duplo grau de jurisdicdo.

Apos o transito emjulgado, remetant-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

P.R.IC.

Séo Paulo,

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5009583-34.2020.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de S@o Paulo
IMPETRANTE: FSB COMUNICACOES LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: HENRIQUE CORREDOR CUNHA BARBOSA - RJ127205, GUILHERME BARBOSADAROCHA - RJ160661

IMPETRADO: DELEGADO ESPECIAL DAADMINISTRAGCAO REGIONAL TRIBUTARIA (DERAT) DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDA
NACIONAL
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SENTENCA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por FSB COMUNICACOES LTD A. contra ato do DELEGADO DASECRETARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO-SP ,
objetivando a concessdo da seguranca a fimde que reconheca a ilegalidade e inconstitucionalidade das inclusdes dos PIS e da COFIN'S sobre as suas proprias bases de calculo , como deferimento da compensagao/restituigo
dos valores indevidamente recolhidos nos tiltimos cinco anos.

Afirma que a cobranga de PIS e COFINS se incluindo na respectiva base de calculo os valores atinentes ao proprio PIS e COFINS seria inconstitucional e ilegal, por violagao ao art. 145, §1°, art. 149, caput, e art. 195, I,
“b”, da Constituigido Federal, conforme decidido pelo Supremo Tribunal Federalno caso do ICMS na base de calculo das referidas contribuigdes.

Notificada, a autoridade coatora apresentou informagdes pelo Id 35513900, nas quais se requer a denegagéo da seguranga.
A Uniio requereu o ingresso na agao.

O Ministério Publico Federal informou nio vislumbrar interesse publico que justifique sua intervengao no feito.

E o relatorio. Decido.

Ausentes as preliminares e presentes as condicdes da a¢io e pressupostos processuais, passo a anélise do mérito.

Ha muito se discute, nos érgios do Poder Judicidrio, a questdo relativa a constitucionalidade da inclusdo do ICMS na base de célculo das contribuigdes ao PIS e a COFINS, tendo emvista que, ainda que incluso no preco da
mercadoria ou servigo, o valor do ICMS néo constituiu, efetivamente, qualquer tipo de receita em favor do contribuinte, quanto menos faturamento, na exata medida emque devera ser vertido aos coffes piiblicos. Na qualidade
de responsavel tributaria, a empresa ndo possui disponibilidade juridica ou econdmica sobre os valores percebidos a titulo de ICMS. Assim, nfio ha “receita” do contribuinte, mas mero onus fiscal.

Anoto que a inclusdo do valor do ICMS na base de célculo dessas contribuigdes ¢ objeto da A¢do Declaratoria de Constitucionalidade n° 18/DF (referente ao inciso I, do § 2°, do artigo 3° da Lein® 9.718/1998) e do Recurso
Extraordindrio n° 574.706/PR, comreconhecimento de repercussao geral.

O Excelso STF deliberou pelo julgamento conjunto desses processos, e, em 15.03.2017, houve decisdo proferida pelo Pleno daquela Corte, fixando a tese seguinte: “O /CMS ndo compde a base de cdlculo para a
incideénciado PIS e da COFINS™.

Emque pese a decisio supracitada ainda nio tenha transitado emjulgado, anoto que em08.10.2014, o Plenério do Excelso Supremo Tribunal Federal julgou o Recurso Extraordinario n® 240.785/MG que versa sobre a
incidéncia da COFINS sobre os valores de ICMS, afastando-se expressamente a necessidade de aguardar o julgamento conjunto da ADC n° 18 e do RE n° 574.706. Segue a ementa daquele Acordo:

“TRIBUTO—BASE DE INCIDENCIA—CUMULAGCAO—-1 MPROPRIEDADE. Néo bastasse a ordem natural das coisas, o arcabougo juridico constitucional inviabiliza a tomada de valor alusivo a certo
tributo como base de incidéncia de outro. COFINS—BASE DE INCIDENCIA—FATURAMENTO—ICMS. O querelativo a titulo de Imposto sobre a Circulagéo de Mercadorias e a Prestagdo de Servigos ndo
compde a base de incidéncia da Cofins, porque estranho ao conceito de faturamento.” (STF, RE 240785, Plendrio, Rel.: Min. Marco Aurélio, Data de Julg.: 08.10.2014)

Assim, o Plendrio do Excelso STF reconheceu que néo ha receita, mas 6nus fiscal relativo aos valores computados a titulo de ICMS.
Todavia, tal raciocinio ndo se estende para outras bases de calculo que ndo aquelas especificadas no precedente do STF.

Aimpetrante pretende a suspensdo da exigbilidade de parcela do PIS/COFINS que integrama sua propria base de céleulo que ndo sio correspondentes ao ICMS, uma vez que este incide sobre a circulagéo das mercadorias
e servigos, na cadeia de producio, enquanto aquele dizrespeito a propria atividade da empresa.

Para esclarecimento, cumpre colacionar trecho do voto proferido pelo ex-Ministro Joaquim Barbosa, no julgamento do RE 582.525/SP, relativo ao IRPJ ¢ CSLL:

“Nos quadrantes do sistema constitucional tributdrio, auferir renda é pressuposto da tributagdo pela incidéncia do imposto sobre a renda, critério material que deve ser confirmado pela base de cdlculo homénima.
Nao se paga tributo calculado sobre o lucro para auferir renda, mas se aufere renda para que o tributo possa incidir: 4 incidéncia do IRPJ ou da CSLL ndo antecede as operagoes empresariais que servirdo de base
aos fatos juridicos tributdrios, mas, pelo contrdrio, toma-as como pressuposto. Logo, as obrigagdes tributdrias resultantes da incidéncia de tributos calculados com base no lucro real ou grandezas semelhantes ndo
sdo despesas essenciais a manutengdo das atividades econdmicas. Sdo, na verdade, consegiiéncias dessas atividades. Vale dizer; o tributo néo é insumo da cadeia produtiva”.

Nesse sentido ¢ a jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. TRIBUTARIO. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. PREVALENCIA DO ENTENDIMENTO DO STF E DO STJ SOBRE A SISTEMATICA DO CALCULO POR
DENTRO.

Em que pese o julgamento pelo Supremo Tribunal Federal, em repercussdo geral, sobre a incluséo do 1CMS nas bases de cdlculo do PIS e da COFINS (RE n°574.706/PR), é certo que a mesma Suprema Corte,
também em repercussdo geral, possui julgado no qual reconhece a constitucionalidade do *“cdlculo por dentro”, ou seja, de que é permitida a incidéncia do tributo sobre tributo. O E. STJ também possui

i de que o orde  juridico patrio comporta, em regra, a incidéncia de tributos sobre o valor a ser pago a titulo de outros tributos ou do mesmo tributo” (RE n° 1144469/PR). Desse modo, ndo
existindo julgamento posterior tanto do STF como do STJ, afastando a sistematica do “cdlculo por dentro” do PIS e da COFINS sobre as suas mesmas bases de cdlculo, é de rigor a reforma da decisdo agravada.
Agravo de instrumento provido.” (TRF 3°Regido, 2“Se¢éo, AI - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5019900-63.2017.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal MARLI MARQUES FERREIRA, julgado em
06/07/2018, e- DJF3 Judicial 1 DATA: 04/12/2018)

“TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. EXCLUSAO DOS PROPRIOS TRIBUTOS. IMPOSSIBILIDADE. RE N°574.706. EXTENSAO DOS
EFEITOS. INVIABILIDADE.

1. O Supremo Tribunal Federal, em sede de repercussdo geral, jd firmou entendimento no sentido de que " O IC MS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS", conforme RE n°574.706.
2. O precedente estabelecido pelo colendo Supremo Tribunal Federal no julgamento do RE n° 574.706 néo pode ser estendido as demais exagdes incidentes sobre a receita bruta, uma vez que se trata de tributos
distintos.

3. O Supremo Tribunal Federal j se manifestou pela constitucionalidade da si: itica de apuragdo do ICMS denominada cdlculo por dentro, de modo que, em razéo da similitude das controvérsias, ndo se
mostra plausivel viabilidade da exclusdo das aludidas contribuigdes de suas proprias bases de cdlculo.

4. Agravo de instrumento desprovido.” (TRF 3“Regido, 3 Turma, AI-AGRAVO DE INSTRUMENTO - 5022335-10.2017.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal CECILIA MARIA PIEDRA
MARCONDES, julgado em 06/09/2018, e - DJF3 Judicial I DATA: 11/09/2018)

Dessa forma, me alinho a jurisprudéncia acima esposada para reconhecer que ndo hé direito liquido e certo que ampare a pretensio da impetrante de proceder ao recolhimento da PIS/CONFIS sema observancia da regra do
caleulo por dentro.

DISPOSITIVO

Diante do exposto, nos termos do art. 487, I do Codigo de Processo Civil, DENEGO A SEGURANCA.
Semcondenagio emhonorarios, nos termos do art. 25 da Lein® 12.016/2009. Custas na forma da lei.
Sentenga ndo sujeita ao duplo grau de jurisdicdo.

Apos o transito emjulgado, remetan-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
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P.R.LC.

Séo Paulo,

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5024468-24.2018.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: CAIS EFONSECAADVOCACIA- EPP
Advogado do(a) EXEQUENTE: HOMAR CAIS - SP16650

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos.

Diante da satisfagdo do quanto determinado no julgado, julgo extinto o presente cumprimento de sentenga, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil
Publique-se. Intimense.

Transitada emjulgado a presente sentenga, arquivenm-se os autos.

Sao Paulo,

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0000858-84.1996.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:FERPARO PARTICIPACOES LTDA, ROSELC PARTICIPACOES LTDA

Advogados do(a) AUTOR: LIVIO DE VIVO - SP15411, MARCELO SCAFF PADILHA - SP109492
Advogados do(a) AUTOR: LIVIO DE VIVO - SP15411, MARCELO SCAFF PADILHA - SP109492

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos.

Diante da satisfagdo do quanto determinado no julgado, julgo extinto o presente cumprimento de sentenga, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil.
Publique-se. Intimentse.

Transitada emjulgado a presente sentenga, arquiventse 0s autos.

S@o Paulo,

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0014566-06.2016.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Séo Paulo
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AUTOR:ADEMIR DE SUNTI
Advogado do(a) AUTOR: FABIANA MUSSATO DE OLIVEIRA - SP174292

REU:UNIAO FEDERAL

SENTENCA

Vistos.

Diante da satisfagéo do quanto determinado no julgado, julgo extinto o presente cumprimento de sentenca, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Codigo de Processo Civil
Publique-se. Intimen-se.

Transitada emjulgado a presente sentenga, arquiventse 0s autos.

Sao Paulo,

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016222-68.2020.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: LEVI EDNILSON DELOLIO
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCO ANTONIO BARBOSA DE OLIVEIRA - SP250484

IMPETRADO: CHEFE GERENTE DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DE GUARULHOS, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por LEVI EDNILSON DELOLIO contra ato omissivo do CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIALDE GUARULHOS , visando & concessao de
medida liminar para determinar que a autoridade impetrada torne acessivel o documento e informagdes solicitadas.

Relata o impetrante que, no dia 30 de junho de 2020, através do canal de atendimento -MEU IN S S—agendou o servigo “Copia de Processo”, para retirar copia do P.A de NB 170.723.871-2, sob o n° de protocolo
88004399.

Adugz, todavia, que nos termos do art. 49 da Lei Federaln®9.784, de 29 de janeiro de 1999, a qual regula o processo administrativo no &mbito da Administragio Publica Federal, o prazo para a conclusdo ¢ de 30 (trinta) dias, o
que ndo foi observado.

Afnicial veio acompanhada da procurag@o e de documentos.

Requereu o beneficio da gratuidade de justiga.

Vieramos autos conclusos.

E o relatério. Decido.

De inicio, defiro o beneficio da gratuidade de justica. Anote-se.

Passo a proferir sentenca.

Assimdispde o artigo 59 da Lein® 9.784/99, que regula o processo administrativo no ambito da Administragdo Publica Federal:

“Art. 59. Salvo disposicdo legal especifica, é de dez dias o prazo para interposigéo de recurso administrativo, contado a partir da ciéncia ou divulgagdo oficial da decisdo recorrida.

§ 1° Quando a lei ndo fixar prazo diferente, o recurso administrativo deverd ser decidido no prazo maximo de trinta dias, a partir do recebimento dos autos pelo orgdo competente.

Depreende-se dos autos, precisamente do documento Id n° 37365855, que o impetrante apresentou o seu requerimento administrativo, na data de 30/06/2020 e ajuizoua presente agdo na data de 21/08/2020.
Desse modo, observa-se que ndo houve a extrapolagao do prazo de 30 dias, prorrogaveis por mais 30, que detéma autoridade impetrada emconcluir coma referida analise.

Desse modo, ndo ha que se falar, no presente momento, da existéncia de ato coator abusivo e ilegal a ensejar a impetrago do presente mandamus.

Nemse diga ser cabivel na espécie a existéncia de situagdo fatica a ensejar justo receio de que o ato ilegal venha a ser praticado pela autoridade impetrada.

Dispositivo.

Ante o exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolugdo de mérito, com findamento nos art. 330, inciso 111, c/c o art. 485, inciso V1, do Codigo de Processo Civil

Semcustas.

Honorérios advocaticios indevidos (Stmula 512 do S.T.F.).

Apds, o transito emjulgado, arquiventse os autos, dando-se baixa na distribuigdo.

Publique-se. Registre-se. Intimemse.
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S@o Paulo,

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016373-34.2020.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: SERGIO DIAS CARDOSO
Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDA LINO - SP218407

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTEN CA

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por SERGIO DIAS CARDOSO contra ato omissivo do GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE SP, objetivando a concessio de
medida liminar para determinar a autoridade impetrada que proceda ao imediato julgamento do pedido administrativo relativo a beneficio previdenciario.

Relata o impetrante que, em23/04/2020, requereu a revisdo administrativa do Beneficio de Aposentadoria por tempo de Contribuicdo de n® 582508588 perante a Geréncia Executiva Leste-SP.

Aduz que o requerimento foi devidamente instruido comos documentos pertinentes, todavia, até a presente data o pedido niio foi analisado pela Autarquia Previdenciéria, tendo sido extrapolado o prazo previsto na Lein®.
9.784/99 (Leido Processo Administrativo).

Alega desse modo, que a autoridade coatora deixou de observar os preceitos e principios, aos quais esta vinculada, principalmente ao da economia, celeridade processual e eficiéncia.
Ainicial veio acompanhada da procuracio e de documentos.

Requereu o beneficio da justica gratuita.

Vieramos autos conclusos.

E o relatério. Fundamento e decido.

De inicio, defiro o beneficio da gratuidade de justica.

PASSOAPROFERIR SENTENCA.

O documento Id 37451528 que trata do extrato do andamento do processo relativo ao NB 1729583943, aponta que, na data de 16/10/2019, o recurso especial pelo impetrante ja foi objeto de apreciagdo pelo INSS, ndo
tendo este conhecido do recurso por unanimidade, na data de 18/02/2020.

Do referido andamento consta que referido acordao foi cumprido e que o processo foi arquivado.

Destarte, impde-se a denegagdo da seguranca em face da auséncia do interesse de agit, pressuposto processual para o exercicio do direito de agéo, nos termos do art. 485, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil
Dispositivo.

Ante 0 exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO SEM RESOLUCAO DO MERITO, nos termos do art. 6°, § 5°, da Lein® 12.016/2009 e artigo 485, inciso V1, do Cédigo de Processo Civil.

Os honorérios advocaticios sdo indevidos, nos termos do art. 25 da Lei 12.016/2009.

Dispensada as custas emrazio da gratuidade concedida a impetrante.

Transcorrido o prazo recursal, certifique-se o transito emjulgado e arquiventse os autos observadas as formalidades legais dando-se baixa na distribuigao.

PR.I.

Sao Paulo,

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014276-61.2020.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: CLAYTON GIULIANO PINTO

Advogados do(a) IMPETRANTE: IVAN DA LUZ CARDOSO - SP357252, VALERIA CIPRIANAAPARECIDA FINICELLI DE SOUSA - SP218364
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IMPETRADO: PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO/SP, CONSELHO REGIONALDOS
DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO ESTADO DE SAO PAULO

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por CLAYTON GIULIANO PINTO contra ato do PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE DESPACHANTES DOCUMENTALISTAS DO
ESTADO DE SAO PAULO (SP), por neio do qual objetiva seja permitida sua inscrigo profissional perante o impetrado, semque seja apresentado o Diploma SSP, curso de qualificagdo profissional, de escolaridade, ou
qualquer outra exigéncia desprovida de amparo legal.

Pela peticao Id 37043921 a parte impetrante requereu a desisténcia da impetrago.

E o relatorio. Decido.

Primeiramente, ressalto que 0 Supremo Tribunal Federal, emjulgamento do Recurso Extraordindrio (RE) 669367, comrepercussao geral reconhecida, entendeu que a desisténcia do mandado de seguranca ¢ umn prerrogativa
de quemo propde e pode ocorrer a qualquer tempo, semanuéncia da parte contraria e independentemente de jé ter havido decisdo de mérito, ainda que favoravel ao autor da agéo. E o que se observa na ementa a seguir:

“RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERALADMITIDA. PROCESSO CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. PEDIDO DE DESISTENCIA DEDUZIDO APOS APROLAGAO
DE SENTENGA. ADMISSIBILIDADE. “E licito ao impetrante desistir da agio de mandado de seguranga, independentermente de aquiescéncia da autoridade apontada como coatora ou da entidade estatal interessada ou,
ainda, quando for o caso, dos litisconsortes passivos necessarios” (MS 26.890- AgR/DF, Pleno, Ministro Celso de Mello, DJe de 23.10.2009), “a qualquer momento antes do término do julgamento” (MS 24.584- AgR/DF,
Pleno, Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 20.6.2008), “mesmo apds eventual sentenga concessiva do “writ” constitucional, (. ..) ndo se aplicando, emtal hipdtese, a norma inscrita no art. 267, § 4°, do CPC”(RE
255.837-AgR/PR, 2* Turma, Ministro Celso de Mello, DJe de 27.11.2009). Jurisprudéncia desta Suprema Corte reiterada emrepercussio geral (Tema 530 - Desisténcia emmandado de seguranca, semaquiescéncia da parte
contréria, ap0s prolagio de sentenca de mérito, ainda que favoravel ao impetrante). Recurso extraordinario provido.” (RE 669367, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Relator(a) p/ Acérddo: Min. ROSA WEBER, Tribunal
Pleno, julgado em02/05/2013, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL- MERITO DJe-213 DIVULG 29-10-2014 PUBLIC 30-10-2014)

Desse modo, tendo emvista o pedido formulado pela impetrante, HOM OLOGO A DESISTENCIA e julgo extinto o presente mandamus, semresolugdo de mérito, nos termos do artigo 485, V111, do Codigo de
Processo Civil

Semcondenagdo emverba honoraria, a teor do artigo 25 da Lein® 12.016/09. Custas na forma da lei.
Apbs o transito emjulgado, remetam-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
P.R.I.C.

Sao Paulo,

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5026332-34.2017.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE:BRUNO VERRONE

Advogados do(a) EXEQUENTE: JOSE TENORIO DA SILVA JUNIOR - SP317338, DALMO OLIVEIRA RODRIGUES - SP204776, CLAUDIO HENRIQUE DE OLIVEIRAANDERSEN -
SP197535

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos.

Diante da satisfagdo do quanto determinado no julgado, julgo extinto o presente cumprimento de sentenga, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil.
Publique-se. Intimentse.

Transitada emjulgado a presente sentenga, arquiventse 0s autos.

S@o Paulo,
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5013240-52.2018.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:ANA CLAUDIADE ARAUJO PATERNO

Advogado do(a) EXEQUENTE: ERALDO LACERDA JUNIOR - SP191385-A

EXECUTADO:INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Vistos.

Diante da satisfagdo do quanto determinado no julgado, julgo extinto o presente cumprimento de sentenga, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil.
Publique-se. Intimentse.

Transitada emjulgado a presente sentenga, arquiventse 0s autos.

S@o Paulo,

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0003562-50.2008.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL

EXECUTADO:ANAFILOMENADE JESUS, JOSE RODRIGUES DOS SANTOS, VIVALDO JOSEDOS SANTOS, FLORISVALDO JOSE DOS SANTOS, VIRGILIO JOSE DOS SANTOS,
MARIA CONCEICAO DEJESUS, MARIAHELENA DE JESUS, MARIAROSA DE JESUS, SILVANAAPARECIDA DOS SANTOS CORTEZ, SERGIO JOSE DOS SANTOS, VAGNER JOSE

DOS SANTOS, PATRICIADE JESUS GOMES, CAMILA DE JESUS GOMES

Advogados do(a) EXECUTADO: PAULO ROBERTO ROCHA ANTUNES DE SIQUEIRA - SP108339-B, ODILO ANTUNES DE SIQUEIRANETO - SP221441
Advogados do(a) EXECUTADO: ODILO ANTUNES DE SIQUEIRANETO - SP221441, PAULO ROBERTO ROCHA ANTUNES DE SIQUEIRA - SP108339-B
Advogados do(a) EXECUTADO: ODILO ANTUNES DE SIQUEIRANETO - SP221441, PAULO ROBERTO ROCHAANTUNES DE SIQUEIRA - SP108339-B
Advogados do(a) EXECUTADO: ODILO ANTUNES DE SIQUEIRANETO - SP221441, PAULO ROBERTO ROCHA ANTUNES DE SIQUEIRA - SP108339-B
Advogados do(a) EXECUTADO: ODILO ANTUNES DE SIQUEIRANETO - SP221441, PAULO ROBERTO ROCHA ANTUNES DE SIQUEIRA - SP108339-B
Advogados do(a) EXECUTADO: ODILO ANTUNES DE SIQUEIRANETO - SP221441, PAULO ROBERTO ROCHA ANTUNES DE SIQUEIRA - SP108339-B
Advogados do(a) EXECUTADO: ODILO ANTUNES DE SIQUEIRANETO - SP221441, PAULO ROBERTO ROCHAANTUNES DE SIQUEIRA - SP108339-B
Advogados do(a) EXECUTADO: ODILO ANTUNES DE SIQUEIRANETO - SP221441, PAULO ROBERTO ROCHAANTUNES DE SIQUEIRA - SP108339-B
Advogados do(a) EXECUTADO: ODILO ANTUNES DE SIQUEIRANETO - SP221441, PAULO ROBERTO ROCHA ANTUNES DE SIQUEIRA - SP108339-B
Advogados do(a) EXECUTADO: ODILO ANTUNES DE SIQUEIRANETO - SP221441, PAULO ROBERTO ROCHA ANTUNES DE SIQUEIRA - SP108339-B
Advogados do(a) EXECUTADO: ODILO ANTUNES DE SIQUEIRANETO - SP221441, PAULO ROBERTO ROCHAANTUNES DE SIQUEIRA - SP108339-B
Advogados do(a) EXECUTADO: ODILO ANTUNES DE SIQUEIRANETO - SP221441, PAULO ROBERTO ROCHAANTUNES DE SIQUEIRA - SP108339-B
Advogados do(a) EXECUTADO: ODILO ANTUNES DE SIQUEIRANETO - SP221441, PAULO ROBERTO ROCHA ANTUNES DE SIQUEIRA - SP108339-B

SENTENCA

Vistos.

Diante da satisfagio do quanto determinado no julgado, julgo extinto o presente cumprimento de sentenga, nos termos do artigo 924, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil
Publique-se. Intimense.

Transitada emjulgado a presente sentenca, arquivent se 0s autos.

Séo Paulo,

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 27/08/2020

171/869



MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5007559-33.2020.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de S@o Paulo
IMPETRANTE: MERIDIANOS INTERMEDIACAO DE NEGOCIOS LTDA - ME
Advogados do(a) IMPETRANTE: RODRIGO HELUANY ALABI - SP173533, CARLAANDREIAALCANTARA COELHO PRADO - SP188905

IMPETRADO: PROCURADOR GERAL DA FAZENDANACIONAL EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM
SAO PAULO

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por MERIDIANOS INTERMEDIAGCAO DE NEGOCIOS LTDA ME contra ato do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO
PAULO e PROCURADOR GERALDA FAZENDANACIONAL EM SAO PAULO-SP, por neio do qual objetiva sejamprorrogados os vencimentos dos tributos federais e parcelamentos concedidos, combase
na previsdo na Portaria MF n° 12 de 20 de janeiro de 2012, ematé 6 parcelas sema incidéncia de juros e multa na forma prevista na MP 927/2020.

Pela peticao Id 36451312 a parte impetrante requereua extingdo da agdo.
E o relatorio. Decido.
Primeiramente, recebo a petigao Id 36451312 como pedido de desisténcia da impetrago, considerando que a parte impetrante requereua extingdo do feito semresolugao de mérito, considerando a perda de seu objeto.

Ressalto que 0 Supremo Tribunal Federal, emjulgamento do Recurso Extraordinario (RE) 669367, comrepercussdo geral reconhecida, entendeu que a desisténcia do mandado de seguranca ¢ uma prerrogativa de quemo
propde e pode ocorrer a qualquer tempo. semanuéneia da parte contraria e independentemente de ja ter havido deciséo de mérito, ainda que favordvel ao autor da agdo. E o que se observa na ementa a seguir:

“RECURSO EXTRAORDINARIO. REPERCUSSAO GERALADMITIDA. PROCESSO CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. PEDIDO DE DESISTENCIA DEDUZIDO APOS APROLAGAO
DE SENTENCA. ADMISSIBILIDADE. “E licito ao impetrante desistir da agio de mandado de seguranga, independentermente de aquiescéncia da autoridade apontada como coatora ou da entidade estatal interessada ou,
ainda, quando for o caso, dos litisconsortes passivos necessarios” (MS 26.890- AgR/DF, Pleno, Ministro Celso de Mello, DJe de 23.10.2009), “a qualquer momento antes do término do julgamento” (MS 24.584- AgR/DF,
Pleno, Ministro Ricardo Lewandowski, DJe de 20.6.2008), “mesmo apds eventual sentenga concessiva do “writ’ constitucional, (.. .) ndo se aplicando, emtal hipétese, a norma inscrita no art. 267, § 4°, do CPC”(RE
255.837-AgR/PR, 2* Turma, Ministro Celso de Mello, DJe de 27.11.2009). Jurisprudéncia desta Suprema Corte reiterada emrepercussao geral (Tema 530 - Desisténcia emmandado de seguranca, semaquiescéncia da parte
contraria, apos prolagao de sentenga de mérito, ainda que favoravel ao impetrante). Recurso extraordinario provido.” (RE 669367, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Relator(a) p/ Acorddo: Min. ROSA WEBER, Tribunal
Pleno, julgado em02/05/2013, ACORDAO ELETRONICO REPERCUSSAO GERAL- MERITO DJe-213 DIVULG 29-10-2014 PUBLIC 30-10-2014)

Desse modo, tendo emvista o pedido formulado pela impetrante, HOMOLOGO A DESISTENCIA ¢ julgo extinto o presente mandamus, semresolugio de mérito, nos termos do artigo 485, VIII, do Codigo de
Processo Civil

Semcondenagao emverba honoréria, a teor do artigo 25 da Lein® 12.016/09. Custas na forma da lei.
Apbs o transito emjulgado, remetam-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
P.R.IC.

Sao Paulo,

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5013174-38.2019.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: MBS ESTRATEGIAS E SISTEMAS LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: MAITE CRISTIANE SCHMITT - RS64572

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE ADMINISTRATIVO DO EDITALE DO CERTAME, CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO,
PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
LITISCONSORTE:INMOV - INTELIGENCIA EM MOVIMENTO LTDA

Advogados do(a) LITISCONSORTE: LUIZ HENRIQUE ORNELLAS DE ROSA - SP277087, GABRIELAFLORENZA QUEIROZ BELOTO - SP371889

SENTENCA

MBS ESTRATEGIAS E SISTEMAS LTDA.,em24 de julho de 2019, impetroumandado de seguranga compedido liminar contra ato do SUPERINTENDENTE ADMINISTRATIVO DA COMISSAO
DE LICITACAO DO CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA EAGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO, afirmando que, no dia 21 de fevereiro de 2019, participou do pregio eletronico do
tipo menor prego regido pelo Editaln. 006/2019, processo administrativo n. L-008/2019, e que, ap6s a desclassificagdo da primeira colocada, foiconvocada, por ter ficado na segunda posicao, a realizar Prova de Conceito no
dia 28 de fevereiro de 2019, as 9h00, nos termos do item7.11.

Acrescentou que, na data da convocagao, inicioua Prova de Conceito, mas, emvirtude do adiantado da hora e da quantidade de itens que ainda seriamnecessarios demonstrar, foi convocada a continuar sua demonstragao no
dia 8 de margo de 2019, as 9h.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 27/08/2020  172/869



Aduzi, entretanto, que, durante o periodo de suspensio, emdesconformidade como edital, a Comissao exigiu, em 1 de margo de 2019, documentagéo de comprovagao da propriedade intelectual e de codigo fonte da
ferramenta, o que, no seu entender, somente poderia ser exigido na fase posterior, de habilitagdo, nos termos do item7.12.

Ponderou que, neste cendrio, apresentou requerimento em 7 de margo de 2019, cuja apreciagdo ficou pendente consoante termo elaborado em8 de margo de 2019, mas, em 11 de margo de 2019, semqualquer decisio
administrativa a respeito, foi desclassificada, emaffonta a entendimento do Tribunal de Contas da Unido.

Alegou que os itens mencionados para sua desclassificagdo ndo integramo item9 - Prova de Conceito, que envolveria apenas a comprovagao de atendimento das especificagdes e funcionalidades do sistema. Também
argumentou que ndo haveria razio para vedagao do consorcio, consoante decisdes administrativas emimpugnagdes do edital, senda legitima, portanto, sua participagdo coma SML Consultoria e Tecnologia em Informatica
S/A, consoante termo de compromisso firmado em20 de fevereiro de 2019 e entregue em8 de margo de 2019.

Informou que o sistema Orquestra BPM ¢ de titularidade da empresa consorciada. Sustentou, também, ser estranha a alegacio de descumprimento de 3 dos 90 itens apresentados no dia 28 de fevereiro de 2019, dado que
sequer foi alcangada a etapa de apresentagdo de relatorio, apds a conclusdo de Prova de Conceito.

Impugnou as conclusdes da Administragdo Publica a respeito. Deduziu que ndo pulouitens durante sua apresentago, conforme gravagio de video da Prova de Conceito, emque sempre era questionado a equipe técnica se
restaramduvidas.

Por fim, informou que a INMOYV, vencedora do certame, foi habilitada de forma irregular. Concluiu que houve tratamento desigual por parte da autoridade publica que julgou seurecurso. Requereu, liminarmente, a suspensio do
contrato administrativo firmado. Ao final, requereua anulagio do contrato administrativo, comretorno do certame para a prova de conceito. Deua causa o valor de R$ 10,64. Juntou documentos (Documento id n. 19765920).

Em25 de julho de 2019, o valor da causa foi corrigido para R$ 7.200.000,00, comdeterminagdo para o recolhimento das custas iniciais. Na mesma oportunidade, foiainda ordenada a regularizagdo do polo passivo, coma
inclusdo do PRESIDENTE DO CREA/SPe da INMOV INTELIGENCIA EM MOVIMENTO LTDA., cono litisconsortes passivas necessarias (Documento Id n. 19798708).

A impetrante, em 1 de agosto de 2019, emendou a petigdo iicial (Documento Id n. 20200962).

Em 13 de agosto de 2019, a apreciagdo do pedido liminar foi postergada para momento posterior ao contraditério (Documento Id n. 20919557).
Foramprestadas informagdes em20 de setermbro de 2019 compreliminar de inadequag@o da via eleita, dada a necessidade de maior dilagéo probatoria.
No n¥érito, defendeu a contratago, explicitando que o edital expressamente veda a possibilidade de consorcio (Documento Id n. 22259092).

INMOV - Inteligéncia em Movimento Ltda., em27 de setembro de 2019, ofereceu contestagio defendendo a desclassificagio da impetrante e sua contratago. Juntou documento (Documento Id n. 22556955).
Em11 de outubro de 2019, o pedido liminar foi indeferido (Documento Id n. 23042870).

O Ministério Publico Federal, em28 de outubro de 2019, opinou pela denegagdo da seguranga (Documento id n. 23862631).

A Secretaria do Juizo, em29 de outubro de 2019, abriu vista para réplica (Documento Id n. 23975886).

A impetrante, em4 de novembro de 2019, noticiou que interpds o agravo de instrumento n. 5028622-18.2019.403.0000 (Docummento Id n. 24149873).
Houve réplica emS5 de novembro de 2019 (Documento id n. 24198442).

Na mesma data, a decisdo interlocutoria agravada foi mantida por seus proprios € juridicos fndamentos (Documento Id n. 24170230).

E o relatorio.

Fundamento e decido.

Inicialmente, observo que a impetrante ndo detém legitimidade ativa para, por siso, ajuizar o presente mandado de seguranga, isto porque alega que participou do certame juntamente comsociedade empresaria comquemsequer
aperfeicoou o consorcio e que detinha a titularidade do software exigida pela Administragéo Publica.

Noutro ponto, verifico que a impetrante ndo demonstrou que detinha evidente interesse processual na modalidade utilidade, isto porque, a partir da celebrag@o do contrato administrativo comterceiro pior classificado, cabia
aquela demonstrar que o objeto teria que he ser adjudicado, inclusive ap6s habilitagio, o que néo foi efetuado.

Verifico, outrossim, que a impetrante impugna itemde edital que veda expressamente a possibilidade de consorcio, de forma que a eventual procedéncia de suas razdes importaria na anulagdo do contrato, coma realizagdo de
nova licitagdo, e ndo emsua continuidade coma exclusiva participagdo da impetrante de forma consorciada, comprejuizo para terceiros interessados.

do certare licitatorio porque seu produto foirejeitado emprova de conceito técnica, cuja revisdo dependeria necessariamente de prova pericial, comaferi¢ao do produto ofertado.

Registro, ainda, que, emmandado de seguranga individual, ndio cabe perquirir se a terceira colocada foi oundo contratada corretamente (o que, emtese, poderia ser objeto de agao popular), mas se a impetrante, que ficouem
segundo lugar, foi desclassificada ouno corretamente e se seria contratada ounéo no lugar da terceira.

Nesta linha, inclusive, ¢ o V. Acordéo proferido no Agravo de Instrumento n. 5028622-18.2019.403.0000, interposto contra a decisdo que indeferiu o pedido liminar.

Por fim a despeito de tais questdes, entendo que, no mérito, o pedido seria juridicamente impossivel, vez que, alcancada a contratagéo emcertame comedital valido, a supremacia do interesse publico impde a continuidade dos
servigos comuma ou outra licitante, ndio havendo espago para o retorno da fase licitatorio.

Impde-se, pois, a extingdo do processo, semresolugdo de mérito, por auséncia das condigdes da agdo.

Dispositivo

Ante o exposto, JULGO EXTINTO O PROCESSO, semresolucio de mérito, pela auséncia das condicdes da agfio, comfimdamento no artigo 485, inciso V1, do Cédigo de Processo Civil
Nao ha que se falar emhonorarios de sucumbéncia emmandado de seguranca.

Custas pela impetrante.

Nio ¢ hipotese de reexame necessario.

Comunique-se a prolagdo desta sentenga a0 Desermbargador Federal responsavel pelo Agravo de Instrumento n. 5028622-18.2019.403.0000, observando que foi(ram) interposto(s) recurso(s) excepcional(is) emface do V.
Acordao.

Como transito emjulgado, arquive-se o processo emdefinitivo.
Publique-se. Intimentse.

Sao Paulo,

MONITORIA (40) N° 5013703-91.2018.4.03.6100/ 13" Vara Civel Federal de S@o Paulo
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Advogados do(a) AUTOR: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, LIGIANOLASCO - MG136345, LEONARDO REICH - SP427157-A

REU:JOVENILSULAS
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DESPACHO

1. 1D 31452075: concedo o prazo de 15 (quinze) dias para a Exequente se manifestar, concretamente, emtermos de prosseguimento do feito ante a noticia de 6bito do réu (ID 18823683).

2. Nosiléncio ou, ainda, havendo mero requerimento de prazo, determino a suspensdo dos autos pelo prazo de umano (art. 921, § 2°, CPC), independ de novo despacho e intimaci

3. Decorrido o prazo acimm assinalado, e nio havendo noticia de bens, comegara a correr a prescrigdo intercorrente (art. 921, § 4°, CPC), razio pela qual os autos serdio remetidos ao arquivo.

4. Intime-se. Curmpra-se.

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0018896-90.2009.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: LIGIANOLASCO - MG136345

EXECUTADO: LUIZANTONIO GARCIAFERREIRA

Advogado do(a) EXECUTADO: VALTER LAERCIO CAVICHIO - SP49837

DESPACHO
1. 1D 37161706: defiro a suspensdo do processo nos termos do art. 921, 111, do NCPC, semque corra a suspensdo, conforme requerido.

2. Intime-se.

3. Apds, remetamse 0s autos a0 arquivo.

EXECUCAO HIPOTECARIA DO SISTEMA FINANCEIRO DAHABITACAO (1117)N° 5013596-47.2018.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: EMPRESA GESTORADE ATIVOS - EMGEA

EXECUTADO: VERA LUCIAEMMENDOERFER

Advogados do(a) EXECUTADO: DENIS IMBO ESPINOSA PARRA - SP133346, JOSE EDIVALDO XAVIER MENEZES - SP355453

ATO ORDINATORIO
TRASLADO a estes autos o Termo de Liberagdo da Hipoteca extraido dos autos 1> 5027226-73.2018.4.03.6100.
Ciéncia as partes.
Sa0 PAULO, 26 de agosto de 2020.

EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 5027226-73.2018.4.03.6100/ 13* Vara Civel Federal de Szo Paulo
EMBARGANTE: VERA LUCIAEMMENDOERFER
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Advogado do(a) EMBARGANTE: DENIS IMBO ESPINOSA PARRA - SP133346

EMBARGADO: EMPRESA GESTORADEATIVOS - EMGEA

ATO ORDINATORIO

TRASLADEI para os autos da Execuggo n’ 5013596-47.2018.4.03.6100 copia do Termo de Liberagao da Hipoteca.

Ciéncia as partes.

Sa0 PAULO, 26 de agosto de 2020.

14 VARA CIVEL

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5016105-77.2020.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:ITAU UNIBANCO S.A.
Advogados do(a) IMPETRANTE:IVAN CARLOS DE ALMEIDA - SP173886, EDILSON ANTONIO DE SOUZA COSTA - SP314321

IMPETRADO: (SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO NO ESTADO DE SAO PAULO, SUBSECRETARIO DE INSPECAO DO TRABALHO, COORDENADOR GERALDE
RECURSOS, PROCURADOR CHEFE DA FAZENDANACIONALNA CIDADE DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO
Trata-se de mandado de seguranga, impetrado por ITAU UNIBANCO S.A, em face do SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO DE SAO PAULO, SUBSECRETARIO DE

INSPECAO DO TRABALHO, COORDENADOR-GERAL DE RECURSOS e do PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL NA CIDADE DE SAO PAULO/SP, visando & concessio de
medida liminar para determinar:

a) baixa dos débitos devidamente quitados;

b) exclusdo dos débitos comexigibilidade suspensa;

¢) emissdo, em24 horas, da guia DARF para pagamento do débito pendente ou informagao do valor total devido, a fimde viabilizar o depésito judicial, e

d) determinago de expedicdo de Certidao Negativa de Débitos — CND ou, sucessivamente, a Certiddo Positiva com Efeito Negativa— CPEN.

A parte impetrante autora narra que lhe foinegada a emissdo de Certiddo Negativa na Superintendéncia Regional do Trabalho de Sdo Paulo, sob a alegagdo da existéncia de 25 autuagdes compendéncia
de pagamento emaberto.

inscrigdo emdivida ativa da Unidio, o que impede a disponibilizagio da respectiva guia de pagamento.
Alega que, nas 25 pendéncias acusadas, a situacdo € a seguinte:
« 17 ja estdo extintas por pagamento ou decisdo administrativa;
« 03 ja estdo devidamente quitadas;
* 04 estéio na Procuradoria da Fazenda Nacional, porém, ndo inscritas na Divida Ativa da Unidio, o que impede a gerag@o de guia para pagamento e;
01 esta comsua exigibilidade suspensa, emrazio da existéncia de processo judicial.
Afnicial veio acompanhada da procuragdo e de documentos.

E o relatorio. Fundamento e decido.

Para a concessao da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso I1I da Lein. 12.016/09, quais sejam, a relevancia do findamento e a possibilidade de
ineficicia da medida, se ao final concedida.

No caso dos autos, verifico a presenca dos requisitos legais.
Assimdetermina o artigo 151 do Codigo Tributério Nacional:
“Art. 151. Suspendem a exigibilidade do crédito tributdrio:
1 -moratoria;

i 8 ; /-
op do seu gral;

11-o0d
111 - as reclamagdes e os recursos, nos termos das leis reguladoras do processo tributdrio administrativo;

1V - a concessdo de medida liminar em mandado de seguranga.

V—a concessdo de medida liminar ou de tutela antecipada, em outras espécies de agdo judicial; (Incluido pela Lep n® 104, de 2001)
VI— o parcelamento. (Incluido pela Lcp n° 104, de 2001)

Pardgrafo iinico. O disposto neste artigo néo dispensa o cumprimento das obrigagdes assessérios dependentes da obrigagéo principal cujo crédito seja

spenso, ou dela conseq — grifei.

Verifica, no documento id 37278385 (certiddo positiva de débitos e anexo), a existéncia de diversos débitos emnome do impetrante.
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Emrelag@o a esses débitos, a parte impetrante sustenta que 25 deles constituem dbice a emissdo da pretendida certiddo; todavia de forma indevida, pois do total de 25 débitos, 17 ja estdo extintas por
pagamento ou decisdo administrativa; 03 ja estdo devidamente quitadas; 04 estdo na Procuradoria da Fazenda Nacional, porém, nfo inscritas na Divida Ativa da Unido, o que impede a geragdo de guia para pagamento ¢; 01
esta comsua exigibilidade suspensa emrazio da existéncia de processo judicial

Vejamos:

Em relagdo aos débitos de n°s 46254.003037/2017-65, 46254.003040/2017-89, 46254.003080/2017-21, 46262.000459/2018-61, 46262.004505/2017-10, 46254.003066/2017-27,
46254.003074/2017-73, 46254.003043/2017-12, 47998.003741/2018-68, 46219.009687/2016-60, 46219.009688/2016-12, 46219.009689/2016-59, 46219.009690/2016-83, 46219.009691/2016-28,
46219.009692/2016-72, 46219.009693/2016-17, ¢ 46219.009694/2016-61, comprovam os documentos juntados aos autos, que foram extintos pelo pagamento (ids n°s 37278386 a 37278390; 37278392, 37278392,
37278394, 37278395,37278524, 37278528, 37278531, 37278533, 37278536, 3727537, 37278538, 37278541, 37278545 € 37278549).

Quanto aos débitos n’s 46219.005733/2019-02 46255.000762/2019-33 e 46254.003042/2017-78, verifica-se que foram extintos pelo pagamento, conforme documentos carreados aos autos (id
37278528).

No que tange ao débito n° 46736.009420/2011-19, o documento id 37278545 comprova que se encontra coma exigibilidade suspensa emrazio de decisdo judicial

Por fim, quanto aos débitos n°s 46254.003041/2017-23, 46254.003081/2017-75, 46254.003075/2017-18 e 46254.003046/2017-56, o impetrante requer determinagdo judicial para que, em24
horas, seja disponibilizada guia para pagamento ou que seja informado o respectivo valor para que possa realizar o depésito judicial do débito.

E certo que o depdsito do valor do débito ¢ faculdade do contribuinte e, desde que integral, suspende a exigibilidade do crédito tributario, conforme o artigo 151, inciso 11, do Cédigo Tributério
Nacional. Logo, por ser decorréncia legal niio se faznecessaria declaragéo judicial para o reconhecimento de tal suspensao.

Diante do exposto, defiro, parcialmente, a medida liminar, para determinar que o impetrante realize o deposito judicial, vinculado a estes autos, no valor originario total dos débitos
1°s 46254.003041/2017-23, 46254.003081/2017-75, 46254.003075/2017-18 ¢ 46254.003046/2017-56, acrescidos de 20% (vinte por cento).

etradas, para que verifiquem a regularidade e a suficiéncia do
deposito, devendo, caso o montante seja integral ¢ desde que niio haja outros 6bices alémdaqueles mencionados na presente decisdo, anotari iste que os créditos encontram-se coma

exigibilidade suspensa (art. 151, I1, CTN), informando, de imediato, este Juizo.

Semprejuizo, notifiquentse as autoridades impetrada para, no prazo de 10 (dez) dias, prestar informagdes, nos termos do artigo 7°, 11, da Lei 12.016/2009.

Dé-se ciéncia ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial ssm documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso II,
da Lein® 12.016/2009. Manifestando interesse em ingressar nos autos, proceda a Secretaria a sua inclusdo no polo passivo, independentemente de ulterior determinag@o deste juizo nesse sentido, tendo em vista decorrer de
direta autorizagdo legal tal como acima referido.

Apbs, vista ao Ministério Publico Federal e, na sequéncia, venhamconclusos para sentenga.

Intimem-se e Oficie-se, comurgéncia, por mandado a ser cumprido por Oficial de Justica Avaliador Plantonista.
Sao Paulo, 25 de agosto de 2020.

NOEMI MARTINS DE OLIVEIRA

Juiza Federal

14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA(I2078) N° 0011435-09.2005.4.03.6100

EXEQUENTE: COMPANHIA DE BEBIDAS DAS AMERICAS - AMBEV, CERVEJARIAZX S.A.

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCOS SEIITIABE - SP110750, ENOS DA SILVAALVES - SP129279, RENATO SODERO UNGARETTI - SP154016, JOSE PAULO DE CASTRO
EMSENHUBER - SP72400

Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCOS SEIITIABE - SP110750, ENOS DA SILVAALVES - SP129279, RENATO SODERO UNGARETTI - SP154016

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pritica de atos
sem contetido decisorio:

Ciéneia as partes para que, no prazo de 05 (cinco) dias, manifestemse acerca do teor do oficio requisitorio, nos termos do artigo 11, da Resolugéo 458/2017 do Conselho da Justica Federal.

Séo Paulo, 25 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0014202-40.1993.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:LEVEFORTINDUSTRIA E COMERCIO EIRELI - EPP
Advogados do(a) AUTOR: FERNANDO LUIS COSTANAPOLEAO - SP171790, RICARDO GOMES LOURENCO - SP48852

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
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Anote-se a penhora requerida pela 5* Vara de Execucdes Fiscais de Campinas, processo n.0007059-28.2006.403.6105.

Tendo emvista a existéncia de penhora anterior, solicite-se, por email, ao Juizo da 3* Vara de Execugdes Fiscais de Campinas para que informe se permanece interesse na transferéncia dos valores depositados
nos autos (id 35194435 ¢ 35194436) ante a penhora requisitada relativo ao processo n. 014313-86.2005.403.6105. Solicite-se que informe, também, se for o caso, o valor atualizado da divida.

Na hipotese da 3* Vara de Execugdes Fiscais manifestar que ndo ha interesse na transferéncia de valores, proceda-se a transferéncia para a conta a disposi¢do do Juizo da 5* Vara de Execugdes Fiscais,
vinculado ao processo n. 0007059-28.2006.403.6105.

Int. Cumpra-se.

S3a0 PAULO, 5 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA (12078)N° 0004591-43.2005.4.03.6100
EXEQUENTE: CAR CENTRALDEAUTOPECAS EROLAMENTOS LTDA.

Advogados do(a) EXEQUENTE: LAURINDO LEITE JUNIOR - SP173229, LEANDRO MARTINHO LEITE - SP174082

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos

sem contetido decisério:

Ciénia as partes para que, no prazo de 05 (cinco) dias, manifestem+-se acerca do teor do oficio requisitorio, nos termos do artigo 11, da Resolugéo 458/2017 do Conselho da Justica Federal.

Séo Paulo, 25 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5000399-96.2020.4.03.6183

IMPETRANTE:MARCELINA ELIZIA BATISTADEASSUNCAO

Advogado do(a) IMPETRANTE: CAMILA CRISTINE ORTEGA NICODEMO DE FREITAS - SP265560

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL(INSS) DA LAPA/SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO
Defiro os beneficios da justica gratuita, com fndamento no artigo 99, §3°, do Cddigo de Processo Civil.

Notifique-se a autoridade coatora para prestar as informagdes, no prazo de 10 (dez) dias.
Dé-se ciéneia do feito ao drgio de representacio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, I1, da Lei 12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito e, se tiver interesse,
se manifeste no prazo de dez dias.

Oportunamente,dé-se vistas dos autos ao Ministério Publico Federal para o necessario parecer.

Int.
Séo Paulo, 17 de agosto de 2020.
14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5013967-40.2020.4.03.6100
IMPETRANTE: EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS DAMHA - MIRASSOLII - SPE LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ROBERTO CARLOS KEPPLER - SP68931, MARCO AURELIO VERISSIMO - SP279144
IMPETRADO: ILMO SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO NO ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Recebo a emenda da inicial.
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Notifique-se a autoridade coatora para que preste as informagdes, no prazo legal. Dé-se ciéncia do feito ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do artigo 7°, 11, da Lein®.
12.016, de 7 de agosto de 2009, para que, querendo, ingresse no feito, e, se tiver interesse, se manifeste no prazo de dezdias. Emcaso de manifestagdo positiva do representante judicial, retifique-se a autuagdo.

Apos, dé-se vista dos autos ao Ministério Piiblico Federal, para o necessario parecer.
Por fim, tornemos autos conclusos para sentenga.
Intime-se.

Séo Paulo, 18 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0031542-02.1990.4.03.6100

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:JANETE DOS REIS GABAS
Advogados do(a) EXECUTADO: BEATRIZ TIYOK O SHINOHARA TORTORELLI - SP53423, JOAO ARMANDO DE LIMA TORTORELLI - SP53878

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisério:

Ciénia as partes para que, no prazo de 05 (cinco) dias, manifestem+-se acerca do teor do oficio requisitorio, nos termos do artigo 11, da Resolugéo 458/2017 do Conselho da Justica Federal.

Sao Paulo, 25 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5019192-75.2019.4.03.6100
AUTOR:INSTITUTO AYRTON SENNA

Advogado do(a) AUTOR: IRINA CARVALHO SOARES SANTAROSSA - RJ172866

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

DESPACHO

Defiro os quesitos apresentados, bemcomo aprovo a indicagdo dos assistentes técnicos.

Intime-se o perito para apresentar a proposta de honorérios, curriculo e contatos profissionais, emespecial, RG e CPF e enderego eletrnico, para onde serdo dirigidas as intimagdes pessoais, no prazo de 05 (cinco) dias,
conforme artigo 465, paragrafo 2° do CPC.

Int.

Séo Paulo, 10 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0013582-56.2015.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460, NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A

EXECUTADO: TBI - ASFALTO E PAVIMENTACAO LTDA - EPP, HERMENEGILDO FERRACINA

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisério:

1d 36504217: Ciéncia as partes.

Aguarde-se o retorno da carta precatdria.
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Int.

Séo Paulo, 25 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
MONITORIA (40) N° 5015835-24.2018.4.03.6100
AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:L.D.S. TRANSPORTE E SERVICOS LTDA
Advogado do(a) REU: ANDRE RIBEIRO DE SOUSA - SP261229

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portaria n’. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisorio:

1D 36414101: Infrutifera a tentativa de conciliacdo, intimem-se as partes para que, no prazo de 05 dias, digam sobre eventuais provas a produczir;, justificando-as.

Nada requerido, tornem os autos conclusos para sentenga.

Séo Paulo, 25 de agosto de 2020.

14" Vara Civel Federal de Sao Paulo

LIQUIDAGAO DE SENTENGA PELO PROCEDIMENTO COMUM (152) N° 5004054-34.2020.4.03.6100
AUTOR:ILUZTRE MOVEIS DECORACOES EILUMINACOES EIRELI - EPP

Advogado do(a) AUTOR: BRUNO ROMERO PEDROSAMONTEIRO - SP161899-A

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisério:

Manifeste-se a parte autora emréplica sobre os documentos anexados a contestagao, no prazo de 15 (quinze) dias, nos moldes do art. 437, do CPC.
Semprejuizo, digamas partes sobre as provas que pretendemproduzir, justificando-as caso positivo.

Int.

Séo Paulo, 25 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5026759-60.2019.4.03.6100

AUTOR:ROSANGELA DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: JACQUELINE NUNES CORREA - SP324152

REU:ASSOCIACAO DE ENSINO SUPERIOR DENOVAIGUACU - SESNI, CEALCA-CENTRO DE ENSINO ALDEIA DE CARAPICUIBALTDA

Advogados do(a) REU: BEATRIS JARDIM DEAZEVEDO - RI117413, ALEXANDRE GOMES DE OLIVEIRA - MG97218
Advogado do(a) REU:ANTONIO ALBERTO NASCIMENTO DOS SANTOS - SP371579

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pritica de atos
sem contetido decisorio:

Manifeste-se a parte autora emréplica sobre os documentos anexados a contestagio (CEALCA-CENTRO DE ENSINO ALDEIA DE CARAPICUIBA LTDA), no prazo de 15 (quinze) dias, nos
moldes do art. 437, do CPC.

Semprejuizo, digamas partes acerca da possibilidade de julgamento antecipado do mérito, nos moldes do art. 355, 1, do CPC.

Int.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagio: 27/08/2020  179/869



Séo Paulo, 25 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 0029301-25.2008.4.03.6100

EMBARGANTE: UNIAO FEDERAL

EMBARGADO:MARIA DE LOUDES, ALICE GOMES SILVA, ALZIRA DE OLIVEIRA FERREIRA, HERMINIAAMARAL LEITE, ISABELMEIRA GOMES, JULIAJORGE LEITE, MARIADE
FATIMARIBEIRO BARBOSA, MARIAMENDES MACHADO, NEUSAMARIA BRANZANI, RITA DE CASSIALIMA, TEREZA BETOLDO RODRIGUES

Advogados do(a) EMBARGADO: CARLOS EDUARDO CAVALLARO - SP62908, MARCO TULLIO BOTTINO - SP15962
Advogados do(a) EMBARGADO: CARLOS EDUARDO CAVALLARO - SP62908, MARCO TULLIO BOTTINO - SP15962
Advogados do(a) EMBARGADO: CARLOS EDUARDO CAVALLARO - SP62908, MARCO TULLIO BOTTINO - SP15962
Advogados do(a) EMBARGADO: CARLOS EDUARDO CAVALLARO - SP62908, MARCO TULLIO BOTTINO - SP15962
Advogados do(a) EMBARGADO: CARLOS EDUARDO CAVALLARO - SP62908, MARCO TULLIO BOTTINO - SP15962
Advogados do(a) EMBARGADO: CARLOS EDUARDO CAVALLARO - SP62908, MARCO TULLIO BOTTINO - SP15962
Advogados do(a) EMBARGADO: CARLOS EDUARDO CAVALLARO - SP62908, MARCO TULLIO BOTTINO - SP15962
Advogados do(a) EMBARGADO: CARLOS EDUARDO CAVALLARO - SP62908, MARCO TULLIO BOTTINO - SP15962
Advogados do(a) EMBARGADO: CARLOS EDUARDO CAVALLARO - SP62908, MARCO TULLIO BOTTINO - SP15962
Advogados do(a) EMBARGADO: CARLOS EDUARDO CAVALLARO - SP62908, MARCO TULLIO BOTTINO - SP15962
Advogados do(a) EMBARGADO: CARLOS EDUARDO CAVALLARO - SP62908, MARCO TULLIO BOTTINO - SP15962

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatério em conformidade com o disposto na Portaria n’_17. de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP. que delega aos servidores a prdtica de atos

sem conteido decisorio:

Ciéneia as partes da digitalizacio dos presentes autos, efetuada emconformidade como disposto na Resolugdo PRES. 1°. 235, de 28 de novenrbro de 2018, coma adverténcia de que o peticionamento sera

feito exclusivamente na forma eletrnica, néo mais se admitindo peticdes fisicas.

As partes deverdo proceder a conferéncia dos documentos digitalizados, indicando a este Juizo, no prazo de 5 (cinco) dias tteis, eventuais equivocos ou ilegibilidades, sem prejuizo de, uma vez indicados,

corrigi-los incontinenti.
Por fim, requeiram, no prazo de 05 dias, o que de direito, visando ao prosseguimento do feito.
No siléncio, remetanse os autos ao arquivo.

Int.

Séo Paulo, 25 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MONITORIA (40) N° 5004135-51.2018.4.03.6100

AUTOR:CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU:J. CACIANO NOGUEIRAMOVEIS - ME, JOSE CACIANO NOGUEIRA

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos

sem contetido decisério:

Ciéneia a parte exequente para que dé prosseguimento ao feito. Int.

Séo Paulo, 25 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015706-48.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: SNEF ENERGIA E TELECOMUNICACOES LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: ANDRES DIAS DE ABREU - MG87433

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO//SP, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL

EM SAO PAULO

DECISAO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
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Trata-se de mandado de seguranga, impetrado por SNEF ENERGIA E TELECOMUNICACOES LTDA, em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO
PAULO, objetivando a concessdo de medida liminar para cessar a cobranga da contribuigdo ao PIS e da COFINS coma inclusio do ICMS em suas bases de célculo, suspendendo a exigibilidade do respectivo crédito
tributério, nos termos do artigo 151, inciso I'V, do Cddigo Tributario Nacional e do artigo 7°, inciso 111, da Lein® 12.2016/2009.

Ajimpetrante relata que ¢ empresa sujeita ao recolhimento da Contribuigdo ao Programa de Integragéo Social— PIS e da Contribuigéo para o Financiamento da Seguridade Social- COFINS.

Afirma que a autoridade impetrada inclui na base de calculo das mencionadas contribuicdes os valores recolhidos pela empresa a titulo de Imposto sobre Circulagéo de Mercadorias e Servicos—
ICMS.

Sustenta a ilegalidade e a inconstitucionalidade da inclusdo do ICMS nas bases de calculo das contribuigdes objeto da presente agéo, pois contraria o conceito de receita previsto no artigo 195, inciso I,
alinea “b” da Constituico Federal e nas Leis n°s 9.718/98, 10.637/2002 e 10.833/2003.

Destaca que o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do RE n° 574.706/PR, submetido a sistermtica da repercussdo geral, consagrou o entendimento de que o ICMS néo conpde a base de
calculo para a incidéncia da contribuigdo ao PIS e da COFINS.

Ao final, requer a concessao da seguranga para confirmar a medida liminar e reconhecer seu direito a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos nos 1iltimos cinco anos, atualizados pela
SELIC.

Ainicial veio acompanhada da procuragio e de documentos.

Na decisdo id n° 37214278, foi determinada a regularizagdo da representagdo processual. Intimada, a parte impeptrante juntou instrumento de procurago (id 37489133).

E o relatério. Decido.

Para a concessdo da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso 111 da Lein. 12.016/09, quais sejam, a relevancia do findamento e a possibilidade de
ineficicia da medida, se ao final concedida.

No caso dos autos, verifico a presenga dos requisitos legais.
O Supremo Tribunal Federal consagrou o entendimento no sentido da ndo-inclusio, do valor correspondente ao ICMS, na base de célculo da contribuicdo ao PIS e da COFINS.
No julgamento do RE n° 574.706/PR, de Relatoria da Ministra Carmen Liicia, 0 acordao restou assimementado:

“RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. EXCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E COFINS. DEFINICAO DE FATURAMENTO. APURAGAO
ESCRITURAL DO ICMS E REGIME DE NAO CUMULATIVIDADE. RECURSO PROVIDO.

1. Invidavel a apuragdo do 1CMS tomando-se cada mercadoria ou servigo e a correspondente cadeia, adota-se o sistema de apuragdo contabil. O montante de ICMS a recolher é apurado més a més, considerando-
se o total de créditos decorrentes de aquisicdes e o total de débitos gerados nas saidas de mercadorias ou servicos: andlise contdbil ou escritural do ICMS.

2. A andlise juridica do principio da ndo cumulatividade aplicado ao ICMS ha de atentar ao disposto no art. 155, § 2° inc. I, da Constituigdo da Repuiblica, cumprindo-se o principio da nédo cumulatividade a cada
operagdo.

3. O regime da ndo cumulatividade impée concluir, conquanto se tenha a escrituragdo da parcela ainda a se compensar do ICMS, néo se incluir todo ele na definigéo de faturamento aproveitado por este Supremo
Tribunal Federal. O ICMS néo compde a base de cdlculo para incidéncia do PIS e da COFINS.

4.Seoart. 3% § 2° inc. 1, infine, da Lei n. 9.718/1998 excluiu da base de cdlculo daquelas contribuicdes sociais o ICMS transferido integralmente para os Estados, deve ser enfatizado que néio hd como se excluir a
transferéncia parcial decorrente do regime de ndo cumulatividade em determinado momento da dindmica das operagdes.

5. Recurso provido para excluir o ICMS da base de cdlculo da contribui¢do ao PIS eda COFINS . (STF, Pleno, RE 574.706/PR, Relatora Min. Carmen Lucia, DJe 15/03/2017) — grifei.
Emconclusdo, o Supremo Tribunal Federal apreciou o tema 69 da Repercussdo Geral e, dando provimento ao Recurso Extraordinario, fixoua seguinte tese:

"0 1CMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS".
Destaco, neste ponto, a auséncia de modulagao dos efeitos do julgamento, o que impde a adogao da regra geral, segundo a qual tais decisdes terdo eficacia retroativa.

Nesta mesma linha, nada ha que esteja a impedir a adog&o do entendimento sedimentado, inexistindo qualquer determinagdo de sobrestamento dos processos emecurso.

Diante do exposto, defiro a medida liminar; para determinar que a autoridade impetrada se abstenha de exigir da impetrante a inclusdo do valor correspondente a0 ICMS na apuragdo da base de
calculo das contribuigdes vincendas relativas ao PIS e a COFINS, suspendendo-se a exigibilidade do respectivo crédito tributario.

Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia, cumprimento e para que preste informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia a0 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11,
da Lein’ 12.016/2009. Manifestando interesse em ingressar nos autos, proceda a Secretaria a sua inclusdo no polo passivo, independentemente de ulterior determinag@o deste juizo nesse sentido, tendo em vista decorrer de
direta autorizagao legal tal como acima referido.

Apbs, vista a0 Ministério Publico Federal e, na sequéncia, venhamconclusos para sentenga.

Intimemse. Oficie-se.

Séo Paulo, 25 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5014023-73.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:ITURAN SISTEMAS DE MONITORAMENTO LTDA.
Advogados do(a) AUTOR:IAN DE PORTO ALEGRE MUNIZ - SP110740-A, LUIZA GODINHO LEAL- SP406387, FILIPE CARRA RICHTER - SP234393

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO
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Trata-se de agio de procedimento conum, ajuizada por ITURAN SISTEMAS DE MONITORAMENTO LTDA, emface da UNIAO FEDERAL, visando, emsede de tutela de urgéneia, a suspender a
exigibilidade dos créditos tributarios constituidos na Notificagdo n° 0303/2015 (Processo Administrativo n° 53900.048276/2015-86), de forma a impedir o ajuizamento de execugdo fiscal, protesto extrajudicial, negativagao
junto a0 SERASA/SPC, CADIN Federal ou qualquer outro procedimento tendente a cobranga do crédito, inclusive a recusa de emissao de certidao positiva comefeitos de negativa. Ao final, requer a procedéncia da agdo,
para anular os débitos decorrentes da Notificagdo n° 0303/2015 (Processo Administrativo n° 53.900.048276/2015-86), cancelando definitivamente a cobranga emsua integralidade.

A Autora relata que foi surpreendida coma Notificagdo n° 0303/2015 (Processo Administrativo n° 53900.048276/2015-86), lavrada pelo Ministério da Ciéncia, Tecnologia, Inovagdes ¢ Comunicagdes, para
cobranca da Contribuigdo ao Fundo para Desenvolvimento Tecnoldgico das Comunicagdes — FUN TTEL durante 0 ano-calendario 2011, no valor de R$578.338,19.

Afirma que o findamento para o referido langamento € a suposta prestagdo de servigos de telecomunicagdes, emfungao da prestagdo de servigos de monitoramento veicular.

Alega a autora que o servico de monitoramento de veiculo ndo configura servigo de telecomunicago, conforme explicitado na inicial e comprovado pelos documentos anexados aos autos, razio pela qual é
indevida a contribuigio ao FUNTTEL.

E o breve relatério.
Passo a decidir.

Nos termos do art. 300 do Cédigo de Processo Civilde 2015, a tutela de urgéncia sera concedida quando houver elementos que evidenciema probabilidade do direito e o perigo de dano ou o risco ao resultado
util do processo. Ausentes esses requisitos, ou se houver perigo de irreversibilidade do provimento antecipado, a tutela ndo podera ser concedida, podendo ainda ser revogada ou modificada a qualquer tempo, em decisdo
fundamentada.

No presente caso, verifico auséncia de elementos que evidenciema probabilidade do direito.

Consta do documento ID 36194087, consubstanciado no contrato social da empresa autora, que ela desenvolve, entre outras atividades, servigos de monitoramento, rastreamento ¢ localizagdo de veiculos,
pessoas e coisas, 0s quais, pela propria distingdo constante de seu objeto social, diferenciam-se, emprincipio, dos denominados servigos de telecomunicagdes.

Na Notificagio n° 0303/2015, foram descritos os servigos prestados pela autora, concluindo-se que, na prestagio de servigos de monitoramento veicular, de cargas e de pessoas, ela aufere receita referente a
prestagdo de servigos de telecomunicagdes, comincidéncia da contribuicio ao FUNTTEL, emrazio da impossibilidade de separar, contabilmente, as receitas daqueles servigos (monitoramento).

Entretanto, verifica-se que a fiscalizagdo realizada pela ré ¢ insatisfatoria, tendo em vista que, apenas, numa analise mais aprofundada dos servicos executados pela autora poderia-se apurar efetivamente a
prestagdo de servicos de telecomunicagdes.

Observa-se que foram juntados aos autos os entendimento sobre o temm, adotados pela ANATEL, pelo FISCO ESTADUAL e também extenso estudo realizado pelo IPT, indicando que os servigos
desenvolvidos pela autora de monitoramento de veiculos, cargas e pessoas, nfo se confundem com servigos de telecomunicagdes que sdo promovidos por empresas especializadas, que os compartilham entre varios clientes,
como “insumos” imprescindiveis a prestagdo do servico do monitoramento.

ADMINISTRATIVO. APELACAO. ANATEL. CONTRIBUICAO FUNTTEL. TELECOMUNICACOES. OBJETO SOCIAL: LOCACAO DE VEICULOS EM GERAL E TAXI.
RECURSO DESPROVIDO. 1. O Fundo de Universalizagdo dos Servigos de Telecomunicagdes foi instituido pela Lei 9.998/2000, sendo custeado pela contribuigdo de um por cento sobre a receita
operacional bruta, decorrente de prestagio de servicos de telecomunicagdes nos regimes publico e privado, nos termos do art. 6°, do referido diploma legal. Nesse sentido, cumpre esclarecer o conceito de
telecomunicagdes, que se encontra disposto no art. 60, § 1°, da Lein® 9.472/1997: § 1° Telecomunicagdo ¢é a transmissdo, emissdo ou recepgdo, por fio, radioeletricidade, meios dpticos ou qualquer outro
processo eletromagnético, de simbolos, caracteres, sinais, escritos, imagens, sons ou informagdes de qualquer natureza. 2. No caso, a empresa ora apelada tem como objeto social a exploragdo do ramo de
transportes de passageiros por meio de veiculos taxi, bemcomo a locagdo de veiculos em geral, inclusive taxi (fls. 12/19). Tal atividade também consta do comprovante de inscrigdo e de situagdo cadastral no
site da Receita Federal (fl. 11). Assim, portanto, ndo ha no contrato social nenhumindicio de que a empresa preste algumservigo de telecomunicaggo. 3. Ademais, ndo consta dos autos nenhuma informagao
acerca de eventual constatagdo in loco sobre a real atividade da empresa por parte da fiscalizagdo, como alegou a apelante. 4. Apelagdo desprovida. (TRF3, ApCiv 0024473-73.2014.4.03.6100, TRF3 -
Relator Desermbargador Federal Antonio Carlos Cedenho, 3* Turma, Intimagéo via sisterma DATA: 04/04/2020)

Cunpre ressaltar que somente em dilagao probatdria podera ser, cabalmente, demonstrado que a autora desenvolve servigos diversos daqueles constantes do seu contrato social, razio pela qual, por ora,
vislumbro a probabilidade do direito da autora e o perigo de dano ou o risco ao resultado ttil do processo, impondo-se a suspensdo da exigbilidade do débito até a prolagio da sentenca.

Ante o exposto, DEFIRO O PEDIDO DE ANTECIPAGCAO DOS EFEITOS DA TUTELA, para determinar a suspensio da exigibilidade dos créditos tributarios constituidos na Notificagio n®
0303/2015 (Processo Administrativo n° 53900.048276/2015-86), de forma a impedir o ajuizamento de execugo fiscal, protesto extrajudicial, negativagio junto a0 SERASA/SPC, CADIN Federal ou qualquer outro
procedimento tendente a cobranga do crédito, inclusive a recusa de emissdo de certiddo positiva com efeitos de negativa, até a prolagio da sentenga, desde que tais procedimentos tenham relagio com os débitos discutidos
nestes autos.

Cite-se.

Int.

Sa0 PAULO, 24 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAAFAZENDA PUBLICA(I2078) N° 0024098-44.1992.4.03.6100

EXEQUENTE:MARTINELLI CORRETORA DE SEGUROS S/C LTDA, BANCO MARTINELLI S/A - EM FALENCIA, MARTINELLI DISTR DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS LTDA,
GLA COMERCIAL,AGRICOLAE DE SERVICOS LTDA, MARTINELLI PROMOTORA DE VENDAS LTDA, DATAGLA SERVICOS EASSESSORIAAEMPRESAS S C LTDA, GLAUTO
MERCANTILLTDA, MARTINELLI BONOMI IMOVEIS S C LTDA, CONSCRED FACTORING SOCIEDADE DE FOMENTO COMERCIALLTDA, MARTINELLI CONSULTORIAE
SERVICOS DE INFORMATICALTDA, TESS ADVOGADOS

Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO FRANCISCO MAIA DE RESENDE LARA - SP250257, EDUARDO CARVALHO TESS FILHO - SP75835
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO FRANCISCO MAIA DE RESENDE LARA - SP250257, EDUARDO CARVALHO TESS FILHO - SP75835
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO FRANCISCO MAIA DE RESENDE LARA - SP250257, EDUARDO CARVALHO TESS FILHO - SP75835
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO FRANCISCO MAIA DE RESENDE LARA - SP250257, EDUARDO CARVALHO TESS FILHO - SP75835
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO FRANCISCO MAIA DE RESENDE LARA - SP250257, EDUARDO CARVALHO TESS FILHO - SP75835
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO FRANCISCO MAIA DE RESENDE LARA - SP250257, EDUARDO CARVALHO TESS FILHO - SP75835
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO FRANCISCO MAIA DE RESENDE LARA - SP250257, EDUARDO CARVALHO TESS FILHO - SP75835
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO FRANCISCO MAIA DE RESENDE LARA - SP250257, EDUARDO CARVALHO TESS FILHO - SP75835
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO FRANCISCO MAIA DE RESENDE LARA - SP250257, EDUARDO CARVALHO TESS FILHO - SP75835
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO FRANCISCO MAIA DE RESENDE LARA - SP250257, EDUARDO CARVALHO TESS FILHO - SP75835

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL
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DECISAO

Trata-se de cumprimento de sentenga iniciado por MARTINELLI CORRETORA DE SEGUROS S/C LTDA. em face da UNIAO FEDERAL, comdecisio transitada emjulgado (fl. 825), conforme
requerido nas fls. 834/851.

Na fl. 860, a Uniio manifesta a sua expressa concordancia com os valores em cobranga as fis. 830/850 erequer (fl. 1178) determinag@o para expedicdo dos oficios requisitorios com a restrigdo de
levantamento sob autorizag@o do Juizo, para os autores indicados, que possuemdivida ativa emcobranga.

Foideterminada a expedicio dos requisitorios coma anotagio de que fiquema disposicao do Juizo (fl. 1191).

Nas fls. 1206/1208, foi juntada penhora no rosto dos autos oriunda do processo n. 0008162-62.2008.403.6182, que tramita na 3* Vara Federal de Execugdes Fiscais, no valor de R$ 320.264,52, atualizado
até 18/03/2014, emdesfavor de MARTINELLI CONSULTORIA E SERVICOS DE INFORMATICA LTDA.

Foramjuntados os extratos de pagamento de RPV (fls. 1225/1226).

Nas fls. 1228/1229, foi juntada penhora no rosto dos autos oriunda do processo n. 0011733-41.2008.403.6182, que tramita na 4* Vara Federal de Execugdes Fiscais, no valor de R$ 135.669,19, em
desfavor de GLA COMERCIAL, AGRICOLA E DE SERVICOS LTDA.

Nas fls. 1230/1232, foi juntado arresto no rosto dos autos oriundo do processo n. 000084-55.2010.403.6500, que tramita na 7* Vara Federal de Execugdes Fiscais, no valor de R$ 134.001,02 (em
18/03/2014), emdesfavor de DATAGLA SERVICOS EASSESSORIAA EMPRESAS S C LTDA.

Nas fls. 1238/1243, foi juntada penhora no rosto dos autos oriunda do processo n. 0034129-75.2009.403.6182, que tramita na 8* Vara Federal de Execugdes Fiscais, no valor de R$ 297.155,18
(18/03/2014), emdesfavor de GLA COMERCIAL, AGRICOLA E DE SERVICOS LTDA.

Foijuntado extrato de pagamento dos honorarios advocaticios (fls. 1255).
Foramjuntados extratos de pagamentos dos coautores (fls. 1257/1263).

Os autores requereram a transferéncia dos valores relativos BANCO MARTINELLI S/A - EM FALENCIA, ao processo de faléncia n. 0302094-05.2001.8.26.0100 que tramita na 5* Vara Civel do
Foro Central Civel (fls. 1269/1277).

Fls. 1378/1380, os autores informam que o Sindico da Faléncia n. 0302094-05.2001.8.26.0100 manifestou-se acerca dos créditos depositados ¢ penhoras efetuadas em nome das Autoras na agdo de
repetigdo de indébito, pleiteando que os valores sejam transferidos para a conta judicial em nome da Massa Falida e as penhoras efetuadas no rosto dos autos da Fakéncia, requerendo, no entanto, o destaque dos honorarios
contratuais.

O pedido foiindeferido (fls. 1397).

Os autores noticiarama interposi¢do de agravo de instrumento (fls. 1407).

Emfls. 1426/1428, foijuntada decisdo do E. TRF da 3* Regjido, indeferindo a tutela antecipada recursal.

As fls. 1440/1444, foi juntado Relatorio das Requisicdes Estornadas em Virtude da Lei 13.463/2017.

Foideterminada a expedicao de novos oficios requisitorios (fls. 1476), expedidos as fls. 1508/1516.

Foramjuntados os extratos de pagamentos de RPV (fls 1552).

Nas fls. 1591/1593, foi juntada a regularizagdo do polo passivo referente ao arresto no rosto dos autos oriunda dos autos n. 000084-55.2010.403.6500, que tramita na 7* Vara Federal de Execucdes Fiscais.
Juntada decisdo proferida nos autos do processo n. 0302094-05.2001.8.26.0100, que tramita na 3* Vara de Faléncias e Recuperagdes Judiciais (fls. 1604/1690).

Manifestagdo da MASSA FALIDA DE BANCO MARTINELLI S/A, por seusindico (fls. 1611/1612).

Nas fls. 1662/1668, foram juntados extratos de pagamentos dos precatérios em favor de: BANCO MARTINELLI S/A - EM FALENCIA, MARTINELLI DISTR DE TITULOS E VALORES
MOBILIARIOS LTDA., GLA COMERCIAL, AGRICOLA E DE SERVICOS LTDA., MARTINELLI PROMOTORA DE VENDAS LTDA., DATAGLA SERVICOS E ASSESSORIA A EMPRESAS
S CLTDA., CONSCRED FACTORING SOCIEDADE DE FOMENTO COMERCIALLTDA., MARTINELLI CONSULTORIA E SERVICOS DE INFORMATICA LTDA.

Decido.

Compulsando os autos, verifico que ha noticia da faléncia do BANCO MARTINELLI S/A, decretada em 16/05/2002, no qual consta como incorporadora da empresa MARTINELLI DISTR DE
TITULOS E VALORES MOBILIARIOS LTDA. e cotista majoritaria da MARTINELLI PROMOTORA DE VENDAS LTDA., que, por sua vez, incorporou DATAGLA SERVICOS E ASSESSORIA A
EMPRESAS S C LTDA. e GLAUTO MERCANTILLTDA.

Depreende-se nas fls. 1611 que a MASSA FALIDA DO BANCO MARTINELLI S/A., por seusindico, requereua transferéncia dos precatdrios acostados as fls. 1509, 1510, 1512 e 1514, equivalente
aos créditos de BANCO MARTINELLI S/A - EM FALENCIA, MARTINELLI DISTR DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS LTDA., MARTINELLI PROMOTORA DE VENDAS LTDA. e
DATAGLA SERVICOS EASSESSORIAA EMPRESAS S C LTDA.

Em se tratando de crédito publico, a cobranga judicial ¢ efetivada pela via executiva em conformidade com o procedimento especial previsto na lei de execugdes fiscais, nio estando tais créditos sujeitos a
concurso de credores ou habilitagdo em faléncia (art. 29 da LEF).

Por outro lado, apesar de as execugdes fiscais ndo serematraidas pelo juizo universal da faléncia, iniciada a execugdo fiscal apos o decreto de faléncia da sociedade empresaria, como na presente hipotese,
tendo em vista que foi decretada em 16/05/2002, conforme fl. 1604 e a execugdo fiscal n. 000084-55.2010.403.6500, que tramita na 7* Vara Federal de Execugdes Fiscais em desfavor da DATAGLA SERVICOS E
ASSESSORIAAEMPRESAS S C LTDA. ter sido proposta posteriormente, deve a penhora ser realizada no rosto dos autos do processo de faléncia, emrespeito a universalidade da massa falida. Confira-se, nesse sentido:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. AJUIZAMENTO DA EXECUCAO FISCAL POSTERIOR A FALENCIA. PENHORA NO ROSTO DOS AUTOS DO JUIZO FALIMENTAR. SUMULA 44 DO
TFR. PRECEDENTES DO STJ. 1. Trata-se de Agravo de Instrumento interposto contra decisdo que rejeitou o requerimento de penhora no rosto dos autos da faléncia. 2. A jurisprudéncia ¢é pacifica no sentido de que,
tratando-se de execugdo fiscal ajuizada posteriormente a decretagio da faléncia do Executado, embora a cobranga judicial da divida ativa ndo se sujeita a concurso de credores ou habilitagdo em faléncia, a penhora deve ser
realizada no rosto dos autos do processo de faléncia, emrespeito a universalidade da massa falida. Inteligéneia da Stmula n° 44 do TFR. 3. Precedentes das Turmas de Direito Tributario desta Corte: AG 2017.00.00.003650-
2, Rel Des. Fed. CLAUDIA NEIVA, Terceira Turma Especializada, E-DJF2R 24/11/2017; AG 2017.00.00.007951-3, Minha Relatoria, Quarta Turma Especializada, E-DJF2R 08/11/2017; AG
01005277420144020000, Rel. Des. Fed. MARCUS ABRAHAM, Terceira Turma Especializada, EDJF2R 26/07/2016. 4. No caso emtela, como a execugdo fiscal origindria foi ajuizada posteriormente a decretagéo da
faléncia, assiste razio a Agravante ao pretender que seja efetivada a penhora no rosto dos autos da faléncia. 5. Agravo de instrumento provido para determinar seja expedido o mandado de penhora no rosto do processo
falimentar.

(TRF-2 - AG:00099198820184020000 RJ 0009919-88.2018.4.02.0000, Relator: LUIZ ANTONIO SOARES, Data de Julgamento: 19/02/2019, 4* TURMA ESPECIALIZADA)

Logo, a execucio fiscal deve continuar perante o juizo de origeme, tendo sido efetivada a penhora no rosto dos autos do processo de faléncia, por forga da submissdo do crédito a ordem legal de preferéncia,
deve-se aguardar o deslinde do feito pelo juizo falimentar.

Nesse contexto, quanto aos pagamentos efetuados em beneficio do BANCO MARTINELLI S/A - EM FALENCIA (fl. 1662), MARTINELLI DISTR DE TITULOS E VALORES
MOBILIARIOS LTDA. (fl. 1663), MARTINELLI PROMOTORA DE VENDAS LTDA. (fl. 1665) e DATAGLA SERVICOS EASSESSORIAA EMPRESAS S C LTDA. (fl. 1666), oficie-se a CEF para que
proceda a transferéncia dos valores depositados judicialmente para uma conta a disposicdo da 3* Vara de Faléncias e Recuperagdes Judiciais, vinculado ao proc. n. 0302094-05.2001.8.26.0100, Banco do Brasil, agéncia n.
0347-1 (FérumJodo Mendes Junior).

No tocante a MARTINELLI CONSULTORIA E SERVICOS DE INFORMATICA LTDA., incorporada por PONTUAL PROCESSAMENTO DE DADOS S/A (fl. 1668), considerando a
retificagdo do polo passivo nos autos da execugdo n. 008162-62.2009.403.6192 (l. 1657), oficie-se a CEF para que proceda a transferéncia dos valores depositados judicialmente para uma conta a disposicao do Juizo da 3*
Vara Federal de Execugdes Fiscais, no valor de R$ 320.264,52, atualizado até 18/03/2014.

Emrelagio ao pagamento em beneficio GLA COMERCIAL, AGRICOLA E DE SERVICOS LTDA. (fls. 1664), oficie-se a CEF para que proceda a transferéncia do valor depositado judicialmente

para um conta a disposicdo do Juizo da 4* Vara Federal de Execugdes Fiscais, vinculado ao proc. 0011733-41.2008.403.6182, no valor de R$ 135.669,19 (em 18/03/2014). Havendo saldo remanescente, proceda a
transferéncia para uma conta a disposico do Juizo da 8" Vara Federal de Execugdes Fiscais, vinculado ao proc. 0034129-75.2009.403.6182, até o limite de R$ 297.155,18 (em 18/03/2014).
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Quanto 8 CONSCRED FACTORING SOCIEDADE DE FOMENTO COMERCIAL LTDA. (fl. 1667), requeira a parte credora o qué direito, informando os dados de conta bancaria
(banco/agéncia/conta/CPF ou CNPJ) de sua titularidade para a transferéncia bancaria autorizada pelo artigo 906, paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil, dispensando-se assima expedigdo do alvara de levantamento.

Comunique-se aos juizos das penhoras o teor desta deciséo.

Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 25 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5019315-44.2017.4.03.6100

EXEQUENTE: WASHINGTON LUIZMOURA

Advogado do(a) EXEQUENTE:ANTONIO CLARES CABRALDE MACEDO - SP346625
EXECUTADO: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASILCONSELHO FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO: OSWALDO PINHEIRO RIBEIRO JUNIOR - DF 16275, DEVAIR DE SOUZA LIMA JUNIOR - DF34157

DECISAO

Trata-se de cumprimento de sentenca, emque 0 CONSELHO FEDERAL DA ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL— CFOAB pretende, emface de WASHINGTON LUIZ MOURA, o
pagamento de honorérios sucumbenciais (id 22163252).

Intimado para pagamento, o executado ofereceu impugnagao (id 22443259).

A exequente apresentou réplica no id 28711126.

Noid 36018971, o executado junta despacho proferido no E. TRF da 3* Regido, requerendo a extensdo da gratuidade processual emprimeiro grau.

Decido.

Apds o transito emjulgado (id 22205700), presumem:se deduzidas e repelidas todas as alegagdes e as defesas que a parte poderia opor, tanto ao acolhimento quanto a rejei¢ao do pedido, razio pela qual, ndo
tendo a parte autora deduzido contra a sentenga transitada em julgado, na fase de conhecimento, todos os pontos sobre os quais pretendia a analise pelo Judicidrio, como por exemplo, a expectativa de cancelamento operada

pelo art. 290, do CPC, deve ser considerado repelido nos termos do art. 508 do CPC.

Por conseguinte, de acordo com o entendimento do Superior Tribunal de Justica, a concessao da assisténcia judicidria gratuita pode ocorrer a qualquer momento do processo, porém os seus efeitos ndo
poderdo ser retroativos, ndo podendo alterar a situagdo juridica fixada na sentenga. Confira-se:
PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ASSISTENCIA JUDICIARIA.CONCESSAO APOS A PROLAGCAO DA SENTENCA. POSSIBILIDADE. EFEITOS EXNUNC. 1. O pedido de
concessdo da assisténcia judicidria pode ser formulado em qualquer momento processual. Como os efeitos da concessdo sdo ex nunc, o eventual deferimento ndo implica modificagéo da sentenga, pois a sucumbéncia somente
sera revista emcaso de acolhimento do mérito de eventual recurso de apelag@o. 2. O principio da "invariabilidade da sentenga pelo juiz que a proferiu”, veda a modificagdo da decisdo pela autoridade judicidria que a prolatou,
combase legal no artigo 463 do CPC, ndo impde o afastamento do juiz da conducio do feito, devendo o magistrado, portanto, exercer as demais atividades posteriores, contanto que ndo impliquemalteragdo do decidido na
sentenca. 3. Recurso especial parcialmente provido. (STJ - REsp: 904289 MS 2006/0257290-2, Relator: Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, Data de Julgamento: 03/05/2011, T4 - QUARTA TURMA, Data de
Publicagdo: DJe 10/05/2011)

Assim, entendo que podem ser concedidos os beneficios da gratuidade judiciaria na fase de cumprimento de sentenga, mas seus efeitos no retroagem para alcangar a sucumbéncia fixada no processo de
conhecimento.

Posto isso, julgo improcedente a impugnaco.

Defiro o beneficio da justica gratuita, restrito as despesas processuais da execugdo ulteriormente exigidas.

Fixo honorarios advocaticios no cumprimento de sentenga em 10% do valor do valor da divida, restando sobrestada a exigibilidade nos termos do art. 98, §3°, do CPC.

Considerando que a propositura da a¢io rescisoria ndo impede o cumprimento da decis@o rescindenda (art. 969, do CPC), requeira a exequente o qué de direito para o prosseguimento da execugio.

Nada sendo requerido, remetantse os autos ao arquivo.

Int.

Sao Paulo, 25 de agosto de 2020.
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5013302-24.2020.4.03.6100/ 14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:METALURGICA SCHIOPPALTDA

Advogado do(a) AUTOR: RUBENS ANTONIO ALVES - SP181294
REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO
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Trata-se de agio de procedimento comum, proposta por METALURGICA SCHIOPPA LTDA. emface da UNIAO FEDERAL, visando & concessdo de tutela de urgéneia para autorizar a autora
a ndo se submeter a exigéncia do recolhimento das contribuicdes ao FNDE (salario-educagdo), INCRA, SENAI, SESI, SESC, SENAC e SEBRAE, apds a Emenda Constitucional n° 33/2001, suspendendo-se a
exigibilidade dos referidos créditos tributarios, nos termos do artigo 151, inciso IV, do Codigo Tributario Nacional. Subsidiariamente, requer seja afastada a exigéneia das contribuicdes emtela na parte emque exceder a base de
calculo de 20 (vinte) salarios-minimos.

A autora narra que esta sujeita ao recolhimento das contribuicdes destinadas ao FNDE (salario-educagdo), INCRA, SENALI, SESI, SESC, SENAC e SEBRAE, as quais possuem como base de
calculo o total das remuneragdes pagas ou creditadas, a qualquer titulo, aos segurados empregados.

Alega que o artigo 149, paragrafo 2°, inciso 111, alinea “a”, da Constituicio Federal, coma redagéo dada pela Emenda Constitucional n° 33/2001, prevé umrol taxativo de bases de célculo para as
contribuicdes discutidas na presente demanda, a saber: faturamento, receita bruta, valor da operagéo ou valor aduaneiro, ndo incluindo a folha de salarios e demais rendimentos como possivel base de célculo para tais
contribuigdes.

Sustenta a inconstitucionalidade superveniente das contribuicdes devidas a terceiros, ante a incompatibilidade de sua base de calculo coma Constituigdo Federal.

Emrelagdo ao pedido subsididrio, alega que o artigo 4°, paragrafo tmico, da Lein® 6.950/81, expressamente limitou a base de calculo das contribuicdes devidas a terceiros a vinte vezes o maior saldrio-
minimo vigente no pais e o artigo 3° do Decreto-Lein® 2.318/86, posteriormente, excluiua limitagdo apenas para as contribuicdes previdencidrias.

Afirma que a autoridade impetrada exige o recolhimento das contribuigdes destinadas a terceiro sobre o valor total da folha de pagamento, desconsiderando o limite de vinte salérios-minimos imposto
pelo artigo 4°, paragrafo tinico, da Lein® 6.950/81.

Ao final, requer a concessdo da seguranga para assegurar seu direito:
a) de ndlo se submeter ao recolhimento das contribuicdes ao FNDE (salario-educagdo), INCRA, SENAL, SESI, SESC, SENAC e SEBRAE;

b) ao crédito dos valores indevidamente recolhidos nos tltimos cinco anos, atualizados pela SELIC, mediante a compensag@o com quaisquer tributos administrados pela Receita Federal do Brasiloua
restituigdo (administrativa ou judicial).

Ainicial veio acompanhada de procuragio e de documentos.

Na decisdo id n° 35756541, foi concedido o prazo para comprovar o recolhimento das custas judiciais, bem como para regularizar a representagio processual. Intimada, a impetrante comprova
recolhimento das custas devidas, e regulariza a representagao, juntando o instrumento de procuragéo (id 35997887 e 35997899).

E o relatério. Decido.

O Cddigo de Processo Civil, em seu artigo 300, prevé que a tutela de urgéneia sera concedida quando houver elementos que evidenciem a probabilidade do direito e o perigo de dano ou risco ao
resultado util do processo.

Ademais, a tutela de urgéncia de natureza antecipatoria ndo podera ser concedida quando houver perigo de irreversibilidade dos efeitos da decisao (art. 300, paragrafo 3°, do Codigo de Processo
Civil).

No caso dos autos, ndo observo a presenga dos requisitos legais.
Assimdispde a Lein® 8.029/90:
“Art. 8°(..)

$3° Para atender a execugdo das politicas de apoio as micro e as pequenas empresas, de promogdo de exportagoes, de desenvolvimento industrial e de promogdo do setor museal, fica instituido adicional as
aliquotas das contribuicées sociais relativas as entidades de que trata o art. 1°do Decreto-Lei n°2.318, de 30 de dezembro de 1986, de: (Redagdo dada pela Medida Proviséria n® 850, de 2018

a) um décimo por cento no exercicio de 1991; (Incluido pela Lein°®8.154, de 1990)
b) dois décimos por cento em 1992; e (Incluido pela Lei n°8.154, de 1990)

¢) trés décimos por cento a partir de 1993. (Incluido pela Lei n°8.154, de 1990)

$4°0 adicional de contribui¢do a que se refere o § 3° serd arrecadado e rep e I pelo orgao ou entidade da ¢do piiblica federal ao Servico Brasileiro de Apoio as Micro e Pequenas
Empresas -Sebrae, a Agéncia de Promogdo de Exportagées do Brasil - Apex-Brasil, a Agéncia Brasileira de D Ivi) Industrial - ABDI e a Agéncia Brasileira de Museus - Abram, na propor¢do de
setenta e nove inteiros e setenta e cinco centésimos por cento ao Sebrae, doze inteiros e vinte e cinco centésimos por cento a Apex-Brasil, dois inteiros por cento a ABDI e seis por cento a Abram. (Redagdo
dada pela Medida Proviséria n®850, de 2018)”. — grifei.

O Supremo Tribunal Federal reconheceu a existéncia de repercussdo geralno Recurso Extraordinario n® 630.898/RS, que possui como tema “referibilidade e natureza juridica da contribui¢do para o
INCRA, emface da Emenda Constitucionaln® 33/2001” e no Recurso Extraordinério n° 603.624/SC, como tema “indicagdo de bases econdmicas para delimitagdo da competéncia relativa a instituicdo de contribuicdes sociais
e de intervencio no dominio econdmico, apos o advento da Emenda Constitucionaln® 33/2001”, os quais se encontrampendentes de julgamento.

Temrse, assim, que a questdo submetida a apreciagdo do Supremo Tribunal Federal refere-se a suposta inconstitucionalidade superveniente das contribuicdes a0 SEBRAE e a0 INCRA, em face da
Emenda Constitucional i’ 33/2001, que acrescentou o paragrafo 2° ao artigo 149, da Constituigdo Federal, explicitando a base de calculo das contribuigdes de intervengéo no dominio econémico (CIDE).

Abase de calculo das contribuigdes discutidas na presente agéo ¢ a "folha de salarios", estando sujeitas, portanto, as regras do artigo 149, da Constituigdo Federal
Eis a redagao do artigo 149, paragrafo 2°, da Constituicao Federal:

“Art. 149.[...]

$ 2°As contribui¢des sociais e de intervengdo no dominio econémico de que trata o caput deste artigo :/...]

111 - poderdo ter aliquotas:

a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagdo e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro;

b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada”.

Pela interpretagdo que se quer conferir ao artigo mencionado, poderiamas contribuicdes objeto da presente demanda ter por base de calculo tdo-somente o faturamento, a receita bruta ou valor de
operagdo ou o valor aduaneiro, na hipétese de importagdo.

Entretanto, ¢ reiterado o entendimento jurisprudencial no sentido de que o referido rol tem carater meramente exemplificativo, de sorte que o Texto Constitucional elenca a possibilidade de adogo de
algumas bases de célculo, semque haja explicita restricdo ao reconhecimento de outras.

Ressalte-se que, no artigo 149, § 2°, inciso I11, ‘a’, da Constituigio Federal, ao tratar das aliquotas das referidas contribuigdes, constoua expressio "poderdio", ficando afastado qualquer comando de

obrigatoriedade.
Cumpre destacar, também, que € principio basilar de hermenéutica juridica aquele segundo o quala lei ndio contémpalavras intiteis: verba cum effectu sunt accipienda.
Deveras, extrai-se da licdo de Carlos Maximiliano ("in" Hermenéutica e Aplicagdo do Direito, 2011: Forense, 20 edigao) o seguinte:

“Verba cum effectu, sunt accipienda: ““Néo se presumem, na lei, palavras initeis.” Literal : “Devem-se compreender as palavras como tendo alguma eficdcia.”’

As expressdes Direito interpretam-se de modo que ndo resultem frases sem significagdo real, vocdbulos supérfluos, ociosos, iniiteis.
Pode uma palavra ter mais de um sentido e ser apurado o adaptavel a espécie, por meio do exame do contexto ou por outro processo; porém a verdade é que sempre se deve atribuir a cada uma a sua razdo de ser, o
seu papel, o seu significado, a sua contribuicdo para precisar o alcance da regra positiva (2). Este conceito tanto se aplica ao Direito escrito, como aos atos juridicos em geral, sobretudo aos contratos, que sdo leis

entre as partes.

Da-se valor a todos os vocdbulos e, principalmente, a todas as frases, para achar o verdadeiro sentido de um texto (3); porque este deve ser entendido de modo que tenham efeito todas as suas provisdes, nenhuma
parte resulte inoperativa ou supérflua, nula ou sem significagdo alguma”.

Nesta linha, consagrou entendimento o E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido:

“AGRAVO INTERNO. TRIBUTARIO. CONSTITUCIONAL. CONTRIBUICOES PARA O INCRA E SEBRAE. CONSTITUCIONALIDADE. AGRAVO INTERNO IMPROVIDO.
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1. A Emenda Constitucional n° 33/01 ndo delimitou, com exclusividade, a base material de incidéncia das contribui¢des sociais gerais e de intervengdo sobre o dominio econdmico, de modo que nao se vé
inconstitucionalidade na incidéncia sobre a folha de salario. Assim, acerca da suposta inconstitucionalidade da cobranga da contribui¢do ao INCRA e ao SEBRAE, nenhuma razdo assiste a parte autora na
medida em que suas alegagdes contrariam frontalmente o entendimento jurisprudencial consolidado nas Cortes Superiores.

2. Agravo interno improvido” (TRF 3* Regido, 6* Turma, ApCiv - APELACAO CIVEL - 5008840-29.2017.4.03.6100, Rel. Desembargador Federal LUIS ANTONIO JOHONSON DI SALVO, julgado em
09/03/2020, Intimagao via sistema DATA: 17/03/2020).

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. APELACAO EM ACAO ORDINARIA. CONTRIBUICAO DE INTERVENGCAO NO DOMINIO ECONOMICO (CIDE). SEBRAE. ABDI. APEX-BRASIL.
LITISCONSORCIO PASSIVO NECESSARIO. AFASTADO. EC 33/2001. ACRESCIMO DO § 2° DO ARTIGO 149, CF. TESE DE RESTRICAO DA HIPOTESE DE INCIDENCIA REJEITADA.
APELACAO DA UNIAO PROVIDA EM PARTE. Afastada a alegagdo da apelante, quanto & existéncia de litisconsércio passivo necessdrio entre a UNIAO e o SEBRAE, a ABDI e a APEX-BRASIL. Isso
porque as pessoas juridicas que representam sdo apenas destinatdrias das contribui¢des referidas no feito, cabendo a Unido a sua administragdo. Dessa forma, com excegdo da Unido, os demais carecem de
legitimidade para figurar no polo passivo da presente demanda. O cerne do recurso em exame é a tese de que, com o advento da Emenda Constitucional 33/2001 - que acresceu o § 2° ao artigo 149 da Constitui¢do
Federal, houve positivagdo de rol exemplificativo das bases de cdlculo imponiveis para as contribuicdes interventivas (CIDEs), mencionadas no caput. Segundo a apelante, uma vez que as contribuicbes
destinadas ao SEBRAE, APEX, ABDI, possuem status de contribuigéo de intervengdo no dominio econémico, as referidas contribuigdes podem ter base de cdlculo e sujeito passivo definidos em lei ordindria —
concluindo-se pela constitucionalidade da exagdo. De fato, o preceito constitucional ndo é proibitivo no sentido de impedir que a lei adote outras bases de cdlculo. O objetivo do constituinte derivado, no artigo 149,
ndo foi o de restringir a agdo do legislador; como sempre se fez relativamente ds contribuicées do artigo 195, mas o de preencher o enorme vazio normativo da redagdo anterior; indicando, agora, possibilidades, que
ficam de logo asseguradas para a imposicdo fiscal, sem prejuizo de que a lei preveja, em cada situagdo concreta, a base de cdlculo ou material respectiva, e a aliquota pertinente, especifica ou ad valorem.
Precedentes. Em resumo, inexiste qualquer incompatibilidade de natureza constitucional entre a base de cdlculo (folha de saldrios) da contribuigdo combatida e as bases econémicas mencionadas no art. 149, § 2°,
inciso 111, alinea “a”, do texto constitucional. As contribuigdes de intervengdo no dominio econdémico podem, certamente, incidir sobre a folha de saldrios. Invertido o énus da sucumbéncia. Apelagdo da Unido
provida em parte”. (TRF 3* Regido, 3* Turma, ApCiv - APELAGAO CIVEL - 5013825-41.2017.4.03.6100, Rel. Desembargador Federal NELTON AGNALDO MORAES DOS SANTOS, julgado em
05/03/2020, e - DJF3 Judicial 1 DATA: 10/03/2020).

“MANDADO DE SEGURANCA. APELACAO DA IMPETRANTE. DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES PARA O (SEBRAE). CONSTITUCIONALIDADE DA BASE DE CALCULO. EC
33/2001. PELO NAO PROVIMENTO DA APELAGCAO.

1. De acordo com o artigo 240 da Constituicdo Federal, ficam ressalvadas do disposto no art. 195 as atuais contribuicdes compulsorias dos empregadores sobre a folha de saldrios, destinadas a entidades privadas

de servigo social e de formagdo profissional vinculadas ao sistema sindical.

2. In casu, o presente recurso de apelagdo ressalta a a tese de que, com o advento da Emenda Constitucional 33/2001 - que acresceu o § 2° ao artigo 149 da Constituicdo Federal, houve positivagdo de rol taxativo
das bases de cdlculo imponiveis para as contribuicdes sociais, interventivas (CIDEs) e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, mencionadas no caput. Assim, segundo a apelante, uma vez que as
contribui¢des sociais destinadas a Terceiras Entidades (SEBRAE) sdo calculadas sobre a folha de saldrios, base alheia ao rol numerus clausus do § 2°, do artigo 149, CF, haveria que se concluir que tais valores
sdo, presentemente, inexigiveis.

3. 0§ 2°do artigo 149 da Constitui¢do Federal ndo é proibitivo, no sentido de impedir que a lei adote outras bases de calculo. O objetivo do constituinte derivado néo foi o de restringir a agdo do legislador, como
sempre se fez relativamente as contribuicdes do artigo 195, mas o de preencher o enorme vazio normativo da redagdo anterior; indicando, agora, possibilidades, que ficam de logo asseguradas para a imposicdo
fiscal, sem prejuizo de que a lei preveja, em cada situagdo concreta, a base de cdlculo ou material respectiva, e a aliquota pertinente, especifica ou ad valorem.

4. Reconhecida a repercussdo geral do tema discutido nestes autos no julgamento do RE 603.624, que ainda pende de julgamento. Em verdade, o que se observa é que a jurisprudéncia do Supremo Tribunal
Federal, presentemente, estd orientada em sentido contrdrio a pretensdo do(a) apelante. A jurisprudéncia desta Corte esta consolidada a respeito da possibilidade de utilizagdo da folha de salarios como base de
cdlculo das contribuicdes referidas no caput do artigo 149 da Constitui¢do Federal, frente a Emenda Constitucional 33/2001.

5. Inexiste qualquer incompatibilidade de natureza constitucional entre a base de cdlculo (folha de saldrios) das contribuicdes combatidas e as bases econdmicas mencionadas no art. 149, § 2°, inciso 111, alinea
“a”, do texto constitucional. Assim, as contribuigdes sociais e de intervengdo no dominio econdmico podem, certamente, incidir sobre a folha de saldrios.

6. Apelagio desprovida” (TRF 3* Regiio, 3* Turma, ApCiv - APELACAO CIVEL - 5004439-57.2018.4.03.6130, Rel. Desembargador Federal ANTONIO CARLOS CEDENHO, julgado em 06/03/2020,
Intimagdo via sistema DATA: 09/03/2020)

“CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. RECURSO DE APELACAO. CONTRIBUIGAO AO SEBRAE E AO INCRA. ILEGITIMIDADE PASSIVA DAS ENTIDADES PARAESTATAIS.
CONSTITUCIONALIDADE. EC 33/2001. ARTIGO 149, § 2° INC. I1I, “A”, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. BASE DE CALCULO. FOLHA DE SALARIOS. RECURSO NAO PROVIDO.

1. A legitimidade para figurar no polo passivo da demanda é somente da Unido Federal (Fazenda Nacional). A matéria abordada nos autos diz respeito a incidéncia de contribuigdo sobre parcelas da remuneragdo.
Assim, cabe a Secretaria da Receita Federal do Brasil afiscalizagéo e a cobranga dos tributos em questdo, tendo as entidades terceiras, as quais se destinam os recursos arrecadados, mero interesse econémico, mas
nado juridico.

2. Reconhecida, de oficio, a ilegitimidade passiva do Instituto Nacional de Colonizagdo e Reforma Agraria (INCRA) e do Servigo Brasileiro de Apoio as Micro e Pequenas Empresas (SEBRAE).

3. Segundo entendimento jurisprudencial consolidado nos Tribunais Federais e nesta Corte, é exigivel a contribui¢do destinada ao SEBRAE e ao INCRA, inclusive apds o advento da EC 33/2001. A nova redagéo
do artigo 149, § 2, da CF/88, prevé, tdo somente, alternativas de bases de cdlculo para as contribuicdes sociais, de intervengdo no dominio econémico e de interesse das categorias profissionais ou econémicas,
sem o proposito de estabelecer proibigdo de que sejam adotadas outras bases de cdlculo. Precedentes.

4. A nova redagdo constitucional leva a compreensdo de que as bases de calculo para as contribuigdes especificadas no artigo 149, § 2°, inc. 111, da Constituigdo, incluido pela EC n°33/2001, sdo previstas apenas
de forma exemplificativa e néo tém o conddo de retirar a validade da contribuicdo social ou de intervengdo do dominio econdmico incidente sobre a folha de pagamento.

5. Caso acolhido o raciocinio da apelante, a redagdo do art. 149, § 2°, da Constitui¢do — que faz clara referéncia as contribuicdes sociais e de intervengdo no dominio econémico —, obstaria, inclusive, a incidéncia
de contribuigdes sociais a seguridade social sobre a folha do pagamento das empresas, em violagdo a disposigdo constitucional expressa do art. 195, inc. I, a da CF/88.

)

6. Julgada extinta a agéo, sem resolugéo do mérito, em relagdo ao SEBRAE e ao INCRA, em face da ilegiti le passiva das entidades, nos moldes do art. 485, inciso 1V, do Cédigo de Processo Civil.

7. Negado provimento ao recurso de apelagdo”. (TRF 3* Regido, 1* Turma, ApCiv - APELAGAO CIVEL - 5000235-62.2017.4.03.6143, Rel. Desembargador Federal HELIO EGYDIO DE MATOS
NOGUEIRA, julgado em 14/02/2020, Intimagao via sistema DATA: 19/02/2020).

Quanto ao pedido subsidiario formulado pela autora, na época da edicdo da Lein® 6950/81, as fontes de custeio da Previdéncia Social eram disciplinadas pelo artigo 69 da Lein° 3.807/60, nos
seguintes termos:

“Art. 69. O custeio da previdéncia social serd dido pelas contribuicdes:
1 - dos segurados empregados, avulsos, tempordrios e domésticos, na base de 8% (oito por cento) do respectivo saldrio-de-contribuigéo, nele integradas todas as importancias recebidas a qualquer titulo;

11 - dos segurados de que trata o § 2° do artigo 22, em percentagem do respectivo vencimento igual a que vigorar para o Instituto de Previdéncia e Assisténcia dos Servidores do Estado, com o acréscimo de 1% (um
por cento), para o custeio dos demais beneficios a que fazem jus, e de 2% (dois por cento) para a assisténcia patronal;

111 - dos segurados auténomos, dos segurados facultativos e dos que se encontrem na situagdo do artigo 9°, na base de 16% (dezesseis por cento) do respectivo saldrio-de-contribuicdo;
1V - dos servidores de que trata o pardgrafo vmico do artigo 3°, na base de 4% (quatro por cento) do respectivo saldrio-de-contribuigdo;
V - das empresas, em quantia igual a que for devida pelos segurados a seu servigo, inclusive os de que tratam os itens I1 e I11 do artigo 5°, obedecida, quanto aos autonomos, aregra a eles pertinente;
)"
Assimestabeleceu o artigo 4° da Lein® 6.950/81:
“Art 4°- O limite maximo do saldrio-de-contribuigdo, previsto no art. 5°da Lein®6.332, de 18 de maio de 1976, é fixado em valor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior saldrio-minimo vigente no Pais.
Paragrafo uinico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribuigdes parafiscais arrecadadas por conta de terceiros”.

O artigo 3° do Decreto-Lein® 2.318/86 alterou o calculo da contribuicio da empresa para a previdéncia social, prevista no artigo 69, inciso V, da Lein’® 3.807/60, afastando o limite de vinte salrios-
minimos, in verbis:
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“Art. 3° Para efeito do cdlculo da contribuicdo da empresa para a previdéncia social, o saldrio de contribui¢do néo estd sujeito ao limite de vinte vezes o saldrio minimo, imposto pelo art. 4°da Lei n°6.950, de 4 de
novembro de 1981

Embora a alteragdo realizada pelo artigo supramencionado tenha mantido incolume a limitagdo de vinte salarios-minimos para célculo das demais contribuicdes previstas na Lein® 3.807/60, a Lein®
8.212/91 estabeleceu nova disciplina acerca da organizagdo da Seguridade Social e de seu plano de custeio, inclusive emrelagéo aos limites do salario-de-contribui¢éo, revogando todas as disposicdes em contrario, dentre as
quais, o artigo 4°, caput e paragrafo tnico, da Lein® 6.950/81.

Destarte, o limite maximo do salario-de-contribuigio fixado emvalor correspondente a vinte salarios-minimos para calculo das contribuigdes devidas a terceiros teve vigéncia até 25 de outubro de 1991,
ouseja, noventa dias apos a edicdo da Lein® 8.212/91, considerada a anterioridade nonagesimal.

Nesse sentido, 0 acorddo abaixo transcrito:

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL EM/VIPELAC/TO, ARTIGO 557, §1°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICOES DE TERCEIROS. TETO LIMITE DE 20
(VINTE) SALARIOS MINIMOS PARA O SALARIO DE CONTRIBUICAO (DECRETO LEI N° 2.318/86). AGRAVO LEGAL IMPROVIDO, MANTENDO-SE A DECISAO UNIPESSOAL DO
RELATOR QUE ADOTOU A TECNICA PER RELATIONEM.

1. E vdlida a decisdo unipessoal de relator; tomada com base no art. 557 do CPC, que adotou a técnica per relationem amplamente utilizada nas Cortes Superiores.

2. A Lei 6.950/81 estabeleceu que as contribui¢des parafiscais arrecadadas por conta de terceiros teriam como limite o mesmo patamar estabelecido para as contribuicdes destinadas ao INPS.

3. A disposi¢do do Decreto-Lei n° 2.318/86 removeu o limite somente para o cdlculo da contribui¢do da empresa. Isto foi necessdrio, pois a contribui¢do da empresa era equivalente a do trabalhador, em
conformidade com a disposi¢do contida no inc. V do art. 69 da Lei n° 3.807/60, com redagéo dada pela Lei n° 6.886/80. Note-se que o teto de saldrio-de-contribui¢do para a contribuigdo do trabalhador continuou

em vigor mesmo apos a edi¢do do mencionado dispositivo.

4. Houve remogdo do limite apenas para as contribuigdes previdencidrias devidas pelas empresas, como consequéncia logica o limite para as contribuigdes a terceiros permaneceu, visto que nem o caput do artigo,
nem o pardgrafo vinico foram revogados.

5. Em sintese, a eficdcia do paragrafo vnico do art. 4° da Lei n® 6.950/81 foi preservada, tendo em vista que o caput do dispositivo permaneceu produzindo efeitos juridicos; apenas deixou de ser aplicado para o
cdlculo do montante devido pelas empresas.

6. Dessa forma, conclui-se que a disposi¢éo contida no Decreto-Lei n° 2.318/86 ndo alcangou as contribuigdes relativas a terceiros, do que decorre que o limite de 20 vezes o maior saldrio minimo vigente no Pais
permaneceu até 25/10/1991, noventa dias apds a edigo da Lein®8.212/91, que no § 5°de seu art. 28 passou a disciplinar integralmente a limitagdo do saldrio-de-contribuicdo, revogando por completo o art. 4°da
Lein®6.950/81". (TRF 3" Regido, SEXTA TURMA, ApReeNec - APELACAO/REMESSA NECESSARIA - 1419144 - 0019143-96.1994.4.03.6100, Rel. DESEMBARGADOR FEDERAL JOHONSOM
DI SALVO, julgado em10/12/2015, e-DJF3 Judicial 1 DATA:17/12/2015).
Emface do exposto, indefiro a tutela de urgéncia pleiteada.
Deixo de designar audiéncia de conciliagao, nos termos do artigo 334, paragrafo 4°, inciso 11, do Cddigo de Processo Civil, pois a demanda versa sobre interesses que nfio admitemautocomposicao.
Cite-se a Unizio Federal.

Publique-se. Intime-se.

Sio Paulo, 25 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 0028776-05.1992.4.03.6100

REQUERENTE: TRANSPORTADORA LUCIDE LTDA, CEUAZULALIMENTOS LTDA, TRANSPORTADORA FRANK-MARCELLTDA, COMERCIO DE LUBRIFICANTES ESTRELA
CASTELO LTDA - ME, BRINQUEDOS MARALEX EIRELI - EPP

Advogados do(a) REQUERENTE: ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471, JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794
Advogados do(a) REQUERENTE:ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA- SP101471, JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794
Advogados do(a) REQUERENTE: ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471, JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794
Advogados do(a) REQUERENTE: ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471, JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794
Advogados do(a) REQUERENTE: ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471, JOSE ORIVALDO PERES JUNIOR - SP89794

REQUERIDO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de medida cautelar, emque se discute a destinagdo dos saldos de depésitos judiciais, a seremconvertidos emrenda e a seremlevantados pelas requerentes.
Os autos foramremetidos a Contadoria Judicial, que apresentou parecer as fls. 788/792, retificando os calculos de fls. 736/739 ¢ 496 desta agéo cautelar.

A parte autora concordou coma conta elaborada (fls. 850), enquanto a Unidio apresentou oposigéo aos valores apurados (fls. 851/851v), pugnando pelo retorno dos autos a Contadoria para verificagdo das
divergéncias.

Retornados os autos ao Setor de Contadoria, foramratificou os calculos de fls. 788/792 (fls. 861).
Intimadas as partes, ambas apresentaramconcordéncia comos calculos apresentados (fls. 864 ¢ 866/866v).
Decido.

A Contadoria é 6rgio auxiliar do Juizo, dotada de & publica, caracterizando-se pela imparcialidade e equidistancia das partes cujas contas gozam de presuncio de veracidade e legitimidade em hipoteses de
divergéncia entre as contas apresentadas pelas partes litigantes.

Nesse contexto, verifico que os calculos efetuados pelo Contador Judicial as fls. 788/792 se restringem a aplicagdo do teor da decisdo transitada em julgado, conforme é possivel observar pelas notas de
esclarecimento feitas no demonstrativo nunmérico elaborado, razio pela qual, homologo o célculo efetuado, acolhendo integralmente a fundamentagao desta decisao.

Requeira a parte credora o qué direito, informando os dados de conta bancaria (banco/agéncia/conta/CPF ou CNPJ) de sua titularidade para a transferéncia bancaria autorizada pelo artigo 906, paragrafo
tnico, do Cddigo de Processo Civil, dispensando-se assima expedicdo do alvard de levantamento.

Indique a Unidio o codigo correspondente para a conversdo emrenda parcial, nos moldes dos valores homologados.

Oficie-se a CEF para que informe o saldo atualizado das contas vinculadas ao presente feito.
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Cumpra-se. Intime-se.

Séo Paulo, 25 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5015718-62.2020.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: INEDI INSTITUTO DE NEFROLOGIAE DIALISE LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZA GODINHO LEAL- SP406387, FILIPE CARRA RICHTER - SP234393

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL EM OSASCO//SP, DELEGADO DA DELEGACIA DARECEITAFEDERAL DO BRASILDE
ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM OSASCO

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por INEDI INSTITUTO DE NEGROLOGIA E DIALISE LTDA. Em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM OSASCO/SP, visando a concessdo de medida liminar para autorizar o recolhimento das parcelas vincendas da contribuicdo ao PIS e da COFINS, sema incidéncia do ISS em
suas bases de calculo e determinar que a autoridade impetrada se abstenha de exigir tais contribuices e de inscrever a impetrante na Divida Ativa da Unido, expedindo regularmente a certiddo positiva comefeitos de negativa da
empresa.

A impetrante relata que € empresa sujeita ao recolhimento da Contribuigdo ao Programa de Integragéo Social—PIS e da Contribuigao para o Financiamento da Seguridade Social- COFINS.
Afirma que a autoridade impetrada inclui na base de célculo das mencionadas contribuigdes os valores recolhidos pela empresa a titulo de Imposto sobre Servicos de Qualquer Natureza—ISS.

Sustenta a ilegalidade e inconstitucionalidade da inclusdo das quantias correspondentes ao ISS nas bases de calculo da contribuicio ao PIS e da COFINS, pois o contribuinte do ISS transfere o
encargo do imposto ao contratante dos servigos, recebe o valor correspondente ao imposto e o repassa a0 Municipio.

Destaca que o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordindrio n® 574,706, submetido a sistenmtica da repercussao geral, consagroua tese de que o ICMS ndo integra as bases de
calculo da contribuicdo ao PIS e da COFINS, sendo tal entendimento aplicavel a hipétese dos autos.

Ao final, requer a concessao da seguranga para:
a) declarar a ilegalidade e inconstitucionalidade da inclusdo do ISS nas bases de calculo da contribuigéo ao PIS e da COFINS;
b) deferir a compensagao dos valores indevidamente recolhidos nos ultimos cinco anos, acrescidos da taxa SELIC, comos tributos administrados pela Receita Federal do Brasil.

Afnicial veio acompanhada da procuragdo e de documentos.

E o breve relatério. Decido.
Assimdetermina o artigo 1° da Lein® 12.016/2009:

“Art. 1o Conceder-se-a mandado de seguranga para proteger direito liquido e certo, ndo amparado por habeas corpus ou habeas data, sempre que, ilegalmente ou com abuso de poder, qualquer pessoa fisica ou
Juridica sofrer violagao ou houver justo receio de sofré-la por parte de autoridade, seja de que categoria for e sejam quais forem as fungdes que exerca”.

O presente mandado de seguranga foi impetrado emface do Inspetor Chefe da Alfindega da Receita Federal do Brasilem Santos, comsede fincional na Praga da Republica, s/n°, Santos, SP.
A competéncia, emmandado de seguranga, ¢ absoluta e fixada emrazio da localizagdo da sede funcional da autoridade impetrada.
Nesse sentido, os acorddos abaixo transcritos:

“CONFLITO NEGATIVO DE COMPE"TE'NCIA. DIREITO CONSTITUCIONAL E DIREITO PROCESSUAL CIVIL. MANDADO DE SEGURANCA. COMPETENCIA. SEDE FUNCIONAL DA
AUTORIDADE IMPETRADA. CRITERIO DE NATUREZA ABSOLUTA. OPGAO, PELO IMPETRANTE, DE AJUIZAMENTO NOS FOROS PREVISTOS NO §2° DO ARTIGO 109 DA
CONSTITUIGAO FEDERAL DE 1988. IMPOSSIBILIDADE.

I — A especialidade do mandado de seguranga torna a sede funcional da autoridade impetrada critério de fixagdo de competéncia de natureza absoluta, excepcionado apenas nos casos de competéncia origindria
dos Tribunais, sendo inaplicavel o disposto no §2° do artigo 109 da Constituicdo Federal de 1988, que faculta ao impetrante algumas op¢des de foro, como o seu domicilio, por exemplo. Precedente: TRF 3¢
Regido, Segunda Segdo, Conflito de Competéncian®2017.03.00.003064-6, Rel. Des. Fed. Nelton dos Santos.

11— Distingdo de critério de fixagdo de competéncia cuja leitura pode ser extraida do proprio texto constitucional, que tratou das causas em geral no inciso 1 e do mandado de seguranga no inciso VIII, ambos do
seu artigo 109, dispondo no §2° a respeito das opgdes do autor em causas propostas contra a pessoa juridica, ndo abr lo, contudo, o lado de seguranga, em que se questiona ato de autoridade.

111 - Conflito improcedente”. (TRF 3* Regido, 1* Segéio, CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 5008528-49.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal LUIZ PAULO COTRIM GUIMARAES, julgado
em09/12/2019, Intimag&o via sistena DATA: 10/12/2019).

“PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. MANDADO DE SEGURANGCA. COMPETENCIA RATIONE PERSONAE. HIERARQUIA DA AUTORIDADE COATORA.
FORO COMPETENTE. SEDE DA AUTORIDADE COATORA. CONFLITO NEGATIVO IMPROCEDENTE.

1. Oartigo 109, § 2, da Constitui¢do Federal de fato prevé a possibilidade de que as agdes intentadas contra a Unido poderdo ser propostas no foro do domicilio do autor:

2. Contudo, no tocante especificamente ao Mandado de Seguranga, a jurisprudéncia tem se consolidado no sentido de que a competéncia para proc do feito é de natureza absoluta e estabelecida de
acordo com a sede da autoridade coatora.

3. Isso porque a competéncia para jul 0 de Mandado de Seguranga se trata de competéncia ratione personae, determinada em razdo da hierarquia da autoridade coatora, excluindo-se, por tal motivo, a
competéncia do foro do domicilio do autor:

4. No caso, havendo modificagdo quanto ao polo passivo e estando a autoridade coatora sediada em Osasco/SP, este é o foro comp para o proc do

5. Precedentes do TRF3, STJ e STF.

6. Conflito negativo de competéncia julgado improcedente”. (TRF 3* Regido, 2* Segdo, CC - CONFLITO DE COMPETENCIA - 5020830-13.2019.4.03.0000, Rel. Desembargador Federal ANTONIO
CARLOS CEDENHO, julgado em04/12/2019, Intimagao via sistera DATA: 06/12/2019).

Diante disso, declaro a incompeténcia absoluta deste Juizo da 14* Vara Federal Civel para processar e julgar a presente agdo, pois a autoridade impetrada possui sede funcional na cidade de
Osasco/SP e determino a remessa dos autos a uma das Varas Federais da 30" Subse¢ao Judiciaria de Osasco/SP.
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Intime-se a impetrante e, decorrido o prazo para recurso, cumpra-se.

Sio Paulo, 25 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0039295-29.1998.4.03.6100
EXEQUENTE: BERNARDINO INSTRUMENTOS DE MEDICAO LTDA - ME

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA - SP101471

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de cumprimento de sentenca, comdecisio transitada emjulgado, pretendendo a parte autora a repeticdo de indébito, emface da Unido (fls. 356/359).
Nafl. 368, requer a juntada de contrato de honorarios.

A Unidlo, as fls. 374/375, informa que embora os embargos a execugdo tenhamsido julgados improcedentes (processo n° 0008008-23.2013.403.6100), a autora possui dividas, requerendo que seja rejeitado
o pedido de destaque dos honorarios contratuais.

Foijuntado pedido de arresto no rosto destes autos, até o montante de R$ 202.818,78 (em01/06/2015), nos autos do processo n. 0011787-60.2015.403.6182, emtrdmite na 1* Vara Federal de Execugdes
Fiscais (fls. 401/402).

Determinada a expedicdo do requisitorio comdestaque da verba honoraria e anotagao a disposicao do juizo (fls. 416).
Nas fls. 443/444, foramjuntados extratos de pagamento de RPV.

Foi proferida decisdo indeferindo o destaque dos honorarios contratuais e determinando a transferéncias dos valores depositados as fls. 443 (1181005131352961) para o Juizo da 1* Vara Federal de
Execugdes Fiscais (fls. 449/450).

Aautora noticiou a interposigao de agravo de instrumento (fl. 458/469).

Nas fls. 475, foramjuntados extratos de pagamento de precatdrio.

Foideterminada a transferéncia da importancia depositada as fls. 475 para o Juizo da 1* VEF.

A parte autora requereu a juntada do Acordao, emque foi dado provimento ao agravo de instrumento interposto ( Id 14876438).

Noid 14879033, foi determinada a expedicio de alvara de levantamento em favor do patrono beneficidrio, tendo o credor informado no id 16758680 devido levantamento.
Por ultimo, requer a parte autora o levantamento de RPV emnome da empresa (id 33744796).

Decido.

De inicio, registro que, emnome da autora nio foi expedido qualquer RPV, mas sim Oficio Precatério, depositado a fl. 475 dos autos fisicos.

Emcumprimento a decisdo de fl. 476, foirealizada a transferéncia da referida importancia para a 1* Vara Federal de Execugdes Fiscais, conforme se depreende da informagéo prestada pela CEF na fl. 491, em
razio da penhora no rosto dos autos devidamente anotada.

Os honorarios contratuais depositados na conta n. 1181.005.131352961 (fls. 443 dos autos fisicos) foram levantados pelo patrono, através de alvara de levantamento (id 16037178) e confirmado pelo proprio
requerente credor (id 16758680). Os honorarios sucumbenciais também foram levantados, conforme consulta id 33633812, como bemconsignado no despacho do id 33625396.

Posto isso, restando plenamente exaurida a prestagao jurisdicional, indefiro o pedido de levantamento de RPV emnome da empresa, formulado na peticdo id 33744796.
Comunique-se o teor desta decisdo ao Juizo da 1* Vara Federal de Execucdes Fiscais.
Apos, tornemos autos conclusos para extingao.

Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 25 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
DESAPROPRIACAO (90) N° 0473187-20.1982.4.03.6100
AUTOR: CESP COMPANHIA ENERGETICA DE SAO PAULO

Advogados do(a) AUTOR: ESPERANCA LUCO - SP97688, MARCELO OUTEIRO PINTO - SP150567, PAULO ROGERIO DE LIMA - SP145133, JOAO ROBERTO MEDINA - SP150521, LUIS
ALBERTO RODRIGUES - SP149617, MARTIM OUTEIRO PINTO - SP41321, GUILHERMO JORGE SILVAMAINARD - SP263415

REU:ROSANGELA APARECIDAALFREDO DO PRADO, REINALDO TEODORO ALFREDO, ROGERIO THEODORO ALFREDO
Advogado do(a) REU: PAULO ROBERTO DOS SANTOS LIVRAMENTO - SP73068

Advogado do(a) REU: PAULO ROBERTO DOS SANTOS LIVRAMENTO - SP73068
Advogados do(a) REU:ALFREDO DE ALMEIDA - SP32954, PAULO ROBERTO DOS SANTOS LIVRAMENTO - SP73068

DECISAO
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Tendo emvista o decurso do prazo semmanifestagdo da parte expropriante, autorizo, comamparo no artigo 906, paragrafo tinico, do CPC, a transferéncia bancéaria emsubstituicdo ao alvara de levantamento,
da importancia depositada na conta n. 0265.005.35522234-8 (id 27371813) ¢ 0265.005.2624411-0 (fls. 353), para a conta indicada no id 27647331.

Expega-se oficio a CEF.
Como cumprimento, dé-se ciéncia as partes.

Apds, nada mais sendo requerido, arquiventse os autos.

Intime-se. Cumpra-se.

Séo Paulo, 21 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016431-37.2020.4.03.6100/ 14" Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE:AMAZON SERVICOS DE VAREJO DO BRASILLTDA.
Advogados do(a) IMPETRANTE: LUIZ ROBERTO PEROBA BARBOSA - SP130824, LEONARDO AUGUSTO BELLORIO BATTILANA - SP258954

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIADEADMINISTI}ACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL (DERAT/SPO), DELEGADO DA DELEGACIA DE
FISCALIZACAO DARECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO (DEFIS/SPO), UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por AMAZON SERVICOS DE VAREJO DO BRASIL LTDA. em face do DELEGADO DA DELEGACIA ESPECIAL DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGCAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO e DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZAGAO EM SAO PAULO/SP, visando a
concessdo de medida liminar para autorizar o recolhimento das parcelas vincendas da contribuigéo ao PIS e da COFINS, sema incidéncia do ISS emsuas bases de célculo e determinar que a autoridade impetrada se abstenha
de exigir tais contribuigdes e de que nio sejampraticadas medidas coercitivas do pagamento, como: registro no CADIN, protesto, inscrigdo emdivida ativa, cobranca judicial, drgios de prote¢io ao crédito etc.).

A inpetrante relata que ¢ empresa sujeita ao recolhimento da Contribuigdo ao Programa de Integragdo Social— PIS e da Contribuicio para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS.
Afirmm que a autoridade impetrada inclui na base de calculo das mencionadas contribuicdes os valores recolhidos pela empresa a titulo de Imposto sobre Servigos de Qualquer Natureza—ISS.

Sustenta a ilegalidade e inconstitucionalidade da inclusdo das quantias correspondentes ao ISS nas bases de calculo do PIS e da COFINS, pois o contribuinte do ISS transfere o encargo do imposto
ao contratante dos servigos, recebe o valor correspondente ao imposto € o repassa ao Municipio.

Destaca que o Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Recurso Extraordindrio n® 574,706, submetido a sistermtica da repercussao geral, consagroua tese de que 0 ICMS ndo integra as bases de
calculo do PIS e da COFINS, sendo tal entendimento aplicavel a hipotese dos autos.

Ao final, requer a concessao da seguranga para:

a) declarar a ilegalidade e inconstitucionalidade da inclusdo do ISS nas bases de calculo da contribuigio ao PIS e da COFINS;

b) deferir a compensac@o dos valores indevidamente recolhidos nos tiltimos cinco anos, acrescidos da taxa SELIC, comos tributos administrados pela Receita Federal do Brasil.
Anicial veio acompanhada da procuragdo e de documentos.

E o relatério. Decido.

Afasto a possibilidade de prevengdo comos processos relacionados na aba “Associados”, ante a diversidade de objetos.

Para a concessdo da medida liminar, devem concorrer os dois pressupostos legais presentes no artigo 7°, inciso 111 da Lein. 12.016/09, quais sejam, a relevancia do fndamento e a possibilidade de
neficicia da medida, se ao final concedida.

No caso dos autos, verifico a presenga dos requisitos legais.
O Supremo Tribunal Federal consagrou o entendimento no sentido da ndo-inclusio, do valor correspondente ao ICMS, na base de célculo da contribuicdo ao PIS e da COFINS.
No julgamento do RE n° 574.706/PR, de Relatoria da Ministra Carmen Liicia, 0 acordao restou assimementado:

“RECURSO EXTRAORDINARIO COM REPERCUSSAO GERAL. EXCLUSAO DO ICMS NA BASE DE CALCULO DO PIS E COFINS. DEFINICAO DE FATURAMENTO. APURAGCAO
ESCRITURAL DO ICMS E REGIME DE NAO CUMULATIVIDADE. RECURSO PROVIDO.

1. Invidavel a apuragdo do 1CMS tomando-se cada mercadoria ou servigo e a correspondente cadeia, adota-se o sistema de apuragdo contabil. O montante de ICMS a recolher é apurado més a més, considerando-
se o total de créditos decorrentes de aquisigdes e o total de débitos gerados nas saidas de mercadorias ou servigos: andlise contdbil ou escritural do ICMS.

2. A andlise juridica do principio da ndo cumulatividade aplicado ao ICMS ha de atentar ao disposto no art. 155, § 2° inc. I, da Constituigdo da Repuiblica, cumprindo-se o principio da ndo cumulatividade a cada
operagdo.

3. O regime da ndo cumulatividade impée concluir, conquanto se tenha a escrituragdo da parcela ainda a se compensar do ICMS, ndo se incluir todo ele na definigéo de faturamento aproveitado por este Supremo
Tribunal Federal. O ICMS néo compde a base de cdlculo para incidéncia do PIS e da COFINS.

4.Seoart. 3% §2° inc. 1, infine, da Lei n. 9.718/1998 excluiu da base de cdlculo daquelas contribuicdes sociais o ICMS transferido integralmente para os Estados, deve ser enfatizado que néio hd como se excluir a
transferéncia parcial decorrente do regime de ndo cumulatividade em determinado momento da dindmica das operagdes.

5. Recurso provido para excluir o ICMS da base de calculo da contribuigdo ao PIS e da COFINS” (STF, Pleno, RE 574.706/PR, Relatora Min. Carmen Lucia, DJe 15/03/2017).
Emconclusdo, o Supremo Tribunal Federal apreciou o tema 69 da Repercussdo Geral e, dando provimento ao Recurso Extraordinario, fixoua seguinte tese:

"0 1CMS ndo compde a base de cdlculo para a incidéncia do PIS e da COFINS".
Cumpre salientar, neste ponto, a auséncia de modulagao dos efeitos do julgamento, a impor a adogo da regra geral da eficacia retroativa.
Nesta mesma linha, nio esta impedida a adogdo do entendimento sedimentado no que se refere ao ISS.

Isto porque, tal qualno ICMS, a discussdo diz respeito ao alcance do termo ‘faturamento’, havendo idéntico fundamento para afastar sua inclusdo da base de calculo das contribuicdes relativas ao PIS
ea COFINS.

Destaque-se, ainda, que a questio relativa ao ISS encontra-se afetada ao Supremo Tribunal Federal e pendente de julgamento, no Recurso Extraordinario n® 592.616, em que foi reconhecida a
repercussdo geral.
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Diante do exposto, defiro a medida liminar, para determinar que as autoridades impetradas se abstenhamde exigir da impetrante a inclusdo do valor correspondente ao ISS na apuragéo das bases de
calculo das contribuigdes vincendas relativas ao PIS e a COFINS, bemcomo de praticar quaisquer atos tendentes a cobranga dos créditos tributarios discutidos na presente agdo.

Notifiquentse as autoridades impetradas para ciéncia, cumprimento e para que presteminformagdes no prazo legal.

Deé-se ciéneia ao 6rgio de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia da inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7°, inciso 11,
da Lein’® 12.016/2009. Manifestando interesse em ingressar nos autos, proceda a Secretaria a sua inclusdo no polo passivo, independentemente de ulterior determinag@o deste juizo nesse sentido, tendo em vista decorrer de
direta autorizagao legal tal como acima referido.

Apbs, vista a0 Ministério Piblico Federal e, na sequéncia, venhamconclusos para sentenga.
Intimem-se. Oficie-se.

S3a0 PAULO, 25 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0001555-85.2008.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: GIZAHELENA COELHO - SP166349

EXECUTADO:NOVAJERUSALEN COMERCIO DE MATERIALELETRICO LTDA., NIVALDO BARBOSA DA SILVA, ISAAC DA SILVA VIANA

Advogado do(a) EXECUTADO: SUELI APARECIDA FERREIRA DE SOUZA - SP163344

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos

sem contetido decisério:

Manifeste-se a parte contraria acerca da Impugnagao ao Cumprimento de Sentenga no prazo de 15 dias tteis.

Sao Paulo, 26 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0017354-61.2014.4.03.6100

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: GIZA HELENA COELHO - SP166349, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

EXECUTADO: LUCELIAMARCIADAMOTA

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pritica de atos

sem contetido deciscrio:
1d 36992856: Ciéncia as partes da distribui¢do da carta precatoria.

Aguarde-se o retorno. Int.

Sao Paulo, 26 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
MONITORIA (40) N° 5020340-92.2017.4.03.6100
AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REQUERIDO:F. DAS C. FERREIRA - CONSTRUCOES - ME, FRANCISCO DAS CHAGAS FERREIRA
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ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portaria n’. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos

sem contetido decisorio:
1d 37517000: Ciéncia da distribuicdo da carta precatoria.
Aguarde-se o retorno.

Int.

Séo Paulo, 26 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0017222-73.1992.4.03.6100
AUTOR:ARMANDO VERNAGLIA, RUTH MATRICARDI VERNAGLIA

Advogado do(a) AUTOR: CHRISTIANNE VILELA CARCELES - SP119336
Advogado do(a) AUTOR: CHRISTIANNE VILELA CARCELES - SP119336

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pridtica de atos

sem contetido decisério:

Ciéneia as partes dos calculos elaborados pelo Setor de Contadoria pelo prazo de 15 (quinze) dias Uteis.

Sao Paulo, 26 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5016731-04.2017.4.03.6100

AUTOR:JOSE CARLOS DELGRANDE
Advogados do(a) AUTOR: LUCAS SAMPAIO DE SOUZA - MG152577, ALEXANDRE DUQUE DE MIRANDA CHAVES - MG114552

REU: UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatdrio em conformidade com o disposto na Portaria n®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14°Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos

sem conteiido decisorio:

Ciéneia as partes do retorno dos autos a Vara de origempara que requeiramo qué de direito no prazo de 5 (cinco) dias.

No siléncio, os autos serdo arquivados.

Sao Paulo, 26 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL(120) N° 5000569-60.2019.4.03.6100
IMPETRANTE: MARCIA REGINA PALMEIRA

Advogado do(a) IMPETRANTE: VICTOR RODRIGUES SETTANNI - SP286907

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, GERENTE EXECUTIVO DO INSS, DELEGADO DARECEITAFEDERAL
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ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portaria n’. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisorio:

Ciéneia as partes do retorno dos autos a Vara de origempara que requeiramo qué de direito no prazo de 5 (cinco) dias.

Nossiléncio, os autos serdo arquivados.

Sao Paulo, 26 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 0017041-03.2014.4.03.6100
AUTOR: TURISCRED VIAGENS E TURISMO LTDA.

Advogado do(a) AUTOR: DEBORAROMANO - SP98602

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatdrio em conformidade com o disposto na Portaria n®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14°Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pratica de atos
sem conteiido decisorio:
Ciéncia as partes para, querendo, manifestarem-se sobre o laudo pericial complementar; no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

Séo Paulo, 26 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 5025173-22.2018.4.03.6100

EXEQUENTE: SOLANGE APARECIDA CRETUCHI FERREIRA, MARIA APARECIDA ZOGAIB CRETUCHI, LUIZ ROBERTO CRETUCHI, GISELE APARECIDA CRETUCHI, FRANCISCO
JOSEMELCHIOR, ROGELIA FATIMA CRETUCI BITTAR

Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) EXEQUENTE: ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741
Advogado do(a) EXEQUENTE:ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA - SP140741

EXECUTADO: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pritica de atos
sem contetido decisorio:

Ciéneia as partes do retorno dos autos a Vara de origempara que requeiramo qué de direito no prazo de 5 (cinco) dias.

Nossiléncio, os autos serdo arquivados.

Séo Paulo, 26 de agosto de 2020.
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14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002115-87.2018.4.03.6100

AUTOR:LOPESCO INDUSTRIA DE SUBPRODUTOS ANIMAIS LTDA.
Advogados do(a) AUTOR: JOSE EDUARDO DE CARVALHO REBOUCAS - SP315324, AISLANE SARMENTO FERREIRA DE VUONO - SP195937, CHRISTINAMARIA DE CARVALHO
REBOUCAS LAISS - SP193725

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO
Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a pridtica de atos
sem contetido decisorio:

Ciéneia as partes do retorno dos autos a Vara de origempara que requeiramo qué de direito no prazo de 5 (cinco) dias.

Nossiléncio, os autos serdo arquivados.

Séo Paulo, 26 de agosto de 2020.

14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EMBARGOS A EXECUCAO (172) N° 0002763-02.2011.4.03.6100

EMBARGANTE: UNTAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EMBARGADO:SINSO TOMA
Advogado do(a) EMBARGADO: PAULO DE TARSO ANDRADE BASTOS - SP60670

ATO ORDINATORIO
Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisério:

Ciéneia as partes do retorno dos autos a Vara de origempara que requeiramo qué de direito no prazo de 5 (cinco) dias.

No siléncio, os autos serdio arquivados.
Séo Paulo, 26 de agosto de 2020.
14* Vara Civel Federal de Sao Paulo

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL(120) N° 5011607-40.2017.4.03.6100

IMPETRANTE: LUCKY UCHE

IMPETRADO: DELEGADO DA POLICIAFEDERALDE IMIGRACAO - DELEMIG, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portaria n’. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos

sem contetido decisorio:

Ciénia as partes do retorno dos autos a Vara de origempara que requeiramo qué de direito no prazo de 5 (cinco) dias.

Nossiléncio, os autos serdo arquivados.

Sao Paulo, 26 de agosto de 2020.
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14* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MANDADO DE SEGURANGCA CIVEL(120) N° 0011040-41.2010.4.03.6100

IMPETRANTE: BANCO LUSO BRASILEIRO S/A

Advogados do(a) IMPETRANTE: ERIKA REGINAMARQUIS FERRACIOLLI - SP248728-E, RENATO SODERO UNGARETTI - SP154016

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portarian®. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisério:

Ciéneia as partes do retorno dos autos a Vara de origempara que requeiramo qué de direito no prazo de 5 (cinco) dias.

No siléncio, os autos serdio arquivados.

Séo Paulo, 26 de agosto de 2020.

14" Vara Civel Federal de Sao Paulo

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0014738-55.2010.4.03.6100
AUTOR: BENEDITO CORREA DE MIRANDA

Advogado do(a) AUTOR: FERNANDO EDUARDO ORLANDO - SP97883

REU:UNIAO FEDERAL

ATO ORDINATORIO

Ato ordinatorio em conformidade com o disposto na Portaria n’. 17, de 24 de junho de 2011 (D.E. de 12/07/2011), da 14 Vara Civel de Sdo Paulo/SP, que delega aos servidores a prdtica de atos
sem contetido decisorio:

Ciénia as partes do retorno dos autos a Vara de origempara que requeiramo qué de direito no prazo de 5 (cinco) dias.

Nossiléncio, os autos serdo arquivados.

Sao Paulo, 26 de agosto de 2020.

17* VARA CIVEL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5003317-02.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

EXECUTADO:AGLREALTY INCORPORACOES LTDA, LUIS FERNANDO PINTO

DESPACHO

1D n. 28612942: Preliminarmente, expegant-se as cartas, conforme determinado no ID n. 27667989. Apos, silentes os executados, tornemos autos conclusos para analise do pedido constante do ID emreferéncia.
1D n. 3005633 1: Considerando que a exequente encontra-se patrocinada por outros advogados que ndo os renunciantes, desnecessaria a suspensdo do feito. Anote-se.

Int.

S40 PAULO, 14 de maio de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5007043-13.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
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AUTOR:SECURITY SEGURANCALTDA
Advogados do(a) AUTOR: PAULO EDUARDO D ARCE PINHEIRO - SP143679, GUSTAVO PAULA DEAGUIAR - SP194646, LUCAS LINARES DE OLIVEIRASANTOS - SP252148

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Vistos, etc.

Intime-se a parte autora para, no prazo de 15 (quinze) dias, manifeste-se sobre a contestagdo e documentos apresentados pela ré, constantes dos Ids n’s 33218080, 33218092 e 33218098.
Semprejuizo, especifiquemas partes, no prazo de 15 (quinze) dias, as provas que pretendem produzir, justificando- as.

Na hipotese de inexisténcia de interesse das partes na produg@o de novas provas, venhamos autos conclusos para prolagdo de sentenca.

Intimemse.

Sa0 PAULO, 18 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5013739-65.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: BIKESTAR COMERCIO DEMOTOCICLETAS LTDA
Advogado do(a) AUTOR: CELSO LAET DE TOLEDO CESAR FILHO - SP94782
REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL
DECISAO
Inicialmente, nfio reconhego a prevengao do presente feito ao processo indicado no termo emitido pelo sisterma informatizado deste tribunal, eis que sdo distintos os pedidos e causas de pedir entre as demandas.

Por sua vez, recebo a emenda a inicial, protocolada em30.07.2020, acompanhada de documentos, reputando regularizada a representagio processual da parte autora.

Assim, determino a demandante que, no prazo de 15 (quinze) dias, atribua corretamente o valor da causa, observando os parametros do art. 292 do CPC, e recolhendo as custas processuais devidas, sob pena de indeferimento
da inicial.

Cunpridas as determinagdes acima pela parte ou decorrido “in albis” o prazo, voltemos autos conclusos para sua devida apreciagao.
Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 25 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5005753-05.2020.4.03.6183 / 17* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:ANTONIO PEDRO DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: ROGERIO DE ALMEIDA GIMENEZ - SP208527

REU: UNIAO FEDERAL, SUPERINTENDENCIA DE ADMINISTRACAO NO ESTADO DE SAO PAULO
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DESPACHO

Considerando que as custas processuais foramrecolhidas como codigo 18826-3, ao invés de 18710-0, promova a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de extingo semresolugao do mérito (artigo 485, inciso

1V, do Cédigo de Processo Civil), a comprovagao do recolhimento das custas processuais como codigo correto.
Como integral cumprimento da determinag@o supra, tornemos autos conclusos para apreciagéo do pedido de tutela.
Silente ouna auséncia de manifestacdo conclusiva da parte autora, venhamos autos conclusos para prolacio de sentenga de extingdo.

Intime(m)-se.

Séo Paulo, 24 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5016467-79.2020.4.03.6100 / 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:GS SANEAMENTO AMBIENTALSERVICOS LTDA
Advogados do(a) AUTOR: ARIEL SAMIR CANDIDO VIEIRA DE OLIVEIRA - SP381900, LUCAS EMANOEL DE SOUZA CONSTANTINO SILVEIRA - PR69594

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Vistos, etc.

1. Promova a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, a emenda da inicial, sob pena de extingdo do presente feito (artigo 485, inciso I'V, do Cédigo de Processo Civil), providenciando:

a) a indicag@o do(s) enderego(s) eletronico(s) de ambas as partes (artigo 319, inciso 11, do mencionado Cddigo);

b) juntada de guia comprobatéria do recolhimento do valor correspondente as custas iniciais.

2. Como integral cumprimento do item*“1”” desta decisdo, venhamos autos conclusos para apreciagao do pedido de tutela antecipada.

3. Silente ou na auséncia de manifestagdo conclusiva da parte autora, venhamos autos conclusos para sentenga de extingdo.

Intime-se.

Sa0 PAULO, 25 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5016151-66.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:PLENA VISAO PUBLICIDADE LTDA.
Advogados do(a) AUTOR: MARIA CONCEICAO FERREIRA - SP317174, VINICIUS FERREIRA FONSECA - SP397550

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de agdo pelo procedimento comum, aforada por PLENA VISAO PUBLICIDADE EIRELI emface da UNIAO FEDERAL, compedido de tutela proviséria, com vistas a obter provimento jurisdicional que

determine as autoridades da ré que procedama analise conclusiva de manifestagdes de inconformidade protocoladas pela demandante em 14.05.2018 nos processos administrativos n° 12448.904896/2018-65,
12448.904897/2018-18, 12448.904898/2018-54, 12448.904899/2018-07, 12448.904900/2018-95, 12448.904901/2018-30, 12448.904902/2018-84, 12448.904903/2018-29, 12448.904904/2018-73,
12448.904905/2018-18, 12448.904906/2018-62, 12448.904907/2018-15, 12448.904908/2018-51, 12448.904909/2018-04, 12448.904910/2018-21, 12448.904911/2018-75, 12448.904912/2018- 10,
12448.904913/2018-64, 12448.904914/2018-17, 12448.904915/2018-53, 12448.904916/2018-06 ¢ 12448.904917/2018-42, tudo conforme os fatos e findamentos narrados na exordial.

Coma inicial vieramos documentos.
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Eorelatério. Decido.
Dentro da cogni¢ao suméria, inerente a apreciago do pedido de liminar, entendo presentes os requisitos para sua concessao.

No presente caso, a parte autora sustenta a ilegalidade praticada pelas autoridades da ré, ao ndo apreciarem, até 0 momento, as manifestagdes de inconformidade interpostas em face de decisdes que indeferirampedidos de
restituigdo de tributos, violando o disposto no art. 24 da Lein® 11457/2007.

Vertfica-se, de fato, estar pendentes de analise no dmbito administrativo as peti¢des formuladas pela demandante e protocoladas em 14.05.2018, logo, ha mais de 360 (trezentos e sessenta) dias, semque se tenha proferido
decisdo nas mesmos (vide documentos ID n® 37312643 a 37312944).

Tratando-se de procedimentos administrativos relativos a tributos, aplicamse as normas do Decreto n° 70.235/1972, bemcomo o preceituado no art. 24 da Lein® 11.457/2007, in verbis:
“Att. 24. E obrigatrio que seja proferida decisdo administrativa no prazo méximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de petiges, defesas ou recursos administrativos do contribuinte”.
Nesse diapasdo, ha inclusive precedente do Superior Tribunal de Justiga firmado sob a sistemética do art. 543-C do CPC (recursos representativos de controvérsia), como seguinte destaque:

“PROCESSUALCIVIL. TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARAGAO. OMISSAO CONFIGURADA. DURAGCAO RAZOAVEL DO PROCESSO. ADMINISTRATIVO FISCAL
FEDERAL. PEDIDO ADMINISTRATIVO DERESTITUICAO. PRAZO PARA DECISAO DAADMINISTRACAO PUBLICA. APLICACAO DA LEI 9.784/99. IMPOSSIBILIDADE. NORMA
GERAL. LEI DO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. DECRETO 70.235/72. ART. 24 DA LEI 11.457/07. NORMA DE NATUREZA PROCESSUAL. APLICAGAO IMEDIATA. MATERIA
PACIFICADANO JULGAMENTO DO RESP 1138206/RS, SUBMETIDO A SISTEMATICA DOS RECURSOS REPRESENTATIVOS DE CONTROVERSIA.

1. Os embargos de declarago sdo cabiveis quando houver no acérdao ousentenga, omissdo, contrariedade, obscuridade ou erro material, nos termos do art. 535, I e I1, do CPC.

2. A duragdo razoavel dos processos foi erigida como clausula pétrea e direito fundamental pela Emenda Constitucional 45, de 2004, que acresceuao art. 5°, o inciso LXXVIII, in verbis: "a todos, no ambito judicial e
administrativo, sdo assegurados a razoavel dura¢io do processo ¢ os meios que garantama celeridade de sua tramitagdo."

3. A conclusdo de processo administrativo em prazo razoavelé corolrio dos principios da eficiéncia, da moralidade e da razoabilidade. (Precedentes: MS 13.584/DF, Rel. Ministro JORGE MUSSI, TERCEIRA
SECAO, julgado em 13/05/2009, DJe 26/06/2009; REsp 1091042/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em06/08/2009, DJe 21/08/2009; MS 13.545/DF, Rel. Ministra MARIA
THEREZA DE ASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, julgado em29/10/2008, DJe 07/11/2008; REsp 690.819/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em22/02/2005, DJ
19/12/2005)

4. O processo administrativo tributario encontra-se regulado pelo Decreto 70.235/72 - Leido Processo Administrativo Fiscal-, o que afasta a aplicagéo da Lei9.784/99, ainda que ausente, na lei especifica, mandamento legal
relativo a fixagdo de prazo razoavel para a analise e decisdo das petigdes, defesas e recursos administrativos do contribuinte.

5. Ad argumentandum tantum, dadas as peculiaridades da seara fiscal, quica fosse possivel a aplicagdo analogica emmatéria tributaria, caberia incidir a espécie o proprio Decreto 70.235/72, cujo art. 7°, §2°, mais se aproxima
do thema judicandum, in verbis:"Art. 7° O procedimento fiscal teminicio con (Vide Decreto n° 3.724, de 2001) I - o primeiro ato de oficio, escrito, praticado por servidor competente, cientificado o sujeito passivo da
obrigacdo tributaria ou seu preposto; 11 - a apreensio de mercadorias, documentos ou livros; I11 - o comego de despacho aduaneiro de mercadoria importada. §1° O inicio do procedimento excluia espontaneidade do sujeito
passivo emrelagio aos atos anteriores e, independentemente de intimagdo a dos demais envolvidos nas infragdes verificadas. §2° Para os efeitos do disposto no §1°, os atos referidos nos incisos I e 11 valerdo pelo prazo de
sessenta dias, prorrogavel, sucessivamente, por igual periodo, comqualquer outro ato escrito que indique o prosseguimento dos trabalhos."

6. ALein® 11.457/07, como escopo de suprir a lacuna legislativa existente, emseuart. 24, preceituoua obrigatoriedade de ser proferida deciso administrativa no prazo miximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do
protocolo dos pedidos, litteris: "Art. 24. E obrigatdrio que seja proferida decisdo administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de petigdes, defesas ou recursos administrativos do
contribuinte."

7. Deveras, ostentando o referido dispositivo legal natureza processual fiscal, ha de ser aplicado imediatamente aos pedidos, defesas ou recursos administrativos pendentes.

8. Destarte, tanto para os requerimentos efetuados anteriormente a vigéncia da Lei 11.457/07, quanto aos pedidos protocolados apos o advento do referido diploma legislativo, o prazo aplicavel ¢ de 360 dias a partir do
protocolo dos pedidos (art. 24 da Lei 11.457/07).

9. Embargos de declaragdo acolhidos, atribuindo-se- lhes efeitos infringentes, para conhecer e dar parcial provimento ao recurso especial da Unido, determinando a obediéncia ao prazo de 360 dias para conclusdo do
procedimento administrativo fiscal sub judice”.

(STJ, 1* Segdo, EDAREsp 1.090.242, Rel.: Min. Luiz Fux, j. em08.10.2010)
O mesmo entendimento ¢ encontrado no ambito do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, como seguinte destaque:

“CONSTITUCIONALE TRIBUTARIO. DURACAO RAZOAVELDO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCALFEDERAL. PEDIDO ADMINISTRATIVO DE REASTITUICAO‘ PRAZO
PARADECISAO DA ADMINISTRAGAO PUBLICA. LEI DO PROCESSO ADMINISTRATIVO FISCAL. DECRETO 70.235/72. ART. 24 DALEI 11.457/07. INCIDENCIA.

1. A conclusdo de processo administrativo em prazo razodvel é corolirio dos principios da eficiéncia, da moralidade e da razoabilidade. (Precedentes: MS 13.584/DF, Rel. Ministro JORGE MUSSI, TERCEIRA
SECAO, julgado em13/05/2009, DJe 26/06/2009; REsp 1091042/SC, Rel. Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em06/08/2009, DJe 21/08/2009; MS 13.545/DF, Rel. Ministra MARIA
THEREZA DEASSIS MOURA, TERCEIRA SECAO, julgado em29/10/2008, Dje 07/11/2008; REsp 690.819/RS, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em22/02/2005, DJ
19/12/2005).

2. Consoante dispde o art. 24 da Lein. 11.457, de 16.03.07, € obrigatorio que seja proferida decisdo administrativa no prazo maximo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de peticdes, defesas ourecursos
administrativos do contribuinte. Nesse sentido, a decisdo do Superior Tribunal de Justiga, proferida nos termos do art. 543-C do Codigo de Processo Civil (STJ, REsp n. 1.138.206, Rel. Min. Luiz Fux, j. 09.08.10, submetido
ao regime do art. 543-C do Cddigo de Processo Civil).

3. Apelagdo e remessa oficial a que se nega provimento™.

(TRF da 3* Regido, 4* Turma, AMS 343.044, Rel.: Des. Marli Ferreira, j. em 14.01.2014)

Dos elementos que compdemos autos, verifico que a parte autora esta aguardando a conclusdo dos requerimentos formulados e protocolados originariamente ha mais de 360 (trezentos e sessenta) dias, tornando evidente a falha
1o desempenho da Administragéo, emtotal ofensa ao principio da eficiéncia que rege sua atuag@o.

Isto posto, DEFIRO o pedido de tutela provisoria e, para tanto, determino a ré que, por meio de suas autoridades, no prazo de 30 (trinta) dias {iteis, proceda a analise conclusiva das manifestagdes de inconformidade
protocoladas pela demandante em 14.05.2018 nos processos administrativos n° 12448.904896/2018-65, 12448.904897/2018-18, 12448.904898/2018-54, 12448.904899/2018-07, 12448.904900/2018-95,
12448.904901/2018-30, 12448.904902/2018-84, 12448.904903/2018-29, 12448.904904/2018-73, 12448.904905/2018-18, 12448.904906/2018-62, 12448.904907/2018-15, 12448.904908/2018-51,
12448.904909/2018-04, 12448.904910/2018-21, 12448.904911/2018-75, 12448.904912/2018-10, 12448.904913/2018-64, 12448.904914/2018-17, 12448.904915/2018-53, 12448.904916/2018-06 ¢
12448.904917/2018-42.

Intime-se a Fazenda Nacional, nos termos do art. 6° da Ordemde Servico DFORSP n° 10/2020, para cumprimento desta decisao, no prazo acima designado, juntando documentagdo pertinente, sob pena de cominagdo de
nulta didria de R$ 1.000,00 (mil reais), nos termos do art. 500 do CPC, limitada a 15 (quinze) dias.
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Cite-se aré, para oferecer defesa, no prazo legal.

Intime-se. Cumpra-se, comurgéncia.
Séo Paulo, 21 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5015048-24.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR: PRICEWATERHOUSECOOPERS TECNOLOGIA DAINFORMACAO LTDA., PRICEWATERHOUSECOOPERS TECNOLOGIA DAINFORMACAO LTDA.,
PRICEWATERHOUSECOOPERS TECNOLOGIADAINFORMACAO LTDA.

Advogados do(a) AUTOR: JOSE EDUARDO BURTI JARDIM - SP126805, LUCIANANINI MANENTE - SP130049
Advogados do(a) AUTOR: JOSE EDUARDO BURTI JARDIM - SP126805, LUCIANANINI MANENTE - SP130049
Advogados do(a) AUTOR: JOSE EDUARDO BURTI JARDIM - SP126805, LUCIANANINI MANENTE - SP130049

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Trata-se de agdo de procedimento comum, aforada por PRICEWATERHOUSECOOPERS TECNOLOGIA DA INFORMAGAO LTDA e filiais emface da UNTAO FEDERAL, compedido de tutela, comvistas a
obter provimento jurisdicional que determine a suspensdo da exigibilidade das cobrangas a titulo de contribuigdes destinadas ao Salario Educa¢ido, INCRA, SEBRAE, SENAC e SESC.

Subsidiariamente, pleiteia a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario quanto a exigéncia das mencionadas contribuicdes na parte emque exceder a base de calculo de 20 (vinte) salarios minimos, tudo conforme os fatos e
fundamentos juridicos constantes da exordial.

Ainicial veio acompanhada dos documentos.
E o relatério do essencial. Decido.
Afasto a hipotese de prevengdo apontada como processo indicado no quadro “associados”, tendo em vista tratar de objeto distinto.

Dentro da cogni¢éo sumdria, inerente a apreciagio do pedido de tutela, entendo parcialmente presentes os requisitos legais necessarios ao seu deferimento.

A parte autora alega que esta sujeita ao recolhimento das mencionadas exagdes que, ao seu entender, s3o inconstitucionais, por violagao ao disposto na Emenda Constitucional n® 33/2001, sob o argumento de que base de
calculo dessas contribuigdes (folha de salarios) ndo se encontra arrolada dentre as taxativas hipoteses elencadas no § 2°, do art. 149, da CF/88.

O artigo 149 da Constituigao Federal estabelece o seguinte:

“Art. 149. Compete exclusivamente a Unido instituir contribuigdes sociais, de intervengdo no dominio econdmico e de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, como instrumento de sua atuagao nas respectivas
areas, observado o disposto nos arts. 146, 111, e 150, I e I11, e semprejuizo do previsto no art. 195, § 6°, relativamente as contribuicdes a que alude o dispositivo.

§ 1° Os Estados, o Distrito Federal e os Municipios instituirdo contribuicdo, cobrada de seus servidores, para o custeio, embeneficio destes, do regime previdencidrio de que trata o art. 40, cuja aliquota nio sera inferior a da
contribuicdo dos servidores titulares de cargos efetivos da Unido. (Redagdo dada pela Emenda Constitucionaln® 41, 19.12.2003)

§ 2° As contribuigdes sociais e de interven¢ao no dominio econdmico de que trata o caput deste artigo: (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001).

I - ndo incidirdo sobre as receitas decorrentes de exportagdo; (Incluido pela Emenda Constitucional n® 33, de 2001).

11 - incidirdo tambémsobre a importagdo de produtos estrangeiros ou servigos; (Redagio dada pela Emenda Constitucional n° 42, de 19.12.2003).

I1I - poderdo ter aliquotas: (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001).

a) ad valorem, tendo por base o faturamento, a receita bruta ou o valor da operagio e, no caso de importagdo, o valor aduaneiro; (Inclido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001).

b) especifica, tendo por base a unidade de medida adotada. (Incluido pela Emenda Constitucionaln® 33, de 2001).”
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Comefeito, a Emenda Constitucionaln® 33/2001 trouxe a possibilidade de tributagdo comaliquota “ad valorem” (tendo por base o faturamento, receita bruta ou valor da operaggo) ou especifica (tendo por base a unidade de
medida adotada), relativamente as contribuigdes sociais e de intervengo no dominio econdmico. Todavia, nos termos do dispositivo acima transcrito, € de se notar que as bases de calculo arroladas para as referidas
contribuicdes sdo exemplificativas, de modo que o texto constitucional ndo apresentou nenhuma restrigao explicita & adogio de outras bases de calculo, alémdo faturamento, receita bruta, valor da operago ou valor aduaneiro.

Alias, no que se refere a contribuigio devida ao INCRA, verifico que o Superior Tribunal de Justiga ja pacificou o entendimento no sentido de reconhecer sua legalidade, inclusive para as empresas que nfo possuam
empregados na area rural, neste sentido a Stimula 516 que dispde:

“A contribuigdo de intervengdo no dominio econdmico para o Incra (Decreto-Lein. 1.110/1970), devida por empregadores rurais e urbanos, ndo foi extinta pelas Leis ns. 7.787/1989, 8.212/1991 e 8.213/1991, ndo podendo
ser compensada coma contribuigdo ao INSS.”

No tocante a cobranga do Salério- Educagdo, nicialmente, instituida pela Lein.® 4.440/64, mantida pelo Decreto-lein.® 1422/75, encontra-se atualmente prevista na Lein.® 9.424/96.

A constitucionalidade da cobranga do tributo segundo tal dispositivo foi atestada na Stmula 732 do Supremo Tribunal Federal: E constitucional a cobranga da contribuigio do salirio educagio, seja sob a Carta de 1969, seja
sob a Constituigo Federalde 1988, e no regime da Lei 9.424/1996.

Melhor sorte niio assiste a parte autora comrelagdo as contribuigdes do Sistema S, como a0 SEBRAE, SENAC e SESC impugnada nestes autos, pelas mesmas razdes ja explicitadas.
Neste sentido, as seguintes ementas:

“PROCESSO CIVIL- AGRAVO DE INSTRUMENTO - MANDADO DE SEGURANCA - CONTRIBUICOES INCRA, SEBRAE, SESC e SENAC ~ EMENDA CONSTITUCIONAL33/01 —
FOLHADE SALARIOS.

1. O Superior Tribunal de Justiga firmou entendimento, no regime de que tratava o artigo 543-C, do Cédigo de Processo Civilde 1973, de que a contribuigao a0 INCRA ¢ devida pelas empresas urbanas, empercentual
incidente sobre a folha de salarios (REsp 977.058/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SEC AO, julgado em22/10/2008, DJe 10/11/2008)

2. O Supremo Tribunal Federal tambémdeclaroua constitucionalidade da exigéncia da contribuicdo a0 SEBRAE.
3. O mesmo entendimento € aplicavel as demais contribuigdes.

4. AEC 33/01 néo alterouas hipdteses de incidéncia.

5. Agravo de instrumento improvido.”

(TRF-3" Regido, 6" Turma, Al n.° 5026894-39.2019.403.0000, DJ 04/04/2020, Rel. Des. Fed. Fabio Prieto de Souza).

“AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONTRIBUICOES SESC, SENAC, SEBRAE, INCRA E SALARIO-EDUCACAO. EC N°33/01. RECEPCAO PELO ART. 240, DA CF. AUSENCIA DOS
REQUISITOS PARA CONCESSAO DA LIMINAR. MANTIDA A DECISAO AGRAVADA.

1. O recurso da agravante esti emconfronto coma jurisprudéncia dominante do STF que firmou o entendimento de que houve a recepgéo pela EC n°33/2001 das contribuicdes sociais de intervengio no dominio econdmico e
de interesse das categorias profissionais ou econdmicas, calculadas sobre a folha de saldrios.

2. Agravo de instrumento a que se nega provimento.”

(TRF-3" Regido, 4* Turma, Al n.° 5029786-18.2019.403.0000, DJ 16/03/2020, Rel. Des. Fed. MarliMarques Ferreira).

“MANDADO DE SEGURANGA - BASE DE CALCULO SALARIO EDUCAGAO — EMENDA CONSTITUCIONAL33/2001 - ARTIGO 149, § 2°, INCISO 111, ALINEA“A”, CONSTITUICAO
FEDERAL—-ROLNAO TAXATIVO —~APELAGAO IMPROVIDA.

1. Art. 149, §2°, I11, “a” da CF nfo trata de rol taxativo, pois ndo limitoua base de calculo da contribuigéo ao Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educagdo — FNDE (Salério Educagdo), somente autorizou a aliquota ad
valorem

2. Stmula 732: E constitucional a cobranga da contribuigiio do salirio-educagdo, seja sob a Carta de 1969, seja sob a Constituiio Federal de 1988, e no regime da Lei9.424/96. (data de aprovagdio - Sessio Plenaria de
26/11/2003)

3. Assim, constitucional a exigibilidade da contribuigéo ao salario-educagio sobre a folha de salarios.
4. Apelagdo improvida.”
(TRF-3" Regido, 3" Turma, ApCivn.® 5000606-65.2017.403.6130, DJ 24/10/2019, Rel. Des. Fed. Mairan Gongalves Maia Junior).

Ademais, note-se que o texto do §2° do art. 149 fazreferéncia expressa, tanto as CIDE, quanto as contribui¢des sociais. No entanto, teme-se que, mesmo apos a EC n° 33/2001, ¢ perfeitamente constitucional a incidéncia de
contribuicdes sociais sobre a folha de sal4rios (art. 195, 1, a, da CF).

Emresuno, inexiste qualquer incompatibilidade de natureza constitucional entre a base de caleulo (folha de salarios) das contribuigdes cormbatidas e as bases econdmicas mencionadas no art. 149, § 2°, inciso 111, alinea a, do
texto constitucional.

Emrelaggo ao arguido pela parte autora sobre os RE ns® 603.624 e 630.898, ressalto que, ndo obstante a existéncia de decisdo proferida pelo Supremo Tribunal Federal que reconheceu a existéncia de repercussao geralna
matéria, o mérito do recurso ainda nio foi decidido.

Prosseguindo, no presente caso a parte autora alega que o art. 3° do Decreto-lein® 2.318/86 revogou o limite de 20 saldrios-minimos exclusivamente para as contribuigdes previdencidrias devidas pela empresa, de modo que o
limite de 20 (vinte) salarios minimos, previsto no art. 4° da Lein® 6.950/81, permanece vigente para a apuragdo das contribuigdes destinadas a terceiros.

Comefeito, a Lein® 6.950/81, estabelecia que:
“Art4° - O limite maximo do salario-de-contribui¢ao, previsto no art. 5° da Lein® 6.332, de 18 de maio de 1976, ¢ fixado emvalor correspondente a 20 (vinte) vezes o maior salario-minimo vigente no Pas.

Paragrafo tmico - O limite a que se refere o presente artigo aplica-se as contribui¢des parafiscais arrecadadas por conta de terceiros”.
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Ja o Decreto-lein. 2.318, de 30-12-1986, por sua vez disp0s:

“Art. 1°. Mantida a cobranga, fiscalizagdo, arrecadacio e repasse as entidades beneficiarias das contribuigdes para o Servigo Nacional de Aprendizagem Industrial (SENAI), para o Servico Nacional de Aprendizagem
Comercial (SENAC), para o Servico Social da Industria (SESI) e para o Servigo Social do Coméreio (SESC), ficamrevogados:

1- o teto limite a que se referemos artigos 1° ¢ 2°, do Decreto-lein® 1.861, de 25 de fevereiro de 1981, coma redagdo dada pelo art. 1° do Decreto-lein® 1.867, de 25 de margo de 1981;
1I - oart. 3° do Decreto-lein® 1.861, de 25 de fevereiro de 1981, coma redagdo dada pelo art. 1o do Decreto-lein® 1.867, de 25 de margo de 1981.
()

Art. 3°. Para efeito do calculo da contribuigdo da empresa para a previdéncia social, o salario-de-contribuigdo nfo esta sujeito ao limite de 20 (vinte) vezes o saldrio-minimo, imposto pelo art. 4° da Lein® 6.950, de 4 de
novembro de 1981."

Da andlise dos mencionados dispositivos, verifico que o Decreto-lein® 2.318/86 revogou apenas o caput do art. 4° da Lein® 6.950/81.

Ora, o art. 3° do mencionado Decreto-lei excluiu o limite de 20 (vinte) salarios minimos somente para as contribuicdes previdencidrias devidas pela empresa. Portanto, o limite de 20 (vinte) salarios minimos, previsto no art. 4° da
Lein® 6.950/81, permanece vigente para a apuragdo das contribuicdes destinadas a terceiros.

Desta forma, ao menos nesta fase de cognico sumria, entendo aplicavel o limite de 20 vezes o maior saldrio minimo vigente no Pais para contribuigdes destinadas ao ao Salario Educagdo, INCRA, SEBRAE, SENAC e
SESC.

Neste sentido, emcaso analogo cabe mencionar o seguinte julgado do Superior Tribunal de Justiga:

“PROCESSUALCIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. CONTRI BUICAO PREVIDENCIARIA. AUSENCIA DE VIO LACAO DO ART. 53511, DO CPC. AUXILIO EDUCACAO. SEGUR!
(..)

3. No periodo do langamento que se discute nos autos, temaplicagdo o art. 4°, pardgrafo tnico, da Lein. 6.950/81, que limita o recolhimento do saldrio-de-contribuigdo de vinte vezes o valor do salario-minimo para o calculo da cc
4. Apelo especial do INSS nio provido.

()
5. Recurso especial da empresa parcialmente conhecido e ndo-provido™.

(STJ, 1* Turma, REsp n° 953.742, DJ 10/03/2008, Rel. Min. José Delgado).

Isto posto, sob o palio dessa cognicdo suméria e prefacial, DEFIRO EM PARTE a tutela para determinar a suspensdo da exigibilidade das cobrangas a titulo de contribuigdes destinadas ao Salario Educa¢io, INCRA,
SEBRAE, SENAC e SESC, na parte emque exceder a base de calculo de 20 (vinte) vezes o maior salario minimo do pais, sobre a folha de salarios da parte autora.

Intime(m) e cite-se.

Sao Paulo, 21 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5007737-50.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:ANTONIO CARLOS NOVAES

Advogado do(a) EXEQUENTE: VANDA FERREIRA VENANCIO - SP96720

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF, INSTITUTO DE PREVIDENCIA DO ESTADO DE SAO PAULO - IPESP
Advogado do(a) EXECUTADO: HELOISA QUERINO CHEHOUD REAGAN - SP213541

DESPACHO

Vistos, etc.
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De inicio, comfins de regularizar o polo executado destes autos e viabilizar a correta intimagéio do coexecutado IPESP — INSTITUTO DE PREVIDENCIA DO ESTADO DE SAO PAULO, remetan-se 0s autos ao
SEDI para que promova as medidas cabiveis a fimde que o aludido drgdo seja representado processualmente pela Procuradoria Geral do Estado e intimado, via sisterma, dos atos processuais realizados nos presentes autos.

Como cumprimento da determinag@o supra, intime-se novamente o aludido coexecutado da decisdo exarada no Id n° 27334464 (segundo paragrafo), bemcomo para que manifeste acerca do requerido pela parte exequente no
Idn° 19379823, no prazo de 30 (trinta) dias.

Suplantado o prazo acima, tornemos autos conclusos.
Intimen-se.
Sao Paulo, 27 de julho de 2020.
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016289-33.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: GRID SOLUTIONS TRANSMISSAO DE ENERGIA LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMIN ISTRACAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASI L(DERAT/SPO)
DECISAO

Inicialmente, ndo reconheco a prevengdo do presente feito aos processos indicados no termo emitido pelo sisterma informatizado deste tribunal, eis que sdo distintos os pedidos e causas de pedir entre as demandas.

Por sua vez, nos presentes autos, observa-se que a impetrante, segundo dispde a clausula 5, paragrafo 9°, de seu contrato social consolidado (documento Id n° 37405199), constituiu trés administradores, os quais tempoderes
para representar individualmente a empresa, salvo nas matérias enumeradas no paragrafo 2°.

Entretanto, dentre os diretores nomeados, ndo figura o st. Rafael Falcdo Alban, subscritor da procuragdo outorgada em07.07.2020 (documento Id n° 37405200).
Diante do exposto, determino que a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, regularize a representag@o processual do polo ativo, juntando documentos que esclaregama questdo acima, sob pena de indeferimento da inicial.
Apods o cumprimento da determinagio ou decorrido “inalbis” o prazo, voltemos autos conclusos para sua devida apreciagdo.
Intime-se. Cumpra-se.
Sao Paulo, 25 de agosto de 2020.
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5005035-06.2020.4.03.6119/ 17* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE:MOACIR APARECIDO DEARAUJO
Advogado do(a) IMPETRANTE: SIMONE SOUZA FONTES - SP255564
IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL- APS MOOCA/SP., INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS
DECISAO

Inicialmente, ciéncia a parte autora da redistribui¢ao do feito perante este Juizo.

Defiro os beneficios da gratuidade judicidria ao impetrante, tendo emvista os documentos anexados coma exordial, corroborados pela consulta ao extrato emitido pelo Cadastro Nacional de Informagdes Sociais (documento
IDn° 37527951).

De outro turno, determino ao demandante que, no prazo de 15 (quinze) dias, emende a inicial, indicando corretamente a autoridade responsavel pela apreciagéo de seu requerimento administrativo de reativagio de beneficio
previdenciario, fornecendo o enderego para intimagdo, nos termos do art. 319, I, do CPC.

Na mesma oportunidade, apresente a parte autora tela atualizada do sistema informatizado do INSS, reportando o estado atual do requerimento administrativo protocolado em27.03.2019.
O ndo atendimento integral as determinagdes acima acarretara o indeferimento da inicial.

Cumpridas as determinagdes acima pelo demandante ou decorrido “inalbis” o prazo, voltemos autos conclusos para sua devida apreciagao.
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Intime-se. Cumpra-se.

Sao Paulo, 25 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016230-45.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: CLAUDIO COELHO DE SOUZA

Advogado do(a) IMPETRANTE: SUELEN VERISSIMO PAYAO - SP439527
IMPETRADO: GERENTE DA SUPERINTENDENCIA DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Tendo emvista que a mera declaragio constante nos autos néo ¢ habila demonstrar a condi¢éo de necessitado, tampouco a impossibilidade de arcar comos encargos processuais promova a parte impetrante, no prazo de 10
(dez) dias, a comprovagao da sua situagdo de hipossuficiéncia, nos termos do artigo 99, § 2°, do Cddigo de Processo Civil ou o devido recolhimento das custas judiciais.

Cumprido, venhamconclusos para andlise do pedido de liminar formulado. Int.

Sa0 PAULO, 24 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016406-24.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: ROGERIO FERNANDO LINO CORREIA
Advogado do(a) IMPETRANTE: ROGERIO MOREIRA DA SILVA - SP225095

IMPETRADO: CHEFE DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL CEAB RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Tendo emvista que a mera declaragio constante nos autos ndo ¢ habil a demonstrar a condigéo de necessitado, tampouco a impossibilidade de arcar comos encargos processuais promova a parte impetrante, no prazo de 10
(dez) dias, a comprovagdo da sua situagdo de hipossuficiéncia, nos termos do artigo 99, § 2°, do Cédigo de Processo Civilouo devido recolhimento das custas judiciais.

Cunprido, venhamconclusos para andlise do pedido de liminar formulado. Int.

Sa0 PAULO, 24 de agosto de 2020.
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5002020-91.2017.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: JEUNESSE BRASIL COMERCIALLTDA.

Advogado do(a) IMPETRANTE: JOSE RUBENS VIVIAN SCHARLACK - SP185004-E

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL(DERAT/SPO)

DESPACHO

Umn vez que a certiddo visa instruir pedido administrativo de habilitagdo de crédito e que, atualmente, a Delegacia da Receita Federal ¢ intimada via sisterma PJE, tendo acesso via sisterm a integra dos autos, emprincipio a
expedigao de certiddo de objeto e pé requerida na peticao 1D n® 33938534 mostra-se desnecessaria. Assimsendo indefiro, a0 menos por ora, o requerido na referida petigdo.

Silentes as partes, certifique-se o transito emjulgado da sentenga ID n° 32982412 e arquive-se. Int.

Sa0 PAULO, 24 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5016294-55.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE:JOSE PAULO DE FREITAS
Advogado do(a) IMPETRANTE: ELISANGELA MERLOS GONCALVES GARCIA - SP289312

IMPETRADO: GERENTE CEAB SRI - CEAB/RD/SRI SAO PAULO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Tendo emvista que a mera declaragio constante nos autos ndo ¢ habil a demonstrar a condigéo de necessitado, tampouco a impossibilidade de arcar comos encargos processuais promova a parte impetrante, no prazo de 10
(dez) dias, a comprovagdo da sua situagdo de hipossuficiéncia, nos termos do artigo 99, § 2°, do Cédigo de Processo Civil ouo devido recolhimento das custas judiciais.

Cunprido, venhamconclusos para andlise do pedido de liminar formulado. Int.

Sa0 PAULO, 24 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001588-12.2020.4.03.6183 / 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE:APARECIDO DONIZETI TAVARES

Advogados do(a) IMPETRANTE: HELENA GUAGLIANONE FLEURY - SP405926, THAIS MELLO CARDOSO - SP159484, RAFAELA DE OLIVEIRAPINTO - SP341088, KAREN NICIOLI
VAZDE LIMA - SP303511, ARETAFERNANDA DA CAMARA - SP289649, ERAZE SUTTI - SP146298
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IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DAAGENCIA DAPREVIDENCIASOCIAL, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Ciéncia as partes da redistribuigao dos presentes autos.

Tendo emvistas as informagdes apresentadas pela autoridade impetrada diga a parte impetrante, no prazo de 10 (dez) dias, se remanesce o interesse no julgamento do feito. Int.

Sa0 PAULO, 24 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5008420-61.2020.4.03.6183 / 17* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE:JOSERAMOS NETO
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCIAHISSAFERRETTI - SP166576

IMPETRADO: CHEFE DA GERENCIA EXECUTIVA, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Tendo emvista que a mera declaragio constante nos autos ndo ¢ habil a demonstrar a condigéo de necessitado, tampouco a impossibilidade de arcar comos encargos processuais promova a parte impetrante, no prazo de 10
(dez) dias, a comprovagio da sua situagdo de hipossuficiéncia, nos termos do artigo 99, § 2°, do Cddigo de Processo Civil ouo devido recolhimento das custas judiciais.

Cumprido, venhamconclusos para anglise do pedido de liminar formulado. Int.

Sa0 PAULO, 24 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5012479-84.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: COATS CORRENTE LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: RENATA SOUZAROCHA - SP154367

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DE FISCALIZACAO DARECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO, DELEGADO ESPECIALDA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO - DERAT-SP
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DESPACHO

Muito embora a apelagdo ID n° 33715830 refira-se a autos comnumeragio diversa, da sua leitura constata-se referir ao presente processo. Assimsendo, intime-se a parte impetrante para apresentagéo de contrarrazdes no
prazo legal

Apds ao MPF para manifestagio, querendo.

Tudo providenciado, subamos autos ao E. TRF. Int.

Sa0 PAULO, 24 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0024586-66.2010.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: CLAUTONY INDUSTRIA E COMERCIO LIMITADA - EPP
Advogados do(a) IMPETRANTE: DANIELA FRANCINE DE ALMEIDA MOREIRA - SP261299, CLAUDIA RUFATO MILANEZ - SP124275

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Tendo emvista as precariedades atuais do fincionamento presencial, aguarde-se por mais 30 dias o cumprimento do mandado ID n° 32814440 pela Central de Mandados Unificada.

Cumprido e nada sendo requerido no prazo de 30 (trinta) dias, arquive-se. Int.

Sa0 PAULO, 24 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5026541-32.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de S@o Paulo
IMPETRANTE: W. A. R. TRANSPORTES EIRELI - ME
Advogado do(a) IMPETRANTE: WALTER LUIZ SALOME DA SILVA - SP182715

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL, DELEGADO DA POLICIA FEDERAL DA SUPERINTENDENCIA REGIONALEM SAO PAULO

FISCALDA LEI: MINISTERIO PUBLICO FEDERAL

ADVOGADO do(a) FISCALDALEI: PAULO DE TARSO SILVAKOBAL- SP57918
ADVOGADO do(a) FISCAL DA LEI: GENIVALFERREIRA DA SILVA - SP406793

DESPACHO
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Ciéncia as partes da decisio proferida no AI 5032993-25.2019.4.03.0000 (ID n° 36523025).

Nada sendo requerido no prazo de 05 (cinco) dias, certifique-se o transito emjulgado da sentenga ID n° 30761473 e arquive-se. Int.

Sa0 PAULO, 24 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0023402-65.2016.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE:RTM - REDE DE TELECOMUNICACOES PARA O MERCADO LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: GUSTAVO REBELLO HORTA - RJ103649, RENATA DE PAOLI GONTIJO - RJ93448

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Da analise dos autos, verifica-se que o despacho ID n® 33182529 foi proferido em02/06/20, tendo sido registrada ciéncia pela Unido Federal em 11/06/20 e decorrido o prazo para recurso em23/07/20, as 23:59:59.

Muito embora a manifestagio 1D n® 35827555 data de 22/07/20, fato é que ndo cabe emmandado de seguranga a discussdo acerca de critério de apuragdo de ICMS; se a parte impetrada discorda do aqui decidido deveria ter
interposto o recurso cabivel, o que aquindo ocorreu.

Ademais, transitada emjulgado decisum integralmente favorivelao contribuinte, ¢ de direito que emseu beneficio sejam levantadas as quantias depositadas judicialmente nos autos, para fins do art. 151, I1, do Codigo
Tributério Nacional, nfio cabendo discutir nesse momento processual a exatidéiio ou suficiéncia dos respectivos depositos.

Isso porque, como sabido, o depésito judicial equivale ao langamento por homologagdo, aplicando-se, destarte, os prazos estipulados nos arts. 154, §4°, ¢/c art. 173, I (quando for o caso), ambos do CTN. Nesse sentido,
destaco:

TRIBUTARIO - DECADENCIA - LANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO (ART. 150 § 4° E 173 DO CTN) - SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE - DEPOSITO NO MONTANTE INTEGRAL-
ART. 151,11, DO CTN.

1. Nas exagdes cujo langamento se faz por homologag@o, havendo pagamento antecipado, conta-se o prazo decadencial a partir da ocorréncia do fato gerador (art. 150, § 4°, do CTN).
2. Somente quando ndo ha pagamento antecipado, ouha prova de fraude, dolo ou simulagéo ¢ que se aplica o disposto no art. 173, I, do CTN.
3. Emnormais circunstincias, néo se conjugamos dispositivos legais.

4. Hipdtese que trata de tributo langado por homologagao cuja antecipagdo do pagamento somente nio ocorreu porque o contribuinte discutiua exagdo emmandado de seguranga e efetuou o deposito como lhe faculta o
art. 151,11, do CTN, suspendendo a exigibilidade do crédito tributario. Situagdo que se enquadra na previsdo contida no art. 150, § 4°, do CTN.

5. Se o deposito niio foi integral e, porisso, niio houve suspensio da exigibilidade do crédito tributsrio, cabia 4 Fazenda manifestar-se a respeito no curso da acfio e niio pretender. ultrapassado
0 prazo decadencial, cobrar suposta diferenca.

6. O prazo decadencial niio se sujeita a suspensdes ou interrupcdes .
7. Recurso especial improvido.

(STJ, 2* Turma, RESP 504822, DJ 25/02/2004, Rel. Min. Eliana Calmon, grife).

TRIBUTARIO - TRIBUTOS SUJEITOS ALANCAMENTO POR HOMOLOGAGAO - PRAZO DECADENCIALPARA CONSTITUIGAO DO CREDITO - TERMO INICIAL-
LEVANTAMENTO DOS DEPOSITOS.

1. Tratando de tributos sujeitos a lancamento por homologaco, os depdsitos judiciais suprema necessidade da constituigdo formal do crédito tributario, bemassima instauragdo de procedimento administrativo ou de notificagéo.
Contudo a exigibilidade encontra-se suspensa por for¢a do art. 151 do CTN. 2. A partir do levantamento, recomega a correr o prazo prescricional para o Fisco cobrar os valores devidos no periodo declarado e confessado. A
apuraciio de eventual diferenca além daquela depositada deveri ser objeto de lancamento. O prazo de decadéncia, portanto, refere-se ao lancamento suplementar emrelacio ao tributo devido e nio
declarado.

3. Precedentes do C. STJ.

4. Considerando que o mandado de seguranca n° 90.0038630-6 transitou emjulgado em 12/04/1996 e que o contribuinte foi notificado do langamento suplementar em02/02/2006, de rigor a anular o parcialmente o Processo
Administrativo n® 10880.004463/2005-59, mantendo-se na integra a sentenga.

(TRF-3" Regido, 6" Turma, autos 0010016-17.2006.4.03.6100, DJ 14/03/2013, Rel. JuizFed. Convoc. Herbert de Bruyn, grifei).
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PROCESSO CIVILE TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANGA PREVENTIVO. ILEGITIMIDADE PASSIVA DO PROCURADOR CHEFE DA FAZENDANACIONAL

AFASTADA. DEPOSITO JUDICIALNESTES AUTOS DE VALORES COMPLEMENTARES, PARA FINS DE SUSPENDER EXIGIBILIDADE DECORRENTE DE INSUFICIENCIA

DE DEPOSITO EM ANTERIOR ACAO CAUTELAR VINCULADAAAGAO ORDINARIA, EM ANDAMENTO. DECADENCIA RECONHECIDAANTE AAUSENCIA DE LANCAMENTO
DE OFiCIO DO VALOR INTEGRAL, DENTRO DO PRAZO QUINQUENAL. APELAGAO PROVIDA.

1. Emmandado de seguranca cujo escopo seja impedir a inscrigdo de débitos emdivida ativa e o ajuizamento de agio executiva, o Procurador-Chefe da Fazenda Nacional afigura-se como parte legitima na condi¢ao de
autoridade competente para cumprir eventual decisdo judicial. Precedentes do STJ.

11. A realizacio do depdsito integral do débito nos autos da agdo ajuizada comvista a discussdo da legalidade da exagéo constitui o crédito tributario nos limites do valor depositado e suspende a sua exigibilidade, consoante
disposto no artigo 151, inciso 11, do CTN, bemcomo dispensa a autoridade fazendaria da formalizagdo do débito.

111. Por sua vez, verificado que o recolhimento do tributo foi efetuado a menor, deve a autoridade fazendaria realizar, de oficio, o lancamento das diferencas apuradas, no prazo decadencial de cinco anos, a
contar da consumag@o da hipdtese de incidéncia do tributo, conforme estabelecido pelo artigo 150, § 4°, do Cédigo Tributario Nacional. Precedentes do STJ.

IV. Realizados os depositos em30.01.1992, 20.02.1992, 20.03.1992 ¢ 15.04.1992 (fls. 34/37), cabia a fazenda apurar a sua integralidade, do que decorreria a suspensio oundo da exigibilidade do crédito, bemcomo efetuar o
lancamento de eventuais diferencas apuradas dentro do prazo fixado pelo artigo 150, § 4°, do CTN.

V. Somente em2005 (fls. 117/119) foi verificada a insuficiéncia dos valores depositados e intimado administrativamente o contribuinte para realizagdo do pagamento, apds o decurso do prazo quinquenal. Dessarte, reconhecida
adecadéncia do direito da Unido.

VI. Apelagdo provida.

(TRF-3" Regido, 4" Turma, autos 0006511-52.2005.4.03.6100, DJ 14/05/2015, Rel. Des. Fed. Monica Nobre).

Logo, cabe ao fisco, comesteio no art. 149 do CTN, efetuar langamento suplementar relativo a eventuais diferencas depositadas a menor (no caso, diferencas entre o devido a titulo de PIS e COFINS emface da inclusdo do
valor relativo ao ICMS), observado o prazo decadencial.

Discutir o montante depositado a ser levantado pelo contribuinte somente faria sentido se a procedéncia da acfio fosse parcial, hipotese emque niio se discutiria a exatiddo dos montantes depositados, mas se apuraria, em
termos monetarios, a extensdo do direito de cada parte (fisco e contribuinte) dentro de uma determinada relagdo juridica objeto de intervengdo judicial. Nao € o caso aqui, visto que a demanda foi julgada integralmente
procedente, comtransito emjulgado.

Assimsendo, indefiro o pedido de prazo formulado, devendo ser providenciado o levantamento dos valores depositados nas contas n’s 0265.635.00718473-8 ¢ 0265.635.00718474-6, nos termos requeridos na manifestacdo
1D n° 33476888.

Tudo providenciado e nada mais sendo requerido, arquivense os autos. Int.

Sa0 PAULO, 25 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5022312-63.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:ARTIFICE ENGENHARIA LTDA - ME
Advogado do(a) IMPETRANTE: EDUARDO TOSHIHIKO OCHIAI - SP211472

IMPETRADO: DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRAGAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDA
NACIONAL

DESPACHO

Tendo emvista a manifestagio ID n® 34501383 reconsidero a parte final da sentenca ID n° 32963821 apenas para deixar de determinar a remessa dos autos ao E. TRF para reexame necessario.

Nada mais sendo requerido no prazo de 10 (dez) dias certifique-se o transito emjulgado da referida sentenga e arquive-se. Int.

Sa0 PAULO, 24 de agosto de 2020.
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MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5004708-55.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de S@o Paulo
IMPETRANTE: PROCOMP INDUSTRIA ELETRONICA LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCELO SALLES ANNUNZIATA - SP130599

IMPETRADO: INSPETOR CHEFE DA RECEITA FEDERAL DO BRASILNAALFANDEGA EM SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ante os recursos de apelago interpostos pelas partes impetrante e impetrada, intimen-se as respectivas partes para apresentagdo de contrarrazes no prazo legal.
Apds ao MPF para manifestagio, querendo.

Tudo providenciado, subamos autos ao E. TRF. Int.

Sa0 PAULO, 24 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5026537-29.2018.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: PRACA OIAPOQUE EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS SPE LTDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: LUANA TEIXEIRA SANTOS - SP369638, GUSTAVO BERNARDO DOS SANTOS PEREIRA - SP369631, DEBORA PEREIRA BERNARDO - SP305135

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL, SUPERINTENDENTE DO PATRIMONIO DA UNIAO NO ESTADO DE SAO PAULO

DESPACHO

Ante o recurso de apelago interposto pela parte impetrada, intime-se a parte impetrante para apresentagao de contrarrazdes no prazo legal.
Ap6s ao MPF para manifestagdo, querendo.

Tudo providenciado, subamos autos ao E. TRF. Int.

Sa0 PAULO, 24 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5025329-73.2019.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de S@o Paulo

IMPETRANTE: FLANACAR COMERCIO DEAUTO-PECAS LTDA

Advogados do(a) IMPETRANTE: ANIZIO FRANCISCO PAIVA - SP173589, CARLOS EDUARDO PEIXOTO GUIMARAES - SP134031, JOSE DE SOUZALIMANETO - SP231610
IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA ALFANDEGA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO - ALF/SPO
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DESPACHO

Umna vez que ja contrarrazoado o recurso de apelagio interposto pela parte impetrada, ao MPF para manifestagio, querendo.

Tudo providenciado, subamos autos ao E. TRF. Int.

Sa0 PAULO, 24 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5011062-62.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de So Paulo
IMPETRANTE: PEPSICO DO BRASILINDUSTRIA E COMERCIO DEALIMENTOS LTDA.

Advogados do(a) IMPETRANTE: JOAO DACIO DE SOUZA PEREIRAROLIM - SP76921-A, HELVECIO FRANCO MAIA JUNIOR - MG77467, ALESSANDRO MENDES CARDOSO -
MG76714

IMPETRADO:. DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO - DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA - DERAT,,
GERENTE DO POLO DE FISC~ALIZACAO EARRECADACAO DO SESI (SERVICO SOCIALDAINDUSTRIA) E DO SENAI (SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM INDUSTRIAL),
FAZENDANACIONAL (UNIAO FEDERAL), UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Anote-se a interposicdo do AT 5019662-39.2020.4.03.0000 perante o E. TRF bemcomo dé-se ciéncia as partes da decisdo proferida no referido recurso (ID 1 36253283) ficando mantida a decisdo ID n° 34258398 por
seus proprios e juridicos findamentos.

Remetam-se 0s autos a0 SEDI para exclusiio do polo passivo do “GERENTE DO POLO DE FISCALIZAGAO EARRECADAGAO DO SESI (SERVICO SOCIALDAINDUSTRIA) E DO SENAI
(SERVICO NACIONALDE APRENDIZAGEM INDUSTRIAL)”, emcumprimento a decisdo ID ni® 34258398.

Nada mais sendo requerido no prazo de 15 (quinze) dias, venhamconclusos para sentenca. Int.

Sa0 PAULO, 24 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002946-67.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:INTERCONDORS EXPORTINDUSTRIALLTDA - ME
Advogado do(a) AUTOR:MARCELO NAVARRO VARGAS - SP99999

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Trata-se de procedimento comumcivel emque a relagio processual nio foi aperfeicoada coma citagao do réu e os autos foramjulgados extintos semresolugao do mérito, nos termos do artigo 485, incisos I e I'V, do Codigo de
Processo Civil, conforme sentenga proferida no ID n° 35980661.

A parte autora interpds recurso de apelagdo em face da referida sentenga (ID's n°s 37358157 ¢ 37358160).
Nessa esteira, cite-se a parte ré para responder ao recurso, nos termos do artigo 331, § 1° do referido Codigo.

Decorrido o prazo legal, comou sema apresentagao de resposta, remetam-se estes autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, comas cautelas legais (artigo 1.010, paragrafo 3°, do CPC), para apreciagdo do recurso
de apelagdo.

Intime(m)-se.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5024970-94.2017.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:ROGERIO RODRIGUES SOUTO

Advogado do(a) AUTOR: SIMONE NARCISO HIRANO ANGELINI - SP371030

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL- CEF, CLEONICE DE MESQUITA CORREA

Advogados do(a) REU: KAMILA HELENA SILVADE ARAUJO - SP325516, MARCIO CALGELARDINE - SP219210

DECISAO

O exame do pedido de tutela realizado pela adquirente do imovel emtestilha, ha que ser efetuado apos réplica do autor, ematencao a prudéncia e ao principio do contraditdrio.
Assim, manifeste-se o autor, no prazo de 15 (dias) sobre a contestagio Id n.® 25916291.

No mesmo prazo, manifeste-se o autor sobre a petigdo da CEF Id n.° 36342509.

Intime-se.

Sao Paulo, 25 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0007085-26.2015.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:SUPER SAFE DO BRASILLTDA
Advogados do(a) AUTOR: FABIO PALLARETTI CALCINI - SP197072, HANS BRAGTNER HAENDCHEN - SP243797

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Vistos eminspecao.

Certifique-se o transito emjulgado da sentenca proferida no ID sob o n® 30334469.

Apos, expeca-se a certiddo de inteiro teor, conforme requerido nos ID's n°s 31601334, 31601343, 31601346 ¢ 31601349.

Como cumprimento, nada sendo requerido, remetantse os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Intime(m)-se.

Sao Paulo, 22 de junho de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5009106-11.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:ANAMARIAFIGLIOLINI MOTTIN, GILBERTO MOTTIN FILHO

Advogado do(a) AUTOR: FABIO FERRAZ MARQUES - SP85199
Advogado do(a) AUTOR: FABIO FERRAZ MARQUES - SP85199

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

1D n° 36633985: Remetantse os autos, comurgéncia, a Se¢io de Distribuigio — SEDI, para que sejamredistribuidos a 6* Vara Civel Federal de Sdo Paulo, conforme determinado no ID 1 32776231.

1D’s n°s 33249560, 33249584 e 33249587: Requeira a parte autora, o que de direito, perante o referido Juizo.

Intime(m)-se e cumpra-se.

Sao Paulo, 25 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5013089-18.2020.4.03.6100/ 17* Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR:ZENILDO VIEIRADE SOUZA

Advogado do(a) AUTOR: RAQUEL DONISETE DE MELLO SANTOS - SP182618

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Inicialmente, ciéncia as partes da decisdo proferida pela Egrégia 3* Turma do TRF da 3* Regido (documento ID n° 37586869), que deferiua atribuigao de efeito suspensivo ao agravo de instrumento interposto pelo autor, para

conceder-lhe os beneficios da gratuidade judiciria.

Entretanto, considerando que o demandante ndo cumpriu a determinagio para emenda a inicial, a fimde retificar o valor atribuido a causa, bemcomo néo juntou documentagdo referente a alegada retencio de IRPF pelos
exercicios 2011/2012,2012/2013,2013/2014, 2014/2015, 2015/2016, 2016/2017, 2017/2018 ¢ 2018/2019, tampouco pronunciou-se sobre eventual prescricdo dos valores que seriamdevidos por exercicios anteriores ao

quinquénio que precede o ajuizamento da demanda, mantenho inalterada a sentenga que indeferiua inicial

Resta, contudo, dispensado o recolhimento das custas processuais, em fungio da concessao da justica gratuita pela Egrégia 3* Turma do TRF da 3* Regido.

Encaminhe-se copia da presente decisdo, bemcomo da sentenca proferida em 19.08.2020, via correio eletronico a Egrégia 3* Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, nos termos do Provimento COGE n° 1/2020—

Corregedoria Regional da 3* Regido, emvirtude da interposi¢éo do agravo de instrumento n® 5022712-73.2020.4.03.0000.
Oportunamente, dé-se baixa na distribuigdo e arquiven-se os autos, comas cautelas legais.

Intimem-se. Cumpra-se.
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Séo Paulo, 25 de agosto de 2020.

19° VARA CIVEL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0010482-59.2016.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: CHRISTIANO CARVALHO DIAS BELLO - SP188698, ARNOR SERAFIM JUNIOR - SP79797, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460
EXECUTADO: LANCHONETE AVENIDANOVA VERGUEIRO LTDA - EPP, FABIANA CARDOSO CARNEIRO SODRE

DESPACHO

Vistos,

Expecam-se alvaras de levantamentos dos depositos judiciais em favor do representante judicial da CEF (Ref: guia/extrato de depdsito judicial ID’s n°s. 33503586 e 33503593, nos termos do artigo
257 e seguintes do Provimento n° 1/2020 - CORE.

Ap0s, intimense o exequente (CEF) da expedigdo do alvara de levantamento diretamente no sisterma PJE, comvalidade de 60 (sessenta) dias, cabendo-lhe, munido das vias necessarias, comparecer a
instituicdo financeira para liquidago dos valores.

Outrossim, saliento caber aos advogados informaremas retiradas dos alvaras de levantamento do sistema PJE, bemcomo sua liquidagdo.

Decorrido o prazo de validade do documento sem noticia do levantamento dos valores, o Diretor de Secretaria certificara o cancelamento e exclusdo do alvara dos autos, independentemente de
despacho.

Apbs, voltemconclusos para pesquisa pelo Sisterma INFOJUD.
Int.

Sa0 PAULO, 9 de junho de 2020.

TUTELA CAUTELAR ANTECEDENTE (12134) N° 0023538-77.2007.4.03.6100/ 19" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
REQUERENTE: ESPORTE CLUBE PINHEIROS
Advogados do(a) REQUERENTE: FERNANDO COELHO ATIHE - SP92752, REMO HIGASHI BATTAGLIA - SP157500

REQUERIDO:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Vistos.
1D 26243184 ¢ 28796139: Intime-se a Unido Federal — Fazenda Nacional para que se manifeste expressamente sobre a alegagio de quitagdo do parcelamento, no prazo de 10 (dez) dias.
Ap6s, voltemconclusos.

Int.

Sa0 PAULO, 24 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5003276-69.2017.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EXECUTADO:MALHARIAE CONFECCOES POLSAR LTDA
Advogado do(a) EXECUTADO:JACQUES COIFMAN - SP34392
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DESPACHO

Diante da certiddo de trinsito emjulgado (ID r° 34153 128) requeiraa UNIAO FEDERAL~— PFN (credora), no prazo de 15 (quinze) dias, o que entender de direito emtermos de prosseguimento do feito.
Silente a parte interessada ou decorrido o prazo concedido, semmanifestagdo conclusiva, determino o acautelamento dos autos emarquivo findo, devendo a Secretaria observar as cautelas de praxe.

Int.

Sa0 PAULO, 25 de agosto de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5023821-29.2018.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogados do(a) EXEQUENTE: ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007, ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO - SP231355
EXECUTADO: PAULO FLORIANO FOGLIA

Advogado do(a) EXECUTADO: PAULO FLORIANO FOGLIA - SP208438

DESPACHO

Vistos,
1) ID 36824985. Defiro a suspensio do feito nos termos do art. 922, CPC.

2) Proceda a Secretaria a retirada da restrigdo judicial do veiculo HONDA/CITY EX CVT, PLACA FXV 0846, ANO/MODELO 2015/2015 realizado pelo Sisterma RENAJUD (ID
35697923/1D 35697924).

3) Defiro a transferéncia eletronica emsubstituigéo ao Alvara de Levantamento, nos termos do art. 906, paragrafo tmico do CPC.
Expeca-se Oficio de Transferéncia eletronica dos valores/depdsitos judiciais (ID 37497682 ), emfavor do executado, para a conta a ser indicada.

Apds, providencie a Secretaria o envio do oficio a CEF, por correio eletrdnico, devendo a instituicio financeira encaminhar o comprovante de transferéncia para o endereco eletronico: civel-seOk

varal 9@trf3.jus.br.

Por fimdetermino o acautelamento dos autos emarquivo sobrestado, até eventual provocagio a ser promovida pela exequente (OAB/SP).

Int.

Sa0 PAULO, 24 de agosto de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0015289-30.2013.4.03.6100/ 19 Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE:NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A, RENATO VIDALDE LIMA - SP235460, ARNALDO HENRIQUE ANDRADE DA SILVA - SP403039-
A, LUIZRONALDO ALVES CUNHA - SP407481-A, CHRISTIANO CARVALHO DIAS BELLO - SP188698

EXECUTADO:FF IDIOMAS LTDA - EPP, FRANCISCA DE SOUZA SANTOS NOGUEIRA, FABRICIO DE SOUZANOGUEIRA

Advogados do(a) EXECUTADO: FLAVIA CORREA BALSAMAO LUCAS - MG76831, KEREN DAMOTTAFACIN - SP257918
Advogados do(a) EXECUTADO: FLAVIA CORREA BALSAMAO LUCAS - MG76831, KEREN DAMOTTAFACIN - SP257918

DESPACHO

Vistos,
1D 19984500. Manifestem-se os executados acerca do pedido da CEF, nos termos da desisténcia da agdo e inclusive quanto a ndo incidéncia de honorarios de sucumbéncia, no prazo de 10 (dez) dias.

Apbs, voltemos autos conclusos para extingdo.
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Int.

Sa0 PAULO, 25 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5016276-34.2020.4.03.6100/ 19" Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE:M. G.D.O.L.B.F,,S.G.D.O. L. B. F, MARCELI GOMES DE OLIVEIRA LIMA

Advogado do(a) IMPETRANTE: ANA SILVIAMICHELIN CASTRO - SP408216
Advogado do(a) IMPETRANTE: ANA SILVIAMICHELIN CASTRO - SP408216
Advogado do(a) IMPETRANTE: ANA SILVIAMICHELIN CASTRO - SP408216

IMPETRADO:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS, CHEFE DAAGENCIADO INSS EM ARARAS/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, objetivando o impetrante obter provimento judicial destinado a compelir a autoridade impetrada a analisar seu pedido administrativo de pensao por
morte, conforme determina a Lein® 9.784/99.

Sustenta que a inéreia da autoridade impetrada emapreciar seu pedido configura violagéo dos principios constitucionais de duragdo razoavel do processo, da eficiéncia e da moralidade administrativas — artigos 5°,
inciso LXXVIIL, e 37, caput, ambos da Constituigdo Federal —, descumprindo expressamente a disposi¢do do artigo 49 da Lei Federal n° 9.784/1999, o qual estabelece o prazo de 30 (trinta) dias para que seja proferida
decisao pela Administragdo Publica Federal emprocessos administrativos.

Vieramos autos conclusos.
E O RELATORIO. DECIDO.
Examinado o feito, especialmente as provas trazidas a colagéo, nesta cognicéo suméria, tenho que néio se achampresentes os requisitos autorizadores da concessao da medida requerida.

O ordenamento juridico garante ao contribuinte o direito ao servigo publico eficiente e continuo, ndo podendo o seu direito de peticdo aos Poderes Publicos ser prejudicado pela inéreia da autoridade
administrativa, sob pena de violagio a direito individual protegido pela Constituigio Federal emseu artigo 5°, XXXIV, "a".

Todavia, o impetrante deixou de juntar aos autos documento essencial para a correta anélise da lide posta no presente feito, notadamente o extrato de movimentagdo do processo administrativo, para demonstrar
que permanece semandamento.

Neste sentido, os documentos (ID 37390723 e 37390974) comprovam, apenas a data do protocolo de seurecurso, mas ndo a inéreia da administragio.

Saliento que 0 mandado de seguranga exige prova pré-constituida, ndo comportando controvérsia quanto aos aspectos faticos, tampouco dilagdo probatéria comjuntada de novos documentos.
Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, INDEFIRO o pedido liminar.

Notifique-se a autoridade impetrada para prestar as informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao representante judicial da pessoa juridica interessada. Manifestando interesse em ingressar nos autos, retifique-se a autuagio para a inclusdo dela na lide na posicdo de assistente
litisconsorcial da autoridade impetrada, independentemente de ulterior determinag@o deste Juizo nesse sentido.

Ap0s, a0 Ministério Publico Federal e, emseguida, tornemconclusos para sentenga.

Intimem+se. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 24 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5028501-57.2018.4.03.6100/ 19" Vara Civel Federal de Szo Paulo

IMPETRANTE: ADMINISTRADORA DE SHOPPING CENTERS JARAGUA LTDA., ADMINISTRADORA DE SHOPPING CENTERS JARAGUA LTDA., ADMINISTRADORA DE
SHOPPING CENTERS JARAGUA LTDA., ADMINISTRADORA DE SHOPPING CENTERS JARAGUA LTDA., ADMINISTRADORA DE SHOPPING CENTERS JARAGUALTDA.,
CONDOMINIO PRO-INDIVISO SHOPPING JARAGUAARARAQUARA, CONDOMINIO PRO-INDIVISO SHOPPING JARAGUA CONCEICAO, CONDOMINIO PRO-INDIVISO
SHOPPING JARAGUA INDAIATUBA, PANAMBY EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA., PANAMBY EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA., PANAMBY
EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA., PANAMBY EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA., PANAMBY EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA.,
PANAMBY EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA., PANAMBY EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA., PANORAMA DIARIO COMERCIALE PUBLICIDADE
LTDA, PANORAMA DIARIO COMERCIALE PUBLICIDADE LTDA, PANORAMA DIARIO COMERCIAL E PUBLICIDADE LTDA, REDE CENTRAL DE COMUNICACAO LTDA, REDE
CENTRALDE COMUNICACAO LTDA, REDE CENTRALDE COMUNICACAO LTDA, REDE CENTRALDE COMUNICACAO LTDA, REDE CENTRALDE COMUNICACAO LTDA, REDE
CENTRALDE COMUNICACAO LTDA, SOLINVESTEMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA, SOLPANAMBY AGROEMPRESARIALLTDA., SOLPANAMBY
AGROEMPRESARIALLTDA., SOLPANAMBY AGROEMPRESARIALLTDA., SOLPANAMBY AGROEMPRESARIALLTDA., SOLPANAMBY AGROEMPRESARIALLTDA., SOL
PANAMBY AGROEMPRESARIALLTDA., SOLPANAMBY AGROEMPRESARIALLTDA., SOLPANAMBY AGROEMPRESARIALLTDA., SOLPANAMBY AGROEMPRESARIALLTDA.,
SOLPANAMBY AGROEMPRESARIALLTDA., SOLPANAMBY AGROEMPRESARIALLTDA., SOLPANAMBY SPECIALTY COFFEES LTDA., SOLPANAMBY SPECIALTY COFFEES
LTDA., SOLPANAMBY SPECIALTY COFFEES LTDA., SOLPANAMBY SPECIALTY COFFEES LTDA., TELEVISAO PRINCESA D OESTE DE CAMPINAS LTDA, TVDO POVO LTDA
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Advogado do(a) IMPETRANTE: ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZMIOTTO - SC29924-A
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Advogado do(a) IMPETRANTE: ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZMIOTTO - SC29924-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZMIOTTO - SC29924-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZ MIOTTO - SC29924-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZ MIOTTO - SC29924-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZMIOTTO - SC29924-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZMIOTTO - SC29924-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZ MIOTTO - SC29924-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZ MIOTTO - SC29924-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZMIOTTO - SC29924-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZMIOTTO - SC29924-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZ MIOTTO - SC29924-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZ MIOTTO - SC29924-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZMIOTTO - SC29924-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZMIOTTO - SC29924-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZ MIOTTO - SC29924-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZ MIOTTO - SC29924-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZMIOTTO - SC29924-A
Advogado do(a) IMPETRANTE: ENEIDA VASCONCELOS DE QUEIROZMIOTTO - SC29924-A

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO E EMPREGO DO ESTADO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga, objetivando a parte impetrante obter provimento jurisdicional que reconhega a inexigibilidade do recolhimento da contribuigdo social prevista no art. 1° da Lei
Complementar i 110/01.

Alega estar sujeita ao recolhimento da contribuicdo social instituida pelo art. 1° da Lei Complementar n° 110/2001, que incide sobre demissdes de empregados semjusta causa, sendo devida pelo empregador
e calculada a aliquota de 10% sobre a totalidade dos depdsitos referentes ao Fundo de Garantia do Tempo de Servigo (FGTS), durante a vigéncia do contrato de trabalho, acrescido das remuneragdes aplicaveis as contas
vinculadas.

Sustenta o esgotamento da finalidade e de desvio do produto da arrecadagéo da contribuicio, na medida em que o cenério juridico indutor da instituigdo da contribuicéo ora questionada soffeu mudangas,
razio pela qual ocorreu o exaurimento da finalidade para a qual foi instituida e que sua cobranca padece de findamento constitucional para sustentar a sua validade.

Aautoridade impetrada deixou de prestou informagdes.
O Ministério Piiblico Federal apresentou parecer no ID 17108099, opinando pelo prosseguimento do feito.

Vieramos autos conclusos.
E O RELATORIO. DECIDO.

Examinado o feito, especialmente as provas trazidas a colagdo, tenho que néio se achampresentes os requisitos para a concessdo da seguranga.

Consoante se infere dos fatos narrados na inicial, pretende a parte impetrante a declaragio de nexigibilidade da contribuico social instituida pelo art. 1° da Lei Complementar n° 110/01, tendo em vista as
flagrantes inconstitucionalidades denunciadas.

A Lei Conplementar n® 110/01, assimdispde:

“Art. 1° Fica instituida contribuicdo social devida pelos empregadores em caso de despedida de empregado sem justa causa, a aliquota de dez por cento sobre o montante de todos os depdsitos devidos, referentes
ao Fundo de Garantia do Tempo de Servigo— FGTS, durante a vigéncia do contrato de trabalho, acrescido das remuneragdes aplicaveis as contas vinculadas.

Art. 2° Fica instituida contribuigdo social devida pelos empregadores, a aliquota de cinco décimos por cento sobre a remuneragdo devida, no més anterior; a cada trabalhador; incluidas as parcelas de que trata o
art. 15da Lein®8.036, de 11 de maio de 1990.

)"
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As receitas advindas das contribuigdes emtela, diferentemente do que ocorre como Fundo de Garantia por Tempo de Servigo— FGTS (que consiste num patrimonio do trabalhador, logo, possui natureza nao
tributaria), sdo destinadas ao proprio findo e ndo as contas vinculadas dos trabalhadores, a teor do § 1o do art. 30 da LC n° 110/01. Esse fato afasta a natureza de imposto das exa¢des questionadas, eis que, nos termos do art.
167,1V, da CF, ¢ vedada a vinculagio de receita de impostos a 6rgdo, findo ou despesa, comas excegdes que ressalva.

No entanto, ¢ nitida a natureza tributaria das exagdes emaprego, pois elas se amoldamperfeitamente ao conceito de tributo estarmpado no art. 3°do CTN, in verbis:

Art. 3° Tributo é toda prestagdo pecunidria compulsoria, em moeda ou cujo valor nela se possa exprimir;, que ndo constitua sangdo de ato ilicito, instituida em lei e cobrada medic atividade administrativa

plenamente vinculada.

Diante da vinculagio da receita ao proprio fundo de garantia por tempo de servigo, resta evidenciado a adequacdo das exagdes em destaque a espécie tributaria “contribuicdo”. Ja no ambito das varias
subespécies de contribuigdo, devemser elas enquadradas como contribuicdes sociais gerais, cujo findamento de validade se encontra no art. 149 da CF, uma vez que ndo podemser harmonizadas comos dizeres do art. 195 da
Carta Magna, visto ndo se destinaremao orgamento da seguridade social.

A classificagdo da exagdo no artigo 149 da CF como contribuicio social geral, por exclusdo, advém também do fato das contribuigdes em aprego néo se caracterizarem como de interesse das categorias
profissionais ou econdmicas, pois ndo se destinama custear eventual interesse de uma categoria profissional ou econdmica especifica. Tampouco se trata de contribuicdo de intervengdo no dominio econdmico, eis que néo se
destinama intervir na economia. O intuito arrecadatério nfo descaracteriza as contribuigdes instituidas pela LC n® 110/01 como contribuicdes sociais, convertendo-as emimpostos, visto que a finalidade a que estdo afetadas tem
carater social, conforme aduzido anteriormente.

Neste sentido, colaciono as seguintes ementas do Egrégio TRF da 3* Regido:

“PREVIDENCIARIO. EXIGIBILIDADE DA CONTRIBUICAO INSTITUIDA PELO ART. 1° DA LEI COMPLEMENTAR N° 110/2001. EXAURIMENTO DA FINALIDADE . INEXISTENCIA DE
CARATER TEMPORARIO. AUSENCIA DA VEROSSIMILHANGA DO DIREITO E DO RISCO DE DANO IRREPARAVEL. POSSIBILIDADE DE RESTITUICAO.

1. Verossimilhanga do direito ndo verificada. A contribuicdo prevista no art. 1°da Lei Complementar n® 110/2001, ao contrdrio daquela instituida no caput do seu art. 2°, ndo possui cardter tempordrio.

2. A previsdo na exposigdo de motivos do Projeto de Lei que a finalidade da contribuigdo era de cobrir os prejuizos causados pelos indices expurgados de corregdo monetdria dos Planos Verdo e Collor nos saldos
das contas do FGTS, ndo obriga que a aprovagdo da lei fique restrita e vinculada a ela.

3. Se o legislador entendesse pelo condicionamento da exigibilidade da dita contribuicdo ao exaurimento da aventada finalidade, teria feito constar expressamente do texto legal. Néo o tendo feito, ndo cabe ao
Judicidrio interpretar a norma de maneira mais abrangente daquela expressa no seu texto, usurpando-se da fungao legislativa.

4. Inexisténcia de dano irreparavel. Possibilidade de restituigéo do crédito tributdrio no caso de procedéncia final da agéo.

5. Agravo de instrumento ndo provido. Agravo regimental prejudicado.

(TRF da 3“Regido, AI - Agravo de Instrumento 530612, processo n°0010735-82.2014.403.0000, 11 Turma, Relator Desembargador Federal Nino Toldo, data 25/11/2014, publicacdo 01/12/2014)

“PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO LEGAL. CPC, ART. 557, § 1°. APLICABILIDADE. PEDIDO DE REFORMA DE DECISAO. 1. A utilizagdo do agravo previsto no art. 557, § 1°, do CPC, deve
enfrentar a fundamentagdo da decisdo agravada, ou seja, deve demonstrar que néo é caso de recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto com sumula ou com jurisprudéncia
dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior. Por isso que é invidvel, quando o agravante deixa de atacar especificamente os fundamentos da decisdo agravada.
Precedentes do STJ. 2. A validade da Lei Compl n. 110/01, que institui a contribuicdo discutida encontra respaldo na Constitui¢do Federal. Portanto, a eventual realidade econdémica subjacente
(superavit do FGTS) ndo interfere na validade do dispositivo. 3. Em outras palavras, considerando que a validade da norma por meio da qual foi criada a contribuicéo discutida encontra fundamento em previsdo
constitucional, ela independe da situagdo contabil ou patrimonial que venha a se estabelecer posteriormente. 4. Note-se que o fundamento de validade da norma juridica é outra norma, vale dizer, a norma
tributdria deriva sua validade da observancia das regras antecedentes que preestabelecem o modo de sua criagdo e respectivo conteiido normativo. Nesse ponto, o Supremo Tribunal Federal ja proclamou a
validade da norma tributdria, inclusive no que atine com seu contetido (matéria tributdria). Além da validade, a eficdcia (juridica) da norma tributdria também resta assentada, pois ndo ha divida quanto a sua
idoneidade para criar direitos e deveres. 5. O fundamento de validade da norma juridica néo é, portanto, a ordem econémica ou financeira. A circunstancia de que se tenha "esgotado” a finalidade arrecadatoria,
seja pelo pagamento dos débitos aos quais era vinculada, seja pela superveniéncia de superavit, néo retira o ja estabelecido fund. de validade. 6. Néo se verifica a alegada verossimilhanga das alegagoes das
agravantes ajustificar a antecipagdo dos efeitos da tutela. 7. Agravo legal néo provido.”

(TRF da 3“Regido, AI—Agravo de Instrumento 533295, processo n. 0014417-45.2014.403.0000, 5 Turma, Relator Desembargador Federal Andlré Nekatschalow, data 18/08/2014, publicagdo 25/08/2014).

Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, DENEGO A SEGURAN CA requerida.
Semcondenag@o emhonorarios advocaticios, consoante disposto no art. 25, da Lein® 12.016/09. Custas ex lege.

Oportunamente ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Intimem-se. Oficie-se.
Sa0 PAULO, 14 de agosto de 2020.
MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003456-17.2019.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE:ARGO SEGUROS BRASILS.A.

Advogado do(a) IMPETRANTE: LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVA BICHARA - SP303020-A

IMPETRADO: GERENTE REGIONAL DA CAIXAECONOMICA FEDERAL
LITISCONSORTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

SENTENCA

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranca, compedido de liminar, objetivando a impetrante obter provimento judicial que determine a imediata expedigéo do Certificado de Regularidade de Fundo de Garantia
por Tempo de Servigo— FGTS.
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Alega que o tinico dbice a emissdo do certificado pretendido é o débito no valor de R$ 2.277,20, o qual se encontra extinto pelo pagamento.

A apreciagdo do pedido liminar foi diferida para apds a vinda das informagdes, permitindo, em carater excepcional, a participagio da impetrante no Pregio Eletronico n® 005/7066-2019 —
GILOG/BR, promovido pela Caixa Econémica Federal, restando condicionada eventual contratagdo a apresenta¢io da certiddo de regularidade do FGTS.

Apesar de ter sido regularmente intimada (ID 15239198) a autoridade deixou transcorrer o prazo para prestar informagdes, quedando-se silente.

O pedido de liminar foi deferido no ID 16259401, para determinar que o débito no valor de RS 2.277,20 néo constitua dbice a expedigdo do Certificado de Regularidade de Situagdo perante o FGTS.
A Unido manifestou-se alegando ser parte ilegitima para figurar no polo passivo (ID 16412784).

Foi determinada a retificacio da autuag@o para excluir a Unidio, bemcomo a intimagdo da Caixa Econdmica Federal (ID 17595280).

AD. Autoridade Impetrada prestou informagdes no ID 17904496 arguindo, preliminarmente, caréncia de agdo. Afirmm a inocorréncia de ato coator, haja vista que a emissdo do CRF ocorreu somente
apos o processamento da quitagdo da diferenga paga em 12/03/2019 (mesma data da propositura da agio), ocorrendo processamento do recolhimento em 14/03/2019. Requereu, assim, a extingdo do feito por perda de objeto.

O Ministério Piblico Federal manifestou-se no ID 19378842, opinando pelo prosseguimento do feito.

Vieramos autos conclusos.
E O RELATORIO. DECIDO.

A D. Autoridade Impetrada alegou em suas informagdes a caréncia de agdo, por auséncia de ato coator, haja vista que a emissdo do certificado de regularidade do FGTS foi emitido apos o
recolhimento da diferenga paga pela impetrante na data da propositura da agdo, tendo sido processado o recolhimento em 14/03/2019.

Assim, entendo pela caréncia de agdo, por auséncia de ato coator, haja vista que o impedimento a emissdo do certificado de regularidade foi ocasionada pela propria impetrante, que procedeu a
regularizagdo da pendéncia na mesma data da propositura da agdo.

Ademais, o certificado de regularidade pretendido ja foi emitido.

Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, EXTINGO O PROCESSO SEM JULGAMENTO DO MERITO, nos termos do artigo 485, inciso VI, do Cédigo de Processo
Civil

Custas ex lege. Honorarios advocaticios indevidos nos termos do art. 25 da Lein.® 12.016/09.
Oportunamente ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Intimenrse. Oficie-se.

Sa0 PAULO, 14 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5006974-23.2020.4.03.6183 / 19" Vara Civel Federal de S@o Paulo
IMPETRANTE: RIVALDO DE SOUZA OLIVEIRA
Advogado do(a) IMPETRANTE: GLAUCIA CORDEIRO DA SILVA - SP290709

IMPETRADO: GERENTE CEAB SRI - CEAB/RD/SRI SAO PAULO, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, objetivando o impetrante obter provimento judicial destinado a compelir a autoridade impetrada a remeter ao Orgio Julgador o recurso interposto,
conforme determina a Lein® 9.784/99.

Sustenta que a inéreia da autoridade impetrada emremeter seurecurso configura violagao dos principios constitucionais de duragdo razoavel do processo, da eficiéncia e da moralidade administrativas — artigos 5°,
inciso LXXVIII, e 37, caput, ambos da Constituigio Federal —, descumprindo expressamente a disposi¢ao do artigo 49 da Lei Federal n® 9.784/1999, o qual estabelece o prazo de 30 (trinta) dias para que seja proferida
decisio pela Administragdo Publica Federal emprocessos administrativos.

Vieramos autos conclusos.

E O RELATORIO. DECIDO.

Examinado o feito, especialmente as provas trazidas a colagao, nesta cogni¢éo sumdria, tenho que no se achampresentes os requisitos autorizadores da concessao da medida requerida.

O ordenamento juridico garante ao contribuinte o direito ao servigo ptblico eficiente e continuo, ndo podendo o seu direito de petigdo aos Poderes Publicos ser prejudicado pela inéreia da autoridade
administrativa, sob pena de violagdo a direito individual protegido pela Constituigdo Federal emseuartigo 5°, XXXIV, "a".

Todavia, o impetrante deixou de juntar aos autos documento essencial para a correta andlise da lide posta no presente feito, notadamente o extrato de movimentagéo do processo administrativo, para demonstrar
que permanece semandamento.

Neste sentido, os documentos (ID 33181869 ¢ 33181879) comprovam, apenas a data do protocolo de seurecurso, mas no a inéreia da administragdo.
Saliento que o mandado de seguranga exige prova pré-constituida, ndio comportando controvérsia quanto aos aspectos faticos, tampouco dilagdo probatoria comjuntada de novos documentos.

Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, INDEFIRO o pedido liminar.
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Notifique-se a autoridade impetrada para prestar as informagdes no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao representante judicial da pessoa juridica interessada. Manifestando interesse em ingressar nos autos, retifique-se a autuagdo para a inclusdo dela na lide na posicdo de assistente
litisconsorcial da autoridade impetrada, independentemente de ulterior determinacdo deste Juizo nesse sentido.

Ap0s, a0 Ministério Publico Federal e, emseguida, tornemconclusos para sentenga.

Intimem-se. Cumpra-se.

Sa0 PAULO, 24 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5004058-71.2020.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE: DIVANIR BUENO DEARRUDA
Advogados do(a) IMPETRANTE: ANDREIA SILVAMUNIZ ROSSI - SP393155, CLAUDIAMARIANOGUEIRA DA SILVABARBOSADOS SANTOS - SP105476

IMPETRADO: GERENCIA EXECUTIVA SAO PAULO - LESTE, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DESPACHO

Regularmente intimada a indicar a autoridade impetrada, a parte impetrante insiste emapontara GERENCIA EXECUTIVA SAO PAULO — LESTE.
Desta feita, requereua inclusdo no polo passivo da agdo o Presidente do Conselho de Recursos da Previdéncia Social

Considerando que se trata de mandado de seguranga objetivando a imediata analise do requerimento de RECURSO ADMINISTRATIVO n. 2015917227, recebo parcialmente a petigdo (ID 36732045) como
aditamento a inicial para constar no polo passivo da agéo o Presidente do Conselho de Recursos da Previdéncia Social.

Retifique a Secretaria a autuagio do feito.
Apds, expeca-se a competente carta precatoria para notificagdo da autoridade impetrada para prestar as informagdes no prazo legal, bemcomo para ciéncia e cumprimento desta decisdo.

Dé-se ciéneia do feito ao representante judicial da pessoa juridica interessada. Manifestando interesse emingressar nos autos, retifique-se a autuagdo para a inclusao dela na lide na posicao de assistente litisconsorcial
da autoridade impetrada, independentemente de ulterior determinagao deste Juizo nesse sentido.

Apds, ao Ministério Piblico Federal e, emseguida, tornemconclusos para sentenga.

Int..

Sa0 PAULO, 19 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5014924-75.2019.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE: HAGATA CORRETORA DE SEGUROS LTDA - EPP

Advogados do(a) IMPETRANTE: MARIA CRISTINA DE MELO - SP63927, CELSO CARLOS FERNANDES - SP77270

IMPETRADO: DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO - DERAT, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Converto o julgamento emdiligéncia.
1D 34008956: Considerando o lapso temporal transcorrido, manifeste-se a autoridade impetrada acerca do alegado descumprimento da deciso liminar proferida, no prazo de 5 (cinco) dias, sob as penas da lei.
Apbs, voltemos autos conclusos.

Int. Oficie-se.
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Sa0 PAULO, 25 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5011395-14.2020.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de So Paulo

IMPETRANTE: COFCO INTERNATIONAL BRASILS.A

Advogado do(a) IMPETRANTE: CARLOS EDUARDO DOMINGUES AMORIM - SP256440-A

IMPETRADO: DELEGADO ESPECIAL DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO/SP, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, objetivando a impetrante obter provimento judicial destinado a compelir a autoridade impetrada a analisar conclusivamente seus pedidos de restituigdo
n°s 25117.93945.120319.1.1.17- 7530; 20052.23541.120319.1.1.17-7829; 31967.09606.120319.1.1.17-1845. Requer, ainda, que os créditos reconhecidos sejam corrigidos pela taxa SELIC, incidindo desde o
protocolo dos pedidos até a data da efetiva disponibilizagdo/compensagio. bemcomo a proceder ao efetivo ressarcimento dos valores reconhecidos.

Alega ter efetuado os pedidos administrativos ha mais de 360 (trezentos e sessenta) dias, os quais ainda estdo pendentes de andlise pela autoridade impetrada.

A andlise do pedido liminar foi postergada para apds a vinda das informagdes.

Aautoridade impetrada prestou informagdes alegando, emsintese, que observa a ordemcronologica para analisar tais pedidos administrativos, tratando todos comisonomia.

Vieramos autos conclusos.

E O RELATORIO. DECIDO.

Examinado o feito, especialmente as provas trazidas a colago, nesta cogni¢ao suméria, tenho que se achampresentes os requisitos autorizadores da concessao parcial da medida requerida.
Consoante se infere dos fatos narrados na inicial, pretende a impetrante a liberagdo imediata de seus créditos.

Os pedidos de Restituigdo foramtransmitidos em 12/03/2019 e ainda hoje continuam pendentes de andlise.

O ordenamento juridico garante ao contribuinte o direito ao servigo publico eficiente e continuo, ndo podendo ver seu direito de petigdo aos Poderes Publicos prejudicado diante da inéreia da autoridade
administrativa, sob pena de violagao a direito individual protegido pela Constituigio Federal emseu artigo 5°, XXXIV, "a".

Por outro lado, a Lein.® 11.457/2007, que dispde sobre a Administragdo Publica Federal, prevé no art. 24 que a Administragdo fica obrigada a emitir decisdo em todos os processos administrativos de sua
competéneia, no prazo de 360 (trezentos e sessenta) dias a contar do protocolo de peticdes, defesas ou recursos administrativos do contribuinte.

Por conseguinte, na medida emque os pedidos administrativos foram protocolados pelo impetrante em 12/03/2019, tenho que restou configurada a ilegalidade do ato.

Por outro lado, comprovada a demora na andlise dos pedidos, ultrapassando o prazo previsto na Lein® 11.457/2007, impde-se a incidéncia da taxa Selic sobre o crédito a ser restituido, a contar do 361° dia do
encaminhamento do pedido administrativo.

No que concerne a efetiva e imediata restituicdo dos créditos reconhecidos, entendo que, cuidando-se de decisdo liminar em mandado de seguranga, incabivel a determinagdo de restituigdo/ressarcimento de
créditos tributarios, porquanto, alémdo carater satisfativo da pretensdo, equivale emseus efeitos a execugao definitiva da decisdo.

Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, DEFIRO PARCIALM ENTE o pedido de liminar para determinar a autoridade impetrada que analise, no prazo de 30 (trinta) dias, os pedidos de
restituicdo, objeto dos PER/DCOMPs n°s 25117.93945.120319.1.1.17- 7530; 20052.23541.120319.1.1.17-7829; 31967.09606.120319.1.1.17-1845.

Notifique-se a autoridade impetrada para ciéncia e cumprimento desta decisdo.
Concomitantemente, ao Ministério Publico Federal e, emseguida, tornemconclusos para sentenga.

Int. Oficie-se.

Sa0 PAULO, 25 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5018951-38.2018.4.03.6100/ 19" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:RUTE MARLENE BATISTA, SERGIO ANTONIO DO PRADO, SERGIO RABELLO, SERGIO VIEIRADE SOUZA, SIDNEI DE LIMA

Advogado do(a) EXEQUENTE: DANIELA COLETO TEIXEIRA DA SILVA - SP275130
Advogado do(a) EXEQUENTE: DANIELA COLETO TEIXEIRA DA SILVA - SP275130
Advogado do(a) EXEQUENTE: DANIELA COLETO TEIXEIRA DA SILVA - SP275130
Advogado do(a) EXEQUENTE: DANIELA COLETO TEIXEIRA DA SILVA - SP275130
Advogado do(a) EXEQUENTE: DANIELA COLETO TEIXEIRA DA SILVA - SP275130
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EXECUTADO:COMISSAO NACIONALDE ENERGIANUCLEAR

DESPACHO

1D. 22748881: Esclarega a Unifio, no prazo de 15 (quinze) dias, os valores a serem langados a titulo de PSSS, pois nos calculos apresentados néio constam tais valores, bem como junte planilha (tendo como
base a conta apresentada pelo autor e que a Unidio concordou) discriminando as quantias da Contribuigdo.

Apbs, dé-se vista ao autor.

Int.

Sa0 PAULO, 19 de margo de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5011148-67.2019.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:VOLCAFELTDA

Advogado do(a) AUTOR: RUTE DE OLIVEIRA PEIXOTO - SP169715-A

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Defiro o pedido de prova pericial requerida pela parte autora.
Para realizacio da pericia, nomeio perito o St. Sidney Baldini (CRC n.° 71.032/0-8), comenderego comercial na Rua Hidrolindia, 47, Séo Paulo, capital, telefone n.® 2204 8293.
Faculto as partes a indicagdo de assistentes técnicos e a apresentagdo dos quesitos, no prazo legal.
Saliento que desde ja ficamas partes cientificadas da exibicdo de eventuais documentos quando solicitados pelo St. Perito Judicial para elaboragdo do laudo.
Ap0s, intime-se o St. Perito para juntar planilha discriminando os trabalhos a seremrealizados, bemcomo a estimativa do valor dos honorarios periciais, no prazo de 15 (quinze) dias.
Por fim, voltemos autos conclusos.

Int.

Sa0 PAULO, 24 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5000117-16.2020.4.03.6100/ 19" Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:CITIBANK N A

Advogados do(a) AUTOR: MARCOS VINICIUS NEDER DE LIMA - SP309079, MARIA RITAFERRAGUT- SP128779, JULIANA DE SAMPAIO LEMOS - SP146959, ROBERTA DE LIMA
ROMANO - SP235459

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Manifeste-se a parte autora acerca da contestagio apresentada, no prazo legal.
Especifiquemas partes as provas que pretendemproduzr, justificando sua(s) pertinéncia(s).

Ressalto que o requerimento genérico de produgdo de "todas as provas emdireito admitidas" ou a simples enumeragao delas ndo atende ao determinado por este Juizo, devendo as partes justificar a necessidade
das provas ante aos fatos que pretende provar por meio delas.

Nestes termos, a fim de evitar eventual alegacio de cerceamento de defesa, consigno que o siléncio ou a apresentagdo de requerimento genérico serdo interpretados como falta de interesse da(s) parte(s) na
producio de provas, remetendo-se os autos conclusos para sentenca se o Juizo entender que os autos ja se encontramemtermos para julgamento.

Int.
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Sa0 PAULO, 24 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0041661-56.1989.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:MARIA TERESA SEDLMAYER DE SANTI
Advogados do(a) AUTOR: SANDRA MARIA ESTEFAM JORGE - SP58937, MARIAAPARECIDA VERZEGNASSI GINEZ - SP47342

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Manifeste-se a parte autora, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre as alegagdes da Unido (ID. 31247062).
Coma apresentagio dos célculos dos valores complementares, dé-se nova vista Unido. Prazo de 15 (quinze) dias.
No siléncio da autora, aguarde-se no arquivo sobrestado.

Int.

Sa0 PAULO, 25 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5007092-54.2020.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:PINGUIM INDUSTRIA E COMERCIO DE RADIADORES LTDA
Advogado do(a) AUTOR: ANDRE LUIS CIPRESSO BORGES - SP172059

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO
Manifeste-se o autor sobre a contestagdo, em 15 dias (arts.350 € 351 do CPC).
Apbs, tornemos autos conclusos.

Int.

Sa0 PAULO, 24 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5022695-41.2018.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: CENTRALNATIONAL BRAZIL COMERCIO EINTERMEDIACOES DENEGOCIOS DE PAPELE CELULOSE LTDA

Advogados do(a) EXEQUENTE: PRISCILA BUENO DOS REIS - SP399868, ENRIQUE DE GOEYE NETO - SP51205, ALLAN GEORGE DEABREU FALLET - SP296003-A, RAFAELFRAGA
DOS SANTOS - RJ177824

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Aguarde-se no arquivo sobrestado o pagamento do oficio precatorio.
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Sa0 PAULO, 25 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5026685-74.2017.4.03.6100/ 19" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:SUELI LOURENCO
Advogado do(a) AUTOR: MIGUELJOSE CARAM FILHO - SP230110

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Vistos,

Ciéneia as partes do retorno dos presentes autos do eg. TRF3* Regido.

Diante da certiddo de trénsito emjulgado do v. acérddo, requeira a parte exequente/credora, no prazo de 15 (quinze) dias, o que entender de direito emtermos de prosseguimento do feito.

Decorrido o prazo concedido, silente a parte exequente/credora ou néo havendo manifestagdo conclusiva em termos do prosseguimento do feito, determino o acautelamento dos autos no arquivo findo até eventual

provocagio da parte interessada.

Int.

Sa0 PAULO, 18 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0004481-29.2014.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:MODELPRINTINDUSTRIA GRAFICALTDA - EPP
Advogados do(a) AUTOR: PATRICIAALMEIDA PINTO - SP309127, EDSON ALMEIDA PINTO - SP147390

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Vistos,

Ciéneia as partes do retorno dos presentes autos do eg. TRF3* Regido.

Diante da certiddo de transito emjulgado do v. acorddo, requeira a parte exequente/credora, no prazo de 15 (quinze) dias, o que entender de direito emtermos de prosseguimento do feito.

Decorrido o prazo concedido, silente a parte exequente/credora ou ndo havendo manifestagdo conclusiva em termos do prosseguimento do feito, determino o acautelamento dos autos no arquivo findo até eventual

provocagdo da parte interessada.

Int.

Sa0 PAULO, 18 de agosto de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5001139-51.2016.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF
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Advogados do(a) EXEQUENTE: DANIELZORZENON NIERO - SP214491, NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES - SP128341-A, GUSTAVO OUVINHAS GAVIOLI - SP163607,
CHRISTIANO CARVALHO DIAS BELLO - SP188698

EXECUTADO:OSMAR UEMURA

Advogados do(a) EXECUTADO: MARCIO MUNEYOSHI MORI - SP177631, MARCEL TOMISHIGUE MORI - SP311310

DESPACHO

Vistos,
Considerando o lapso de termpo transcorrido, informe a parte executada se houve a liquidagdo dos alvaras de levantamento ID 30448524 e ID 31130024, no prazo de 5 (cinco) dias.
Apbs, voltemconclusos.

Int.

Sa0 PAULO, 17 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0067245-74.2007.4.03.6301 / 19" Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:PAULO MASOTTI, ANNUNCIATAMASOTTI

Advogado do(a) AUTOR: LUCIANE DE LIMA - SP219373
Advogado do(a) AUTOR: LUCIANE DE LIMA - SP219373

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) REU: DANIELPOPOVICS CANOLA - SP164141

DESPACHO

Vistos,
Considerando o lapso de tempo transcorrido, informe a CEF se houve a liquidaggo dos alvaras de levantamento ID 31292013 e ID 31533444, no prazo de 5 (cinco) dias.
Apos, voltemconclusos.

Int.

Sa0 PAULO, 17 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5004551-48.2020.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE:ENIO CARLOS DASILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: GERENTE DA SUPERINTENDENCIA DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SRI
LITISCONSORTE: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Vistos.
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Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, objetivando o impetrante obter provimento judicial destinado a compelir a autoridade impetrada a analisar requerimento administrativo por ele formulado, conforme
determinaa Lein®9.784/99.

Sustenta a inéreia da autoridade impetrada emanalisar seu pedido, configurando a violago aos principios constitucionais da duragdo razoavel do processo, da eficiéncia e da moralidade administrativas — artigos 5°, inciso
LXXVIIL, e 37, caput, ambos da Constituigdo Federal—, descumprindo expressamente a disposicdo do artigo 49 da Lei Federaln® 9.784/1999, o qual estabelece o prazo de 30 (trinta) dias para que seja proferida decisio pela
Administragao Publica Federal emprocessos administrativos.

A autoridade impetrada encaminhou oficio afirmando ter procedido a analise do pedido, o qual restou indeferido, “em razdo de néo ter atingido o tempo minimo necessdrio ao reconhecimento de direito a aposentadoria”.
Vieramos autos conclusos.

E O RELATORIO. DECIDO.

Considerando que o alegado pela autoridade impetrada, no sentido de que procedeu a anélise do pedido administrativo, tenho que restou verificada a perda superveniente do interesse processual.

Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, EXTINGO O PROCESSO SEM JULGAMENTO DOM ERITO, nos termos dos artigos 485, inciso VI do Novo Cddigo de Processo Civil
Semcondenagdo emhonordrios advocaticios, consoante legislagdo de regéncia do mandado de seguranga. Custas ex lege.

Oportunamente, remetantse os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Intimemse. Cumpra-se.

SAO PAULO, 14 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001169-89.2020.4.03.6183 / 19* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:ISRAELARAUJO DEASSIS
Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: COORDENADOR GERAL DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SR I - DA PREVIDENCIA SOCIAL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTEN CA

Vistos.

Considerando a petico de Id 35961175, na qual o impetrante requer a desisténcia do feito emrazio da analise de seu requerimento administrativo, impde-se reconhecer a ocorréncia de perda superveniente do objeto da agio e,
via de consequéncia, do interesse processual.

Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, EXTINGO O PROCESSO SEM JULGAMENTO DOM ERITO, nos termos dos artigos 485, inciso VI do Cddigo de Processo Civil.
Semcondenagdo emhonordrios advocaticios, consoante legislagdo de regéncia do mandado de seguranga. Custas ex lege.
Oportunamente, remetantse os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Intimense.

SAO PAULO, 16 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5000951-75.2019.4.03.6125/ 19" Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: INSTITUTO NACIONAL DE PESQUISA E GESTAO EM SAUDE - INSAUDE
Advogado do(a) IMPETRANTE: GIANNY JAVAROTTI TESSANDORI - SP407251

IMPETRADO: CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO, JUSSARAMARIA ZANELLA GIARETTA, PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONALDE
FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO - CRE/SP

SENTENCA

Trata-se de mandado de seguranca objetivando provimento judicial que reconheca a nulidade do Auto de Infagéo n® 332813, devendo a autoridade impetrada abster-se de exigir a contratacio de farmacéutico e
de lavrar novos autos de infragdo sob esse fundamento.

Alega, emsintese, que a autoridade impetrada vem reiteradamente autuando a impetrante com o suposto findamento legal do artigo 10, alinea “c” e 24 da Lein® 3.820/60 e artigo 3°, 4°, 5°, 6° ¢ 8° da Lein®
13.021/14.

A andlise do pedido liminar foi postergada para apds a vinda das informagdes.
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A autoridade impetrada prestou informagdes alegando a ocorréncia de litispendéncia. Afirma que " encontra-se em tramite idéntica acdo perante a 8° Vara Federal de Sao Paulo, autos n° 5025164-
26.2019.4.03.6100 (Doc. 1), que também pleiteia expressamente a desconstitui¢do do auto de infragdo n° 332813, lavrado em 14/01/2019, atualmente em fase recursal", juntando copia do processo mencionado.

Vieramos autos conclusos.
E O RELATORIO. DECIDO.
Consoante se infere da pretensdo deduzida na inicial, bemcomo da documentagao acostada aos autos, entendo achar-se caracterizada a ocorréncia de litispendéncia.

Compulsando os autos, mormente os documentos juntados (ID 36088358), verifico que a impetrante ajuizou mandado de seguranga perante o Juizo da 8" Vara Civel Federal sob o n.° 5025164-

Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, JULGO EXTINTO O FEITO SEM EXAME DO MERITO, nos termos do art. 485, V, do Novo Codigo de Processo Civil
Custas ex lege.

Semcondenagido emhonorarios advocaticios, nos termos do artigo 25 da Lein.® 12.016/09.

Oportunamente ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Publique-se. Intimenrse. Oficie-se.

Sa0 PAULO, 18 de agosto de 2020.

AGAO CIVILDE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64) N°® 5024346-74.2019.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP

REU:ANDRE PRECERUTTI, ANA PAULAMAGALDI PARO, VITORIA PARO DRUBI, NEUSA BIOLCATI MAGALDI, LUIS FELIPE MAGALDI ZULIAN TEIXEIRA, MONICAREGINA
MAGALDI CABRAL, ELISANGELAREIS DA SILVA, JORGE FRANCISCO DEAUXILIO

Advogado do(a) REU: LUCAS GOMES GONCALVES - SP112348

Advogado do(a) REU:ASSURAMAYA KUTHUMI MEICHIZEDEK NICOLIADOS ANJOS - SP317431
Advogado do(a) REU: ASSURAMAYA KUTHUMI MEICHIZEDEK NICOLIADOS ANJOS - SP317431
Advogado do(a) REU:ASSURAMAYA KUTHUMI MEICHIZEDEK NICOLIADOS ANJOS - SP317431
Advogado do(a) REU:ASSURAMAYA KUTHUMI MEICHIZEDEK NICOLIADOS ANJOS - SP317431

DECISAO

Trata-se de agdo civil de improbidade administrativa, compedido LIMIN AR, objetivando o autor, Ministério Publico Federal, a decretagdo de indisponibilidade dos bens do patrimonio dos réus, no valor total da
causa, de R$ 3.950.117,01 (trés milhdes, novecentos e cinquenta mil, cento e dezessete reais e umcentavo), determinando o imediato bloqueio de aplicagdes financeiras pelo sistera BACENJUD, bens moveis ¢ imoveis, com
aadogio das medidas necessarias ao cumprimento da decisdo.

Proferida decisdo (ID 25963557), indeferindo a liminar requerida.
O Ministério Piiblico Federal comunicou a interposi¢éo do Agravo de Instrumento n° 5032933-52.2019.4.03.0000 (ID 262270643).

1D 33828392: Juntada de copia da decisio proferida nos autos do Agravo de Instrumento n° 5032933-52.2019.4.03.0000, deferindo a antecipagio de tutela recursal para determinar a indisponibilidade de bens
dos agravados, devendo o MM. Juizo de primeira instincia adotar as providéncias materiais para a efetivagio da presente decisdo.

Proferida decisao (ID 33859364) determinando a indisponibilizagéo dos bens dos réus incluindo imovesis, veiculos, cotas sociais e aplicagdes financeiras, em montante suficiente para assegurar a satisfagdo do
prejuizo ao erério federal, no total de R$ 3.950.117,01 (trés milhdes, novecentos e cinquenta mil, cento e dezessete reais e um centavos), que deve ser pago solidariamente pelos corréus particulares e o ex-agente publico, no

meio do sisterma eletronico BACENJUD, de veiculos por mreio do sistema RENAJUD, bemcomo das quotas sociais mediante expedigo de oficio a Junta Comercial e a indisponibilidade dos bens imoveis via ARISP.

Petigdo das corrés Ana P. M. Paro, Neusa B. Magaldi e Vitoria P. Drubi, requerendo o cancelamento dos bloqueios irregulares junto as instituicdes financeiras e das restrigdes impostas nos veiculos, diante da
quitagio dos valores apurados administrativamente junto ao erario. Caso nio seja este o entendimento, requer: 1) a liberagdo dos valores bloqueados emexcesso da S* ANA PAULA MAGALDI PARO no importe de R$
265.543,85 (BANCO PONTUAL), R$ 101.279,48 ITAU UNIBANCO) e R$ 2.527,78 (CEF); 2) a liberagio da penhora nos veiculos da St* AN A PAULA MAGALDI PARO, retirando as restrigdes impostas junto
ao RENAJUD (ID. 33938804/33938805 ¢ 33938806/33938807); 3) a anulagdo do ato juridico em espécie, invalidando de pronto o ato de constricdo do numerario depositado em Conta Corrente a titulo de
VENCIMENTOS oriundos de saldrio das manifestantes NEUS A BIOLCATI MAGALDI e VITORIA PARO DRUBI, liberando os valores bloqueados, bem como, suspendendo qualquer ato de bloqueio nas referidas
contas. 4) a anulagio do ato juridico em espécie, invalidando de pronto o ato de constricio do numerério depositado em Caderneta de POUPANCA (R$ 23.803,56), em nome de ELISANGELA REIS DA SILVA,
liberando os valores bloqueados, bemcomo, suspendendo qualquer ato de bloqueio na referida conta.

Manifestagdo do Ministério Publico Federal, requerendo: 1) a expedigdo de Oficio a CEF questionando o interesse em integrar a lide, conforme pleiteado na inicial, bem como para informar se houve pagamento
do dano ao erério nos valores pleiteados na inicial pelos corréus; em caso positivo, devera prosseguir o feito — e as constrigdes deferidas limnarmente — para cobranga da multa civil; 2) a manuteng@o do bloqueio de valores

efetuado emdesfavor de ANA PAULA MAGALDI PARO até o montante de R$ 531.087,70, fiberando-se os valores excedentes e os veiculos automotores da corré; 3) o levantamento e devolugdo de valores inferiores a 40
salarios minimos, por expressa vedagdo legal, o que se verifica emrelagio aos bloqueios efetuados emdesfavor de NEUSA BIOLCATI MAGALDI, VITORIA PARO DRUBI ¢ ELISANGELA REIS SILVA.

E O BREVE RELATORIO. DECIDO.

O montante pleiteado na presente agdo, relativamente a corré Ana P. M. Paro, ¢ de R$ 531.087,70 (Quinhentos e trinta e um mil, oitenta e sete reais e setenta centavos), conforme tabela acostada a fl. 29 (ID
24718266).

Alega a corré Ana P. M. Paro ter havido excesso de bloqueio, conforme relatério BACENJUD (ID 34153125), nos valores de R$ 531.087,70 no Banco Pontual; R$ 101.279,48 no Banco Itau; e R$ 2.527,78
na CEF.
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Contudo, ndo assiste razio a referida corré, eis que os valores depositados no Banco Itat e na Caixa Econdmica Federal ndo foram bloqueados, mas tdo somente aqueles bloqueados no Banco Pactual
(ID:072020000007357629, Instituicdo:C AIXA ECONOMICA FEDERAL Agéncia:0265 Tipo créd. jud:Geral), no montante total de R$ 455.784,95 (ID 37172841).

Semprejuizo, expega-se oficio a Caixa Econdmica Federal para questionar acerca do interesse emintegrar a lide, conforme pleiteado na inicial, bemcomo para informar se houve pagamento do dano ao erario nos
valores pleiteados na inicial pelos corréus; emcaso positivo, devera prosseguir o feito —e as constrigdes deferidas liminarmente — para cobranga da muilta civil

Outrossim, defiro a liberagdo dos valores bloqueados efetuados emdesfavor de NEUS A BIOLCATI MAGALDI, VITORIA PARO DRUBI ¢ ELISANGELA REIS SILVA.

Considerando a restri¢ao do atendimento presencial nas agéncias da Caixa Economica Federal devido a pandemia pelo COVID-19, indique a parte impetrante os dados bancarios necessarios para a transferéncia
eletronica dos valores depositados judicialmente, nos termos do artigo 906, paragrafo tnico do Cédigo de Processo Civil

Apresente acorré Elisangela Reis da Silva copias digitalizadas dos documentos de identificagdo.
Prazo de 15 (quinze) dias.
Emseguida, expega-se oficio de transferéncia eletrénica dos depositos judiciais (ID 35931724), emfavor das referidas corrés, para as contas indicadas.

Apos, providencie a Secretaria o envio do oficio @ CEF, por correio eletronico, devendo a instituicio financeira encaminhar o comprovante de transferéncia para o enderego eletronico: civel-seQk

varal 9@trf3.jus.br.

Int..

Sa0 PAULO, 19 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 0024676-64.2016.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: MASTERCARD BRASILSOLUCOES DE PAGAMENTO LTDA.
Advogado do(a) IMPETRANTE:ALOISIO AUGUSTO MAZEU MARTINS - MG62574

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO-DERAT,
SUPERINTENDENTE REGIONAL DO INCRA EM SP, PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DO SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL- SENAC, DIRETOR
REGIONALDO SERVICO SOCIALDO COMERCIO EM SAO PAULO, SUPERINTENDENTE REGIONAL DO SEBRAE - SERVICO BRASILEIRO DEAPOIO A PEQUENA E MEDIA
EMPRESA, DIRETOR DA GESTAO DE FUNDOS E BENEFICIOS DO FNDE, FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE

LITISCONSORTE: INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIAINCRA

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga, objetivando a impetrante a exclusdo de verbas pagas a seus empregados a titulo de prémio (H.E.A.R.T Award - Highlighting Excellence and Recognizing Teanwork -
Destacando Exceléncia e Reconhecendo o Trabalho em Equipe e Patent Award - Reconhecimento de Patente) da base de célculo das contribuigdes previdenciarias e destinadas a terceiros.

Este Juizo determinou que as seguintes autoridades fossemexcluidas do polo passivo: Superintendente Regional do INCRA em Sao Paulo, o Sr. Presidente do Conselho Regionaldo SENAC em S@o Paulo, o
Diretor Regional do SESC emSo Paulo, o Diretor- Superintendente do SEBRAE em Sdo Paulo e o Diretor de Gestéo de Fundos e Beneficios do FNDE.

Foiinterposto Agravo de Instrumento contra a decisdo que excluiuas autoridades supracitadas, ao qual o eg. TRF3 negou o efeito suspensivo pleiteado.

Na peticdo ID 28963115, a impetrante concordou coma exclusio das autoridades (Superintendente Regional do INCRA em Sao Paulo, o Sr. Presidente do Conselho Regionaldo SENAC em Séo Paulo, o
Diretor Regional do SESC em S&o Paulo, o Diretor-Superintendente do SEBRAE em Sao Paulo e o Diretor de Gestdo de Fundos e Beneficios do FNDE), requerendo a incluso das pessoas juridicas destinatarias das
contribuicdes emcomento (INCRA, SENAC, SESC, FNDE, SEBRAE).

Vieramos autos conclusos.

E O RELATORIO. DECIDO.

1D 28963115: Defiro o aditamento da inicial conforme requerido.
Assim, cumpra-se a decisdo 1D 13137418 - Pags. 77- 78.

Consoante se infere dos fatos narrados na inicial, objetiva a impetrante a ndo inclusdo de verbas pagas a seus empregados a titulo de prémio (H.E.A.R.T Award - Highlighting Excellence and Recognizing
Teanwork - Destacando Exceléncia e Reconhecendo o Trabalho em Equipe ¢ Patent Award - Reconhecimento de Patente) da base de célculo das contribuigdes previdenciarias e destinadas a terceiros.

Examinado o feito, especialmente as provas trazidas a colagdo, nesta primeira aproximagio, tenho que se achampresentes os requisitos autorizadores da concessdo da liminar requerida.
Nesta primeira aproximagdio, tenho que as verbas intituladas H.E.A.R.T Award ¢ Patent Award cuidamrse de prémios e constituemganho eventual e expressamente desvinculado do salério.
Extrai-se da documentago acostada aos autos, que os mencionados prémios ndo sdo concedidos habitualmente a todos os fincionarios.

Quanto ao Heart Award nota-se que, conforme narrado pela impetrante, ele é concedido individualmente e ocasionalmente apenas a funcionarios indicados por seus pares (outros funciondrios) em razio do
desempenho e, posteriormente, a diregdo seleciona dentre os indicados aqueles que fazemjus ao prémio, por teremcumprido os requisitos para tanto.

No tocante ao prémio Patent Award, trata-se de reconhecimento do fimcionario, estimulando esforgos inovadores e protegendo inovagdes através de patentes

Ambos se configuram, portanto, prémio de reconhecimento pelo servigo prestado, pagos de maneira esporadica, de modo que a impetrante fazjus a exclusdo de tais verbas da base de calculo das contribuicdes
previdenciérias e destinadas a terceiros.

Neste sentido , colaciono os seguintes julgados:
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“TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA E CONTRIBUICOES SOCIAIS DESTINADAS A TERCEIROS. NAO INCIDENCIA: AVISO PREVIO
INDENIZADO. TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS. QUINZE DIAS QUE ANTECEDEM O A UX/LIO—DOENCA E ACIDENTE. ABONO ASSIDUIDADE. AUSENCIA PERMITIDA AO
TRABALHO. LICENCA PREMIO. REEMBOLSO DE COMBUSTIVEL (AUXILIO QUILOMETRAGEM). PREMIO EM PECUNIA POR DISPENSA INCENTIVADA. BONUS DE
CONTRATAGCAO "HIRING BONUS". CONVENIO-SAUDE. VALE-TRANSPORTE. AUXILIO-EDUCA CAO (BOLSAS DE ESTUDO). "STOCK OPTIONS". INCIDENCIA: SALARIO
MATERNIDADE. LICENGA-PATERNIDADE. HORAS EXTRAS E ADICIONAL. FERIAS GOZADAS. ADICIONAL NOTURNO. ADICIONAL DE PERICULOSIDADE. ADICIONAL DE
INSALUBRIDADE. ADICIONAL DE TRANSFERENCIA. QUEBRA DE CAIXA. A UXILIO-ALIMENTA CﬁfO (VALE-REFEICATO), NATUREZA DAS VERBAS NAO IDENTIFICAVEIS:
BONIFICAGOES. COMISSOES. HORA S-PREMIO. ABONO COMPENSATORIO. ABONO SALARIAL ORIGINADO DE ACORDOS COLETIVOS DO TRABALHO. COMPENSA CAO. ART. 170-A
DO CTN. PRESCRICAO QUINQUENAL. ATUALIZA cdo MONETARIA. TAXA SELIC. APELA COES E REMESSA NECESSARIA PARCIALMENTE PROVIDAS. 1. O STJ pacificou o
entendimento, em julgamento proferido na sistemditica do art. 543-C, do CPC/73, sobre a incidéncia de contribui¢do previdencidria nos valores pagos pelo empregador a titulo de saldrio-maternidade e licenga-
paternidade, e a néo incidéncia de contribuicéo previdencicdria a titulo de aviso prévio indenizado, tergo constitucional de férias e quinze dias que antecedem o auxilio-doenga e acidente (REsp. n. 1230957/RS, Rel.
Min. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJE 18/03/2014). 2. O adicional de horas-extras possui cardter salarial, conforme art. 7°, XV1I, da CF/88 e Enunciado n. 60 do TST. Consequentemente, sobre ele incide
contribuigdo previdencidria. 3. O Relator do Recurso Especial n° 1.230.957/RS, Ministro Herman Benjamin, expressamente consignou a natureza salarial da agdo das férias gozadas. Assim, sendo Recurso
Especial sob o rito do art. 543-C, do CPC/73, sedimentou ]urzsprudencza que ja era dominante no Superior Tribunal de Justia. 4. Configurada a natureza salarial dos adicionais noturno, de insalubridade e de
periculosidade, como referido acima, conseq se a incidéncia da exagdo impugnada. 5. O mesmo raciocinio se aplica ao adicional de transferéncia, que por possuir evidente cardter
remuneratdrio, sofe incidéncia de contribui¢do prewdenclana consoante pacifico entendimento jurisprudencial. Precedentes. 6. No caso em tela, a impetrante sustenta que os valores pagos aos empregados sob
as rubricas de bonificagdes, comissdes, horas-prémio e abono compensatdrio ndo constituem pagamentos habituais. No entanto, as alegagdes apresentadas mostram-se genéricas, no sentido de que se estaria a
tratar de ganhos eventuais pagos em cardter excepcional e provisorio. Conclui-se, portanto, que a deficiéncia na fundamentagdo da impetrante ndo permite identificar exatamente qual a natureza da verba
controvertida. Néo restou demonstrada a natureza juridica das contribuigdes referidas, de forma que, ndo estando efetivamente comprovado o cardter eventual das verbas denominadas pela impetrante, nédo
comporta procedéncia o pedido. Precedentes. 7. Em relagdo ao abono assiduidade, auséncia permitida do trabalho e licenga prémio, o C. STJ ja se posicionou, no sentido da ndo incidéncia das contribuigdes
previdencidrias, desde que ndo gozados e convertidos em dinheiro. Precedentes. 8. Quanto ao auxilio quilometragem e reembolso de combustivel, também ndo incide a contribuicdo previdencidria por for¢a do
artigo 28, § 9, alinea "'s", da Lei 8.212/91. 9. A verba denominada quebra de caixa possui natureza salarial, porquanto constitui adicional, incremento com o propdsito de remunerar o empregado que tem como
atribui¢do o manuseio de numerdrio. Precedentes. 10. Firmado o entendimento pela natureza inde sria das verbas intituladas gratificagdo especial aposentadoria, gratificagdo aposentadoria, gratificagdo
eventual liberal em rescisdo compl e comple ¢do tempo de aposentadoria, que visam a incentivar a dispensa e a aposentadoria. Desse modo, ndo incide contribuigdo previdencicria a titulo de prémio
em pectinia por dispensa incentivada. Precedentes. 11. Observa-se que os bonus de contratagdo creditados uma vinica vez, antes da contratagdo do emp. lo, logo sem habitualidade, e antes da constituigdo de
vinculo laboral, logo néo hd como questionar a incidéncia da contribuigdo previdencicdria sobre as verbas creditadas a titulo de "Hiring Bonus". 12. As verbas pagas como gratificagdes e abonos salariais, parafins
de incidéncia, ou ndo, de contribui¢do, dependem da verificagdo da habitualidade de seu p . Desse modo, constatada a habitualidade, a verba integrard a remuneragdo, assim, autorizando a cobranga de
contribui¢do; em sentido diverso, ausente a habitualidade, a gratificacdo ou abono nédo compord o saldrio, restando indevida a incidéncia dessa espécie tributdria. 13. A via eleita exige prova pré-constituida que
comprove ofensa a direito liquido e certo, o que ndo ocorre no caso em questdo. A impetrante junta aos autos documentos indbeis para identificar a aludida rubrica (CD). Além disso, a impetrante ndo traz aos
autos a copia do Acordo Coletivo e ndo demonstra tratar-se de pagamentos eventuais e desvinculados aos saldrios. Justamente pela auséncia de demonstragdo desses elementos, ndo é possivel determinar sua
abrangéncia e vigéncia, a justificar o afastamento da incidéncia da contribui¢do. Precedentes. 14. Em relagdo as despesas com assisténcia médica (convénio-saiide) prevista na alinea "q" do artigo 28, § 9°, da Lei
n°8.212/91, ndo integram o saldrio de contribuicdo, para efeito de cdlculo para a contribuicdo previdencidria. Precedentes. 15. Ao julgar o RE n. 478.410, o Relator Ministro Eros Grau ressaltou que a cobranga
previdencidria sobre o valor pago, em vale ou em moeda, a titulo de vale-transporte afronta a Constituigdo em sua totalidade normativa. 16. No tocante ao auxilio alimentagdo pago em peciinia, o STJ firmou
entendimento no sentido de que possui cardter remuneratorio, de maneira que é lidima a incidéncia de contribuigdo previdencidria sobre o mesmo. 17. Nao é devida a incidéncia de contribuicdo previdenciaria
sobre o auxilio-educagdo (bolsas de estudo), consoante dominante jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica e desse Tribunal Regional Federal da Terceira Regido. 18. Quanto a contribuigdo de quinze por
cento sobre o valor bruto da nota fiscal ou fatura de servigos prestados por cooperados por intermédio de cooperativas de trabalho, prevista no inciso 1V do artigo 22 da Lei n° 8.212/1991, incluido pela Lei n®
9.876/1999, assinalo que sua inconstitucionalidade foi declarada pelo Plendrio do E. Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do Recurso Extraordindrio 595838/SP, em sessdo de 23/04/2014. 19. As
operagdes e os ganhos e/ou perdas decorrentes do plano de opgdes de agdes da empresa néo sdo regidas pelo contrato de trabalho, consequentemente, ndo tendo natureza de contraprestagdo laboral, motivo pelo
qual ndo ha o que se falar em incidéncia da contribuigéo previdencidria estabelecida pelo art. 22, I, da Lein®8.212/91. Precedentes. 20. As conclusdes referentes as contribuicoes previdencidrias também se aplicam
as contribuigdes sociais destinadas a terceiros, uma vez que a base de cdlculo destas também é a folha de saldrios. 21. Com o advento da Lei n® 13.670/18, restou revogado o pardagrafo vinico do art. 26 da Lei
11.457/2007 e, em contrapartida, incluido o artigo 26-A, que prevé, expressamente, a aplicagdo do artigo 74, da Lei 9.430/96, na compensagdo de débitos proprios relativos a quaisquer tributos e contribuicdes,
observados os requisitos e limites elencados, sujeitos a apuragdo da administragéo fazenddria. A matéria em questdo foi mgulamentada pela Instrugdo Normativa REB n°1.717/17, com as alteragdes da Instrugdo
Normativa RFB n°1.810/18. 22. A Lei Complementar n. 104, de 11/01/2001, introduziu no CTN o art. 170-A, vedando a compensagdo, medi aprovei de tributo objeto de contestagdo judicial, antes
do transito em julgado da respectiva sentenga. 23. O STF, no RE n. 561.908/RS, da relatoria do Ministro Marco Aurélio, reconheceu a existéncia de repercussdo geral da matéria, em 03/12/2007, e no RE n.
566.621/RS, representativo da controvérsia, ficou decidido que o prazo prescricional de cinco anos se aplica as agdes ajuizadas a partir de 09/06/2005. 24. A atualiza¢do monetdria incide desde a data do
pagamento indevido do tributo, até a sua efetiva restitui¢do e/ou compensagdo. Os créditos deverdo ser corrigidos pela Taxa SELIC, nos termos do § 4° do art. 39 da Lei n. 9.250/95, que ja inclui os juros,
conforme Resolugdo CJF n. 267/2013. 25. Dado parcial provimento a apelagdo da impetrante para reconhecer a ndo incidéncia das contribui¢des previdencidrias (cota patronal e SAT/RAT) sobre os valores pagos
pela parte impetrante a titulo de licengas prémio; reembolso de combustivel; auséncia permitida do trabalho; e saldrio de contribui¢do na forma "stock options". 26. Dado parcial provimento a apelagao da Unido
Federal (Fazenda Nacional) e a remessa necessdria, para declarar a incidéncia das contribuicdes previdencidrias (cota patronal e SAT/RAT) sobre os valores pagos pela parte impetrante sob as rubricas de
bonificagdes, comissdes, horas-prémio e abono compensatdrio, porquanto néo restou demonstrada a natureza juridica dos pagamentos realizados a tais titulos. (ApelRemNec 0010061-06.2015.4.03.6100,
DESEMBARGADOR FEDERAL HELIO NOGUEIRA, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF 3 Judicial 1 DATA:14/05/2019.)

APELACAO. TRIBUTARIO. ANULATORIA. STOCK OPTION (OPCAO DE COMPRA). CONTRATO DE NATUREZA MERCANTIL. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. NAO INCIDENCIA.
1. No presente recurso aplicar-se-a o CPC/73. 2. A stock option (op¢do de compra de agdes) é contrato de natureza mercantil, em que o empregador oferece aos empregados a opgdo de aquisi¢do de agdes da
empresa, a prego mais vantajoso do que o praticado pelo mercado, com objetivo de incentivar o empregado a desempenhar com maior afinco as suas atividades laborativas, sobretudo na busca de atingir os

Itado: belecidos pela empresa, os quais alavancardo o lucro da empresa e, por consequéncia, trardo a esperada valorizagdo de suas agdes. 3. Natureza remuneratdria rechagada pela jurisprudéncia do C.
TST, razdo pela qual néo incide contribuicdo previdencidria. 4. Apelagdo e reexame necessario desprovidos. (ApelRemNec 0000103-22.2013.4.03.6114, DESEMBARGADOR FEDERAL NINO TOLDO, TRF3

- DECIMA PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial | DATA:30/04/2019.)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO INTERNO. CPC, ART. 1.021. DECISA0 MONOCRATICA. NULIDADE. AUSENCIA DE PREJUIZO. CONTRIBUIGAO PRE VIDENCIARIA.
PLANO DE OPCAO DE COMPRA DE ACOES (STOCK OPITIONS). NAO INCIDENCIA. 1. Néo hé a alegada nulidade & mingua de demonstragio de prejuizo. A decisdo monocratica negou provimento a
apelagdo, com fund 0 em jurisprudéncia que admite tal pronunciamento do relator: Ademais, o agravo interno interposto devolve as alegagdes deduzidas na apelagdo para apreciagdo do orgdo colegiado.
2. O Programa de Opgdo de Compra de A¢des (stock options) praticado pela parte autora constitui relagdo juridica distinta da relagdo de emprego, cuja adesdo depende da voluntariedade dos empregados
interessados em assumir o risco do mercado financeiro, néo se traduzindo em espécie de contraprestagdo laboral. 3. Agravo interno néo provido. (ApCiv 0021090-58.2012.4.03.6100, DESEMBARGADOR
FEDERAL ANDRE NEKATSCHALOW, TRF3 - QUINTA TURMA, e-DJF 3 Judicial 1 DATA:27/10/2016.)
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PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA VALE TRANSPORTE PAGO EM PECUNIA. PRIMEIRA QUINZENA DO
AUXILIO-ACIDENTE. TERCO CONSTITUCIONAL DE FERIAS. AVISO PREVIO INDENIZADO. PREMIO POR DISPENSA INCENTIVADA. PAGAMENTOS FEITOS A COOPERATIVAS.
ABONO ASSIDUIDADE. ABONO COMPENSATORIO. HORAS-PREMIO. BONIFICACOES. LICENCA-PREMIO NAO GOZADA. AUXILIO-EDUCACAO. AUXILIO-QUILOMETRAGEM.
ABONO SALARIAL DECORRENTE DE AORDO COLETIVO. STOCK OPTIONS. PLANO DE COMPLEMENTACAO DO A UXjL]O—DOENCA. NATUREZA INDENIZATORIA. NAO-
INCIDENCIA DAS CONTRIBUIGOES. ADICIONAL DE HORAS EXTRAS. FERIAS GOZADAS. SALARIO-MATERNIDADE. SALARIO-PATERNIDADE. ADICIONAIS: NOTURNO,
INSALUBRIDADE, PERICULOSIDADE E TRANSFERENCIA. FALTAS ABONADAS. QUEBRA DE CAIXA. NATUREZA REMUNERA TORIA. INCIDENCIA. COMISSOES E ABONO UNICO
PREVITO EM CONVENGAO COLETIVA DE TRABALHO: INADEQUACAO DA VIA ELEITA. I - O proprio diploma legal instituidor do vale-transporte (Lei n® 7.418/85, artigo 2°) prevé expressamente
quie referida verba ndo possui natureza salarial, entendimento que ndo se altera caso beneficio seja pago em peciinia, conforme entendimento do E. STJ (MC 21.769). II - O C. STJ proferiu julgado em sede de
recurso representativo de controvérsia (Resp 1.230.957) atestando que a primeira quinzena do auxilio-doenga/acidente, o aviso prévio indenizado e o tergo constitucional de férias revestem-se, todas, de cardter
indenizatorio, pelo que ndo ha que se falar em incidéncia da contribuicdo previdencidria na espécie. 111 - No que se refere ao prémio por demissdo incentivada, a propria lei de custeio no artigo 28, §9°, alinea "e", 5,
prevé que os valores pagos ao empregado a este titulo ndo integra o saldrio de contribui¢do e, como tal, ndo integra a base de cdlculo das contribui¢ées em questdo. IV - O Pleno do Supremo Tribunal, no
Jjulgamento do RE 595.838, em repercussdo geral, declarou a inconstitucionalidade da contribuicdo sobre pagamentos efetuados as cooperativas, previsto no artigo 22, inciso IV, da Lei n°8.212/91, ao fundamento
de que a lei que a institui extrapolou a norma do art. 195, I, "a", da CF/88, representando nova fonte de custeio a exigir obediéncia ao §4° desse mesmo dispositivo constitucional, ou seja, a edigdo de lei
complementar para tanto. V - Quanto ao abono assiduidade, que se destina a premiar o empregado que néo falta ao trabalho, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é no sentido de que néo se sujeita a
incidéncia da contribuigéo previdencidria (Resp 712.185). VI - O §9°, alinea "e", item 7, do art. 28 da Lei 8.212/91, com redagdo da lei 9.528/97, exclui do saldrio-de-contribui¢do e, consequentemente, da
incidéncia da contribuigdo previdencidria, as importancias recebidas a titulo de ganhos eventuais e os abonos expressamente desvinculados do saldrio. Néo incidéncia das contribuigdes sobre os valores pagos a
titulo de abono compensatdrio, bonificagdes e horas-prémio, desde que o pagamento se dé de forma eventual. VII - As verbas recebidas pelo trabalhador a titulo de licenga-prémio ndo gozada, convertida em
pectinia, ndo integram o saldrio de contribuicdo para fins de aplicagdo de contribui¢do previdencidria, por ndo terem carater remuneratorio. VIII - O auxilio-quilometragem ostenta natureza indenizatoria, na
medida em que se destina a reembolsar despesas ao empregado referentes a utilizagdo de veiculo proprio na prestagdo de servigos ao empregador; mediante prestagdo de contas, ndo constituindo a base de cdlculo
para as contribui¢des em questdo. IX - No que se refere ao auxilio-educagdo, o art. 28, § 9° letra "t", da Lei n°8.212/91, exclui do saldrio de contribuigéo o valor relativo a plano educacional ou bolsa de estudo,
que vise a educagdo bdsica de empregados e seus depende e, desde que vinculada as atividades desenvolvidas pela empresa, a educagdo profissional e tecnoldgica de empregados, nos termos ao ensino
fundamental e a cursos de capacitagdo e qualificagdo profissionais vinculados as atividades desenvolvidas pela empresa. X - No que se refere ao plano de complementagdo do auxilio-doenga, o artigo 28, §9°, alinea
"n", da Lei n°8.212/91 prevé que a importdncia paga a este titulo ndo integra a base de cdlculo das contribuicdes previdencidrias em questdo. X1 - Stock options correspondem a opgdo de compra futura de agoes
da empresa pelo empregado, por valor prefixado, em geral abaixo do prego de mercado, apés periodo de caréncia previamente estipulado. O acréscimo patrimonial percebido a final decorre do contrato mercantil e
ndo da remuneragdo pela for¢a de trabalho do empregado, o que afasta a incidéncia da contribuiéo previdencidria estabelecida pelo art. 22, I, da Lei n°8.212/91. XII - A Primeira Segdo do STJ, ao apreciar o
REsp 1.358.281/SP sob a sistematica dos recursos repetitivos, pacificou orientagdo no sentido de que incide contribuicdo previdencidria sobre as horas extras e respectivo adicional e sobre o adicional noturno.
XIII - O C. STJ reconheceu a natureza salarial das férias gozadas no Resp 1.489.128, submetido a sistemdtica dos recursos repetitivos, representando, assim, base de cdlculo para as contribuides previdencidrias
previstas pela Lei n° 8.212/1991. XIV - A Primeira Seg¢do do STJ, ao apreciar o REsp 1.230.957/RS, sob a sistemdtica do artigo 543-C, do CPC, pacificou orientagdo no sentido de que incide contribui¢do
previdencidria sobre o salario maternidade e saldrio paternidade. XV - O adicional de insalubridade integra o conceito de remuneragdo e se sujeita a incidéncia de contribuigdo previdencidria (AgRg no AREsp
69.958/DF, 2 Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJe de 20.6.2012). XV - O adlicional de transferéncia possui natureza salarial, conforme firme jurisprudéncia do Tribunal Superior do Trabalho, pois, da leitura do §
3%do art. 463 da CLT, extrai-se que a transferéncia do empregado é um direito do empregador; sendo que do exercicio regular desse direito decorre para o empregado transferido, em contrapartida, o direito de
receber o correspondente adicional de transferéncia (Precedente: AgRg no REsp 1.432.886/RS). XVII - Em relagdo ao valor pago a titulo de faltas abonadas, o C. STJ firmou o entendimento de que a incidéncia
tributdria combatida ndo se reveste de qualquer ilegalidade por se tratar de afastamento esporddico em que a remuneragdo continua sendo paga independente da prestagdo de trabalho (AgRg no REsp
1.428.385/RS). XVIII - A jurisprudéncia do STJ orientou-se no sentido de reconhecer a natureza salarial da quebra de caixa, correspondente a valor pago I com vistas a comp os riscos icl
pelo empregado que manuseia numerdrio e, por conseguinte, a possibilidade de incidéncia da contribuicdo previdencidria (Ag no Resp 1.545.374/SC). XIX - A apreciagdo do pedido relativo a ndo incidéncia das
contribuigdes em questdo sobre os valores pagos a titulo de comissdes demanda a investigagdo sobre a efetiva natureza dos valores pagos sob esta rubrica, em especial a natureza eventual ou ndo do pagamento,
ndo se prestando para tanto a mera alegagdo genérica de versar sobre montantes indenizatdrios. Nao se desincumbindo a postulante de provar a natureza dita indenizatoria, o mandado de seguranga mostra-se
inadequado a pretensdo. XX - No que se refere ao abono tinico previsto em Acordo Coletivo, ha previsdo expressa no artigo 28, §9°, alinea "e", item 7, da Lei n° 8.212/91 de que a verba paga a este titulo ndo
integra o saldrio de contribuicdo. Entretanto, a falta de comprovagdo nos autos de sua previsdo em Acordo Coletivo, o mandado de seguranga mostra-se inadequado a pretenséo. XXI - Os valores indevidamente
recolhidos, observada a prescrigdo quinquenal, serdo objeto de compensagdo apenas com contribuigdes vincendas de mesma espécie e destinagdo constitucional, nos termos da legislagdo vigente a data do
encontro de contas (conforme decidido no Resp 1.164.452/MG). XXII - No que concerne a repeticéo dos valores recolhidos indevidamente a titulo das contribuigdes a terceiros, é possivel apenas a restituigdo.
Inteligéncia do art. 89, da Lein. 8.212/91 e do art. 59, da IN RFB n. 1.300/12. XXIII - Remessa oficial e apelagdo do impetrante parcialmente providas. Apelagdo da Unidio desprovida. (ApelRemNec 0017762-
52.2014.4.03.6100, DESEMBARGADOR FEDERAL WILSON ZAUHY, TRF3 - PRIMEIRA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:28/07/2016.)

Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, DEFIRO A LIMINAR, para afastar a incidéncia da contribuigio previdenciaria (cota patronal e de terceiros) sobre as verbas pagas pela
impetrante a seus empregados a titulo de H.E.A.R.T Award e Patent Award.

Notifique-se a autoridade impetrada para prestar informagdes, no prazo legal, bemcomo para ciéncia e cumprimento da presente decisdo.

Dé-se ciéneia do feito ao representante judicial da pessoa juridica interessada. Manifestando interesse em ingressar nos autos, retifique-se a autuagio para a inclusdo dela na lide na posicao de assistente
litisconsorcial da autoridade impetrada, independentemente de ulterior determinag@o deste Juizo nesse sentido.

Citenmrse as pessoas juridicas incluidas no polo passivo.
Apbs, a0 Ministério Publico Federal e, emseguida, tornemconclusos para sentenga. Intimentse.

Intimense.

Sa0 PAULO, 21 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015697-86.2020.4.03.6100/ 19" Vara Civel Federal de Sdo Paulo

IMPETRANTE: LOG EXPRESS SERVICOS EIRELI - ME

Advogado do(a) IMPETRANTE: TABAJARAFRANCISCO POVOANETO - GO29228

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DO TRABALHO DE SAO PAULO, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DECISAO

Vistos.

Trata-se de Mandado de Seguranca, compedido liminar, objetivando a parte impetrante obter provimento jurisdicional que determine a suspensio da exigibilidade do recolhimento da contribuicdo social prevista
noart. 1° da Lei Complementar n° 110/01.
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Alega estar sujeita ao recolhimento da contribuigdo social instituida pelo art. 1° da Lei Complementar n® 110/2001, que incide nos casos de demissoes de empregados sem justa causa, sendo devida pelo
empregador e calculada a aliquota de 10% sobre a totalidade dos depdsitos referentes ao Fundo de Garantia do Tempo de Servico (FGTS), durante a vigéncia do contrato de trabalho, acrescido das remuneragdes aplicaveis as
contas vinculadas.

Sustenta o esgotamento da finalidade e de desvio do produto da arrecadagéo da contribuigdo, na medida emque o cendrio juridico indutor da instituigdo da contribuicio ora questionada soffeu mudangas, razio
pela qual ocorreu o exaurimento da finalidade para a qual foi instituida e que sua cobranga padece de fndamento constitucional para sustentar a sua validade.

Vieramos autos conclusos.
E O RELATORIO. DECIDO.

Prejudicado o pedido liminar, haja vista o disposto pela Lein® 13.932, de 11 de dezembro de 2019:
“Art. 12. A partir de 1°de janeiro de 2020, fica extinta a contribuigdo social instituida por meio do art. 1°da Lei Complementar n® 110, de 29 de junho de 2001 .

Notifique-se a autoridade impetrada para prestar informagdes, no prazo legal.

Dé-se ciéncia do feito ao representante judicial da pessoa juridica interessada. Manifestando interesse em ingressar nos autos, retifique-se a autuagio, independentemente de ulterior determinagio deste Juizo
nesse sentido, para inclusdo dela na lide na posigao de assistente litisconsorcial das autoridades impetradas.

Por fim, a0 Ministério Publico Federal para parecer e, emseguida, tornemconclusos para sentenga.

Int.

Sa0 PAULO, 25 de agosto de 2020.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5004301-15.2020.4.03.6100/ 19* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: SILVERIO MARTINHO DA COSTA
Advogado do(a) IMPETRANTE: VIVIANE CABRALDOS SANTOS - SP365845

IMPETRADO: COORDENADOR GERAL DA CEAB - RECONHECIMENTO DE DIREITO DA SR I - DA PREVIDENCIA SOCIAL, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Vistos.

Trata-se de mandado de seguranga, compedido de liminar, objetivando o impetrante obter provimento judicial destinado a compelir a autoridade impetrada a analisar seu pedido administrativo e encaminhar seu
recurso, conforme determina a Lein® 9.784/99.

Sustenta que a inéreia da autoridade impetrada em encaminhar seu recurso ao 6rgfo julgador configura violagdo dos principios constitucionais de duragéo razoavel do processo, da eficiéncia e da moralidade
administrativas — artigos 5°, inciso LXXVIII, e 37, caput, ambos da Constituicdo Federal —, descurmprindo expressamente a disposi¢éo do artigo 49 da Lei Federal n® 9.784/1999, o qual estabelece o prazo de 30 (trinta) dias
para que seja proferida decisao pela Administragéo Publica Federal emprocessos administrativos.

A andlise do pedido liminar foi postergada para apds a vinda das informagdes.

Devidamente intimada, a autoridade ndo prestou informagdes.

Vieramos autos conclusos.

E O RELATORIO. DECIDO.

Examinado o feito, especialmente as provas trazidas a colagdo, nesta cognigao suméria, tenho que nio se achampresentes os requisitos autorizadores da concessao da medida requerida.

O ordenamento juridico garante ao contribuinte o direito ao servigo ptblico eficiente ¢ continuo, nfio podendo o seu direito de peticdo aos Poderes Publicos ser prejudicado pela inéreia da autoridade
administrativa, sob pena de violagdo a direito individual protegido pela Constituigdo Federal emseuartigo 5°, XXXIV, "a".

Todavia, o impetrante deixou de juntar aos autos documento essencial para a correta analise da lide posta no presente feito, notadamente o extrato de movimentagdo do processo administrativo, para demonstrar
que permanece semandamento.

Neste sentido, os documentos (ID 29821367) comprovam, apenas a data do protocolo de seurecurso, mas nfo a inéreia da administragio.

Saliento que o mandado de seguranga exige prova pré-constituida, nfio comportando controvérsia quanto aos aspectos faticos, tampouco dilagdo probatoria comjuntada de novos documentos.
Posto isto, considerando tudo o mais que dos autos consta, INDEFIRO o pedido liminar.

Ao Ministério Publico Federal e, emseguida, tornemconclusos para sentenca.

Intimem-se. Cumpra-se.
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Sa0 PAULO, 25 de agosto de 2020.

21°VARA CIVEL

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5019815-76.2018.4.03.6100/ 21* Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

REU:JOAO MARQUES DE SOUZANASCIMENTO

Advogado do(a) REU: FRANCISCO DE BARROS CROZERA - SP332622

SENTENCA

Trata-se de agio de rito comum, compedido de tutela antecipada de urgéncia, ajuizada por CAIXA ECONOMICA FEDERAL emface de JOAO MARQUES DE SOUZANASCIMENTO,
objetivando provimento jurisdicional que condene a Ré “para condenar a parte-ré ao ressarcimento da quantia de R$ 39.772,79 (Trinta e nove mil e setecentos e setenta e dois reais e setenta e nove centavos)”.

A peticao veio acompanhada de documentos.

O Sistema do PJendo identificou prevengdo. As custas processuais foramrecolhidas (ID n°. 9898473).

Devidamente citada a parte Ré contestou o feito (ID n°. 16740293).

Houve acordo conforme termo de audiéncia ID (ID n°. 23412198).

E a sintese do necessério.

DECIDO.

Emvista a noticia da ocorréncia de composigdo amigavel entre as partes, faz-se necessaria ato judicial que homologue o acordo para que produza seus efeitos de praxe.

Ante 0 exposto, contando as partes com poderes para transigt HOMOLOGO O ACORDO de ID n°. 23412198, pelo que EXTINGO O PROCESSO, COM RESOLUCAO DE
MERITO, comfindamento na alinea ‘b”, do inciso I11, do artigo 487, do Codigo de Processo Civil

Custas “ex lege”.

Semcondenagdo emhonorarios.

Como transito emjulgado, arquivem-se os autos.
Registre-se. Publique-se. Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

CAIO JOSE BOVINO GREGGIO

JUIZFEDERAL SUBSTITUTO

Sa0 PAULO, 24 de agosto de 2020.

NOTIFICAGAO (1725)N°5016256-48.2017.4.03.6100/ 21 Vara Civel Federal de Sao Paulo
REQUERENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF
Advogados do(a) REQUERENTE:NEI CALDERON - SP114904-A, RENATO VIDAL DE LIMA - SP235460

REQUERIDO:RENATO PANACCI PACIULLO, KELLY CRISTINA CAPUTI CAMARGO PACIULLO

SENTENCA

Trata-se de notificagiio judicial, ajuizada pela C AIXA ECONOMICA FEDERAL, emface de REN ATO PANACCI PACIULLO e KELLY CRISTINA CAPUTI CAMARGO PACIULLO, emrazio de
inadimplemento de contrato de arrendamento residencial firmado no ambito do PAR - Programa de Arrendamento Residencial.
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Requer seja o réu notificado para pagamento de todas as parcelas contratuais, sob pena de caracterizagdo de esbulho possessorio.
Afnicial veio acompanhada de procuragio e demais documentos.

Pormeio da decisio id. n° 4109836, determinou-se a notificagdo nos termos do artigo 729 do Cédigo de Processo Civil
Consoante certiddo id. n° 8450262, os mandados resultaramnegativos.

Intimada nos termos da decisdo de Id n° 22348057, a CEF deixou transcorrer in albis o prazo para manifestagao.

E o breve relato. Decido.

Diante da desidia da parte autora que, embora intimada, nio cumpriu o despacho id. n° 22348057, configurada esta a situagio prevista no artigo 485, 111, do Cédigo de Processo Civil, que assimdispde:

“Art. 485. Ojuiz néio resolverd o mérito quando:

(...) LI —por néio promover os atos e as diligéncias que lhe incumbir; o autor abandonar a causa por mais de 30 (trinta) dias”.

Posto isso, julgo extinto o processo, semresolucio do mérito, nos termos do artigo 485 inciso 111, do Codigo de Processo Civil
Custas ja recolhidas.

Publique-se. Intime-se.

Certificado o transito emjulgado, remetamse os autos ao arquivo comas devidas cautelas.

Sao Paulo, data registrada no sisterma.

CAIO JOSE BOVINO GREGGIO

Juiz Federal Substituto no Exercicio da Titularidade

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5003278-68.2019.4.03.6100/ 21* Vara Civel Federal de Szo Paulo
IMPETRANTE: FUNDACAO ANTONIO PRUDENTE

Advogados do(a) IMPETRANTE: RICARDO RAMIRES FILHO - SP257509, DAGOBERTO JOSE STEINMEYER LIMA - SP17513

IMPETRADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL, DELEGADO DA RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

DECISAO

Notifique-se 0 DELEGADO DAALFANDEGA DA RECEITA FEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO , para prestar informagdes no prazo de 10 (dez) dias, nos termos indicado na petigao inicial e de id.

30141915, haja vista que o mandado de notificago foi expedido emnome de autoridade coatora diversa da apontada pela impetrante.

Semprejuizo, INTIME-SE o 6rgio de representagio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lei 12.016/09.

Comas informagdes, remetam-se os autos ao Ministério Piblico Federal, torando, por fim, conclusos para sentenga.
Apresente deciséo servira de oficio de notificacfio a autoridade impetrada.
Publique-se. Intimemse. Oficie-se. Registrado eletronicamente.

Sao Paulo, 24 de agosto de 2020.

CAIO JOSE BOVINO GREGGIO

Juiz Federal Substituto, no exercicio da Titularidade

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5004993-82.2018.4.03.6100/ 21* Vara Civel Federal de S@o Paulo
IMPETRANTE: TOWER BRASILPETROLEO LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: RICARDO BOTOS DA SILVANEVES - SP143373

IMPETRADO: SUPERINTENDENTE REGIONAL DA 8 REGIAO FISCAL, UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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DECISAO

Emcumprimento ao v. acérddo, no qual se deu parcial provimento a apelagio da parte impetrante para anular a sentenga prolatada nos presentes autos ¢ determinar o prosseguimento do feito.
Solicitermse informagdes a autoridade apontada coatora para prestar informagdes no prazo de 10 (dez) dias.

Semprejuizo, INTIME-SE o 6rgio de representagio judicial da pessoa juridica interessada, nos termos do art. 7°, inciso 11, da Lei 12.016/09.

Comas informagdes, remetam-se os autos ao Ministério Publico Federal, tornando, por fim, conclusos para sentenga.

Apresente decisfo servira de oficio de notificaciio 2 autoridade impetrada.

Publique-se. Intimenrse. Oficie-se. Registrado eletronicamente.

Séo Paulo, 24 de agosto de 2020.

CAIO JOSE BOVINO GREGGIO

Juiz Federal Substituto, no exercicio da Titularidade

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5004965-46.2020.4.03.6100/ 21* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:MARIANGELAAPARECIDANACCARATTO
Advogado do(a) AUTOR: DANILO LACERDA DE SOUZA FERREIRA - SP272633

REU:PROCURADORIA-GERAL DA FAZENDANACIONAL, UNIAO FEDERAL

DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de procedimento comumordinario, compedido de tutela provisoria de urgéneia, objetivando provimento jurisdicional de modo a determinar a parte ré que, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, proceda a
desvinculagdo dos dados/CPF da Autoraao CNPJ da pessoa juridica CONSTRUTORA EINCORPORADORA PREDIAL CIPREL LTDA e, consequentemente, desvincule a Autora do débito relativo a divida ativa
inscrita sob 0 n.° 80 2 98 000347- 18, coma baixa no e-CAC e demais sistermas, sob pena de multa didria de R$ 1.000,00 (mil reais).

Sustenta a Autora, emsintese, que contra a pessoa juridica citada pende débito fiscal emdivida ativa inscrita sob o n° 80 2 98 000347-18; processo 13805 008720/97-41; comexecugdo fiscal ja ajuizada sob o n° 0547263-
98.1998.4.03.6182, emtramite perante a 4* Vara das Execugdes Fiscais de Sao Paulo - SP, ocorrendo, porémy, a responsabilizagdo da Impetrante pelos débitos no dmbito da execugéo fiscal, posto ter sido socia da pessoa
juridica. Alega, entretanto, que os débitos aventados s3o anteriores ao ingresso da Impetrante nos quadros societarios da pessoa juridica, pelo que é inequivoca sua irresponsabilidade pelo referido pagamento.

Pelo PJe ndo foi apontada hipétese de prevengdo (ID n° 30336901). As custas processuais foramrecolhidas (ID n° 30287786).

Os autos vieramconclusos para apreciagdo do pedido de tutela antecipada de urgéncia.

E o relatorio. Decido.

Recebo a petico apresentada (1D n° 30469304) como emenda a inicial.

Nos termos do artigo 300 do Cddigo de Processo Civil, a tutela de urgéncia sera concedida quando (i) houver elementos que evidenciema probabilidade do direito e (ii) o perigo de dano ou o risco ao resultado ttil do processo.
Ahipétese é de indeferimento do pedido de antecipaciio de tutela.

Acerca do alegado pela Impetrante, de niio responsabilidade pelas dividas vencidas antes de seu ingresso como sécia na sociedade empresarial, constato que este ndo deve prosperar. De fato, nos termos dos
artigos 135 e 136 do CTN , o sdcio ingressante passa a ser o responsavel tributario. /n verbis:

Art. 135. Sédo pessoalmente responsaveis pelos créditos correspondentes a obrigagdes tributdrias resultantes de atos praticados com excesso de poderes ou infragdo de lei, contrato social ou estatutos:

1 - as pessoas referidas no artigo anterior;

11 - os mandatdrios, prepostos e empregados;

111 - os diretores, gerentes ou representantes de pessoas juridicas de direito privado.

Art. 136. Salvo disposigdo de lei em contrario, a responsabilidade por infragdes da legislagdo tributaria independe da intengdo do agente ou do responsavel e da efetividade, natureza e extensdo dos efeitos do ato.

Friso ainda haver regra no Cédigo Civil (art. 1.025) especifica sobre o ingresso de novos socios, que visa justamente a responsabilizagdo deste quando do ingresso emsociedades de capital no integralizado ou pela ocorréncia
de trregularidades pela pessoa juridica. /n verbis:

Art. 1.025. O sécio, admitido em sociedade jd constituida, ndo se exime das dividas sociais anteriores & admisséo.

Cito ainda a seguinte jurisprudéncia:
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SOCIEDADE - DESCONSIDERACAO DA PERSONALIDADE JURIDICA - INGRESSO DE SOCIO EM SOCIEDADE JA CONSTITUIDA - RESPONSABILIDADE. Nos termos do que dispde
oart. 1025 do Codigo Civil aplicavel a esta especializada, 0 sécio, admitido emsociedade ja constituida, nfio se exime das dividas sociais anteriores a admissdo. (TRT-9 - AP:02439200802109004 PR 02439-2008-021-09-
00-4, Relator: CELIO HORST WALDRAFF, Data de Julgamento: 08/08/2014, Data de Publicagdo: DEJT em 15-08-2014)

No caso emlide, ndo vislumbro ainda qualquer desacerto na decisio judicial que determinoua desconsiderago da personalidade juridica da executada, posto que esgotadas as buscas pelos bens da empresa, restando
demonstrado ainda que a empresa ndo foi encontrada emseu local habitual de atividade, o que sugere sua dissolugao irregular.

Neste sentido:

PROCESSUALCIVILE TRIBUTARIO. EXECUGCAO FISCAL. DISSOLUGCAO IRREGULAR. EMPRESANAO ENCONTRADA NO ENDERECO. REDIRECIONAMENTO.
POSSIBILIDADE. SUMULA 435/STJ. REEXAME DO CONJUNTO PROBATORIO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ. 1. O acérdao recorrido esti emsintonia coma orientagio do STJ de que a
certiddo emitida pelo Oficial de Justiga, que atesta que a empresa devedora ndo mais finciona no endereco constante dos assentamentos da junta comercial, & indicio de dissolugo irregular apto a ensejar o redirecionamento da
execugdo para o socio-gerente nos termos da Sumula 435/STJ. 2. Rever o entendimento da Corte local, quanto a dissolugio da pessoa juridica envolvida para chegar a conclusio diversa encontra obice na Stmula 7/STJ. 3.
Recurso Especial parcialmente conhecido e nessa parte néo provido. (STJ - REsp: 1642489 PR 2016/0317663-0, Relator: Ministro HERMAN BENJAMIN, Data de Julgamento: 21/02/2017, T2 - SEGUNDA
TURMA, Data de Publicagio: DJe 18/04/2017)

Ante 0 exposto, ndo vislumbro o requisito do fumus boni iuris no caso.
Diante do exposto, INDEFIRO o pedido de tutela provisoria de urgéncia.

Por se tratar de demanda envolvendo eventual decretagio da nulidade do ato administrativo, nos termos do artigo 334, §4°, inciso 11, do Codigo de Processo Civil, nfio se admite a autocomposicao, razio pela qual deixo de
designar audiéncia de conciliagao.

Publique-se. Cite-se. Intime-se. Registrado eletronicamente.

Sao Paulo, data registrada emsistema.

CAIO JOSE BOVINO GREGGIO

Juiz Federal Substituto no Exercicio da Titularidade

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5002476-41.2017.4.03.6100/ 21* Vara Civel Federal de Sao Paulo
IMPETRANTE: TRANSPORTADORA MAUA LTDA
Advogado do(a) IMPETRANTE: MARCIO FREIRE DE CARVALHO - SP355030

IMPETRADO: DELEGACIA DARECEITAFEDERAL DO BRASILDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA DE SAO PAULO (SP), PROCURADOR REGIONALDAFAZENDANACIONALEM
SAO PAULO, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de pedido de homologago de desisténcia formalizado por TRANSPORTADORA MAUA LTDA, por meio do qual noticia que ndo ird executar, na via judicial, o objeto emdiscussao nestes autos.
Foiproferida sentenga nos termos seguintes:

(...) CONCEDO A SEGURANGA pleiteada, extinguindo o feito com resolugdo de mérito (art. 487, I, do CPC), confirmando a liminar concedida as fls. 29/30, para o fim de garantir a impetrante o direito de
excluir os valores relativos ao ICMS da base de calculo da COFINS e da contribuigdo para o PIS, bem como reconhecer o direito da impetrante a comp ¢do dos valores indevid recolhidos a tal titulo, no
periodo compreendido nos 5 anos que antecederam a propositura da agdo, bem como aqueles eventualmente recolhidos no curso desta agéo, devidamente comprovado através de documentagéo idonea, apos o
transito em julgado da decisdo e observando os indices de corre¢do acima especificados.

Sem condenagdo em honordrios advocaticios, a teor do artigo 25, da Lei n®12.016/2009. Custas “ex lege”.
Sentenga sujeita ao duplo grau de jurisdigdo obrigatorio, nos termos do art. 14, §1° da Lei 12.016/09.
Renetidos os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regjdo, foinegado provimento a apelagio da Unido e remessa oficial, mantendo-se a sentenga tal como prolatada.

Como transito emjulgado e baixa dos autos a este Juizo, requer a impetrante/exequente a homologagdo da desisténcia da execugdo do titulo judicial, para que o direito reconhecido e assegurado seja executado emesfera
administrativa (Id n° 33754409).

E o relatorio.
DECIDO.
Consoante estabelecido no artigo 775 do Cédigo de Processo Civil, “o exequente temo direito de desistir de toda a execugdo ou de apenas alguma medida executiva™.

Emrazio da declaragdo expressa formalizada por petigao escrita por advogado compoderes para tal mister, HOM OLOGO o pedido de desisténcia de eventual execugio/cumprimento do julgado, por sentenga, nos
termos do artigo 775 do Cédigo de Processo Civil, compropdsito de a impetrante atender o disposto no artigo 100, §1°, inciso 11, da Instrugdo Normativa RFB n.1.717/2017.

Ante a comprovagdo do recolhimento das custas (Id n° 33754705), expega-se certiddo de inteiro teor, conforme requerido.
Certifique-se o transito emjulgado e apds, arquiventse os autos.
Registre-se. Publique-se. Intimemse.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

Caio José Bovino Greggio

Juiz Federal Substituto no Exercicio da Titularidade
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MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5015402-49.2020.4.03.6100/ 21 Vara Civel Federal de Sdo Paulo
IMPETRANTE:ANNUNCIATAFORTUNARACHAN

Advogado do(a) IMPETRANTE: ROBERTO DIAS CARDOSO - SP137079

IMPETRADO: GERENCIA EXECUTIVA DA AGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DE VILAMARIA, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Trata-se de mandado de seguranga impetrado por ANNUNCIATA FORTUN A RACHAN contra ato da GERENCIA EXECUTIVA DAAGENCIA DA PREVIDENCIA SOCIAL DE VILAMARIA (INSS),
emque pretende a impetrante a concessao de medida liminar determinando ao impetrado a imediata analise do processo administrativo do beneficio n° beneficio de auxilio doenga n° 544.918.930-0, protocolado sob o
n°35564.001635/2016-07, dando-lhe o devido andamento, akémde disponibilizar o processo administrativo

A petigdo veio acompanhada de documentos.

O Juizo da 7* Vara Previdencidria Federal de Sdo Paulo declarou-se incompetente para o processamento e julgamento da demanda, determinando a redistribuico do feito a uma das Varas Federais Civeis de Sao Paulo (Id n°®
36922168).

E asintese do necessario.

DECIDO.

Ciéneia da redistribuico do feito.

Defiro os beneficios da justiga gratuita, bemcomo a prioridade na tramitagao do feito.

Postergo a analise do pedido liminar para ap6s a vinda das informagdes.

este Juizo.
Apds, tornemconclusos para a analise do pedido liminar.
Intimem:se. Oficiemse.

Séo Paulo, data registrada no sistema.

CAIO JOSE BOVINO GREGGIO

Juiz Federal Substituto no Exercicio da Titularidade

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL (120) N° 5001705-03.2020.4.03.6183 / 21* Vara Civel Federal de Sao Paulo

IMPETRANTE:ILSON PORFIRIO RAMALHO

Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDALINO - SP218407

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Concedo os beneficios da justiga gratuita. Anote-se.

Emque pesemos motivos a justificar a célere apreciag@o do pedido de liminar, tenho como indispensavel a prévia manifestagio da autoridade impetrada, razio pela qual ficard a analise postergada até a vinda das informagdes.
Solicitem-se as informagdes a autoridade coatora, no prazo de 10 (dez) dias.

Intime-se o 6rgdo de representagio judicial da pessoa juridica interessada, conforme disposto no art. 7°, inciso 11, da Lein.® 12.016 de 07/08/2009.

Apresente decisio servira de oficio de notificaciio 4 autoridade apontada coatora.

Coma resposta, voltemconclusos para apreciagio do pedido de liminar.

Séo Paulo, 24 de agosto de 2020.
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CAIO JOSE BOVINO GREGGIO

Juiz Federal Substituto, no exercicio da Titularidade

MANDADO DE SEGURANGA CIVEL (120) N° 5010229-44.2020.4.03.6100/ 21* Vara Civel Federal de Séo Paulo
IMPETRANTE: LUIZ CARLOS DA SILVA
Advogado do(a) IMPETRANTE: CLAUDIA DE SOUZAMIRANDALINO - SP218407

IMPETRADO: GERENTE EXECUTIVO DA GERENCIA EXECUTIVA LESTE DO INSS EM SAO PAULO, INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL- INSS

DECISAO

Concedo os beneficios da justiga gratuita. Anote-se.

Emque pesemos motivos a justificar a célere apreciag@o do pedido de liminar, tenho como indispensavel a prévia manifestagio da autoridade impetrada, razio pela qual ficard a analise postergada até a vinda das nformagdes.
Solicitem-se as informagdes a autoridade coatora, no prazo de 10 (dez) dias.

Intime-se o 6rgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, conforme disposto no art. 7°, inciso 11, da Lein.® 12.016 de 07/08/2009.

Apresente decisio servira de oficio de notificaciio 4 autoridade apontada coatora.

Coma resposta, voltemconclusos para apreciagio do pedido de liminar.

Séo Paulo, 24 de agosto de 2020.

CAIO JOSE BOVINO GREGGIO

Juiz Federal Substituto, no exercicio da Titularidade

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5008839-44.2017.4.03.6100
AUTOR:SODEXO DO BRASILCOMERCIALS.A.
Advogados do(a) AUTOR: GUSTAVO NYGAARD - RS29023, VINICIUS JUCAALVES - SP206993, RAFAELMALLMANN - RS51454

REU:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Vistos etc.

Trata-se de Procedimento Comum, com pedido de medida liminar, proposta por SODEXO DO BRASIL COMERCIAL S.A, em face do UNIAO FEDERAL, em que se pede seja reconhecido o
direito da Autora de promover o caucionamento do crédito tributario constituido por meio do processo administrativo n. 12157.000540/2009-35, emprocedimento preparatorio a penhora que sera posteriormente efetuada nos
autos da execugio fiscal a ser ajuizada pela Unido Federal.

O pedido de medida liminar ¢ para o mesmo fim.

Juntou procuragdo e documentos.

Afastada a prevengdo comos processos relacionados pelo sistema (ID: 1677732). O pedido de medida liminar foi deferido emparte (ID: 1677850).

Emresposta a Unido Federal deixou de contestar e pugnou pela possibilidade da garantia antecipada do crédito tributario, composterior extingdo do feito, quando do ajuizamento da execugio fiscal, por perda de
objeto, semcondenagido emhonorarios advocaticios (ID: 1908987).

A parte autora apresentou endosso para reforgar a caugio (ID: 9367706).

Instada a manifestar-se na decisdo ID: 17876753, a autora requer a extingdo do feito, pela perda superveniente do objeto, emrazio do ajuizamento da execugdo fiscal n. 0023975- 17.2017.4.03.6182, bem
como a condenagdo da Unido Federal emhonorarios advocaticios e restituicao das custas processuais (1D:21003962).
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Nos termos da decisdo 1D:24388621, foiaberta vista a Unido Federal, que emmanifestagdo 1D:25219080, reiterou os termos de sua anterior petigao.
Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatorio.

Fundamento e decido.

O interesse de agir consiste na utilidade e na necessidade concreta do processo, na adequagao do provimento e do procedimento desejado. Trata-se, na verdade, de uma relagdo de necessidade e adequagdo,
porque € initil a provocagdo da tutela jurisdicional se ela, emtese, ndo for apta a produzir a corregdo da lesdo arguida na inicial.

Alémdisso, o artigo 493, CPC, assimprescreve:

“Art. 493. Se, depois da propositura da agdo, algum fato constitutivo, modificativo ou extintivo do direito influir no julgamento do mérito, caberd ao juiz tomd-lo em consideragdo, de oficio ou a requerimento da
parte, no momento de proferir a decisdo.

Paragrafo uinico. Se constatar de oficio o fato novo, o juiz ouvird as partes sobre ele antes de decidir:
Sobre a disposi¢do legal emcomento, confira-se o comentario de Teresa Arruda Alvin:

“A sentenga deve ser atual, a refletir o momento em que é proferida. Dai ser necessdrio que o juiz leve em conta os fatos existentes no momento em que deve prolatar sua decisdo final”. (WAMBIER, Teresa Arruda
Alvim [et al], coordenadores. Breves Comentarios ao Novo Codigo de Processo Civil. Sdo Paulo: Editora Revista dos Tribunais, 2015, p. 1242).

Pois bem.
A presente demanda tempor objeto a apresentagdo de seguro garantia, preparatorio a penhora de fittura execugo fiscal.

O seguro garantia foi oferecido, inclusive, com posterior reforgo do numerario, ndo exigido pela autoridade fiscal, a fim de proceder a total garantia do crédito tributario constituido no processo administrativo n.
12157.000540/2009-35.

Noticiado pela parte autora o ajuizamento da execugdo fiscal n. 0023975-17.2017.4.03.6182, para cobranga do crédito tributario discutido no processo administrativo supramencionado, nexiste mais a
necessidade do presente feito.

Dessa forma, resta configurada a caréncia da agdo pela auséncia de uma de suas condigdes, a saber, o interesse processual, diante da possibilidade do oferecimento do aludido seguro garantia diretamente nos
autos da execugdo fiscal ajuizada.

Assim, houve a perda superveniente do objeto da presente demanda.

DISPOSITIVO

Ante 0 exposto, extingo o processo semresolucio do mérito, na forma do artigo 485, inciso VI, do Cédigo de Processo Civil, emrazio da auséncia de interesse processual superveniente.
Custas na forma da lei.

Semcondenagdo emhonorarios, nos termos do artigo 19, paragrafo 1°, inciso I, da Lein.10.522 de 19 de julho de 2002.

Publique-se. Intimen-se. Registrada eletronicamente.

Sao Paulo, 25 de agosto de 2020.

CAIO JOSE BOVINO GREGGIO

Juiz Federal Substituto, no Exercicio da Titularidade

CONSIGNAGAO EM PAGAMENTO (32) N° 5001425-87.2020.4.03.6100/ 21* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR:JEFFERSON MUCCIOLO
Advogado do(a) AUTOR: DIEGO JUNQUEIRA CACERES - SP278321

REU: UNIAO FEDERAL

DECISAO

Trata-se de agdo de consignagio empagamento ajuizada por JEFFERSON MUCCIOLO emface da UNTAO FEDERAL, compedido de tutela, buscando provimento jurisdicional que autorize a apresentagio de agdes
do BESC - Banco do Estado de Santa Catarina S.A, como forma de pagamento e quitagao de divida tributaria.

Pelo PJe foiapontada hipétese de prevencdo (ID n® 27662590). Nao consta o recolhimento das custas processuais.
Preliminarmente, indefiro, por hora, o pedido formulado de tramitagdo emsegredo de justica, posto néo vislumbrar a ocorréncia de quaisquer das previsdes legais.
Concedo o prazo de 15 (quinze) dias para que a parte autora, sob pena de extingao do feito semresolucdo do mérito:

i Efetue o recolhimento das custas processuais devidas;
ii. Esclarega acerca da possibilidade de prevengao do presente feito como processo de n° 5001423-20.2020.4.03.6100, que tramitou perante a 14" Vara Civel Federal de Sdo Paulo.

Apbs, voltemos autos conclusos.

Publique-se. Intime-se.
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Séo Paulo, data registrada emsistema.

CAIO JOSE BOVINO GREGGIO
Juiz Federal Substituto no Exercicio da Titularidade

AGAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64) N° 0016904-70.2004.4.03.6100/ 21* Vara Civel Federal de Sio Paulo

AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

REU:SADAYOSHI KANNO, CELIA SUEMI MORIKAWA KANNO, MILTON FERNANDO KANNO, CARLOS RODRIGO KANNO, ERIC RAFAELKANNO
Advogado do(a) REU: MAXIMILIANO NOGUEIRA GARCIA - SP157903
Advogado do(a) REU: MAXIMILIANO NOGUEIRA GARCIA - SP157903
Advogado do(a) REU: MAXIMILIANO NOGUEIRA GARCIA - SP157903
Advogado do(a) REU: MAXIMILIANO NOGUEIRA GARCIA - SP157903
Advogado do(a) REU: MAXIMILIANO NOGUEIRA GARCIA - SP157903

DESPACHO

Peticao ID 21740194.  Defiro a oitiva das testemunhas Sr. PEDRO AMERICO LIA, portador do RG N° 2828950 — SSP/SP e do CPF N° 026.928.568-72, LEOARDO VENTURI
MARQUES, auditor-fiscal da Receita Federal do Brasil, matricula n® 1292896; FABIO GUSTAVO FERNANDES LOURENCO, auditor-fiscal da Receita Federal do Brasil, matricula n° 1292829; e CELIO ALVES
DA SILVA, analista-tributario da Receita Federal do Brasil, matricula n® 5051 a seremouvidos emaudiéncia designada emmomento oportuno.

Intime-se o Escritorio da Corregedoria na 8" Regiio Fiscal— 8* ESCOR, para que informe sobre a existéncia de Processo Administrativo Fiscal instaurado emdesfavor dos réus.

Intimem-se os réus para que se manifestemacerca das provas que pretendemproduzir, pelo prazo de 15 dias, sob pena de preclusao.

CAIO JOSE BOVINO GREGGIO

Juiz Federal Substituto

Sa0 PAULO, 21 de agosto de 2020.

AGAO CIVILDE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA (64) N° 0016904-70.2004.4.03.6100/ 21* Vara Civel Federal de So Paulo
AUTOR:MINISTERIO PUBLICO FEDERAL- PR/SP, INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

REU:SADAYOSHI KANNO, CELIA SUEMI MORIKAWA KANNO, MILTON FERNANDO KANNO, CARLOS RODRIGO KANNO, ERIC RAFAELKANNO
Advogado do(a) REU: MAXIMILIANO NOGUEIRA GARCIA - SP157903
Advogado do(a) REU: MAXIMILIANO NOGUEIRA GARCIA - SP157903
Advogado do(a) REU: MAXIMILIANO NOGUEIRA GARCIA - SP157903

Advogado do(a) REU: MAXIMILIANO NOGUEIRA GARCIA - SP157903
Advogado do(a) REU: MAXIMILIANO NOGUEIRA GARCIA - SP157903

DESPACHO

Petigdo ID 21740194.  Defiro a oitiva das testemunhas Sr. PEDRO AMERICO LIA, portador do RG N° 2828950 — SSP/SP ¢ do CPF N° 026.928.568-72, LEOARDO VENTURI
MARQUES, auditor-fiscal da Receita Federal do Brasil, matricula n® 1292896; FABIO GUSTAVO FERNANDES LOURENCO, auditor-fiscal da Receita Federal do Brasil, matricula n® 1292829; ¢ CELIO ALVES
DA SILVA, analista-tributario da Receita Federal do Brasil, matricula n° 5051 a seremouvidos emaudiéncia designada emmomento oportuno.

Intime-se o Escritorio da Corregedoria na 8" Regiio Fiscal—8* ESCOR, para que informe sobre a existéncia de Processo Administrativo Fiscal instaurado emdesfavor dos réus.

Intiment-se os réus para que se manifestemacerca das provas que pretendemproduzir, pelo prazo de 15 dias, sob pena de preclusdo.

CAIO JOSE BOVINO GREGGIO

Juiz Federal Substituto

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 27/08/2020  238/869



Sa0 PAULO, 21 de agosto de 2020.

22°VARA CIVEL

DR.JOSE HENRIQUE PRESCENDO
JUIZFEDERALTITULAR

BEL(A) MARIASILENE DE OLIVEIRA
DIRETORADE SECRETARIA

Expediente N° 12248

PROCEDIMENTO COMUM

0042121-77.1988.403.6100(88.0042121-0) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0039933-59.1999.403.0399 (1999.03.99.039933-8) ) - CACIPAR COM/ E PARTICIPACOES
LTDA(SP125306 - SERGIO RICARDO DE ALMEIDAE SP174530 - FELIPE EDUARDO SIMON WITTE SP182595 - LETICIA DA CRUZ OLIVEIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 297 - ANELY
MARCHEZANI PEREIRA)

Compulsando os autos, verifico que eles aguardavamsobrestados a noticia de pagamento do oficio requisitorio (fls. 223/224) expedido nos idos do ano de 2009.

Assim, promova a Secretaria as diligéncias para que seja certificada a ocorréncia do pagamento ou intime-se a parte beneficiada para manifestar-se acerca da satisfagéo do pagamento, no prazo de 10 (dez) dias.

No siléncio, tornemos autos conclusos para sentenca de extingio da execugdo e apds, ndo vislumbrando motivo para que os autos permanegamsobrestados, remetant-se os autos ao arquivo findo, observadas as formalidades
legais.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL

0022543-59.2010.403.6100 (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0020767-39.2001.403.6100 (2001.61.00.020767-0) ) - MARITIMA SEGUROS S/A(SP124071 - LUIZ EDUARDO
DE CASTILHO GIROTTO E SP180615 - NEWTON NEIVA DE FIGUEIREDO DOMINGUETI E SP263688 - REINALDO TADEU MORACCI ENGELBERG E SP110862 - RUBENS JOSE
NOVAKOSKIF VELLOZA) X DELEGADO ESPECIALDAS INSTITUICOES FINANC NO ESTDE SAO PAULO-DEINF-SP

Ciéncia a parte impetrante do desarquivamento dos autos e da juntada do expediente formado via e-mail durante o periodo de vigéncia das Portarias 01 a 10/2020-COGE (fls. 706/868).

Fls. 869/920: mantenho a decisdo agravada (fls. 795) por seus proprios fundamentos, corroborada pelo Agravo de Instrumento n. 5017655-74.2020.403.0000, que indeferiu a antecipagdo da tutela recursal pretendida (fls.
865/868).

Considerando que os autos aguardavamsobrestados em Secretaria decisdo definitiva a ser proferida pelos Orgos Superiores antes do requerimento de substituigio dos depsitos por garantia, intime-se a parte impetrante para
requerer o que de direito no prazo de 05 (cinco) dias, salientando que qualquer pedido direcionado ao juizo deverd ser precedido de virtualizagdo dos autos para o sistema PJE, especialmente apos decisdo definitiva nos autos.
Nossiléncio, retornemse os autos ao arquivo sobrestado e aguarde-se decisdo definitiva transitada emjulgado.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL
0001666-64.2011.403.6100- INTERAGIL TRANSPORTES RODARES E LOGISTICA LTDA - EPP(SP236589 - KELLY CHRISTINA MONTALVAO MONTEZANO) X DELEGADO DA
RECEITAFEDERAL DO BRASILEM SAO PAULO

Ciéncia as partes da baixa dos autos do E. TRF-3" Regido.

Requeiramo que de direito no prazo de 05 (cinco) dias, ressaltando-se que qualquer pedido devera ser antecedido da virtualizagao dos autos para o sistema PJE, devendo a parte entrar emcontato coma Secretaria via e-mail
institucional da Vara para agendar a data da carga e solicitar a transferéncia de metadados.

Se nada for requerido, retornent se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL
0008507-02.2016.403.6100- ASICS BRASIL DISTRIBUICAO E COMERCIO DE ARTIGOS ESPORTIVOS LTDA(SP172675 - ANTENORI TREVISAN NETO E SP147502 - ANDREA DA
ROCHASALVIATTI) X DELEGADO DARECEITAFEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO

Ciéneia a parte interessada do desarquivamento dos autos.

Requeira o que de direito no prazo de 05 (cinco) dias, ressaltando-se que qualquer pedido devera ser antecedido da virtualizagdo dos autos para o sistema PJE, devendo a parte entrar emcontato coma Secretaria via e-mail
institucional da Vara para agendar a data da carga e solicitar a transferéncia de metadados.

Se nada for requerido, retornem-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL

0024162-14.2016.403.6100- REPORT SOLUCOES E SERVICOS LTDA(SP235547 - FLAVIO RIBEIRO DO AMARAL GURGEL) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASILADMINIS
TRIBUTARIA EM SP - DERAT X SERVICO SOCIAL DO COMERCIO - SESC(SP072780 - TITO DE OLIVEIRAHESKETH E SP109524 - FERNANDA HESKETH) X SERVICO NACIONALDE
APRENDIZAGEM COMERCIAL- SENAC(SP019993 - ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA) X SERVICO BRASILEIRO DEAPOIO AS MICRO EPEQUENAS EMPRESAS -
SEBRAE(SP211043 - CRISTIANO VALENTE FERNANDES BUSTO) X INSTITUTO NACIONALDE COLONIZACAO EREFORMAAGRARIAX FUNDO NACIONALDE
DESENVOLVIMENTO DAEDUCACAO - FNDE

Para o prosseguimento do feito, intime-se a parte apelante para promover a virtualizagdo dos autos ao sistema PJE, devendo a parte entrar emcontato coma Secretaria via e-mail institucional da Vara para agendar a data da
carga e solicitar a transferéncia dos metadados do processo.

Apbs a virtualizagdo, prossiga-se o feito para, se emtermos, apreciagdo dos embargos de declaragdo opostos.

Int.

CAUTELAR INOMINADA
0038662-67.1988.403.6100- CACIPAR COM/ E PARTICIPACOES LTDA(SP125306 - SERGIO RICARDO DE ALMEIDAE SP182595 - LETICIADA CRUZ OLIVEIRAE SP174530 - FELIPE
EDUARDO SIMON WITT) X UNIAO FEDERAL(Proc. 297 - ANELY MARCHEZANI PEREIRA)

Compulsando os autos, verifico que eles aguardavamsobrestados a noticia de pagamento do oficio requisitorio (fls. 182/183) expedido nos idos do ano de 2009.

Assim, promova a Secretaria as diligéncias para que seja certificada a ocorréncia do pagamento ou intime-se a parte beneficiada para manifestar-se acerca da satisfagéo do pagamento, no prazo de 10 (dez) dias.

No ssiléncio, tornemos autos conclusos para sentenga de extingdo da execucio e apos, ndo vislumbrando motivo para que os autos permanegamsobrestados, remetantse os autos ao arquivo findo, observadas as formalidades
legais.

Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0027762-97.2003.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: SERVICO SOCIALDO COMERCIO - SESC - ADMINISTRACAO REGIONALNO ESTADO DE SAO PAULO, SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL
SENAC, UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: TITO DE OLIVEIRAHESKETH - SP72780
Advogado do(a) EXEQUENTE: ROBERTO MOREIRA DA SILVA LIMA - SP19993

EXECUTADO: VIENA DELICATESSEN LTDA., LIRALRESTAURANTES LTDA., RAO RESTAURANTES LTDA., RALSKI RESTAURANTES LTDA, VIENANORTE LTDA, RASCAL
RESTAURANTES LTDA, RAVLARESTAURANTES LTDA, LIKI RESTAURANTES LTDA, RILSTON RESTAURANTES LTDA
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Advogados do(a) EXECUTADO: LUIZ COELHO PAMPLONA - SP147549, KELLY MAGALHAES FALEIRO - SP205952-B, EDUARDO HENRIQUE DE OLIVEIRAYOSHIK AWA - SP155139,
EMELY ALVES PEREZ - SP315560
Advogados do(a) EXECUTADO: LUIZ COELHO PAMPLONA - SP147549, KELLY MAGALHAES FALEIRO - SP205952-B, EDUARDO HENRIQUE DE OLIVEIRAYOSHIK AWA - SP155139,
EMELY ALVES PEREZ - SP315560
Advogados do(a) EXECUTADO: LUIZ COELHO PAMPLONA - SP147549, KELLY MAGALHAES FALEIRO - SP205952-B, EDUARDO HENRIQUE DE OLIVEIRAYOSHIK AWA - SP155139,
EMELY ALVES PEREZ - SP315560
Advogados do(a) EXECUTADO: LUIZ COELHO PAMPLONA - SP147549, KELLY MAGALHAES FALEIRO - SP205952-B, EDUARDO HENRIQUE DE OLIVEIRAYOSHIK AWA - SP155139,
EMELY ALVES PEREZ - SP315560
Advogados do(a) EXECUTADO: LUIZ COELHO PAMPLONA - SP147549, KELLY MAGALHAES FALEIRO - SP205952-B, EDUARDO HENRIQUE DE OLIVEIRAYOSHIK AWA - SP155139,
EMELY ALVES PEREZ - SP315560
Advogados do(a) EXECUTADO: LUIZ COELHO PAMPLONA - SP147549, KELLY MAGALHAES FALEIRO - SP205952-B, EDUARDO HENRIQUE DE OLIVEIRAYOSHIK AWA - SP155139,
EMELY ALVES PEREZ - SP315560
Advogados do(a) EXECUTADO: LUIZ COELHO PAMPLONA - SP147549, KELLY MAGALHAES FALEIRO - SP205952-B, EDUARDO HENRIQUE DE OLIVEIRAYOSHIK AWA - SP155139,
EMELY ALVES PEREZ - SP315560
Advogados do(a) EXECUTADO: LUIZ COELHO PAMPLONA - SP147549, KELLY MAGALHAES FALEIRO - SP205952-B, EDUARDO HENRIQUE DE OLIVEIRAYOSHIK AWA - SP155139,
EMELY ALVES PEREZ - SP315560
Advogados do(a) EXECUTADO: LUIZ COELHO PAMPLONA - SP147549, KELLY MAGALHAES FALEIRO - SP205952-B, EDUARDO HENRIQUE DE OLIVEIRAYOSHIK AWA - SP155139,
EMELY ALVES PEREZ - SP315560

DESPACHO

Requeirama parte executada o que de direito, no prazo de 15 (quinze) dias, sobre os depdsitos efetuados nos autos.
Requeira o Servigo Social do Comércio - SESC o que de direito, no mesmo prazo.

Int.

Sa0 PAULO, 24 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0014047-12.2008.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXEQUENTE: TANIARODRIGUES DO NASCIMENTO - SP215220-B

EXECUTADO: LUIZ ROGERIO BERNARDES DA SILVA, ROSANGELA CORTEZ DE MELLO SILVA

Advogados do(a) EXECUTADO:RUBENS PINHEIRO - SP129104, PAULO VITOR MIRANDA BARBOSA - SP311152, CARLOS ALBERTO DE OLIVEIRA - SP124619
Advogados do(a) EXECUTADO:RUBENS PINHEIRO - SP129104, PAULO VITOR MIRANDA BARBOSA - SP311152, CARLOS ALBERTO DE OLIVEIRA - SP124619

DESPACHO

Ciéneia a parte exequente dos depdsitos efetuados nos autos.
Requeira o que de direito no prazo de 15 (quinze) dias, devendo se manifestar acerca do pedido de extingéo formulado pelo executado.

Int.

Sa0 PAULO, 25 de agosto de 2020.

Expediente N° 12250

PROCEDIMENTO COMUM i .
0707833-57.1991.403.6100 (91.0707833-1) (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIAAO PROCESSO 0700710-08.1991.403.6100 (91.0700710-8) ) - SUPERMERCADO IRMAOS TAKARA
LTDA(SP040324 - SUELI SPOSETO GONCALVES E SP066895 - EDNA TIBIRICA DE SOUZA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 650 - MICHELE RANGEL DE BARROS)

Aguarde-se o tramite da agdo cautelar apensa e apds, remetantse os autos conjuntamente ao arquivo, observadas as formalidades legais.
Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL
0021594-16.2002.403.6100(2002.61.00.021594-4) - APLCONTABILIDADE E CONSULTORIAINTEGRADA S/C LTDA(SP209472 - CAROLINA SVIZZERO ALVES) X DELEGADO DA
RECEITAFEDERALDE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO(Proc. 770 - ADRIANA KEHDI)

Diante do sikéncio da parte impetrante e de tudo o que consta dos autos, defiro a expedigdo de oficio a Caixa Econdmica Federal para que o senhor Gerente promova a transformagéo empagamento definitivo em favor da Unido
Federal do valor total depositado na conta n. 265.635.207739-9 (fls. 175/176), no prazo de 20 (vinte) dias.

Atendida a determinagdo pela Caixa Econdmica Federal, dé-se vista a Unidio Federal e, se nada mais for requerido, remetantse os autos ao arquivo findo, observadas as formalidades legais.

Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL
0017326-98.2011.403.6100- OTACILIO DOS SANTOS PRIOR(SP192291 - PERISSON LOPES DEANDRADE) X GERENTE EXECUTIVO DO INSS EM SP- PINHEIROS

Ciéncia as partes da baixa dos autos do E. TRF-3" Regido.
Requeiramo que de direito no prazo de 05 (cinco) dias, ressaltando-se que qualquer pedido devera ser antecedido da virtualizagao dos autos para o sistema PJE, devendo a parte entrar emcontato coma Secretaria via e-mail
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institucional da Vara para agendar a data da carga e solicitar a transferéncia de metadados.
Se nada for requerido, remetam-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
Int.

MANDADO DE SEGURANCA CIVEL

0008610-09.2016.403.6100- PERLA FERREIRA PAZOS(SP382247 - MARIANA VERONEZ CARNEIRO COSTAE SP405659 - YURI VERONEZ CARNEIRO COSTA) X CONSELHO
REGIONALDE FONOAUDIOLOGIA 2 REGIAO(SP144045 - VALERIANASCIMENTO)

Diante da concordancia da parte impetrada como levantamento da quantia depositada nos autos (fls. 173), expega-se oficio a 3* Vara da Comarca de Santos/SP, processo n. 1003002-65.2016.8.26.0562, para que o juizo
coloque & disposicdo da 22* Vara Federal Civel de Sao Paulo, o valor origindrio de R$ 4.190,64 (mais acréscimos legais), depositado no Banco do Brasil, agéncia 5537-9 Forumde Santos/SP, contan. 2300119210560,
conforme documento de fls. 23, para a agéncia 0265 da Caixa Econdmica Federal, vinculada a0 Mandado de Seguranga n. 00008610-09.2016.403.6100.

Intime-se a parte impetrante para que informe ao juizo os dados bancarios necessarios para que este juizo possa expedir o oficio a CEF para a transferéncia eletronica de valores, no prazo de 15 (quinze) dias.

Fica a parte impetrante tambémintimada a promover a digitalizagdo dos autos, se assimentender, devendo entrar emcontato como e-mail institucional para solicitar a transferéncia dos metadados, nos termos da Resolugao
142/2018 e seguintes.

Int.

CAUTELAR INOMINADA
0700710-08.1991.403.6100(91.0700710-8) - SUPERMERCADO IRMAOS TAKARA LTDA(SP040324 - SUELI SPOSETO GONCALVES E SP066895 - EDNA TIBIRICA DE SOUZA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 650 - MICHELE RANGEL DE BARROS)

Promova a Secretaria as diligéncias necessarias junto a Caixa Econdmica Federal, mediante encaminhamento por e-mail, solicitando-se a via liquidada do alvara de levantamento retro expedido no prazo de 20 (vinte) dias.

Coma vinda aos autos da via liquidada, remetam-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
Int.

CAUTELAR INOMINADA

0009776-91.2007.403.6100 (2007.61.00.009776-3) - NOTRE DAME INTERMEDICA SAUDE S.A.(SP290089 - CARLOS EDUARDO COIMBRA DONEGATTI E SP155456 - EDUARDO
MONTENEGRO DOTTAE SP169941 - GUILHERME RIBEIRO MARTINS E SP272633 - DANILO LACERDA DE SOUZA FERREIRA) X SKYLINES COM/DE ROUPAS LTDA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP245429 - ELIANA HISSAE MIURA GOMES)

Promova a Secretaria o cancelamento do Alvara de Levantamento n. 5433634 (fls. 145), tendo emvista que perdeu sua validade.

Intime-se a parte para requerer o que de direito no prazo de 10 (dez) dias e apds, tornemos autos conclusos.
Int.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0007199-33.2013.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:AUTO POSTO PORTUGAL 1100 LTDA
Advogados do(a) AUTOR: FAUSI HENRIQUE PINTAO - SP173862, JOSE FRANCISCO RODRIGUES FILHO - SP103858-B

REU:AGENCIANACIONALDO PETROLEO, GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS
DESPACHO

1D 36556682: Intime-se a autora para que, no prazo de 05 (cinco) dias, proceda ao pagamento complementar das custas para expedigdo da certiddo de inteiro teor, no valor de RS 3,80 (trés reais e oitenta centavos).
Apds, se emtermos, tornemos autos para expedicdo da certiddo de inteiro teor.
Int.

Sa0 PAULO, 25 de agosto de 2020.

22* VARA CIVELFEDERAL- 1* SUBSECAO JUDICIARIADO ESTADO DE SAO PAULO
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0017299-18.2011.4.03.6100
EXEQUENTE: DORIVALDOMINGOS SCALI, SONIAODOR SCALI

Advogado do(a) EXEQUENTE: OLIVIAGORETTI NACHBAR LEITE - SP253710
Advogado do(a) EXEQUENTE: OLIVIAGORETTINACHBAR LEITE - SP253710

EXECUTADO: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXECUTADO:MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809, CAMILA GRAVATO IGUTI - SP267078, MARIAFERNANDA SOARES DEAZEVEDO BERE MOTTA - SP96962
DESPACHO

Manifeste-se a parte exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca da Impugnagéo ofertada.

Int.

Sao Paulo, 25 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0024320-84.2007.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: ZORAYONARAMARIADOS SANTOS CARVALHO - SP215219-B, FRANCISCO VICENTE DE MOURA CASTRO - SP109712
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EXECUTADO:AYRTON APARECIDO BAZONI
Advogado do(a) EXECUTADO: DALMIRO FRANCISCO - SP102024

DESPACHO

Diante da manifestagéo da exequente, se nada mais for requerido pelas partes, tornemos autos conclusos para sentenga de extingao.

Int.

Sa0 PAULO, 25 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0022339-93.2002.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: GISLEINE GONCALVES MORDJIKIAN

Advogados do(a) EXEQUENTE: KARINA PENNANEVES - SP235026, JULIAMARIARAMOS BOSSOLANE - SP309826
EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogado do(a) EXECUTADO:ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES - SP172265

DESPACHO

Manifestentse as partes, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca dos calculos elaborados pela Contadoria Judicial.

Int.

Sa0 PAULO, 25 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0016113-86.2013.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sao Paulo
EXEQUENTE: WILLIAN JORGE NOGUEIRA BARBOSA, CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: CAROLINA FERRAREZE - SP307627, GILBERTO RODRIGUES DE FREITAS - SP191191-A, CELSO FERRAREZE - SP219041-A
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCIO FEREZIN CUSTODIO - SP124313, JOSE FRANCISCO SIQUEIRANETO - SP69135

EXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL, FUNDACAO DOS ECONOMIARIOS FEDERAIS FUNCEF, WILLIAN JORGE NOGUEIRA BARBOSA
Advogado do(a) EXECUTADO: DANIELPOPOVICS CANOLA - SP164141

Advogado do(a) EXECUTADO: LUIZ FERNANDO PINHEIRO GUIMARAES DE CARVALHO - SP361409-A

Advogados do(a) EXECUTADO:MARCIO FEREZIN CUSTODIO - SP124313, JOSE FRANCISCO SIQUEIRANETO - SP69135

TERCEIRO INTERESSADO:MOLLO E SILVASOCIEDADE DEADVOGADOS

ADVOGADO do(a) TERCEIRO INTERESSADO: LUIZ FERNANDO PINHEIRO GUIMARAES DE CARVALHO - SP361409-A
DESPACHO

1D 35649911: Anote-se.

Apos, dé-se vista a parte autora para requerer o que de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

Sa0 PAULO, 25 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0028987-89.2002.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: UNIAO FEDERAL
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EXECUTADO:JOSE FERNANDO FREITAS

Advogado do(a) EXECUTADO: PAULO NOBUYOSHI WATANABE - SP68181
DESPACHO

Diante da inércia do executado, intime-se a Unidio Federal para que requeira o que de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
Int.

Sa0 PAULO, 25 de agosto de 2020.

22* VARA CIVELFEDERAL- 1* SUBSECAO JUDICIARIADO ESTADO DE SAO PAULO
CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0008048-06.1993.4.03.6100
EXEQUENTE: INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL-INSS

EXECUTADO: DALILA CLAUDETE SANTOS MELOALAYETE, DORACI PEREIRADE SOUSA, EUNIDES ARAUJO TAVARES MIRANDA, FERNANDO YOSHINORI SAKUMA,
TIAGO MIORIM MELEGAR, SAYOKO SUZUKI

Advogados do(a) EXECUTADO: JOSEANTHERO PEREIRAMACHADO - SP15277, JOSE ERASMO CASELLA - SP14494

DESPACHO

1D 24267139: Intime-se a parte executada para, no prazo de 15 (quinze) dias, efetuar o pagamento do débito, devidamente atualizado até a data do efetivo depdsito, sob pena de acréscimo de 10% (dez por cento) de muilta
sobre o montante da condenagdo, nos termos do artigo 523, "Caput" e paragrafo 1° do Cédigo de Processo Civil

Int.

Séo Paulo, 25 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0012822-73.2016.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: SIMONE AMATO
Advogado do(a) EXEQUENTE: DEISE MENDRONI DE MENEZES - SP239640

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido.
Requeiramo que de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
No siléncio, sobrestentse os autos, onde aguardardo o prazo prescricional para execugao do julgado.

Int.

Sa0 PAULO, 24 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5014277-80.2019.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: CARLOS JOSE DE CARVALHO OLIVEIRA
Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO RODRIGUES FAIA - SP223167

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO Data de Divulgagdo: 27/08/2020  243/869



DESPACHO

Manifestenm-se as partes, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca dos calculos elaborados pela Contadoria Judicial.

Int.

Sa0 PAULO, 24 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5000109-73.2019.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: ELISANGELAALVES ARAUJO
Advogados do(a) EXEQUENTE: PAULO RODRIGUES FAIA - SP223167, ADRIANARODRIGUES FARIA - SP246925

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciéncia as partes da informagao prestada pela Contadoria Judicial (ID 35407329).
Requeiramo que de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
Int.

Sa0 PAULO, 24 de agosto de 2020.

22* VARA CIVELFEDERAL-1* SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO
CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0010351-17.1998.4.03.6100

EXEQUENTE: GENAREX CONTROLES GERAIS INDUSTRIAE COMERCIO LTDA
Advogados do(a) EXEQUENTE: MARCELO DUARTE DE OLIVEIRA - SP137222, ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA-SP101471

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Intime-se a parte interessada para, nos termos dos artigos 4°, I, 'b", art. 12, I, "b" e art. 14-C da Resolugdo PRES n° 142, de 20 de julho de 2017 do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, conferir os documentos
digitalizados, indicando ao Juizo Federal, em5 (cinco) dias, eventuais equivocos ou ilegibilidades, semprejuizo de, uma vezindicados, corrigi-los incontinenti.

Ap6s, tornemos autos conchusos.
Int.

Sao Paulo, 25 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0014302-57.2014.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: JOANAYOKO FUKUKAWA

Advogado do(a) EXEQUENTE: RAPHAELARCARI BRITO - SP257113

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL
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DESPACHO

Ciéneia a parte exequente dos pagamentos dos oficios requisitorios, cujos valores encontram-se liberados junto a Caixa Economica Federal e os levantamentos independemde expedicdes de alvaras.
Se nada mais for requerido pelas partes, tornemos autos conclusos para sentenca de extingio.

Int.

Sa0 PAULO, 25 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0007666-95.2002.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: BELMETALINDUSTRIAE COMERCIO LTDA.
Advogados do(a) EXEQUENTE: ADALBERTO DO NASCIMENTO SANTOS JUNIOR - SP283481, WALDIR SIQUEIRA - SP62767, MARCELO RIBEIRO DEALMEIDA - SP143225-B

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Ciénceia a parte exequente dos pagamentos dos oficios requisitorios, cujos valores encontram-se liberados junto a Caixa Economica Federal.
Se nada mais for requerido pelas partes, tornemos autos conclusos para sentenca de extingio.

Int.

Sa0 PAULO, 24 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0004573-36.2016.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: SILVIAMARIA AIDAR FERREIRA

Advogado do(a) EXEQUENTE: DEISE MENDRONI DE MENEZES - SP239640

EXECUTADO: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regiio.
Requeiramo que de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.
No ssiléncio, sobrestentse os autos, onde aguardardo o prazo prescricional para execugdo do julgado.

Int.

Sa0 PAULO, 24 de agosto de 2020.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL(159) N° 0001741-30.2016.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de So Paulo
EXEQUENTE: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: SANDRA LARA CASTRO - SP195467, GIZAHELENA COELHO - SP166349, RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570
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EXECUTADO:MARINALDO SILVADOS SANTOS

DESPACHO

Peticdo ID 36267778: expeca-se oficio a CEF determinando a apropriago do valor transferido ID 29974230, em favor do exequente.
Indefiro os demais pedidos, eis que a exequente ndo esgotou todos os meios necessarios para obtengdo do fimalmejado.

Cumpra-se. Int.

Sa0 PAULO, 12 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENGA CONTRAA FAZENDA PUBLICA (12078) N° 0089838-46.1992.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sio Paulo
EXEQUENTE: CONDUGENIO CONDUTORES ELETRICOS LTDA - ME
Advogado do(a) EXEQUENTE: SERGIO DEMENDONCA JEANNETTI - SP89663

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Traslade-se as pecas necessarias dos autos dos Embargos a Execugdo n° 0005199-75.2004.403.6100 para estes autos.
Requeiramas partes o que de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

Sa0 PAULO, 25 de agosto de 2020.

TIPO B

CUMPRIMENTO DE SENTENCA CONTRA A FAZENDA PUBLICA (12078) N° 5026746-32.2017.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:MARGARIDA CECILIACORREANOGUEIRAROCHA

Advogado do(a) EXEQUENTE: PAULO ANTONIO RAMIREZ ASSAD - SP296883

EXECUTADO:UNIAO FEDERAL- FAZENDANACIONAL

SENTENCA

Trata-se de execugdo de sentenca judicial comvistas a satistagio do direito acobertado pela coisa julgada.

Da documentagdo juntada aos autos, ID. 36831604 ¢ 36831608, conclui-se que o devedor cumpriu sua obrigagao, na qual se fundamenta o titulo executivo, o que enseja o encerramento do feito, por
cumprido o objetivo fundamental do processo de execucio.

O valor pago encontra-se liberado para levantamento diretamente na instituicdo financeira.

Isto Posto, DECLARO EXTINTO o feito comjulgamento de seumérito especifico, nos termos do art. 924, 11, do Codigo de Processo Civil
Custas como de lei.

Transitada esta emjulgado, arquiventse os autos combaixa-findo.

PRI

Sio Paulo, 25 de agosto de 2020.

HABILITAGAO (38) N° 5014725-53.2019.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sio Paulo

REPRESENTANTE:ANTONIAIANHEZ DA SILVANOVAIS, AGOSTINHO DA SILVAIANHAS, NEUSARAMIRES IANHES, RAFAELRAMIRES IANHES, JOAO MARCELO RAMIRES
IANHES, MICHELLE RAMIRES IANHES LAZARINI
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Advogado do(a) REPRESENTANTE: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011
Advogado do(a) REPRESENTANTE: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011
Advogado do(a) REPRESENTANTE: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011
Advogado do(a) REPRESENTANTE: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011
Advogado do(a) REPRESENTANTE: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011
Advogado do(a) REPRESENTANTE: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011

REPRESENTANTE: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

Providencie os sucessores de Josefa Inhames da Silva,, no prazo de 30 (trinta) dias, a juntada do inventario e partilha da de cujus.

Int.

Sa0 PAULO, 25 de agosto de 2020.

HABILITAGCAO (38) N° 5014796-55.2019.4.03.6100 / 22* Vara Civel Federal de Sao Paulo

REPRESENTANTE: LUIS CLAUDIO PRADO MAROTTA, MARINAPRADO MAROTTA PRINCE, MARISA CRISTINAPRADO MAROTTA

Advogado do(a) REPRESENTANTE: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011
Advogado do(a) REPRESENTANTE: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011
Advogado do(a) REPRESENTANTE: LUCIANE DE CASTRO MOREIRA - SP150011

REPRESENTANTE: UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1D 37441562: Ciéncia aos sucessores de Maria do Prado.
Requeira o que de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

Sa0 PAULO, 25 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0015449-89.2012.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:JOSEFINA DA SILVAFERNANDES, LUIZ CARLOS FERNANDES

Advogado do(a) AUTOR: JOSE RENATO COSTA HILSDORF - SP250821
Advogado do(a) AUTOR: JOSE RENATO COSTA HILSDORF - SP250821

REU:UNIAO FEDERAL

DESPACHO

1D 37460201:
Manifeste-se a Unido Federal, no prazo de 15 (quinze) dias, acerca do requerido pela autorano item 1.
Concedo o prazo de 15 (quinze) dias, conforme requerido.

Int.

Sa0 PAULO, 24 de agosto de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0053999-06.2010.4.03.6301 / 22* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:SIMONE MARINHO OLIVEIRA

Advogados do(a) AUTOR: JAIME GONCALVES FILHO - SP235007, FABIO SOUZA TRUBILHANO - SP248487

REU: ZENEIDE BEZERRA DA CRUZ, UNIAO FEDERAL

Advogados do(a) REU: MARILDA GAMA CAMBRAINHA - PE10819, EDILAMAR SILVA SANTIAGO MORAIS - PE11240

DESPACHO

Ciéneia a parte autora da informacao e dos documentos juntados pela Unido Federal.
Requeira o que de direito, no prazo de 15 (quinze) dias.

Int.

Sa0 PAULO, 24 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0013206-17.2008.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:CARLOS JOSE SANTINI, REGINAANIELLO

Advogados do(a) AUTOR: GESSI DE SOUZA SANTOS CORREA - SP182190, ELIZANGELA CARDOZO DE SOUZA - SP320815
Advogados do(a) AUTOR: GESSI DE SOUZA SANTOS CORREA - SP182190, ELIZANGELA CARDOZO DE SOUZA - SP320815

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL
Advogado do(a) REU: RICARDO SANTOS - SP218965

DESPACHO

Intime-se a parte autora para, no prazo de 15 (quinze) dias, comparecer em Secretaria para a retirada do Instrumento Particular de Autorizacdo de Cancelamento de Hipoteca e outras Avengas, mediante recibo nos autos.

Int.

Sa0 PAULO, 25 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0012381-63.2014.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR: TANUSIADOS SANTOS DO NASCIMENTO, ODAIR IVO DO NASCIMENTO, TELMAMARIA BATISTADOS SANTOS
Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692

Advogado do(a) AUTOR: MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692

Advogado do(a) AUTOR:MARCELO AUGUSTO RODRIGUES DA SILVA LUZ - SP366692

REU: CAIXAECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) REU: CAMILA GRAVATO IGUTI - SP267078, MARCOS UMBERTO SERUFO - SP73809

DESPACHO

Intime-se a parte autora para, no prazo de 15 (quinze) dias, comparecer em Secretaria para a retirada da Autorizagdo para Cancelamento de Hipoteca de Financiamento no Crédito Imobilirio, mediante recibo nos autos.

Int.
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Sa0 PAULO, 25 de agosto de 2020.

TIPOM

22" VARA CIVELFEDERAL- 1* SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0003666-61.2016.4.03.6100

AUTOR:ADRIANA CAMILLI DIAS MATOS, LOURENCO DE GOUVEIA VIEIRA COELHO, REGIANE CRISTINA GOMES DOS SANTOS, RENATO ALFEU DE MARCO, ROBERTO
CARLOS DE LIMA, ROSANORIKO NISHIMOTO INADA, SERGIO DIAS DOS SANTOS, DENISE CRISTINA CALEGARI

Advogados do(a) AUTOR: DANIELA MAGAGNATO PEIXOTO - SP235508, ANGELO PEDRO GAGLIARDI MINOTTI - SP267840

REU:UNIAO FEDERAL

EMBARGOS DEDECLARACAO

ADRIANA CAMILLI DIAS MATOS, LOURENCO DE GOUVEIA VIEIRA COELHO, REGIANE CRISTINA GOMES DOS SANTOS, RENATO ALFEU DE MARCO,
ROBERTO CARLOS DE LIMA, ROSANORIKO NISHIMOTO INADA, SERGIO DIAS DOS SANTOS e DENISE CRISTINA CALEGARI opdem embargos de declaragdo, conforme petigdo
protocolizada em09.07.2020, documento id n.° 35183157, diante da sentenga proferida em01.07.2020, documento id n.° 34651404, com findamento no artigo 1022, inciso II, do CPC.

Alegama existéncia de omissdo quanto: ao requerimento de limitagdo dos efeitos subjetivos do julgado ndo integrar o pedido da agéo coletiva e affontar o microssistema da tutela coletiva e o artigo 8, I11, da
CF; o direito findamental presente no artigo 8°, 111, da CF; a expedigo e publicagdo de edital informativo da propositura da agdo coletiva; e violagdo aos principios constitucionais.

Intimada, a Unido manifestou-se em?29.07.2020, documento id n.° 36174010, requerendo a rejei¢do dos embargos opostos diante de seu carater inffingente.
E o relatério. Decido.

A sentenga proferida analisou, nesta sequéncia, as questdes pertinentes: a legitimidade do sindicato; a tramitagdo da ago autuada sob o n.° 2004.61.00.000292- 1; aos acérdaos proferidos em outras agdes
civis publicas mencionados pela parte e concluiu pela inaplicabilidade do decidido no RE 883.642/AL; ao cabimento de querela nulitattis insanabillis € os efeitos de sua eventual procedéncia.

Os principios constitucionais invocados pela embargante foramconsiderados ao longo da findamentagio da sentenca, na andlise de cada aspecto da questo posta emjuizo.

Nao se trata, portanto de omissao, obscuridade ou contradi¢do no julgado, mas de inconformismo da parte autora como seu teor, diante do nio acolhimento das teses por ela defendidas.
Assim, discordando a parte do contetido da decisdo proferida, deve utilizar-se da via recursal adequada.

POSTO ISTO, recebo os presentes EMBARGOS DE DECLARAGC AO por tempestivos, porém hes nego provimento por auséncia de seus pressupostos de admissibilidade.
Devolvamt-se as partes o prazo recursal.

PRI

Séo Paulo, 25 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 0017313-07.2008.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Advogados do(a) EXEQUENTE: ERIKA CHIARATTI MUNHOZ MOYA - SP132648, SANDRA LARA CASTRO - SP195467, DANIELMICHELAN MEDEIROS - SP172328, AUGUSTO MANOEL
DELASCIO SALGUEIRO - SP183306, ALBERTO ANGELO BRIANI TEDESCO - SP218506, ADRIANARODRIGUES JULIO - SP181297, LUIZ FERNANDO MAIA - SP67217, GIZAHELENA
COELHO - SP166349

EXECUTADO:EDSON SIMOES JR, ALEXANDRE GONCALVES SOARES

Advogados do(a) EXECUTADO: FUAD SILVEIRAMADANI - SP138345, MARIA CAROLINA DE SIQUEIRANOGUEIRAMADANTI - SP130377, EDSON SIMOES JR - SP225422

DESPACHO

No tocante ao extrato Bacen Jud juntado no ID 37154118:

1-Diante do valor irrisorio encontrado em ativos financeiros do coexecutado Alexandre Gongalves Soares conforme demonstrativo retro, o qual ndo satisfara a obrigagdo deste para coma parte exequente, proceda-se ao
desbloqueio da conta e emseguida dé-se nova vista a exequente, para que requeira o que de direito comrelagdo a este, no prazo de 15 dias.

2-Dé-se vista ao coexecutado Edson Simdes Jr. do bloqueio efetuado emsua conta para que apresente impugnagdo no prazo de 15 dias. No siléncio, determino a transferéncia do valor bloqueado para a CEF - PAB Justica
Federal, dando-se vista a exequente, para que requeira o que de direito.

1D 37178290: Anote-se.

Int.

Sa0 PAULO, 19 de agosto de 2020.
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5011323-27.2020.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sao Paulo
AUTOR: EVONILDA COSTA PASSOS CAVALCANTE
Advogado do(a) AUTOR: SILAS XAVIER CAVALCANTE - SP444280

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

DESPACHO

1D 36070180: Ciéncia a parte autora.
Manifeste-se a parte ré, no prazo de 5 (cinco) dias, acerca das provas a seremproduzidas, justificando-as.
No siléncio, tornemos autos conclusos para sentenca.

Int.

Sa0 PAULO, 21 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5022907-62.2018.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR:EDMILSON ALMEIDA DE FARIAS
REPRESENTANTE: ERIVALDO SILVA DEALMEIDA

Advogado do(a) AUTOR:MARIO FERNANDO BERTONCINI - SP339741,
REU: CAIXA SEGURADORAS/A

Advogado do(a) REU: MARCIO ALEXANDRE MALFATTI - SP139482-A

DESPACHO

Dada a declarago de incompeténcia deste Juizo, devera a parte interessada promover a redistribuicdo do feito a Justiga Estadual, comprovando nestes autos ematé 30 dias.

Apos, dever-se-a proceder a baixa deste processo via sisterma processual

SAO PAULO, 24 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5020992-75.2018.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR:MARIAAPPARECIDA INFORZATO DE LIMA, CHLOE CAMBA MUSATTI, MASSAENODA CHAUD, YARA JULIANO, ABRAHAM TUDISCO SANTIAGO, ADRIANA
KOWALESKY RUSSO, MARIA DE LOURDES MONTEIRO DA SILVA

Advogado do(a) AUTOR: LARALORENA FERREIRA - SP138099
Advogado do(a) AUTOR: LARALORENA FERREIRA - SP138099
Advogado do(a) AUTOR: LARALORENA FERREIRA - SP138099
Advogado do(a) AUTOR: LARALORENA FERREIRA - SP138099
Advogado do(a) AUTOR: LARALORENA FERREIRA - SP138099
Advogado do(a) AUTOR: LARALORENA FERREIRA - SP138099
Advogado do(a) AUTOR: LARALORENA FERREIRA - SP138099

REU: UNIAO FEDERAL, UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO

DESPACHO

1d 34260226: ciéncia as partes.
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Nada mais sendo requerido, emquinze dias, tornemos autos conclusos para prolagio de sentenga.

SAO PAULO, 24 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5004649-38.2017.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Séo Paulo

AUTOR:MARIAMITZI DASILVASMAAL

Advogados do(a) AUTOR: DANIEL TADEU COSTADAROCHA - SP363167, VERA LUCIA DE CERQUEIRA LOUREIRO - SP74411
REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF, CAIXASEGURADORA S/A

Advogados do(a) REU: JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO - SP105836, CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO - SP169001
Advogados do(a) REU: BRUNA TALITADE SOUZABASSAN - SP281753, LIVIACRISTINA DA SILVASAAD AFFONSO SOARES - RJ162092, ANDRE LUIZ DO REGO MONTEIRO
TAVARES PEREIRA - SP344647-A

DESPACHO

Diante do pedido de substituigao processual formulado, dé-se vista aos requeridos para que se manifestem, no prazo de quinze dias.

SAO PAULO, 24 de agosto de 2020.

TIPOA

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5009558-55.2019.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR: TOMOE YOKOI

Advogado do(a) AUTOR: ERALDO LACERDA JUNIOR - SP191385-A

REU:INSTITUTO NACIONALDO SEGURO SOCIAL- INSS

SENTENCA

Trata-se de Procedimento Comumpara que este Juizo reconhega o direito da parte autora, titular do direito a paridade, mas nfo beneficiada pelos artigos 87 e seguintes da Lein® 13.324/2016, a percepgio da
Gratificagdo de Desempenho de Atividade do Seguro Social- GDASS de acordo como montante minimo pago aos servidores ematividade, atualmente de 70 (setenta) pontos.

Aduz, em sintese, que ¢ servidora aposentada da Previdéncia da Seguridade Social, porém ndo foi contemplada com a incorporagio da Gratificagdo de Desempenho de Atividade do Seguro Social —
GDASS nos termos previstos na Lein® 13.324/2016. Afirma que o réu insiste como pagamento dos 50 (cinquenta) pontos previstos no art. 16 da Lein® 10.855/2014, emdesrespeito ao direito a paridade remuneratoria.

Coma inicial, vieramdocumentos.

Devidamente citado, o Instituto Nacional do Seguro Social contestou o feito, alegando, preliminarmente, a preliminar de mérito da prescri¢do quinquenal e, no mérito, pugnou pela improcedéncia do pedido
(ID.21004332).

Réplica—ID. 25028140.

Os autos vieramconclusos para sentenca.

E o relatério. Decido.

Da Prescri¢io:

No que tange a prescri¢io, aplica-se ao caso dos autos a Sumula 85 do Superior Tribunal de Justica, segundo a qual: “Nas relagdes juridicas de trato sucessivo em que a Fazenda Publica figure como
devedora, quando néo tiver sido negado o proprio direito reclamado, a prescrigdo atinge apenas as prestagdes vencidas antes do quinquénio anterior a propositura da agdo (Stmula 85, CORTE ESPECIAL, julgado em
18/06/1993, DJ 02/07/1993)”. Assim, encontranse prescritos os valores correspondentes as diferencas devidas emperiodo anterior ao quinquénio que antecedeu a propositura da agdo.

Passo a anilise do mérito.

Aautora ¢ servidora aposentada no cargo Técnico do Seguro Social e alega que o réundo reconhece o direito previsto nos artigos 87 e 88 da Lein® 13.324/2016.

A Lei 10.855/2004 que dispds acerca da reestruturacdo da Carreira Previdencidria, estabeleceu no art. 16 referente a incorporacdo da GDASS aos proventos de aposentadoria ou pensdes concedidas aos
servidores da Carreira do Seguro Social, o seguinte:

Art. 16. Para fins de incorporagdo da GDASS aos proventos de aposentadoria ouas pensdes relativos a servidores da Carreira do Seguro Social, serdo adotados os seguintes critérios: (Redacdo dada
pela Lein® 11.501, de 2007)

1 - para as aposentadorias concedidas e pensdes instituidas até 19 de fevereiro de 2004, a gratificagdo a que se refere o caput deste artigo sera paga aos aposentados e pensionistas: (Redagdo dada pela
Lein® 11.907. de 2009)

a) apartir de 1° de julho de 2008, emvalor correspondente a 40 (quarenta) pontos; e (Incluido pela Lein® 11.907, de 2009)

b) apartir de 1° de julho de 2009, emvalor correspondente a 50 (cinqiienta) pontos. (Incluido pela Lein® 11.907, de 2009)

11 - para as aposentadorias concedidas e pensdes instituidas apds 19 de fevereiro de 2004: (Redacdo dada pela Lein® 11.501, de 2007)

a) quando o servidor que deu origem a aposentadoria ou a pensio enquadrar-se no disposto nos arts. 3° e 6° da Emenda Constitucional n° 41, de 19 de dezermbro de 2003, e no art. 3° da Emenda
Constitucionaln® 47, de 5 de jutho de 2005, aplicar-se-4 o constante das alineas a ¢ b do inciso I do caput deste artigo; (Redago dada pela Lein® 11.907, de 2009)
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b) aos demnais aplicar-se-4, para fins de calculo das aposentadorias e pensdes, o disposto na Lein® 10.887, de 18 de junho de 2004. (Incluido pela Lein® 11.501, de 2007)

Posteriormente, a Lei 13.324/2016 possibilitou aos servidores da Carreira do Seguro Social a incorporagio da gratificagdo de desempenho nos seguintes termos:
Art. 87. F facultado aos servidores, aos aposentados e aos pensionistas que estejamsugeitos ao disposto nos arts. 3°, 6°ou 6°-A da Emenda Constitucionaln® 41, de 19 de dezembro de 2003, ouno art.
3° da Emenda Constitucional n° 47, de 5 de julho de 2005, optar pela incorporagio de gratificagdes de desempenho aos proventos de aposentadoria ou de pensio, nos termos dos arts. 88 e 89,
relativamente aos seguintes cargos, planos e carreiras:

(..)
VIII - Carreira do Seguro Social, de que trata a Lein® 10.855. de 1° de abril de 2004;

Paragrafo tinico. A opgdo de que trata o caput somente podera ser exercida se o servidor tiver percebido gratificagdes de desermpenho por, no minimo, sessenta meses, antes da data da aposentadoria ou
da instituigio da pensdo.

Art. 88. Os servidores de que trata o art. 87 podemoptar, emcarater irretratavel, pela incorporagdo de gratificagdes de desempenho aos proventos de aposentadoria ou de pensao, nos seguintes termos:
I - apartir de 1° de janeiro de 2017: 67% (sessenta e sete por cento) do valor referente a média dos pontos da gratificagdo de desempenho recebidos nos tiltimos sessenta meses de atividade;

11 - apartir de 1° de janeiro de 2018: 84% (oitenta ¢ quatro por cento) do valor referente & média dos pontos da gratificacéo de desempenho recebidos nos tiltimos sessenta meses de atividade; e

111 - a partir de 1° de janeiro de 2019: o valor integral da média dos pontos da gratificagéo de desempenho recebidos nos tltimos sessenta meses de atividade.

§ 1° Para fins de calculo do valor devido, o percentual da média dos pontos de que tratamos incisos I a I11 do caput sera aplicado sobre o valor do ponto correspondente ao posicionamento do servidor
na tabela remuneratoria na data da aposentadoria ou da instituicéo da pensdo, respeitadas as alteragdes relativas a posicionamentos decorrentes de legislagéo especifica.

§ 2° Aopeio de que trata o caput devera ser formalizada no momento do requerimento da aposentadoria ou, no caso de falecimento do servidor ematividade, no momento do requerimento da pensdo.
§ 3° O termo de opgao assinado pelo servidor no momento do requerimento da aposentadoria condiciona a pensao que vier a ser instituida.

§ 4° No caso de falecimento do servidor em atividade, o termo de opgo que venha a ser firmado por um pensionista condiciona os demais, ressalvada a possibilidade de os demais pensionistas
manifestaremrejeicao, a qualquer tempo, ao termo fimado.

§ 5° Eventual diferenca entre o valor que o servidor ou o pensionista receberia antes da opgdo e o valor decorrente da aplicagéo das regras dos incisos I e II do caput sera paga a titulo de parcela
complementar, de natureza provisoria, até a implantag@o das parcelas subsequentes.

Art. 89. Para as aposentadorias e pensdes ja instituidas na data de vigéncia desta Lei, a opgdo, emcarater irretratavel, pela incorporacio de gratificagdes de desempenho aos proventos nos termos dos
incisos I a I do caput do art. 88 devera ser feita da data de entrada emvigor desta Leiaté 31 de outubro de 2018.

§ 1° O termo de opgdo assinado pelo aposentado condiciona a pensio que vier a ser instituida.
§ 2° Na hipotese de haver mais de umpensionista de ummesmo instituidor, aplica-se o disposto no § 4° do art. 88.

§ 3° Eventual diferenga entre o valor que o aposentado ou o pensionista recebia antes da opgdo e o valor decorrente da aplicagéo das regras dos incisos I e I1 do caput do art. 88 sera paga a titulo de
parcela complementar, de natureza provisoria, até a implantagdo das parcelas subsequentes.

Conforme constou das informagdes prestadas nos autos (ID. 21004341), a autora aposentou-se a partir de 18 de julho de 2008, comproventos calculados nos termos do art. 7° da EC n° 41/2003, tendo sido
garantido o aumento gradual da porcentagemda GDASS permitido pela Lei 13.324/2016, posto que feza opgdo em 12/12/2016. Nada obstante, considerando que a requerente aposentou-se antes de completar integralmente
o recebimento da gratificagdo emsessenta meses, foi aplicado 65,33% da média dos pontos da gratificagdo.

Anoto que, consoante previsdo legal, para ter direito aos percentuais estabelecidos devera ter sido percebido a gratificagdo por, no minimo, sessenta meses. Nesse sentido:

EMENTA ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. APELAGAO. SERVIDOR PUBLICO. PEDIDO DE JUSTIGA GRATUITA. DECLARACAO DE POBREZA.
PRESUNCAO RELATIVA. GRATIFICACAO DE ATIVIDADE. GDASS. PARIDADE ENTRE ATIVOS E INATIVOS. TERMO FINAL DE PARIDADE: INICIO DO CICLO
DE AVALIACAO. LEI 13.324/2016. REQUISITO NAO PREENCHIDO. APELACAO DESPROVIDA. 1. Apelagio interposto pela autora, servidora aposentada do INSS, contra
sentenca que reconsiderou o deferimento da assisténcia judicidria gratuita e julgou improcedente o pedido de incorporagio da Gratificagdo de Desempenho de Atividade do Seguro Social -
GDASS, nos termos previstos na Lein® 13.324/2016, em 70 (setenta) pontos, formulado sob o argumento de ser titular do direito a paridade. Condenada a parte autora ao pagamento de honorarios
advocaticios, arbitrados em 10% (dez por cento) sobre o valor do proveito econdmico buscado, indicado na peti¢do inicial, devidamente atualizado. 2. O Cddigo de Processo Civil2015 disciplina no
seu artigo 98 a gratuidade da justica a pessoa natural com insuficiéncia de recurso s para pagar as custas, as despesas processuais ¢ os honorarios advocaticios, e acrescenta que o indeferimento da
gratuidade depende de evidéncia da falta dos pressupostos legais para a concessdo, conforme artigo 99, §2°. 3. O direito a assisténcia juridica, na forma integral ¢ gratuita, nos termos do artigo 5°,
LXXIV, da CF e do atual Codigo de Processo Civil, é dirigido aos que comprovem insuficiéncia de recursos. 4. A declaragdo de pobreza ndo implica presungdo absoluta, diante da viabilidade de
superagao por fndadas razdes em contrario, suscitadas pela parte adversa ou vislumbradas pelo Juizo na apreciagdo daquilo que ordinariamente acontece. 5. A apelante ostenta condi¢des financeiras
para suportar as verbas sucumbenciais - que se traduz em custas processuais e honorarios advocaticios - porquanto detém renda regular. 6. A postulante ndo faz jus aos beneficios da justica gratuita,
transparecendo ser o pedido formulado mera insatisfagio coma condenag@o a verba honoraria sucumbencial. 7. Conforme dispde o Decreto n. 20.910/32, as dividas da Fazenda Publica prescrevem
emecinco anos. No caso dos autos, tendo a presente agdo sido ajuizada em 16.05.2019, encontrant-se prescritas eventuais prestagdes anteriores a 16.05.2014. 8. O direito a integralidade nos proventos
assegurado a servidor publico aposentado por invalidez, com fundamento no art. 6°-A da Emenda Constitucional n. 41/2003, incluido pela Emenda Constitucional n® 70/2012, ndo abrange parcela
remuneratoria de carater varidvel, limitando-se as parcelas remuneratorias de cardter genérico. 9. E devido o pagamento aos inativos, observados os mesmos parametros utilizados no pagamento da
gratificacdo aos servidores da ativa, tendo em vista a falta das necessarias avaliagdes de desempenho. 10. A partir da edic@o da Instrugdo Normativa INSS/PRES n.38 e da Portaria INSS/PRES n.
397, publicadas no DOU de 23/04/2009, foram disciplinados os critérios e procedimentos para a avaliagdo de desempenho individual e institucional dos servidores ativos integrantes da Carreira do
Seguro Social, bemcomo as metas a serematingidas no primeiro ciclo de avaliagio institucional, que se realizou no periodo de 1° de maio a 31 de outubro de 2009. 11. A partir de 1° de maio de 2009,
consideram-se definidos os critérios para afericdo da GDASS, ocasido em que devera prevalecer o seu carater pro labore faciendo, motivo pelo qual os inativos e pensionistas fazem jus ao referido
beneficio, a partir de entéo, na forma do art. 16 da Lei 10.855/2004. 12. O Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE 662.405/AL, fimouaa tese, dotada de repercussao geral, de que "o
termo inicial do pagamento diferenciado das gratificagdes de desempenho entre servidores ativos e inativos ¢ o da data da homologagéo do resultado das avaliagdes, apds a conclusio do primeiro ciclo
de avaliagdes, ndo podendo a Administragdo retroagir os efeitos financeiros a data anterior" (RE 662406, Relator(a): Min. TEORI ZAVASCKI, Tribunal Pleno, julgado em 11/12/2014,
PROCESSO ELETRONICO DJe-031 DIVULG 13-02-2015 PUBLIC 18-02-2015). 13. O pagamento da GDASS, com paridade entre ativos e inativos, dever ocorrer até abril22009, sendo
que a partir de maio/2009 o pagamento se efetuara nos moldes do quanto disposto no artigo 16 da Lein. 10.885/2004. 14. O art. 11, §1° da Lei 10.855/2004, na redagdo dada pela Lei 13.324/2016,
passou a prever a pontuagdo minima da GDASS apenas para os servidores ativos, nio se estendo aos aposentados e pensionistas, pois estes permanecem com a regra do artigo 16 da Lein.
10.855/2004. 15. Concluido o Primeiro Ciclo de Avaliagdo, a GDASS nio mais ostenta carater genérico, passando a ter carater pro labore faciendo, de modo a ndo se estender a pontuagéo dos ativos
aos inativos, ainda que beneficiados pela paridade. 16. A alteragdo prevista na Lei 13.324/2016 ndo descaracterizou a natureza pro labore faciendo da gratificagéo, ndo cabendo ao Poder Judiciario
interferir na questdo da pertinéneia e validade dos critérios impostos no dmbito discricionario da Administragéo. 17. A parte autora ndo se enquadra nas hipoteses previstas no artigo 87 e seguintes
da Lein. 13.324/2016. Para a aposentada ter direito ao aumento gradual da porcentagemda GDASS, previsto na Lein. 13.324/2016, deveria preencher o requisito de ter "percebido gratificagdes de
desempenho por, no minimo, sessenta meses, antes da data da aposentadoria, 0 que ndo ocorreu no caso emtela. 18. Diante da sucumbéncia recursal da Unidio, que teve seu recurso improvido no
mérito, ¢ de se majorar o valor dos honorérios a teor do art. 85, §11°, CPC/2015. 19. Apelagdo desprovida. (5008432-67.2019.4.03.6100 - APELACAO CIVEL — Relator: Desembargador
Federal HELIO EGYDIO DE MATOS NOGUEIRA - TRF - TERCEIRA REGIAO - 1* Turma - 11/03/2020 - ¢ - DJF3 Judicial 1 DATA: 16/03/2020).

Consoante observa-se do julgado acima, a Lei 13.324/2016 nfo retirouda GDASS sua natureza de gratificagio pro labore faciendo, ndo cabendo ao Judicidrio estender o beneficio legal, combase no direito
aparidade, se o requisito estabelecido pelo Legislador néo foi efetivamente verificado no caso concreto.

Assim, a parte autora ndo fazjus ao beneficio requerido na inicial.

Isto posto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO ¢ extingo o feito comresolugdo do mérito nos termos do art. 487, 1 do CPC.

Custas “ex lege”.

Condeno a autora emhonorarios advocaticios no percentual de 10% (dezpor cento) do valor da causa, observados os beneficios da justica gratuita, que defiro neste ato.
PR.I.

Sio Paulo, 24 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5019162-40.2019.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

AUTOR:GEOVAL CICERO DASILVAFILHO, ELISAROSIGNOLI MORATO
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Advogado do(a) AUTOR: THIAGO ZULATO MASCARO - SP418879
Advogado do(a) AUTOR: THIAGO ZULATO MASCARO - SP418879

REU: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

Advogado do(a) REU: OLIVIAFERREIRA RAZABONI - SP220952

DECISAO

Trata-se de Procedimento Comum, compedido de tutela provisoria de urgéneia, para que este Juizo autorize que o valor depositado na conta vinculada ao FGTS seja utilizado para a quitagdo das parcelas vincendas do contrato
de financiamento imobiliario.

Aduzem, em sintese, a necessidade de levantar o saldo de sua conta vinculada do FGTS para arcar com parte do saldo devedor do contrato de financiamento imobilidrio junto a Caixa Econdmica Federal pelo Sisterma
Financeiro Imobilidrio - SFI. Afirmam, entretanto, que CEF se recusa a liberar o referido valor, sob o fundamento de que o imdvel ndo foi financiado pelo Sistema Financeiro da Habitagdo, motivo pelo qual buscamo Poder
Judicidrio para resguardo de seus direitos.

Aré apresentou sua contestagdo, Id. 25943355.

Os autores se manifestaramemréplica, 1d. 29835016.

E o relatério. Decido.

No caso emtela, constato que os autores efetivamente firmaram o contrato de financiamento imobiliario coma Caixa Econdmica Federal, pelo Sistema Financeiro Imobilidrio - SF1, conforme se extrai do documento de Id.
23153588.

Por sua vez, alegam que se tornaram inadimplentes comalgumas prestagdes e pleiteiama utilizagdo do saldo da conta vinculada do Fundo de Garantia por Tempo de Servico emnome da autora Elisa Rosignoli Morato, a qual
apresentava umsaldo de R$ 44.783,7, em09/10/2019 (Id. 23153585), para quitagéo do saldo devedor, o que foinegado pela Caixa Econdmica Federal.

Comefeito, o art. 20, da Lein.® 8036/90 dispde:

Art. 20. A conta vinculada do trabalhador no FGTS podera ser movi da nas seguintes situacd
()
V-p de parte das p ¢oes decorrentes de fi i habitacional dido no Ambito do Si Fi iro da Habitagiio (SFH), desde que:

VII - pagamento total ou parcial do prego de aquisicio de moradia propria, ou lote urbanizado de interesse social niio construido, observadas as seguintes condi¢des: (Redagdo dada pela Lein® 11.977, de 2009)
a) o mutudrio devera contar como minimo de 3 (trés) anos de trabalho sob o regime do FGTS, na mesma empresa ou empresas diferentes;

b) seja a operaciio financidvel nas condi¢des vigentes para o SFH;

Pela andlise dos dispositivos legais supra, noto que a autora Elsa possui conta vinculada do FGTS ha muis de trés anos (23153585), sendo que o imbvel adquirido pelos autores possuia o valor de R$ 170.000,00 quando o
contrato foi firmado (Id. 23153588), de modo que pelo valor do imbvel adquirido, o mesmo poderia ter sido financiado nas condigdes vigentes para o SFH.

Anoto, por pertinente, que o rol das hipéteses de saque do FGTS, previstos no artigo 20 da Lei 8036/90 ndo ¢ taxativo, bemcomo que a aquisicao de imdvel proprio atende as finalidades sociais que justificama utilizagdo desse
fundo para pagamento total ou parcial do respectivo saldo devedor.

Ademais, noto ainda a presenga de perigo de dano irreversivel aos autores caso a tutela antecipada néo seja deferida, os quais podem perder sua moradia propria emrazio da inadimpléncia.

Isto posto, DEFIRO O PEDIDO DE TUTELA PROVISORIA DE URGENCIA, para assegurar aos autores o direito a liberagdo total do FGTS da autora Elisa Rosignoli Morato, exclusivamente para a
amortizagdo parcial do saldo devedor relativo ao financiamento do imovel situado na Rua Almerim, 504, CEP: 06710-280 - COTIA/SP, devendo a propria CEF, entidade credora do financiamento, dar quitagdo do valor
amortizado comos recursos do FGTS da autora.

Intimense.

Sa0 PAULO, 24 de agosto de 2020.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA (156) N° 5006975-68.2017.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE:INSTITUTO NACIONALDE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO.
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EXECUTADO: CONFECCOES YPSLON LTDA

Advogados do(a) EXECUTADO: MARIANA RESENDE AREIAS - SP315380, CAROLINAMEDERDRUTBLUVOL- SP337065, PATRICIAKRASILTCHIK OLSZEWER - SP234843

DESPACHO

1d 33802048: dé-se ciéncia a executada.

Apbs, considerando-se a quitagdo do débito exequendo, venhamos autos conclusos para sentenga de extingdo.

SAO PAULO, 24 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5004055-19.2020.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR: TIVIT TERCEIRIZACAO DE PROCESSOS, SERVICOS ETECNOLOGIAS.A
Advogado do(a) AUTOR: SILVIO LUIZ DE TOLEDO CESAR - SP114703

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

Manifeste-se a autora acerca da contestagdo e informagdes carreadas aos autos pela Unido Federal, no prazo de quinze dias.

SAO PAULO, 24 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL (7) N° 5001233-57.2020.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
AUTOR:MARCIO JOSEDOS SANTOS

Advogado do(a) AUTOR:MARCIO JOSE DOS SANTOS - SP211358

REU:ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL- SECCAO DE SAO PAULO

Advogado do(a) REU:ADRIANA CARLA BIANCO - SP359007

DESPACHO

Mantenho a decisdo atacada por agravo (id 32038603), por seus proprios fundamentos.
Manifeste-se o autor acerca da contestagéo apresentada, no prazo de quinze dias.

No mesmo prazo, especifiquemas partes outras provas que porventura queiram produzir.

SAO PAULO, 24 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5004326-28.2020.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Sio Paulo
AUTOR:FRIGORIFICO MERCOSULS/A
Advogado do(a) AUTOR:MARCIO FREZZA SGARIONI - RS46628

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL
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DESPACHO

Manifeste-se o autor acerca da contestagéo apresentada, no prazo de quinze dias.

No mesmo prazo, especifiquemas partes outras provas que porventura queiramproduzir.

SAO PAULO, 24 de agosto de 2020.

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5002905-37.2019.4.03.6100/ 22* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:ASSOCIACAO DO PLANO DE SAUDE DASANTA CASADE SANTOS
Advogado do(a) AUTOR: MARCIO CHARCON DAINESI - SP204643

REU:AGENCIANACIONALDE SAUDE SUPLEMENTAR

DESPACHO
Ausente o interesse na dilagdo probatoria, venhamos autos conclusos para julgamento.

SAO PAULO, 24 de agosto de 2020.

TIPOM

224 VARA CIVELFEDERAL- 1* SUBSECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 5012748-26.2019.4.03.6100

AUTOR:ITAU UNIBANCO S.A., ITAU UNIBANCO S.A., ITAU UNIBANCO S.A.,ITAU UNIBANCO S.A., ITAU UNIBANCO S.A., ITAU UNIBANCO S.A., ITAU UNIBANCO S.A., ITAU
UNIBANCO S.A., ITAU UNIBANCO S.A., ITAU UNIBANCO S.A.

Advogados do(a) AUTOR: ROBERTO DUQUE ESTRADA DE SOUSA - RJ80668-A, EDUARDO BARBOZAMUNIZ - RJ 185482, GUSTAVO ANDRE MULLER BRIGAGAO - RJ060800, ANA
CRISTINADE PAULO ASSUNCAO - SP335272-A

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

EMBARGOS DEDECLARACAO

Cuida-se de embargos de declaragdo opostos pelo Itatt Unibanco S.A. em05.05.2020, documento id n.° 31768301, diante do conteudo da sentenga proferida em 15.04.2020, documento id n.° 30859590,
com fundamento no artigo 1.022 do CPC. Alega a ocorréncia de omissdo quanto aos seguintes pontos: prazo para cunprimento da obrigagdo imposta a unido federal, termo de reinicio do prazo prescricional e dispensa de duplo
graude jurisdido.

Intimada, a Unido manifestou-se em?23.07.2020, alegou o cardter infringente dos embargos opostos, documento id n.® 35872081.

E o relatorio. Decido.

De inicio observo que ndo vislumbra este juizo motivo para fixagao de prazo para cumprimento da sentenga, até porque a fixagao de prazo nio foi objeto do pedido, conforme se verifica nos documentos id’s n.”
19529868 € 19530369.

Ademais, a procedéncia do pedido implica no recalculo dos indices FAP dos anos 2014 ¢ 2015 de modo individualizado para cada umdos 3.500 estabelecimentos da autora, néo sendo razoavel fixar-se de
plano um prazo para cumprimento da sentenga que envolve tao grande nimero de estabelecimentos, com caracteristicas particulares a serem analisadas pela Unido, que podem depender, muitas vezes, de informagdes e
documentos a serem fornecidos pelos proprios estabelecimentos que integramo polo ativo da presente demanda.

A questdo pertinente a prescrigdo quinquenal, propria da fase de conhecimento, restou consignada na parte dispositiva da sentenga.

O transcurso do prazo prescricional na fase executiva devera ser analisado no caso de eventual inéreia da parte autora, a quem compete iniciar o cumprimento de sentenga e diligenciar para que o julgado seja
efetivamente cumprido.

Considerando que a presente agio versa sobre tema findado em jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica em sede de recurso repetitivo (Recurso Especial n° 1.408.227-SC), conforme
reconhecido pela propria Unidio, ndo esté sujeito ao duplo grau de jurisdi¢éo obrigatorio, nos termos do inciso 11 do paragrafo 4° do artigo 496 do CPC.

POSTO ISTO, recebo os presentes EMBARGOS DE DECLARAGAO por tempestivos, porémnego-lhes provimento, mantendo a decisdo embargada, tal como foi prolatada.

Devolvant-se as partes o prazo recursal.
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P.R.1

Séo Paulo, 14 de agosto de 2020.

24*VARA CIVEL

24* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

MONITORIA (40) N° 5001205-94.2017.4.03.6100

AUTOR: CAIXAECONOMICAFEDERAL- CEF

REU:STOP CAR CARRINHOS COMERCIO DE FERRAMENTAS E FERRAGENS LTDA - EPP, WILLIAM RIBEIRO PINHEIRO, MARIA VALDERLUCIA RIBEIRO PINHEIRO

DESPACHO

ID 36016521 - Defiro o prazo suplementar de 30 (trinta) dias para que a parte AUTORA cumpra os despachos de ID 35427407, 33427603, 28482327, 27223955 e 25060767, providenciando o
prosseguimento do feito ¢ apresentando as pesquisas de localizagdo do(s) enderego(s) dos réus junto ao DETRAN, Cartorio de Registro de Imoveis e JUCESP, para fins de citagdo.

Silente ou nada requerido, intime-se por mandado a parte AUTORA para diligenciar o regular prosseguimento do feito no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de extingdo, nos termos do art. 485, paragrafo 1°,
do CPC.

Int.

Séo Paulo, 25 de agosto de 2020

VICTORIO GIUZIONETO

Juiz Federal

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5024465-35.2019.4.03.6100/ 24* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE: CONDOMINIO EDIFICIO MORADAMARAJOARAII
Advogado do(a) EXEQUENTE: ANTONIA GABRIEL DE SOUZA - SP108948

EXECUTADO: EMPRESA GESTORADEATIVOS - EMGEA

DESPACHO

1- Diante do comparecimento espontdneo da EXECUTAD A coma oposi¢io de Embargos a Execugdo n° 5016157-73.2020.4.03.6100, declaro-o devidamente citada, nos termos do art. 239, paragrafo 1°do CPC.

2- Petigdo ID n° 37319286 - Ciéncia ao EXEQUENTE, para eventual manifestagao no prazo de 15 (quinze) dias.
Oportunamente, tornemos autos conclusos.

Int.
SAO PAULOQ, 25 de agosto de 2020.

VICTORIO GIUZIONETO
JUIZFEDERAL

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 5000155-67.2016.4.03.6100/ 24* Vara Civel Federal de Sdo Paulo

EXEQUENTE: CAIXAECONOMICAFEDERAL - CEF

Advogado do(a) EXEQUENTE: RODRIGO MOTTA SARAIVA - SP234570

EXECUTADO:A.M.S PORTARIA E LIMPEZA EIRELI - ME, MARGARETE NUNES GARBINI, EDILEUZA DAS DORES DO NASCIMENTO

Advogados do(a) EXECUTADO:RODOLFO GAETAARRUDA - SP220966, RODRIGO RAMON BEZERRA - SP251910
Advogado do(a) EXECUTADO:RODOLFO GAETAARRUDA - SP220966
Advogado do(a) EXECUTADO:RODOLFO GAETAARRUDA - SP220966
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DESPACHO

Petigao ID n° 37456302 - Ciéncia aos EXECUTADOS para eventual manifestagéo no prazo de 15 (quinze) dias.
Oportunamente, tornemos autos conclusos.

Int.
SAO PAULOQ, 25 de agosto de 2020.

VICTORIO GIUZIONETO

JUIZFEDERAL

EXECUGAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL (159) N° 0021144-87.2013.4.03.6100/ 24* Vara Civel Federal de Sio Paulo

EXEQUENTE: CAIXA ECONOMICA FEDERAL

EXECUTADO: CLAUDIMIR FERREIRA

DESPACHO

1- Ciénciaa EXEQUENTE da devolugdo do Mandado comdiligéncia negativa, para requerer o que for de direito quanto ao prosseguimento do feito, no prazo de 15 (quinze) dias.
2- No sikncio ounovo pedido de prazo, intime-se pessoalmente a C AIXA ECONOMICA FEDERAL- CEF para diligenciar o regular prosseguimento do feito, no prazo de 05 (cinco) dias, sob pena de exting&o.
Oportunamente, voltemos autos conclusos.

Int.
SAO PAULO, 25 de agosto de 2020.

VICTORIO GIUZIONETO
JUIZFEDERAL

EMBARGOS A EXECUGAO (172) N° 5016157-73.2020.4.03.6100 / 24" Vara Civel Federal de Séo Paulo

EMBARGANTE: EMPRESA GESTORA DEATIVOS - EMGEA

EMBARGADO:CONDOMINIO EDIFICIO MORADAMARAJOARAII- ANTONIA GABRIELDE SOUZA - OAB SP108948

DESPACHO

1- Recebo os presentes Embargos, posto que tempestivos.

2- Defiro o pedido de efeito suspensivo pleiteado, tendo em vista que a execugdo encontra-se garantida por depdsito (ID n° 37319296 dos autos da Acdo de Execucéo n® 5024465-35.2019.4.03.6100), nos termos em que
dispde o art. 919, paragrafo 1° do CPC.

3- Manifeste-se 0o EM BARGAD O sobre os Embargos opostos, no prazo de 15 (quinze) dias.
Oportunamente, tornemos autos conclusos.

Int.

SAO PAULOQ, 25 de agosto de 2020.
VICTORIO GIUZIO NETO
JUIZFEDERAL
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PROCEDIMENTO COMUM CIVEL(7) N° 0021865-34.2016.4.03.6100/ 24* Vara Civel Federal de Séo Paulo
AUTOR:HERRENKNECHT DO BRASILMAQUINAS E EQUIPAMENTOS LTDA.
Advogados do(a) AUTOR: ANDRE LUIZFONSECA FERNANDES - SP158041-B, MARIANA BESSA CAPPELLO - SP284464-E

REU:UNIAO FEDERAL - FAZENDANACIONAL

DESPACHO

1- Tendo emvista a concordéncia das partes, arbitro os honorarios periciais emR$ 7.875,00 (scte mi, oitocentos e setenta e cinco reais).

2- Jatendo sido realizado o depdsito dos honorarios periciais pela parte AUTORA, conforme a guia acostada no documento ID n° 37419275, intime-se o Sr. Perito para inicio dos trabalhos periciais, comentrega do Laudo
em 30 (trinta) dias.

Oportunamente, tornemos autos conclusos.

Int. e Cumpra-se.

SAO PAULOQ, 21 de agosto de 2020.
VICTORIO GIUZIONETO

JUIZFEDERAL

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA (157) N° 5014367-59.2017.4.03.6100/ 24* Vara Civel Federal de Sdo Paulo
EXEQUENTE:SERGIO SYLVIO PIMENTELDA CUNHA CASTRO
Advogados do(a) EXEQUENTE: CARLOS ALFREDO STORTFERREIRA - MS5159, ARTHUR OSWALDO DOS SANTOS FERREIRA - SP39376

EXECUTADO:BANCO CENTRALDO BRASIL

DESPACHO

1- Aprovo os quesitos formulados, assimcomo os assistentes técnicos indicados pelas partes (IDs n® 37025670 - parte EXEQUENTE e n° 37363686 - parte EXECUTADA).
2- Cumpra-se o topico final da decisdo ID n° 35280558, intimando-se o Sr. Perito nomeado para estimativa de honorarios no prazo de 05 (cinco) dias.
Oportunamente, tornemos autos conclusos.

