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APELADOS : AROGERIQ MARGCIGD e—eytrm o
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EMENTA

USUCAP{AQO., ANTIGAS TEHAAS g5 iNDIOS DE
SEQ MIGUEL £ GUARULMOS. ALDEAMENTS (ND:GE-
Nao. SESMARIAS.

1. Gs aldeamentos ingigenas eram
terras pubiicas aa Corba afetadas &  uma
destinagdo especifica, para coalonizagdon de
indi1os ainda em estado primitivo.

2. As terras dadas ages indios de 540
Migquel e Guarylhos e, FPitnhejros ¢ Darueri,
jamais s conatituiram em aldeamentos, re-—
dugdes nu reservas indigenas, mas foram g
eias dadas 4 Cituio de sgesmaria, Tenduy,
BRIEs, LASSAdO por esTe nstetuto do dame-—
nio da Corda para o dominto particular.

3. Cabe & Unrdo Fuderai guando con-
testa agdes de usucepidao definir os Pamy o
tes de zeyg imbvei a fim de que se  coTela
com a toecai:rzacdo do smovel usucapiendo.

Apeio 1mprovidgo.

AGGRDAD

Vistos, relatados e discutidos estes avtos
gm que 930 partes &S doima indicadas, acordam o8 JuizZes
da Segunda Turma do Tribunat Hegranal Federa: da Terceira
negido, nos termos do retatorio e voto wo Sr. Juiz  Rela-
tor, constantes dos autous, e na coenformrdade d8  @ta  de
tulgamento, cue fream fazendo parte integrante do presen-
te juigado, por unghimidade, nedar provimentio ao recursao,

Gustas, como de tel.

S38o0 Pawvio, 15 de setembro de (38 (data
g0 juigamento).

-iﬂ‘—'.“
JUIZ S0UZA PIRES
PRESIDEMNE

AU AGHﬁA
HELATUR
(GONVOGCADO)

JUi
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APELAGRO CIiVEL N. 89.03.07396-0 - S&0 PAULD

RELATOR . JUIZ FAUZ! ACHAA
APELANTE : UNIKQ FEDERAL
APELADOS  : ROGERIO MARGIGOD & outro
ADVOGADDS : DR. GONSTANTING UZZUN e 0utros
RELATGRIO
0 EXMO SR. JUIZ FAUZi AGHAA .  GCutdam os

autos de a¢éo de Usucapido probosta perante a Egrégia
Justiga Ordindria do Estado de Sdo Pauio.

Cientificada, & Uni80 Federgl comparece ao
feito parg arguir a inusucabiitidade da 4drea por encon-
trar—se dentro do perimetro do extinto aldeamento dos in-
digs de S#o Miguel e Guaruihos,

0 MM, Juiz "a gque" afastou a prejudicial
do mérito apresentada peia Unifo Federal € & viste das
demais provas daos autos Julgou procedente a agio.

tnconformada, apelfa 8 Unido rederal, ples-
teando a reforma da declisdo recorrida para que seja  jui-
gada Improcedente a agdo.

Sem as contra-razffes de apeiacdo, Subiram
06 autos & Superior insténcia.

0 douto representante do Ministério Pibii-

co Federal opina pglo itmprovimentc do apelo.

g [ilatdrio.
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APELAGRD CGIVEL N. BB.,03.07346-0 -~ SA0 PAULOD

VOTO

0 EXMO. SR. JUi7Z FAUZi ACHAA : A arguicéo
recursal deée gque & prova de gue o imMovel opjetivado nao £
terreno publico ndo pode eprosperar.

NOo caso dog autos, bem o demenstram oS
gocs., de Tls. 16-496, bem como a pericia de fis, 20494-221
gue 3¢ trata de imdovel de hé& mu:rto transcrito em home de
particulares, impondo—se & Unido Federal fTazer prova des-
constitytiva de tais docs. publicos parg que pudesse de-
monstrar o sed dominijo.

Antes de adentrar ao mérito da causa, qual
s$eta a de verificar se 08 autores preenchem as condigies
para obter a declaracio de dominio, cumpreg verificar as
razdes avocadas peig Untdo Federal de que 880 syas tais
terras, e, portanto, inusucapiveis,

A Uniao Federal calca o seu interesse em
parecer iavrado pelo Servigo do Patraimdnio da Unido, aque
em suma diz 0 seguinte:

a) que o imbvel usucaptenda insere—-se em
area malor de antigo aldeamento de indios.

b) que com &8 gxtin¢lo dos aldeamentos , as
terras abandonadas peios indios foram devolvidas & nagdo:

c) gque a Lel 7.174 ge 17.059.1BEO autorizou
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0 governo & afora—-las, e que 05 aforamentos concedidos &
diversos (sicJ) cairam em ¢Omiss0, COM U Que %@ CONSQijgqu
0 dominio pleno da Unid0 sobre as terras:

d) ogye Tajs terras, vor ndo serem devolu-
tas nao foram transferidas a0 dominic ¢o Estade de S0
Pauin peig GonsTituigdo de 8871

#) nue a comissdo de GCadastro e Tombamenta
G408 Praprios Nacionais arrolouw as terras em tela, as
gquais se referiu em seu relatdrre puplicado no Diarto  O-
tficiai de 18 de Oezembro ge 1823.

f) que o Decrato~ier §5.760 de &5 de setem-—
hro de 7946 estabeiece gue se incluem entre 03 bens imi-

veis da Unido os terrenos dos extintos aldeamentos de in-—

dios.

Sem razdld slguma & uUnido Federal.

0 grande errg do parecerysta a9 5.P.U.,
erro esse, alids, segquido por 1justres esTud10803 da his-

Téria agréria pasulista, & partic do principio aque houve
aldeamentos de (ndios em Sdo0 Migueil e Guarulhos, gm Pi-
nheilros ¢ Qarueri.

£ Ttal engano €& levago pelo desconhecimento
do significado técnico juridico da expressdo “aideamento
indigena” e da mé& ieltura que se faz dos anais do AReyis-—
tro Geral da Gamara Municipal de 580 Paulo retativamente
aos séoulos XVi e XVIii.

Disso resulta pensarem yue sd0 ajdeamen—

tos, todo € qualquer agrupamento de& indios, ou  seja,

e = e e e e, i e S ot b b e e = a1 R e i L T T e e e e L L e e e e e e T e e
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pensar que aideamento € mesmo que aideia, g8  pEnsar  que

toda e nualquer terra ocupada por siivicoias & um  al-

deamento.

E desse endane inic+al buscam apiicar @ao
Caso G605 auUTOS @ iegislacio posta para aldeamentos 1ndi-
qenas.

Gomecemos v restabelecimento da verdade
pela compreenséo ¢& expressdv aldeamento indigend.

Quando aqui chegou ¢ tonquistader ifusita-
no, por direrto de conguista, ou por direrto de cuja ory-
gem é a for¢a, tomou posse — em nome da Corba — de toda a
terra alcangavel .,

Como na terra congquistada havia indios &8
ara objetiva da corba catequiza—ios, Coidniza—=tos, ou me-
ihor, trazé—-ios & "civiiizagdo" e, para tanto era preciso
reuni=-los, digpuseram-8e & reservar partes das Terras da
¢oldnia para esta empreitada. Dai surgiram as terras (e~
servacas as missdes, aldeamentos ou redugles...

Aldeamento, entdo, nada mais & Q00 due uma
terra de dominio pUibiico com destinagdo especifica de ne-
la se fazerem habitar o0s indtos com o fim de cofonizagao,
catequeze ou civilizacdo.

Outra caracteristica do aideamento & a de
dque 09 indios que alf habitam serem dirI9ides por  jesui—
tas ou por le190s8, mas sempre em terras da corda,

A terra do aldeamento & entdo uma terra

pabtica, afetadga & um Fim, gqual seja @& civilizagdo dos

L e Ly Ty R P e e e S5 T S e e A R L R e L L L
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indios , seu regime jurigico ¢ paragonal ao das coloniay
militares,

Jutra das caracterisficas d0s aideamentos
& néc serem o8 indios ali contidos Cconstderanocs pessoas
cHpPB2es.

Em apoio a tal ponte de vista esta o De-
creto Ministerial do imegério n, 1,318 de 30.47.18549 aue
@40 Cridr 4 Reparticdo Geral das Terras Publicas, incum-—
biu-a de "propdr ao governs as terras devolutas gue devem
ser preservadas: 1 para a colonizacdo dos indigenas”:
(art, 3 , parégrato 3 do DOecreto 1.318/1854 ":n" vade
mecum agrario — Brastiva — Gentro Grafico do Senado Fede-
raii.

Mais adiante, o meamo decreto estatui cue:

"Art. 72, — Serdo reservadas terras
deyoliutas para a colonizagdo ¢ aideamento
de i1ndigenas, nogs distritos onde existirem
ordes seivagens”, (uobra cirtadal.

A Enciclopédia Saratva do Direito no  ver—
bete "aldeamento”™, traz:

"Povoag#do de indios girtgidos  por

migsionariaos oy por leigos. Extintos 03

atdeamentos, seus terrenos, se& nag forem

legqalmente incorporados ag dominio dos

Estados Federados ou dos Municipios, inte-

grarido o patriménio da Unitdho, (Dec. n.

22.250 de 23/12/1832, art. 4 ),

AYAY)
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A primetra des caracteristicas do  ati-
daamento é gue &4 rerra & tal destinada ndo sal do  patr-
monio pGplice, mas apenas recebe uma afertacdo, enaquanto
ati1 extstirem indros a serem catequizados.,

A segunda das caracteristicas é & de que 0
indio aideado ndo €& sujerto de direite, ndo tendo entao
capacidade juridica para adguirir ou alienar tTerras. A
diregdo do aldeamento pertence ao colontzador (reiigios0
ou leigol,

Todavia, nem todo indio ou agrupamento 1n-
digena em determinado iocal, era um aidéamento,

Nog caso da Gapitania de S&0 Vicente, uma
préspera Capitania, em 1,580 ;4 havia milhares de indtos
integrades & civilizagdo coionial 8 ig cristianitzados,
Tais pessoas, embora indios, ndo eram passive(s de serem
aldeados.

Comete 0 engano 0 parecerista do 5.P.U. e
alguns histortaderes pauiistas, aquando Cchamam de ai-
deamento @s Se(s jéduas de ouadra atribuidas aos indros
de SHo Miguel e Guarulhos, outras tantas, atribuidas aos
indios de Pinheiros e Baruert, no ano de {.58U0. O que -
correu agqui ndo pode ser chamadc nem de altdeamento, nem
de reducdo e nem tampouco de missdo, j& gue 08 indiogs re-—
ceberam & terra diretamente da auvtoridade competente gem
gualgquer submissdo a clérigo ou a leigo,

Goplemos dos autos, para fazer melhor fei—

tura e em seguida entender o "Registro Geral g Camars
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Municipal de Sao Pauto” periodo de 1853-1630, "verbls":

"Provisio para  que nenhuma  pess503
roce nas terras dos indios”.

",..Fago~vos saber que 0s INdivs
Fdrros das atdeias de Prratinminga... fize-
ram peticdo escrita...go0s taes indios e
venoo sua peticio ¢ as razbes que nelfa a-
fegam serem justag e outrossim a maior
narte deiies serem chr:staos e terem sSuas
igrejas.,. dou aos supllcantes... gue ago-
ra s&o e peio Ytempp_ em dianie _forem__para
neliggs_fazergm_g_idyrarem Seus manlimentos

com @ gondledp de sgsmarig ¢ &ssim  peia

mesma maneira dou seis |équas em quadra, ..
pars os moradores da dite aldeia que adpra
880 _g_pelo tempo em drapte _forem _com__ag

copdircldes em_seamarias’.

Da leitura do trecho acima aque sé congti-

tuem em exertos do texto de fis., dos autos verifica—-se;
- gue 0% indios devidamente integrados &
¢ivilizaclo coltantal peticianaram ag Governador Gerai e

receberam as terras (530 Miguel/Guaruihos: g Pinhei-
ros/Barveri) a titulo de sesmaria, com a condigdc de pa-
garem "di2imo & Deus” (s8ic,

Sesmarias ndo sao compativers com a idéia
de aldeamento, conforme passaremoes a verificar.,

0 erro dos gue tem estudado a materia &
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gsquecer ou fazer ma feitura do Lituto de posse lavrado
no Registro Geral da CAmara Municipal de Séo Paulo: e,
Binfeiros e Baruer| eram sesmeiros, comoe foram chamados
no Brassi, 08 donatdrios de sesmaria,

F gesmaria ndo € nem aldeamentoc como Qquer
0 parecerista do SPU, nem tampouco podge ser confundrdo
com a enfiteuse ou aforamento.

No aideamento, como vimos, a terra nao se
desprende nem ¢0 dominio nem da ocosse da Gorda Portuguesa
ou do império Bras:ileiro; 14 no aforamento oy enfiteuse,
gesnrepnde~se a posse da terra, ficande o dominio em  oo-
der do enfiteuta ou foreiro, "in casu” a Gorba Portuguesa
e o0 impérip Brasileira.

0 parecerista do SPU comete entdo engano
quando pensa gue pelo apandono , as terras retornaram a0
Império Brasileiro e dai teriam sido aforadas.

A sesmaria implica na alienagao do domin:o
g posse. € o0 instituto peio guai foram oprivatizadas as
terras pdbiicas na Brasii.

A ier das sesmarias  foyr  promuigagdga  em
1.375% por 0. Fernando | de Portugai, €, implicave na fe-
tomada da terra dos awue a ndo cuitlivavam (em Portugal)
para entregd—ias & pesspas gque viessem fazé-lo.

0D instituto sofreu muitas vicrasitudes nos
8eus cinco séeculos de vigéncia em Portugal & 0o Brasit.
Agui tornou—se forma de privatizar as terras ndbiicas da

Gorba.
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0 Regimento do governadoar Gerai do Jrasii
datado de 17 de dezembro de 1.548B determinava que as ses-—
marias Tosgem apiicadas a legislacdo da Capitania da Ba-
hia.

Aasim, am 1.85B8B0 guando &3 terras da Capi-
tania de S&0 vicente, mass precisamente das @aldeias de
Piratinings, foram dadas em sesmaria, a diversas pessgas,
inciusive a fndios, tat instituto tinha a caracteristica
de verdadeira doagdo com encargo. Encargo aque consistia
no cultivoe da terra, na Sua med:¢do & no pagamento do di~
zimo & Deus.

Da teitura do documento acima transcrito
em parte, ndo se tem divida aiguma de tais sets |éguas de
guadra de Pinheiros e Barueri €& as outras tantas seis |é-
quas de 5%c Miguel e Guarulhos, foram doadas aocs indios
em 1.5B8B0, com a condigdo de sesmarra, ora, a unica das
condigdes da sesmaria & 0 epcargo ocue ¢ donatario tem de
cultivar e medir 8 f{erra gue recebe, & pagar o dizimoe @
Deus. Por seu Turno, o préprio titulo de dagdo em exame

granheceuy gue as terras de seu objeto esCavam de na mui-
to sende lavradas, portanto reconhectda desde ioge, cum-
prindo 0 encargo petos indios, a quem atribuia pots A
propriedade ... "pelo tempo em diante”, também n&o se po-
de gi1zer gue ndo foi cumpr:do o encargo de medi—-las, em
arimeiro ifugar potrgue entregues devidamente medidas @
alnda porgye 8 Ynido, guatro sécuios apds a lavratura da

sesmaria se vale da medi¢B0 originaria conforme de-
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monstrado nos autos. Quanto ao "dizimo a Deus” egram oObu-
i08% & suas ordens reli1giosas € Ge& S6u GESCUMPrImMEnte naEc
se tem noticia

geoerrew, entde, no caso &m exame, um  ver-
dadeiro e total desprendimento da propriedade e posse da
terra da Corda para o5 indios ¢rigstianizados das alideias
de Piratininga. Desde entdo (7.580) tats terras nag s&0
de dominio poplico.

Privatizadas as terras petla sesmarias, nau
ha que se falar em devolu¢d0 0u revisao.

Gorrigido o &rro bDédsico e fundamental, de
considerar "aldeamento indgios" terras particuiares de in-
dios, desmorona tods & tentatfiva de aplicar as terras em
guestio, @& legislaglo dirigidas aos aldeamentos indige-
nas.

A legisiacdo aplicavel a tais Terras, des-
de 1.8B8B0 até a presente data &€ e 86 pode ser agqueia des-
tinada a regrar e reqular @ propriedade privada,

Em duzs hipdteses as terras havidas em
sesmarias podem retornar ao doador:

a) pe_pdo for cumprido_p__encargn. A Let
BUOT de 1850 determinou a retotmada das terras possuidas
por tituio de sesmaria sem preéeenchimento das condigdes
legais, dizendo claramente gque se o donatario {(sesmeirg)
caisse em comissh, tais terras seriam consideradas deva~
futas.

Regsal|te—se tondavia gque acgutl, "comisso”
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ndo significa falta de pagamento ¢o fore ou laudémio. Go-
mtssoe ¢ Taita de cumprimento de obrigacdo, e a cumpraimen—
L0 ¢a Obrigacdo, nas sesmarias aquil egtudadas, & pura e
simplesmente 0 cultivo ¢ medigdo da terra &€ o pagamento
do ditzimo & Deus.

Nada consta terem os indios nadimplido
tal obrigacdo, nem pada consta terem sofrido o competente
BrOCESS0 QuUEe 05 (declarasse em comi ss0.

Portanto &8 tertras dadas @os indi108 no gue
tange a0 regime juridico ~ nac diferem em nada dagueias
dadag aog demais colonos gue agqul sSe estabeteceram, Des—
pregando-se, 0018, d0 patrimdnie pidblico e entrando para
o patrimbnio privado dos gque a receberam.

b) seg forem_abandonadas. Evidente que 0 a~
bandono da nropriedade privada a faz retornar ao patrimd-
nio pGbfico (Codigo GCivil, art, 583, {11 e paragrafo 2 ).

Todavia i1sto ndo acontecey com as terras
dadas 805 indios..., pois parg gue se perca a propriedade
peio abandony e para gue esta retorne ao dominso  pdbitco
ha necessidade de um processo de arrecadac#o ¢o bem imo-
vel vago, para gue, derois de alyuns anos, passe novamen-
te a0 dominio padblico.

Ndo assiste razdo @ pega de sustentacéo da

L

Unido gunado diz gue ...08 terras abandonadas petos in—
dios foram devolvidas & nag¢do...". Patra uma afirmagcéay co-
mo 25548 ‘é preciso demonstrar 0 abandono g indicar o prro—

cess0 pelio cguai 0 terreno vago Iniegrou—sSe novamenie  ao

B b e e b e T b ek R AL LR N R e ety e T PL R T R e R e e



http://www.trf3.gov.br/

PODER JUDICIARIQ .
TRIBUNAL REGIONAL FEDERAI DA 3 REGIAO

hem ratrimoniai da Untdo.

Tai n&o acontece. F 0 pressuposto ¢ o e
gue a Tterra ndo fol abandonada peto Seu proprietEric, ca-
bendo ao Fstado, se e fuangg pratender retomar 0 imave|
abandonado, demanstrar O abandopo em  processo sudicial
regular,

Assim, pode se fatar com cerifeza que a%
terras dadas ndo foram retomadas pelo doacor.

A Unifo diz que as terras  “retornaram’ 3
gta pelo abandono, Gomo se ta! pudesse acontecer de forma
automatica ou por sSimpies dererminacdo Jegal, S EM
gualgquer processo judictal nem srocedimento administrati-
Vi,

A esse respeito a Lei n. 607 editada em 18
de setembro de 1,868, vuigarmente denominadé léi de Ter-
rag, dispds que as terras possuidas por titulos de sesma-
rias sem npreenchimento das condrgdes Jegais, fossem iega-
fizadags. Em nenhum momento permiTid  suUa retomada, peig
poder pabiico,

Note—se gque tal ilei de tTérras fTotr eromui-
gada quase trés seéculos aphs & Gacdo em sesmarta aos  in—
dios de piratininga, guando na regido se¢ havia construt-
d0 dezenas de vilas & c¢cidades, estando densamente po-
voada.

Ndo ha qudaiquer indicio nos autos do  pro-
tesso de gue as terras dadas aos  indios, gue detas s@

tornaram senhores e possuidores, tenham reverttdo ao pa-
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trimdnio da Unido. Nem hd quaicuer deciaracdo de abandono
que justifidue tal retomada.
0 que ocorre, ®, gque taivez tenha sSido a

causa da confusdo entre "aldeamento” e "sesmaria’ & gue
a0 contrério dos demais sesmeiros do  drasti, o0s indios
ndo peticionaram Terras &m nome indlividual, mas em nome
da coietividade, e, foi em nome da coietlividade indigena
gue a terra foi concedida, conforme se vé d0 documento de
gutorga acima transcrito. Mas isso ndo  impeEde  gque €358
comunidade ou melhor — parg usarmos o nosse direito — €8-
sas sociedades ou assocragldes de Ffatp denaminadas "indios
de Piratininga da Atdesra dos Pintteiros e da Aldeila de U=

ruai” {(3:1¢), tenham receoptdo, terras 4 titulio de sesma-
rias, tornando—se sSenhores e posSsuUIdOres cas MESMas.

Fontes de Miranda enfoca 0 assunto com
precisao:

"Se foi a coletividade que passou @
centro agricola, ou 8¢ incorporou @  so-
¢ciedade Civii:zada, a propriedade ¢ do
grupo, da horga ou dga tribo ou da nagéo,
na pessoa do chefe, seqund0o o conceito da
viga juridica interns. Extertormente hé 3
propriedade sSegundo ¢ sistema  juridico
bragiteiro: interpamente, sedqundo O dirgi-
to yrupal, hardico, tribkal ou nacional s5i-

r

vicala”™. in" Tratado de Direito Prrvado —

Parte Especial — Tomo Xit, pa. 499-ERT,

N
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Em suma:-

@) as terras cadas aos ndios de Sdoc Mi-
ayet 8  Gdaruinos, e, FPinperros e Baruwer) juamais  se
constituiram em gideamentos, redugdes ogu  reservas,  mas
foram g el&s dadas a Tituio e sesmarta, tTendo, poiy,
ngssado do doeminio pubiico aa Corda para o  seu dominio
particuiar;

by ndc consta dos autos nem na histarira de
Sdo Paulao, gquaigquer retomads de Tais terrasg por parte do
poder poblico, sendo certo gque oS anais judiciarios, nao
acusam guelauer deciaragdo de abandono de tats terras:

¢) a Lei 1,114 de 18 de setembro de 1860
ndoc se aplica ao caso ¢dos autos, pots da fejtura de sey
texto verifica-se tratar-se du lei orgamentar:a
(1861/718B6c2) que simplesmente autortza o governo aforar ou
vender 0s terrenos pertencentes as antigss missfes ¢ al-
detas dos indios que estiverem abanconadas”™ (sic). Evi-
dente que as terras objeto da inicial, nunca foram mis—
sfies nem atdeigs indigensas, ro seu sentido juridice, mas
sim propriadade particuiar adduirtda por sesmaria;

@) saidas do dominig pdblico para integrar

o deminio privado em 1.580, as terras em teia jamals re-

verteram ao dominio pGbiico pelo abandono, poIs isso  de—
pende de processo judicial que nunga foo promovido. Mesmy
porque, parece Qque jamais ocorreu abandono por parte dos
que a receberam:

£) & certo gue 0% autos ndo nos ddo npoti-
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cia de guatsguer outros registros de Ttalg terras, que nao
0 regisiro de sua outorga por sesmaria, porém, a falta de
registre nas pardduids & nasgs repartigles oubiicas ndo im—
plica na perda do dominio nem muito menos da deveiugao,
a0 noder publico;

g) a falta de registro apenas impediu des—
de entfo a alienag¢ho regular dessas terras, por {580 oQue
¢ de se esperar gue ndc podendy ser o0bjeto de alienagao
requiar, vinham sSenco transmitidas desde entédce por pro-
cessos tnformais, mas nem por 1SS0, CONLrarios ag diretto
patrio, gue reconhece & posse como forma de aguisigdo da
propriedade;

h) a Unifo jamais grroiou  como  suas, as
terras concedidas aos indios em sesmarias, nem jamais de-
naminou tails terras de "antigos atdeamentos”. D leitura
do Diarla Oficrai de 68 de Dezembro de 1323, verifica—se
aue & Comissdo de Cadastro reconhece como da Unido™... u-
ma_darande _4rea em ambas as margens do rie Tietéd,..” <(DOU
fis, 3%1.383). fue tal area teria sido aforada a diversos
que detxaram, por multos anos, de pagar o foro.

A Unido jamais se disse sucessora dos in-—
dios. Menciona como sSua uma "grande area” de terra em am-
bas as margens do Rio Tieté, gque teria 3sidp _confiscada
a0s_y¢gsuitas. (DOU 23/12/18923).

Fvidentemente gue, neste particular, a Co-
missdoe de Gadastro € Tombamento dos Prépriecs Nacionais,

ndo pode astar correta, sSimpiesmente porque, jamais oode—

" PN e NP |
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rra ter s1080 confiscado aus Jesuitas aquiio aQque nunca
fhes pertenceu, Cumo vimes e demonstrado estd, as  tervas
gtima apontadas, foram dadas diretamente qos indioas, por=
tanto, o confisco wos jesurftas em 1753 ndo poude Cer atin-—
gidp tatrs terras, nem seus proprietarios = os indiros, oor
S58US5 SUCRSSOres,

No entanto a Untdo Federai — war  sua  co-
miasde ¢ge Cadastro - diz e comprova ser enfiteuta de  uma
"grande area de Terras” superposta a4 vropriedade gada avs
indtos. (00U 23/12/23). 0 destinde ¢a gquestde de comu
veio o ter de voita essas areas & explicada cam mert-—
diana clareza pela Procuradoria Municipal de S&0 Pavio em

n

parecer gue publica ":n" Estudos de Direrto PAObDlrco, SEu
Paulo ¥1 (1) jan/jun de T887:

"Sendo as terras de aidera férteis,

05 brancos pranciptaram em ocupa-las, de

tal forma gue a camara comegou a cuidar

mais do aideamento. Assim, em TB2EZ, Géo

Migquel era, também, um povoado de brancos.

A partir de 17.6880 a Cé&mara tnvoca provi-

580 de Diogo Luiz de Ofiiveira, Governador

Gerat de 1627 a 16385, nela gual as ferras

dos indios poderiam ser repartidas entre

0% Mmoradores, desde gque agqueles ndg fossem

prejudicados., Em 1.878, o Desembargacor

sipdicante & Ouvidor Geral, Jodo da FRocha

Pitta, nos "GCapituios de correfc¢ho reco-
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nhece &4 Camara o ampiiacdo de seus direy~
tos 4 580 Miguel. A& partir de entlo a G&—
mara pas3sg a aforar as terras da aldeia ¢
a cobrar foros aos  opoupantes gue ante-
rtarmente 14 4e haviam situado...’

"A Gorda sempre admitiu, tacitamen—
te, 03 aforamentes ¢ cobrangca de foros ¢
conservacadn dos caminhos pela Cémara, che—
gando mesmo @ ser reconhecido itndiretamen—
te o atoramento reaiizado, com a carta re-
gia enderegada ao Ouvidor em 1.713. & par-
tir do século XVIii comega a desaparecer a
aldetra propriamente dita 2, ndo obstante,
eventualimente, como ocorreu em 17490, atgum
administrador se rebelasse contra & Gamoera
g tentasse alguma acé&o contra esta.

Foi assim gue 3e deu a reversido ao domint o
PuUblico, das tTerras gue eram particulares = por eshbdiho -
cometido pela Cé&mara e a0 depois pela Unido

Em principito, tais aforamentos seriam to-
dos nulos, J& gque a Gémara € a Unido Fegeral aforaram

terras particuiares e ndo terras publicas, a&s5:m 500 a

dgenominacdo de aforamento cometeram 08 poderes plObiicos e
08 homens pons da terra, verdadeiro esbulno, sem amparo
na ieqgisiagio, Todavia como {ecioha HelY iLopes Meirelies,
guande trats oa “desapropriagio indireta’ diz que,

"consumado 0 apossamento dos bens & integrados no domtnig
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publico, tarnam-se dJdal por diante, rn3uscettivers e
"

reintegracio oy reivindicacido, ..

A conclusdo final gue sSe impde e @

i)
O
i

guinte:

4) wresymem-se particulares, as duas glew
bas de seis teaquas de euadra, que foram atribuidas a0s
indious das algeras de Urua) g dos Pianeiros:

b) as areas menores inseridas nestas duas
gliebas, due o soder publico retomouy POr expropriagdo  n-
direta ou esbulpg pera em segquida aforar o Terceiros o)
versos, integra o patrimdénio publico.

Esta & alids a4 posigdo da comyssdo de  Ca-
dastramento e Tombamento das Prdprios Nacionais ao consi—
gerar, como sendp da Unidoc, apenas os "... terrenos fo-
reiros entre Capital e Mogi da Gruzes”, devidamente 1ndi-
cados no relatério da  comissao (DOU 23/12/37823, pay.
31.3837,

jamais esta comissdc cameteu @ leviandade
ge atribuir 38 Unid0 a onraopriedade das o9iebas de Terras
indicadas pelo parecerista do S5.P.U., mas apenas indica
*Terrengs_fForeirps™ entre a Capital ¢ Mogt das GCruzes
(00U 23/72/1823, pag. 31.383).

Em vista disso desioca o bnus da prova,
pois preaumem—se particulares as terray contidas na gleha
de terras, que a Unido Qiz serem suas, salvo aguetas in-
giretamente expropriacas e aforadas., Gabe & Uni&o, indt-

caf wue as terras objeto do presente Usucapido, descritas
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na inycial, estdo entre as gue retomou e gue ntegra Q0
seu patrimdnio.

Todavia a contestagdo ndo indica haver re—
tomado Qu Ter 3ido aforada pela Unido & terra objieto ta
inici1al, ndo sendo possive| fazer—se orova a respe)to,
per néo fazer parte do contraditério a resperto, aqQue 4
ardoris aytora indicasse com precisdo 4s medidas g con-=
frontacles de sug drea, 0 que nd0 & fteito.

Par outro lado, ainda aue viesse a de-
monstrar mais Targe, que @ Uni&o Fegeral é proprietaria e
enfiteuta do imdvei wsucaplenda, mesmo assim, tal né&o
prejudgicaria o andamento da ag¢adc nem a protacao da Sen—
tenga de Usucaprlo , tornando-se, neste caso, 05 usuca—
pientes foreirod da Unido e, portanto, obrigados aes pa-~
Qaméntns do foro e laudémio.

F ndo se diga como quer & Unidoe, gque as
Terrgs em tela Cairam em comigso, pPais, tal atfirmacdo,
ndo tem gqualguar sustentacuio, ainda mais quands & Sdmuia
1695 do S5.T.F. diz; "Depende d& senten¢a & apllcagdo da
pena de comisso”,

Ora, a Uni&o a0 arguir gue o dominia atit
do imbyvel ihe fToi revertido pelo comisso dos enfiteutas,
deveria: a) demonstrar a enfiteuse:. D) indicar a sentienca
gue decliarou o camisso.

fm ndo o fazendo, deve suportar o usuCE~—
nido do dominic Gtil da érea alnda que continue senhora

da mesma.
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Ressalte-se, nas enfiteuses o dominro ui: |
& usucapivei.

Por Tim, mesmn gue iagxrstirssem aquarsquer
fundamentos acima citados, & se reaimente estas  terras
tivessem std0, gxtintes aldeamentos como guer o parsce-
rista &8 Unido e, portanto fussem d¢ seu domimio Ut e
né&o devoiutas, masmo &=5tm, por forga do Oecreto n. 2.572
de 20/10/1875 e da Ler 3.348 de 20/10/1887 teriam 5100,
respactivamente, transferidous @ municipalidade onde se

Sttdavam, ou, & provincia de Sa0 Pauwio.

Yerars: Decreto n. c.572 dge
20/1068/18758.

"Art. ) e e e e

Paragrafo 3 = AS Terras em oue e35-

Tiverem ou que possam 2er fundadas viias
oy povoagles e as gue forem necessarius
pars iogradgourus oublicos, fardg_parte do
patrimbnio das respectivas municipal ida-
des, ¢ por estas serdo cobrados 05 ras—
gectivos fOros para apertura e meihoramen—
to das estradas vicinars",

Les n, 3.3%8 e 20/710G/1857.

"Art. B e e e e

s terrenos que ndo se  acharem nas
condicdes do paragrafo 3 da Aesolucdo 0.
2.672 de 20 de outubro de 1875, e ndo fo-

rem pelo Ministério da Agrticuitura empre-
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FgOus nous termos da Lei ogg S8 da sefemura
de 1.8%0, » 03 Terrenos uag BaLintas ar—
dgelas de ingios sardo  do omesmo Moy

Transfertifos s Provincias em aueg 0% frou-

var",
(in Vade Mecum Agrarig — MA-INGRA-Brasiiia
Gentro Grafico do Senacy FTedecad, THFH).

Assim s yver:Ti10a, dug mMesmo cue Tats ter-—
ras fdssem dge dominio GUTil da Unido, nao necessitariam da
oromuigacio da Constituylicdo Federal de 1831, para  ferem
se desiocado Go sey patrimonio € passgdo <oy Muntcipros
gm 1875 ou remanescido 45 nrovincias.

De qualquer tado oue Se Othe, & guestao 8
qualguer que seja o regime guridicd dessas Cerras durante
a coldnia ¢ 0 império, Surge & CertezZa de gue sae  terrus

AtiENAVEIS B Usucapivels.

Os autores por sed turno, demonstraram que
com "animus domint T veém mantendoe, paor mais de 20 anos, ]
posse mansa © pacifica d& giebs usucapienda, Tanto assim,
que cumprides as citagdes, @ unic¢a contestacdo o pedido
# da Unide Federal, que diz ser sSua & areag e, portanto,
ihusucapivel.

Todos o8 requisitos legats foram observa-
gos e a4 posse restou declarada justificCada.

Ante o0 exposio, negu provimento &o recur—
30, mantendo & r. decisdn d¢ primeiro arau.

g CQ voto.

L
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wax SEGUNDA TURMA ww

89.03.97346~0 2358 AL - GF
PaUTAT 15/09/92 JULGADD: 15/09/92

RELATOR? Exmo. Sr. JUTZ FAULD ACHOA

PRESIDENTE DA SESSAG: Fxma. Sr. JULE S0UZA PIRES

PROCURADOR DA REPURLICAY DRA. SYLUIA MELEN& DE FLGUEIRE
PO STEINER

AUTUAGRD

HPTE ¥ Unino Federal
aPDa : ROGERIO MaARCICD e nutrm

ADVOGADDS

=3

Ay CONSTANTINDG UZZUN e outros

SUSTENTAGAD ORAL

CERTIDAD

Certifico que 2 Egreégin BEGUNDA TURMA w0
APFECIar O RPracesss en gpilarafe, em gpanio realizada
nesta duta, proferiu & seguinte decislon

[ Smgunda Turmna, por upnapimidade, negou provimento ao

"L B0

Vot aral ﬁw(av) Eumnsias), Srefas). Juizesimns) BOUZLA
SO A EREVIDES .
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