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_ Certifico que a Egrégi a SEGUNDA TURVA, ao_
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reali zada nesta data, proferiu a seguinte deciséao:

A Segunda Turma, por unani m dade, deu parci al Provinento
ao recurso da Uni ao Federal e a renmessa oficia

Vot ar am OSmSR)AEgES. FED. NELTON DOS SANTCS e DES. FED.

COTRI M GUI .
I mpedi do o(a) DES. FED. PEI XOTO JUNI OR.

T NMARTA FERNANDES VMARINHO CURTA™
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. _ A EXMA. SRA. DESEMBARGADORA FEDERAL CECI LI A MELLO:
Ant6ni o Brasil Neto intentou a presente acdo em 17 de mar¢o de 2003, com
pedi do de anteci pagdo da tutela, objetivando a diferenca relativa aos
val ores suprim dos de seus vencl nentos e/ ou proventos, relativos ao
percent ual expungi do por ocasi do da conversdo dos venci nentos em URV,
ocorrido em 1° de marco de 1994, bem conp as diferencas dai decorrentes.
Deu a causa o val or de R$ 3.000, 00

_ _ i A apreciagao do Pedido de antecipacdo da tutela foi
di ferido para apdés as informacdes (fls. 26).

do autor e condenou a Uni do Federal a pagar-I|he as diferencas decorrentes
da ndo incidéncia do percentual de 199,98, que deveria ter integrado os
proventos a partir de abril de 1998, o que sera apurado por ocasi ao da
execucdo a ser realizada na forma do artigo 608 do CPC, com correcao
nmonetaria e juros cal cul ados de acordo com o Provinento 26/2001 da CGIF da
32 Regi do, ou de ato que venha a sucedé-|o, precedendo-se. Ademais,
condenou a re ao paganento das custas processuais e ao paganengo dos
honor ari os advocaticios, que fixou em 10% do val or da condenagdo, nos
ternmos do artigo 20, 8§ 4°, do CPC (fls. 57/62).

O MM Juiz de primeiro grau julgou procedente o pedi do
r
t

A deci sao foi subnetida ao reexane necessari o.

Em suas razbes de apel acdo a Uni do Federal pleiteia a
reforma da r. sentenca Para gue se reconheca o limte tenporal para o
paganmento do reajuste (fls. 86/98).

o ~ Recebido o recurso, comcontra-razdes, subiram os autos
a este Egrégio Tribunal.

Di spensada a revi sdo, na forma reginmental

E o relatério.
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_ . A EXMA. SRA. DESEMBARGADORA FEDERAL CECI LI A MELLO
Rel?tlvanente a apel acdo da Uni do Federal, o inconform snb procede em
parte.

_ I nicial mente cunpre-nme observar que, para efeito de
reajuste, a renuneracdo ou gratificacdo de audi éncia dos extintos Juizes
cl assistas esta sujeita aos nesnos critérios utilizados emrel acdo aos
servi dores publicos federais, por expressa disposicdo da Lei 9.655/98.

_ _ A questao sobre a qual se controverte no presente feito
diz respeito ao reconhecinmento do direito a inclusdo do indice resultante
da conversao de cruzeiros reais em URV, considerando-se a data do efetivo

paganent o dos servi dores do Poder Judiciério.

O Programa de Estabilizagdo Econbm ca, que _prineiro

instituiu a URV, conp adaptac¢do do sistema nonetario nacional as novas
regras_do Plano Real, nostrou-se a publico através da MP 434, de 27 de

fevereiro de 1994 que, aléem de inuneras outras determ nagdes, inpds a

fornmul a de conp seriamos sal arios convertidos nessa Uni dade Real de Val or
?ar? o;lgrabalhadores emgeral (art. 18) e para os servidores publicos
art. .

_ A regra geral era a de que a conversdo far-se-ia pelo
val or emcruzeiros reais do equivalente em URV, na data do efetivo
paganento (art.

. o Conp excecdo a tal _sistematica, estabel eceu para os
servidores civis e mlitares a conversdo pelo valor emcruzeiros reais do
equi val ente em URV do ultinp dia do nés da conpeténcia (art.21).

_ Conp na regra nédo havia qual quer nmencao expressa aos _
servi dores do Poder Judiciario, Legislativo ou Mnistério Pablico da Uniao,
e essas categorias nao recebi am seus vencinmentos no ultino dia do nés da
conpet énci a, emrazao do _disposto no artigo 165 8§ 9° e artigo 168 da
Constituicdo Federal, o Supreno Tribunal Federal determ nou que a
respectiva conversdo se operasse no dia do efetivo paganento.

_ _ Todavi a, conmp no prazo de 30 dias a MP ndo foi
convertida em Lei, editou-se nova MP que, desta vez, incluiu os servidores
do Judiciario, Legislativo e Mnistério Publico da Unido, na regra
especifica.
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_ _ Com i sso, instituiu-se pratica absolutanente contraria
ao preceito da irredutibilidade de venci nentos, pois em época de inflacéao
di aria, qual quer cal cul o desprezando um di a sequer, produz resultado
prejudi cial aos interessados.

o _ Posteriornmente, ao operar-se a efetiva conversdo da
altima MP na Lei n° 8.880, de 27 de mmio de 1994, ndo se repetiu o equivoco
conetido pela MP de n® 482/94, unma vez que a |ei excluiu os integrantes do
Poder Judici ario, Legislativo e Mnistério Publico Federal, da sistemética
adot ada para os demal s servidores.

_ Bem por isso era preciso ter havido o reconheci nento aos
servi dores, desde a vigéncia dessa_l egi sl acdo, o direito de recuperar as
perdas sofridas, quando da conversdo de seus venci mentos em URV.

Nada di sso ocorreu. A pretexto de sal vaguardar os
beneficios introduzi dos na econoni a pel a estabilizagdo da npeda, a
| egi sl acdo, que deveria ser interpretada para afastar a regra da converséo
pelo dultinp dia do nés, para os servidores que nao foram expressanente
abrangi dos pel a excecédo, ficou esquecida e o prejuizo perdurou até que os
i nt eressados pronovessem a demanda.

Em outras pal avras, nédo ha, desde a edicéo da Lei n°
8.880/ 94 regranmento al gum que I npeca a correcdo do equivoco, quanto a
conversdo dos venci nentos dos autores em URV, que vem se per petuando.

E, nmesnp que a Lei n° 8.880/94 dispusesse de outra
esbarraria no principio constitucional da

forma, a inp o}
i dos venci ment os.

, 0Si
irredutibili dad

A ninguém € dado desconhecer que, para os servidores,
que percebem seus venci ment os no BFIHEIFO dia atil, ap6s o dia 20 de cada
més, a conversdo utilizando cono base de cal cul o val ores correspondentes ao
10° dia apés o recebimento, inporta num prejuizo correspondente a defasagem
causada pel a inflacdo nmedi da naquel e periodo.

Em suma, o direito perseguido pelos autores é tao certo
que, a época, o0s vencinentos foramcreditados emvalores corretos e,
posteriornente, foram estornados, emrazdo da edi cdo de MP que contrariava
toda a sistenmatica de pa%?nento dos servidores do Poder Judiciario, que tem
assento constitucional. A émdo que o Egrégi o Superior Tribunal de Justica,
ao exam nar pleito admnistrativo versando sobre esse tena, sinalizou de
nodo seguro Para a possi bilidade de seu deferimento na esfera
jurisdiciona

Doutra parte, a al egagcdo de que ao Poder Judiciario néo
cabe conceder aunento, com base no 8r|nC|p|o da isonom a, eis que o0 juiz
ndo tem funcdo | egislativa (Sanula 339 do STF), é de todo inpertinente,
pois a quaestio juris diz respeito unicanmente a reposic¢do de perdas
verifi cadas quando da conversdo incorreta dos vencl nentos em URV

_ Sobre a questdo, o em nente ADI LSON ABREU DALLARI
prel eci ona:

“Qusanps ir mais al ém Entendenps que a propria Sunul a
339 esté equi vocada.
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onstituci ona
| ando, nmas,

0
da isonom a o Judiciario ndo estar egi sl ¢
sdicional. Se a

c
- - . S
sim exercendo fungao tipicanente iu [ (
Constituicdo determ na que a trabal hos iguais deve
corresponder a nmesna renuneracdo, toda vez que isto for
denonstrado, cabera ao Juiz determinar o puro e sinples
cunprimento da_Consti tui ¢ao. _
Se a renuneracao que a | ei nanda_Pagar ao servidor
estiver em desacordo comumdireito assegurado pela
Constituicao, deve preval ecer a regra constitucional, e
ndo o contrario.
ando o Poder Judiciario determ na que se cunpra a
nstituicdo ele ndo esta "l egislando”, nmas, sim
cunprindo sua funcdo especifica.” o
(in Regine Constitucional dos Servidores Publicos, 22
ed., pag. 65, ed. RT).

Ao aplicar ao caso concreto o pringip
a

r

0S |

[
d
v

_ Destarte, ndo ha de se falar emafronta a Sumula 339 do
Supreno Tribunal Federal eis que o nagistrado esta a atuar em sua fungéo
preci pua.

. . . No caso especifico destes autos os autores pleiteiama
i ncor poracdo das diferencas devidas pelo periodo em que exerceram o cargo
de Juiz C assista.

No entanto, a Lei 9.421/96 reestruturou as carreiras do
Poder Judiciario Federal, criando novos cargos, através da transfornacéao
dos cargos efetivos, até entdo existentes, emoutros, com denom nac¢éo
propria, fixando novos vencinentos, mmis favoraveis, prevendo, em seu
artigo 4°, § 2°, um processo gradual de inplenentacao da diferenca
resultante da transformacédo sobre a renuneracdo vigente, em parcel as
sucessi vas, ndo cunul ativas, até o ano 2000, sendo certo que a parcela
obj eto da presente acdo foi definitivanmente incorporada aos venci nent os
desses servidores.

_ E justanmente para que se evitasse interpretacdo diversa
daquel a pretendi da pela norma em conento, conp essa de supresséo do
referido adicional, foi oferecido aos servidores a oportuni dade de
per manecerem no anti go regi me, consoante di sposi¢do do artigo 22 da
referida |ei, verbis: _ _ _

“Art. 22. Os servidores que ndo desejarem ser incluidos
nas carreiras instituidas por esta Lei deverdo, no prazo
de trinta dias contados de sua publicacdo, manifestar
opcédo pel a pernmanéncia nos atual s cargos, que conpor&o
Quadro em extingdo e, ao vagarem serao_ transfornmados
nos seus correspondentes das carreiras judiciarias.”

. Portanto, o direito do autor restringe-se a edi ¢cdo da
|l ei em conento, assegurando-se-|he o paganmento dos valores de abril de 1994
a dezenbro de 1996, a teor da decisdo proferida no julganento da ADI 1.797-
0, de 21 de setenbro de 2000. ) o _

Nao tendo o Juizo de prinmeiro grau procl amado deci séo

conforme esse entendimento, a reforma da sentenca I npde-se de rigor

R Os juros de nora sdo devidos no percentual de 0,5% ao
més, consoante o artigo 4° da MP 2.180-35/2001.

_ No gue diz respeito aos honorarios advocaticios, foram
fi xados corretanente, nado nerecendo reparos.
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_ Em rel agdo as custas processuais, a Uni do Federal esté
i senta do paganento del as, ressal vadas, no entanto, aquelas em reenbol so.

_ Por esses fundamentos, dou parcial provinento a apel agéo
da Uni 40 Federal e a renmessa oficial para reformar a sentenca no tocante a
limtacdo tenporal do paganento, aos juros de nora e as custas processuais,
as quai s ficam excluidas da condenagdo, bem conb quanto a conpensagcdo com
os val ores eventual nente recebi dos adm ni strativamente.

E o voto

CECI LI A MELLO
DESEMBARGADORA FEDERAL RELATORA
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JUI ZO FEDERAL DA 4 VARA DE SANTOS Sec Jud SP

RELATOR : DES. FED. CECI LI A MELLO / SEGUNDA TURNA

EMENTA

CONSTI TUCI ONAL E ADM NI STRATI VO. FUNCI ONARI O PUBL| CO. CONVERSAO DOS
VENCI MENTCS EM URV. LEI 8.880/94. PRI NCI Pl O DA | RREDUTI BI LI DADE DE
VENC|I MENTOS. ALTERACAO DA DATA- BASE. ARTI GO 168 DA CF/ 88.
DI M NUI CAO DE VENCI MENTGCS. -
| — Para efeito de reajuste, a renuneracédo ou gratificacédo de
audi énci a dos extintos Juizes classistas esta sujeita aos mesnos
critérios utilizados emrel acdo aos servidores publicos federais,
Por expressa di sposi cdo da Lei 9.655/98. _ o
| - Para os servidores gue per cebem seus vencimentos no prineiro
dia atil, apoés o dia 20 de cada nés, a conversdao utilizando cono
base de cal cul o val ores correspondentes ao 10° dia apés o
recebi mento _inporta num prejuizo correspondente a defasagem causada
Pela i nfl acdo nmedi da naquel e gerlodo. . _
Il - Desde a edicdo da Lei n® 8.880/94 ndo existe regranento que
i npeca a corregdo do equivoco quanto a conversdo dos venci nmentos
dos autores em URV. E nesno que esta nornma di spusesse de outra
forma, a inposicao esbarraria no principio constitucional da
i rredutibilidade de venci nentos. _ L
IV — A Lei n° 9.421/96 reestruturou as carreiras do Judiciario,
dando nova denomi nagdo aos cargos exi stentes e estabel ecendo uma
nova tabel a de vencimentos, incorporando o percentual reclanmado, o
qual .é devido ate dezenbro/ 96. . _
V — E de rigor a conpensacdo dos valores ja auferidos
adm ni strativanente pel os autores.
VI — A Uni do Federal estéa isenta do paganmento das custas
rocessuai s, ressalvadas_aquel as expendi das em reenbol so. .
Il - Os juros de nora sédo devi dos no 8ercentual de 0, 5% ao neés,
consoante o artigo 4° da MP 2.180-35/2001. o _
VI1l — Apelacdo da Uni do Federal e renmessa oficial parcial nmente
provi das.

ACORDAO

Vi stos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as

aci ma_i ndi cadas, decide a Segunda Turnma do Tribunal Regional Federal da
Terceira Regi do, por votacdo unani ne, dar parcial provinento a apel acdo da
Uni &0 Federal e a renessa oficial, nos ternos do voto da Senhora

Desenbar gadora Federal Relatora, e na conform dade da ata de jul ganento
gue ficam fazendo parte integrante do presente jul gado.

Custas, conop de lei. .
Sdo Paul o, 05 de dezenbro de 2006. (data do jul gamento)

DESEMBARGADORA FEDERAL CECI LI A MELLO - RELATORA
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