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AUTUACAO

APTE : Instituto Nacional do Seguro Social - |NSS
APTE : NATALI NA CAPELATTO CEROLA ZORZO

APDO : OS MESMOS

REMTE : JU ZO DE DI REI TO DA 1 VARA DE ARARAS SP

ADVOGADQ( S)

ADV : | ZAURA APARECI DA NOGUEI RA DE GOUVEI A
ADV : HERMES ARRAI S ALENCAR
ADV : | LDEU JOSE CONTE

SUSTENTACAO ORAL

CERTI DAO

Certifico que a Egrégia NONA TURVA, ao apreci ar
0os autos do processo em epigrafe, em sessdo realizada
nesta data, proferiu a seguinte deciséo:

A Nona_Turma, por unani n dade, negou provinmento a_

apel acdo do autor e, por mmioria, deu provimento a

apel acdo do INSS e a renmessa oficial, nos ternbps do voto
da Relatora, que foi aconpanhada pel o Desenbar gador
Federal Nel son Bernardes, vencida a Juiza Federa
Convocada Marcia Hof fmann, que dava parcial provinmento a
apel acdo do INSS e a renessa oficial.

Vbtaran1os&as DES. FED. NELSON BERNARDES e JUl ZA CONV
MARCI A HOFFMANN.

Ausentes justificadanente os(as) DES. FED. DI VA MALERBI e
DES. FED. SANTOS NEVES.

T ANA PAULA BRI TTO HORI STMOES
Secretario(a)
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PROC. : 98.03.051761-9 AC 426475

ORIG : 9600000282 1 Vr ARARAS/ SP _

APTE : Instituto Nacional do Seguro Social - |NSS
ADV : | ZAURA APARECI DA NOGUEI RA"DE GOUVEI A

ADV : HERMES ARRAI S ALENCAR

APTE : NATALI NA CAPELATTO CEROLA ZORZO

ADV : | LDEU JOSE CONTE

APDO : OS MESMOS

REMTE : JU ZO DE DI REI TO DA 1 VARA DE ARARAS SP
RELATOR : DES. FED. MARI SA SANTOS / NONA TURVA

RELATORI O

A Desenbargadora Federal MARI SA SANTOS gRELATCFMQ; Trata-se de acéao
de rito ordinario ajuizada em 16 de abril de 1996 por Aristides Franzini em
face do Instituto cional do Seguro Social (INSS), objetivando a averbagéo
de tenpo de servi¢o especial, coma consequente conversdo da aposentadori a
por tengo de servico comum deferida na via admnistrativa (NB 42 /

19. 345. 863) para aposentadoria especial, a contar de seu terno inicial ( 31
de jul ho de 1977 (; a aplicacédo do coeficiente de 100% sobre o sal ari o-de-
beneficio da aposentadoria, a partir da edicdo da Lei n° 8 213, de 24 de
julho de 1991; e a incidéncia da equival éncia salarial ao indice de 9,35

sal arios nmininos, tanbéma contar de 24 de jul ho de 1991, com sua
observancia para os fins dos reajustes posteriores do beneficio.

@) Procedinento adm ni strativo pertinente veio a colacao por cépia no
curso da lide (fls. 86/99).

A sentenca de fls. 57/61 foi anul ada por Acorddo da Turma, proferido
em 05 de setenbro de 2005, por ter veiculado julganmento citra petita,
determ nada a bai xa dos autos ao Juizo de origem para a em ssao de novo
pronunci arento (fls. 106/111).

Foi, ent&o, prolatada nova sentenca, em que |ul gada parcial nente
procedente a denmanda, com a negativa dos pedi dos atinentes ao enquadranento
do val or da aposentadoria em 9,35 salarios mninos a partir de 24 de jul ho
de 1991 e de mmj oracdo do coeficiente aplicavel sobre o salario-de-
beneficio a contar da nmesma data, e o acol himento das pretensfes referentes
ao reconheci mrento da natureza especial da atividade prestada no periodo de
1° de junho de 1945 a 31 de jul ho de 1977 e a converséao do beneficio para
aposent adori a especial, coma incidéncia de 95% (noventa e cinco por
cento%, a partir_do terno inicial da prestacdo ( 31 de julho de 1977 (, com
os reflexos pertinentes nos reajustes posteriores, obedeci dos _os indices
| egal nente previstos para tanto e afastada a Prescrggao da acao deduzida em
contestacdo, a ser aplicada tao-sonente emrelacdo as parcel as venci das a
mai s de cinco anos da propositura do feito. As diferengas dai oriundas
dever @o ser atualizadas nonetarianmente segundo os critérios do Provinento
n°® 26, de 10 de setenbro de 2001, da Corregedoria Geral da Justica Federa
da 32 Regi do, da Sanula n° 148 do Superior Tribunal de Justica, acrescidas
de juros noratorios de 1% ao nmés, contados de forma decrescente a partir da
citacédo, realizada em 26 de junho de 1996 (fls. 34). Por sua sucunbéncia, o
I NSS arcara com os honorarios advocaticios, fixados em 15% do nontante da
condenacao.

A sentenca, prolatada em 14 de mar¢co de 2006, foi subnetida ao
reexame necessario.

I rresi gnadas, anbas as partes apel am

A parte autora, emsuas razdes, insiste no acerto da pretensao
referente a el evagcdo do coeficiente de 95% (noventa e cinco por cento) para
100% (cem por cento), a partir da edicédo_da Lei n° 8.213/91, por conta do
gue entdo passou a dispor o seu artigo 57, § 1°.

O INSS insurge-se contra a sua condenacdo ao paganmento da
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aposent adori a especi al, ao argunento resum do de gue a atividade de
torneiro necani co ndo teve enquadranento cono sendo de natureza especi al
pel o Decreto n° 53.831, de 25 de marco de 1964, vigente por ocasi do da
concessdo adm ni strativa da aposentadoria por tenpo de servi¢o ao autor, em
rel acdo a cujo procedi nento ressalta a obedi éncia aos estritos ternos
Postos pel a 1egi sl acdo de regéncia da matéria por ocasi a0 do exercicio do
abor em causa. Caso mantido o julgado, pleitelia a reducdo da verba
honoréaria a 10% das parcel as venci das até a sentenca. NO tocante aos juros
de nora, devemincidir a base de 0,5%ao nés até 10 de janeiro de 2003 e
sonmente a partir de entdo ao indice de 1% ao neés.

Foram apresent adas contra-razdes a anbos 0S recursos.

Emrazéo do fal ecinmento do autor, procedeu-se a sua habilitacéo,
nomeando-se a viulva, Sr? Natalina Capelatto Cerola Zorzo, para figurar no
polo ativo do feito.

Sem revi sdo, na forma reginmental

E o relatério.
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PROC. : 98.03.051761-9 AC 426475

ORIG : 9600000282 1 Vr ARARAS/ SP _

APTE : Instituto Nacional do Seguro Social - |NSS
ADV : | ZAURA APARECI DA NOGUEI RA"DE GOUVEI A

ADV : HERMES ARRAI S ALENCAR

APTE : NATALI NA CAPELATTO CEROLA ZORZO

ADV : | LDEU JOSE CONTE

APDO : OS MESMOS

REMTE : JU ZO DE DI REI TO DA 1 VARA DE ARARAS SP
RELATOR : DES. FED. MARI SA SANTOS / NONA TURVA

VOTO

A Desenbar gadora Federal MARI SA SANTOS ( RELATORA): Trata-se de _
aPeIagﬁes i nterpostas pelo autor e pelo Instituto Nacional do Seguro Soci al
(INSS) e de renessa oficial de sentenca que jul gou procedente o pedi do de
concessdo de aposentadoria especial, coma ne?at!va do pleito atinente a
najorag?o)do coeficiente a incidir sobre o saléario-de-beneficio a 100% (cem
por cento).

. No que diz respeito ao deferinmento do beneficio, assimdispunha o
artigo 38, caput, da Consolidacdo das Leis da Previdéncia Social (CLPS),
aprovada pelo Decreto n°® 77.077, de 24 de janeiro de 1976, vigente quando
da concessdo da aposentadoria por tenpo de servi¢co que se pretende
converter em aposentadoria especial ( 31 de julho de 1977:

“Art. 38. A aposentadoria especial sera devida ao _
segurado que, contando no mininmo 60 (sessenta) contribui ¢des
nmensai s, tenha trabal hado durante 15 (quinze), 20 (vinte) ou
25 gylnte e cinco) anos pelo nenos, confornme a ativi dade
profissional, emservigos que para esse efeito sejam
consi der ados penosos, insalubres ou perigosos, por _decreto do
Poder Executivo, observado o disposto no artigo 127.”

Cabe, portanto, verificar se cunpridos os requisitos para o
reconheci ment o da natureza especial do trabal ho aventado na exordi al

Emrelacdo a tal controvérsia, deixo assentado, antes de nmis nada,
que a_| egi sl agcdo aplicavel ao reconheci nento da natureza da ativi dade
exer ci da pel o segurado —se conmum ou especial — bemcono a forma de sua
denonstracdo, é aquela vigente a época da prestacdo do trabal ho respectivo;
tal entendinento visa ndo sé anparar o PréPrlo_segurado contra eventuais
al teracdes desfavoraveis perpetradas pelo Instituto autarquico, mas tem
também por neta, induvidosanente, o principio da seguranca juridica,
represent ando uma 8aragt|a,_ao_o[gap segurador, de que |ei nova mais
benéfica_ao segurado ndo_atingira situacao consolidada sob o inpério da
| egi sl ag8o anterior, a ndo ser que expressanmente prevista.

Real co, também que a ativi dade especial pode ser assim considerada
mesno que nao conste emregul anmento, bastando a conprovacdo da exposi ¢cdo a
agentes agressivos por prova pericial, conforne ja de ha nuito pacificado
pel o extinto Tribunal Federal de Recursos, por neio de sua Sumula n° 198,
ori entagdo, ademais, que vem sendo segui da pel o Superior Tribunal de
Justica, consoante se vé de Aco6rdao assi m enent ado:

“ RECURSO ESPECI AL. PREVI DENCI ARl O. APOSENTADORI A. GUARDA-
NOTURNO. ENQUADRAMENTO COMO ATI VI DADE ESPECI AL. _
1. E induvidoso o direito do segurado, se atendi dos os demais
requi sitos, a aposentadoria especial, emsendo de natureza
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perigosa, insalubre ou penosa a atividade por ele exercida,
I ndependent ement e de constar ou n&o no el enco regul anent ar
dessas ativi dades. _ o ) _ _
2. ‘Atendidos os demais requisitos, € devida a aposentadoria
especial, se pericia judicial constata que a ativi dade
exerci da pel o segurado € Perlgosa, i nsal ubre ou penosa, nesno
ndo inscrita em Regul anento.’ (Sunmula do extinto TFR
Enunci ado n° 198).
3. Recurso conhecido.” _ _
REsp n® 234.858 — RS, 62 Turma, Relator Mnistro Ham|ton
rval hi do, unéani me, DJU de 12.5.2003).

Posto isso, temse que, até o advento da Lei n° 9.032, de 29 de abri
de 1995, a conprovacdo do exercicio de atividade especial era realizada
através do cotejo da categoria profissional emque inserido o segurado,
observada a cl assificacdo inserta nos Anexos | e Il do citado Decreto n°
83.080/79 e Anexo do Decreto n° 53.831, de 25 de margo de 1964, os quais
foramratificados expressanente pelo artigo 295 do Decreto n° 357, de 07 de
dezenbro de 1991, que “Aprova o Regul amento dos Beneficios da Previdéncia
Social” e pelo_artigo 292 do Decreto n°® 611, de 21 de jul ho de 1992, que
“D4 nova redacdo ao Regul anento dos Beneficlos da Previdéncia Soci al
aProvado pel o Decreto n° 357, de 7 de dezenbro de 1991, e incorpora as
al teracbes da | egi sl acdo posterior”.

Com a edi¢cédo da Lei n° 9.032/95, passou-se a exigir a efetiva
denonstracédo da exposicdo do segurado a agente prejudicral _a saade,
conforne a nova redacdo entdo atribuida_ao § 4° do artigo 57 da Lel n°
8.213, de 24 de julho de 1991, do que ndo se cuida, na espécie.

~I'n casu, confornme o procedi nento adm nistrativo origi nado do
requerimento de concessdo de aposentadoria por tenpo de servigco perante a
autarquia (NB 42 / 19, 345.863) (copia a fls. 86/93?, foi apresentado
formul'ario SB-40 enmitido pela enpregadora “Metal Grgi ca Agostini S/TA —
I ndastria e Conmercio” (fls, 95), segundo o qual o autor exerceu a funcdo de
“torneiro mecani co” no periodo de 1° de junho de 1945 a 31 de jul ho de
1977, encarregado do nmanusei o de nmaqui na operatriz, tipo torno, para o
ajuste de pecas, coma lubrificacdo do maquinario e o seu aj uste necani co.

o Ccorre que tal |gbor ndo estd expressanente nenci onpado quer nos
codigos 2.5.2 ( “FUNDI CAQ, COZI MENTO, LAM NACAO, TREFI LACAO, MOLDAGEM /
Trabal hadores nas industrias netal argi cas, de vidro, de ceram ca e de
pl &sti cos — fundi dores, |am nadores, nol dadores, trefiladores, forjadores.”
(e 2.5 .3 ( “SOLDAGEM GALVANI ZACAO, CALDERARI A / Trabal hadores nas
I ndastrias netal urgicas, de vidro, de ceramca e de plasticos — sol dadores,

al vani zador es, chapeadores, caldeireiros.” ( do Quadro a ﬂge se refere o

creto n® 53.831/64 (, quer nos codigos 2.5.1 e 2.5.3 do exo Il do
Decreto n° 83.080, de 24 de janeiro de 1979, que se referem aos segurados
dos grupos “I NDUSTRI AS METALURG CAS E_MECANI CAS” e “(OperacOes Diversas” —
“Qperadores de maqui nas pneumati cas. Rebitadores com nartel etes
pneumati cos. Cortadores de chapa a oxiacetil eno. Esneril hadores. Sol dadores
(solda elétrica e_a oxiacetileno). Operadores de jatos de areia com
exposi cdo direta a poeira. Pintores a pistola (comsolventes
hi drocar bonados e tintas toxicas). Foguistas.”.

Confira-se, no nesno sentido, julgado desta Corte que recebeu a
ementa a seguir transcrita:

“PREVI DENCI ARl O.  PROCESSO CI VI L. SENTENCA ULTRA PETI TA.
APOSENTADORI A POR TEMPO DE SERVI CO. ATI VI DADE ESPECI AL.
LEG SLACAO APLI CAVEL. LAUDO TECNI CO. CATEGORI A PROFI SSI ONAL.
RCOL EXEMPLI FI CATI VO. TORNEI RO MECANI CO. NECESSI| DADE DE _
COVPROVAGCAO DA EXPOSI CAO A AGENTES AGRESSI VOS. CONCESSAO DO
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BENEFI Cl O NA VI A ADM NI STRATI VA. DESNECESS| DADE. RENDA MENSAL
%NIC%AL. JURCS DE MORA. HONORARI OS ADVOCATI CI CS.

Il -~ Ajurisprudéncia firnmou-se no sentido de que a | egislagao
aplicavel para a caracterizacdo do denom nado servi ¢co especi al
€ a vigente no periodo emque a atividade a ser avaliada fo
efeti vanente exercida, devendo, assim no caso emtela, ser

| evada em consi deracdo a di sciplina estabel eci da pel o Decreto
53. 831/ 64. _ _ _

Il - Somente a partir da edicdo da_Lei n° 9.528, de

10. 12. 1997, ¢é exigivel a apresentacdo de |audo técnico para
conprovar a efetiva exposi ¢cdo aos agentes agressivos e/ou

noci vos a saude. o _

IV - A jurisprudéncia vem se posicionando no sentido de que o
rol das atividades consideradas especiai s el encadas nos
Decretos regul anent adores € exenplificativo, de forma que a
ausénci a de_previ sdao_nos quadros_anexos de determ nada
profissdo nado inviabiliza a possibilidade de considera-la
especial . Para tanto, € necessario que a parte conprove, por
mei o de SB-40 ou de |audo técnico, a efetiva exposicao de .
forma habitual e permanente a agentes agressivos a salde ou a
integridade fisica, tornando-se inviavel efetuar a pleiteada
conver sdo por mera presungao. _

V - Nao havendo informagdés nos autos acerca das condi ¢ées
especi ais_pelas quais o autor ficava sujeito no exercicio de
suas func¢des, inviavel o enquadranento de acordo com a
categoria profissional, posto que a profissédo de ‘torneiro
nmecani co’, ndo se encontra expressanente prevista nos Decretos
r egul anent ador es.

I X - Renmessa oficial e apelacdes do autor e do I NSS

par ci al rent e providas.”

AC n° 2002.61.26.014930-3, 102 Turma, Rel ator Desenbargador
ederal Sérgi o Nasci mento, unanine, DJU de 10.5.2006).

Ressal te-se que a parte autora, a quem conpetia a producdo da prova
no sentido da sujeicdo a agente prejudicial a saitde ou a Integridade
fisica, nos ternbs do artigo 333, |, do Codigo de Processo Civil, néao se
desi ncunbiu da tarefa, dispensando a dilacéo probatodria_ao argunento de ser
a mat éria exclusivanmente de direito, conforme sua peticdo de fls. 47.

~_ Confira-se julgado do Tribunal, proferido em caso anal ogo, cujo
Acérdao foi assim enentado:

“ ATl VI DADES PERI GOSAS E | NSALUBRES. ELETRI CI STA. PROFI SSCES
ENQUADRADAS NOS I TENS 2.5.1 E 2. 4.1 DO REGULAVENTO DE
BENEFI CI CS. PROVA TESTEMUNHAL. PROVA DOCUMENTAL. PERI Cl A

1 — Nao ha conp extrair a ilacdo de que todo e qual quer
eletricista faz jus a aposentadoria especial. As disposi¢odes

| egai s sédo claras,no sentido de que sonente aquel es que
trabal ham — habi tual e permanentenente — em ati vi dades ou
locais de risco témdireito a tal benesse. Nio se equi param
pois, eletricistas que atuam com tensdes bai xas e em | ocais
nao agressivos, com aquel es que, nos ternops do que _

di sci pli nado nos regul amentos, estao sujeitos a risco de vida.
2 — O autor ndo conprova que suas_ativi dades eram exerci das
nos | ocais ou em condi ¢cdes de pericul osi dade, nada havendo nos
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aut os que conduza a conclusdo de que o autor, de nodo habitua
e permanente, trabal hava em ativi dade ou | ocal de risco,
fundamento este que invalida tanmbém o restante do tenpo que o
autor, na qualidade de eletricista, pretende ver reconhecido
conp de ativi dade especial . _ _ _
3 — Quanto ao periodo em que se al ega insal ubri dade, caberia
ao autor, que detém no caso, 0 Onus probatorio, denonstrar a
i npossi bl | i dade de se trazerem aos autos, ao nenos, as
i nformacOes da enpresa enpregadora sobre as atividades que ele
— registrado conp servente — de fato exerceu no periodo em
tela, ou eventualnente, a informacdo de que o referido
anbi ente de trabal ho nao mais existe, e que ndo mai s restam
ﬂualsquer regi stros sobre as atividades ali exercidas.
— Sonente a denonstracdo de tais circunstancias — rePlta-se,
a cargo do autor — poderiamescorar a al egacdo de tota
i npossi bil i dade de realizacdo de pericia, a permtir que se
acol hesse, exclusivanmente, a prova testenunhal para a
denonstracédo de que o autor exerceu atividades que possa ser
ual i fi cada conp qual quer das constantes dos itens 2.5.1 ou
.4.1 do anexo |l do Regul anento de Beneficios, ou, ainda, que
t rabal hou, em carater permanente, em anbi ente insal ubre
gurante todo o periodo de sete anos, dez neses e vinte e sete
i as.
5 — Constata-se, portanto, que tanto o pedido declaratorio
(decl aracao de existéncia de relagdo juridica que obrigue o
INSS a reconhecer os periodos |aborais cono de atividade
especial), quanto o condenato6ri o (obtencdo do abono de
per manénci a em servi ¢o) devem ser jul gados i nprocedentes,
provendo-se, pois, a apelacdo interposta.”
&éc n° 93.03.031361-5, 52 Turma, Relator Juiz Federa
nvocado Santoro Facchini, maioria, DJU de 28.8.2001).

~ Por tais fundanentos, é de se concluir pela inviabilidade da
consi deracéo, conp de natureza especial, do |abor grestado pel o autor no
periodo de 1° de junho de 1945 a 31 de jul ho de 1977, do que decorre o
acerto da nedi da adotada em sede administrativa, onde apurado o desenpenho
de atividade de carater conmum por 32 (trinta e dois) anos, 1 gun) nmés e 14
(guatorze) di as de trabal ho, conputados até 31 de jul ho de 1977, segundo a
“Fol ha de_Cal cul os” el aborada pel a autarquia (fls. 89), dai porque correta
a concessdo, naquel a instéancia, de aposentadoria por tenpo de servigco coma
aplicacdo do coeficiente de 86% (oitenta e seis por cento), pois em
conf or mi dade ao enté&o di sposto no artigo 41, caput e inciso |, a, e § 1°,
da CLPS/ 76 ( “A agosentadorla por tenpo de servigo sera devida, apos 60
(sessenta) contribuicdes nensals, aos 30 (trinta) anos de servigo (...)
quando o sal ari o-de-beneficio for igual ou inferior ao nenor valor-teto
(art. 225, 8§ 3°), emvalor igual a ?...) 80% (oi tenta por cento) do sal ario-
de-beneficio para o segurado do sexo mascul i no”; “A aposentadoria_ do
segurado do sexo masculino que continuar em ativi dade apos 30 (trinta) anos
de servigco tera o valor referido no item| acrescido de 3% (tres por cento)
do sal ari o-de-beneficio para_cada novo ano conpl eto de ativi dade abrangi da
pel o regi me desta Consol | dagéo, até 95% (noventa e cinco por cento) desse
sal &rio aos 35 (trinta e C|ncoj anos de servico”.

~ No tocante a nmjoracdo do coeficiente de calculo do valor do
beneficio, a partir da edicdo da Lei n® 8.213/91, quando_el evado ao indice
de 100% (cem por cento) para as_hi poteses de aposentadoria especial e de
aposent adori a por tenpo de servigo com 35 (trinta_e cinco) anos conpl etos
de trabal ho, a pretensdo da parte autora tanmbém ndo é de prosperar.

O temn, hodi ernanente, nao nerece mai ores debat es.
_ ~ E que tal controvérsia, envolvendo a aplicagdo de novos coeficientes
instituidos a partir da inplenentacdo do Pl ano de Beneficios da Previdéncia
Social para o calculo do val or de beneficios previdenciarios deferidos em
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data anterior a sua edicdo_ foi pacificada pelo SuPrenD Tri bunal Federal, o
ual , emjul gamento proferido pelo Plenario na data de 08 de fevereiro de
007, assentou ndo ser cabivel a apllcagio dos novos indices as prestacgodes

comanterior data de inicio ( Recursos traordi nari os n°s 415454 /| SC e

416827 / SC, ai nda sem publicacdo do Acordéo.

Ressalte-se que a orientagdo entdo positivada ja vem sendo aplicada
pelatSuprena Corte, segundo se verifica de julgado que recebeu a seguinte
ement a:

“EMENTA: Previdéncia Social. Beneficio previdenciario.
Pensao Por norte. Aposentadoria por invalidez. Aposentadoria
especi al . Renda nensal. Val or. joracdo. Aplicacdo dos arts.
44, 57, § 1°, e 75 da Lei n° 8.213/91, comas alteragbes da
Lei n° 9.032/95, a beneficio concedido ou cujos requisitos
foram i npl ement ados anteriornmente ao inicio de sua vigéncia.
| nadmi ssi bi | i dade. Viol agdo aos arts. 5°, XXXVI, e 195, § 5°,
da CF. Recurso extraordinario provido. Precedentes do
Plenadrio. Os arts. 44, 57, 81°, e 75 da Lei federal n°
8.213/91, com a redacao dada pela Lei n° 9.032/95, néo se
apl i cam aos beneficios cujos requisitos de concessédo se tenham
agerfel oado antes do inicio de sua vigéncia.”
(RE n° 509.334-4 / PE, Pleno, Relator ni stro Cezar Pel uso,
j. 09.2.2007, unani ne, DJU de 04.5.2007).

- A 32 Secao desta Corte, emlinha comesse entendi nento, passou a
decidir no nmesno sentido, consoante se verifica de jul gado assi m enent ado:

“ EMBARGOS | NFRI NGENTES. PREVI DENCI A SOCI AL. REVI SAO. PENSAO

POR_MORTE. MAJCRAgAO DE

COEFI CI ENTE. LEI 9.032/95. _ o

- A divergéncia refere-se a majoracdo do coeficiente de

cal cul o dos beneficios percebidos pel as enbar gadas.

- Nos ternos da Lei 8.213/91, o coeficiente era de 80%

(oitenta por cento) do val or da aposentadoria mais tantas
arcel as de 10% (dez por cento) do referido val or gquantos
orem os seus dependentes, até o maxino de 2 (dois) e 100%

(cem por cento) do sal ari o-de-beneficio ou do sal ari o-de-

contri bui¢cdo vigente no dia do fal eci nento.

- Posteriornmente, a Lei 9.032/95 el evou o percentual, que

Bassoy a corresponder a 100% (cem por cento) do sal ari o-de-
enefici o devido. . . _ _

- Parte da jurisprudéncia entedia que a lei nova, mais |

benéfica aos segurados, deveria incidir sobre os beneficios,

de inedi ato, inclusive sobre aquel es adrede concedi dos,

- No entanto, o Plenario do E. STF, em jul ganmento realizado em

08. 02. 2007, nos recursos extraordi nari os 415454 e 416827,

interpostos pelo INSS, cujo Relator foi o Exnbo. Mn. G| mar

Mendes, decidiu de forma contraria, ao entender que as pensdes

por norte concedidas anteriornmente a edicdo da Lei 9.032/95

n?o_gev8n1ser integrais, ndo cabendo, portanto, a reviséo

ptelteaaa. , . , ~ ,

- Enbar gos |nfr|n8entes provi dos para o fimde ndo considerar

devi do 0 aunmento do coeficiente de cal cul o dos beneficios

concedi dos as partes autoras.”

gEnbargos I nfringentes em Apel acdo Civel n° 1999.03. 99. 052231-
/| SP, Rel atora Desenbar gadora Federal Vera Jucovsky,

unani ne, DJU de 30. 3. 2007
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_Posto isso, nego provinmento a apel acdo do autor e dou provinmento a
apel acdo do INSS e a renessa oficial para reformar emparte a sentenga, a
fimde estabel ecer o descabi nento da averbacdo, conp especial, do trabal ho
prestado no periodo de 1° de junho de 1945 a 31 de jul ho de 1977, e, por
cpnsegu!nte, da conversédo da aPosentadorla por tenpo de servico deferida na
via adm ni strativa para aposentadoria especial, restando a denanda
i ntei ramente inprocedente. Deixo de condenar a parte autora ao pagamento
das verbas decorrentes_da sucunbéncia em que incorreu, em consonancia a
ori entacdo do Supremp Tribunal Federal a respeito da matéria.

E o voto.

. | Docunent o assi nado por DF00041- Desenbar gadora Federa
Mari sa Sant os|

Autenticado e regi strado sob o n.° 0036. 08F8. 0444. 085H - |

SRDDTRF3-00 | . _

&Sls[e?alde Assinatura Eletrdnica e Registro de Docunmentos - TRF 32|
egi 8o
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PROC. : 98.03.051761-9 AC 426475

ORIG : 9600000282 1 Vr ARARAS/ SP _

APTE : Instituto Nacional do Seguro Social - |NSS
ADV : | ZAURA APARECI DA NOGUEI RA"DE GOUVEI A

ADV : HERMES ARRAI S ALENCAR

APTE : NATALI NA CAPELATTO CEROLA ZORZO

ADV : | LDEU JOSE CONTE

APDO : OS MESMOS

REMTE : JU ZO DE DI REI TO DA 1 VARA DE ARARAS SP
RELATOR : DES. FED. MARI SA SANTOS / NONA TURVA

EMENTA

PREVI DENCI ARl O. APOSENTADORI A ESPECI AL. EXERCI Cl O DE ATI VI DADE DE
NATUREZA ESPECI AL. TORNEI RO MECANI CO. CONFI GURACAO. AUSENCI A.
CONCESSAO DO BENEFI CI.O. | NVI ABI LI DADE. VA ORA! DE CCEFI Cl ENTE DE
PRESTAGCAO PREVI DENCI ARI A A PARTI R DA EDI CAO DA LEI N 8.213/91
DESCABI MENTO. .

| — Segundo _di spunha o art. 38, caput, da CLPS/ 76, vigente em 31 de
jul ho de 1977, quando da concessdo da aposentadoria por tenpo de
servi co que se pretende convol ar em aposent adori a especial, esta era
devi da “ao segurado que, contando no nininmo 60 (sessenta)
contri bui ¢cbes nensai s, tenha trabal hado durante 15 (quinze), 20
(vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos pelo nenos, confornme a ativi dade
profissional, em servic¢os que para esse efeito sej am consi derados
penosos, insal ubres ou perigosos, por decret o do Poder Executi vo,
observado o di sposto no artigo 127". _ _ o

Il — Emrelacdo ao tenpo de servicgo especial, a |egislacdo aplicavel
ao reconheci nento da natureza da ativi dade exercida pel 0 segurado —
se conum ou especial — bemcono a forma de sua denonstracéo, €
aquel a_vigente a época da prestacdo do trabal ho respectivo; tal .
entendi mento visa ndo s6 anparar o proprio segurado contra eventuais
al teracdes desfavoravei s perpetradas pelo Instituto autarquico, nmas
temtanbém por neta, induvidosanente, o principio da seguranca _
juridica, representando unma garantla,_ao_O(gap segurador, de que |ei
nova nai s benéfica ao_segurado ndo atingira situacdo consolidada sob
0 |npe{|o da | egislagcdo anterior, a nao ser que expressanmente

revi st a.

Il — A atividade especial pode ser assim consi derada nmesnmo que nao
conste_em regul anent o, bastando a conprovacdo da exposi ¢do a agentes
agressi vos por prova pericial, conforne ja de ha nuito pacificado
pel o extinto Tribunal Federal de Recursos, através de sua Sunula n°
198, orientacdo, ademais, que vem sendo segui da pel o Superi or
Tri bunal de Justica.

IV — Até o advento da Lei n° 9.032, de 29.4.1995, a conprovagéo do
exercicio de atividade especial era realizada através do cotejo da
categoria profissional emque inserido o segurado, observada a
classificacdo inserta nos Anexos | e Il do creto n° 83.080/79, e
Anexo do Decreto n® 53.831/64, os quais foramratificados
expressanente pelo art. 295 do Decreto n° 357/91, que “Aprova o

Regul ament o _dos Beneficios da Previdéncia Social” e pelo art. 292 do
Decreto n° 611/92, que “Da nova redacdo ao Regul anento dos Beneficios
da Previ déncia Social, aprovado pelo Decreto n°® 357, de 7 de dezenbro
de 1991, e i ncorpora as al teracbes da | egi sl agdo posterior”.

V — ApOs a_Lei n° 9.032/95, passou-se a exigir a efetiva conprovagao
da exposi ¢cdo do segurado a agente pregud|0|al a saude, conforne a
nova redacdo entdo atribuida ao art. 57, § 4°, da Lei n° 8.213/91, do
que ndo se cuida, na espécie.
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VI — Confornme o procedi nento adm nistrativo originado do requerinmento
de concessédo de aposentadoria por tenpo de serV|$o perante a
autarquia (NB 42 / 19.345.863), foi apresentado fornul ari o SB-40
en tido pela enpregadora “Metal Grgica Agostini S/A — Industria e
Conercio’, segundo o qual o autor exerceu a funcdo de “torneiro
mecani co” no periodo de 1° de junho de 1945 a 31 de jul ho de 1977,
encarregado do manusei o de nmaqui na operatriz, tipo torno, para o

aj uste de pegcas, coma lubrificagdo do maquinario e o seu ajuste
necani co. _ . . ] _

VI — O labor de torneiro necani co ndo_esta expressanente nenci onago
quer nos codigos 2.5.2 ( “FUNDI CAO, COZI MENTO, LAM NACAO, TREFI LACAQ,
MOLDAGEM /' Tr abal hadores nas industrias netal urgicas, de vidro, de
ceram ca e de plasticos — fundidores, |am nadores, noldadores,
trefiladores, forjadores.” ( e 2.5.3 ( “SOLDAGEM GALVAN ZACAQ,
CALDERARI A / Trabal hadores nas indastrias netal Urgi cas, de vidro, de
ceram ca e de pl asticos — sol dadores, gal vani zadores, chapeadores,
caldeireiros.” ( do Quadro a gue se refere o Decreto n® 53.831/64 (,
guer nos codigos 2.5.1 e 2.5.3 do Anexo Il do Decreto n° 83.080, de
4 de janeiro de 1979, gue se referem aos segurados dos grupos

“1 NDUSTRI AS METALURG CAS E MECANI CAS” e “(Qperacgbes Diversas’

“Oper adores de maqui nas pneumati cas. Rebitadores com nmartel etes
gneunatlcos. Cortadores de chapa a oxiaceti|eno. Esneril hadores.

ol dadores (solda elétrica e a oxiacetileno). Operadores de jatos de
areia comexposi ¢cado direta a poeira. Pintores a pistola (com

3olg§ntes hi drocarbonados e tintas toxicas). Foguistas.”. Precedente
a Corte.
VIl — A parte autora, a quem conpetia a producdo da prova no sentido

da sujeicao a agente prejudicial a saiude ou a_integridade fisica, néo
se desincunbiu da tarefa, dispensando a dilacdo probatoria ao
argunmento de ser a matéria exclusivanmente de direito. Aplicacdo do
art. 333, |, CPC. _ o

I X — E de se concluir, emconseqiéncia, pela inviabilidade da

consi deracdo, conp de natureza especial, do | abor prestado pelo autor
no periodo de 1° de junho de 1945 a 31 de jul ho de 1977, do que
decorre o acerto da nedi da adotada em sede admi nistrativa, onde
apurado o desenpenho de ativi dade de carater comum por 32 (trinta e
dois) anos, 1 (um) nmés e 14 (quatorze% di as de trabal ho, conputados
ate 31 de julho de 1977, segundo “Fol ha_de Cal cul os” el aborada pel a
aut arqui a, dai porque correta a concessdo, naquela instancia, de
agosentadorla por tenpo de servigco coma aplicacdo do coeficiente de
86% (oitenta e seis por cento), pois em conform dade ao ent o

di sposto no art. 41, caput e inciso |, a, e § 1°, da CLPS/76.

X — A controvérsia envol vendo a aplicacdo _de novos coeficientes,
instituidos a partir da inplenmentacdo do Pl ano de Beneficios da
Previ dénci a Soci al nediante a Lei n° 8.213/91 e alteragbes =
posteriores, para o calculo_do valor de beneficios previdenciarios
deferidos emdata anterior a sua edic¢édo foi pacificada Belo,SuprenD
Tribunal Federal, o qual, emjulganento proferido pelo Plenario na
data de 08 de fevereiro de 2007, assentou ndo ser cabivel a aplicacéo
dos novos indices as prestacdes comanterior data de inicio (
Recursos Extraordinarios n°s 415454 / SC e 416827 /SC, ainda sem
publ i cacdo do Acodrdéo. Entendi nento tanmbém adotado, a partir de

ent 4o, pela 32 Secdo desta Corte. _ R

XI — Apel acdo do autor inprovida, provida a apelacdo do INSS e a
renmessa oficial para reformar emparte a sentenca, a fimde

est abel ecer o descabi nento da averbacdo, conp especial, do trabal ho
prestado no periodo de 1° de junho de 1945 a 31 de jul ho de 1977, e,
por consegui nte, da conversdo da aposentadoria por tenpo de servigo
deferida na via admnistrativa para aposentadoria especial, restando
a demanda inteiranmente inprocedente.

ACORDADO
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o Vistos, relatados e discutidos os autos em que sdo partes as aci ma
i ndi cadas, ACORDAM os integrantes da 92 Turma, do Tribunal Regional Federa
da 32 Regi do, por_unani mi dade, negar provimento a apel acdo do autor e, por
mai oria, dar provimento a apelacdo do INSS e a renessa oficial, na
conform dade da Ata de Jul ganento e nos ternos do voto da Desenbar gadora
Federal Rel atora. _ _

Sdo Paul o, 18 de junho de 2007. (Data do jul ganment o)

| Docunent o assi nado por DF00041- Desenbar gadora Federal Marisa Sant os|

ALtenticado e regi strado sob o n.° 0036. 08F8. 0444. 0GBF -
SRDDTRF3-00 | o .

%Slsgeyalde Assinatura Eletronica e Registro de Docunentos - TRF 32|
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