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PROC. : 94.03.076166-0 AC 204176

ORIG : 9300001602 1 Vr PIRAJU SP

APTE : Uni ao Federal (FAZENDA NACI ONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BO TEUX e SERGE O AUGUSTO G P SQUZA

APDO : Banco do Brasil S/ A

ADV : JAYME BRI SOLLA JUNI OR e outros

| NTERES : VERATEX IND/ E COM TEXTIL LTDA

REMTE : JU zZO DE DI REI TO DA 1 VARA DE PI RAJU SP .
RELATOR : JU Z CONV. SOUZA RIBEI RO/ TURMA SUPLEMENTAR DA SEGUNDA SECAO

RELATORI O

O Senhor Juiz Federal Convocado SOUZA RI BEI RO, Relator: Trata-se de
remessa oficial e apelacdo interposta pela Uni do Federal (Fazenda Nacional)
em face de sentenca gfe jul gou procedentes os Enbargos de Terceiro opostos
por BANCO DO BRASIL S/ A, desconstituindo a penhora que incidiu sobre um bem
nmovel (maqui na de costura) objeto de alienacdo fiduciaria, considerando
tratar-se de bemcuja propriedade havia sido transferida ao Banco, |
enbargante antes da efetivagdo da penhora, sendo irrelevante a existéncia
anterior da acdo de execucdo fiscal. A sentenca condenou a enbargada nas
custas e despesas processuais, e honorario advocaticios de 10% do val or da
cagfa Sgyallzado desde a propositura da acdo (CR$ 685. 705,86, em 10.11.1993

A Uni 8o Federal enbargada interp6s apel agdo sustentando que ndo ha
norma | egal que atribua a caracteristica de inpenhorabilidade a bem
al i enado fiduci arianente, devendo o ben1?arant|r a execugao nos ternos do
art. 184 do Codigo Tributario Nacional (fls. 45/46). _ _

~Com contra-razdes, subiramos autos a esta Instéancia, tendo sido
determ nado por esta Corte o apensanmento dos autos da execugao fiscal em
que se deu a penhora_ inpugnada nestes enbar gos. _
0s distribuicédo, os autos foram conclusos para jul ganento.

D spensada a revisao, conforne artigo 33, inciso VIII, do Reginento
Interno desta Corte (1°) feitos regul ados pela Lei n° 6.830/80, art. 35;
29) guando versarem sobre matéria predom nante de direito (Lei Conpl enentar
n° 35/79, art. 90, § 1°); ou 3°) quando a sentenga recorrida estiver
apoi ada em precedentes do Tri bunal Regi onal Federal, do Superior Tribunal
88 Jgsggga e do Supreno Tribunal Federal (Lei Conplenmentar n° 35/79, art.

E orelatdrio.

] SOUZA RI BEI RO
Jui z Federal Convocado
Rel at or
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PROC. : 94.03.076166-0 AC 204176

ORIG : 9300001602 1 Vr PIRAJU SP

APTE : Uni ao Federal (FAZENDA NACI ONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BO TEUX e SERGE O AUGUSTO G P SQUZA

APDO : Banco do Brasil S/ A

ADV : JAYME BRI SOLLA JUNI OR e outros

| NTERES : VERATEX IND/ E COM TEXTIL LTDA

REMTE : JU zZO DE DI REI TO DA 1 VARA DE PI RAJU SP .
RELATOR : JU Z CONV. SOUZA RIBEI RO/ TURMA SUPLEMENTAR DA SEGUNDA SECAO

VOTO

- . 0O Jui z Federal Convocado SOUZA RI BEI RO (RELATOR): Trata-se de
remessa oficial e apelacdo interposta pela Uni do Federal (Fazenda Nacional)
em face de sentenca que jul gou procedentes os Enbargos de Terceiro opostos
por BANCO DO BRASIL S/ A, desconstituindo a penhora que incidiu sobre um bem
nmovel (maqui na de costura) objeto de alienacdo fiduciaria, considerando
tratar-se de bemcuja propriedade havia sido transferida ao Banco, |
enbargante antes da efetivacao da Penhora, sendo irrelevante a existéncia
anterior da agdo de execucdo fisca

Passo a analise das razbdes de apel acéao.

| - Da legitinm dade para Enbargos de Terceiro

A Iegitinidade para os enbarg?s_de terceiro é regul ada nos artigos
1046 e 1047 do Cbdi go de Processo vil, verbis:

Codi go de Processo Givil

CAPI TULO X - DOS EMBARGOS DE TERCEI RO

Art. 1.046. Quem néo sendo parte no processo, sofrer turbacdo ou

esbul ho na posse de seus bens por ato de apreensédo judicial, emcasos

cono o de_penhora, depoOsito, arresto, sequestro, alienacado judicial,

arrecadacao, arrolanmento, inventario, partilha, podera requerer |he

sej am manut eni dos ou restituidos por neio de enbar gos.

8 1o Cﬁ enbar gos podem ser de terceiro senhor e possuidor, ou apenas
ossui dor.

20 Equi para-se a terceiro a parte que, posto figure no processo,
defende bens que, pelo titulo de sua aquisic¢do ou pela qualidade em
gue 0S possuir, ndo podem ser atingidos pela apreensado judicial

30 Considera-se tanbhemterceiro o conjuge quando defende a posse de
bens dotais, proprios, reservados ou de sua meagéao.

Art. 1.047. Adm temse ainda enbargos de terceiro:

| - para_a defesa da posse, quando, nas agOes de divisdo ou de
demarcacao, for o inbvel sujeito a atos materiais, preparatoérios ou
definitivos, da partilha ou da fixagcédo de runos; o

Il - para o credor comgarantia real obstar alienacdo judicial do
obj eto da hi poteca, penhor ou anticrese.

Conforne tais _dispositivos |egais, aguele gque, nao sendo parte
no processo, sofrer turbagdo ou esbul ho na posse de seus bens por ato
judicial esta legitimdo a propor enbargos de terceiro para requerer a
manut engcdo na posse ou a restituicdo da nesna

No caso dos autos, verifica-se dos _autos em apenso que a Uni do
Federal (Fazenda Nacional) noveu acdo de Execucgdo Fiscal n® 263/92, em
tramte perante a Comarca de Botucatu, SP, para_cobranca de creditos em
face da executada VERATEX Industria e Coneércio Téxtil Ltda., ajuizada aos
13.08. 1992 e comcitacao aos 24.09.92 (fl. 07-verso), no anbito da qua
expedi u-se carta precatoria para a Comarca de Piraju, SP, onde_ foi _
procedi da a penhora de um bem mdvel (maqui na de costurar el &stico, descrita
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no auto a fls. 27), posteriornente tendo sido expedi da nova carta
precatoria para realizar o |eil&o do bem penhorado, ocasi &0 em que foram
apr esent ados os presentes Enbargos de Terceiro, que tramtaram perante a
Comar ca de Piraju.

. Pel os _autos, a enbargante ndo consta do pél o passivo da

execucado, sendo entédo terceiro emrelagdo aquel e processo e tem
| egitim dade para opor Enbargos de Terceiro.

Il - Do Mérito

I1-A — - Da fraude de execucdo emmatéria tributéaria

Nest es aut os deve-se exam nar tanmbém a exi sténcia de eventua
fraude de execucdo.

Fraude de execugdo ocorre nas hi poteses previstas no artigo
593 do CPC, dentre as quais se encontra a situacdo destes autos.

LElI No 5.869, DE 11 DE JANEI RO DE 1973 - Institui o Cbodi go de
Processo Civil. .
LIVRO || - DO PROCESSO_DE EXE @)
i TITULO | - DA EXECUCAO EM GERAL
CAPI TULO |V - DA RESPONSABI LI DADE PATRI MONI AL

) _ .

ért.b 593. Considera-se em fraude de execucdo a alienacdo ou oneracéao
e bens:

| - quando sobre el es pender acao fundada emdireito real

Il - quando, ao tenpo da alienacdo ou oneragdo, corria contra o
devedor denmanda capaz de reduzi-lo a insolvéncia;

Il'l - nos demmi s casos expressos em |l ei

De outro | ado, tratando-se de divida tributéaria, aplica-se a regra da
resuncdo de alienacdo fraudulenta, prevista no artigo 185 do Cbdi go
ar

ributari o Nacional .
LEI N° 5.172, DE 25 DE OUTUBRO DE 1966 - Di spde sobre o Sistema
Tributario Nacional e institui normas gerais de direito tributéario

aplicaveis a Uni do, Estados e Myni ci pi 0s.
. CODI GO TRI BUTARI O NACI ONAL _ o
CAPI TULO VI - Garantias e Privilégios do Crédito Tributario
SECAO I - Disposicoes Cerais

col) _

grt. 185. Presune-se fraudul enta a alienagdo ou oneracdo de bens ou
rendas, ou seu conego, por sujeito passivo em débito para coma
Fazenda Publica Por crédito tributario regularnmente inscrito cono
divida ativa emfase de execucdo. _ _ o

Par 4graf o Unico. O disposto neste artigo ndo se aplica na hipétese de
terem si do reservados pel o devedor bens ou rendas suficientes ao

t ot al gaganento da divida em fase de execucéo.

Art. 185. Presune-se fraudulenta a alienagao ou oneracdo de bens ou
rendas, ou seu conego, por sujeito passivo emdébito para coma
Fazenda Publica, por crédito tributario regularmente inscrito conmp
divida ativa, (Redacdo dada pela Lcp n° 118, de 2005) o

Par 4graf o unico. O disposto neste artigo nao se aplica na hipétese de
terem si do reservados, pelo devedor, bens ou rendas suficientes ao
Egbg; paganento da divida inscrita. (Redacdo dada pela Lcp n° 118, de
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E pacifico na jurisprudéncia do Egré%%o_Superior Tribunal de Justica
que, na redacgdo original do artigo 185 do Codigo Tributario Nacional
anterior a vigéncia da alteracdo introduzida pela Lei Conplenentar n°

18/ 2005, que passou a presumr a fraude tao sonente coma inscricdo do
crédito na Divida Ativa), ocorria presuncdo absoluta de fraude de execucdo
sonente quando a_al i enacao do bem ocorria apos a citacdo do executado (nao
bastando a nmera inscric¢do na divida ativa e nemo ajuizanento da execucdao),
sendo 3ue em caso de redirecionanento da execugdo contra oS co-responsavel s
era indi spensavel a previa citacdo deste devedor para que fosse reconhecida
a fraude das al i enacGes ocorridas posteriornmente.

Mas o parégrafo Unico do art. 185 do CTN exclui a presuncdo de fraude
39 pgso_de o_?evedor preservar bens suficientes para o total paganento da
ivida inscrita.

Nesse sentido, tenps inumeros precedentes:

PROCESSUAL ClIVIL E TRI BUTARI O. RECURSO ESPECI AL. AUSENCI A DE
PREQUESTI ONAMVENTO_ SUMULA 282/ STF. EXE O FI SCAL. FRAUDE A

E)E(FTO O. ALI ENACAO DE BEM DO SOCI O ANTES DO REDI RECI ONAMENTO DO
S...) 2. Para caracterizacdo da fraude a execucdo prevista no art.
185 do CTN, na redacdo anterior a conferida pela LC 118/2005, era

i ndi spensavel que a allena%éo do bemtivesse ocorrido apds a citacgéo
do devedor. Precedentes: RESP 178016/ RS, 22 Turma, Mn. Eliana

Cal non, DJ de 01.12.2003; RESP 506479/ PR, 1% Turma, M n. José

Del gado, DJ de 15.09. 2003. . _

3. Emse tratando de bens de propriedade do soci o-gerente da enpresa
execut ada, ndo ha fraude a execucdo se a alienacdo se deu antes do
redi reci onanento do feito ao socio. Precedente: ERESP 110. 365, 12
Secdo, Mn. Francisco Fal cdo, DJ de 14.03. 2005.

4. "Recurso_especial a que se nega provimento.

ST — 12 T., vu. REsg 833306 / RS, Proc. 2006/ 0071334-0. J.

0/ 06/ 2006, DJ 30.06.2006 p. 198. Rel. M n. TEQORl ALBINO ZAVASCKI )
PROCESSUAL CLVI L. FRAUDE A EXECUCAO FI SCAL. | MOVEL ALI ENADO ANTES DA
Cl TACAO. AUSENCI A DE TRANSCRI CAO NO REG STRO | MBI LI ARI O  FRAUDE NAO
CARACTERI ZADA. .
1. Para caracterizagdo da _fraude a execugédo prevista no art. 185 do
CTN, na redagédo anterior a conferida pela LC 118/ 2005, era
i ndi spensavel - inclusive emcaso de redirecionanento da execugao
contra o so6cio - que a alienacdo do bemtivesse ocorrido apoés a
citacdo do alienante. _ .
2. Ndo h&a fraude a execucdo, se firnmada a escritura de conpra e venda
antes da citacdo do devedor, o contrato venha a ser registrado em
nonent o posterior. Precedente: REsp 325406/ PR, 22 Turnma, Mn. Eliana
Cal non, de 05. 05. 2004. .
3. Recurso_especial a que se nega provimento.

ST — 12 T., vu. REsg 824511 / RS, Proc. 2006/ 0044640-1. J.

1/ 06/ 2006. DJ 30.06.2006 p. 185.Rel. Mn. TEORI ALBINO ZAVASCKI)

TRI BUTARI O - EXECUCAO FI SCAL - EMBARGOS_DE TERCEI RO - PENHORA -
FRAUDE A EXECUCAO - ART. 185 DO CTN - NAO OCORRENCI A - PRECEDENTES.

- O Superior Tribunal de Justica firnmu entendi nento de que ndo ha
fraude a execucdo quando a alienacdo do inbvel ocorre antes da
citacao valida do executado alienante.

- Agravo regi mental inprovido.

STJ — 22 T., vu. A Rg no Ag 470742 / SC, Proc. 2002/0110290-6. J.

4/ 03/ 2006, DJ 05.05.2006 p. 280.Rel. Mn. FRANCI SCO PECANHA NMARTI NS)

EXE @ FI SCAL — EMBARGOS DE TERCEI RO — FRAUDE A EXECUCAO —

| NEXI STENCI A DE SI TUACAO DE | NSOLVENCI A DO DEVEDOR

1. Néo_ha conp se presumr a alienagdo fraudul enta quando de tal

oper acdo nao_decorrer de situacdo de insolvéncia do devedor. _
2. A alienacdo de bens isol adanente consi derada ndo é capaz de atrair
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a presuncao de que trata o art. 185 do CTN, vez que esta sonente pode
ser entendi da cono fraudul enta quando ocasiona a di m nui gao
atrinmoni al do executado.
Recur so_especi al i nprovi do.
E?T — 22 T., vu. REsp 493131 / RS, Proc. 2003/0012098-7. 04/08/2005.
10. 10. 2005 p. 282. Rel. Mn. ELI ANA CALMON)

Todavia, a mais recente jurisprudéncia do Egrégi o Superior Tribunal
de Justica, procurando preservar 0s interesses de terceiros adquirentes de

boa-fé&, vem proclamando o entendi mento de que ndo basta a citagdo para
caracterizar a fraude de execugdo, exigi ndo-se Tz | _ l o
[ Oa 1B O AT € par gue d er

Acrescente-se que, tratando-se de bens inbveis, emrazéo da.regra do
art. 659, 8 4°, do Codigo de Processo Civil (acrescentado pela Lei n
8.953/94 - que passou a eX|g|r o0 registro da penhora cono el emento
constitutivo do ato), entende-se que ndo basta a citacdo para gerar a
presuncdo absoluta de fraude, a qual s existe comesta inscric¢do no
registro publico, a partir de quando se presune a fraude inclusive das
al renagdes sucessi vas.

. Sem este registro_puablico, nmas desde que tenha havido citacdo do
al i enante na execucdo fiscal, pode haver reconhiecimento de fraude a

a a ma-fé do terceiro adquirente (que tinha
conheci mento da execugdo) ou o conluio como devedor, incunbindo ao credor
a prova da ma-fé do terceiro na aquisicédo do inovel

Nestes casos, a presuncdo de boa-fé, com namior razdo, se estende aos
posteriores adquirentes emcaso de alienagfes sucessivas, Visto que 0s
I nteresses dos terceiros de boa-fé devem Ser preservados, falando-se aqui
apenas em presuncdo rel ativa, cabendo ao credor o O6nus da prova da ma-fé e
podendo o terceiro adquirente provar sua boa-fé e obter a desconstituicéo
da constricdo incidente sobre o bem

ue sdo bens noveis
DETRAN), presum ndo-se
ao registro da_
ndo-se a boa-fé do

_ . Situacéo_senel hante ocorre com os veiculos, q
SU%EIIOS a registro de propriedade em orgéo publico
a fraude sonente nas ali1enacdes ocorridas posterior
penhora ou constric¢édo judicial naquele o6rgao, nmas pr
adqui rente em caso de 1 nexi sténcia deste registro pub

(
ne
re

Quanto aos denmmi s bens nobveis ndo dotados de registros publicos, a
presuncdo de boa-fé do adquirente & de rigor, cunprindo ao credor a prova
da ocorréncia da ma-fé caracteri zadora de fraude.

No senti do exposto tenps os seguintes jul gados do Eg. STJ:

TRI BUTARI O - EMBARGCOS DE TERCEI RO - EXE O _FI SCAL - FRAUDE A

EXE O - ALI ENACAO POSTERI OR A Cl TACAO EXECUTADO,_ VAS ANTERI OR
é(R?A BEI SSTRO DA PENHORA - NECESSI DADE COVPROVAGCAO DO CONSI LI UM

1. Ajurisprudéncia do STJ, interpretando o art. 185 do CIN

paci f1cou-se, por entendimento da Prineira Segao (EREsp 40. 224/ SP),
no sentido de sO0 ser possivel presumr-se emfraude a execugdo a

al i enacdo de bem de devedor ja citado em execucédo fiscal

2. Ficou superado o entendinento de que a alienag&do ou oneracao
patrinoni al do devedor da Fazenda Publica apos a distribuicdo da
execucdo fiscal era o bastante para caracterizar fraude, em presuncéo
jure et de jure. .
3. Afastada a presuncdo, cabe ao credor conprovar que houve conluio
entre alienante e adquirente para fraudar a acdo de cobranca.

4. No caso alienacdo de bens 1noveis, na forma da | egi sl acdo .
processual civil (art. 659, 8§ 4°, do CPC, desde a redacédo da Le
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8.953/94), apenas_ a inscricdo da penhora no conpetente cartorio torna
absoluta a assertiva de qué a constricao € conheci da por terceiros e
inval i da a al egagcdo de boa-fé do adquirente da propriedade.
5. Ausente o registro da penhora efetuada sobre o 1 novel, ndo se pode
supor que as partes contratantes_agi ramemconsiliumfraudis. Para
tanto, é necessaria a denonstracdo, por parte do credor, de gque o
conprador tinha conheci mento da existéncia de execugado fiscal contra
o alienante ou agiu em conluio como devedor-vendedor, sendo
insuficiente o argunmento de que a venda foi realizada apd6s a citacao
do execut ado. _
6. Assim emrelacdo ao terceiro, sonente se presune fraudulenta a
allﬁnagao de beminmdvel realizada posteriornente ao registro da

enhor a.

Recurso _especi al provido.

gSTJ — 22 Turma, vu. RESP 625843, Processo: 200400133767 / RS. J.
3/ 05/ 2006, DJ 28/06/2006, p. 238. Rel. Mn. ELIANA CALMON)

PROCESSUAL Cl VI L. . EMBARGOS DE TERCEI RO. PENHORA DE BEM ALI ENADO A
rﬁgsglgo DE BOA- FE. AUSENCI A DE TRANSCRI CAO DO Tl TULO NO REG STRO DE
1. Aienacdo de beminmdvel pendente execucdo fiscal. A novel
exi génci a do regi stro da penhora, nuito enbora ndo produza efeitos
infrrmadores da regra prior in tenpore prior in jure, exsurgiu como
escopo de conferir a nesma efeitos erga ommes para o fimde
caracterizar a fraude a execugdo. _ o _
2. Deveras, a luz do art. 530 do Codigo Civil sobressai claro que a
lei reclama o registro dos titulos translativos da propriedade inbve
por ato inter vivos, onerosos ou gratuitos, posto que 0S negoci oS
Juridicos emnosso ordenanmento juridico, ndo séo habeis a transferir
0 dominio do bem Assim titular do direito € aquel e emcujo none
esta transcrita a propriedade i mobiliaria. .
3. Todavia, a_jurisprudéncia do STJ, sobrepujando a questéo de fundo
sobre a questdo da fornmm, conp técnica de realizacdo da bgst!ga, vem
conferindo interpretacdo finalistica a Lei de Registros Publicgs.
Assime que foi editada a Sunmula 84, com a seguinte redacdo:. "E _
adm ssivel a oposic¢ao de enbargos de terceiro fundados en1a!egagao de
posse advi nda de conproni sso de conpra e venda de inobvel, ainda que
desprovi do do registro”. . .
4. "O CTIN nemo CPC, emface da execucdo, nao estabel ecema )
i ndi sponi bi | i dade _de bem al forriado de constricéo judicial. A pré-
exi sténcia de divida inscrita ou de execucdo, por Si, nao constitui
ongf_'erga omes', efeito decorrente da publicidade do registro
abli co.
Bara a denonstracédo do 'consilium 'fraudis' ndo basta o ajuizanmento
da acdo. A denonstracdo de ma-fé, pressupde ato de efetiva citacédo ou
de constricdo judicial ou de atos repersecutorios vincul ados a
%nnvgl, para que as nodificacdes na ordem patrinonial configurema
raude.
Val i dade da_al i enacdo a terceiro que adquiriu o bem sem conheci nento
de constricao ja que nenhum 6nus foi dado a publici dade.
Gs precedentes desta Corte ndo consideram fraude de execucdo a
allenagao ocorrida antes da citacdo do executado alienante. (EREsp n°
31321/SP, Rel. Mn. MIton Luiz Pereira, DJ de 16/11/1999) _
5. Aquel e que nédo adquire do penhorado nédo fica sujeito a fraude in
re ipsa, sendo pelo conhecinento erga omes produzido pelo registro
da penhora. Sobre o temm, sustentanos: "Hodiernanente, a lei exige o
regi stro da_penhora, quando inmbvel o bemtranscrito. A nove
exi'géncia visa a protecédo do terceiro de boa-fé, e nédo é ato _
essencial a formalizacao da constricéo judicial; por isso o registro
ndo cria prioridade na fase de paganento. Entretanto, a noderna
exi géncia do registro altera a tradicional concepcdo da fraude de
execucao; razéo pela qual, sonente a alienagdo posterior ao _registro
€ que caracteriza a figura emexanme. Trata-se de uma execucgdo cri ada
pela propria |lei, semque se possa argumentar que a €Xecugao em Si
sej a uma denanda capaz de reduzir o devedor a insolvéncia e, por
i sso, a hipodtese estaria enquadrada no inciso Il do art. 593 do CPC
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A referida exegese_esbarraria na inequivoca ratio | egis que exsurgiu
como nitido objetivo de proteger terceiros adquirentes. Assim nao
se pode mais afirmar que quem conpra do penhorado o faz em fraude de
execucdo. 'E preciso verificar se a aquisi¢ao precedeu ou sucedeu o0
regi stro da penhora'. _ _ ]
Neste passo, a reforma consagrou, no nosso sistems, aquilo que de ha
nuito Se preconi za nos nNossos matizes europeus.” (Curso de reito
Processual Civil, Luiz Fux, 22 Ed., pp. 12 8/1299%,_
6. Precedentes: Resp 638664/ PR, deste Rel ator, puyblicado no DJ:
02. 05. 2005; REsg 791104/ PR, Rel ator M nistro JOSE DELGADO, publicado
no DJ 06.02. 2006; REsp 665451/ CE Relator M nistro CASTRO MEl RA DJ
07.11. 2005, Resp 468.718, Rel. Mn. Eliana Cal non, DJ de 15/04/2003;
AGA 448332 /| RS, Rel. Mn. JOSE DELGADO, DJ de 21/10/2002; Resp
171.259/SP, Rel. Mn. MIlton Luiz Pereira, DJ 11/03/2002.
7. In casu, alémde ndo ter sido registrada, a penhora efetivou-se em
05/11/99, ou seja, apos a alienacdo do inmovel pelos executados,
real i zada em 20/ 04/ 99, devi danente regi strada no Cartoério de |nbveis
(fl's. 09) data em que ndo havia qual quer 6nus sobre a matricula do

i movel . veras, a citacdo de um dos executados, ocorreu em 25/ 03/ 99,
sem contudo, ter ocorrido a convocagdo do outro executado.
8. Recurso especial provido.

STJ — 12 Turma, vu. RESP 739388, Proc. 200500546430 / MG J.

8/ 03/ 2006, DJ 10/04/2006, p. 144. Rel. Mn. LU Z FUX)

PROCESSO Cl VI L. ALI ENACAO DE BEM PENHORADO. CPC, ART. 659, § 4°, COv
A REDACAO DA LEI 8.953/94. EFEI TOS DO REG STRO DA PENHORA. _

1. Semo reglstrp da penhora ndo se podia, nesno antes da vigéncia da
Lei 8.953/94, afirmar, desde logo, a ma-fe do adquirente do inmove
penhorado. Com o advento do § 49 do art. 659 do CPC (redacdo dada

ela Lei n° 8.953/94), nada de substancial se operou a respeito.

2. Convémevitar a confusédo entre (a) a fraude a execucdo prevista no
inciso Il do art. 593, cuja configuracdo supbe |itispendéncia e
insolvéncia, e (b) a alienagcdo de bem penhorado (ou arrestado, ou
sequestrado), que € ineficaz perante a execucdo independentenente de
ser o devedor insolvente ou ndao. Real nente, se o bem onerado ou
alienado tiver sido objeto de anterior constricdo judicial, a

i neficacia perante a execucdo se configurara, ndo proprianmente por
ser fraude a execugédo (CPC, art. 593, [1), nmmas por representar
atentado a funcéo jurisdicional. _ B _
3. Em qual quer caso, inpde-se resguardar a situacdo do adquirente de
boa-fé. Para tanto, é inportante considerar que a penhora, o _
sequestro e o arresto sédo nedidas_que inportam emregra, a retirada
do bem da posse de seu proprietario. ) )
Assim é licito que se presuma, emse tratando de bem novel, a boa-fé
do terceiro que o adquire de quem detenha a posse, sinal evidente da
ausénci a de constricao judicial. _ o
A mesma presuncdo nilita emfavor de quem adquire_beminovel, de,
proprietario solvente, se nenhum 6nus ou constri¢éo judicial estiver
anotado no registro inobiliario, presungcdo que, com maior razao, se
estende aos posteriores adquirentes, se houver alienagdes sucessivas.

E presuncdo juris tantum cabendo ao credor o Onus de desfazé-|a,
O registro, porém faz pubI|C|dgde_er?a omes da constric¢ao judicial,
de nodo que, a partir dele, serdo ineficazes, perante a execucao,
todas as posteriores oneragOes ou alienagbes do inmdvel, inclusive as
sucessi vas. _ _
4. Recurso especial desprovido.

STJ — 12 Turmm, vu. RESP 494545, Processo: 200300061270 / RS. J.

4/ 09/ 2004, DJ 27/09/2004, p. 214; RSTJ 185/106. Rel. Mn. TECR
ALBI NO ZAVASCKI ? _ _
Processual Givi Fraude a Execucdo. AlienagbOes sucessivas.

| - A sentenca nmantida por esta Corte, no sentido de que houve fraude
a execucdo na alienacdo do i nbvel em questdo, contamina as
Posterlores al i enagdes. Precedente.

| - Recurso especial ndo conheci do.

SSTJ — 32 Turma, vu. RESP 217824, Processo: 199900485025 / SP. J.
3/ 04/ 2004, DJ 17/05/2004, p. 212; RSTJ 183/243. Rel. Mn. ANTON O DE
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PADUA Rl BEI RO)

PROCESSUAL Cl VI L. AGRAVO REG MENTAL.. EMBARGOS DE TERCEI RO. EXE @)

FI SCAL. COMPRA E VENDA DE VEI.CULO. ONUS DO CREDOR DE PROVAR A FRAUDE
REEXAMVE FATI CO- PROBATORI O SUMULA 07/ STJ.

1. Segundo a mais recente jurisprudéncia desta Corte, o fato de o _
executado haver sido citado antes de proceder a alienacdo do bem néo
basta para configurar a fraude a execucdo. Tanbém é necessari o provar-
se que o adquirente tinha ciéncia da existéncia da execugado fisca
contra o alienante para que se configure a fraude.

2. "A pretenséo de S|n$Ies reexame de prova ndo enseja recurso
especial" (Sumula 07/STJ).

3. Agravo reginmental inprovido.

SSTJ — 22 Turma, vu. AGRAGA 730791, Processo: 200502118390 / Mz J.

4/ 05/ 2006, DJ 17/05/2006, p. 119. Rel. Mn. CASTRO MEl RA)

PROCESSUAL _Cl VI L. FRAUDE A EXE O, VEI CULO AUTOMOTOR. | NEXI STENCI A
EEIRESTRIQAO JUNTO AO DETRAN. BOA- FE DO ADQUI RENTE. CPC, ART. 593, |
- Ndo se configura fraude a execucdo se sobre veicul o autonotor, a
época da conpra e venda, inexistia_qualquer restricdo no DETRAN que
pudesse | evar a_ indicacao da ocorréncia do consiliumfraudis. .

- Mesno com a citacdo do devedor, prévia a alienacdo do bem seria
necessari o que o credor provasse a ciéncia do adquirente acerca da
exscuggo fiscal proposta contra o alienante para que se configurasse
a fraude.

- Na_hipotese, o Tribunal a quo fixou a prem ssa fatica que o

adqui rente encontrava-se de boa-fé.

- Recurso néo conheci do.

ST — 22 Turmm, vu. RESP 798124, Processo: 200501913547 / RS. J.
Ngﬁ%?&%?OS, DJ 06/03/2006, p.370. Rel. Mn. FRANCI SCO PECANHA

PROCESSUAL Cl VI L. RECURSO ESPECI AL. ENMBARGOS DE TERCEI RO, FRAUDE A
EXE O EI SCAL. NECESSI DADE DE CITAEAO ANTES DA ALI ENACAO DO BEM
PEN - NAO ANOTADA NO DETRAN. BOA- FE DO ADQUI RENTE.

1. A alienacdo de _bens apds o ajuizamento de acdo fiscal néao _
configura fraude a execugdo enquanto o devedor nédo tiver sido citado.
Qutrossim nesno que tivesse havido citacdo prévia a alienagdo do bem
seria necessario que o credor, ora recorrente, provasse a ciéncia do
adqui rente acerca da execucdo fiscal proposta contra o alienante para
ue se configurasse a fraude. _ o _

al concluséao, contudo, n&o pode ser aplicada ja que o Tribunal a quo
fixou a prem ssa fatica que o adquirente encontrava-se de boa-fe.

2. Estando o adquirente de boa-fé, sonente ocorrera a presuncéo

absol uta do consiliumfraudis nos casos de venda de bem penhorado ou
arrestado, se o ato constritivo estiver registrado no CRl ou anotado
no DETRAN, hi pétese inexistente no caso dos autos.

3. Recurso especi al IﬂEfOVIdO.

STJ — 28 Turma, vu. RESP 665451, Processo: 200400790651 / CE. J.

8/ 10/ 2005, DJ 07/11/2005, p. 212. Rel. Mn. CASTRO MEI RA)

Cunpre observar que as alienagfes procedi das apds a efetivacado de
constricéo judicial sobre o bem (penhora, arresto, seqiestro) sé&o
i nefi cazes emrazédo do atentado a funcdo jurisdiclonal, independentenente
de ser o devedor solvente ou insolvente. Todavia, conb acima exposto, nesno
nesta situacdo inporta resguardar o direito do adquirente de boa-fé, em
especi al daquel es que adquirem o bem em sucessi vas transferénci as,
presum ndo-se a boa-fé do(s) adquirente(s) quando n&o haja razdes para
suspeitar da constricdo (0 que de regra ocorre quando a constricao sobre
bem i mbvel ou sobre veiculo ndo foi Inscrita no registro publico, bem cono,
guant o aos denmmi s bens nbveis, quando o devedor continua na sua posse e nao
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hélcogprovagéo da ma-fé do adquirente), conmo j& foi proclamado no seguinte
j ul gado:

PROCESSO Cl VI L. ALI ENACAO DE BEM PENHORADO. CPC, ART. 659, § 4°, COM
A REDACAO DA LEI 8.953/94. EFEI TOS DO REG STRO DA PENHORA. _
1. Semo reglstrp da penhora ndo se podia, nesno antes da vigéncia da
Lei 8.953/94, afirmar, desde logo, a ma-fe do adquirente do inmove
penhorado. Com o advento do § 49 do art. 659 do CPC (redacdo dada
ela Lei n° 8.953/94), nada de substancial se operou a respeito.
2. Convémevitar a confusédo entre (a) a fraude a execugdo prevista no
inciso Il do art. 593, cuja configuracdo supbe |itispendéncia e
insolvéncia, e (b) a alienagcdo de bem penhorado (ou arrestado, ou
sequestrado), que € ineficaz perante a execucdo i ndependentenente de
ser o devedor insolvente ou ndao. Real nente, se o bem onerado ou
alienado tiver sido objeto de anterior constricdo judicial, a
i neficacia perante a execucdo se configurara, ndo propriamente por
ser fraude a execugédo (CPC, art. 593, [1), nmmas por representar
atentado a funcéo jurisdicional. _ . _
3. Em qual quer caso, inpde-se resguardar a situacdo do adquirente de
boa-fé. Para tanto, é inportante considerar que a penhora, o _
sequestro e o arresto sédo nedidas_que inportam emregra, a retirada
do bem da posse de seu proprietario. ) )
Assim é licito que se presuma, emse tratando de bem novel, a boa-fé
do terceiro que o adquire de quem detenha a posse, sinal evidente da
ausénci a de constricao judicial. _ o
A nmesma presuncdo nilita emfavor de quem adquire_beminovel, de,
proprietario solvente, se nenhum 6nus ou constri¢éo judicial estiver
anotado no registro inobiliario, presungdo que, com maior razao, se
estende aos posteriores adquirentes, se houver alienagdes sucessivas.
E presuncdo juris tantum cabendo ao credor o Onus de desfazé-|a,
O registro, porém faz pubI|C|dgde_er?a omes da constric¢ao judicial,
de nodo que, a partir dele, serdo ineficazes, perante a execucdo,
todas as posteriores oneragOes ou alienagbes do inmdvel, inclusive as
sucessi vas. _ _
4. Recurso especial desprovido.
STJ — 12 Turmm, vu. RESP 494545, Processo: 200300061270 / RS. J.
4/ 09/ 2004, DJ 27/09/2004, p. 214; RSTJ 185/106. Rel. Mn. TECR
ALBI NO ZAVASCKI )

Quando presentes oS pressupostos para caracterizacdo da fraude de
execucao, a alienacao é ineficaz perante a Fazenda Publi ca.

_ Rel enbre-se senpre que ndo se pode reconhecer fraude de execucdo se
ficar denonstrado que, a despeito da alienacdo, o devedor continua com
patrinmdni o suficiente para garantia da divida, pressuposto inscrito no
paragrafo uUnico do art. 185 do CTN e no inciso Il do art. 593 do CPC.

De outro | ado, se inocorrente situacdo caracterizadora de fraude de
execucdo, pela qual haveria a ineficacia da alienacdo perante a Fazenda
Pabl i ca, sonente poderia se cogitar de al guma fraude contra credores, vicio
do ato juridico que o torna ineficaz perante o credor reclamante, conforne
di sposto nos artigos 106 a 113 do antigo Codigo G vil de 1916.

No entanto, nestes autos ndo se deve exami nar a ocorréncia de
fraude contra credores, pois eventual reconhecinmento desta fraude (o que
sonente poderia ser feito nos ternbps dos artigos 106 a 113 do Codi go
Civil/1916) exigiria acgdo propria (acao pauliana) coma presenca de todos
0os interessados, sendo inadequada para esse fima agdo de Enbargos de
gergelgp, conp é expresso pela sunula n° 195 do Egrégi o Superior Tribunal

e Justi ca.

Stmul a n® 195 - Em enbargos de terceiro ndo se anula ato juridico,
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por fraude contra credores.

FRAUDE CONTRA CREDORES. EMBARGOS DE TERCEI RO’ ACAO PAULI ANA.
- A fraude e discutivel emacédo pauliana, e ndo em enbargos _de
terceiro. Precedentes da la., 3a. e 4a. turnmas e da 2a. Secao do STJ.
Enbar?og de divergencia conheci dos pela Corte Especial, mas

rej ei tados.

STJ, Corte Especial. EREsp 46192 / SP, Proc. 1994/0032149-0. J.

9/ 03/ 1995, DJ 05.02.1996 p. 1341; LEXSTJ 82/208; RSTJ 101/351. Rel
M n. N LSON NAVES)

EMBARGOS DE TERCEI RO. FRAUDE CONTRA CREDORES. .

- Eficaz o negocio juridico emsua origem podera deixar de se-lo, se
sobrevi er sentenca constitutiva que |he retire essa eficacia

rel ati vanente aos credores. G rcunstancia que ndo e suscetivel de
operar-se no anbito dos enbargos de terceiro. |nprescindibilidade da
acdo pauli ana.

- EMBARGOS DE DI VERGENCI A REJEI TADCS.

STJ, 22 Secdo. EREsp 24311 / R) , Proc. 1993/0010645-7. J.

5/12/1993, DJ 30.05.1994 p. 13438; RSTJ vol. 101 p. 343. Rel. Mn.
BARRCS MONTEI RO)

Por serel hantes argumentos nostra-se_ incabivel a anul agdo por “fraude
contra credores” de alienacdes de Patrlnnnlo no anmbito da propria execucgao
fiscal, acado inadequada para esse tim conforme o0s seguintes precedentes
daquel a nesma_Corte Superior: 3

EXE O FI SCAL. PENHORA SOBRE | MOVEL ALI ENADO PARA TERCEI RCS. s
ESCRI TURA LAVRADA PELO TABELI AO, MESMD SEM APRESENTACAO DE CERTI DAO,
NEGATI VA DE DEBI TO_ ALI ENACAO ANTERI OR A COBRANCA JUDI Cl AL. PRESUNCAO
DE FRAUDE, | NOCORRENCI A. _ _ ) _

1. Il egalidade da pretensdo do Fisco em anular alienagdo realizada 3
anos antes de pronovi da a execucdo fiscal, frustrando direito |iquido
e certo de terceiro de boa-fé, pelo fato de o alienante ter
engreendldo 0 nego6ci o sem a apresentacdo de Certi ddo Negativa de
Débito, confornme exige o artigo 47, da Lei n° 8.212/91 . _
2. A eventual pretensdo de denonstracdo de conlui o deve ser veicul ada
através de acdo pauliana. |npossibilidade de atingi mento_de bem de
terceiro de boa-fé se o ato constituido deriva da execugdo
fazgndarla. Di stincdo entre a fraude a execucdo e a fraude contra
credores.
3. Aplicar-se ao conprador a pena de desapossanento de seu inobvel, em
razao_de o alienante ndo ter conprovado a sua_ regul aridade fiscal por
ocasi 8o da venda do indvel, revela solucéo injusta para o terceiro de
boa-fé nmercé de o nmesno ndo ser o responsavel tributéario.
4. E assente_no Superior Tribunal de Justica o entendi nento no
senti do de ndo se considerar caracterizada a fraude a execugcdo (art.
185 do CIN), na hlPotese em que a alienagdo do_bem i nbvel do devedor
do fisco se deu antes do ajuizanento da éexecugdo. Precedentes

uri sprudenci ai s.

5. Recurso i rovi do.
STJ — 12 T., vu. RESP 388121, Processo: 200101741557 / SC. J.
7/ 09/ 2002, DJ 07/10/2002, p. 190, RDDT 87/225. Rel. Mn. LU Z FUX)
No mesno sentido: STJ - 12 vu. RESP 331331, Processo:

200100704380 / SP. J. 12/03/2002, DJ 08/04]/2002, p. 136, RNDJ 30/ 134.
Rel. Mn. LU Z FUX)

Do caso concreto

O caso em exane envol ve a penhora sobre um bem nbvel (nméaquina de
costurar elastico, descrita no auto a fls. 27 dos autoa da execucgédo fi scal
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em apenso), realizada aos 02.04.1993, no anbito de execugdo fiscal ajuizada
aos 13.08.1992 e comcitagdo aos 24.09.92 (fl. 07-verso).

_ _Ccorre que a enpresa executada, aos 08.12.1992, ou seja, apos a
citacdo mas ai nda antes da penhora, firnmu como Banco enbargado o o
“Instrunento Particular de Confissdao de Dividas com Garantia Pugnoraticia,
Fi dejussdria e Alienacao Fiduciaria”, emque referido bemnovel foi dado em
alienacdo fiduciaria (fls. 14/25).

Anal i sando a natureza juridica do contrato de alienacdo fiduciaria,
bem assentou o0 juizo sentenciante no sentido de que a propri edade do bem
foi efetivanente transferida ao Banco enbargante, ndo se tratando de nero
instituto de garantia de dividas.

“A alienacdo fiduciaria emgarantia consiste na transferéncia feita
pel o devedor ao credor da propriedade resol Gvel e da posse indireta
de um bem conp garantia do seu débito, resolvendo-se o direito do
adqui rente com o_adi npl emento da obrlgagap, ou nel hor, como
Rggananto da divida garantlda (Curso de Direito Cvil Brasileiro,

ria Helena Diniz, 4° Volume, Direito das Coi sas, saraiva, Sao
Paul o, 1981, pag. 375).” — péag. 4l.

Assi m di sp0e expressanente o art. 66 da Lei n° 4.728/65, na
redacdo do Decreto n° 911/69, verbis:

LEI N 4.728, DE 14 DE JULHO DE 1965 - Disciplina o nercado de
capitais ¢ estabel ece nedidas para o seu desenvol vi mento.
SECAO XI'V - Alienacdo Fiduciaria em Garanti a

s garantidas por alienacdo fiduciaria de_bem

Art. 66. Nas obrigacg0e _ _ ] i arié .
0 domnio da coisa alienada, até a |iquidacdo da

. g
nmovel , o credor tem
di vi da garanti da.

8 1° A alienacgédo fiduciaria emgarantia sonmente se prova por .
escrito, e seu instrunmento, publico ou particular, 8ualquer gue seja
0 seu valor, cuja copia sera arquivada no registro de titulos e
docunEPtos, sob pena de ndo valer contra terceiros, contera o
segui nt e:

a) o total da divida ou sua estimativa
b) o prazo ou a época do paganento;

c) a taxa de juros, se houver

_d) a descricao _da coisa ob%eto da alienacdo e os el ementos
i ndi spensavei s a sua identificacao.

§ 2° Oinstrunento de alienacdo fiduciaria transfere o doninio da
coi sa al i enada, independentenente da sua tradi ¢cdo, continuando o
devedor a possui-la emnonme do adquirente, segundo as condi ¢bes do
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contrato, e com as responsabilidades de depositario.

§ 3° Se, na data do instrunento de alienacdo fiduciaria, o devedor
ainda ndo tiver a posse da coisa alienada, o doninio dessa se
transferira ao adquirente, quando o devedor entrar na sua posse.

8§ 4° Se a coisa alienada emgarantia ndo se identifica por numneros,
marcas e sinais indicados no Instrunmento de alienacdo fiduciéaria,
cabe ao proprietéario fiduciario o 6nus da prova, contra terceiros, da
hdenhldade dos bens do seu dominio que se encontram em poder do

evedor.

§ 5° No caso de inadi npl emento da obrigacdo garantida, o
proprietario pode vender a coisa a tercelros e aplicar o preco da
venda no paganento do seu crédito e das despesas decorrentes da
ﬁobranga, entregando ao devedor o sal do porventura apurado, se

ouver.

§ 6° Se o preco da venda nédo bastar para pagar o crédito do _
proprietario fiduciario e despesas, na forma do paragrafo anterior, o
devedgr conti nuara pessoal nente obrigado a pagar o sal do devedor
apur ado.

§ 7° E nula a clausul a gue autorize o proprie
ficar coma coisa alienada emgarantia, se a d
seu venci nento.

tario fi
ivida na

§ 8° O proprietario fiduciario, ou aquéle que conprar a coisa,
podera reivindica-la do devedor ou de terceiros, no caso do 8§ 5°
déste artigo. _ _ o _ _

§ 9° Aplica-se a alienacdo fiduciaria emgarantia o di sposto nos
artigos 758, 762, 763 e 802 do Cadigo Civil, no que couber

§ 10. O devedor que alienar, ou der emgarantia a terceiros, coisa
que ja alienara fiduciarianente emgarantia, ficara sujeito a pena
prevista no art. 171, 8 2°, inciso [, do Cddi go Penal

Art. 66. A alienacédo fiduciaria emgarantia transfere ao credor o
doninio resol ivel e a posse indireta da coi sa novel alienada,

i ndependentemente da tradi cdo efetiva do bem tornando-se o alienante
ou devedor em possuidor direto e depositario comtobdas as .
responsabi | i dades e encargos que | he i ncunbem de acordo com a | ei
civil e penal. (Redacdo dada pelo Decreto n° 911, de 1°.10.1969)

(Revogado pel a Lei 10.931, de 2004)

8§ 1° A alienagdo fiduciaria sonente se prova por escrito e seu

i nstrumento, publico ou particular, qualquer que se%a o seu valor,
sera obrigatorianente arqui vado, por coOpia ou mcrofilne, no Registro
de Titul os e Docunentos do domicilio do credor, sob pena de ndo valer
contra terceiros, e contera, alémde outros dados, oS seguintes:
(Redacédo dada pelo Decreto n°® 911, de 1°.10.1969)

a) o total da divida ou sua estimativa
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b) o local e a data do paganento

c) a taxa de juros, os com ssdes cuja cobranca for permitida e,
eventual nente, a cl ausul a penal e a estipul acao de correcéao
nmonet aria, com i ndi cacdo dos indices aplicéaveis;

_d) a descricdo _do bem objeto da_alienacgdo fiduciaria e os el ementos
i ndi spensavei s a sua identificacao.

§ 2° Se, na data do instrunento_de alienacdo fiduciaria, o devedor
ai nda_nao for Proprletarlo da coi sa objeto do contrato, o doninio
fiduciario desta se transferira ao credor no nonento da aqui si cdo da
propri edade pel o devedor, |ndeEgndentenente de qual quer fornalidade
posterior. (Redacdo dada pel o creto n® 911, de 1°.10.1969

§ 3° Se a coisa alienada emgarantia ndo se identifica por numeros,
marcas e sinais indicados no Instrunmento de alienacgéo fiduciaria,
cabe ao proprietéario fiduciario o 6nus da prova, contra terceiros, da
i denti dade dos bens do seu donini o que se encontran1en1goder do
devedor. (Redacdo dada pel o Decreto n® 911, de 1°.10.1969)

§ 4° No caso_de inadinpl enento da obrigacédo garantida, o _
proprietario fiduciario pode vender a coisa a terceiros e aplicar
preco da venda no paganento do seu crédito e das despesas decorrentes
da cobranca, entregando ao devedor o sal do po

rventura agurado, se
houver. (Redacdo dada pelo Decreto n® 911, de 1°.10.1969)

§ 5° Se o preco da venda da coisa ndo bastar para pagar o crédito do
proprietario fiduciario e despesas, na forma do paragrafo anterior, o
devedor continuara pessoal nente obrigado a pagar o sal do devedor
apur ado. (Redacdo dada pelo Decreto n® 911, de 1°.10.1969)

§ 6° E nula a clausula que autoriza o proprietario fiduciario a ficar
com a coi sa alienada emgarantia, se a divida ndo for 8a?a no seu
venci nento. (Redacdo dada pel o Decreto n° 911, de 1°.10.1969)

§ 7° Aplica-se a alienacdo fiduciaria en]?arantia o di sposto nos
artigos 758, 762, 763 e 802 do Codigo Civil, no que couber. (Redacao
dada pel o Decreto n° 911, de 1°.10.1969)

§ 8° O devedor que alienar, ou der emgarantia a terceiros, coisa
que ja alienara fiduciarianente emgarantia, ficara sujeito a_pena
prevista no art. 171, 8§ 2°, inciso I, do Cbddigo Penal. (Redagcdo dada
pel o Decreto n® 911, de 1°.10.1969)

§ 9° Nao se aplica a alienacédo fiduciaria o disposto no arti%o 1279
do Codigo Cvil. (Redacdo dada pelo Decreto n° 911, de 1°.10.1969)

§ 10. A alienacédo fiduciaria emgarantia do veicul o autonotor
devera, para fins probatoros, constar do certificado de Registro, a
gue se refere o artigo 52 do Cbédi go Naci onal de Transito. (Redacao

ada pel o Decreto n°® 911, de 1°.10.1969)
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(Revogado pela Lei 10.931, de 2004)

Art. 66-A (Revogado pela Lei 10.931, de 2004)
S Segdo XIV |
. Alienacdo Fiduciaria em Garantia no
Anbito do rcado Financeiro e de Cagltals
(I'ncluido pela Lei 10.931, de 2004)

Art. 66-B. O contrato de alienacédo fiduciaria celebrado no anbito do
mercado financeiro e de capitais, bemconp emgarantia de créditos
fiscais e previdenciarios, devera conter, alémdos requisitos
definidos na Lei no 10.406, de 10 de janeiro de 2002 - Codigo Civil
a taxa de juros, aclausula penal, o indice de atualizacdo nonetari a,
se houver, e as denmis com ssdes e encargos. (I ncluido pela Le
10. 931, de 2004)

§ 1o Se a coisa objeto de propriedade fiduciaria ndo se identifica
por munmeros, marcas e sinais no contrato de alienacdo fiduciaria,
cabe ao proprietario fiduciario o 6nus da prova, contra terceiros, da
identificacao dos bens do seu doninio gue se encontram em poder do
devedor. (I ncluido pela Lei 10.931, de 2004)

§ 20 O devedor que alienar, ou der emgarantia a terceiros, coisa
que ja alienara fiduciarianente emgarantia, ficara sujeito a pena
prevista no art. 171, 8 20, |, do Codigo Penal.(Incluido pela Lei
10. 931, de 2004) -

E admtida a alienacdo fiduciaria de coisa fungivel e a cesséo
aria de direitos sobre coisas noveis, bemcono de titulos de

, hipéteses em que, salvo disposicdo emcontrario, a posse

e indireta do bem objeto da propriedade fiduciaria ou do
representativo do direito ou do credito € atribuida ao credor,
caso de inadinpl enento ou nora da obrigacdo garantida, podera
er a terceiros o_bemobjeto da propriedade fiducraria
dependente de | eil 80, hasta publica ou qual quer outra nedida
udi ci al ou extrajudicial, devendo aplicar o preco da venda no
paganmento do seu crédito e das despesas decorrentes da realizagcdo da
arantia, entregando ao_devedor o sal do, se houver, aconpanhado do
Sggystratlvo da operacédo realizada. (I ncluido pela Lei 10.931, de

- <O 0O
o-

—

by

§ 40 No tocante a cessdo fiduciaria de direitos sobre coisas noveis
ou sobre titulos de credito aplica-se, tanbém o disposto nos arts.
18 a 20 da Lei no 9.514, de 20 de novenbro de 1997. (| ncluido pela Lei
10. 931, de 2004)—

8 50 Aplicamse a alienacgdo fiduciaria e a cessdo fiduciaria de que
trata esta Lei os arts. 1.421, 1.425, 1.426, 1.435 e 1.436 da Lei
280i9'406’ de 10 de janeiro de 2002. (I ncluido pela Lei 10.931, de

§ 60 Nao se aplica a alienacdo fiduciaria e a cessao fiduciaria de
queTtrata esta Lei o disposto no art. 644 da Lei no 10.406, de 10 de
janeiro de 2002. (Incluido pela Lei 10.931, de 2004y
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_ . . Assim néo se tempor violado o art. 184 do CTN, pois a
al ienacdo _foi feita regularnente para o terceiro de boa-fe, ora enbargante,
eis qué ndo ha que se exigir previsao |egal de clausula de
i npenhor abi | i dade.

LEI N 5.172, DE 25 DE OQUTUBRO DE 1966 - Denomi nado Codigo Tributario

Naci onal - Di spfe sobre o Sistenma Tributario Nacional e institu
normas gerais de direito trbButa[lp aplicaveis a Uni &o, Estados e
‘ : ni cl pros. o : -

CAPI TULO VI - Garantias e Privilégios do Crédito Tributario
( ) SECAO | - Disposicoes Cerais

Art. 184. Sem prejuizo dos privileégios especiais sobre determ nados
bens, que sejam previstos emlei, responde pelo paganento do crédito
tributario a totalidade dos bens e das rendas, de qual quer origem ou
natureza, do sujeito passivo, seu esp6lio ou sua massa falida,

i nclusive os gravados por o6nus real ou clausula de inalienabilidade
ou i npenhorabi|lidade, seja qual for a data da constituic¢do do 6nus ou
da cl ausul a, excetuados uni camente os bens e rendas que a |lei declare
absol ut anent e i npenhor avei s.

. Considerando_que se trata de bem nbvel ndo sujeito a registro
publico, a alienacdo fiduciaria feita pela executada ao Banco enbargante
Pao dee ser tida cono presum danmente realizada em fraude a execucao

i scal .

Haveria necessi dade, portanto, de se verificar a existéncia de
eventual ma-fé do Banco adquirente, presum ndo-se a boa-fé salvo prova em
contrario a cargo da exequente, conforme exposto acina

Todavi a, ndo ha el enentos nestes autos para conprovar esta ma-fé do
enbar gant e adquirente, razdo pela qual ndo esta caracterizada a fraude de
execucao, enbora a execugdo fiscal e a propria citacao do o
execut ado/ al i enante tenham si do ef eti vadas em datas anteri ores a aqui si ¢cao
do bem mbvel pela parte enbargante.

D ante di sso, ap0s o processanento nornal do feito adveio a
sentenca nonocratica que_desacol heu as al egacdes da Fazenda enbargada,
jul gando procedente a agéo e decl arando insubsistente a penhora, que deve
entao ser manti da. _
Assim ndo nerece acol hida a apel acdo da Fazenda.

CONCLUSAO

~_Ante todo exposto, NEGO PROVI MENTO a apel agcdo da enbargada e a
renessa oficial, nantendo a sentenca recorri da.

E o voto.

SOUZA Rl BEI RO
Jui z Federal Convocado
Rel at or
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PROC. : 94.03.076166-0 AC 204176

ORIG : 9300001602 1 Vr PIRAJU SP

APTE : Uni ao Federal (FAZENDA NACI ONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BO TEUX e SERGE O AUGUSTO G P SQUZA

APDO : Banco do Brasil S/ A

ADV : JAYME BRI SOLLA JUNI OR e outros

| NTERES : VERATEX IND/ E COM TEXTIL LTDA

REMTE : JU zZO DE DI REI TO DA 1 VARA DE PI RAJU SP .
RELATOR : JU Z CONV. SOUZA RIBEI RO/ TURMA SUPLEMENTAR DA SEGUNDA SECAO

EMENTA

EVMBARGOS DE TERCEI RO A EXE AO FI_.SCAL — PENHORA DE BEM MOVEL OBJETO
DE ALl ENACAO FI DUCI ARI A — | NEXI STENCI A DE FRAUDE DE EXE O —
DESCONSTI TUI CAO DA PENHORA — REMESSA COFI Cl AL E APELACAO DA EMBARGADA

DESPROVI DAS. ] _ . o
| — A fraude de execugdo € prevista no artigo 593 do Codi go de
Processo Civil, sendo que emmatéria tributaria aplica-se o artigo

183 dqg Codigo Tributério Nacional. . . .

Il — E pacifico na jurisprudéncia do Egrégi o Superior Tribunal de

Justica que, na redacdo original do artigo 185 do Codigo Tributario
Naci onal (anterior a V|génC|a da alteracgao introduzi da pela Lei

Conpl ementar n° 118/ 2005, que passou a presumr a fraude tao sonente

coma inscricdo do crédito na Divida Ativa), a presuncdo de fraude de

execucao sonente podia ocorrer quando a allenagcdo do bem ocorria apos

a citacdo do executado (ndo bastando a nera inscric¢do na divida ativa

e nem o0 aj ui zanent o da execucdo), sendo que em caso de

redi reci onanent o da execugdo _contra 0s cO-responsavei s era

i ndi spensavel a prévia citacdo desde devedor para que fosse

reconheci da a fraude das suas aliena¢gGes ocorridas posteriornente. O
par agraf o unico do art. 185 do CTN excluia a presuncdo de fraude no

caso de o devedor preservar bens suficientes para o total paganmento

da divida inscrita. o _ . . .

1l — Conforne a recente jurisprudéncia do Egrégi o Superior Tribunal

de Justica, procurando preservar o0s interesses de terceiros

adqui rentes de boa-fé, ndo basta a citacdo para caracterizar a fraude

de execucdo, exigindo-se tanmbém a denonstracdo pelo credor da ma-fé

do adquirente para que a alienagdo se torne ineficaz perante a
Fazenda Publ i ca. _ .

IV — Tratando-se de bens inbveis, emrazdo da regra do art. 659, §

4°, do Codigo de Processo Civil (acrescentado pela Lei n° 8.953/94 -

gue passou a exigir o registro da penhora conp el emento constitutivo
0 ato), a presuncdo absoluta de fraude sO existe coma inscric¢édo no
registro publico, o que afeta inclusive das alienagbBes sucessivas.

Sem este registro publico, mas desde que tenha havido citacédo do

al i enante na execucdo fiscal, presume-se a boa-fé do prinmeiro ou

sucessi vos adquirentes, incunbindo ao credor a prova da ma-fé do

terceiro na aqui si¢cdo do i movel (conhecinmento da execucdo ou o

conl uio com o devedor). . o

V — Tratando-se de velcul os autonotores, que sdo bens ndveis sujeitos

a registro de propriedade em 6rgado publico (DETRAN), a senel hanca da

si tuacdo dos inoveis presune-se a fraude sonente nas alienagdes

ocorridas posteriormente ao registro da Benhora ou constricao

judicial naquel e 6rgédo, presum ndo-se a boa-fé do adquirente em caso
de inexisténcia deste registro publico. _ .

VI — Quanto aos demai s bens nmbveis ndo sujeitos a registros publicos,
a presuncédo de boa-fé do adquirente € de rigor, cunprindo ao credor a
rova da ocorréncia da ma-fé caracterizadora de fraude. .

VI — As alienacfes procedi das ap0s a efetivacdo de constricéo

judicial sobre o bem (penhora, arresto, sequestro) séo ineficazes em
razdo do atentado a funcdo jurisdicional, independentenente de ser o
devedor sol vente ou insolvente. Todavia, nmesno nesta S|tua?§o i mporta
resguardar o direito dos adquirentes, presum ndo-se a boa-fé quando
ndo haja razdes para suspeitar da constricdo (o que de regra ocorre
guando a constricdo sobre bemindvel ou sobre veiculo ndo fo
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inscrita no registro pablico, bemconob, quanto aos demais bens
nmovei s, quando o devedor continua na sua posse).
VI1l — Precedentes do STJ: 12 Turma: RESP 739388, DJ 10/ 04/ 2006, p.
144, Rel. Mn. Luiz Fux; RESP 494545, DJ 27/09/2004, p. 214, RSTJ
185/ 106, Rel. Mn. Teori Al bino Zavascki; RESP 494545, DJ 27/ 09/ 2004,
. 214; RSTJ 185/106, Rel. Mn. Teori Al bino Zavascki. 22 Turma: RESP
25843, DJ 28/06/2006, p. 238, Rel. Mn. Eliana Cal non. AGRAGA
730791, DJ 17/05/2006, p. 119, Rel. Mn. Castro Meira; RESP 798124,
DJ 06/03/ 2006, p.370, Rel. Mn. Francisco Pegcanha Martins; RESP
665451, DJ 07/11/2005, p. 212. Rel. Mn. Castro Meira. 32 Turma: RESP
217824, DJ 17/05/2004, p. 212; RSTJ 183/243, Rel. Mn. Antoénio de
Padua Ri beiro. o _ _
I X — A “fraude contra credores” € vicio que torna ineficaz a
al i enagcdo perante a Fazenda Publica, conforne art. 106 a 113 do
Codigo Civil de 1916, vigente a época do fato destes autos, mas o
vici o ndo pode_ser reconheci do atraves de Enbargos de Terceiro ou na
propria execucdo fiscal, dependendo de acéo groprla (acdo pauliana)
novi da pel o credor interessado. Sumula n® 195 e precedentes do Eg.
Superior Tribunal de Justica. i o
X — Caso em que a enpresa éxecutada deu o bem ndovel, ndo sujeito a
regi stro publico, emalienacédo fiduciaria ao Banco enbargante, em
contrato firnmado apos a citacdo mas ai nda antes da penhora,
presun ndo-se a boa-fé do ang|rente e nao havendo nos autos provas
em sentido contrario, nédo podendo ser reconhecida a fraude de
execugdo na_ al i enagéao. _
Xl — Conp di spbe expressanente o art. 66 da Lei n° 4.728/65, na
redagdo do Decreto n° 911/69, o contrato de alienagdo fiduciaria em
garantia transfere a propriedade resol ivel do bem ao credor, néo se
tratando de nmero instituto de garantia de dividas, assimnao se tendo
or violado o art. 184 do CTN, eis que ndo ha que se exigir previsao
egal de cl dusul a de i npenhorabili dade.

Xl — Apel agcdo da enbargada e renmessa oficial desprovidas, mantendo a
Sﬁgtenga gue decl arou a i nsubsi sténcia da penhora inpugnada nestes
enbar gos.

ACORDAO _ _ _
o Vistos, rel atados e discutidos os autos en1%ue sdo partes as acim
i ndi cadas, ACORDAM os integrantes da 22 Turma, do Tribunal Regional Federal
da 32 Regi o, Por unani m dade, negar provinmento a apel acdo da enbargada e a
remessa oficral, na conforni dade da Ata de Jul ganento e nos ternos do voto
do Jui z Federal Convocado Rel ator. _
S&o Paul o, 28 de junho de 2007. (Data do jul ganento).

SQUZA RI BEI RO

Jui z Federal Convocado
Rel at or
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