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TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 32 REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS 11

MOVIMENTO ESTATISTICO

PRESIDENCIA

Referente ao més de fevereiro de 2009 (Artigo 37 da Lei Orgéanica da Magistratura Nacional)

Quadron° 1

MOVIMENTOS DO RELATOR

Desembargad [Saldo Distribuido RedistribuidoRedistribuido[Votos Decises Em Concluso Iialdo
or Federal Anterior |5 5 (Entradas) [ -(Saidas)  [Proferido .. . |Diligénci parajAtual
Monocratica
Pendente S ) \/oto Pendente
de P de
Terminativa
Julgament X Julgament
0 0
Marli
Ferreira* 3 - - - - - il D 3
Suzana
Camargo** |38 i - - - i P 36 38
André
Nabarrete*** 33 - il - - il D 31 33
Marcio
Moraes 1.628 73 11 0 148 76 231 11.448 11.679
Anna  Maria
Pimentel 11.735 352 6 3 101 376 142 11.471 |11.613
Diva Malerbi [2.110 345 0 7 61 755 205 1.436 [1.641
Baptista
Pereira 5.133 208 13 13 32 P12 145 1,952  B.097
Roberto
Haddad 0.426 269 8 10 5 69 147 0.472  P.619
Ramza
Tartuce 3.853 205 13 17 183 50 106 3.715 jB.821
Salette
Nascimento [11.161 P74 11 0 205 157 178 10.897 [11.075
Newton de
Lucca 16.757 347 7 7 - 72 148 16.484 [16.632
Peixoto Junior[9.185 194 ¢ 10 148 11 65 0.154 p.219
Fabio Prieto  [5.527 299 7 0 104 14 144 5.562 b.706
Cecilia
Marcondes  [3.765 283 14 15 173 79 182 3.613 [3.795
Therezinha [11.153 360 12 15 115 P01 32 11.112 [11.194
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|Cazerta

Mairan Maia [6.500 D73 12 10 269 50 367 6.089 6.456
Nery Junior [6.417 290 10 D1 53 30 173 6.390 6.563
IAlda Basto  6.706 D73 10 6 159 05 176 6.553 6.729
Carlos Muta [1.912 65 13 17 i P65 284 1.623 1.907
Consuelo

Yoshida 7.168 268 12 3 72 127 385 6.859 7.244
Marisa Santos [7.415 350 5 3 19 536 09 7.108 7.207
Johonsom  di

Salvo 5.591 023 13 18 66 57 - 5.686 5.686
Lazarano Neto[9.816 061 11 6 193 57 400 0.432 0.832
Nelton dos

Santos 5.798 D11 11 16 05 157 58 5.694 5.752
Sérgio

Nascimento [1.911 342 11 11 49 D46 200 1.758 1.958
Leide Polo [17.347 [B44 7 ¢ D22 135 140 17.192 [17.332
Eva Regina [12.065 [44 ¢) 6 108 034 209 11.861 [12.070
\VVera Jucovsky[9.462 349 v 7 48 230 69 0.461  [0.530
Regina Costa [9.629 D77 14 19 208 311 594 8.788 0.382
IAndré

Nekatschalow [7.827 189 11 17 39 124 168 7.679 7.847
Nelson

Bernardes 8.407 338 ¢ 3 1 116 60 8.569 8.629
Castro Guerra (546 340 16 12 66 145 151 28 379
\Walter do

IAmaral 15.745 [345 7 5 74 053 192 15.573 [15.765
Luiz Stefanini [10.851 P03 13 17 D1 62 44 10.923 [10.967
Cotrim

Guimardes W.277 194 14 6 37 595 42 3.805 3.847
Cecilia Mello [5.864 194 13 11 01 15 55 5.869 5.924
Marianina

Galante 7.587 342 7 7 31 061 129 7.508 7.637
'Vesna Kolmar4.970 D17 12 12 49 109 66 4,963 5.029
Antonio

Cedenho 11.514 [346 10 6 43 372 258 11.191 [11.449
Henrique

Herkenhoff  [2.469 204 15 13 25 119 58 2.473 2.531
Marcio

Mesquita**** [7.862 07 13 D3 52 43 67 7.897 7.964
Leonel

Ferreira**** [11.888 [343 5 6 - 628 81 11.521 [11.602
Noemi

Martins**** [10.072 [346 2 3 - 543 34 0.790 0.874
Totais 312.123 [11.288 410 129 3.366 8.769 6.389 304.868 [311.257

*Desembargadora Federal Presidente (Quadro complementar em separado) **Desembargadora Federal Vice-Presidente
(Quadro complementar em separado) ***Desembargador Federal Corregedor-Geral (Quadro complementar em
separado) ****Juiz Federal Convocado.

Quadro n® 2

MOVIMENTOS DO REVISOR

Desembargador Saldo Anterior | Recebidos Revisados Conclusos para | Saldo Atual
Federal Pendente de Voto Pendente de

Revisdo Revisdo

Marcio Moraes 1 - - 1 1

Anna Maria

Pimentel 3 - - 3 3

Baptista Pereira - 1 1 - -
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Suzana Camargo 1 - - 1 1
Roberto Haddad - 1 1 - -
Ramza Tartuce 6 1 1 6 6
Salette

Nascimento - 1 - 1 1
Peixoto Janior - 1 1 - -
Nery Janior 2 1 1 2 2
Carlos Muta 1 - - 1 1
Consuelo Yoshida |8 - - 8 8
Marisa Santos 7 1 1 7 7
Johonsom di Salvo |3 1 1 3 3
Lazarano Neto 1 1 - 2 2
Nelton dos Santos | 14 3 3 14 14
Sérgio Nascimento |9 - - 9 9
Leide Polo 8 2 2 8 8

Eva Regina 8 1 1 8 8
Vera Jucovsky 4 1 - 5 5
Regina Costa 2 2 - 4 4
André

Nekatschalow - 2 - 2 2
Nelson Bernardes |7 2 2 7 7
Castro Guerra 10 - - 10 10
Walter do Amaral |5 - - 5 5

Luiz Stefanini 7 - 1 6 6
Cotrim Guimaraes |- 1 1 - -
Cecilia Mello - 1 1 - -
Marianina Galante |3 1 1 3 3
Vesna Kolmar 17 1 1 17 17
Antonio Cedenho |11 - - 11 11
Henrique

Herkenhoff - 2 2 - -
Marcio Mesquita |17 - - 17 17
Leonel Ferreira 1 - - 1 1
Noemi Martins 4 2 - 6 6
Totais 160 30 22 168 168
Quadron® 3

MOVIMENTOS DE EMBARGOS

Desembargador Saldo Recebidos Votos Decisdes Conclusos Saldo Atual
Federal Anterior Proferidos Monocraticas | para Voto Pendente de

Pendente de Julgamento
Julgamento

Marli Ferreira 1 2 - - 3 3
Suzana Camargo |9 - - - 9 9
André Nabarrete |15 - - - 15 15
Marcio Moraes 793 62 23 2 830 830
Anna Maria

Pimentel 378 9 55 - 332 332
Diva Malerbi 266 43 10 2 297 297
Baptista Pereira [ 399 7 12 26 368 368
Roberto Haddad | 295 86 14 9 358 358
Ramza Tartuce 483 12 10 5 480 480
Salette

Nascimento 609 26 76 7 552 552
Newton de Lucca | 241 7 - - 248 248
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Peixoto Janior 724 3 8 2 717 717
Fabio Prieto 443 50 65 4 424 424
Cecilia Marcondes | 445 58 52 1 450 450
Therezinha

Cazerta 249 52 13 3 285 285
Mairan Maia 390 44 64 - 370 370
Nery Janior 1.663 54 7 1 1.709 1.709
Alda Basto 218 43 18 5 238 238
Carlos Muta 123 93 6 - 210 210
Consuelo Yoshida | 402 92 1 34 459 459
Marisa Santos 126 9 15 16 104 104
Johonsom di

Salvo 558 20 - 2 576 576
Lazarano Neto 297 48 60 4 281 281
Nelton dos Santos | 475 37 75 12 425 425
Sérgio

Nascimento 197 80 12 1 264 264
Leide Polo 120 10 14 2 114 114
Eva Regina 99 15 1 3 110 110
Vera Jucovsky 221 7 28 1 199 199
Regina Costa 948 40 124 8 856 856
André

Nekatschalow 188 10 42 14 142 142
Nelson Bernardes | 242 14 - 1 255 255
Castro Guerra 161 49 46 3 161 161
Walter do Amaral | 96 8 17 - 87 87
Luiz Stefanini 322 17 11 - 328 328
Cotrim Guimardes | 429 16 7 26 412 412
Cecilia Mello 410 6 14 4 398 398
Marianina Galante | 70 21 1 11 79 79
Vesna Kolmar 191 27 19 11 188 188
Antonio Cedenho |215 61 29 5 242 242
Henrique

Herkenhoff 92 81 45 16 112 112
Marcio Mesquita | 158 8 4 5 157 157
Leonel Ferreira 87 3 - - 90 90
Noemi Martins 132 1 - 1 132 132
Totais 13.980 1.331 998 247 14.066 14.066
Quadron° 4

OUTROS MOVIMENTOS

Desembargador Agr. Reg./ Agr. Art. | Votos Vista Decl. Voto/Votos | Acorddos Publicados
Federal 557/ Inc. Vencidos

Marli Ferreira - - - 2

Suzana Camargo - - 1 -

André Nabarrete - - 1 -

Marcio Moraes 2 - - 149

Anna Maria

Pimentel 63 - - 72

Diva Malerbi 66 - 2 31

Baptista Pereira 30 - 4 77

Roberto Haddad 3 3 31 382

Ramza Tartuce 1 - - 163

Salette Nascimento |1 - - 107
Newton de Lucca |- - 7 42
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Peixoto Janior - - - 163
Fabio Prieto 18 - 28 264
Cecilia Marcondes |2 1 1 17
Therezinha Cazerta |3 - - 41
Mairan Maia - - 1 211
Nery Jinior 5 - 1 264
Alda Basto 1 1 9 402
Carlos Muta 23 1 1 228
Consuelo Yoshida |1 - - 469
Marisa Santos 53 - 1 21
Johonsom di Salvo | - - - 15
Lazarano Neto 5 - - 230
Nelton dos Santos | 10 - - 185
Sérgio Nascimento |47 - - 92
Leide P6lo 15 - 1 165
Eva Regina 4 - - 258
Vera Jucovsky 2 2 1 36
Regina Costa - - - 101
André

Nekatschalow 44 - 3 194
Nelson Bernardes | 214 - - 97
Castro Guerra 31 - - 68
Walter do Amaral |8 - - 73
Luiz Stefanini - 1 1 47
Cotrim Guimardes |8 - - 39
Cecilia Mello 2 - - 101
Marianina Galante |1 - - 46
Vesna Kolmar 18 - 1 51
Antonio Cedenho |42 - 1 296
Henrique

Herkenhoff 64 1 - 188
Marcio Mesquita 12 - 5 74
Leonel Ferreira - - - -
Noemi Martins 15 - - -
Totais 814 10 101 5.461

Quadron®5

IATIVIDADES DOS JUIZES FEDERAIS CONVOCADOS

Juiz Federal \Votos Proferidos Decisdes Monocréaticas Terminativas
12 P2 32 Turmas Total [18 P2 32 Turmas Total
Secdo [Secdo [Secdo [Suplementares Secdo [Secdo [Secdo [Suplementares
IAdenir Silva - - - - - - - 77 - 77
Alexandre
Sormani - 1 - - il - - - - -
Carla Rister - - 153 - 153 - - - - -
Carlos Delgado | - - - - - - - a A
David Diniz 3 - - - 3 - - 64 - 64
Eliana Marcelo | - - - - 3 - - - 3
Erik Gramstrup 63 - - - 63 11 - - - 11
Giselle Franga | - 142 142 | - 128 | 128
Hong Kou Hen | - - - - - - 188 - 188
Jodo Consolim [19 - - - 19 - - - - -
Leonel Ferreira | - - - - - - 624 - 624
Louise
Filgueiras - - il - il - - - - -
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Marcio
Mesquita

68

s |

[Miguel Di Pierro

333

333

- 49

Monica Nobre

104

104

Noemi Martins

15

- 543

Paulo
Domingues

Roberto Jeuken

62

P31 -

- 231

Silva Neto

Souza Ribeiro

183

183

16 -

- 16

Totais

401

438

1.150

R44

: 2.624

Quadron° 6

PRESIDENTE — MARLI FERREIRA

Processos
Convencionai
S

Saldo
Anterio

r

S

Recebido

Cancelado
S

Arquivado
S

Decidido
S

Em
Diligénci
a

Em
Secretari
a

Sobrestado
S

Sald
0
Atual

Requisitdrios
de Pagamento

1398 |-

9

349

76 -

247 793

1.04
0

Outros Feitos

38

4

8 1

12 -

37

Processos
Eletronicos

Saldo
Anterior

Digitalizados

Recebidos

Nao aceitos

Processados

Saldo Atual

Precatérios

969

881

195

1.615 -

Requisicdes
de  Pequeno
Valor

4.831

7.691

1.218

11.304 -

Quadron°®7

VICE-PRESIDENTE — SUZANA CAMARGO

Saldo Anterior

Recebidos

Decididos

Remetidos

Saldo Atual

Processos

16.809

1.973

1.539

948

17.834

Recursos
Processos

nos

Saldo
Anterior

Recebidos

Decididos

Remetidos

Sobrestados

Saldo Atual

Recursos
Extraordinarios

7.727

616

473

283

1.978

8.060

Recursos Especi

ais

18.031

1.891

1.606

838

1.062

19.084

Recursos
Ordinarios

41

58

67

32

Saldo Anterior

Recebidos

Decididos

Remetidos

Saldo Atual

Medidas
Cautelares

11

9

Agravos
Instrumento

de

408

518

702

224
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Quadron° 8

CORREGEDOR-GERAL — ANDRE NABARRETE

Saldo Recebidos |Em Conclusos | Votos Arquivados | Saldo
Anterior Secretaria Proferidos Atual
Em
Diligéncia
InspecBes  Gerais | 279 - 1 278 1 - 279
Ordinarias
Sindicancias - - - - - - -
Correicdes Gerais | 144 - 40 104 2 - 144
Ordinarias
Correicdes Gerais |1 - 1 - - - 1
Extraordinérias
Representa¢bes 23 - 7 16 1 - 23
Correicdes 75 5 33 46 7 1 79
Parciais
Expedientes 507 24 262 259 26 10 521
Administrativos
Inspecdes de |36 - 5 31 1 - 36
Avaliacao
SECRETARIA DA PRESIDENCIA
PROC. : 2009.03.00.003674-3  SLAT 2867
ORIG. : 200861060119421 1 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
REQTE : Unido Federal (FAZENDA NACIONAL)
REQDO : LATICINIOS MATINAL LTDA
ADV : DECIO FRIGNANI JUNIOR
RELATOR : DES.FED. PRESIDENTE / GABINETE DA PRESIDENTE

Mantenho a decisdo agravada por seus proprios fundamentos, submetendo o Agravo interposto a apreciacdo do Egrégio
Orgao Especial desta Corte, oportunamente.

Intime-se.

S&o Paulo, 30 de marco de 2009.

DESEMBARGADORA FEDERAL MARLI FERREIRA

PRESIDENTE DO TRF DA 32 REGIAO

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
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EXP.:271 BLOCO:143069

NO PROCESSO ABAIXO RELACIONADO, FICA(M) INTIMADO(S) O(S) AGRAVADO(S) PARA,
QUERENDO, APRESENTAR(EM) RESPOSTA NOS AUTOS DO AGRAVO DE INSTRUMENTO.

PROC. : 2009.03.00.009125-0 AGRESP ORI:93030665830/SP REG:20.03.2009
AGRTE : Unido Federal e outro

ADV : CARMEN CELESTE NACEV JANSEN FERREIRA

AGRDO : SANTA CASA DE MISERICORDIA DE BAURU

ADV : ZADOK DE PAULA RAPHAEL e outros

PARTER : WELLINGTON LUIZ ZULATTO

ADV : MARIA LUCIA DUARTE DE CASTRO e outros

ENDER. : AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

ASSUNTO : DANO MORAL E/OU MATERIAL - RESPONSABILIDADE CIVIL - CIVIL
DINT 38A

DIVISAO DE RECURSOS

DESPACHO:

143033

PROC. :  2000.61.05.010271-1  AMS 260722

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APDO . JOAO CASTANHEIRA FILHO

ADV : MELISSA LESTA KAWAKAMI

PETICAO : RESP 2008025792

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR :  VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inciso 11, alinea "a", da Constitui¢do Federal, em
face de acorddo de Turma deste Tribunal que deu parcial provimento & apelacéo da Unido Federal, reconhecendo a néo-
incidéncia de imposto de renda sobre as verbas decorrentes de gratificacdo esponténea.

Inconformada, a Unido interpds recurso especial, no qual aduz que o acorddo recorrido violou o disposto nos artigos
535 do Cddigo de Processo Civil, 43, incisos | e 11, e 111, inciso 11, ambos do Codigo Tributario Nacional, e 6°, inciso
V, da Lein.°7.713/88.

Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncéo a hipotese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢cdes de admissibilidade do presente apelo extremo.
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E que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n° 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificagGes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o0 artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n°® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no d&mbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convengdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razodvel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

G

Com a introdugdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer com que 0s atuais institutos processuais
contribuam para a solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.

Dando maior grau de concrec¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termaos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° Ndo adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia j& existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informacdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, poderd admitir manifestacdo de pessoas, 6rgaos ou entidades com interesse na controversia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, tera vista o Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida copia do relatério aos demais Ministros, 0 processo serd
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acorddo do Superior Tribunal de Justica, 0s recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipotese de o acordao recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hip6tese de o acérdao recorrido divergir da orientacdo do
Superior Tribunal de Justica.
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§ 8° Na hipdtese prevista no inciso 1l do § 7° deste artigo, mantida a deciséo divergente pelo tribunal de origem, far-se-&
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."

O artigo 543-C, do Cédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar apos a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados consoante o novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n° 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justiga, expediu a Resolugdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justiga Eletrénico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, cabera ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levara em consideragdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a anélise de outras questdes argiiidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo sera certificada nos autos.

()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante 8 1° do artigo 543-C do Cddigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a andlise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cédigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, poderd determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragcBes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instincia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.
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O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justica. E 0 que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contencdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabard ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese de aplicacdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e ja identificada no RESP dos autos n® 2006.61.00.007661-5, o qual
serve de paradigma aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior defini¢do do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.

S&o Paulo, 9 de marc¢o de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2001.61.00.002704-7  AMS 238473

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APDO : WILLIAM EDISON ZANCARLI

ADV : JULIO ADRIANO DE O CARON E SILVA

PETICAO : RESP 2008096900

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inciso IlI, alineas "a" e "c", da Constituicdo
Federal, em face de acorddo de Turma deste Tribunal que negou provimento a apelagéo da Unido, reconhecendo a nédo-
incidéncia de imposto de renda sobre as verbas decorrentes de gratificacdo espontanea.

Inconformada, a Unido interpds recurso especial, no qual aduz que o acérddo recorrido violou o disposto nos artigos
43, incisos | e Il, e 111, inciso Il, ambos do Cddigo Tributario Nacional, e 6°, inciso V, da Lei n.° 7.713/88.

Alega, ainda, haver dissidio jurisprudencial, apontando entendimento do Superior Tribunal de Justica acerca da matéria
em sentido diverso do adotado pela decisdo recorrida.

Decido.
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Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncdo a hipétese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n° 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificagGes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil € signatério, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

G

Com a introducéo do direito fundamental & razodvel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacao jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer com que 0s atuais institutos processuais
contribuam para a solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.

Dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no &mbito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Codigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos os demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° Ndo adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia ja existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, podera admitir manifestagdo de pessoas, 6rgdos ou entidades com interesse na controvérsia.

§ 5° Recebidas as informac0es e, se for o caso, ap6s cumprido o disposto no § 4° deste artigo, tera vista o Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida cdpia do relatério aos demais Ministros, o processo sera
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acérddo do Superior Tribunal de Justica, os recursos especiais sobrestados na origem:
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| - terdo seguimento denegado na hipétese de o acérdao recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acdrdao recorrido divergir da orientagdo do
Superior Tribunal de Justica.

§ 8° Na hipdtese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a decisdo divergente pelo tribunal de origem, far-se-&
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo.”

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Aurt. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias ap6s a data de sua publicacdo."

O artigo 543-C, do Cédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar apds a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados consoante o novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justica, expediu a Resolucdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrdnico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, caberd ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, os quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideragdo apenas a questdo central discutida, sempre que 0
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argiiidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo serd certificada nos autos.
()

Brasilia, 7 de agosto de 2008.

Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolugdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a andlise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justi¢a, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, podera determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil.
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Em virtude das alteracdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missao de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justica. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de conteng¢do porque, do contréario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabard ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacoes, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese de aplicagdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e j& identificada no RESP dos autos n° 2006.61.00.007661-5, o qual
serve de paradigma aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior defini¢do do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
S&o Paulo, 10 de marco de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2003.61.00.037129-6  AMS 260368

APTE © Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APDO . ADAUTO DEL FAVERO

ADV ' MARIELZA EVANGELISTA DA SILVA

PETICAO : RESP 2008106681

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER © AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inciso I1l, alinea "a", da Constituicdo Federal, em
face de acérdao de Turma deste Tribunal que negou provimento a apelacdo da Unido e a remessa oficial, reconhecendo
a ndo-incidéncia de imposto de renda sobre as verbas decorrentes de gratificacdo espontanea.

Inconformada, a Unido interp6s recurso especial, no qual aduz que o acérdao recorrido violou o disposto nos artigos 43,
incisos | e I, e 111, inciso I, ambos do Cédigo Tributario Nacional, e 6°, inciso V, da Lei n.° 7.713/88.
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Contra-raz@es apresentadas as fls. 244/260.
Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncéo a hipotese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificacBes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o0 artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n°® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no &mbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

¢

Com a introduc¢do do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, imp&e ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para a solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.

Dando maior grau de concrec¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termaos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cédigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial serd processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° N&o adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia ja existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informacdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, poderd admitir manifestacdo de pessoas, 6rgaos ou entidades com interesse na controversia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista 0 Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.
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§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida cdpia do relatério aos demais Ministros, o processo serd
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acérddo do Superior Tribunal de Justica, os recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hip6tese de o acorddo recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acérdao recorrido divergir da orientagdo do
Superior Tribunal de Justiga.

§ 8° Na hipo6tese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a decisdo divergente pelo tribunal de origem, far-se-4
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no dmbito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."”

Aurt. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Aurt. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias ap6s a data de sua publicacdo."

O artigo 543-C, do Cddigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar ap0s a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados consoante o novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justiga, expediu a Resolugdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diério da Justica Eletronico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, cabera ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

8§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argliidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspenséo sera certificada nos autos.
()

Brasilia, 7 de agosto de 2008.

Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.
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O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a andlise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, poderd determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragcBes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicao Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justica. E 0 que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de conteng¢do porque, do contréario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacoes, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese de aplicagdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e ja identificada no RESP dos autos n° 2006.61.00.007661-5, o qual
serve de paradigma aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.

Séo Paulo, 19 de dezembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. © 2004.61.00.001051-6  AMS 261366

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APDO : JOAO ANIBAL FERNANDES

ADV . LEILA FARES GALASSI DE OLIVEIRA

PETICAO :  RESP 2008073133

RECTE :  UNIAO FEDERAL (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.
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Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inciso IlI, alineas "a" e "c", da Constituicdo
Federal, em face de acorddo de Turma deste Tribunal que deu parcial provimento a apelacdo da Unido, reconhecendo a
ndo-incidéncia de imposto de renda sobre as verbas decorrentes de gratificacdo espontanea.

Inconformada, a Unido interp6s recurso especial, no qual aduz que o acérdao recorrido violou o disposto nos artigos 43,
incisos | e I, e 111, inciso 1l, ambos do Cédigo Tributario Nacional, e 6°, inciso V, da Lei n.° 7.713/88.

Alega, ainda, haver dissidio jurisprudencial, apontando entendimento do Superior Tribunal de Justica acerca da matéria
em sentido diverso do adotado pela decisdo recorrida.

Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncéo a hipotese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificagBes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o0 artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n°® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no &mbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo.”

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

()

Com a introducdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer com que 0s atuais institutos processuais
contribuam para a solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.

Dando maior grau de concrec¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Codigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cédigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, 0 recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, os quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° Néo adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia ja existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.
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§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, poderd admitir manifestacdo de pessoas, 6rgaos ou entidades com interesse na controveérsia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista 0 Ministério
Puablico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Pablico e remetida copia do relatdrio aos demais Ministros, o processo serd
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acorddo do Superior Tribunal de Justica, 0s recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipétese de o acérdao recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acérdéo recorrido divergir da orientacdo do
Superior Tribunal de Justica.

§ 8° Na hipdtese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a deciséo divergente pelo tribunal de origem, far-se-&
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no &mbito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."

O artigo 543-C, do Cédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar apos a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados consoante o novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justiga, expediu a Resolugdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrénico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, cabera ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levara em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argliidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensao sera certificada nos autos.
()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.

Ministro CESAR ASFOR ROCHA"
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Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a andlise de outras questdes periféricas argliidas no mesmao recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, poderd determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragcBes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicao Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justica. E 0 que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacoes, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese de aplicagdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e ja identificada no RESP dos autos n° 2006.61.00.007661-5, o qual
serve de paradigma aos demais.

Ante 0 exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definigdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.

S&o Paulo, 9 de mar¢o de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2004.61.00.013628-7  AMS 297334

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APTE . MARCO AURELIO MACHADO

ADV . RICARDO LACAZ MARTINS

APDO . OS MESMOS
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PETICAO :  RESP 2008032266

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inciso |11, alinea "a", da Constituicdo Federal, em
face de acdrdao de Turma deste Tribunal que negou provimento a apelacéo da Unido Federal e & remessa oficial, e deu
provimento a apelacdo do impetrante, reconhecendo a ndo-incidéncia de imposto de renda sobre as verbas decorrentes
de gratificacdo espontanea.

Inconformada, a Unido interpds recurso especial, no qual aduz que o acérdao recorrido violou o disposto nos artigos 43,
incisos | e Il, e 111, inciso Il, ambos do Codigo Tributério Nacional, e 6°, inciso V, da Lei n.° 7.713/88.

Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncéo a hipotese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificacBes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o0 artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no dmbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

()

Com a introducdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer com que 0s atuais institutos processuais
contribuam para a solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.

Dando maior grau de concrec¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termaos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cédigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controversia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.
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§ 2° N&o adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia j& existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, podera admitir manifestagdo de pessoas, 6rgdos ou entidades com interesse na controvérsia.

§ 5° Recebidas as informac0es e, se for o caso, ap6s cumprido o disposto no § 4° deste artigo, tera vista o Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.

8§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida copia do relatério aos demais Ministros, o processo sera
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acorddo do Superior Tribunal de Justica, 0s recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipétese de o acérdao recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hip6tese de o acérddo recorrido divergir da orientacdo do
Superior Tribunal de Justica.

§ 8° Na hipotese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a decis&o divergente pelo tribunal de origem, far-se-4
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, 0s procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Aurt. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias ap6s a data de sua publicacdo."

O artigo 543-C, do Cédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar apds a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados consoante o novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justica, expediu a Resolucdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletronico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, caberd ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acérdado e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a anélise de outras questdes argiiidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo sera certificada nos autos.
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()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolugdo n° 8, do Superior Tribunal de Justiga.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a andlise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cédigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, poderd determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Caédigo de Processo Civil.

Em virtude das altera¢cdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instdncia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justiga. E 0 que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contréario, ou bem ndo conseguird gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderagoes, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese de aplicagdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e ja identificada no RESP dos autos n® 2006.61.00.007661-5, o qual
serve de paradigma aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
S&o Paulo, 9 de marc¢o de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente
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PROC. : 2004.61.00.022007-9  AMS 284413

APTE . JOSE NILTON RODRIGUES SILVEIRA e outro

ADV . ALICE SILVA KER

APTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APDO . OS MESMOS

PETICAO . RESP 2008096938

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inciso IlI, alineas "a" e "c", da Constituicdo
Federal, em face de acorddo de Turma deste Tribunal que negou provimento a apelacdo fazendaria e deu provimento a
apelacdo dos impetrantes, reconhecendo a ndo-incidéncia de imposto de renda sobre as verbas decorrentes de
gratificacdo esponténea.

Inconformada, a Unido interpds recurso especial, no qual aduz que o acérdao recorrido violou o disposto nos artigos
43, incisos | e 11, e 111, inciso Il, ambos do Codigo Tributario Nacional, e 6°, inciso V, da Lei n.° 7.713/88.

Alega, ainda, haver dissidio jurisprudencial, apontando entendimento do Superior Tribunal de Justica acerca da matéria
em sentido diverso do adotado pela decisdo recorrida.

Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsunc&o a hipotese constitucional.

Entretanto, nao é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteragdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificacGes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duragéo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no &mbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razodvel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

()"

Com a introducgdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, imp&e ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para a solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em analise.

Dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termaos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:
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"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controveérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° Ndo adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia j& existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

8§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, podera admitir manifestagdo de pessoas, 6rgdos ou entidades com interesse na controvérsia.

§ 5° Recebidas as informac0es e, se for o caso, ap6s cumprido o disposto no § 4° deste artigo, tera vista o Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Pablico e remetida cépia do relatdrio aos demais Ministros, o processo sera
incluido em pauta na se¢do ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acérdao do Superior Tribunal de Justica, 0s recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipétese de o acérdao recorrido coincidir com a orientacdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipétese de o acérddo recorrido divergir da orientagdo do
Superior Tribunal de Justica.

§ 8° Na hipotese prevista no inciso 1l do § 7° deste artigo, mantida a decisao divergente pelo tribunal de origem, far-se-a
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no dmbito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Aurt. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."

O artigo 543-C, do Cddigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar ap0s a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publica¢do, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados consoante o novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justi¢a, expediu a Resolugdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrdnico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, caberd ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, os quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.
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§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acérdado e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideragdo apenas a questdo central discutida, sempre que 0
exame desta possa tornar prejudicada a anélise de outras questdes argiiidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo sera certificada nos autos.

()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideragdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Caddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justi¢a, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, podera determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragcBes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instincia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas €, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5° inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justiga. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese de aplicacdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e ja identificada no RESP dos autos n° 2006.61.00.007661-5, o qual
serve de paradigma aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e da Resolugédo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.

S8o Paulo, 10 de marco de 2009.
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SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :  2004.61.00.023228-8  AMS 300375

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APDO . ADOLFO GUTMANN

ADV : NELCIR DE MORAES CARDIM

PETICAO : RESP 2008090741

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inciso IlI, alineas "a" e "c", da Constituicdo
Federal, em face de acdérddo de Turma deste Tribunal que ndo conheceu do agravo retido e negou provimento a
apelacdo da Unido e a remessa oficial, reconhecendo a ndo-incidéncia de imposto de renda sobre as verbas decorrentes
de gratificagdo espontanea.

Inconformada, a Unido interp6s recurso especial, no qual aduz que o acérddo recorrido violou o disposto nos artigos 43,
incisos | e I, e 111, inciso Il, ambos do Cédigo Tributario Nacional, e 6°, inciso V, da Lei n.° 7.713/88.

Alega, ainda, haver dissidio jurisprudencial, apontando entendimento do Superior Tribunal de Justica acerca da matéria
em sentido diverso do adotado pela decisdo recorrida.

Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncdo a hipotese constitucional.

Entretanto, nao é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificagGes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracgéo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no &mbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatéario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

€

Com a introducgdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, imp&e ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para a solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em andlise.
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Dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Codigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, 0 recurso
especial serd processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° N&o adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia j& existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

8 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, podera admitir manifestagdo de pessoas, 6rgaos ou entidades com interesse na controvérsia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for 0 caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista o Ministério
Puablico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Pdblico e remetida copia do relatério aos demais Ministros, o processo seré
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados 0s que envolvam réu preso e 0s pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acérddo do Superior Tribunal de Justica, os recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipotese de 0 acorddo recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acérdao recorrido divergir da orientagdo do
Superior Tribunal de Justiga.

§ 8° Na hipotese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a decisdo divergente pelo tribunal de origem, far-se-4
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."

O artigo 543-C, do Cdédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar apos a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados consoante o novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justi¢a, expediu a Resolugdo n° 8, de
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07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrdnico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, caberd ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, os quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

8§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, os que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acérdao e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que 0
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argliidas no mesmo recurso.

8§ 3° A suspenséo sera certificada nos autos.

()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Caddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, podera determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragBes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instincia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missao de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteragdes legislativas ora mencionadas €é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justiga. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciéria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguiré gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese de aplicacdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais € ja identificada no RESP dos autos n° 2006.61.00.007661-5, o qual
serve de paradigma aos demais.
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Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e da Resolugédo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
Séo Paulo, 9 de mar¢o de 20009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :  2005.61.00.000755-8  AMS 294091

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO . FRANCISCO JOSE DE ANDRADE TORTORELLI

ADV . ADALBERTO ROSSETTO

PETICAO : RESP 2008062054

RECTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inciso Ill, alineas "a" e "c", da Constituicdo
Federal, em face de acorddo de Turma deste Tribunal que negou provimento a remessa oficial e a apelagdo da Unido,
reconhecendo a nao-incidéncia de imposto de renda sobre as verbas decorrentes de gratificagdo espontanea.

Inconformada, a Unido interpds recurso especial, no qual aduz que o acérdao recorrido violou o disposto no artigo 43,
incisos | e I, do Cddigo Tributario Nacional. Alega, ainda, haver dissidio jurisprudencial, apontando entendimento do
Superior Tribunal de Justica acerca da matéria em sentido diverso do adotado pela deciséo recorrida.

Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncdo a hipétese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n° 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracéo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificagBes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n°® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracgéo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no dmbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

()"
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Com a introducéo do direito fundamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, imp&e ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para a solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em analise.

Dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, 0 recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° Ndo adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justi¢a, ao identificar que
sobre a controvérsia j& existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

8 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

8§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justiga e considerando a relevancia da
matéria, podera admitir manifestagdo de pessoas, 6rgaos ou entidades com interesse na controvérsia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista o Ministério
Puablico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida cdpia do relatério aos demais Ministros, o processo serd
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados 0s que envolvam réu preso e 0s pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acérddo do Superior Tribunal de Justica, os recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipotese de 0 acorddo recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acérdao recorrido divergir da orientagdo do
Superior Tribunal de Justica.

§ 8° Na hipotese prevista no inciso 1l do § 7° deste artigo, mantida a decisdo divergente pelo tribunal de origem, far-se-a
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicag&o."
O artigo 543-C, do Cddigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar ap0s a vacatio legis

de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
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idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados consoante o novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justica, expediu a Resolucdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrdnico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, caberd ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, os quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acérdado e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideragdo apenas a questdo central discutida, sempre que 0
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argiiidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo serd certificada nos autos.

()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolugdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem nédo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Caddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, podera determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instincia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas €, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justiga, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justiga. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica.”

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)
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Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese de aplicacdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e ja identificada no RESP dos autos n° 2006.61.00.007661-5, o qual
serve de paradigma aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e da Resolugédo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
Sé&o Paulo, 9 de marcgo de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2005.61.00.012246-3 AC 1251750

APTE . JOSE GABRIEL CORREA DAVID

ADV . MAURICIO SANTOS DA SILVA

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PETICAO : RESP 2008043056

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inciso Ill, alineas "a" e "c", da Constitui¢do
Federal, em face de acdrddo de Turma deste Tribunal que negou provimento a remessa oficial, e deu parcial provimento
a apelacdo da parte autora, reconhecendo a ndo-incidéncia de imposto de renda sobre as verbas decorrentes de
gratificacdo espontanea.

Inconformada, a Unido interpds recurso especial, no qual aduz que o acérdao recorrido violou o disposto nos artigos 43,
incisos | e Il, e 111, inciso I, ambos do Codigo Tributario Nacional, e 6°, inciso V, da Lei n.° 7.713/88.

Alega, ainda, haver dissidio jurisprudencial, apontando entendimento do Superior Tribunal de Justica acerca da matéria
em sentido diverso do adotado pela decisdo recorrida.

Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncdo a hipétese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n° 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificagBes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n°® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracgdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:
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"LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convengdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil € signatério, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razodvel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

¢

Com a introdugdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para a solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em analise.

Dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, 0 recurso
especial seréd processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° N&o adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia ja existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

8§ 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, poderd admitir manifestacdo de pessoas, 6rgaos ou entidades com interesse na controversia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista o Ministério
Puablico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida cdpia do relatério aos demais Ministros, o processo serd
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados 0s que envolvam réu preso e 0s pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acérddo do Superior Tribunal de Justica, os recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipotese de o acorddo recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acérdao recorrido divergir da orientagdo do
Superior Tribunal de Justiga.

§ 8° Na hipdtese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a decisdo divergente pelo tribunal de origem, far-se-&
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no &mbito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."
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Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."

O artigo 543-C, do Cdédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar ap0s a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados consoante o novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justiga, expediu a Resolugdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrénico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, cabera ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justi¢a, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

8§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argliidas no mesmo recurso.

8§ 3° A suspensao sera certificada nos autos.

()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questOes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem néo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, podera determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil.

Em virtude das altera¢cdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missao de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justica. E 0 que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:
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"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica.”

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese de aplicacdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e ja identificada no RESP dos autos n° 2006.61.00.007661-5, o qual
serve de paradigma aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior defini¢do do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
S8o Paulo, 9 de marcgo de 20009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :  2005.61.00.024880-0 AMS 295632

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

APDO . ROBERTO CONRADO SCHADT

ADV : CELSO LIMA JUNIOR

PETICAO : RESP 2008077903

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inciso IlI, alineas "a" e "c", da Constituicdo
Federal, em face de acorddo de Turma deste Tribunal que negou provimento a apelacdo da Unido e a remessa oficial,
reconhecendo a ndo-incidéncia de imposto de renda sobre as verbas decorrentes de gratificagdo espontanea.

Inconformada, a Unido interp6s recurso especial, no qual aduz que o acérdao recorrido violou o disposto nos artigos 43,
incisos | e I, e 111, inciso I, ambos do Codigo Tributério Nacional, e 6°, inciso V, da Lei n.° 7.713/88.

Alega, ainda, haver dissidio jurisprudencial, apontando entendimento do Superior Tribunal de Justica acerca da matéria
em sentido diverso do adotado pela decisdo recorrida.

Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncéo a hipotese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteragdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificagBes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.
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Com efeito, o0 artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n°® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no &mbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e 0S meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8° determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

¢

Com a introdugdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer com que 0s atuais institutos processuais
contribuam para a solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.

Dando maior grau de concrecdo ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termaos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial serd processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° Néo adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia ja existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informacdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, poderd admitir manifestacdo de pessoas, 6rgaos ou entidades com interesse na controveérsia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista o Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida copia do relatério aos demais Ministros, 0 processo serd
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e 0s pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acorddo do Superior Tribunal de Justica, 0s recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipo6tese de o acorddo recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hip6tese de o acérdao recorrido divergir da orientacdo do
Superior Tribunal de Justiga.

§ 8° Na hipdtese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a deciséo divergente pelo tribunal de origem, far-se-&
0 exame de admissibilidade do recurso especial.
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§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instncia regulamentardo, no &mbito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."

O artigo 543-C, do Cdédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar ap0s a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados consoante o novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justiga, expediu a Resolugdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrénico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, cabera ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justi¢a, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argliidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensao sera certificada nos autos.

()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questOes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem néo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, poderd determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil.

Em virtude das altera¢cdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.
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Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justica. E 0 que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabard ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacoes, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese de aplicagdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e j& identificada no RESP dos autos n° 2006.61.00.007661-5, o qual
serve de paradigma aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
S&o Paulo, 9 de mar¢o de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :  2006.61.00.006582-4  AMS 295853

APTE : OSVALDO NORIYASU SASAKI

ADV . DARCIO FRANCISCO DOS SANTOS

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
PETICAO : RESP 2008038011

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER :  AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inciso IlI, alineas "a" e "c", da Constituicdo
Federal, em face de acorddo de Turma deste Tribunal que deu provimento a apelacdo da parte autora e parcial
provimento & remessa oficial, reconhecendo a nédo-incidéncia de imposto de renda sobre as verbas decorrentes de
gratificacdo espontanea.

Inconformada, a Unido interpds recurso especial, no qual aduz que o acérdéo recorrido violou o disposto no artigo 43,
incisos | e I, do Cédigo Tributario Nacional. Alega, ainda, haver dissidio jurisprudencial, apontando entendimento do
Superior Tribunal de Justica acerca da matéria em sentido diverso do adotado pela decisdo recorrida.

Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsunc&o a hipotese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente apelo extremo.
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E que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificagBes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o0 artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n°® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no d&mbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo.”

No mesmo sentido, a Convengdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

G

Com a introduc¢do do direito fundamental a razoavel duracéo do processo judicial e administrativo, imp&e ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo sO fazer com que 0s atuais institutos processuais
contribuam para a solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.

Dando maior grau de concrec¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termaos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cédigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, 0 recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° Ndo adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia ja existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informacdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, poderd admitir manifestacdo de pessoas, 6rgaos ou entidades com interesse na controveérsia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista o Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Pablico e remetida copia do relatdrio aos demais Ministros, o0 processo sera
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acorddo do Superior Tribunal de Justica, os recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipotese de o acordao recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hip6tese de o acérddo recorrido divergir da orientacdo do
Superior Tribunal de Justica.
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§ 8° Na hipdtese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a deciséo divergente pelo tribunal de origem, far-se-&
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."

O artigo 543-C, do Cédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar apds a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados consoante o novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relagdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justiga, expediu a Resolugdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrénico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, cabera ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levara em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a anélise de outras questdes argiiidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo sera certificada nos autos.

()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Cdbdigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a andlise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cédigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justi¢a, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, podera determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragcBes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instincia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.
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O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justica. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contencdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguiré gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabard ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese de aplicacdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e j& identificada no RESP dos autos n° 2006.61.00.007661-5, o qual
serve de paradigma aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior defini¢do do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
S&o Paulo, 9 de marc¢o de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :  2006.61.00.006685-3  AMS 287067

APTE : ROBERTO RICARDO

ADV . ELISEU EUFEMIA FUNES

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO : OS MESMOS

PETICAO : RESP 2008087943

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inciso Ill, alineas "a" e "c", da Constituicdo
Federal, em face de acorddo de Turma deste Tribunal que deu provimento a apelacéo do impetrante e negou provimento
a apelacdo da Unido Federal e a remessa oficial, reconhecendo a ndo-incidéncia de imposto de renda sobre as verbas
decorrentes de gratificacdo espontanea.

Inconformada, a Unido interpds recurso especial, no qual aduz que o acérdao recorrido violou o disposto no artigo 43,
incisos | e I, do Cddigo Tributario Nacional. Alega, ainda, haver dissidio jurisprudencial, apontando entendimento do
Superior Tribunal de Justica acerca da matéria em sentido diverso do adotado pela decisdo recorrida.

Decido.
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Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncdo a hipétese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificagGes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil € signatério, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

G

Com a introducédo do direito fundamental a razodvel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacao jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer com que 0s atuais institutos processuais
contribuam para a solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.

Dando maior grau de concreg¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no &mbito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Codigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termos:

"Art. 1° A Lei n® 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controveérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos os demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° Ndo adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia ja existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informacgdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, podera admitir manifestagdo de pessoas, 6rgdos ou entidades com interesse na controvérsia.

§ 5° Recebidas as informac0es e, se for o caso, apos cumprido o disposto no § 4° deste artigo, tera vista o Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Pablico e remetida copia do relatério aos demais Ministros, o processo seréd
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acérddo do Superior Tribunal de Justica, 0s recursos especiais sobrestados na origem:
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| - terdo seguimento denegado na hipétese de o acérdao recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acérddo recorrido divergir da orientagdo do
Superior Tribunal de Justica.

§ 8° Na hipdtese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a decisdo divergente pelo tribunal de origem, far-se-&
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no &mbito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo.”

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Aurt. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias ap6s a data de sua publicacdo."

O artigo 543-C, do Cédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar apds a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados consoante o novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justica, expediu a Resolucdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrdnico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, caberd ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, os quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideragdo apenas a questdo central discutida, sempre que 0
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argiiidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo serd certificada nos autos.
()

Brasilia, 7 de agosto de 2008.

Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolugdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a andlise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justi¢a, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, podera determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil.
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Em virtude das alteracdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missao de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justica. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de conteng¢do porque, do contréario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabard ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacoes, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese de aplicagdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e j& identificada no RESP dos autos n° 2006.61.00.007661-5, o qual
serve de paradigma aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
S&o Paulo, 9 de mar¢o de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2006.61.00.011236-0  AMS 297439

APTE . CESAR GUILHERME VOHRINGER

ADV . DARCIO FRANCISCO DOS SANTOS

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO : OS MESMOS

PETICAO : RESP 2008032277

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inciso Ill, alinea "a", da Constituicdo Federal, em
face de acdrdao de Turma deste Tribunal que deu provimento a apelacéo do impetrante e negou provimento a apelacédo
da Unido Federal e a remessa oficial, reconhecendo a ndo-incidéncia de imposto de renda sobre as verbas decorrentes de
gratificacdo espontanea.
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Inconformada, a Unido interp6s recurso especial, no qual aduz que o acérdao recorrido violou o disposto nos artigos 43,
incisos | e I, e 111, inciso 11, ambos do Cédigo Tributario Nacional, e 6°, inciso V, da Lei n.° 7.713/88.

Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsunc&o a hipotese constitucional.

Entretanto, nao é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificacBes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o0 artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracgéo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
gue garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil € signatéario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

G

Com a introdugdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para a solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em analise.

Dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termaos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cédigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, 0 recurso
especial serd processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° N&o adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia ja existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

8§ 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, poderd admitir manifestacdo de pessoas, 6rgaos ou entidades com interesse na controveérsia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista 0 Ministério
Puablico pelo prazo de quinze dias.
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§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida cdpia do relatério aos demais Ministros, o processo serd
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acérddo do Superior Tribunal de Justica, os recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hip6tese de o acorddo recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acérdao recorrido divergir da orientagdo do
Superior Tribunal de Justiga.

§ 8° Na hipo6tese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a decisdo divergente pelo tribunal de origem, far-se-4
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."”

Aurt. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Aurt. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias ap6s a data de sua publicacdo."

O artigo 543-C, do Cdédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar ap0s a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados consoante o novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justi¢ca, expediu a Resolugdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diério da Justica Eletronico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, caberd ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justi¢a, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

8§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levara em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argliidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo sera certificada nos autos.
()

Brasilia, 7 de agosto de 2008.

Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.
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O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a andlise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cédigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, poderd determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragcdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justica. E 0 que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contréario, ou bem ndo conseguird gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderagoes, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese de aplicagdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e ja identificada no RESP dos autos n® 2006.61.00.007661-5, o qual
serve de paradigma aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
Sé&o Paulo, 9 de marg¢o de 20009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2006.61.00.016375-5  AMS 297110

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO :  RITA DE CASSIA BELE DE FIGUEIREDO SIQUEIRA

ADV . LEILA FARES GALASSI DE OLIVEIRA

PETICAO :  RESP 2008047706

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.
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Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inciso Ill, alinea "a", da Constituicdo Federal, em
face de acorddo de Turma deste Tribunal que negou provimento a apelacdo da Unido Federal e a remessa oficial,
reconhecendo a ndo-incidéncia de imposto de renda sobre as verbas decorrentes de gratificagdo espontanea.

Inconformada, a Unido interpds recurso especial, no qual aduz que o acordéao recorrido violou o disposto no artigo 43,
incisos | e 11, do Codigo Tributario Nacional.

Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncéo a hipotese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificagBes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o0 artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n°® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracgéo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razodvel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

¢

Com a introducdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, imp&e ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para a solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.

Dando maior grau de concrecdo ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termaos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cédigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial serd processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° N&o adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia ja existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informacgdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, poderd admitir manifestacdo de pessoas, 6rgaos ou entidades com interesse na controveérsia.
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§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista o Ministério
Puablico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Pablico e remetida copia do relatério aos demais Ministros, o processo serd
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e 0s pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acorddo do Superior Tribunal de Justica, 0s recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipotese de o acordao recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acérddo recorrido divergir da orientagdo do
Superior Tribunal de Justiga.

§ 8° Na hipo6tese prevista no inciso 1l do § 7° deste artigo, mantida a decisdo divergente pelo tribunal de origem, far-se-4
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no &mbito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."

O artigo 543-C, do Cdédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar apds a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados consoante o novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n° 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justiga, expediu a Resolugdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrénico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, cabera ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argliidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensao sera certificada nos autos.
()

Brasilia, 7 de agosto de 2008.

Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
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especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Cobdigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a andlise de outras questdes periféricas argliidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cédigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justi¢a, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, podera determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragcBes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instincia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicao Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justiga. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justiga."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese de aplicacdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e ja identificada no RESP dos autos n° 2006.61.00.007661-5, o qual
serve de paradigma aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e da Resolugédo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
Séo Paulo, 9 de marg¢o de 20009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2006.61.00.023893-7  AMS 298727

APTE : PAULO SERGIO RODRIGUES

ADV . LEILA FARES GALASSI DE OLIVEIRA

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
PETICAO :  RESP 2008066811

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
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RELATOR ' VICE-PRESIDENCIA
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inciso Ill, alineas "a" e "c", da Constitui¢do
Federal, em face de acorddo de Turma deste Tribunal que deu parcial provimento a apelacdo da parte autora e negou
provimento a remessa oficial, reconhecendo a ndo-incidéncia de imposto de renda sobre as verbas decorrentes de
gratificacdo espontanea.

Inconformada, a Unido interpds recurso especial, no qual aduz que o acérdao recorrido violou o disposto no artigo 43,
incisos | e I, do Cédigo Tributario Nacional. Alega, ainda, haver dissidio jurisprudencial, apontando entendimento do
Superior Tribunal de Justica acerca da matéria em sentido diverso do adotado pela decisdo recorrida.

Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsungdo a hipétese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢cdes de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n° 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificacBes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n°® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo.”

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

()

Com a introducdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para a solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.

Dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Codigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cédigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° N&o adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia j& existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, poderé determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.
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§ 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, poderd admitir manifestacdo de pessoas, 6rgaos ou entidades com interesse na controveérsia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista 0 Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.

8§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida copia do relatério aos demais Ministros, 0 processo sera
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acorddo do Superior Tribunal de Justica, 0s recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipétese de o acérdao recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acérddo recorrido divergir da orientacdo do
Superior Tribunal de Justica.

§ 8° Na hipdtese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a deciséo divergente pelo tribunal de origem, far-se-&
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, 0s procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."

O artigo 543-C, do Cédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar apds a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados consoante o novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justica, expediu a Resolucdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrénico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, caberd ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levara em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a anélise de outras questdes argiiidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo sera certificada nos autos.
()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
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Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Cdbdigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justi¢a, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, podera determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragcBes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instincia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas €, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justiga. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justiga."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese de aplicacdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e ja identificada no RESP dos autos n° 2006.61.00.007661-5, o qual
serve de paradigma aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e da Resolugdo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.

Séo Paulo, 9 de mar¢o de 20009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2006.61.00.026024-4  AMS 296295

APTE . RONALDI CARASSINI

ADV . ADALBERTO ROSSETTO

ADV : MARCELLA RICCILUCA MATIELLO FELIX
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APTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ADV . MARCELLA RICCILUCA MATIELLO FELIX

APDO . OS MESMOS

PETICAO . RESP 2008089147

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inciso IlI, alineas "a" e "c", da Constituicdo
Federal, em face de acorddo de Turma deste Tribunal que deu provimento a apelacdo fazendaria e a remessa oficial e
parcial provimento & apelacdo do impetrante, reconhecendo a ndo-incidéncia de imposto de renda sobre as verbas
decorrentes de gratificagéo esponténea.

Inconformada, a Unido interpds recurso especial, no qual aduz que o acérddo recorrido violou o disposto nos artigos
43, incisos l e I1, e 111, inciso Il, ambos do Cadigo Tributario Nacional, e 6°, inciso V, da Lei n.° 7.713/88.

Alega, ainda, haver dissidio jurisprudencial, apontando entendimento do Superior Tribunal de Justica acerca da matéria
em sentido diverso do adotado pela decisdo recorrida.

Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsunc&o a hipotese constitucional.

Entretanto, nao é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificacBes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o0 artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracgéo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no &mbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacédo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

G

Com a introducgdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, imp&e ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para a solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em analise.

Dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termaos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cédigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.
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§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° N&o adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia ja existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, podera admitir manifestagdo de pessoas, 6rgdos ou entidades com interesse na controvérsia.

§ 5° Recebidas as informac0es e, se for o caso, ap6s cumprido o disposto no § 4° deste artigo, tera vista o Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.

8§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida copia do relatério aos demais Ministros, 0 processo sera
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acérddo do Superior Tribunal de Justica, 0s recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipétese de o acérdao recorrido coincidir com a orientacdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hip6tese de o acérddo recorrido divergir da orientacdo do
Superior Tribunal de Justica.

§ 8° Na hipotese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a deciséo divergente pelo tribunal de origem, far-se-4
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instdncia regulamentardo, no &mbito de suas com
peténcias, 0s procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Aurt. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias ap6s a data de sua publicacdo."

O artigo 543-C, do Cédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar apds a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publica¢do, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados consoante o novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justica, expediu a Resolucdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrdnico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, caberd ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, os quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acérdado e de argumentos no recurso especial.
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§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a anélise de outras questdes argiiidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo sera certificada nos autos.

()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Coédigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justi¢a, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, poderd determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil.

Em virtude das altera¢cdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instincia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justiga. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese de aplicacdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e ja identificada no RESP dos autos n® 2006.61.00.007661-5, o qual
serve de paradigma aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.

S&o Paulo, 10 de marco de 2009.

SUZANA CAMARGO
Vice-Presidente
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PROC. : 2006.61.00.026276-9  AMS 299680

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO . JOSE CARLOS ALVARENGA

ADV . LEILA FARES GALASSI DE OLIVEIRA

PETICAO . RESP 2008043447

RECTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inciso Ill, alineas "a" e "c", da Constituicdo
Federal, em face de acdrddo de Turma deste Tribunal que negou provimento & apelacdo da Unido e & remessa oficial,
reconhecendo a ndo-incidéncia de imposto de renda sobre as verbas decorrentes de gratificacdo espontanea.

Inconformada, a Unido interpds recurso especial, no qual aduz que o acérdao recorrido violou o disposto no artigo 43,
incisos | e I, do Cddigo Tributério Nacional. Alega, ainda, haver dissidio jurisprudencial, apontando entendimento do
Superior Tribunal de Justica acerca da matéria em sentido diverso do adotado pela decisdo recorrida.

Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncéo a hipotese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracéo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificagBes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracgéo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

G

Com a introducdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer com que 0s atuais institutos processuais
contribuam para a solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.

Dando maior grau de concrecdo ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Codigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cédigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:
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"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, 0 recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° Ndo adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justi¢a, ao identificar que
sobre a controvérsia j& existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

8§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justiga e considerando a relevancia da
matéria, podera admitir manifestagdo de pessoas, 6rgdos ou entidades com interesse na controvérsia.

8§ 5° Recebidas as informac0es e, se for o caso, ap6s cumprido o disposto no § 4° deste artigo, tera vista o Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.

8§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida cépia do relatorio aos demais Ministros, 0 processo sera
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acérdao do Superior Tribunal de Justica, 0s recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipétese de o acérdao recorrido coincidir com a orientacdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acdrdao recorrido divergir da orientagdo do
Superior Tribunal de Justica.

§ 8° Na hipotese prevista no inciso 1l do § 7° deste artigo, mantida a decisdo divergente pelo tribunal de origem, far-se-a
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no &mbito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Aurt. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."

O artigo 543-C, do Cdédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar ap0s a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados consoante o novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n°® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justi¢a, expediu a Resolugdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrdnico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, cabera ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, os quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.
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§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acérdado e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a anélise de outras questdes argiiidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo sera certificada nos autos.

()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Caddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justi¢a, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, podera determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragcBes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instincia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas €, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justiga, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justiga. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese de aplicacdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e ja identificada no RESP dos autos n° 2006.61.00.007661-5, o qual
serve de paradigma aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e da Resolugédo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.

Séo Paulo, 9 de marcgo de 2009.
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SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2006.61.03.005979-6  AMS 295260

APTE . JOAO BOSCO PEREIRA

ADV : MARIANA BARBOSA NASCIMENTO

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PETICAO : RESP 2008111688

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inciso IlI, alineas "a" e "c", da Constituicdo
Federal, em face de acorddo de Turma deste Tribunal que ndo conheceu do agravo retido e deu provimento a apelagéo
da parte autora, reconhecendo a néo-incidéncia de imposto de renda sobre as verbas decorrentes de gratificacdo
espontanea.

Inconformada, a Unido interp6s recurso especial, no qual aduz que o acérddo recorrido violou o disposto nos artigos 43,
incisos | e I, e 111, inciso 11, ambos do Cédigo Tributario Nacional, e 6°, inciso V, da Lei n.° 7.713/88.

Alega, ainda, haver dissidio jurisprudencial, apontando entendimento do Superior Tribunal de Justica acerca da matéria
em sentido diverso do adotado pela decisdo recorrida.

Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncdo a hipotese constitucional.

Entretanto, nao é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificacGes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracgéo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no &mbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

€

Com a introduc¢do do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, imp&e ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para a solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em andlise.
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Dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o0 julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Codigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, 0 recurso
especial seréd processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° N&o adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia j& existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

8 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justi¢a e considerando a relevancia da
matéria, podera admitir manifestagdo de pessoas, 6rgaos ou entidades com interesse na controvérsia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista 0 Ministério
Puablico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida cdpia do relatério aos demais Ministros, o processo serd
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados 0s que envolvam réu preso e 0s pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acérddo do Superior Tribunal de Justica, os recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hip6tese de o acorddo recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acérdao recorrido divergir da orientagdo do
Superior Tribunal de Justiga.

§ 8° Na hipoétese prevista no inciso 11 do § 7° deste artigo, mantida a decisdo divergente pelo tribunal de origem, far-se-a
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."

O artigo 543-C, do Cdédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar ap0s a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados consoante o novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justiga, expediu a Resolugdo n° 8, de
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07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrdnico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, cabera ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, os quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

8§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acérdao e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideragdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argliidas no mesmo recurso.

8§ 3° A suspenséo sera certificada nos autos.

()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem nédo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Caddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, podera determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragBes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instincia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missao de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justiga, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justiga. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguiré gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese de aplicag¢do do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e ja identificada no RESP dos autos n° 2006.61.00.007661-5, o qual
serve de paradigma aos demais.
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Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e da Resolugdo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
Séo Paulo, 9 de mar¢o de 20009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :  2006.61.03.006222-9  AMS 295360

APTE . MANOEL NUNES SIMOES

ADV . REYNALDO VILELA DE MAGALHAES

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
PETICAO : RESP 2008060356

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inciso Ill, alineas "a" e "c", da Constitui¢do
Federal, em face de acorddo de Turma deste Tribunal que ndo conheceu do agravo retido e deu provimento a apelagao
da parte autora, reconhecendo a nao-incidéncia de imposto de renda sobre as verbas decorrentes de gratificagdo
espontanea.

Inconformada, a Unido interpds recurso especial, no qual aduz que o acérdao recorrido violou o disposto no artigo 43,
incisos | e I, do Cddigo Tributario Nacional. Alega, ainda, haver dissidio jurisprudencial, apontando entendimento do
Superior Tribunal de Justica acerca da matéria em sentido diverso do adotado pela decisdo recorrida.

Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncéo a hipotese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracéo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificacBes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o0 artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracgéo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

()"
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Com a introducéo do direito fundamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, imp&e ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacao jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para a solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em analise.

Dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, 0 recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° Ndo adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justiga, ao identificar que
sobre a controvérsia j& existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

8 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

8§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justiga e considerando a relevancia da
matéria, podera admitir manifestagdo de pessoas, 6rgaos ou entidades com interesse na controvérsia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista o Ministério
Puablico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida cdpia do relatério aos demais Ministros, o processo serd
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados 0s que envolvam réu preso e 0s pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acérddo do Superior Tribunal de Justica, os recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipotese de 0 acorddo recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acérdao recorrido divergir da orientagdo do
Superior Tribunal de Justica.

§ 8° Na hipotese prevista no inciso 1l do § 7° deste artigo, mantida a decisdo divergente pelo tribunal de origem, far-se-a
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."
O artigo 543-C, do Cddigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar ap0s a vacatio legis

de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
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idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados consoante o novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justica, expediu a Resolucdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrdnico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, caberd ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, os quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acérdado e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideragdo apenas a questdo central discutida, sempre que 0
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argiiidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo serd certificada nos autos.

()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolugdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem nédo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Caddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, podera determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragBes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instdncia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas €, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justiga. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)
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Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese de aplicacdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e ja identificada no RESP dos autos n® 2006.61.00.007661-5, o qual
serve de paradigma aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e da Resolucéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
Séo Paulo, 9 de marcgo de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2006.61.26.006408-0 AMS 299030

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APDO . EDMILSON FAGUNDES DE OLIVEIRA

ADV . ROSI APARECIDA MIGLIORINI

PETICAO :  RESP 2008105784

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inciso Ill, alineas "a" e "c", da Constitui¢do
Federal, em face de ac6rddo de Turma deste Tribunal que negou provimento a apelacdo e ndo conheceu da remessa
oficial e parcial provimento a apelagdo do impetrante, reconhecendo a ndo-incidéncia de imposto de renda sobre as
verbas decorrentes de gratificacdo espontanea.

Inconformada, a Unido interpds recurso especial, no qual aduz que o acorddo recorrido violou o disposto nos artigos
43, incisos | e 11, e 111, inciso 11, ambos do Codigo Tributario Nacional, e 6°, inciso V, da Lei n.° 7.713/88.

Alega, ainda, haver dissidio jurisprudencial, apontando entendimento do Superior Tribunal de Justica acerca da matéria
em sentido diverso do adotado pela decisdo recorrida.

Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncdo a hipétese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n° 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificagBes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n°® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracgdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:
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"LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodvel duracdo do processo e 0S meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil € signatéario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razodvel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

¢

Com a introducgdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, imp&e ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacao jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para a solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em analise.

Dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, 0 recurso
especial seréd processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° N&o adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia ja existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

8§ 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, poderd admitir manifestacdo de pessoas, 6rgaos ou entidades com interesse na controversia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista 0 Ministério
Puablico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida cdpia do relatério aos demais Ministros, o processo serd
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados 0s que envolvam réu preso e 0s pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acérddo do Superior Tribunal de Justica, os recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipotese de 0 acorddo recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acérdao recorrido divergir da orientagdo do
Superior Tribunal de Justiga.

§ 8° Na hipdtese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a decisdo divergente pelo tribunal de origem, far-se-&
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no &mbito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."
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Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."

O artigo 543-C, do Cdédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar ap0s a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados consoante o novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n° 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justi¢ca, expediu a Resolugdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrénico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, caberd ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justi¢a, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

8 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levara em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argliidas no mesmo recurso.

8§ 3° A suspensao sera certificada nos autos.

()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questOes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem néo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, podera determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil.

Em virtude das altera¢cdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missao de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justica. E 0 que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:
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"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese de aplicacdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e ja identificada no RESP dos autos n° 2006.61.00.007661-5, o qual
serve de paradigma aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior defini¢do do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil e da Resolucéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
S8o Paulo, 10 de marco de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2006.61.26.006409-1  AMS 299018

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO . EDMAR DA SILVA ROSA

ADV :  ROSI APARECIDA MIGLIORINI

PETICAO :  RESP 2008031494

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inciso 11, alinea "a", da Constituicdo Federal, em
face de acorddo de Turma deste Tribunal que negou provimento a apelacdo da Unido Federal e a remessa oficial,
reconhecendo a ndo-incidéncia de imposto de renda sobre as verbas decorrentes de gratificagdo espontanea.

Inconformada, a Unido interpds recurso especial, no qual aduz que o acérdao recorrido violou o disposto nos artigos 43,
incisos | e Il, e 111, inciso Il, ambos do Codigo Tributario Nacional, e 6°, inciso V, da Lei n.° 7.713/88.

Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncdo a hipotese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificagGes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.
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Com efeito, o0 artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n°® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no &mbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

¢

Com a introduc¢do do direito fundamental a razoavel duragéo do processo judicial e administrativo, imp&e ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer com que o0s atuais institutos processuais
contribuam para a solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.

Dando maior grau de concrec¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termaos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cédigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial serd processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° Néo adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia ja existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informacdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, poderd admitir manifestacdo de pessoas, 6rgaos ou entidades com interesse na controversia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista 0 Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida copia do relatério aos demais Ministros, 0 processo serd
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acorddo do Superior Tribunal de Justica, 0s recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipotese de o acordao recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hip6tese de o acérddo recorrido divergir da orientacdo do
Superior Tribunal de Justiga.

§ 8° Na hipdtese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a deciséo divergente pelo tribunal de origem, far-se-&
0 exame de admissibilidade do recurso especial.
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§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."

O artigo 543-C, do Cdédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar ap0s a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados consoante o novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justi¢ca, expediu a Resolugdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrénico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, cabera ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justi¢a, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levara em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argliidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensao sera certificada nos autos.

()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem néo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, poderd determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragcdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.
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Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justica. E o0 que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contencdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabard ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacoes, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese de aplicagdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e j& identificada no RESP dos autos n° 2006.61.00.007661-5, o qual
serve de paradigma aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior defini¢do do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
S&o Paulo, 9 de mar¢o de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2006.61.26.006412-1  AMS 301476

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO . ELISIO GOMES FERREIRA

ADV : ROSI APARECIDA MIGLIORINI

PETICAO : RESP 2008084536

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inciso IlI, alineas "a" e "c", da Constituicdo
Federal, em face de acérdao de Turma deste Tribunal que ndo conheceu do agravo retido e negou provimento a
apelacdo da Unido e a remessa oficial, reconhecendo a ndo-incidéncia de imposto de renda sobre as verbas decorrentes
de gratificagdo espontanea.

Inconformada, a Unido interpds recurso especial, no qual aduz que o acordao recorrido violou o disposto no artigo 43,
incisos | e I, do Cédigo Tributario Nacional. Alega, ainda, haver dissidio jurisprudencial, apontando entendimento do
Superior Tribunal de Justica acerca da matéria em sentido diverso do adotado pela deciséo recorrida.

Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsunc&o a hipotese constitucional.

Entretanto, nao é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente apelo extremo.
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E que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n° 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificagGes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o0 artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n°® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no d&mbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo.”

No mesmo sentido, a Convengdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

G

Com a introdugdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer com que 0s atuais institutos processuais
contribuam para a solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.

Dando maior grau de concrec¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termaos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° Néo adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia j& existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informacdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, poderd admitir manifestacdo de pessoas, 6rgaos ou entidades com interesse na controversia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista o Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida copia do relatério aos demais Ministros, 0 processo serd
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acorddo do Superior Tribunal de Justica, 0s recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hip6tese de o acordao recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hip6tese de o acérdao recorrido divergir da orientacdo do
Superior Tribunal de Justica.
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§ 8° Na hipdtese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a decisdo divergente pelo tribunal de origem, far-se-&
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."

O artigo 543-C, do Cédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar apos a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados consoante o novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justiga, expediu a Resolugdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrénico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, cabera ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levara em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a anélise de outras questdes argiiidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo sera certificada nos autos.

()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Cdbdigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a andlise de outras questdes periféricas argliidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cédigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justi¢a, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, poderd determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragcBes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instincia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.
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O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justica. E 0 que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contencdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabard ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese de aplicacdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e j& identificada no RESP dos autos n° 2006.61.00.007661-5, o qual
serve de paradigma aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
S&o Paulo, 9 de mar¢o de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2007.61.00.004292-0 AMS 299885

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO . RICARDO MORAES DA SILVA

ADV : ALEXANDRE DE ANDRADE NOGUEIRA

PETICAO : RESP 2008052259

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inciso IlI, alineas "a" e "c", da Constituicdo
Federal, em face de acorddo de Turma deste Tribunal que conheceu da remessa oficial para negar-lhe provimento e
negou provimento a apelacdo da Unido, reconhecendo a ndo-incidéncia de imposto de renda sobre as verbas decorrentes
de gratificagdo espontanea.

Inconformada, a Unido interpds recurso especial, no qual aduz que o acordéao recorrido violou o disposto no artigo 43,
incisos | e I, do Cédigo Tributario Nacional. Alega, ainda, haver dissidio jurisprudencial, apontando entendimento do
Superior Tribunal de Justica acerca da matéria em sentido diverso do adotado pela decisdo recorrida.

Decido.
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Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncdo a hipétese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n° 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificagGes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracgdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Conven¢do Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil € signatério, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

G

Com a introducéo do direito fundamental & razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacao jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para a solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.

Dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no &mbito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Codigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termos:

"Art. 1° A Lei n® 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controveérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos os demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° Ndo adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia ja existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, podera admitir manifestagdo de pessoas, 6rgdos ou entidades com interesse na controvérsia.

§ 5° Recebidas as informac0es e, se for o caso, apos cumprido o disposto no § 4° deste artigo, tera vista o Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Pablico e remetida copia do relatdrio aos demais Ministros, o processo serd
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acérddo do Superior Tribunal de Justica, os recursos especiais sobrestados na origem:
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| - terdo seguimento denegado na hipétese de o acérdao recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acérdao recorrido divergir da orientagdo do
Superior Tribunal de Justica.

§ 8° Na hipdtese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a decisdo divergente pelo tribunal de origem, far-se-&
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no &mbito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo.”

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Aurt. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias ap6s a data de sua publicacdo."

O artigo 543-C, do Cédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar apds a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados consoante o novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justica, expediu a Resolucdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrdnico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, caberd ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, os quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideragdo apenas a questdo central discutida, sempre que 0
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argiiidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo serd certificada nos autos.
()

Brasilia, 7 de agosto de 2008.

Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolugdo n° 8, do Superior Tribunal de Justiga.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a andlise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justi¢a, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, podera determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil.
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Em virtude das alteracdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missao de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justica. E 0 que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de conteng¢do porque, do contréario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabard ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacoes, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese de aplicagdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e j& identificada no RESP dos autos n° 2006.61.00.007661-5, o qual
serve de paradigma aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
S&o Paulo, 9 de mar¢o de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2007.61.14.002308-9  AMS 302230
APTE © Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APDO : MARINO APARECIDO DANCONA

ADV :  PITERSON BORASO GOMES

PETICAO : RESP 2008091978

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER © AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inciso IlI, alineas "a" e "c", da Constituicdo
Federal, em face de acorddo de Turma deste Tribunal que deu parcial provimento a apelacdo da Unido e ndo conheceu
da remessa oficial, reconhecendo a ndo-incidéncia de imposto de renda sobre as verbas decorrentes de gratificacéo
espontanea.

Inconformada, a Unido interpds recurso especial, no qual aduz que o acérddo recorrido violou o disposto nos artigos
43, incisos | e Il, e 111, inciso Il, ambos do Cddigo Tributario Nacional, e 6°, inciso V, da Lei n.° 7.713/88.
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Alega, ainda, haver dissidio jurisprudencial, apontando entendimento do Superior Tribunal de Justica acerca da matéria
em sentido diverso do adotado pela decisdo recorrida.

Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsunc&o a hipotese constitucional.

Entretanto, nao é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificacBGes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o0 artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracgéo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatéario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razodvel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

G

Com a introdugdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacao jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para a solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em analise.

Dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termaos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cédigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o0 recurso
especial serd processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° N&o adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia ja existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

8§ 3° O relator podera solicitar informacgdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, poderd admitir manifestacdo de pessoas, 6rgaos ou entidades com interesse na controveérsia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista 0 Ministério
Puablico pelo prazo de quinze dias.
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§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Pablico e remetida copia do relatdrio aos demais Ministros, o processo seréd
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acérddo do Superior Tribunal de Justica, os recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hip6tese de o acorddo recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acérdao recorrido divergir da orientagdo do
Superior Tribunal de Justiga.

§ 8° Na hipo6tese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a decisdo divergente pelo tribunal de origem, far-se-4
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."”

Aurt. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Aurt. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias ap6s a data de sua publicacdo."

O artigo 543-C, do Cddigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar ap0s a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relagdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justiga, expediu a Resolugdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diério da Justica Eletronico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, cabera ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

8§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argliidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspenséo sera certificada nos autos.
()

Brasilia, 7 de agosto de 2008.

Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.
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O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a andlise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Codigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, poderd determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragcdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicao Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justica. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de conteng¢do porque, do contréario, ou bem ndo conseguiré gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacoes, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese de aplicagdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e ja identificada no RESP dos autos n° 2006.61.00.007661-5, o qual
serve de paradigma aos demais.

Ante 0 exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
Sé&o Paulo, 10 de marco de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2007.61.14.002317-0  AMS 300095
APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO : ANTONIO PAULO DE SOUZA

ADV : PITERSON BORASO GOMES

PETICAO :  RESP 2008052366

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 02/04/2009 82/1265



Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inciso Ill, alinea "a", da Constituicdo Federal, em
face de ac6rddo de Turma deste Tribunal que deu parcial provimento a apelacdo da Unido Federal e a remessa oficial,
reconhecendo a ndo-incidéncia de imposto de renda sobre as verbas decorrentes de gratificagdo espontanea.

Inconformada, a Unido interp6s recurso especial, no qual aduz que o acérdao recorrido violou o disposto nos artigos 43,
incisos | e Il, e 111, inciso 1l, ambos do Cédigo Tributario Nacional, e 6°, inciso V, da Lei n.° 7.713/88.

Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncéo a hipotese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela altera¢do legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificacBes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o0 artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n°® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracgéo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convengdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razodvel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

¢

Com a introducgdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para a solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.

Dando maior grau de concrecdo ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termaos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cédigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial serd processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° N&o adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia ja existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, poderd admitir manifestacdo de pessoas, 6rgaos ou entidades com interesse na controveérsia.
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§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista o Ministério
Puablico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida copia do relatério aos demais Ministros, 0 processo serd
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e 0s pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acorddo do Superior Tribunal de Justica, os recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipotese de o acorddo recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hip6tese de o acérdao recorrido divergir da orientagdo do
Superior Tribunal de Justiga.

§ 8° Na hipo6tese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a deciséo divergente pelo tribunal de origem, far-se-4
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no &mbito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."

O artigo 543-C, do Cdédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar ap0s a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados consoante o novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justiga, expediu a Resolugdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrénico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, cabera ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justi¢a, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argliidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensao sera certificada nos autos.
()

Brasilia, 7 de agosto de 2008.

Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
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especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Cobdigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a andlise de outras questdes periféricas argliidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cédigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justi¢a, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, podera determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instincia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justiga, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicao Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justiga. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justiga.”

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese de aplicacdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e ja identificada no RESP dos autos n° 2006.61.00.007661-5, o qual
serve de paradigma aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e da Resolugédo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.

Séo Paulo, 9 de mar¢o de 20009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

DESPACHO/DECISAO - 829187

PROC. : 2007.03.00.082918-7 Al 306856

AGRTE : Uniao Federal

ADV : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
AGRDO . ALLAN DE OLIVEIRA MELLO
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ADV : MARIA DALVA ZANGRANDI COPPOLA
ORIGEM :JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE GUARATINGUETA Sec Jud SP
RELATOR . DES.FED. LAZARANO NETO / SEXTA TURMA

PETICAO: MAN 2009015587

RECTE : Uniao Federal

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
Fl. 214.

Intime-se o recorrido sobre a peticdo de fl. 214.

Sé&o Paulo, 18 de marco de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

SUBSECRETARIA DO ORGAO ESPECIAL E PLENARIO

CONVOCACAO

A EXCELENTISSIMA SENHORA DESEMBARGADORA FEDERAL PRESIDENTE DO TRIBUNAL REGIONAL
FEDERAL DA TERCEIRA REGIAO, no uso de suas atribui¢Bes legais e cumprindo o disposto no art. 21, 1V, do
RITRF-3% Regido,

convoca

os Excelentissimos Desembargadores Federais deste Tribunal para participarem da Sessdo Extraordinaria do Orgéo
Especial, a realizar-se no dia 13 de abril de 2009, as onze horas, com a finalidade de apreciar o Pedido de Providéncias
n® 710/SP (registro n® 2008.03.00.045440-8), tramitando em segredo de justica, a ser apresentado pelo Excelentissimo
Desembargador Federal CORREGEDOR-GERAL em Substituicdo Regimental.

Registre-se. Publique-se.

Séo Paulo, 31 de margo de 2009.

MARLI FERREIRA

Presidente
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SUBSECRETARIA DA 22 SECAO

PROC. : 93.03.041458-6 El 109017

ORIG. : 0007423713 15 Vr SAO PAULO/SP

EMBTE . CIA CACIQUE DE CAFE SOLUVEL

ADV : SERGIO RICARDO DE ALMEIDA

ADV . FELIPE EDUARDO SIMON WITT

EMBDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
REMTE : JUIZO FEDERAL DA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
RELATOR :  DES.FED. FABIO PRIETO / SEGUNDA SECAO

REL.P/ ACORDAO : DES.FED. CECILIA MARCONDES / SEGUNDA SEGAO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL - EMBARGOS INFRINGENTES - INDICES DE CORREGAO MONETARIA - AUSENCIA
DE DISCUSSAO NA LIDE - LIQUIDAGCAO DE SENTENCA.

I - Inexistindo qualquer discussao na lide sobre os indices a serem utilizados na correcdo monetaria do débito, ndo pode
o Tribunal estabelecé-los sob pena de suprimir um grau de jurisdicao.

I - O provimento jurisdicional estd vinculado ao pedido das partes, consoante preceituam os artigos 128 e 460, ambos
do Cddigo de Processo Civil, vinculo este que a doutrina houve por bem chamar de principio da adstricdo, da
congruéncia ou da correlacdo, e que impede o juiz de conhecer questdes que ndo foram suscitadas pelas partes. Logo,
cuidando-se de questdo estranha aos contornos da lide, deve ser discutida em sede de liquidacao de sentenca, consoante
decidido por inimeras vezes nesta E. Corte.

111 - Embargos infringentes improvidos.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sao partes as acima indicadas.

Decide a Segunda Secdo do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por maioria, negar provimento aos
Embargos Infringentes, nos termos do voto da Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES, com guem votaram
os Desembargadores Federais NERY JUNIOR, ALDA BASTO, CARLOS MUTA, CONSUELO YOSHIDA,
LAZARANO NETO, REGINA COSTA e SALETTE NASCIMENTO; vencido o Desembargador Federal FABIO
PRIETO (Relator), que Ihes dava parcial provimento para determinar a incidéncia do IPC na corre¢do monetaria.
Declarou-se impedido o Desembargador Federal ROBERTO HADDAD.

Ausentes, justificadamente, os Desembargadores Federais MARCIO MORAES e MAIRAN MAIA.

S8o Paulo, 17 de abril de 2007 (data do julgamento).

PROC. : 95.03.096351-6 El 289539

ORIG. : 9306030630 3 Vr CAMPINAS/SP

EMBGTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
EMBGDO : FIACAO ALPINA LTDA

ADV . ADELMO DA SILVA EMERENCIANO e outros
RELATOR . DES.FED. REGINA COSTA / SEGUNDA SECAO
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EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO. OBSCURIDADE. AUSENCIA. PREQUESTIONAMENTO IMPLICITO.
EFEITO MODIFICATIVO.

I - O acorddo embargado ndo padece de obscuridade. O recurso foi apreciado mediante cotejo da disciplina processual e
do firme posicionamento jurisprudencial incidentes a hip6tese.

Il - O prequestionamento implicito encerra possibilidade procedimental admitida por assentada jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica, cujo entendimento o reconhece configurado quando a questdo houver sido abordada no
recurso, situacdo que dispensa a referéncia expressa a preceitos normativos.

Il - A Autora, sob alegacdo de obscuridade, atua no sentido de manifestar seu inconformismo com o desfecho dado aos
infringentes, pretendendo emprestar aos embargos de declaracdo efeito modificativo do julgado.

IV - Embargos de declaracdo rejeitados.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, ACORDAM os integrantes da 22 Se¢do
do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, em conformidade com a ata de julgamento, & unanimidade, rejeitar os
embargos de declaracgéo.

Sé&o Paulo, 03 de marco de 2009. (data do julgamento)

PROC. : 97.03.013741-5 EAC 362307

ORIG. . 9507022325 10 Vr SAO PAULO/SP

EMBTE . Banco Central do Brasil

EMBDO . ACORDAODE FLS 171

EMBTE . Banco Central do Brasil

ADV . JOSE OSORIO LOURENCAO

EMBDO :  LUIZ ALBERTO ISMAEL e outros

ADV :  LUIZ ALBERTO ISMAEL e outros

RELATOR . DES.FED. LAZARANO NETO / SEGUNDA SECAO
EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. HIPOTESES DE CABIMENTO. AMBITO DA
DIVERGENCIA. ACORDAO OMISSO. ACOLHIMENTO.

1- A divergéncia no julgamento d apelago atingiu tanto a preliminar de ilegitimidade quanto o préprio mérito da causa.
Em seus embargos infringentes, 0 BACEN impugnou ambos 0s topicos.

2- O v. acordao embargado, contudo, restringiu-se ao exame da ilegitimidade passiva do BACEN para responder pelas
diferencas de atualizagdo monetéria reclamadas, nada mencionando quanto & matéria de fundo, incorrendo, portanto, em
omissao.

3- Embargos de declaracéo acolhidos para salientar que os ativos financeiros retidos devem ser corrigidos pelo BTNF
(precedentes do STF e do STJ).

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas,

DECIDE a 2.2 Sec¢do do Tribunal Regional Federal da 3.2 Regido, por unanimidade, acolher os embargos declaratérios,
nos termos do relatdrio e voto, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.
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Séo Paulo, 17 de marco de 2009.

PROC. :  2003.03.00.019200-3 MS 248048

ORIG. : 9107308310 19 Vr SAO PAULO/SP

IMPTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : CAMILO DE LELLIS CAVALCANTI

IMPDO : JUIZO FEDERAL DA 19 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
LIT.PAS . Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS
ADV . ROGERIO FEOLA LENCIONI

ADV . PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETTO
INTERES : SCHOBELL INDL/ LTDA

INTERES : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
RELATOR . DES.FED. REGINA COSTA / SEGUNDA SECAO
EMENTA

EMBARGOS DE DECLARACAO. OMISSAO. AUSENCIA. PREQUESTIONAMENTO IMPLICITO. EFEITO
MODIFICATIVO.

| - Descabe a oposicdo de embargos de declaragdo, sob o fundamento de omissdo, por ndo estampar o acdrddo
referéncia expressa a dispositivo legal ou constitucional empregado na fundamentagdo do recurso. Prequestionamento
implicito. Precedentes do Superior Tribunal de Justica.

Il - Admissibilidade dos embargos declaratorios quando a omissdo disser respeito ao pedido, e ndo quando 0s
argumentos invocados pela parte ndo sdo estampados no julgado.

111 - N&o existindo a omissdo apontada, o pretendido efeito modificativo do julgado somente pode ser obtido em sede de
recurso.

IV - Embargos de Declaracao rejeitados.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, ACORDAM os integrantes da 22 Secéo
do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, em conformidade com a ata de julgamento, a unanimidade, rejeitar os
embargos de declaracéo.

Sé&o Paulo, 03 de marco de 2009. (data do julgamento)

PROC. :  2008.03.00.046600-9 CC 11262

ORIG. :  200861000233201 5F Vr SAO PAULO/SP  200861000233201 5 Vr
SAO PAULO/SP

PARTE A . CEVAFREIGHT MANAGEMENT DO BRASIL KTDA

ADV . FERNANDO PEDROSO BARROS

PARTER : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

SUSTE :JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

SUSCDO :JUIZO FEDERAL DA 5 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

RELATOR . DES.FED. REGINA COSTA / SEGUNDA SECAO

EMENTA

PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO CAUTELAR PARA PRES'I:AQAO DE
CAUCAO DE FUTURA ACAO DE EXECUCAO FISCAL. NATUREZA SATISFATIVA. COMPETENCIA DA
VARA FEDERAL NAO ESPECIALIZADA.
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I - Conflito negativo de competéncia suscitado em face de acdo cautelar, objetivando garantir acdo de execucdo fiscal,
para o fim de viabilizar a expedicdo de certiddo positiva de débito fiscal com efeito de negativa. Dissentimento
circunscrito a fixacdo de competéncia em face do critério de especialidade da matéria da agéo futura.

Il - A medida cautelar ndo tem carater instrumental, ndo reclama propositura de acdo futura para manutencdo de seus
efeitos, seja de execucdo fiscal ou qualquer outra, pois em si mesma esgota a tutela jurisdicional, mediante a prestacdo
da garantia e a expedicdo da certiddo de débito. Natureza satisfativa. Afastada a aplicacdo dos arts. 108, 109 e 800, do
Cadigo de Processo Civil.

Il - As medidas cautelares para prestacdo de caucdo sdo comumente ajuizadas perante a Justica Federal Civel e a
especificidade das tutelas nelas pretendidas ndo enseja risco de conflito de decisdes em face de ajuizamento de acéo de
execucao fiscal para cobranca da divida que objetiva garantir, sendo suficiente a comunicacdo entre 0s Juizos acerca da
existéncia das acOes e das decisbes nelas proferidas, na forma no inciso 1V, do Provimento n. 56, de 04 de abril de 1991,
do Conselho da Justica Federal da Terceira Regido.

IV - O deslocamento da competéncia, na hipotese, se admitido, desprezaria a sua reparticdo no ambito da 3* Regido, a
qual conta com estrutura institucional criada e destinada, exclusivamente, o processamento dos executivos fiscais. A
medida descaracterizaria a atuacdo jurisdicional dos Juizos Conflitantes, pois viabilizaria ao Juizo da Execucéo Fiscal
processar acdes civeis e vice-versa.

V - Competéncia do Juizo Federal da 52 Vara Civel de Sao Paulo para processar e julgar a acdo cautelar de prestacdo de
caucao.

VI - Conflito de competéncia procedente.
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes as acima indicadas, ACORDAM os integrantes da 22 Secéo
do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, em conformidade com a ata de julgamento, por unanimidade, julgar
procedente o conflito de competéncia.

Sé&o Paulo, 17 de marco de 2009. (data do julgamento)

SUBSECRETARIA DA 32 SECAO

DESPACHO:

PROC. : 2005.03.00.096363-6 AR 4648

ORIG. : 200203990434200 SAO PAULO/SP
0200000195 1 Vr PINHALZINHO/SP

AUTOR :  BENEDITA GONCALVES DE GODOI

ADV : MARCUS ANTONIO PALMA

REU :Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV : CARLOS ANTONIO GALAZZ|

ADV . HERMES ARRAIS ALENCAR B

RELATOR :  DES.FED. MARISA SANTOS / TERCEIRA SECAO

Vistos.

Tendo em vista o longo tempo decorrido desde a data da conversdo do julgamento do presente feito em diligéncia, nos
termos da Questdo de Ordem acolhida pela E. Terceira Secdo desta Corte, na sessdo de 13.12.2007, e, cumprida a
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providéncia determinada, intimem-se as partes do prosseguimento do julgamento, que poder& ocorrer na sessdo do dia
23 de abril de 20009.

Cumpra-se.
S8o Paulo, 27 de marco de 2009.
MARISA SANTOS

Desembargadora Federal

Relatora
SUBSECRETARIA DA 12 TURMA
DESPACHO:
PROC. . 2004.61.00.000133-3 AC 1378730
ORIG. . 14 Vr SAO PAULO/SP
APTE : VITA TEODORO DE OLIVEIRA
ADV : MARCIO BERNARDES
APDO . Caixa Econdmica Federal - CEF
ADV : RICARDO SANTOS
RELATOR . DES.FED. LUIZ STEFANINI / PRIMEIRA TURMA
DECISAO

Cuida-se de recurso de apelacéo interposto em face da r. decisdo que, em sede de acdo revisional, julgou parcialmente
procedente o pedido, tdo-somente para impedir, até que haja o trdnsito em julgado da acdo, a anotacdo do nome da
autora nos érgaos de protecdo ao crédito.

Consta dos autos o ajuizamento de acéo de revisdo contratual c.c repeticdo de indébito proposta por Vita Teodoro de
Oliveira em face da Caixa Econdmica Federal.

Narra a parte autora que, aos 06.01.1998, firmou contrato de matuo para aquisicdo de imovel segundo as regras do
Sistema Financeiro da Habitacdo, pactuando-se, na ocasido, que as parcelas, assim como o saldo devedor, seriam
corrigidos pelos indices que remuneram a caderneta de poupanga (TR). Noticia que, ademais, imp0s-se a cobranca de
juros efetivos de 12,6825% ao ano.

Sustenta a violagdo contratual pela inobservancia ao Cddigo de Defesa do Consumidor. Assevera que o contrato de
financiamento imobiliario vincula-se ao regramento instituido pela Lei n°® 4.380/64 que impede que 0s juros
convencionais excedam a 10% ao ano. N&o bastasse, alega a incidéncia de juros sobre juros, pratica vedada pela Lei de
Usura. Defende a aplicacdo do Cddigo de Defesa do Consumidor ao presente contrato, de modo que, a teor dos artigos
42 e 51 do referido estatuto, o lesado podera ver-se ressarcido de valor equivalente ao dobro do que eventualmente
tenha pago em excesso. Argui, no tocante ao método de amortizacdo, mister primeiro seja feita a amortizacdo para
depois se proceder a correcdo do saldo devedor. Manifesta-se pela ilegalidade de imposicdo ao mutuario do seguro
habitacional. Pretende seja condenada a ré a repetir o indébito pelo dobro do excedente pago, bem como exercer o
direito ao instituto da compensacéo em relacdo ao saldo devedor ou nas prestacGes.

Indeferido o pedido de assisténcia judiciria gratuita, ensejou a interposicdo de agravo de instrumento (processo n°
2004.03.00.012536-5), ao qual se deu provimento, por decisdo unanime da C. Primeira Turma, desta E.Corte.
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Citada, a Caixa Econdmica Federal oferta contestacdo, pugnando, preliminarmente, pela denunciacdo da lide ao agente
fiduciario (Cobansa S/A - Companhia Hipotecéria) e pela citacdo da empresa SASSE - Companhia Nacional de Seguros
Gerais, na qualidade de litisconsorte necessario. No mérito defende a retiddo dos reajustes efetuados nas prestacdes e
saldo devedor (fls. 84-114).

Réplica - fls. 133-144.

Em despacho saneador, restaram afastadas as preliminares aventadas em contestacdo pela CEF - denunciacdo do agente
fiduciario e litisconsorcio da Companhia de Seguros. Deferiu-se, outrossim, a produ¢do de prova pericial.

Laudo pericial acostado as fls. 182-206.

Sentenciado o feito, julgou-se parcialmente procedente a acdo, tdo-somente para impedir, até que haja o transito em
julgado, a anotagdo do nome da autora nos 6rgaos de protecdo ao crédito (fls. 221-241).

Apelo interposto as fls. 248-281.
E o relatério.
Decido.

Por meio do presente recurso, pretende-se: 1) aplicacdo de juros de 10% ao ano; 2) vedacdo ao anatocismo; 3)
amortizacdo das prestaces antes do reajustamento, em obediéncia ao artigo 6° da Lei n° 4.380/64; 4) aplicacdo do
Cadigo de Defesa do Consumidor ao contrato em debate; 5) inconstitucionalidade do Decreto-Lei n° 70/66; 6) repeti¢do
do indébito e compensacéo; e, 7) exclusdo da taxa de administracéo;

Consigno, inicialmente, que conheco tdo-somente de parte do apelo, na medida em que a matéria atinente a excluséo da
taxa de administracéo, foi trazida apenas nas razdes recursais, nao tendo sido submetida ao crivo do juizo monocratico.

Quanto aos demais itens, aprecio a temética trazida.
1) Limitac&o da taxa de juros a 10% ao ano:

A Superior Corte de Justiga firmou entendimento no sentido de que o percentual de juros aplicavel aos contratos regidos
de acordo com as normas do Sistema Financeiro de Habitacdo néo ficou limitado em dez por cento (10%) ao ano, na
medida em que o art. 6°, e, da Lei 4.380/64, ndo estabeleceu a limitagdo da taxa de juros, mas, apenas disp0s sobre as
condigdes para aplicacdo do reajustamento previsto no dispositivo anterior (art. 5°).

S8o precedentes: REsp 990.210/RS, 4 Turma, Rel. Min. Aldir Passarinho Junior, DJ de 17.12.2007; AgRg no REsp
547.599/SP, 32 Turma, Rel. Min. Castro Filho, DJ de 24.9.2007; REsp 919.369/SC, 1% Turma, Rel. Min. Francisco
Falcdo, DJ de 24.5.2007; REsp 630.309/PR, 22 Turma, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, DJ de 25.4.2007.

Somente apos a edicdo da Lei 8.692, de 28.07.1993, fixou-se a taxa de juros dos contratos habitacionais no maximo de
12% a.a.

Assim, tenho que, no caso vertente, consoante comprova o contrato acostado as fls. 27-35, os juros foram estipulados na
taxa efetiva de 12,6825 % ao ano.

A taxa de juros efetiva cobrada no contrato - 12,6825% - fere a fungdo social do financiamento, tendo em vista ser
superior ao patamar maximo previsto, apos 1993, por forca da Lei 8.692, que é de 12% (doze por cento).

Tratando-se de contrato de matuo habitacional firmado em 1998, deve reger-se, no que diz respeito a taxa efetiva de
juros anual, pelo disposto no artigo 25, da Lei n° 8.692/93, o qual prevé o maximo de 12% ao ano, e ndo 12,6825%,
conforme estipulado no instrumento.

2) Vedacdo ao anatocismo:

Necessario enfrentar a questdo mais tormentosa em torno dos contratos celebrados segundo as regras do Sistema
Financeiro da Habitacdo, qual seja, a existéncia ou ndo de capitalizacdo indevida de juros.
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Vozes defendem a existéncia de capitalizacdo mensal dos juros tanto no sistema de amortizacdo da Tabela PRICE
quanto no SACRE - sistema que se alicerca no SAC e na PRICE - , ao fundamento de que a taxa mensal de juros é
multiplicada por si mesma durante todo o periodo do contrato (expressdo exponencial na férmula).

Luis Carlos Forghieri Guimardes in SFH - Revisdo dos contratos de acordo com a Constituicdo Federal e a Matematica
Financeira (2006:124) ensina:

Ora, se a Tabela Price comporta no seu bojo a capitalizacdo mensal dos juros, e o sistema de amortizacdo Sacre resulta
da média aritmética da Tabela Price e do SAC, entdo, o SACRE, que vimos em detalhes, comporta a capitalizagdo
composta, pois a sua formula contempla a funcdo exponencial (1+ i)n, proibida pela simula 121 do STF.

E preciso assinalar, no entanto, que a capitalizagdo de juros, vedada pelo ordenamento patrio, verifica-se, em
decorréncia das caracteristicas inerentes aos proprios sistemas de amortizacao, através da verificacdo de amortizaces
negativas, utilizacdo de indexador composto por juros para atualizagdo monetaria bem como eventuais incorporacfes de
prestacdes vencidas ao saldo devedor.

De fato, tal pratica é vedada pelo ordenamento, nos termos do Decreto n® 22.626, de 07.04.1933, artigo 4° - E proibido
contar juros dos juros: esta proibicdo ndo compreende a acumulagdo de juros vencidos aos saldos liquidos em conta
corrente de ano a ano.

A anélise da extensao dessa clausula vedatoria aos contratos de financiamento da habitacdo foi apreciada pelo Supremo
Tribunal Federal resultando na Simula n® 121 que enuncia:

E vedada a incidéncia de capitalizacdo de juros, ainda que expressamente convencionada.

A solucéo que se propde, para a hipdtese, é que os juros gerados devem ser levados em conta separada, sem que sobre
eles incidam novos juros mensais, sofrendo, no entanto, as corre¢cGes monetarias segundo o contrato.

3) Amortizacédo das prestacdes antes do reajustamento, em obediéncia ao artigo 6° da Lei n° 4.380/64:
Dispde o artigo 6°, ¢, da Lei n® 4.380/64, verbis:

a) ao menos parte do financiamento, ou do preco a ser pago, seja amortizado em prestagdes mensais sucessivas, de igual
valor, antes do reajustamento, que incluam amortizagdes e juros;

Tecendo comentarios sobre esta sistematica, Luiz Carlos Forghieri Guimardes in SFH - Sistema Financeiro de
Habitacéo (2006:135) afirma:

O reajustamento do saldo devedor anteriormente a amortizacdo das prestacBes gera, inegavelmente, o aumento do saldo
devedor antes mesmo do pagamento das prestacdes, o que torna praticamente impossivel o adimplemento contratual por
parte do financiado.

O reajustamento ndo deve representar ganho, lucro ou enriquecimento, mas apenas recompor a defasagem em
determinado periodo.

A clausula que prevé o reajuste do saldo devedor antes da amortizagéo da prestacdo € abusiva e onerosa, porque além de
ndo assegurar amortizacéo efetiva e positiva do saldo devedor, desnatura e desvia a sua finalidade, tdo-somente para
corrigir monetariamente o valor do débito.

4) Aplicagdo do Caodigo de Defesa do Consumidor ao contrato em debate:

E assente na jurisprudéncia que o Codigo de Defesa do Consumidor ¢ aplicavel as relagbes existentes entre mutuarios e
instituicdes financeiras.

A instituicdo bancaria caracteriza-se como fornecedora a teor do paragrafo 2° do artigo 3° do CDC que relaciona,
expressamente, entre as atividades consideradas como servi¢o aquelas de natureza bancaria, financeira e crediticia.

Ensina, mais uma vez, Luiz Carlos Forghieri Guimar&es:
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O Superior Tribunal de Justica sedimentou o entendimento que o Codex Consumerista é aplicavel &s instituicdes
financeiras, assim como os Tribunais Ordinarios, notadamente, o Tribunal de Justica do Rio Grande do Sul e o Tribunal
de Justica do Parana, pois, entendem que os mutuarios do sistema financeiro da habitacdo em face do carater social que
os informa com muito mais razdo tém que ser abarcados pelo Cédigo de Defesa do Consumidor.

(SFH - Revisdo dos contratos de acordo com a Constituicdo Federal e a Matematica Financeira (2006:56)).
Vale mencionar, por oportuno, que a Simula 297 do STJ foi assim editada:

O Codigo de Defesa do Consumidor € aplicavel as instituigcdes financeiras.

5) Inconstitucionalidade do Decreto-Lei n° 70/66:

N&o assiste razdo quanto a alegacdo de inconstitucionalidade da execucdo extrajudicial promovida pela Caixa
Econdémica Federal, prevista no Decreto-Lei n.° 70/66.

Conforme salienta Arnold Wald in Direito das Coisas, ed. Revista dos Tribunais, S&o Paulo, 82 ed., 1991, p. 203):

O Decreto-lei 70, de 21.11.1966, nos seus arts. 29 e ss., estabeleceu uma alternativa para o credor hipotecério, que
passou a poder optar entre a execucdo normal prevista pelo Cddigo de Processo Civil e a nomeagdo no préprio
instrumento da hipoteca ou, posteriormente, mediante acordo de credor e devedor, de um agente fiduciario. Este devera
ser instituicdo financeira e tera a funcdo de intimar o devedor para efetuar o pagamento, purgando a mora, se for o caso,
e verificando-se o inadimplemento, providenciara a venda em leildo do bem dado em garantia e a liquidacdo do débito.
Visa o texto legislativo permitir maior rapidez na execucdo do débito, a fim de ndo onerar o credor, estabelecendo,
outrossim, uma técnica de venda que, pela qualidade e seriedade presumida do agente fiduciario, garante ao devedor
uma liquidagdo honrosa, sem que 0 bem possa ser vendido a preco vil.

Ressalta, ainda, 0 mesmo autor que ndo ha, pois, qualquer ddvida, na jurisprudéncia dominante, quanto a possibilidade
de ser utilizada pelo credor a execucdo extrajudicial prevista pelo Decreto-lei n.° 70, seja, quando o devedor esta
solvente, seja quando a sua insolvéncia o levou a faléncia. (Ciéncias Juridicas - Ano X - Volume 70 - Julho/Agosto de
1996, p. 322).

Os dispositivos do Decreto-Lei n® 70/66 foram recepcionados pela Constituicdo Federal de 1988, tendo em vista que
ndo ha se falar em violagéo dos principios do contraditorio e da ampla defesa, previstos nos art. 5°, LIV e LV, da CF,
uma vez que podem ser perfeitamente exercidos pela parte no processo de execuc¢do extrajudicial.

Ademais, eventual lesdo ao direito individual ndo fica excluida de apreciacdo judicial, apesar de se tratar de
procedimento extrajudicial.

Destarte, a matéria in examen ndo mais comporta discussdes, ante a reiterada manifestacdo de nossos tribunais,
inclusive, do Supremo Tribunal Federal, conforme consta do seguinte julgado:

EXECUGAO EXTRAJUDICIAL. DECRETO-LEI N° 70/66. CONSTITUCIONALIDADE.

Compatibilidade do aludido diploma legal com a Carta da Republica, posto que, além de prever uma fase de controle
judicial, conquanto a posteriori, da venda do imdvel objeto da garantia pelo agente fiduciario, ndo impede que eventual
ilegalidade perpetrada no curso do procedimento seja reprimida, de logo, pelos meios processuais adequados.

Recurso conhecido e provido.
(STF, 12 Turma, Recurso Extraordinario n.° 223075, rel. Ministro limar Galvdo, DJU 06/11/98, p. 22).
6) Repeticdo do indébito e compensacdo dos valores indevidamente pagos:

E entendimento do Superior Tribunal de Justica, no que se refere a repeticio do indébito: O pagamento indevido deve
ser restituido para obviar o enriquecimento sem causa. A repeticdo serd na forma simples quando ndo existir ma-fé do
credor ou o encargo tenha sido objeto de controvérsia judicial. Sdo os precedentes: RESP n° 967426, 920075, 809872,
dentre outros.
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O art. 23 da Lei 8.004, de 14 de margo de 1990, prevé que as importancias eventualmente cobradas a mais dos
mutuarios deverdo ser ressarcidas devidamente corrigidas pelos indices de atualizacdo dos depdsitos de poupanca, em
espécie ou através de reducao nas prestacdes vincendas imediatamente subseqiientes. Assim, nao prevé que os valores
eventualmente cobrados com excesso sejam compensados com saldo devedor, mas, antes, restituidos ao mutuario, com
reducdo nas prestacdes ou, acaso findas as parcelas, em espécie, nos exatos termos do aludido dispositivo legal.

Sobre o tema, colaciona-se ementa de v. acérdao:

RECURSO ESPECIAL - MUTUO HABITACIONAL - SFH - COMPENSACAO DE VALORES EXIGIDOS A
MAIOR PELO AGENTE FINANCEIRO COM O SALDO DEVEDOR - IMPOSSIBILIDADE - ART. 23 DA LEI N.°
8.004/90 - A compensacdo de eventuais valores cobrados a mais pelo agente financeiro deve ser feita em espécie ou
com as prestacdes vencidas, nos exatos termos do art. 23 da Lei n.°8.004/90. PRECEDENTES - RECURSO
IMPROVIDO.

(RECURSO ESPECIAL N° 850.742 - SC (2006/0123943-7))

Por fim, entendo perfeitamente aplicavel & espécie os ditames do artigo 557, do Cddigo de Processo Civil. Referido
artigo, com a redacdo dada pela Lei n°® 9.756, de 17 de dezembro de 1998, trouxe inovac¢des ao sistema recursal, com a
finalidade de permitir maior celeridade a tramitacdo dos feitos,

vindo a autorizar o relator, através de decisdo monocréatica, a negar seguimento a recurso manifestamente inadmissivel,
improcedente, prejudicado ou em confronto com sumula ou jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do
Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior e, ainda, em seu paragrafo 1°, faculta, desde logo, dar provimento a
recurso, nas mesmas hipéteses acima apontadas.

E esta é a hipdtese ocorrente nestes autos, tendo em vista que as questfes discutidas neste processo estdo pacificadas
nos Tribunais Superiores.

Diante do quanto exposto, NAO CONHECO DE PARTE DO RECURSO E, NA PARTE CONHECIDA, DOU
PARCIAL PROVIMENTO A APELACAO, para limitar a taxa de juros a 12% ao ano; impedir a capitalizacdo de juros;
determinar seja a amortizacdo realizada antes de proceder-se ao reajustamento; reconhecer a aplicagdo do Cddigo de
Defesa do Consumidor ao contrato em debate; e, autorizar a repeticdo do indébito, de forma simples, através de reducao
nas prestacdes vincendas imediatamente subsequientes.

No tange aos honorarios, fixo-os em 10% sobre o valor da causa, a serem reciproca e proporcionalmente distribuidos e
compensados, haja vista a sucumbéncia reciproca.

Intimem-se. Decorrido o prazo legal, remetam-se os autos a Vara de origem.
Sé&o Paulo, 22 de janeiro de 20009.

Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

Relator

PROC. : 2007.60.06.001042-8 AC 1393883

ORIG. :1VrNAVIRAI/MS

APTE . Caixa Econdmica Federal - CEF

ADV : MILTON SANABRIA PEREIRA

APDO . LUCIMAR FARIAS DE ANDRADE

ADV : NERIO ANDRADE DE BRIDA

RELATOR : DES.FED. LUIZ STEFANINI / PRIMEIRA TURMA
DECISAO
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Cuida-se de recurso de apelacdo interposto em face da r. sentenca que, em sede de acdo revisional, julgou parcialmente
procedente o pedido.

A acdo ordinéria foi proposta por Lucimar Farias de Andrade em face da Caixa Econdmica Federal visando a revisdo de
contrato de mutuo celebrado aos 13.04.2006 para aquisicdo de imoével segundo as regras do Sistema Financeiro da
Habitacéo.

Devido as dificuldades financeiras enfrentadas, em virtude a reducdo da renda familiar, vém a juizo os requerentes
pleitear a renegociacdo da divida, com dilatacdo do prazo para pagamento do financiamento, fato a ensejar a reducédo
das parcelas e via de consequiéncia, possibilitar o adimplemento contratual.

Sentenciado o feito, julgou-se parcialmente procedente o pedido para condenar a Caixa Econdmica Federal a alongar o
prazo do financiamento dos valores devidos a serem pagos em até 30 (trinta) anos. Deferiu-se parcialmente, no bojo da
sentenca, o pedido de antecipacéo dos efeitos da tutela.

Opostos embargos de declaragdo, restaram rejeitados (fls. 135-138). Ato continuo, houve interposi¢do de recurso de
apelacéo (fls. 144-154), pugnando-se preliminarmente pela nulidade da sentenca, por cerceamento de defesa, haja vista
a necessidade de producgdo de prova, a inviabilizar o julgamento antecipado da lide. No mérito pretende seja reformada
a r. sentenca, ao fundamento de que no caso em apre¢o o contrato habitacional ndo se encontra vinculado ao plano de
equivaléncia salarial.

Contra-razdes - fls. 159-165.
E o relatério.
Decido.

Por primeiro afasto a preliminar de nulidade da r. sentenca por cerceamento de defesa ante o indeferimento da prova
pericial, vez que desnecessaria sua producdo para a apreciacdo da questdo controversa, posto que eminentemente de
direito.

Cite-se a respeito:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. SFH. REAJUSTE DAS PRESTACOES.
AUSENCIA DE VIOLACAO DOS ARTS. 130 E 420 DO CPC. JULGAMENTO ANTECIPADO DA LIDE.
INDEFERIMENTO DE PROVA PERICIAL. SUMULA N. 7/STJ. PRECEDENTES.

1. O arts. 130 e 420 do CPC delimitam uma faculdade, ndo uma obrigacdo, de o magistrado determinar a realizagéo de
provas a qualquer tempo e sob seu livre convencimento, podendo indeferir as diligéncias indteis, protelatorias ou
desnecessarias.

2. A questdo relativa ao reajuste das prestagdes dos mutuarios do Sistema Financeiro da Habitacdo (SFH) é por demais
conhecida no Poder Judiciario, ndo demandando conhecimentos técnicos que justifiquem pericia contabil para a solugéo
da lide

3. O recurso especial ndo é via propria para o reexame de decisorio que, com base nos elementos faticos produzidos ao
longo do feito, indeferiu a producéo de prova pericial e, na seqiiéncia, de forma antecipada, julgou procedente a ac&o.
Inteligéncia do enunciado da Simula n. 7/STJ.

4. Recurso especial conhecido e ndo-provido.

(STJ, RESP 215011, Processo: 199900435907 UF: BA Orgdo Julgador: SEGUNDA TURMA, Data da deciséo:
03/05/2005)

No mérito, entendo que embora no SAC ndo haja vinculagdo das prestacfes a evolugdo salarial do mutudrio, € certo que
0 agente financeiro, ao conceder o empréstimo, realiza uma avaliacdo da condi¢&o financeira do mutuario, verificando a
possibilidade de adimplemento da obrigacdo, tudo em homenagem a idéia central do Sistema Financeiro de Habitacéo,
qual seja a viabilidade de aquisi¢cdo de moradia propria, em atendimento aos ditames constitucionais.
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Assim, ainda que o contrato ndo preveja a revisdo econémico-financeira, ndo ha ébice a que esse procedimento seja
feito caso sobrevenha consideravel perda de remuneracdo do mutudrio. Trata-se de consectario 16gico dos principios
informadores do Sistema Financeiro da Habitacdo, visto que o objetivo do sistema é possibilitar o adimplemento da
obrigacéo.

A autora afirma, na peca inaugural, que em razdo da exclusdo de horas extras e comissdes, teve drastica reducdo
salarial, de R$ 1.490,00 para R$ 500,00, o que a levou & inadimpléncia junto & CEF.

Entendo que em qualquer hip6tese o reajuste da prestacdo devera guardar proporcionalidade com a correcéo da renda do
mutuario. Nos contratos firmados no &mbito do SFH, havendo perda de renda é assegurado ao mutuério o direito de
renegociar as condi¢cdes de amortizacdo, mediante a dilagdo do prazo de liquidacdo do financiamento.

Nesse tomo, bem pontuou o Douto Magistrado (fls. 114-124) que quanto ao alongamento da divida, ndo ha obice
intransponivel. E mesmo que o contrato ndo reze, especificamente, a possibilidade de alongamento da divida e da
respectiva reducdo das parcelas, essa medida pode ser adotada pelas partes ou, mesmo, deferida pelo judiciario como
forma de garantir o direito fundamental de moradia previsto no artigo 6°, caput, de nossa Carta Politica (com redacéo da
Emenda Constitucional 26/2000).

A renegociacdo da divida entre as partes é a melhor forma de manutencdo do sinalagma originario, sem que haja
prejuizos ao equilibrio econdmico-financeiro da relagdo contratual. E fato que os mutuarios ndo agiram com acerto ao
incluir na composicdo de renda, parcela que poderia a qualquer momento ser excluida de seu contracheque. Por outro
lado, também ndo houve a devida cautela do agente financeiro ao acolher o total da renda sem considerar tais fatos.

Concluo, desta feita, pela possibilidade de dilatacdo do prazo para pagamento do financiamento na medida em que
comprovada a reducdo de renda comprometendo a relacdo originalmente pactuada.

Por fim, entendo perfeitamente aplicavel a espécie os ditames do artigo 557, do Cddigo de Processo Civil. Referido
artigo, com a redacdo dada pela Lei n°® 9.756, de 17 de dezembro de 1998, trouxe inovagdes ao sistema recursal, com a
finalidade de permitir maior celeridade a tramitacéo dos feitos,

vindo a autorizar o relator, através de decisdo monocratica, a negar seguimento a recurso manifestamente inadmissivel,
improcedente, prejudicado ou em confronto com sumula ou jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do
Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior e, ainda, em seu paragrafo 1°, faculta, desde logo, dar provimento a
recurso, nas mesmas hipéteses acima apontadas.

Diante do quanto exposto, NEGO PROVIMENTO A APELACAO.

Mantenho a condenagdo da verba honoréria fixada em sentenca.

Publique-se. Intimem-se. Decorrido o prazo legal, remetam-se 0s autos a Vara de origem.
Sé&o Paulo, 16 de marco de 2009.

Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

Relator

PROC. : 2009.03.00.001252-0 Caulnom 6483

ORIG. . 200860020012637 1 Vr DOURADOS/MS

REQTE . JULIMAR PAULO DE OLIVEIRA

ADV . JOAO JOSE GARCIA

REQDO : Ministério Publico Federal

RELATOR . DES.FED. LUIZ STEFANINI / PRIMEIRA TURMA
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Consoante reza o artigo 3° do Cédigo de Processo Civil, para propor ou contestar acdo € preciso comprovar interesse e
legitimidade, sendo também vedado pelo artigo 6° daquele mesmo Codex que terceiro pleiteie em nome préprio direito
alheio, sem a devida representacéo.

Outrossim, sob pena de extingdo da presente acdo, regularize o advogado peticionario sua legitimacdo processual, no
prazo de cinco dias.

Decorrido o prazo, tornem conclusos para deciséo.
Sdo Paulo, 03 de fevereiro de 20009.
LUIZ STEFANINI

DES. FEDERAL

PROC. : 2009.03.00.001838-8 Al 360741

ORIG. : 200861000247832 7 Vr SAO PAULO/SP

AGRTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : RUI GUIMARAES VIANNA

AGRDO : VALDECI PEDRO DA SILVA

ADV : MOACIR ROSALINO

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 7 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
RELATOR :  DES.FED. LUIZ STEFANINI / PRIMEIRA TURMA

Trata-se de agravo de instrumento, com pedido de efeito suspensivo, interposto pela Caixa Econdmica Federal, em face
da decisdo que, em sede de acdo de reintegracdo de posse, determinou a manutencdo do pacto inicial firmado entre as
partes, de forma que o réu continuasse a pagar as presta¢des vincendas, bem como as presta¢des vencidas na proporgao
em que lancara em audiéncia.

Informa que a agdo originaria foi proposta com vistas a reintegracdo de posse de imével objeto de contrato de
arrendamento residencial, decorrente do Programa de Arrendamento Residencial, criado pela Lei 10.859/04, sendo
deferida a liminar pleiteada, com expedi¢do do mandado de reintegragéo.

Houve interposi¢do de agravo, recebido na forma retida, sobrevindo a determinacdo de recolhimento do mandado, por
se vislumbrar boa fé processual por parte do agravado, ante os fatos alegados e o0 pagamento de trés parcelas em atraso.
Posteriormente, em audiéncia, houve reconsideracdo da decisdo que concedeu a liminar de reintegracdo de posse,
autorizando-se ao réu, ora agravado, o parcelamento do débito.

Em suma, alega que o agravado ndo retne condi¢cGes nem vontade de cumprir com o imposto pela r. decisdo ora
agravada, assim atestando o descumprimento do acordo mencionado acima, assim como a prolongada inadimpléncia em
relacdo ao contrato de Arrendamento Residencial. Ademais, afirma que o magistrado extrapolou em sua jurisdi¢do e
competéncia, pois decidiu questdo que ndo Ihe fora proposta, impondo um acordo cujos termos expressamente nao
concorda a agravante.

Decido.

Entendo que o recurso contra decisao interlocutdria do juizo monocratico sé pode ser admitido ao Tribunal em carater
excepcional, caso haja demonstracdo da possibilidade de aplicacdo da clausula de "leséo grave e de dificil reparacéo”.

O artigo 1° da Lei n.° 11.187, de 19 de outubro de 2005, alterando o artigo 527 do Cédigo de Processo Civil pretendeu
transformar em regra o agravo retido, determinando ao Relator a conversdo do agravo de instrumento em retido.
Excepcionou algumas hipoteses, dentre elas, nos casos de inadmissdo da apelacéo, nos feitos relativos aos efeitos em
que a apelacéo é recebida, e quando se tratar de decisdo suscetivel de causa a parte lesdo grave e de dificil reparacéo.
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N&o se tratando o caso vertente de nenhuma das duas primeiras hipdteses, resta a analise da existéncia ou ndo de perigo
de lesdo grave e de dificil reparacdo, a autorizar ou ndo a suposta conversao.

No caso em tela ndo vislumbro esse requisito. Cuida-se o caso vertente de acdo de reintegracdo de posse, em que a
agravante pretende sejam afastados os efeitos da decisdo que autorizou ao réu o pagamento das prestacdes vincendas,
bem como as prestacfes vencidas na proporcdo em que lancara em audiéncia - R$ 200,00 (duzentos reais) por més.
Assim, ndo ha falar-se em lesdo grave e de dificil reparacdo, até mesmo porque restou consignada em audiéncia que a
inadimpléncia do réu em duas prestacdes implicara na revogacao da decisdo e na emissdo de mandado de reintegragéo
de posse.

Nao se trata, pois, de hipotese irreversivel, capaz de ensejar prejuizo iminente a parte.

Nesse passo reputo conveniente transcrever os ensinamentos da E. Desembargador Federal Elaine Harzhiem Macedo,
integrante da 172 Camara Civel do TJRS, que em decisdo proferida nos autos do processo n.° 70014138176, converteu o
agravo de instrumento em retido, sinalizando:

Firmar o conceito do que representa esta clausula (da lesdo grave e de dificil reparacdo) na atual formagéo do agravo de

instrumento serd tarefa ardua a ser enfrentada pelos doutrinadores e, em especial, pela jurisprudéncia, na medida em que
se trata de clausula de natureza de mérito e ndo tdo-somente processual.

()

Sdo as peculiaridades faticas do caso concreto que deverdo fornecer os parametros para a formacdo do juizo de
convicgdo que, naquele caso especifico, torna necessaria a intervencdo do segundo grau, por 6bvio em carater sumario
de conhecimento e proviséria porque pendente a causa de decisdo final, isto é, a sentenca”.

Diante do exposto, CONVERTO O PRESENTE RECURSO EM AGRAVO RETIDO e determino a REMESSA dos
autos ao juizo monocratico.

Intimem-se.
Sé&o Paulo, 19 de marco de 2009.

Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

Relator

PROC. :1999.61.09.002021-0 AC 1296152

ORIG. : 1VrPIRACICABA/SP

APTE . ARTUR MARCELO COLOMBERA e outro

ADV . FERNANDA MARIA BONI PILOTO

APDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : ANGELA TESCH TOLEDO

RELATOR : DES.FED. LUIZ STEFANINI / PRIMEIRA TURMA
DECISAO

Trata-se de apelacdo, da r. sentenca (fls. 229/240) que, em acdo declaratoria proposta em face da Caixa Econémica
Federal, julgou improcedentes os pedidos.

Os autores em documento firmado por eles, pelo respectivo procurador e pelo representante da CEF, (fls. 289)
manifestam a sua rentncia ao direito sobre o qual se funda a agdo e requerem a extingdo do feito.

Regularmente formulado, entendo por acolher o pedido das partes, restando prejudicada a apelacéo.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 02/04/2009 99/1265



O artigo 557 caput, do CPC, autoriza o relator, através de decisdo monocratica, a negar seguimento a recurso
prejudicado, como aqui ocorre.

Pelo exposto, HOMOLOGO A RENUNCIA ao direito sobre que se funda a acio, declaro extinto o processo nos termos
do artigo 269, V, c.c. o artigo 329, CPC e, com fulcro no artigo 557, do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao recurso de
apelacéo.

Honorérios advocaticios a cargo da parte autora pagos diretamente a ré.
Expeca-se 0 necessario.

Publique-se.

Baixem os autos a vara de origem.

S&o Paulo, 11 de marco de 2009.

Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

RELATOR

PROC. : 2004.61.27.002094-4 AC 1392694

ORIG. : 1 Vr. SAO JOAO DA BOA VISTA/SP

APTE . Caixa Econébmica Federal - CEF

ADV : ITALO SERGIO PINTO

APDO : LEANDRO ARAUJO MENDES e outro

ADV : MARCIO CURVELO CHAVES

RELATOR : DES.FED. LUIZ STEFANINI / PRIMEIRA TURMA
DECISAO

Trata-se de recurso de apelacédo interposto em face da r. sentenga que, em sede de agdo ordinaria, julgou parcialmente
procedente a demanda para reconhecer o direito dos autores de utilizar o saldo existente em conta vinculada ao FGTS
(Fundo de Garantia por tempo de Servigo) para quitacdo das prestaces vencidas junto ao SFH - Sistema Financeiro de
Habitac&o e ndo ter seus respectivos nomes inclusos nos Orgéos de Protecdo ao Crédito.

Irresignada, a Caixa Econdmica Federal alega, em sede de recurso de apelacdo, que a utilizacio do saldo devedor das
contas vinculadas do FGTS é matéria de ordem publica, cabendo tdo-somente a Unido Federal, através do Conselho
Curador, estabelecer normas préprias quanto a este tema, sendo assim, trazem a lume o artigo 5° da Lei de n.° 8.036/90
bem como as Resolugdes n° 541, de 12 de novembro de 1.991 e 163, de 13 de dezembro de 1.994, do Conselho Curador
do Fundo de Garantia por Tempo de Servico, prevendo que, tal utilizacdo somente poderé ser processada se 0 mutuario
estiver adimplente em suas prestacdes, ndo fazendo assim, jus os autores a tal beneficio, haja vista, estarem
inadimplentes. Refuta, ainda, a ndo inclusdo do nome dos autores nos érgéos de protecdo ao crédito.

Pede-se a total reforma da sentenca recorrida.
E o relatorio.
Decido.

Pretende a apelante seja revertido provimento que autorizou a utilizagcdo do FGTS para quitacdo das prestacfes vencidas
de contrato de mutuo celebrado para aquisicdo de imével nos moldes do Sistema Financeiro da Habitacdo, e, seja
determinada a inclusdo do nome dos autores nos érgaos de protecdo ao crédito, dada a inadimpléncia.

Entendo ndo assistir razdo a apela¢do. Fundamento.
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A Lein.° 8.036/90, em seu artigo 20, V, dispde que a conta vinculada do trabalhador no FGTS podera ser movimentada,
dentre outras situacdes, para pagamento de parte das prestacfes decorrentes de financiamento habitacional concedido no
ambito do Sistema Financeiro da Habitacdo (SFH), desde que, estabelecidos os requisitos legais, 0s quais transcrevo:

Art. 20. A conta vinculada do trabalhador no FGTS poderéa ser movimentada nas seguintes situaces:

()

V - pagamento de parte das prestagfes decorrentes de financiamento habitacional concedido no &mbito do Sistema
Financeiro da Habitacdo (SFH), desde que:

a) 0 mutuario conte com o minimo de 3 (trés) anos de trabalho sob o regime do FGTS, na mesma empresa ou em
empresas diferentes;

b) o valor blogueado seja utilizado, no minimo, durante o prazo de 12 (doze) meses;
c) o valor do abatimento atinja, no maximo, 80 (oitenta) por cento do montante da prestagao;

De igual forma, extrai-se do artigo 35, inciso V, do Decreto n.° 99.684/90, a possibilidade de utilizacdo do Fundo para
pagamento de parte das presta¢des do mutuo. Eis sua redacéo:

V - pagamento de parte das prestagfes decorrentes de financiamento habitacional concedido no &mbito do Sistema
Financeiro da Habitagcdo SFH, desde que:

a) 0 mutuério conte com o minimo de trés anos de trabalho sob o regime do FGTS, na mesma empresa ou em empresas
diferentes;

b) o valor blogueado seja utilizado, no minimo, durante o prazo de doze meses; e
c) o valor de cada parcela a ser movimentada ndo exceda a oitenta por cento do montante da prestagao;

Assim, em que pesem as alegacdes da Caixa Econdmica Federal no sentido em que as Resolugdes n° 541/91 e 163/94
autorizariam a utilizacdo do FGTS apenas aqueles mutudrios em situacdo de adimpléncia, as mesmas ndo devem
prosperar, pelos motivos que passo a destacar.

Primeiro, é preciso consignar que a Lei n° 8.036/91 quando estabelece que cabera ao Conselho Curador estabelecer as
condi¢cBes para a movimentagdo do FGTS tem aplicacdo exclusiva as hipoteses de liquidagdo e amortizagdo
extraordinaria do saldo devedor, previstas no artigo 20, inciso VI, da Lei n° 8.036/90, que ndo se confude com a
presente, consistente na utilizacdo do sobredito Fundo para pagamento de parte das presta¢des (inciso V).

Segundo, porque as Resolucdes, enquanto atos infralegais, in casu emanados de autoridade administrativa, submetem-se
ao comando legal objeto da atividade do Poder legiferante, em relacdo ao qual devem guardam consonancia, sob pena
de se reputarem contrarias ao ordenamento juridico.

Explico.

Dispde o artigo 20, inciso V, da Lei n° 8.036/90:

Art. 20. A conta vinculada do trabalhador no FGTS podera ser movimentada nas seguintes situacées:
()

V - pagamento de parte das prestacfes decorrentes de financiamento habitacional concedido no &mbito do Sistema
Financeiro da Habitacdo (SFH) (...),

Por sua vez, o inciso VI, conta com o seguinte teor:
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VI - liquidacdo ou amortizacdo extraordinaria do saldo devedor de financiamento imobiliério, observadas as condi¢des
estabelecidas pelo Conselho Curador, dentre elas a de que o financiamento seja concedido no &mbito do SFH e haja
intersticio minimo de 2 (dois) anos para cada movimentacéo;

Conclui-se que caberia a imposicdo de condi¢cdes por meio de Resolucdo pelo Conselho Curador apenas em
regulamentacdo a liquidacdo e amortizacdo extraordinaria do saldo devedor, sendo certo que, para pagamento de parte
das prestacdes, ndo ha previsdo de qualquer exigéncia a mais do que aquelas que ja vém predeterminadas nas alineas do
inciso V do artigo 20 em comento. Ao contrério, é possivel se inferir do paragrafo 2° do artigo 20 que o Conselho
Curador disciplinara o disposto no inciso V, apenas no que se refere a beneficiar os trabalhadores de baixa renda e

preservar o equilibrio financeiro do FGTS.

Né&o bastasse, pretendesse o legislador impor a "adimpléncia" como requisito para possibilitar a utilizacdo do FGTS
para pagamento das prestacOes, o teria feito expressamente. Isto porque, em consonancia com o principio "inclusio
unius, alterius exclusio", ndo é possivel efetuar uma interpretacdo ampliativa. Quero dizer, ndo estando incluida, como
requisito para a utilizacdo do FGTS a exigéncia do mutudrio estar em dia com o pagamento das prestacdes, faz entender
que - propositadamente - essa hipotese encontra-se excluida. E dizer, concede-se a possibilidade de saque do Fundo
para pagamento de prestagdes, sejam vincendas ou vencidas.

Ademais, é de se considerar que as resolu¢des enquanto ato normativo hierarquicamente inferiores a Lei, a esta devem
obediéncia, ndo podendo trazer hipétese diversa daquela prevista na legislacdo de regéncia sob pena de importarem
regramento contra legem.

Vale referir que tal matéria ja foi objeto de discussdo no Superior Tribunal de Justica conforme se depreende do
seguinte julgado:

ADMINISTRATIVO - FGTS - LEVANTAMENTO PARA PAGAMENTO DE
PRESTAGCOES EM ATRASO DO SFH - REQUISITOS DO ART. 20, VV DA LEI 8.036/90.

1. As Leis 5.107/66 e 8.036/90 permitem a utilizacdo do FGTS para pagamento de prestacdes em atraso do
financiamento do SFH.

2. O item VI, da Resolucéo 5, do Conselho Curador do FGTS, que cria obrigacdo ao mutuério de estar adimplente com
as prestacdes do SFH para obter o beneficio do saque da conta vinculada, é norma contra legem, que ndo encontra
respaldo nas Leis 5.107/66 e 8.036/90.

3. O art. 20, § 2° da Lei 8.036/90, que conferiu ao Conselho Curador atribuigdo de disciplinar a hipotese do inciso V,
do mesmo artigo, criou, a0 mesmo tempo, duas diretrizes a serem observadas pelo Conselho, de beneficiamento dos
trabalhadores de baixa renda e de preservacao do equilibrio financeiro do FGTS, sendo que nenhuma delas se coaduna
com a obrigacdo prevista na citada resolucao.

4. Recurso especial improvido.

(STJ, RESP 632474. Processo: 20030199983-8 UF: RJ Orgdo Julgador: SEGUNDA TURMA, data da decisdo:
03/05/2005).

Assim, a matéria in examen ndo mais comporta discussoes, em face aos diversos precedentes de manifestagdo reiterada
de nossos Tribunais, inclusive, do Superior Tribunal de Justica, conforme consta do seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO.
FGTS. LIBERAGAO DO SALDO. AQUISICAO DE IMOVEL RESIDENCIAL. REQUISITOS.

1. A falta de prequestionamento da questdo federal impede o conhecimento do recurso especial (Simulas 282 e
356/STF).

2. A Caixa Econdmica Federal é parte legitima exclusiva para integrar o p6lo passivo da acdo, em que se discute a
liberacdo dos recursos para aquisicdo de casa propria.
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3. A Lei 8.036/90 estabeleceu que os recursos do FGTS poderdo ser liberados para a aquisicdo de moradia propria,
contanto que a operacao, realizada a margem do Sistema Financeiro de Habitagdo, satisfaca as condicdes para
financiamento por aquele Sistema, e obedeca as demais limitagfes previstas no artigo 20, inciso VII, do referido
diploma legal, mormente quanto a comprovagdo de no minimo trés anos de trabalho sob o regime do FGTS.

4. Comprovado o atendimento dessas condicdes, faz jus o trabalhador ao levantamento vindicado, ndo cabendo a CEF
impor limitacdo além daquelas legalmente estabelecidas, inclusive quanto a demonstracdo da idoneidade financeira da
construtora vendedora do imével.

5. Recurso especial parcialmente conhecido e desprovido.

(STJ, 1° Turma, RESP 567550. Processo: 200301400898 UF: CE Orgéo Julgador: PRIMEIRA TURMA, data da
decisdo: 06/04/2004) g.n

Ainda neste sentido, veja-se:

ADMINISTRATIVO - FGTS - LEVANTAMENTO PARA PAGAMENTO DE PRESTACOES DO SFH -
REQUISITOS DO ART. 20, V DA LEI 8.036/90.

1. As Leis ns. 5.107/66 e 8.036/90 permitem a utilizacdo do FGTS para pagamento de prestagdes em atraso do
financiamento do SFH.

2. O mutuario, para fazer jus a utilizacdo, deve pertencer ao regimento do FGTS a pelo menos trés anos, o valor
blogueado deve abranger, no minimo, 12 (doze) prestacGes mensais e atingir, no maximo, 80% (oitenta por cento) do
montante da prestacdo. Requisitos que ndo impedem sejam pagas prestacBes vencidas, desde que satisfeitas as
condigBes exigidas em lei.

3. Recurso especial improvido.

(STJ, RESP 470307. Processo: 200201249214 UF: GO Orgdo Julgador: SEGUNDA TURMA, data da decisio:
25/03/2003).

Relativamente a inscricdo do nome dos autores, ora apelados, nos 6rgdos de protegdo ao crédito, em matéria que diz
respeito ao Sistema Financeiro de Habitacdo, tenho acolhido a legitimidade de tal procedimento adotado pela institui¢do
financeira, desde que, os mutudrios estejam inadimplentes com o pagamento das prestagdes. Contudo, compulsando os
autos, verifico que o presente caso ndo se amolda a tal entendimento. Assim, vejamos.

Em decisdo de pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela, o Douto Magistrado consignou que o saldo devedor dos
autores, na data da propositura da acdo, era de R$ 3.775,73 (fls. 39), ao passo que a somatéria dos valores das contas
vinculadas ao FGTS consubstanciava-se em R$ 2.995,20 (fls. 41/42). Restou consignado, no referido decisum, que
caberia aos autores a complementagdo do valor remanescente, qual seja R$ 780,53, o qual efetivamente foi depositado
judicialmente, consoante comprova a guia de depdsito acostada as fls. 75.

Ato continuo os autores promoveram, més a més, o depdsito das prestacBes vincendas, em montante arbitrado pelo
juizo a quo (fls. 71).

Destarte, demonstrado o devido cumprimento da decisdo judicial, entendo que os autores lograram suspender a
exigibilidade do crédito, ndo havendo legitimidade da instituicdo financeira na promocéo da inscri¢do de seus nomes
nos 6rgaos de protecado ao credito.

Nesta vertente, o E. Superior Tribunal de Justica, em suas decisfes reiteradas posiciona-se no sentido que para a
exclusdo ou absten¢do do nome do devedor é imprescindivel o preenchimento de trés pressupostos essenciais, quais
sejam: a) a existéncia de agdo proposta pelo devedor, contestando a existéncia integral ou parcial do débito; b) a efetiva
demonstracdo de que a cobranca indevida se funda em jurisprudéncia consolidada do Supremo Tribunal Federal ou do
Superior Tribunal de Justica; c) o depdsito do valor referente a parte incontroversa do débito ou que seja prestada
cauc¢do idénea. Entendo, portanto, que todos foram preenchidos para o caso em aprego.

Consideremos:
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AGRAVO REGIMENTAL - ACAO DECLARATORIA DE NULIDADE DE EXECUCAO EXTRAJUDICIAL - SFH
- NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL - NAO-OCORRENCIA - ARTS. 421, 478 E 480 DO CODIGO
CIVIL - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - MANUTENCAO DA INCIDENCIA DAS SUMULAS 282 E
356 DO STF - VEDACAO DE INCLUSAO DO NOME DO CONSUMIDOR NOS ORGAOS DE PROTECAO AO
CREDITO - IMPOSSIBILIDADE - AGRAVO IMPROVIDO.

1. As matérias relativas aos arts. 421, 478 e 480 do CC ndo foram objeto de debate pelo v. acérddo recorrido, a despeito
da oposicao de embargos de declaragdo, o que atrai a aplicacdo das Simulas ns. 282 e 356 do STF.

2. A oposicdo de embargos de declaracdo destinados a prequestionar os temas acima e, no caso de sua rejeicdo, a
respectiva indicacdo de ofensa ao art. 535 do CPC no recurso especial ndo acarretardo, necessariamente, o
reconhecimento do prequestionamento dessas matérias ndo examinadas pela Instancia a quo, nem a anulacdo do
acordao recorrido por negativa de prestacdo jurisdicional, tendo em vista que o 6rgdo julgador ndo € obrigado a se
manifestar sobre todos os pontos alegados pelas partes, mas somente sobre aqueles que entender necessarios para o
julgamento do feito, de acordo com seu livre convencimento fundamentado.

3. "O pedido em procedimento judicial que busca o cancelamento ou a abstengdo da inscricdo do nome do devedor em
cadastro de protecdo ao credito (SPC, CADIN, SERASA e outros) deve ser deferido com cautela, ao prudente arbitrio
do juiz, sendo indispensavel a existéncia de prova inequivoca ou da verossimilhanca do direito alegado, ou ainda, da
fumaca do bom direito, consubstanciados na presenca concomitante de trés elementos: a) a existéncia de acdo proposta
pelo devedor, contestando a existéncia integral ou parcial do débito; b) a efetiva demonstracdo de que a cobranga
indevida se funda em jurisprudéncia consolidada do Supremo Tribunal Federal ou do Superior Tribunal de Justica; ¢) o
deposito do valor referente & parte incontroversa do débito ou que seja prestada caucao idonea" (RESP 527618/RS, 2°
Secdo, Rel. Min. César Asfor Rocha, DJ 24.11.2003).

4. Agravo regimental improvido.

(STJ, AGRESP - 1019053. Processo: 200703083562 UF: MG Orgéo Julgador: TERCEIRA TURMA. Data da decis&o:
17/04/200).

Por fim, entendo perfeitamente aplicavel a espécie os ditames do artigo 557, do Cddigo de Processo Civil. Referido
artigo, com a redacdo dada pela Lei n°® 9.756, de 17 de dezembro de 1998, trouxe inovacdes ao sistema recursal, com a
finalidade de permitir maior celeridade a tramitacéo dos feitos,

vindo a autorizar o relator, através de decisdo monocrética, a negar seguimento a recurso manifestamente inadmissivel,
improcedente, prejudicado ou em confronto com sumula ou jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do
Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior e, ainda, em seu paragrafo 1°, faculta, desde logo, dar provimento a
recurso, nas mesmas hipéteses acima apontadas.

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso de apelacéo.

Mantenho a condenagdo honoraria imposta na r. sentenca.

Intimem-se. Publique-se. Apos as formalidades legais, baixem os autos a Vara de origem.
Séo Paulo, 9 de margo de 2.009.

Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

Relator

PROC. : 2009.03.00.002096-6 Al 361028

ORIG. : 200561060030640 3 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
AGRTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV . ADEVAL VEIGA DOS SANTOS
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ADV . HERMES ARRAIS ALENCAR

AGRDO : BANCO SANTANDER S/A

ADV :  LUIS RODRIGUES KERBAUY

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE S JRIO PRETO SP
RELATOR . DES.FED. LUIZ STEFANINI/ PRIMEIRA TURMA

Trata-se de agravo de instrumento, com pedido de antecipacdo da tutela recursal, interposto pelo Instituto Nacional do
Seguro Social - INSS, em face da decisdo que, em sede de acdo regressiva, recebeu a apelagéo, reconsiderando decisao
anterior, que determinou a certificagdo do transito em julgado, por considerar que o recurso interposto se refere a
demanda diversa daquela em que foi apresentada.

Informa, o agravante, que ingressou com acao regressiva buscando a indenizacdo, com base no artigo 120 da Lei n°
8.213/91, em virtude de pagamento de beneficio por incapacidade a funcionéria do agravado, em razdo de doenca
decorrente do trabalho.

Sentenciado o feito, julgou-se procedente a acdo para condenar o agravado a indenizar o INSS acerca dos pagamentos
efetuados a ex-funcionéria, em decorréncia dos beneficios acidentarios que Ihe foram concedidos, bem como ao
pagamento futuro calculado na tabela de expectativa de sobrevida do IBGE. Opostos embargos de declaracéo, foram
rejeitados, impondo-se multa no valor de R$ 15.000,00, por considera-los procrastinatérios.

Narra que o agravado interpds recurso de apelacdo, ndo recebido pelo juizo a quo, por estarem os fundamentos
divorciados do pedido inicial, atacando sentenga proferida em outro processo, com causa de pedir distinta. Insurge-se
diante da decisdo que reconsiderou o entendimento anterior, para receber o recurso de apelacdo erroneamente intentado,
determinando-se seu processamento, com abertura ao autor (INSS) de prazo para contra-arrazoa-lo.

Sustenta que a causa de pedir sdo distintas, pois nos autos n® 2005.61.06.003064-0 pleiteia o INSS o ressarcimento dos
valores pagos por conta da concessdo de beneficio acidentdrio concedido a segurada LUCIENE PAULA DE
MENEZES, quando esta trabalhava para o Banco Noroeste S/A, sucedido pelo réu, enquanto nos autos
2008.61.06.001119-1 trata-se, igualmente, de acdo regressiva mais ou seu fundamento é a concessdo de beneficio
acidentario concedido a segurada Emilia Lucia Rodrigues Aydar, quando esta trabalhava no Banco do Estado de S&o
Paulo S/A, BANESPA, também sucedido pelo Réu. Assim, ndo estariam preenchidos os requisitos legais para
recebimento da apelagéo, porquanto ausentes os fundamentos de fato e de direito, nos termos do artigo 514, inciso 1, do
Cadigo de Processo Civil, razdo pela qual requer a concessao de efeito suspensivo.

Decido.

O agravante insurge-se diante da decisdo que recebeu o recurso de apelacdo, reconsiderando decisdo anterior, que
determinou a certificacdo do transito em julgado, por considerar que o recurso interposto se refere a demanda diversa
daquela em que foi apresentada.

Conguanto se imponha ao juizo a quo o dever legal de examinar o preenchimento dos requisitos necessarios ao exame
do contetido da postulacdo, é fato que o juizo de admissibilidade recursal procedido em primeiro grau é provisério,
comportando revisdo pelo tribunal ad quem, caso constatada a auséncia de pressupostos objetivos ou subjetivos
prescritos no artigo 514 do Cédigo de Processo Civil.

Vale dizer, carece a agravante de interesse recursal, porquanto a pretensdo formulada no agravo pode perfeitamente ser
aduzida em sede de contra razdes de apelacdo. Na esteira do que foi dito, fago transcrever a seguinte nota de Theot6nio
Negral, in verbis:

Art. 518: 8. Recurso contra decisdo que recebe ou denega apelacéo.

- A decisdo que recebe a apelacdo ndo comporta recurso (JTJ 157/229, RJITJESP 105/331, 107/198), mesmo porque 0
tribunal ndo fica vinculado a esse ato, podendo ndo conhecer da apelacdo, se incabivel ou fora de prazo (STF-RTJ
86/596 e STF-RJTJESP 50/167; TISP-RIJTJESP 50/165; 1° TASP-RT 709/97; JTA 94/291, RTJE 163/192).

Por fim, entendo perfeitamente aplicavel a espécie os ditames do artigo 557, do Cddigo de Processo Civil. Referido
artigo, com a redacdo dada pela Lei n°® 9.756, de 17 de dezembro de 1998, trouxe inovacdes ao sistema recursal, com a
finalidade de permitir maior celeridade a tramitacéo dos feitos,
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vindo a autorizar o relator, através de decisdo monocrética, a negar seguimento a recurso manifestamente inadmissivel,
improcedente, prejudicado ou em confronto com simula ou jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do
Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior e, ainda, em seu paragrafo 1°, faculta, desde logo, dar provimento a
recurso, nas mesmas hipdteses acima apontadas.

Desta feita, encontrando-se pacificada a questdo, julgo monocraticamente, e NEGO SEGUIMENTO ao agravo de
instrumento com supedaneo no artigo 557, caput, do Codigo de Processo Civil.

Intimem-se.
Apos as formalidades legais, baixem os autos a Vara de origem.
S&o Paulo, 5 de fevereiro de 2009.

Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

Relator

PROC. . 2000.61.04.002505-7 AC 675405

ORIG. : 2VrSANTOS/SP

APTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADV :  LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO

APDO . NELSON GARCIA VILLAVERDE

ADV . ODAIR RAMOS

RELATOR :  DES.FED. LUIZ STEFANINI / PRIMEIRA TURMA
DECISAO

Trata-se de embargos declaratérios (fls. 223/226) opostos de decisdo que negou seguimento a recurso de agravo interno
(fls. 213/216) fundamentado no artigo 557, § 1°, do Cadigo de Processo Civil, interposto pela Caixa Econdmica Federal
em face da decisdo (fls. 208/210) que deu parcial a apelacdo da ora agravante apenas para excluir da condenacéo as
parcelas de juros progressivos atingidas pela prescricéo.

A embargante afirma existir omissdo em relacdo ao fundamento utilizado para afastar o disposto nos artigos 2°, 3° e 4°
da Lei n®5.107/66, assim como nos artigos 1° e 2° da lei 5.705/71, que altera disposi¢des da Lei n° 5.107/66, no artigo
1° da Lei 5.958/73 e artigo 13 da Lei 8.036/90; nos artigos 283, 333 e 334 inciso 1V do Cddigo de Processo Civil; bem
como nas simulas 154 e 210, do Superior Tribunal de Justica; prossegue a embargante, colacionando jurisprudéncia,
sustentando que a inicial ndo veio instruida com copias da CTPS que demonstrem a opg¢do pelo FGTS e, insiste em que
a decisdo ndo se manifestou quanto ao artigo 4° e incisos da Lei 5.107/66 que se refere ao tempo de permanéncia no
mesmo vinculo empregaticio; que ndo considerou a prescri¢do trintenaria; aduz que ndo havendo vinculo empregaticio
entre os trabalhadores avulsos e as empresas para as quais prestam servicos, a capitalizagdo do saldo das respectivas
contas fundiarias ndo podera ser aplicada, "eis que ausente o requisito de permanéncia em uma mesma empresa”.
Requer sejam os presentes embargos acolhidos e providos.

E a sintese do necessario.
Decido.

Inicialmente destaco que cabe decisdo singular nos presentes embargos de declaracdo, visto que opostos de decisao
monocréatica de minha lavra, analogamente ao que ja decidiu o E. Superior Tribunal de Justica em caso com as mesmas
caracteristicas, como na jurisprudéncia que colaciono:

"Cabem embargos de declaragdo contra decisdo de relator que, com fundamento no artigo 557, julga monocraticamente
0 recurso (STJ 12 Turma, REsp 325.672-AL, relator Ministro Garcia Vieira, julgamento dia 14.08.01, negaram
provimento, v.u., DJU 24.09.01, p. 248). Neste caso, os embargos podem ser decididos pelo préprio relator; todavia, se

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 02/04/2009 106/1265



a decisdo embargada foi proferida por 6rgdo colegiado, a competéncia para julgar os embargos é deste, ndo cabendo ao
relator decidi-los singularmente.

(STJ 22 Turma, REsp 329.686-AL, rel. Min. Eliana Calmon, j. 06.09.01, v.u., DJU 18.02.02, pag. 361)"

Prosseguindo, entendo que sdo cabiveis embargos declaratorios quando houver na decisdo embargada qualquer
contradicdo, omisséo ou obscuridade a ser sanada, podendo, também, serem admitidos para a correcéo de eventual erro
material, consoante entendimento preconizado pela doutrina e jurisprudéncia e, excepcionalmente, para a alteragdo ou
modificacdo do decisum embargado.

Acolhidos, posto que tempestivamente opostos, ndo merecem, porém, ser providos 0s presentes embargos, por ndo
existir a mencionada omissao, fulcro do recurso, como fundamento a seguir.

Como ja mencionado na decisdo anterior em sede de agravo (fls. 220), se a embargante examinasse os documentos
acostados as folhas 17, 18 e 19 dos presentes autos, verificaria tratar-se de copia de folha da Carteira Profissional do
autor NELSON GARCIA VILLAVERDE, onde consta contrato de trabalho com inicio em 01/09/1951 e término em
18/04/1977 e registro da opcao pelo sistema do Fundo de Garantia do Tempo de Servigo em 23/04/1974 retroativamente
a 01/01/1967, nos termos da Lei 56.958/73 e constataria ndo se configurar a alegada ofensa ao artigo 283 do Codigo de
Processo Civil.

A guisa de esclarecimento, mesmo ndo sendo esta a funcdo dos embargos declaratrios, transcrevo o artigo 1°, do
Decreto-Lei n° 926, de 10 de outubro de 1969:

"Art. 1° Fica instituida a Carteira de Trabalho e Previdéncia Social, que substituira a Carteira Profissional, a Carteira de
Trabalho do Menor e a Carteira Profissional do Trabalhador Rural.(grifei)"”

Também inexiste a alegada ofensa aos incisos do artigo 4° da Lei n° 5.107/66. Basta que a embargante, compulsando 0s
autos, verifique as datas de inicio e de encerramento do contrato de trabalho (fls. 18/19, como j4, exaustivamente,
mencionado) para que conclua qudo sem fundamento se revelara a alegagao trazida no recurso.

A prescricdo trintenaria é devidamente apreciada na decisdo anteriormente atacada pela via do agravo.
A mengcdo aos trabalhadores avulsos ndo mostra pertinéncia com o caso presente.

Conclui-se que as razdes trazidas no presente recurso, por infundadas, tem objetivo, apenas, de postergar a deciséo
judicial atacada.

Diante do exposto, com fundamento no artigo 557, do Cddigo de Processo Civil NEGO PROVIMENTO aos presentes
embargos declaratorios, mantendo na integra a deciséo de folhas 208 a 210.

Com o transito em julgado, baixem os autos a vara de origem.
Intime-se. Publique-se.
S&o Paulo, 12 de marco de 2009.

DESEMBARGADOR FEDERAL LUIZ STEFANINI

RELATOR

PROC. : 2009.03.00.002832-1 Al 361588
ORIG. : 200861250037622 1 Vr OURINHOS/SP
AGRTE . ALTAIR PIMENTA e outro

ADV . KLEBER CACCIOLARI MENEZES
AGRDO . Caixa Economica Federal - CEF
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AGRDO . EMGEA Empresa Gestora de Ativos

ADV : SILVIO TRAVAGLI
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE OURINHOS - 252 SSJ - SP
RELATOR . DES.FED. LUIZ STEFANINI/PRIMEIRA TURMA

Trata-se de agravo de instrumento, com pedido de efeito suspensivo, interposto por Altair Pimenta e outro, em face da
decisdo que, em sede de agdo de revisdo contratual, indeferiu a antecipacdo dos efeitos da tutela, que objetivava a
autorizagdo para o deposito judicial dos valores que entendem incontroversos e a suspensdo do pagamento das parcelas
controvertidas; a ndo inclusdo de seus nomes em 6rgaos de restricdo ao crédito; por fim, que o agente financeiro seja
impedido de dar inicio ao processo de execugdo extrajudicial.

Em suma, alega que as parcelas do contrato estdo sendo calculadas em desacordo com o ordenamento juridico, havendo
incidéncia de anatocismo e aplicagdo da taxa de juros em desacordo com o contrato firmado. Sustenta que o Plano de
Equivaléncia Salarial ndo possui interpretagdo dibia na jurisprudéncia ou em lei, somente subindo a prestagdo quando o
salario subir, na mesma periodicidade e no mesmo percentual, respeitada a caréncia contratual de 30 ou 60 dias, de
forma que, se o agente financeiro tivesse utilizado a férmula e os indices do salario minimo categoria profissional, a
prestacdo seria no valor apontado pelos autores.

Requer o deferimento do depo6sito judicial no valor de R$ 1.114,96, apurado como prestacdo devida pelo PES, segundo
os indices de sua categoria profissional, a titulo de caugdo, uma vez que entende estar o financiamento quitado pelo
decurso do prazo contratual, assim como a suspensdo das parcelas controvertidas do financiamento; a proibig¢do de
inclusdo dos autores nos cadastros restritivos de créditos, acostando aos autos julgados proferidos nos tribunais; por fim,
que a execucdo extrajudicial regulada pelo Decreto-Lei n° 70/66 ndo ocorra enquanto pendente acdo revisional na
Justica.

Decido.

Inicialmente, observo que, consoante o artigo 522 do Cédigo de Processo Civil, com a reda¢éo dada pela Lei n® 11.187,
de 19 de outubro de 2005, estabeleceu-se nova sistematica para interposicdo do recurso de agravo de instrumento,
consagrando seu cabimento somente nos casos previstos na Lei ou naqueles suscetiveis de causar lesdo grave ou de
dificil reparagéo. E esse o caso dos autos, razio pela qual conhego do recurso, na forma de instrumento.

Impende assinalar, por necessario, que o contrato de mituo tem natureza de titulo executivo extrajudicial e, assim,
submete-se ao Decreto-lei n°® 70/66, cuja constitucionalidade foi reconhecida por ambas as Turmas do Supremo
Tribunal Federal (RE 287.483, rel. Min. Moreira Alves DJ 18.09.01 e RE 239.036, rel. Min. Nelson Jobim, DJ
10.08.00).

Né&o obstante, vinha entendendo que apesar do referido decreto ter sido recepcionado pela CF/88, ndo estaria excluida a
possibilidade de medida judicial que obstasse o prosseguimento do procedimento previsto na legislacdo impugnada,
desde que houvesse contracautela, com o dep6sito das prestaces devidas em atraso, em valores razoaveis, a disposi¢ao
do Juizo.

Ocorre que a 12 Turma deste E. Tribunal passou a entender que essa providéncia - depésito das prestacdes vencidas e
vincendas no valor pretendido pelo mutuario - seria baldada, haja vista que permaneceria a mora e, conseqiientemente, a
possibilidade de execugdo do restante do débito. Nesse sentido: AG - 173961, Rel. Des. Fed. Vesna Kolmar, DJU
23/03/2004; AG - 204702, Rel. Des. Fed. Johonsom Di Salvo, DJU 16/08/2005.

Desse modo, concluiu a 1% Turma que 0 mutuario, ao realizar o contrato de financiamento, valendo-se das regras do
Sistema Financeiro de Habitagdo - SFH, assume o risco de, em se tornando inadimplente, ter o imovel objeto do
financiamento levado a leildo, pois tal imovel, na realizagdo do contrato, é gravado com direito real de garantia
hipotecaria, razdo pela qual esta perfeitamente ciente das conseqtiéncias que o inadimplemento pode acarretar.

Com efeito, entendeu-se que o risco de sofrer a execucdo judicial ou extrajudicial do contrato é consectério 16gico da
inadimpléncia, ndo havendo qualquer ilegalidade ou irregularidade na conduta do credor nesse sentido.

Por tais motivos, adoto o entendimento predominante na Turma para possibilitar a credora executar a obrigacdo
pactuada, pois ndo ha como desconhecer, nesse caso, o direito da CEF em promover a execucao extrajudicial prevista
no Decreto-lei n°® 70/66, razdo por que ndo ha falar-se possibilidade de depdsito tdo-somente dos valores que o
agravante reputa correto.
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Também quanto a possibilidade de inscricio do nome do mutuério nos 6rgdos de protecdo ao crédito, adiro ao
entendimento predominante na Turma e, assim, visto que autorizado pela legislacdo pertinente - art. 43 do Cédigo de
Defesa do Consumidor - nos casos em que ha inadimpléncia voluntaria do mutuario, como se verifica nestes autos, nao
ha que se falar em possibilidade de éxito da pretensdo material deduzida, pois ndo é razoavel conceder uma pretensao
contraria a lei.

Em suma: ndo se pode obstar a inscricdo, vez que inquestionavel a existéncia da divida. Ndo ha qualquer ébice a
inscricdo do nome do mutuario nos drgdos de protegdo ao crédito, que, segundo o E. Supremo Tribunal Federal, é
constitucional (Adin 1178/DF).

Por fim, entendo perfeitamente aplicavel a espécie os ditames do artigo 557, do Cddigo de Processo Civil. Referido
artigo, com a redacdo dada pela Lei n°® 9.756, de 17 de dezembro de 1998, trouxe inovagdes ao sistema recursal, com a
finalidade de permitir maior celeridade a tramitacdo dos feitos, vindo a autorizar o relator, através de decisdo
monocrética, a negar seguimento a recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto
com sumula ou jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior
e, ainda, em seu paragrafo 1°, faculta, desde logo, dar provimento a recurso, nas mesmas hipéteses acima apontadas.

Vale lembrar que, no caso dos autos, a matéria em debate j& foi objeto de inimeras demandas submetidas a esta C.
Corte, que firmou entendimento no sentido de que a suspensdo dos efeitos da norma contida no DL 70/66 esta
condicionada ao pagamento integral da divida, fato inocorrente no presente feito.

S8o precedentes desta C. Corte: AG 265790, 218115, 172458, dentre outros.

Desta feita, julgo monocraticamente o feito, e, NEGO SEGUIMENTO ao agravo de instrumento com supedaneo no
artigo 557, caput, Cédigo de Processo Civil.

Intimem-se.
Apos as formalidades legais, baixem os autos a Vara de origem.
S&o Paulo, 11 de marco de 2009.

Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

Relator

PROC. : 2009.03.00.002882-5 Al 361522

ORIG. : 9700461149 10 Vr SAO PAULO/SP

AGRTE : MANOEL DE JESUS NOBRE espolio

REPTE : ELSA NOGUEIRA NOBRE

ADV :  SIMONITA FELDMAN BLIKSTEIN

AGRDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : SILVIO TRAVAGLI

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 10 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
RELATOR . DES.FED. LUIZ STEFANINI / PRIMEIRA TURMA

Trata-se de agravo de instrumento, com pedido de efeito suspensivo, interposto pelo espolio de Manoel de Jesus Nobre,
em face da decisdo que, em sede de execucdo, abriu vista para manifestacdo quanto as planilhas apresentadas pela
agravada, determinando, em caso de discordancia em relacdo aos valores, a apresentagdo de calculos sob pena de
aceitacdo e, ainda, em caso de siléncio ou auséncia de impugnacdo, fossem os autos conclusos para prolacdo de
sentenca de extin¢do da execucéo.

Informa a obtencdo de titulo judicial, condenando a agravada a aplicacdo de taxa progressiva de juros na conta
vinculada do titular do espdlio, nos termos da Lei n® 5.107/66. Diz que, no juizo de origem, a agravada ingressou com
copias repetitivas do oficio que enviou ao banco depositario afim de localizar os extratos da conta vinculada do autor, e,
sem comprovar a resposta ao oficio, juntou aos autos planilha de recomposi¢do da conta vinculada, elaborada, a toda a

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 02/04/2009 109/1265



evidéncia, com base nos extratos parciais que o banco depositario enviou, tendo em vista que as referidas planilhas
somente fazem constar depdsitos a partir de 01.01.1981.

Alega a existéncia de negligéncia por parte da Caixa Econdmica Federal, apresentando planilhas de recomposicéo
parcial da conta vinculada, deixando de juntar aos autos os extratos de todo o periodo objeto da condenacdo que,
obrigatoriamente, tém que servir de base para a elaboragdo das mesmas.

Sustenta que, na qualidade de sucessora do BNH em todos os direitos e obrigagdes, ndo poderia a Ré esquivar-se de
trazer aos autos os extratos analiticos completos da conta vinculada do titular do espdlio, no periodo declinado na
inicial, sob pena de aplicacdo do disposto no Art. 359 do C.P.C, uma vez que tais extratos se constituem em documento
comum as partes, dispositivo processual que também esta sendo afrontado pelo MM. Juizo agravado, em seu R.
Despacho objeto deste Agravo.

Beneficios da assisténcia judiciaria gratuita requeridos na agéo originaria, sendo concedido pelo juizo a quo.
Decido.

Inicialmente, observo que, consoante o artigo 522 do Caédigo de Processo Civil, com a redagdo dada pela Lei n® 11.187,
de 19 de outubro de 2005, estabeleceu-se nova sistematica para interposicdo de recurso de agravo de instrumento,
consagrando seu cabimento somente nos casos previstos na Lei ou naqueles suscetiveis de causar lesdo grave ou de
dificil reparagéo. E esse o caso dos autos, razao pela qual conheco do recurso, na forma de instrumento.

Observo tratar-se o presente feito de execucdo de sentenga proferida em acgdo de rito ordinario, ajuizada para
capitalizagdo dos juros do depdsito fundiario do autor, com fundamento na Lei n® 5.107/66.

E pacifico o entendimento de que os extratos das contas vinculadas devem ser apresentados pelos bancos depositarios,
por estarem em seu poder, acarretando, prima facie, a inversdo do 6nus da prova.

O Fundo de Garantia do Tempo de Servico - FGTS foi criado pela Lei n.° 5.107, de 13 de setembro de 1966, e sua
gestdo cabia ao Banco Nacional de Habitagéo - BNH.

De acordo com o Decreto n.° 59.820, de 20 de dezembro de 1966, que regulamentou citada Lei, cabia aos Bancos
Depositarios, através das empresas, fornecer aos empregados optantes extrato anual de suas contas vinculadas, devendo,
ainda, atender aos pedidos de informagdes que Ihe fossem feitos pelos empregados, por intermédio do respectivo
Sindicato, ou, na falta deste, diretamente pelos interessados (art. 14, caput). Previa, ainda, que as contas vinculadas que
ficassem sem depdsitos ou retiradas, por mais de 2 (dois) anos, seriam relacionadas pelos Bancos Depositarios e
transferidas com os respectivos extratos encerrados, no més de janeiro de cada ano, para 0 BNH, ressalvado o direito do
titular da conta, perante o FGTS (art. 15).

Com a superveniéncia da Lei n.° 7.839, de 12 de outubro de 1989, e a revogacdo da Lei n.° 5.107/1966, a gestdo do
FGTS foi transferida para a Caixa Econdmica Federal - CEF (art. 3.°, caput). Ao Gestor do FGTS, competia, dentre
outras atribuicdes, a centralizacdo dos recursos do FGTS, bem como sua administracdo e aplicagdo, a manutencéo e o
controle das contas vinculadas, e a emissdo dos extratos individuais, correspondentes as contas vinculadas (art. 5.°,
inciso VI).

O Decreto n.° 98.813, de 10 de janeiro de 1990, que regulamentou referida Lei, estabeleceu a obrigacdo do banco
depositario ou do gestor, ap6s a centralizagdo, quanto ao fornecimento, ao empregador, das informacfes necessarias ao
calculo da multa decorrente de despedida sem justa causa ou por culpa reciproca (art. 11). Tais informagSes deveriam
abranger todos os depésitos efetuados pelo empregador, bem como juros e atualizagdo monetarias das contas
vinculadas, relativos ao periodo de vigéncia do dltimo contrato de trabalho (art. 11, § 1.9).

A Lei n.° 8.036, de 11 de maio de 1990, que revogou a Lei n.° 7.839/1989, determina a CEF o papel de agente operador
(art. 4.°) e estabelece como uma de suas atribuicdes a emissdo de extratos individuais correspondentes as contas
vinculadas:

Art. 7° A Caixa Econdmica Federal, na qualidade de agente operador, cabe:

I - centralizar os recursos do FGTS, manter e controlar as contas vinculadas, e emitir regularmente os extratos
individuais correspondentes as contas vinculadas e participar da rede arrecadadora dos recursos do FGTS (...).
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O mesmo diploma legal concede a Caixa Econdmica Federal prazo dentro do qual devera assumir o controle de todas as
contas vinculadas:

Art. 12. No prazo de um ano, a contar da promulgacdo desta lei, a Caixa Econdmica Federal assumird o controle de
todas as contas vinculadas, nos termos do item | do art. 7°, passando os demais estabelecimentos bancarios, findo esse
prazo, a condicdo de agentes recebedores e pagadores do FGTS, mediante recebimento de tarifa, a ser fixada pelo
Conselho Curador.

Por sua vez, o Decreto n.° 99.684, de 8 de novembro de 1990, que regulamenta a Lei n.° 8.036/1990, fixa, como prazo
para a assuncao do controle das contas vinculadas, 14.05.1991:

Art. 21. Até o dia 14 de maio de 1991, a CEF assumira o controle de todas as contas vinculadas, passando os demais
estabelecimentos bancarios, findo esse prazo, a condicdo de agentes recebedores e pagadores do FGTS, mediante
recebimento de tarifa a ser fixada pelo Conselho Curador.

O proprio Decreto n.° 99.684/1990 estabelece que, no momento da centralizagdo, os bancos depositarios emitirdo os
extratos das contas vinculadas, que deverdo conter o registro dos valores transferidos.

Art. 24. Por ocasido da centralizacéo na CEF, cabera ao banco depositario emitir o Gltimo extrato das contas vinculadas
sob sua responsabilidade, que devera conter, inclusive, o registro dos valores transferidos e a discriminagdo dos
depositos efetuados na vigéncia do Gltimo contrato de trabalho.

E de se concluir que no periodo anterior & migracio, a responsabilidade pelo fornecimento de tais extratos é do banco
depositario, sendo que, a partir da Lei n.° 8.036/1990, seja como 0Orgdo gestor, atribuicdo que antes da Lei n.°
7.839/1989 era exercida pelo BNH, seja como agente operador, a Caixa Econdmica Federal passou a centralizar os
recursos do FGTS e a controlar as contas vinculadas e, em contrapartida, foi determinada a obrigagdo de emitir
regularmente os extratos das contas individuais vinculadas.

Nessa linha, os seguintes julgados do Tribunal Regional Federal da 3.2 regido: AG n.° 2003.03.00.013948-7/SP,
Segunda Turma, rel. Carlos Loverra, v.u., j. 09.09.2003, DJU 26.09.2003, p. 432; AG n.° 2002.03.00.027925-6/SP,
Primeira Turma, rel. Carlos Loverra, v.u., j. 24.09.2002, DJU 11.11.2002, p. 206; AG n.° 2000.03.00.033843-4/SP,
Segunda Turma, rel. Marianina Galante, v.u., j. 10.09.2004, DJU 07.11.2002, p. 324.

Ante a explanag&o supra, verifica-se a auséncia de obrigacéo por parte da CEF em providenciar os extratos integrais das
contas vinculadas do exequente, ora agravante, sendo o caso, entdo, de se requerer ao banco depositario o fornecimento
dos documentos.

Por fim, entendo perfeitamente aplicavel a espécie os ditames do artigo 557 do Codigo de Processo Civil. Referido
artigo, com a redacdo dada pela Lei n°® 9.756, de 17 de dezembro de 1998, trouxe inovac@es ao sistema recursal, com a
finalidade de permitir maior celeridade a tramitacdo dos feitos, vindo a autorizar o relator, através de decisdo
monocratica, a negar seguimento a recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto
com stimula ou jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior
e, ainda, em seu paragrafo 1°, faculta, desde logo, dar provimento a recurso, nas mesmas hipéteses acima apontadas.

Desta feita, julgo monocraticamente o feito, e NEGO SEGUIMENTO ao agravo de instrumento, com supedaneo no
artigo 557, caput, do Cddigo de Processo Civil.

Intimem-se.

Apos as formalidades legais, baixem os autos a Vara de origem.
S&o Paulo, 11 de marco de 2009.

Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

Relator
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PROC. : 2009.03.00.003323-7 Al 361828

ORIG. : 200961000015706 20 Vr SAO PAULO/SP

AGRTE : MARIA DE LOURDES MARIOTTO HAIDAR e outro
ADV . CARLOS ALBERTO DE SANTANA

AGRDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : SILVIO TRAVAGLI

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 20 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
RELATOR : DES.FED. LUIZ STEFANINI / PRIMEIRA TURMA

Cuida-se de agravo de instrumento, com pedido de efeito suspensivo, interposto por Maria de Lourdes Mariotto Haidar
e outro, em face da decisdo que, em sede de acdo declaratéria de quitacdo de financiamento, indeferiu o pedido de
antecipacéo de tutela.

Em suma, alegam que a execucdo extrajudicial prevista no Decreto-Lei n° 70/66 ofende a Constituicdo Federal, pois
permite que a Agravada exercite uma autotutela violadora da inafastabilidade da jurisdigdo, a0 mesmo tempo em que
entra em testilhas com o disposto nos incisos LIV e LV, ambos do art. 5° da Carta Magna.

Requerem, pois, a reforma da decisdo, no sentido de que possam depositar em juizo os valores das prestacdes apuradas
em sua planilha juntada na inicial, elaborada por perito competente, antecipando, portanto, a tutela pleiteada e evitando
a perda do imdvel, e que a requerida se abstenha de qualquer ato executério extrajudicial, tais como, a inclusdo dos
nomes dos agravantes na lista de maus pagadores (SERASA; SPC e CADIN), notadamente a execugdo prevista no DL
70/66.

N&o obstante, ndo had como conhecer das alegacdes aduzidas pelos agravantes, uma vez que o pedido formulado é
dissociado das raz6es empossadas na decisdo supostamente agravada.

O pedido é o nicleo da peticdo, e € ele que delimita o objeto litigioso e, consequentemente, fixa os limites dos atos
judiciais.

Humberto Theodoro Jr in Curso de Direito Processual Civil - vol.l (2003:325) reportando-se aos ensinamentos de Jacy
de Assis ensina:

"O pedido é a concluséo da exposicédo dos fatos e dos fundamentos juridicos; estes sdo premissas do silogismo, que tem
no pedido a sua concluséo légica"

No caso dos autos, observa-se que os agravantes ajuizaram demanda, objetivando, em sintese, o0 reconhecimento da
quitacdo do financiamento de imdvel, sem a cobranga do saldo residual, ndo se incluindo o nome dos autores,
outrossim, nos 6rgdos de protecdo ao crédito.

O juizo a quo indeferiu o pedido de antecipagdo da tutela, por ndo estar comprovada a alegada negativa da ré em
efetivar a quitacdo do contrato de financiamento, com a baixa da hipoteca que grava o imével objeto do pleito, além de
ndo provarem os autores a adocao, pela ré, de atos voltados a cobranca de eventuais saldos residuais, nem mesmo para a
inscricdo de seus nomes em cadastros negativos de protecdo ao crédito. Sobreveio, entdo, a interposi¢do do presente
recurso, em total descompasso com a deciséo agravada, como se pode inferir das alegacfes formuladas no agravo.

Vale lembrar que o artigo 295, paragrafo Unico, inciso 11, do Cddigo de Processo Civil elenca como causa de inépcia da
peticdo a concluséo ildgica decorrente da narragdo dos fatos.

Séo palavras do E. Professor Nelson Nery Jr.:

"Outra causa de inépcia é a falta de conclusdo I6gica, comparada com a narragdo. A peticdo inicial é um silogismo
composto da premissa maior, premissa menor e da conclusdo. Narrando o autor uma situacdo e concluindo de forma
ilégica relativamente a narracdo tem-se a inépcia da peticdo inicial, pios a conclusdo deve decorrer logicamente da
premissa menor subsumida a maior".

A regularidade formal € requisito de admissibilidade dos recursos. Devem estes ser interpostos por peti¢do perante o
juizo a quo, acompanhada das razdes do inconformismo e do pedido de nova decisdo, sem 0 que 0 recurso ndo pode ser
conhecido.
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O artigo 524 do Cdédigo de Processo Civil dispe que o agravo seré dirigido diretamente ao tribunal competente através
de peticdo com os seguintes requisitos: 1) exposi¢cdo do fato e do direito, I) razdes do pedido de reforma da deciséo e
I11) 0 nome e o endereco completo dos advogados, constantes do processo.

Segundo o artigo mencionado, os agravantes deverdo fazer a exposicdo dos fatos e do direito relativo a matéria
impugnada, aduzindo as razdes de seu inconformismo e o pedido de provimento para anular ou reformar a decisdo
agravada.

Sem as razBes e sem o pedido de nova decisdo ndo pode ser conhecido o recurso, por desatendimento ao requisito de
admissibilidade de regularidade formal.

Diante do exposto, NEGO SEGUIMENTO ao agravo de instrumento, com supedaneo no artigo 557, caput, do Cédigo
de Processo Civil por ser manifestamente inadmissivel.

Publique-se. Intimem-se.
Oportunamente, baixem os autos a Vara de origem.
Séo Paulo, 6 de fevereiro de 2009.

Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

Relator

PROC. :  2000.61.02.003466-1 AC 749287

ORIG. : 6 VrRIBEIRAO PRETO/SP

APTE : WILSON MALDONADO JUNIOR e outro

ADV . ADALEA HERINGER LISBOA

APDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : ANTONIO ALEXANDRE FERRASSINI
RELATOR : DES.FED. LUIZ STEFANINI / PRIMEIRA TURMA
DECISAO

Trata-se de apelagdo, da r. sentenca (fls. 212/225) que, em acdo ordinaria proposta em face da Caixa Econdmica
Federal, julgou improcedente o pedido.

Os autores, em documento firmado pela respectiva procuradora, pelo patrono e pelo representante da CEF, (fls.
307/313) manifestam a sua renuncia ao direito sobre o qual se funda a acao e requerem a extingao do feito.

Regularmente formulado, entendo por acolher o pedido das partes, restando prejudicada a apelacéo.

O artigo 557 caput, do CPC, autoriza o relator, através de decisdo monocratica, a negar seguimento a recurso
prejudicado, como aqui ocorre.

Pelo exposto, HOMOLOGO A RENUNCIA ao direito sobre que se funda a a¢&o, declaro extinto o processo nos termos
do artigo 269, V, c.c. o artigo 329, CPC ¢, com fulcro no artigo 557, do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao recurso de
apelacéo.

Honorarios advocaticios a cargo da parte autora pagos diretamente a ré.
Expeca-se 0 necessario.

Publique-se.
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Baixem os autos a vara de origem.
S&o Paulo, 11 de marco de 2009.

Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

RELATOR

PROC. . 2004.61.13.003525-2 AC 1381592

ORIG. . 1VrFRANCA/SP

APTE : JOSE MARCIO ALVES e outro

ADV : DANIEL GUSTAVO SOUSA TAVARES

APDO . Caixa Econémica Federal - CEF

APDO . EMGEA Empresa Gestora de Ativos

ADV . GUILHERME SOARES DE OLIVEIRA ORTOLAN
RELATOR : DES.FED. LUIZ STEFANINI / PRIMEIRA TURMA
DECISAO

Cuida-se de recurso de apelagdo interposto em face da r. sentenca que, em acdo de revisdo contratual, julgou
improcedente o pedido, declarando extinto o processo, com resolugdo do mérito nos termos do artigo 269, I, do Cédigo
de Processo Civil.

Consta dos autos o ajuizamento de acéo declaratoria de revisdo contratual proposta por José Marcio Alves e Heloisa
Rodrigues Pires Alves em face da Caixa Econdmica Federal visando a revisdo de contrato de mdtuo bem como o
reconhecimento de ilegalidade da execucéo extrajudicial promovida pela requerida.

Na r. sentenca o Douto Magistrado sinalizou que o critério para reajustamento é o PCR - Plano de Comprometimento de
Renda, modalidade em que os reajustes dos encargos mensais limitam-se ao comprometimento maximo da renda
familiar, que no caso em tela é 24,10%, de modo que ndo se aplica a contratagdo em tela o PES/CP.

No que se refere ao Decreto-Lei n° 70/66 ndo acolheu a argumentacdo expedida em torno de sua inconstitucionalidade.

Pretendem os apelantes reverter o provimento judicial para que seja reconhecida a ilegalidade da execucdo extrajudicial,
impedindo-se a retomada do imovel pela Caixa Econdmica Federal. Requerem seja declarada nula a clausula contratual
que prevé a taxa de juros, excluindo-se a correcdo do saldo devedor pela Tabela Price, aplicando-se juros simples e o
Plano de Equivaléncia Salarial. Pugnam, ademais, pela renegociacdo das condi¢cdes de amortizacdo e alongamento do
prazo de liquidagdo do financiamento de forma que a prestacdo mensal alcance o apice de R$ 180,00 (cento e oitenta
reais).

Contra-razodes - fls. 323-327.
E o relatério.
Decido.

Por meio do presente recurso, pretende-se: a) reconhecimento de inconstitucionalidade do Decreto-Lei n® 70/66; b) a
revisdo contratual com exclusdo da Tabela Price e aplicagcdo PES como critério de reajustamento das prestacdes e saldo
devedor; c) vedacdo do anatocismo, bem como d) renegociagdo da divida, dilatando-se o prazo de liquidacdo do
financiamento.

Passo a apreciar as questdes postas em debate.

a)Inconstitucionalidade do Decreto-Lei n® 70/66
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N&o assiste razdo quanto a alegacdo de inconstitucionalidade da execucdo extrajudicial promovida pela Caixa
Econdmica Federal, prevista no Decreto-Lei n.° 70/66.

Conforme salienta Arnold Wald in Direito das Coisas, ed. Revista dos Tribunais, Sdo Paulo, 82 ed., 1991, p. 203):

O Decreto-lei 70, de 21.11.1966, nos seus arts. 29 e ss., estabeleceu uma alternativa para o credor hipotecério, que
passou a poder optar entre a execucdo normal prevista pelo Cddigo de Processo Civil e a nomeagdo no préprio
instrumento da hipoteca ou, posteriormente, mediante acordo de credor e devedor, de um agente fiduciario. Este devera
ser instituicdo financeira e terd a funcdo de intimar o devedor para efetuar o pagamento, purgando a mora, se for o caso,
e verificando-se o inadimplemento, providenciara a venda em leildo do bem dado em garantia e a liquidacdo do débito.
Visa o texto legislativo permitir maior rapidez na execucdo do débito, a fim de ndo onerar o credor, estabelecendo,
outrossim, uma técnica de venda que, pela qualidade e seriedade presumida do agente fiduciario, garante ao devedor
uma liquidagdo honrosa, sem que 0 bem possa ser vendido a preco vil.

Ressalta, ainda, 0 mesmo autor que ndo ha, pois, qualquer ddvida, na jurisprudéncia dominante, quanto a possibilidade
de ser utilizada pelo credor a execucdo extrajudicial prevista pelo Decreto-lei n.° 70, seja, quando o devedor esta
solvente, seja quando a sua insolvéncia o levou a faléncia. (Ciéncias Juridicas - Ano X - VVolume 70 - Julho/Agosto de
1996, p. 322).

Os dispositivos do Decreto-Lei n® 70/66 foram recepcionados pela Constituicdo Federal de 1988, tendo em vista que
ndo ha se falar em violacdo dos principios do contraditorio e da ampla defesa, previstos nos art. 5°, LIV e LV, da CF,
uma vez que podem ser perfeitamente exercidos pela parte no processo de execucgdo extrajudicial.

Ademais, eventual lesdo ao direito individual ndo fica excluida de apreciacdo judicial, apesar de se tratar de
procedimento extrajudicial.

Destarte, a matéria in examen ndo mais comporta discussdes, ante a reiterada manifestacdo de nossos tribunais,
inclusive, do Supremo Tribunal Federal, conforme consta do seguinte julgado:

EXECUGAO EXTRAJUDICIAL. DECRETO-LEI N° 70/66. CONSTITUCIONALIDADE.

Compatibilidade do aludido diploma legal com a Carta da Republica, posto que, além de prever uma fase de controle
judicial, conquanto a posteriori, da venda do imdvel objeto da garantia pelo agente fiduciario, ndo impede que eventual
ilegalidade perpetrada no curso do procedimento seja reprimida, de logo, pelos meios processuais adequados.

Recurso conhecido e provido.
(STF, 12 Turma, Recurso Extraordinario n.° 223075, rel. Ministro lImar Galvdo, DJU 06/11/98, p. 22).

b)Revisdo contratual com exclusdo da Tabela Price e aplicagdo PES como critério de reajustamento das prestacoes e
saldo devedor:

Afigura-se inviavel a substituicdo do Sistema PRICE, mormente em se considerando a impossibilidade de modificacéo
unilateral de clausula contratual, ndo comprovadamente abusiva. Tendo as partes eleito a PRICE, ndo pode o mutuério
exigir sua substituicdo pelo PES, de modo a impor ao agente financeiro que o reajuste das prestacdes seja subordinado
ao0s seus rendimentos.

A respeito do tema, utilizo-me dos argumentos extraidos de ementa de v. acorddo desta C. Corte:

PROCESSUAL CIVIL. CIVIL. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO - SFH. PROVA PERICIAL.
CONTRATO SUJEITO AO SISTEMA SACRE. QUESTAO DE DIREITO. LEGITIMIDADE. EXECUCAO
EXTRAJUDICIAL. CONSTITUCIONALIDADE.

1. Em que pese seja genericamente conveniente a prova pericial nas acGes relativas a contratos de financiamento
vinculados ao Sistema Financeiro da Habitacdo, pois tais contratos por vezes subordinam o reajuste das prestagdes a
situacdo econdmica do mutuério, faz-se prescindivel prova dessa espécie quando, nos casos de contratos sujeitos ao
reajuste pelo sistema Sacre, a questdo for exclusivamente de direito ou os fatos puderem ser provados por outros meios.
Precedentes do TRF da 32 Regido.
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2. A adocdo do Sistema de Amortizacdo Crescente - Sacre nos contratos do Sistema Financeiro da Habitacdo - SFH tem
fundamento legal nos arts. 50 e 60 da Lei n. 4.380, de 21.08.64. O mutuario ndo é excessivamente onerado, pois as
prestacies mensais sdo estaveis e tendem a reduzir ao longo do cumprimento do contrato. Os juros ndo sao
incorporados ao saldo devedor, dado que sdo mensalmente pagos juntamente com as prestacdes, ndo havendo que se
falar em anatocismo.

3. Eleito pelas partes o Sacre como sistema de amortizacdo do débito, inviavel sua substituicdo pelo Plano de
Equivaléncia Salarial - PES ou pela Tabela Price. N&o tendo sido contratualmente previsto o comprometimento da
renda do mutuério, ndo poderé este exigir que o agente subordine o reajuste das prestacdes aos seus rendimentos.

4. A atualizacdo do saldo devedor antes da amortizacdo da prestacdo paga é legitima. Precedentes do STJ.

5. A execucdo extrajudicial de que trata o Decreto-lei n. 70/66 € compativel com a atual Constituigdo da Republica,
tendo sido por esta recepcionada. Precedentes do STF e do STJ.

6. Apelo desprovido.

(TRIBUNAL - TERCEIRA REGIAO, Classe: AC - APELAGAO CIVEL - 1248746, Processo: 200461030055666 UF:
SP Orgdo Julgador: QUINTA TURMA, JUIZ ANDRE NEKATSCHALOW DJF3 DATA:30/09/2008)

O Plano de Equivaléncia Salarial por Categoria Profissional foi instituido pelo Decreto-Lei n® 2.164/84,
gue em seu artigo 9°, assim regulava:

Art 9°. Os contratos para aquisi¢do de moradia prdpria, através do SFH, estabelecerdo que, a partir do ano de 1985, o
reajuste das prestacfes neles previsto correspondera ao mesmo percentual e periodicidade do aumento de salario da
categoria profissional a que pertencer o adquirente.

O objetivo de tal plano (PES/CP) é garantir ao mutuério a capacidade de pagamento da prestacdo, que tera reajuste de
acordo com o aumento salarial de sua categoria profissional e, com direito a revisdo dos indices em funcéo da relacéo
prestacdo/renda.

Havendo estipulacdo contratual impondo sua aplicacéo, os reajustes das prestacées devem obedecer aos mesmos indices
das variacOes salariais dos mutudrios, vedada a utilizacdo de outro indice. No entanto, a auséncia de previsdo, ndo
autoriza seja modificado o critério entabulado, unilateralmente por uma das partes.

Cumpre sinalizar que o contrato entabulado entre as partes traz expressamente a indicacdo de que ndo se encontra
vinculado ao Plano de Equivaléncia Salarial. S&o seus termos:

CLAUSULA DECIMA PRIMEIRA - PLANO DE COMPROMETIMENTO DA RENDA - PCR - No PCR o encargo
mensal, assim entendido como o total pago mensalmente pelos DEVEDORES, compreendendo a parcela de
amortizacgdo e juros, acrescida dos seguros estipulados em contrato, a partir do primeiro vencimento, sera reajustado no
mesmo indice e na més periodicidade de atualizacdo do saldo devedor, conforme clausula NONA deste contrato.

()

PARAGRAFO DECIMO - Ao financiamento enquadrado nas condi¢des descritas nesta Clausula ndo se aplica o
previsto na Clausula DECIMA SEGUNDA.

J4, no que se refere ao saldo devedor, sera atualizado mensalmente pelo coeficiente de atualizacdo aplicavel as contas
vinculadas do FGTS, consoante cladusula nona do contrato (fls. 92).

c)Vedacao ao anatocismo:

Necessario enfrentar a questdo mais tormentosa em torno dos contratos celebrados segundo as regras do Sistema
Financeiro da Habitacdo, qual seja, a existéncia ou ndo de capitalizacdo indevida de juros.
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Vozes defendem a existéncia de capitalizacdo mensal dos juros tanto no sistema de amortizacdo da Tabela PRICE
quanto no SACRE - sistema que se alicerca no SAC e na PRICE - , ao fundamento de que a taxa mensal de juros é
multiplicada por si mesma durante todo o periodo do contrato (expressdo exponencial na férmula).

Luis Carlos Forghieri Guimardes in SFH - Revisdo dos contratos de acordo com a Constituicdo Federal e a Matematica
Financeira (2006:124) ensina:

Ora, se a Tabela Price comporta no seu bojo a capitalizacdo mensal dos juros, e o sistema de amortizacdo Sacre resulta
da média aritmética da Tabela Price e do SAC, entdo, o SACRE, que vimos em detalhes, comporta a capitalizagao
composta, pois a sua formula contempla a funcdo exponencial (1+ i)n, proibida pela simula 121 do STF.

E preciso assinalar, no entanto, que a capitalizacdo de juros, vedada pelo ordenamento patrio, verifica-se, em
decorréncia das caracteristicas inerentes aos proprios sistemas de amortizacao, através da verificacdo de amortizaces
negativas, utilizacdo de indexador composto por juros para atualizacdo monetaria bem como eventuais incorporacoes de
prestacdes vencidas ao saldo devedor.

De fato, tal pratica é vedada pelo ordenamento, nos termos do Decreto n® 22.626, de 07.04.1933, artigo 4° - E proibido
contar juros dos juros: esta proibigdo ndo compreende a acumulagdo de juros vencidos aos saldos liquidos em conta
corrente de ano a ano.

A anélise da extensao dessa clausula vedatoria aos contratos de financiamento da habitacdo foi apreciada pelo Supremo
Tribunal Federal resultando na Simula n® 121 que enuncia:

E vedada a incidéncia de capitalizacao de juros, ainda que expressamente convencionada.

A solucéo que se propde, para a hipdtese, é que os juros gerados devem ser levados em conta separada, sem que sobre
eles incidam novos juros mensais, sofrendo, no entanto, as corre¢cGes monetarias segundo o contrato.

Cite-se acerca do tema:

ADMINISTRATIVO. CIVIL. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO. APLICACAO DO CDC. TAXA
REFERENCIAL. REAJUSTE DO SALDO DEVEDOR. URV. PLANO DE EQUIVALENCIA SALARIAL..
REAJUSTAMENTO DO ENCARGO MENSAL. PCR. PLANO DE COMPROMETIMENTO DE RENDA. PREVIO
REAJUSTE E POSTERIOR AMORTIZAGAO. TAXA DE JUROS. ART. 6°, "E", DA LEI 4.380/64. LIMITACAO.
SISTEMA FRANCES DE AMORTIZAGAO. TABELA PRICE. ANATOCISMO.

()

A organizacdo do fluxo de pagamento constante, nos moldes do Sistema Francés de Amortizacdo (Tabela Price),
concebe a cotagdo de juros compostos, o que é vedado legalmente, merecendo ser reprimida, ainda que
expressamente avencada, uma vez que constitui convencao abusiva.

- As regras do Sistema Francés de Amortizagio devem ser adaptadas aos ditames legais - juros simples,preservando-
se a0 maximo possivel os termos da pactuagdo. Para tanto, os juros contratados devem ser cotados em conta
apartada, sem que haja a realimentacdo do capital, evitando-se o anatocismo.

(TRIBUNAL - QUARTA REGIAO, AC - APELACAO CIVEL, Processo: 200372010019785 UF: SC Orgéo Julgador:
TERCEIRA TURMA, Relator: LORACI FLORES DE LIMA, DJ 30/08/2006)

d)Renegociacéo da divida, dilatando-se o prazo de liquidacdo do financiamento:

Por fim, no que se refere a dilatagdo do prazo, observo que é assegurada a renegociacdo das condigdes de amortizacdo
mediante a dilatacdo do prazo de liquidagdo do financiamento, ao mutudrio que sofreu reducdo de seus rendimentos,
visando a manutencdo da relacdo prestacdo/renda pactuada quando da assinatura do contrato.

No caso de reduc¢do da renda por perda do emprego, como ocorre no caso em tela, ndo é assegurado o direito & revisdo,
de forma a preservar o comprometimento de renda pactuado, mas apenas o direito de renegociar as condi¢Bes de
amortizacdo, mediante a dilatacdo do prazo de liquidacdo do financiamento.
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A Lei n° 8.692/1993 que criou 0 PCR - Plano de Comprometimento da Renda, no paragrafo 4° de seu artigo 4° dispds
que nas situacdes de reducdo da renda (por alteracdo da composicdo da renda familiar inclusive em decorréncia da
exclusdo de um ou mais coadquirentes) é assegurado ao mutuario o direito de renegociar as condi¢es de amortizagao,
buscando adequar novo comprometimento de renda ao percentual maximo estabelecido no contrato, mediante a
dilatacdo do prazo de liquidagdo no financiamento, observando o prazo maximo estabelecido em contrato e demais
condicGes pactuadas.

Esta disposicdo legal se encontra repetida no parégrafo 4° da clausula décima primeira do contrato entabulado entre as
partes.

Ha julgado do E. Tribunal Regional da 42 Regido, que traz esse entendimento:

SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO. PLANO DE COMPROMETIMENTO DE RENDA. MUTUARIO
AUTONOMO. REDUCAO DE RENDA. DIREITO A RENEGOCIACAO. EXECUCAO DO IMOVEL.

1. Nos contratos do Sistema Financeiro da Habitagdo, que contam com a clausula de Comprometimento de Renda
(PCR), 0s mutudrios autdnomos, ou que sofreram diminuicdo de renda, embora ndo tenham direito a revisdo das
prestacdes, tém direito a renegociacdo da divida, de forma a compatibilizar o encargo mensal ao novo

comprometimento de renda. Este direito ndo é absoluto, pois deve ser respeitado o prazo maximo de dilatacdo do
financiamento.

2. No caso dos autos, ficou comprovado que a dilatagdo do contrato ao prazo maximo permitido gera a reducdo da
prestacdo, devendo ser reconhecido este direito aos autores.

3. Ante a procedéncia da acdo principal, ndo é licito ao agente financeiro prosseguir na execucdo extrajudicial do
imovel.

4. Apelagéo desprovida.

(TRIBUNAL - QUARTA REGIAO, ) AC - APELACAO CIVEL
Processo: 200071040009808 UF: RS Orgdo Julgador: TERCEIRA TURMA
Data da deciséo: 25/06/2002 Documento: TRF400084627 DJ 17/07/2002 Relatora TAIS SCHILLING FERRAZ)

Diante do exposto, DOU PARCIAL PROVIMENTO a apelacdo para impedir a capitalizagdo de juros e autorizar a
renegociacdo da divida por dilatacdo do prazo de liquidagdo do financiamento, respeitadas as estipulagBes contratuais.

No tange aos honorarios, fixo-os em 10% sobre o valor da causa, a serem reciproca e proporcionalmente distribuidos e
compensados, haja vista a sucumbéncia reciproca.

Intimem-se. Decorrido o prazo legal, remetam-se os autos a Vara de origem.
S&o Paulo, 12 de marco de 2009.

Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

Relator

PROC. : 2009.03.00.003919-7 Al 362313

ORIG. : 200161820223808 7F Vr SAO PAULO/SP

AGRTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

REPTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . JOAO BATISTA VIEIRA

AGRDO . IND/ MECANICA MELRRU LTDA

ADV : MATHEUS DE OLIVEIRA TAVARES

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
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RELATOR . DES.FED. LUIZ STEFANINI/ PRIMEIRA TURMA

Trata-se de agravo de instrumento, com pedido de efeito suspensivo, interposto pela Fazenda Nacional, representada
pela Caixa Econémica Federal - CEF, em face da decisdo que, em sede de execucdo fiscal, indeferiu requerimento de
substituicdo de bens penhorados formulado pela Exequente, ora Agravante.

Alega que a decisdo agravada ndo esta devidamente fundamentada, pois indefere o requerimento sem mencionar o
dispositivo legal que, porventura, exija da Fazenda Publica a indicagdo de bem a penhora como condicéo "sine qua non"
ao exercicio do direito de requerer a substitui¢do por penhora livre.

Sustenta que o pedido foi devidamente fundamentado no fato de que os bens penhorados ndo despertaram interesses
comerciais, a tal ponto de ndo ter havido licitantes nos diversos leilGes realizados, enquadrando-se o fato no disposto
nos incisos V e VI do artigo 656 do Cadigo de Processo Civil.

Também ndo se confunde o disposto no art. 15, Il da Lei 6.830/80 com o disposto no art. 667 do CPC, por tratar-se
aquele, de regra especifica no ambito da execucdo fiscal, relativa a substituicdo da penhora, e este (art. 667), de regra
especifica a respeito da segunda penhora.

Requer, pois, a concessdo de efeitos suspensivo ativo, para determinar de imediato, a substituicdo dos bens penhorados
mediante expedicdo de novo mandado de penhora livre de bens da executada.

Decido.

Inicialmente, observo que, consoante o artigo 522 do Cédigo de Processo Civil, com a redacéo dada pela Lei n® 11.187,
de 19 de outubro de 2005, estabeleceu-se nova sistematica para interposicdo de recurso de agravo de instrumento,
consagrando seu cabimento somente nos casos previstos na Lei ou naqueles suscetiveis de causar lesdo grave ou de
dificil reparagéo. E esse o caso dos autos, razao pela qual conhego do recurso, na forma de instrumento.

O artigo 15, inciso Il, da Lei n.° 6.830/80 dispde que, em qualquer fase do processo, sera deferida pelo juiz ao
exeqliente a substituicdo dos bens penhorados por outros, independentemente da ordem enumerada no artigo 11, bem
como o reforco de penhora insuficiente.

A norma mencionada evidencia a possibilidade de substituicdo do bem, conquanto tal pedido seja fundamentado, como
sGi ocorrer nas hipdteses em que o bem penhorado ndo desperte interesse comercial, exigindo indmeros leildes e
procrastinacéo inutil da execugéo.

E o que se depreende do caso vertente.

Restou penhorado nos autos uma prensa excéntrica capacidade 80 toneladas, marca Gutmann, tipo PE-80, n.° 7478, cor
verde, em bom estado de conservacdo e funcionamento, avaliada pelo oficial de justica no valor de R$ 24.000,00, e,
posteriormente, reavaliada em R$ 16.000,00 (fl. 44 e 60).

Designados leilGes em 24.09.2007 e 08.10.2007, restaram negativos, sem licitantes interessados em arrematar
sobreditos bens.

Entendo que a ndo-arrematacao do bem de penhora é justificativa razoavel para a substituicdo do mesmo.
Neste sentido pronunciamento desta C. Corte:

"AGRAVO, PROCESSO CIVIL, EXECUCAO FISCAL, LEILAO NEGATIVO, SUBSTITUICAO DE BEM
PENHORADO.

I- ADMISSIVEL A SUBSTITQICAO DE BEM PENHORADO, QUANDO O MESMO FOR DE DIFICIL
COMERCIALIZACAO E O LEILAO RESULTAR NEGATIVO, APLICACAO DOS ARTIGOS 15, 1l E 24, AMBOS
DA LEI 6830/80.

I1- AGRAVO PROVIDO".
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(TRIBUNAL - TERCEIRA REGIAO, AG - AGRAVO DE INSTRUMENTO, Processo: 94030417951 UF: SP Orgéo
Julgador: PRIMEIRA TURMA
Data da deciséo: 20/06/1995 Documento: TRF300033151)

Conclui-se que a impossibilidade de venda do bem penhorado em hasta publica para satisfacdo da divida, por auséncia
de licitantes, implica necessariamente na substituicdo da penhora, vez que apontam a presunc¢do de que tais bens ndo
despertam maior interesse na sua arrematacdo, ndo podendo ser considerada eficaz a garantia do juizo, ante a
inexisténcia de liquidez do referido bem a saldar.

Por fim, entendo perfeitamente aplicavel a espécie os ditames do artigo 557 do Cédigo de Processo Civil. Referido
artigo, com a redacdo dada pela Lei n°® 9.756, de 17 de dezembro de 1998, trouxe inovagdes ao sistema recursal, com a
finalidade de permitir maior celeridade a tramitacdo dos feitos, vindo a autorizar o relator, através de decisdo
monocrética, a negar seguimento a recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto
com sumula ou jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior
e, ainda, em seu paragrafo 1°, faculta, desde logo, dar provimento a recurso, nas mesmas hipéteses acima apontadas.

E esta é a hipGtese ocorrente nestes autos, tendo em vista que as questdes discutidas neste processo estdo pacificadas
consoante demonstram os seguintes precedentes desta C. Corte: AG 172542, 253975, 257985.

Diante do exposto, DOU PROVIMENTO ao agravo de instrumento, com supedaneo no artigo 557, 81° - A, do Cédigo
de Processo Civil, para autorizar a substituicdo dos bens penhorados.

Intimem-se.
Apos as formalidades legais, baixem os autos a Vara de origem.
S&o Paulo, 11 de marco de 2009.

Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

Relator

PROC. : 2009.03.00.003920-3 Al 362314

ORIG. . 200361820605430 7F Vr SAO PAULO/SP

AGRTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

REPTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : JOAO BATISTA VIEIRA

AGRDO : VIDROLEX IND/ E COM/ DE VIDROS PARA LABORATORIOS
LTDA e outros

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

RELATOR . DES.FED. LUIZ STEFANINI / PRIMEIRA TURMA

Trata-se de agravo de instrumento, com pedido de efeito suspensivo, interposto pela Fazenda Nacional, representada
pela Caixa Econémica Federal - CEF, em face da decisdo que, em sede de execucdo fiscal, indeferiu requerimento de
substituicdo de bens penhorados formulado pela Exequente, ora Agravante.

Alega que a decisdo agravada ndo esta devidamente fundamentada, pois indefere o requerimento sem mencionar o
dispositivo legal que, porventura, exija da Fazenda Publica a indicagdo de bem a penhora como condigéo "sine qua non"
ao exercicio do direito de requerer a substituigdo por penhora livre.

Sustenta que o pedido foi devidamente fundamentado no fato de que os bens penhorados ndo despertaram interesses
comerciais, a tal ponto de néo ter havido licitantes nos diversos leildes realizados, enquadrando-se o fato no disposto
nos incisos V e VI do artigo 656 do Cadigo de Processo Civil.
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Também ndo se confunde o disposto no art. 15, Il da Lei 6.830/80 com o disposto no art. 667 do CPC, por tratar-se
aquele, de regra especifica no dmbito da execucdo fiscal, relativa a substituicdo da penhora, e este (art. 667), de regra
especifica a respeito da segunda penhora.

Requer, pois, a concessao de efeitos suspensivo ativo, para determinar de imediato, a substituicdo dos bens penhorados
mediante expedicdo de novo mandado de penhora livre de bens da executada.

Decido.

Inicialmente, observo que, consoante o artigo 522 do Caédigo de Processo Civil, com a redacao dada pela Lei n® 11.187,
de 19 de outubro de 2005, estabeleceu-se nova sistematica para interposicdo de recurso de agravo de instrumento,
consagrando seu cabimento somente nos casos previstos na Lei ou naqueles suscetiveis de causar lesdo grave ou de
dificil reparagéo. E esse o caso dos autos, razao pela qual conheco do recurso, na forma de instrumento.

O artigo 15, inciso Il, da Lei n.° 6.830/80 dispGe que, em qualquer fase do processo, serd deferida pelo juiz ao
exeqiiente a substituicdo dos bens penhorados por outros, independentemente da ordem enumerada no artigo 11, bem
como o reforco de penhora insuficiente.

A norma mencionada evidencia a possibilidade de substituicdo do bem, conquanto tal pedido seja fundamentado, como
sOi ocorrer nas hipéteses em que o bem penhorado nao desperte interesse comercial, exigindo inlmeros leilGes e
procrastinacao indtil da execugdo.

E o que se depreende do caso vertente.

Restaram penhorados nos autos 63 (Sessenta e trés) FRASCOS DE VIDRO com tampa na cor azul, anti-gotas, marca
SCHOTT, capacidade 2.000 ml, novos, pertencentes ao estoque rotativo do executado, avaliados no valor de R$ 262,00
cada, perfazendo no total a quantia de R$ 16.506,00, atualizados, posteriormente, em R$ 17.640,00 (fls. 42 e 84).

Designados leildes em 24.09.2007 e 08.10.2007, restaram negativos, sem licitantes interessados em arrematar
sobreditos bens.

Entendo que a ndo-arrematacgéo do bem de penhora é justificativa razodvel para a substituicdo do mesmo.
Neste sentido pronunciamento desta C. Corte:

"AGRAVO, PROCESSO CIVIL, EXECUGCAO FISCAL, LEILAO NEGATIVO, SUBSTITUIGAO DE BEM
PENHORADO.

I- ADMISSIVEL A SUBSTITUICAO DE BEM PENHORADO, QUANDO O MESMO FOR DE DIFICIL
COMERCIALIZACAO E O LEILAO RESULTAR NEGATIVO, APLICACAO DOS ARTIGOS 15, Il E 24, AMBOS
DA LEI 6830/80.

I1- AGRAVO PROVIDO".

(TRIBUNAL - TERCEIRA REGIAO, AG - AGRAVO DE INSTRUMENTO, Processo: 94030417951 UF: SP Orgdo
Julgador: PRIMEIRA TURMA
Data da deciséo: 20/06/1995 Documento: TRF300033151)

Conclui-se que a impossibilidade de venda do bem penhorado em hasta pablica para satisfacdo da divida, por auséncia
de licitantes, implica necessariamente na substituicdo da penhora, vez que apontam a presuncéo de que tais bens néo
despertam maior interesse na sua arrematacdo, ndo podendo ser considerada eficaz a garantia do juizo, ante a
inexisténcia de liquidez do referido bem a saldar.

Por fim, entendo perfeitamente aplicavel a espécie os ditames do artigo 557 do Cdédigo de Processo Civil. Referido
artigo, com a redagdo dada pela Lei n® 9.756, de 17 de dezembro de 1998, trouxe inovac¢des ao sistema recursal, com a
finalidade de permitir maior celeridade a tramitagdo dos feitos, vindo a autorizar o relator, através de decisdo
monaocrética, a negar seguimento a recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto
com simula ou jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior
e, ainda, em seu paragrafo 1°, faculta, desde logo, dar provimento a recurso, nas mesmas hipéteses acima apontadas.
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E esta é a hip6tese ocorrente nestes autos, tendo em vista que as questdes discutidas neste processo estdo pacificadas
consoante demonstram os seguintes precedentes desta C. Corte: AG 172542, 253975, 257985.

Diante do exposto, DOU PROVIMENTO ao agravo de instrumento, com supedaneo no artigo 557, §1° - A, do Cédigo
de Processo Civil, para autorizar a substituicdo dos bens penhorados.

Intimem-se.
Apos as formalidades legais, baixem os autos a Vara de origem.
S&o Paulo, 11 de marco de 2009.

Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

Relator

PROC. : 2009.03.00.004534-3 Al 362916

ORIG. : 200861000078591 3 Vr SAO PAULO/SP

AGRTE : JOSIANE JOVENTINA DO MONTE SIMONETTI e outro
ADV : CRISTIANE TAVARES MOREIRA

AGRDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : MARCOS UMBERTO SERUFO

ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 3 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
RELATOR . DES.FED. LUIZ STEFANINI / PRIMEIRA TURMA

Trata-se de agravo de instrumento, com pedido de efeito suspensivo, interposto por Josiane Joventina do Monte
Simonetti e outro, em face da decisdo que, em sede de acdo de revisdo contratual, indeferiu a antecipacdo dos efeitos da
tutela, que objetivava o deposito judicial das prestacdes vincendas e vencidas no valor que entendem correto; a
abstencdo de qualquer ato prejudicial ao nome dos agravantes; por fim, a abstencdo do agravado em promover a
execucao extrajudicial.

Alegam ndo ser justo que a parte economicamente menos favorecida, que aderiu a um contrato imposto de forma
unilateral, tenha que arcar com todo o tramite processual, privando-se de outras necessidades basicas como moradia, até
que se estabeleca quem tem razdo, sendo que, no caso de ndo poderem efetuar os dep6sitos nos valores incontroversos,
ndo sera possivel o pagamento das prestaces na forma como o agravado vem reajustando.

Sustentam que a execucdo extrajudicial prevista no Decreto-Lei 70/66 representa uma distorcdo no ordenamento
juridico ao consagrar uma forma de autotutela, repudiada no Estado de Direito. Dizem, por fim, que a inclusdo do nome
dos agravantes em cadastros restritivos de crédito trara leséo irreparavel ou de dificil reparagdo.

Beneficios da assisténcia judiciaria gratuita concedidos pela deciséo agravada.
Decido.

Inicialmente, observo que, consoante o artigo 522 do Cddigo de Processo Civil, com a redacdo dada pela Lei n® 11.187,
de 19 de outubro de 2005, estabeleceu-se nova sistematica para interposicdo do recurso de agravo de instrumento,
consagrando seu cabimento somente nos casos previstos na Lei ou naqueles suscetiveis de causar lesdo grave ou de
dificil reparagéo. E esse o caso dos autos, razdo pela qual conheco do recurso, na forma de instrumento.

Impende assinalar, por necessario, que 0 contrato de mutuo tem natureza de titulo executivo extrajudicial e, assim,
submete-se ao Decreto-lei n°® 70/66, cuja constitucionalidade foi reconhecida por ambas as Turmas do Supremo
Tribunal Federal (RE 287.483, rel. Min. Moreira Alves DJ 18.09.01 e RE 239.036, rel. Min. Nelson Jobim, DJ
10.08.00).
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N&o obstante, vinha entendendo que apesar do referido decreto ter sido recepcionado pela CF/88, ndo estaria excluida a
possibilidade de medida judicial que obstasse o prosseguimento do procedimento previsto na legislacdo impugnada,
desde que houvesse contracautela, com o depdsito das prestaces devidas em atraso, em valores razoaveis, a disposi¢do
do Juizo.

Ocorre que a 12 Turma deste E. Tribunal passou a entender que essa providéncia - depésito das prestacdes vencidas e
vincendas no valor pretendido pelo mutuério - seria baldada, haja vista que permaneceria a mora e, conseqiientemente, a
possibilidade de execucdo do restante do débito. Nesse sentido: AG - 173961, Rel. Des. Fed. Vesna Kolmar, DJU
23/03/2004; AG - 204702, Rel. Des. Fed. Johonsom Di Salvo, DJU 16/08/2005.

Desse modo, concluiu a 1% Turma que 0 mutuario, ao realizar o contrato de financiamento, valendo-se das regras do
Sistema Financeiro de Habitacdo - SFH, assume o risco de, em se tornando inadimplente, ter o imdvel objeto do
financiamento levado a leildo, pois tal imoével, na realizacdo do contrato, € gravado com direito real de garantia
hipotecéria, razdo pela qual esté perfeitamente ciente das conseqiiéncias que o inadimplemento pode acarretar.

Com efeito, entendeu-se que o risco de sofrer a execucdo judicial ou extrajudicial do contrato é consectario légico da
inadimpléncia, ndo havendo qualquer ilegalidade ou irregularidade na conduta do credor nesse sentido.

Por tais motivos, adoto o entendimento predominante na Turma para possibilitar a credora executar a obrigacéo
pactuada, pois ndo ha como desconhecer, nesse caso, o direito da CEF em promover a execucao extrajudicial prevista
no Decreto-lei n° 70/66, razdo por que ndo ha falar-se possibilidade de depdsito tdo-somente dos valores que os
agravantes reputam correto.

Também quanto a possibilidade de inscricio do nome do mutuério nos 6rgdos de protecdo ao crédito, adiro ao
entendimento predominante na Turma e, assim, visto que autorizado pela legislacdo pertinente - art. 43 do Cédigo de
Defesa do Consumidor - nos casos em que ha inadimpléncia voluntaria do mutuario, como se verifica nestes autos, ndo
h& que se falar em possibilidade de éxito da pretensdo material deduzida, pois ndo é razodvel conceder uma pretensdo
contréria a lei.

Em suma:; ndo se pode obstar a inscricdo, vez que inquestionavel a existéncia da divida. Ndo ha qualquer ébice a
inscricdo do nome do mutudrio nos 6rgdos de prote¢do ao crédito, que, segundo o E. Supremo Tribunal Federal, é
constitucional (Adin 1178/DF).

Por fim, entendo perfeitamente aplicavel a espécie os ditames do artigo 557, do Cddigo de Processo Civil. Referido
artigo, com a redagdo dada pela Lei n® 9.756, de 17 de dezembro de 1998, trouxe inovac¢des ao sistema recursal, com a
finalidade de permitir maior celeridade a tramitagdo dos feitos, vindo a autorizar o relator, através de decisdo
monaocrética, a negar seguimento a recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto
com sumula ou jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior
e, ainda, em seu paragrafo 1°, faculta, desde logo, dar provimento a recurso, nas mesmas hipéteses acima apontadas.

Vale lembrar que, no caso dos autos, a matéria em debate j& foi objeto de inimeras demandas submetidas a esta C.
Corte, que firmou entendimento no sentido de que a suspensdo dos efeitos da norma contida no DL 70/66 esta
condicionada ao pagamento integral da divida, fato inocorrente no presente feito.

Séo precedentes desta C. Corte: AG 265790, 218115, 172458, dentre outros.

Desta feita, julgo monocraticamente o feito, e, NEGO SEGUIMENTO ao agravo de instrumento com supedaneo no
artigo 557, caput, Codigo de Processo Civil.

Intimem-se.

Apos as formalidades legais, baixem os autos a Vara de origem.
Sé&o Paulo, 11 de marco de 2009.

Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

Relator
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PROC. : 2004.61.00.007433-6 AC 1386380

ORIG. : 3VrSAO PAULO/SP

APTE : CLOVIS CASTRO FERNANDES e outro

ADV . JOSE XAVIER MARQUES

APDO . Caixa Econbmica Federal - CEF

ADV . CRISTINA GONZALEZ FERREIRA PINHEIRO
RELATOR . DES.FED. LUIZ STEFANINI/ PRIMEIRA TURMA
DECISAO

Trata-se de recurso de apelacdo interposto em face da r. sentenca que, em sede de acdo revisional, julgou improcedentes
os pedidos formulados.

Consta dos autos o ajuizamento de acdo revisional c.c repeticdo do indébito interposta por Clovis Castro Fernandes e
Luciene Bachega Fernandes em face da Caixa Econdmica Federal visando a revisdo de contrato de mutuo firmado para
aquisicao de imovel segundo as regras do Sistema Financeiro da Habitag&o.

Narram que, aos 04.05.2001, celebraram contrato onde restou pactuado como sistema de amortizacdo o SACRE, em
detrimento do PES/CP ou PCR previstos na legislagcdo vigente a época. Insurgem-se contra a taxa de juros fixada
(6,1677%), o método de amortizacdo da divida bem como a incidéncia da TR. Refutam, ainda, a capitalizagdo de juros,
a cobranca das taxas de Administracdo e de Risco de Crédito, os juros de mora cobrados em percentual superior a 1%.
Defendem, ainda, a cobertura do saldo devedor pelo FCVS, consoante Resolugdo n° 1.446/88 do Bacen. Pretendem, ao
final, seja restituido em dobro o valor pago, consoante artigo 42, paragrafo Unico, do Cddigo de Defesa do Consumidor.

A r. sentenca julgou improcedente o pedido, extinguindo o feito com resolugéo do mérito ao fundamento de que nédo
tendo sido demonstrado prejuizo na utilizagcdo do sistema SACRE no contrato de mituo habitacional, improcede o
pedido de substituigdo do sistema de amortizacdo adotado, pois expressamente pactuado, ndo se tendo noticia de que
houve coagdo, dolo ou ma-fé por parte do agente financeiro (fls. 355-366).

Irresignados, os autores apelam sustentando que as prestagdes foram reajustadas erroneamente. Pugnam pela excluséo
da taxa de risco de crédito e taxa de administracdo, bem como pela restituicdo em dobro dos valores pagos a maior.

Contra-razdes - fls. 393-394.
E o relatoério.
Decido.

Por meio do presente recurso, pretende-se: 1) substituicdo do sistema SACRE pelo PES/CP; 2) vedag8o ao anatocismo;
3) amortizacéo das prestagdes antes do reajustamento em obediéncia ao artigo 6° da Lei n® 4.380/64; 4) ndo aplicagdo da
TR; 5) afastamento das taxas de risco de crédito e administracéo, 6) cobertura do saldo devedor pelo FCVS bem como
7) repeticdo dos valores pagos indevidamente, em dobro.

Passo a apreciar.
1) Substituicio do Sistema SACRE pelo PES/CP

Afigura-se inviavel a substituicdo do Sistema SACRE pelo PES/CP, mormente em se considerando a impossibilidade
de modificacdo unilateral de clausula contratual, ndo comprovadamente abusiva. Tendo as partes eleito 0 SACRE, ndo
pode o mutudrio exigir sua substituicdo pelo PES, de modo a impor ao agente financeiro que o reajuste das prestacdes
seja subordinado aos seus rendimentos.

A respeito do tema, utilizo-me dos argumentos extraidos de ementa de v. ac6rddo desta C. Corte:
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PROCESSUAL CIVIL. CIVIL. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITACAO - SFH. PROVA PERICIAL.
CONTRATO SUJEITO AO SISTEMA SACRE. QUESTAO DE DIREITO. LEGITIMIDADE. EXECUCAO
EXTRAJUDICIAL. CONSTITUCIONALIDADE.

1. Em que pese seja genericamente conveniente a prova pericial nas acles relativas a contratos de financiamento
vinculados ao Sistema Financeiro da Habitacdo, pois tais contratos por vezes subordinam o reajuste das prestacdes a
situacdo econdmica do mutuario, faz-se prescindivel prova dessa espécie quando, nos casos de contratos sujeitos ao
reajuste pelo sistema Sacre, a questao for exclusivamente de direito ou os fatos puderem ser provados por outros meios.
Precedentes do TRF da 32 Regido.

2. A adocdo do Sistema de Amortizacdo Crescente - Sacre nos contratos do Sistema Financeiro da Habitacdo - SFH tem
fundamento legal nos arts. 50 e 60 da Lei n. 4.380, de 21.08.64. O mutuario ndo é excessivamente onerado, pois as
prestagdes mensais sdo estaveis e tendem a reduzir ao longo do cumprimento do contrato. Os juros ndo sdo
incorporados ao saldo devedor, dado que sdo mensalmente pagos juntamente com as prestacdes, ndo havendo que se
falar em anatocismo.

3. Eleito pelas partes o Sacre como sistema de amortizacdo do débito, inviavel sua substituicdo pelo Plano de
Equivaléncia Salarial - PES ou pela Tabela Price. N&o tendo sido contratualmente previsto o comprometimento da
renda do mutuério, ndo poderé este exigir que o agente subordine o reajuste das prestacdes aos seus rendimentos.

4. A atualizacdo do saldo devedor antes da amortizacdo da prestacdo paga é legitima. Precedentes do STJ.

5. A execucdo extrajudicial de que trata o Decreto-lei n. 70/66 é compativel com a atual Constituicdo da Republica,
tendo sido por esta recepcionada. Precedentes do STF e do STJ.

6. Apelo desprovido.

(TRIBUNAL - TERCEIRA REGIAO, Classe: AC - APELACAO CIVEL - 1248746, Processo: 200461030055666 UF:
SP Orgéo Julgador: QUINTA TURMA, Data da decisdo: 25/08/2008 Documento: TRF300185865 JUIZ ANDRE
NEKATSCHALOW DJF3 DATA:30/09/2008)

O Plano de Equivaléncia Salarial por Categoria Profissional foi instituido pelo Decreto-Lei n® 2.164/84,
gue em seu artigo 9°, assim regulava:

Art 9°. Os contratos para aquisi¢do de moradia prdpria, através do SFH, estabelecerdo que, a partir do ano de 1985, o
reajuste das prestacbes neles previsto corresponderd ao mesmo percentual e periodicidade do aumento de salario da
categoria profissional a que pertencer o adquirente.

O objetivo de tal plano (PES/CP) é garantir ao mutuario a capacidade de pagamento da prestacdo, que tera reajuste de
acordo com o aumento salarial de sua categoria profissional e, com direito a revisdo dos indices em funcdo da relagdo
prestacdo/renda.

Havendo estipulacdo contratual impondo sua aplicacao, os reajustes das prestaces devem obedecer aos mesmos indices
das variacOes salariais dos mutudrios, vedada a utilizacdo de outro indice. No entanto, a auséncia de previsdo, ndo
autoriza seja modificado o critério entabulado, unilateralmente por uma das partes.

J4, no que se refere ao saldo devedor, sera atualizado mensalmente pelo coeficiente de atualizagdo aplicavel as contas
vinculadas do FGTS, consoante clausula nona do contrato (fls. 41).

2) Vedagdo ao anatocismo:

Necessario enfrentar a questdo mais tormentosa em torno dos contratos celebrados segundo as regras do Sistema
Financeiro da Habitacdo, qual seja, a existéncia ou ndo de capitalizacdo indevida de juros.

Vozes defendem a existéncia de capitalizacdo mensal dos juros tanto no sistema de amortizagdo da Tabela PRICE
quanto no SACRE - sistema que se alicerca no SAC e na PRICE - , ao fundamento de que a taxa mensal de juros é
multiplicada por si mesma durante todo o periodo do contrato (expressao exponencial na férmula).
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Luis Carlos Forghieri Guimardes in SFH - Revisdo dos contratos de acordo com a Constituicdo Federal e a Matematica
Financeira (2006:124) ensina:

Ora, se a Tabela Price comporta no seu bojo a capitalizagdo mensal dos juros, e o sistema de amortizagdo Sacre resulta
da média aritmética da Tabela Price e do SAC, entdo, o0 SACRE, que vimos em detalhes, comporta a capitalizacdo
composta, pois a sua formula contempla a funcdo exponencial (1+ i)n, proibida pela simula 121 do STF.

E preciso assinalar, no entanto, que a capitalizagdo de juros, vedada pelo ordenamento patrio, verifica-se, em
decorréncia das caracteristicas inerentes aos proprios sistemas de amortizacao, através da verificacdo de amortizaces
negativas, utilizacdo de indexador composto por juros para atualizacdo monetaria bem como eventuais incorporacées de
prestacdes vencidas ao saldo devedor.

De fato, tal pratica é vedada pelo ordenamento, nos termos do Decreto n® 22.626, de 07.04.1933, artigo 4° - E proibido
contar juros dos juros: esta proibicdo ndo compreende a acumulacdo de juros vencidos aos saldos liquidos em conta
corrente de ano a ano.

A anélise da extensao dessa clausula vedatoria aos contratos de financiamento da habitacéo foi apreciada pelo Supremo
Tribunal Federal resultando na Simula n® 121 que enuncia:

E vedada a incidéncia de capitalizacao de juros, ainda que expressamente convencionada.

A solucdo que se propde, para a hipdtese, é que os juros gerados devem ser levados em conta separada, sem que sobre
eles incidam novos juros mensais, sofrendo, no entanto, as corre¢cGes monetarias segundo o contrato.

Cite-se acerca do tema:

ADMINISTRATIVO. CIVIL. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITAGAO. APLICACAO DO CDC. TAXA
REFERENCIAL. REAJUSTE DO SALDO DEVEDOR. URV. PLANO DE EQUIVALENCIA SALARIAL..
REAJUSTAMENTO DO ENCARGO MENSAL. PCR. PLANO DE COMPROMETIMENTO DE RENDA. PREVIO
REAJUSTE E POSTERIOR AMORTIZAGAO. TAXA DE JUROS. ART. 6°, "E", DA LEI 4.380/64. LIMITACAO.
SISTEMA FRANCES DE AMORTIZAGAO. TABELA PRICE. ANATOCISMO.

()
A organizacdo do fluxo de pagamento constante, nos moldes do Sistema Francés de Amortizacdo (Tabela Price),

concebe a cotagdo de juros compostos, o que é vedado legalmente, merecendo ser reprimida, ainda que
expressamente avengada, uma vez que constitui convencéo abusiva.

- As regras do Sistema Francés de Amortizacdo devem ser adaptadas aos ditames legais - juros simples,preservando-
se a0 maximo possivel os termos da pactuagdo. Para tanto, os juros contratados devem ser cotados em conta
apartada, sem que haja a realimentacdo do capital, evitando-se o anatocismo.

(TRIBUNAL - QUARTA REGIAO, AC - APELACAO CIVEL, Processo: 200372010019785 UF: SC Orgéo Julgador:
TERCEIRA TURMA, Relator: LORACI FLORES DE LIMA, DJ 30/08/2006)

3) Amortizacdo das prestacdes antes do reajustamento, em obediéncia ao artigo 6° da Lei n® 4.380/64;
Dispde o artigo 6°, ¢, da Lei n® 4.380/64, verbis:

a) ao menos parte do financiamento, ou do preco a ser pago, seja amortizado em presta¢fes mensais sucessivas, de igual
valor, antes do reajustamento, que incluam amortizagdes e juros;

Tecendo comentérios sobre esta sistematica, Luiz Carlos Forghieri Guimardes in SFH - Sistema Financeiro de
Habitagdo (2006:135) afirma:

O reajustamento do saldo devedor anteriormente a amortizagdo das prestagdes gera, inegavelmente, o0 aumento do saldo
devedor antes mesmo do pagamento das prestacfes, 0 que torna praticamente impossivel o adimplemento contratual por
parte do financiado.
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O reajustamento ndo deve representar ganho, lucro ou enriquecimento, mas apenas recompor a defasagem em
determinado periodo.

A clausula que prevé o reajuste do saldo devedor antes da amortizagéo da prestacdo € abusiva e onerosa, porque além de
ndo assegurar amortizacao efetiva e positiva do saldo devedor, desnatura e desvia a sua finalidade, tdo-somente para
corrigir monetariamente o valor do débito.

Entende-se que as presta¢cdes adimplidas devem ser deduzidas do saldo devedor antes de seu reajuste, configurando-se
abusiva a clausula que procede ao reajustamento anteriormente a amortizacdo da prestacao.

Paulo Luiz Durigan, ao debater o tema, ensina:

As planilhas apresentadas pelos agentes do Sistema Financeiro da Habitacdo mostram préatica de primeiramente corrigir
o saldo devedor para somente depois aplicar a parcela de amortizacdo advinda da prestacéo.

Esse formato nos parece afastar-se da dicgéo do artigo 6°, alinea "c", da Lei n°® 4.380/64.

(Durigan, P.L. SFH: a prética juridica. Ebook. Disponivel em <http://www.apriori.com.br/artigos/sfh.pdf> acesso em
2/2/2009)

Neste sentido, colaciona-se ementa de v. acérdao:

APELACAO CIVEL. RESCISAO DE CONTRATO. SISTEMA FINANCEIRO DA HABITAGCAO. PRELIMINAR
DE JULGAMENTO EXTRA PETITA. REJEICAO. APLICABILIDADE, NA ESPECIE, DO CODIGO DE DEFESA
DO CONSUMIDOR. INPC, INVIABILIDADE DE SUA INCIDENCIA. TAXA REFERENCIAL MANTIDA, EIS
QUE CONTRATADA. ATUALIZACAO DO SALDO DEVEDOR QUE DEVE OCORRER APOS A
AMORTIZAGAO MENSAL DECORRENTE DO PAGAMENTO DAS PRESTACOES. INTELIGENCIA DO
ARTIGO 6°, ALINEA C, DA LEI N.° 4.380/64. TABELA PRICE AFASTADA. CAPITALIZACAO VEDADA.
REPETICAO DOS VALORES PAGOS A MAIOR COM FULCRO NO ART. 42 DO CDC. INVIABILIDADE, POIS
NAO DEMONSTRADA A MA-FE OU DOLO DO CREDOR. PRIMEIRO APELO PARCIALMENTE PROVIDO.
SEGUNDO APELO DESPROVIDO.

I.Aos contratos bancérios aplicam-se os preceitos do Cédigo de Defesa do Consumidor (Sumula 297 do STJ).

Il. Admissivel a incidéncia da TR (Taxa Referencial) como indice de atualizagdo monetéria, uma vez que é mais
benéfica ao devedor, como também, é o indice a ser utilizado para corre¢do dos depdsitos em caderneta de poupanga.

I11. "A clausula que prevé o reajuste do saldo devedor antes da amortizacdo da prestacdo € abusiva e onerosa, porque
além de ndo assegurar amortizacdo efetiva e positiva do saldo devedor, desnatura e desvia a sua finalidade de, tdo
somente, corrigir monetariamente o valor do débito." Enunciado n®. 33 do CEDEPE - (Acérdao n°. 13759, de
24/06/2002, Relator Des. Manassés de Albuquerque). Ainda, conforme estabelece a Lei n°. 4.380/64, em seu artigo 6°.,
alinea c, o saldo devedor deve ser amortizado antes do reajustamento.

IV.Para que ocorra a condenagao ao pagamento em dobro dos valores pagos, € necessario que o devedor tenha realizado
pagamento de valor incorreto e de restar provado que o engano do credor nado era justificvel, ou seja, que tenha agido
de mé-fé ou com dolo. N&o ha que se falar em cobranga indevida se realizada de acordo com o estipulado em contrato.

V.A capitalizacdo mensal de juros é pratica vedada e deve ser afastada, sendo ilegal nos contratos regidos pelo Sistema
Financeiro de Habitacdo.

VI. "O uso da Tabela Price implica na capitalizagdo de juros." (Extinto TAPR, Ac. n° 13.961, 4% Camara Civel).
"Evidenciada a capitalizacdo pela simples previsdo de taxa nominal e taxa efetiva diversa de juros, imp&e-se a cobranca
de juros na forma simples." (STJ - RESp n° 446916/RS; TAPR - Ap. Civel n°® 216.904-4, 32 Camara Civel).

VII. Uma vez que a apuragdo do valor da divida esteja dependendo de decisdo judicial, justificavel é o impedimento da
inclusdo do nome do devedor nos érgdos de restricdo ao crédito.

(APELACAO CIVEL N. 307.781-4, DE CURITIBA - 3% VARA CIVEL, Relator JUIZ DESIG. LINCOLN
CALIXTO)
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Do v. acordao, extraio excerto relativo a forma de amortizacdo que explicita bem o quanto enunciado:

Na esteira de entendimento da moderna doutrina e jurisprudéncia, ha de se relativizar o principio do pacta sunt
servanda, diante da necessidade de superacdo de arcaicos conceitos a respeito da autonomia de vontade e da forca
obrigatéria do que fora pactuado pelas partes, em observancia ao equilibrio contratual e a boa fé.

Com efeito, deve existir correspondéncia entre a prestacéo e a contraprestacdo, de modo a observar a preservagao do
equilibrio contratual e a satisfacdo dos interesses das partes contratantes, sobretudo com o advento do Codigo de Defesa
do Consumidor, quando se passou a dispensar especial atengéo a boa fé objetiva e a justica contratual, aplicando-se suas
disposicdes sempre que constatada a desproporcdo sob os aspectos econdmico-social entre os celebrantes da avenca.
Diante dessa possibilidade de revisdo contratual, verifica-se que a Lei n.° 4.380/64, em seu artigo 6°, alinea c, preconiza
que o saldo devedor deve ser amortizado antes do reajustamento.

Logo, deve prevalecer o critério estabelecido no dispositivo acima mencionado, tendo em vista que o reajuste do saldo
devedor antes da amortizacdo enseja o indevido aumento daquele, o que constitui uma forma variavel de lucro.

Nesse sentido, veja-se:

CIVIL. REVISAO DE CONTRATO. CARTEIRA HIPOTECARIA. CONSTITUCIONALIDADE DO DECRETO LEI
70/66. SERASA. TABELA PRICE. REAJUSTE DAS PRESTACOES E SALDO DEVEDOR PELA CADERNETA
DE POUPANCA. DEVOLUCAO/COMPENSACAO DE VALORES PAGOS A MAIOR. PAGAMENTO EM
DOBRO. HONORARIOS. RECURSO DO REU E DO AUTOR PARCIALMENTE PROVIDOS.
1. O Supremo Tribunal Federal ja declarou a constitucionalidade do Decreto Lei n® 70/66.

2. A Tabela Price implica em capitalizacdo de juros, razdo pela qual ndo pode ser utilizada nos contratos de
financiamento, salvo naqueles expressamente permitidos por lei.

3. Apos o recalculo das prestacBes e verificado eventual pagamento a maior, é que sera devida a devolucdo ou
compensacado nas prestagdes vincendas do mutuério.

4. E vélido o pacto de reajuste das prestacdes da mesma forma do saldo devedor, ou seja, pelo indice de correcio das
cadernetas de poupanca, no financiamento habitacional pela carteira hipotecaria.

5. O reajuste do saldo devedor deve ocorrer ap6s a amortizagdo do valor da prestacéo paga.

6. A cobranca das prestacdes de acordo com as clausulas do contrato ndo pode ser considerada abusiva enquanto assim
ndo for declarada judicialmente, por isso que se trata de engano justificAvel desautorizando a cobranca em dobro de
valor a maior eventualmente pago."
(Apelacéo Civel n° 207304-5, 32 Camara Civel, Relator Noeval de Quadros, J: 26/11/2003).

O extinto Tribunal de Alcada, através do CEDEPE pronunciou-se sobre a matéria, assentando:

"N.° 33. Nos financiamentos imobilidrios a amortizagdo da prestacdo, incluindo os juros, deve ser feita antes da
correcdo do saldo devedor."
(TAPR - Acotrddo n° 15.532, 3% Camara Civel).

O reajuste do saldo devedor anteriormente & amortizagdo das prestacdes torna impossivel o adimplemento contratual
por parte do financiado, representando ganho, lucro ou enriquecimento ao financiador, dissociando-se da sua natureza
de recompor a defasagem em determinado periodo.
Nesse mesmo sentido, a Oitava Camara Civel do extinto Tribunal de Algada do Parand j& se posicionara, conforme o v.
acorddo n.° 13759, de 24/06/2002, de Relatoria do hoje Des. Manassés de Albuquerque, verbis:

"A cléusula que preveé o reajuste do saldo devedor antes da amortizacdo da prestacéo € abusiva e onerosa, porque além
de ndo assegurar amortizacéo efetiva e positiva do saldo devedor, desnatura e desvia a sua finalidade, de tdo somente
corrigir monetariamente o valor do débito."
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Desta forma, a amortizacdo deve preceder a atualizacdo do saldo devedor, razdo pela qual entendo correta a irresignacdo
da recorrente neste topico.

4) Vedacdo da aplicacéo da TR:

Sinalizo que a jurisprudéncia pacificou entendimento de que, em havendo previsdo contratual expressa de que o saldo
devedor de mdatuo habitacional sera reajustado pelo mesmo indice de corre¢do monetéria adotado para o reajuste das
cadernetas de poupanca e das contas vinculadas do FGTS, é cabivel a incidéncia da TR como fator de atualizagéo.

Vale lembrar que o Manual de Orientacdo de Procedimentos para os Calculos na Justica Federal traz diretrizes quanto
aos indexadores e taxas a serem utilizados nos calculos, sendo certo que este prevé - item 4.4.1 - a variagdo da TR.

O Superior Tribunal de Justica, a respeito do tema, editou a Sumula 295, in verbis:
A Taxa Referencial (TR) € indexador valido para contratos posteriores a Lei n® 8.177/91, desde que pactuada.
5) Afastamento da cobranca da taxa de administracdo e taxa de risco de crédito:

J4, no que se refere a cobranca da taxa de administracdo entendo que, de igual forma, havendo previsdo no contrato e
inexistindo vedacdo legal a respeito, é legitima a cobranga da Taxa de Risco de Crédito (TRC) e da Taxa de
Administracdo (TCA).

6) Cobertura do saldo devedor pelo FCVS:

E consolidado o entendimento na Corte Superior de Justica no sentido de possibilitar a cobertura pelo FCVS de saldo
devedor, ainda que haja duplo financiamento, conquanto observada a seguinte particularidade: aquisicdo do
financiamento antes de 05 de dezembro de 1990, data de edicdo da Lei n° 8.100/90.

No caso em apreco verifico que o contrato foi firmado em 4 de maio de 2001, ndo contando a previsdo do FCVS, hoje
extinto, que consistia em uma taxa paga a vista ou durante o cumprimento do contrato, destinada a cobrir o saldo
devedor que sobrasse ao final do pagamento do financiamento.

7) Repeticdo do indébito e compensacdo dos valores indevidamente pagos:

E entendimento do Superior Tribunal de Justica, no que se refere a repeticio do indébito: O pagamento indevido deve
ser restituido para obviar o enriquecimento sem causa. A repeticdo serd na forma simples quando néo existir ma-fé do
credor ou o encargo tenha sido objeto de controvérsia judicial. Sdo os precedentes: RESP n°® 967426, 920075, 809872,
dentre outros.

O art. 23 da Lei 8.004, de 14 de marco de 1990, prevé que as importancias eventualmente cobradas a mais dos
mutudrios deverdo ser ressarcidas devidamente corrigidas pelos indices de atualizacdo dos depoésitos de poupanca, em
espécie ou através de reducéo nas prestacdes vincendas imediatamente subseqientes. Assim, ndo prevé que os valores
eventualmente cobrados com excesso sejam compensados com saldo devedor, mas, antes, restituidos ao mutuério, com
reducdo nas prestagdes ou, acaso findas as parcelas, em espécie, nos exatos termos do aludido dispositivo legal.

Sobre o tema, colaciona-se ementa de v. acérdao:

RECURSO ESPECIAL - MUTUO HABITACIONAL - SFH - COMPENSACAO DE VALORES EXIGIDOS A
MAIOR PELO AGENTE FINANCEIRO COM O SALDO DEVEDOR - IMPOSSIBILIDADE - ART. 23 DA LEI N.°
8.004/90 - A compensacgdo de eventuais valores cobrados a mais pelo agente financeiro deve ser feita em espécie ou
com as prestacdes vencidas, nos exatos termos do art. 23 da Lei n.°8.004/90. PRECEDENTES - RECURSO
IMPROVIDO.

(RECURSO ESPECIAL N° 859.742 - SC (2006/0123943-7))

Por fim, entendo perfeitamente aplicavel a espécie os ditames do artigo 557, do Cadigo de Processo Civil. Referido
artigo, com a redacdo dada pela Lei n°® 9.756, de 17 de dezembro de 1998, trouxe inovac@es ao sistema recursal, com a
finalidade de permitir maior celeridade a tramitacao dos feitos,
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vindo a autorizar o relator, através de decisdo monocrética, a negar seguimento a recurso manifestamente inadmissivel,
improcedente, prejudicado ou em confronto com simula ou jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do
Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior e, ainda, em seu paragrafo 1°, faculta, desde logo, dar provimento a
recurso, nas mesmas hipdteses acima apontadas.

E esta é a hip6tese ocorrente nestes autos, tendo em vista que as questdes discutidas neste processo estdo pacificadas
nos Tribunais Superiores.

Diante do quanto exposto, DOU PARCIAL PROVIMENTO A APELACAO para impedir a capitalizagdo de juros;
determinar seja a amortizacdo realizada antes de proceder-se ao reajustamento; e, autorizar a repeticdo do indébito, de
forma simples, através de reducdo nas prestacdes vincendas imediatamente subseqientes.

No tange aos honordrios, fixo-os em 10% sobre o valor da causa, a serem reciproca e proporcionalmente distribuidos e
compensados, haja vista a sucumbéncia reciproca.

Decorrido o prazo legal, remetam-se os autos & Vara de origem.
Intimem-se.
S&o Paulo, 16 de marco de 2009.

Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

Relator

PROC. : 2009.03.00.008089-6 Al 365734

ORIG. : 200863110083950 JE Vr SANTOS/SP

AGRTE . VALDELIR SIZOTI

ADV : LUIZ GONZAGA FARIA

AGRDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : SILVIO TRAVAGLI

AGRDO . CIA DE HABITACAO DA BAIXADA SANTISTA COHAB ST
ORIGEM : JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE SANTOS > 42 SSJ> SP
RELATOR . DES.FED. LUIZ STEFANINI / PRIMEIRA TURMA

Cuida-se de agravo de instrumento, com pedido de efeito suspensivo, interposto por Valdelir Sizoti, em face da deciséo
que, em sede de acdo de obrigacao de fazer, indeferiu a medida antecipatéria postulada, sob o fundamento de que a
decisdo traria esséncia satisfativa e toda eficacia do provimento principal.

Decido.
Inicialmente, observo que o presente recurso nao pode ser conhecido por esta E. Corte.

A documentacdo acostada aos autos da conta de que houve a prolacdo da r. decisdo guerreada no ambito do Juizado
Especial Federal Civel de Sdo Paulo.

No tocante a competéncia, observo que, por for¢a da Resolucdo n.° 228, de 30 de junho de 2004, procedeu-se a
ampliagdo da competéncia do Juizado Especial Federal de Sdo Paulo, a partir de 1° de julho de 2004, passando esse a
processar toda a matéria prevista nos artigos 2°, 3° e 23 da Lei n.? 10.259/01.

Entendo que com o advento da Lei n° 10.259/2001, que instituiu os Juizados Especiais na Justica Federal, fixou-se, por
meio de seu art. 3°, a competéncia absoluta destes para julgamento das causas até o valor de 60 (sessenta) salarios
minimos.
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Assim é que distribuida a acdo em 05.11.2008, deve a mesma observar as regras de competéncia insertas na lei especial
em comento.

E nesse passo que ndo vislumbro a possibilidade de interposicao do presente agravo de instrumento nesta Corte.

O artigo 98, inciso I, da Constituicdo Federal ao prever a criagdo dos Juizados Especiais para a conciliagdo, julgamento
e execugdo de causas de menor complexidade e infragBes penais de menor potencial ofensivo, autoriza, nas hipdteses
previstas na lei, a transac&o e o julgamento de recursos por turmas de juizes de primeiro grau.

Regulamentando o diploma constitucional, o artigo 21 da Lei n.° 10.259/01 prevé a instituicdo das Turmas Recursais
por decisdo do Tribunal Regional Federal, enquanto o artigo 41 da Lei n.° 9.099/95, de aplicacdo supletiva aos Juizados
Especiais Federais, enuncia:

"Art. 41. Da sentenca, excetuada a homologatéria de conciliagdo ou laudo arbitral, cabera recurso para o proprio
Juizado.

81° O recurso serd julgado por uma turma composta por 3 (trés) juizes togados, em exercicio no primeiro grau de
jurisdigdo, reunidos na sede do Juizado". (g.n)

Nesse passo, reputo conveniente transcrever excerto de r. decisdo proferida pela Excelentissima Desembargadora
Federal Suzana Camargo, nos autos do agravo de instrumento n.° 2005.03.00.045466-3:

"(...) a simplificacdo do sistema recursal e a descentralizacdo dos 6rgdos colegiados nos Juizados Especiais, forma os
caminhos encontrados para facilitar o acesso a Justica, o qual inclui, também, o acesso ao recurso. Denota-se, assim,
que as Turmas Recursais equiparam-se para fins de duplo grau de jurisdi¢do aos Tribunais de segunda instancia, sendo,
portanto, referido colegiado, o 6rgdo competente para a analise dos recursos cabiveis na sede do macrossistema em
debate". (g.n)

Ante o exposto, em face da competéncia absoluta dos Juizados Especiais, declino da competéncia para processar e
julgar o presente recurso, determinando a remessa dos autos & Turma Recursal do Juizado Especial Federal Civel de S&o
Paulo.

Intimem-se. Publique-se.
S8o Paulo, 18 de marco de 2009.

Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

Relator

PROC. : 2009.03.00.008243-1 Al 365774

ORIG. . 200961000033344 10 Vr SAO PAULO/SP

AGRTE : ROSANGELA FEITOSA DE ARAUJO e outro

ADV : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR

AGRDO . Caixa Economica Federal - CEF

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 10 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
RELATOR :  DES.FED. LUIZ STEFANINI / PRIMEIRA TURMA

Trata-se de agravo de instrumento, com pedido de efeito suspensivo, interposto por Rosangela Feitosa de Aradjo e
outro, em face da decisdo que, em sede de acdo de revisdo contratual, indeferiu a antecipacdo dos efeitos da tutela,
assim como a concessao dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Sustentam, em sintese, a onerosidade excessiva do contrato, gerando total desequilibrio entre as partes. Asseveram que
a instituicdo agravada utiliza-se, ilegalmente no mercado de consumo, de praticas sabidamente abusivas, impedindo de
proposito que 0 mutuario consumidor possa continuar a quitar o financiamento imobiliario.
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Dizem, também, que a decisdo agravada teria indeferido o pedido de justica gratuita, ndo merecendo prosperar,
porquanto ndo dispdem de recursos suficientes para custear a demanda.

Requerem a concessdo de efeito suspensivo, com a finalidade de que seja impedida eventual instauracdo de
procedimento extrajudicial de execuc¢do hipotecéaria do bem imdvel financiado entre as partes; que ndo se proceda a
negativizacdo do nome dos agravantes em qualquer cadastro de consumidores inadimplentes; a autorizacdo dos
pagamentos diretamente para a agravada ou depdsito judicial dos valores incontroversos do financiamento; por fim, o
deferimento da justica gratuita.

Decido.

Inicialmente, observo que, consoante o artigo 522 do Cdédigo de Processo Civil, com a redacdo dada pela Lei n® 11.187,
de 19 de outubro de 2005, estabeleceu-se nova sistematica para interposicdo do recurso de agravo de instrumento,
consagrando seu cabimento somente nos casos previstos na Lei ou naqueles suscetiveis de causar lesdo grave ou de
dificil reparagéo. E esse o caso dos autos, razao pela qual conheco do recurso, na forma de instrumento.

Impende assinalar, por necessario, que o contrato de mituo tem natureza de titulo executivo extrajudicial e, assim,
submete-se ao Decreto-lei n°® 70/66, cuja constitucionalidade foi reconhecida por ambas as Turmas do Supremo
Tribunal Federal (RE 287.483, rel. Min. Moreira Alves DJ 18.09.01 e RE 239.036, rel. Min. Nelson Jobim, DJ
10.08.00).

N&o obstante, vinha entendendo que apesar do referido decreto ter sido recepcionado pela CF/88, ndo estaria excluida a
possibilidade de medida judicial que obstasse o prosseguimento do procedimento previsto na legislagdo impugnada,
desde que houvesse contracautela, com o depdsito das prestacfes devidas em atraso, em valores razoaveis, a disposicéo
do Juizo.

Ocorre que a 1* Turma deste E. Tribunal passou a entender que essa providéncia - depoésito das prestacfes vencidas e
vincendas no valor pretendido pelo mutuario - seria baldada, haja vista que permaneceria a mora e, conseqiientemente, a
possibilidade de execucdo do restante do débito. Nesse sentido: AG - 173961, Rel. Des. Fed. Vesna Kolmar, DJU
23/03/2004; AG - 204702, Rel. Des. Fed. Johonsom Di Salvo, DJU 16/08/2005.

Desse modo, concluiu a 12 Turma que o mutuério, ao realizar o contrato de financiamento, valendo-se das regras do
Sistema Financeiro de Habitacdo - SFH, assume o risco de, em se tornando inadimplente, ter o imovel objeto do
financiamento levado a leildo, pois tal imével, na realizacdo do contrato, é gravado com direito real de garantia
hipotecéria, razdo pela qual esta perfeitamente ciente das conseqiiéncias que o inadimplemento pode acarretar.

Com efeito, entendeu-se que o risco de sofrer a execucdo judicial ou extrajudicial do contrato é consectario 1dgico da
inadimpléncia, ndo havendo qualquer ilegalidade ou irregularidade na conduta do credor nesse sentido.

Por tais motivos, adoto o entendimento predominante na Turma para possibilitar a credora executar a obrigacao
pactuada, pois ndo hd como desconhecer, nesse caso, o direito da CEF em promover a execugdo extrajudicial prevista
no Decreto-lei n® 70/66, razdo por que ndo ha falar-se possibilidade de depdsito tdo-somente dos valores que 0s
agravantes reputam correto.

Também quanto a possibilidade de inscricdo do nome do mutuério nos Orgdos de protecdo ao crédito, adiro ao
entendimento predominante na Turma e, assim, visto que autorizado pela legislagdo pertinente - art. 43 do Codigo de
Defesa do Consumidor - nos casos em que ha inadimpléncia voluntéria do mutuério, como se verifica nestes autos, nao
ha que se falar em possibilidade de éxito da pretensdo material deduzida, pois ndo é razodvel conceder uma pretensédo
contréria a lei.

Em suma: ndo se pode obstar a inscricdo, vez que inquestionavel a existéncia da divida. Nao h& qualquer ébice a
inscricdo do nome do mutudrio nos orgdos de protecdo ao crédito, que, segundo o E. Supremo Tribunal Federal, é
constitucional (Adin 1178/DF).

Vale assinalar, por Gltimo, que a decisdo agravada concedeu os beneficios da assisténcia judicidria gratuita aos
agravantes, como se observa a fl. 161, ndo procedendo, portanto, a alegacdo de indeferimento do pedido na demanda
originaria.

Por fim, entendo perfeitamente aplicavel a espécie os ditames do artigo 557, do Cédigo de Processo Civil. Referido
artigo, com a redacdo dada pela Lei n°® 9.756, de 17 de dezembro de 1998, trouxe inovacgdes ao sistema recursal, com a
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finalidade de permitir maior celeridade a tramitacdo dos feitos, vindo a autorizar o relator, através de decisdo
monocrética, a negar seguimento a recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto
com stmula ou jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior
e, ainda, em seu paragrafo 1°, faculta, desde logo, dar provimento a recurso, nas mesmas hipéteses acima apontadas.

Vale lembrar que, no caso dos autos, a matéria em debate j& foi objeto de inlmeras demandas submetidas a esta C.
Corte, que firmou entendimento no sentido de que a suspensdo dos efeitos da norma contida no DL 70/66 esta
condicionada ao pagamento integral da divida, fato inocorrente no presente feito.

Sédo precedentes desta C. Corte: AG 265790, 218115, 172458, dentre outros.

Desta feita, julgo monocraticamente o feito e NEGO SEGUIMENTO ao agravo de instrumento, com supedaneo no
artigo 557, caput, do Cddigo de Processo Civil.

Intimem-se.
Apos as formalidades legais, baixem os autos a Vara de origem.
Sé&o Paulo, 18 de marco de 2009.

Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

Relator

PROC. : 2001.61.05.008572-9 AC 1254171

ORIG. . 2Vr CAMPINAS/SP

APTE : DEVANYR ROMAO JUNIOR e outro

ADV : ANGELA TESCH TOLEDO

APTE : EDNEIA DAS GRACAS OLIVEIRA ROMAO
ADV : LAURO CAMARA MARCONDES

APDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : MARIO SERGIO TOGNOLO

ADV . JEFFERSON DOUGLAS SOARES

APDO . OS MESMOS

RELATOR . DES.FED. LUIZ STEFANINI / PRIMEIRA TURMA
DECISAO

Trata-se de apelac@es, da r. sentenca (fls. 221/237) que, em acdo ordinaria de revisdo proposta em face da Caixa
Econbémica Federal, julgou parcialmente procedentes os pedidos.

As folhas 240/255 apela a Caixa Econdmica Federal e os autores as fls. 257/267 os autores, sem contra-razdes.

Os autores, em documento (fls. 281) firmado por eles, o respectivo patrono e com a concordancia da Caixa Econémica
Federal (fls. 280), manifestam renuncia ao direito sobre o qual se funda a acdo requerendo a extin¢do do feito nos
termos do artigo 269, V do Cédigo de Processo Civil.

Regularmente formulado, entendo por acolher o pedido dos autores, restando prejudicadas as apelacdes.

O artigo 557 caput, do CPC, autoriza o relator, através de decisdo monocratica, a negar seguimento a recurso
prejudicado, como aqui ocorre.

Pelo exposto, HOMOLOGO A RENUNCIA ao direito sobre que se funda a ag4o, declaro extinto o processo nos termos
do artigo 269, V, c.c. o artigo 329, CPC e, com fulcro no artigo 557, do CPC, NEGO SEGUIMENTO aos recursos de
apelacéo.
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Honorarios advocaticios respectivos a cargo da parte desistente pagos diretamente a ré.
Expeca-se 0 necessario.

Publique-se.

Apo6s o prazo legal baixem os autos a vara de origem.

Séo Paulo, 26 de janeiro de 20009.

Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

RELATOR

PROC. : 2009.03.00.008633-3 Al 366042

ORIG. : 200761810119622 6P Vr SAO PAULO/SP

AGRTE :  MLDRENTA CAR LOCADORA DE VEICULOS LTDA -ME
ADV : MARIO ROBERTO ATTANASIO

AGRDO . Justica Publica

ADV : SERGIO ANTONIO ALAMBERT

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 6 VARA CRIMINAL SAO PAULO SP
RELATOR . DES.FED. JOHONSOM DI SALVO / PRIMEIRA TURMA

Vistos, em decisao.

Trata-se de agravo de instrumento interposto por M L D RENT A CAR LOCADORA DE VEICULOS LTDA - ME
contra parte da decisdo de fls. 40/46 (fls. 2790/2796 dos autos originais), proferida pelo Juizo Federal da 6% Vara
Criminal de S&o Paulo/SP que, nos autos da a¢éo penal n°® 2007.61.81.011962-2, indeferiu pedido de reconsideracéo da
decisdo que determinou o depdsito, no prazo de cinco dias, do valor total dos bens mdveis que guarnecem o imével
arrematado ou, entdo, a apresentacdo de laudo discordante, no prazo de trinta dias.

Requer a parte agravante a reforma da decisdo aduzindo, em sintese, que os bens méveis que guarneciam o imével
arrematado faziam parte integrante do bem praceado.

Decido.

Através do presente instrumento o recorrente busca a reforma da decisdo proferida pelo Juizo Federal da 62 Vara
Criminal de S&o Paulo/SP.

Como se V&, a discussdo trava-se no &mbito e na extenséo de agdo de natureza penal.

Sucede que o recurso de agravo de instrumento é recurso privativo da lei processual civil, ndo se prestando para
contrastar decisdo proferida em feito de natureza penal ja que nem mesmo o artigo 3° do Cdédigo de Processo Penal
ampararia esse emprego, posto ndo existir lacuna a ser preenchida.

A lei processual penal ndo prevé o recurso de agravo de instrumento e ndo ha que se cogitar da aplicacdo analdgica das
disposi¢des do Caodigo de Processo Civil neste tdpico.

NAO CONHECO, pois, do agravo de instrumento.
Com o transito, dé-se a baixa dos autos.

Int.
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Sé&o Paulo, 20 de marco de 2009.

PROC. : 2009.03.00.008871-8 Al 366227

ORIG. : 200961000044640 3 Vr SAO PAULO/SP

AGRTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : LOURDES RODRIGUES RUBINO

AGRDO . FUSAKO TSUBOUCHI

ADV . HERIVELTO FRANCISCO GOMES

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
RELATOR . DES.FED. JOHONSOM DI SALVO / PRIMEIRA TURMA

Vistos, em despacho.

Trata-se de agravo de instrumento interposto pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL contra decisdo proferida pelo
Juizo Federal da 32 Vara de S&o Paulo/SP.

De inicio observo que inexiste assinatura do patrono da parte agravante nas razdes da minuta do agravo de instrumento
(fls. 16), circunstancia que torna inexistente o recurso.

Nesse sentido:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PETICAO APOCRIFA. RECURSO INEXISTENTE.
SEGUIMENTO NEGADO. AGRAVO REGIMENTAL. DESPROVIMENTO.

1. A auséncia de assinatura conduz a propria inexisténcia do recurso. Nesse sentido sdo os precedentes jurisprudenciais
do Superior Tribunal de Justica e deste Tribunal.

2. Agravo regimental desprovido.

(TRF - PRIMEIRA REGIAO, AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - 200601000090296,
Relator Desembargador Federal DANIEL PAES RIBEIRO, Sexta Turma, julgado em 18/9/2006, DJ 17/10/2006).

PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE ASSINATURA DE ADVOGADO. RECURSO INEXISTENTE.
1. Agravo interno que visa reconsideragdo de decisdo monocratica, que negou seguimento ao agravo interno apdécrifo;

2. Apenas na instancia ordinaria é possivel sanar irregularidade consistente em peticdo apocrifa. Em sede recursal
acarretaria sua inexisténcia; Precedentes do STJ e dos TRFs da 1% e 22 Regido;

3. A decisdo atacada esta em sintonia com o previsto no art. 43, § 1°, inciso 11 do RI deste Tribunal;
4. A matéria envolve os indices de 42,72% e 44,80%, ja reconhecidos na Simula n° 252, do STJ;
5. Agravo interno a que se nega provimento.

(TRF - SEGUNDA REGIAO, APELACAO CIVEL 200251010224185, Relator Juiz GUILHERME CALMON/no
afast. Relator, Oitava Turma Esp, julgado em 26/04/2005, DJU 05/05/2005).

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO - PETICAO APOCRIFA. NAO CONHECIMENTO.

- Ndo se conhece de recurso cujo correspondente petitério apresenta-se apdcrifo. Sendo privativa de advogado a
representacdo da parte em juizo, a auséncia de sua assinatura nas pecas em que lhe incumbe exercitar a representagdo
acarreta a inexisténcia da mesma pega aos efeitos juridicos.
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(TRF - QUARTA REGIAO, EMBARGOS INFRINGENTES NA APELACAO CIVEL 9504327141, Relator
Desembargador Federal AMAURY CHAVES DE ATHAYDE, Segunda Secdo, julgado em 11/05/2006, DJU
28/06/2006).

NAO CONHECO, pois, do agravo de instrumento.
Comunique-se.

Com o trénsito, dé-se a baixa dos autos.
Intimem-se.

Séo Paulo, 20 de marco de 2009.

PROC. . 2001.61.05.009847-5 AC 1093642

ORIG. : 8 Vr CAMPINAS/SP

APTE : DEVANYR ROMAOQO JUNIOR e outro

ADV : LEANDRO DE ARANTES BASSO

APDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : MARIO SERGIO TOGNOLO

ADV . JEFFERSON DOUGLAS SOARES

RELATOR : DES.FED. LUIZ STEFANINI / PRIMEIRA TURMA
DECISAO

Trata-se de apelacdo, da r. sentenca (fls. 109/111) que, em medida cautelar inominada proposta em face da Caixa
Econdmica Federal, julgou extinto o feito sem julgamento do mérito.

As folhas 118/124 apelam os autores, com as contra-razdes as fls. 132/43.

Os autores, em documento (fls. 149) firmado por eles, o respectivo patrono e com a concordancia da Caixa Econdmica
Federal (fls. 148), manifestam renuncia ao direito sobre o qual se funda a acdo requerendo a extin¢do do feito nos
termos do artigo 269, V do Cédigo de Processo Civil.

Regularmente formulado, entendo por acolher o pedido dos autores, restando prejudicada a apelacéo.

O artigo 557 caput, do CPC, autoriza o relator, através de decisdo monocratica, a negar seguimento a recurso
prejudicado, como aqui ocorre.

Pelo exposto, HOMOLOGO A RENUNCIA ao direito sobre que se funda a ag&o, declaro extinto o processo nos termos
do artigo 269, V, c.c. o artigo 329, CPC e, com fulcro no artigo 557, do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao recurso de
apelacéo.

Honorérios advocaticios respectivos a cargo da parte desistente pagos diretamente a ré.
Expeca-se 0 necessario.

Publique-se.

Apos o prazo legal baixem os autos a vara de origem.

S&o Paulo, 26 de janeiro de 2009.

Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
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RELATOR

PROC. . 2005.61.00.014337-5 AC 1164956

ORIG. : 16 Vr SAO PAULO/SP

APTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . JOAO FRANCESCONI FILHO

APDO : CONDOMINIO EDIFICIO RADIANTE

ADV : SANDRA REGINA DE LIMA

RELATOR : DES.FED. LUIZ STEFANINI / PRIMEIRA TURMA
DECISAO

Trata-se de apelacdo da r. sentenca (fls. 61/64) que em acdo de cobranca julgou procedente o pedido.

O Autor peticionou (fls. 82) requerendo a extin¢do do feito, nos termos do artigo 794, 1, do Cédigo de Processo Civil,
ante a liquidac&o do debito.

Instada a manifestar-se a Caixa Econdmica Federal concordou com o requerido (fls. 87 e 89).
Regularmente formulado, entendo por acolher o pedido das partes, restando prejudicada a apelacéo.

O artigo 557 caput, do CPC, autoriza o relator, através de decisdo monocratica, a negar seguimento a recursos
prejudicados, como aqui ocorre.

Pelo exposto, EXTINGO O PROCESSO, nos termos do artigo 269, inciso Il e, com fulcro no artigo 557, do CPC,
NEGO SEGUIMENTO ao recurso de apelacéo.

Baixem os autos a vara de origem.
S8o Paulo, 11 de marco de 2009.

Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

RELATOR

PROC. . 2000.61.00.017538-0 AC 1341336

ORIG. : 4 \/r SAO PAULO/SP

APTE : SILVIA REGINA BARBOSA

ADV : JOSE XAVIER MARQUES

APDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : MARIA GISELA SOARES ARANHA

RELATOR : DES.FED. LUIZ STEFANINI / PRIMEIRA TURMA
DECISAO

Trata-se de apelag@es, da r. sentenca (fls. 219/225) que, em acdo ordindria proposta em face da Caixa Econdmica
Federal, julgou improcedente o pedido.

Interposto recurso de apelagéo pela autora (fls. 236/244). Sem contra-razfes subiram o0s autos.
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A autora, em documento firmado por sua procuradora, pelo respectivo patrono e o representante da CEF, (fls. 403/404)
manifesta a sua rendncia ao direito sobre o qual se funda a acdo e requerer a extin¢éo do feito.

Regularmente formulado, entendo por acolher o pedido das partes, restando prejudicada a apelagéo.

O artigo 557 caput, do CPC, autoriza o relator, através de decisdo monocratica, a negar seguimento a recursos
prejudicados, como aqui ocorre.

Pelo exposto, HOMOLOGO A RENUNCIA ao direito sobre que se funda a ag&o, declaro extinto o processo nos termos
do artigo 269, V, c.c. o artigo 329, CPC e, com fulcro no artigo 557, do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao recurso de
apelacéo.

Honorarios advocaticios a cargo da parte autora pagos diretamente a reé.
Publique-se.

Baixem os autos a vara de origem.

Séo Paulo, 09 de janeiro de 20009.

Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

RELATOR

PROC. . 2008.03.00.017869-7 Al 335068

ORIG. . 200661000097692 25 Vr SAO PAULO/SP

AGRTE : VERONA PARTICIPACOES LTDA e outro

ADV . COSTABILE MARIO ANTONIO AMATO

AGRDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : IVO ROBERTO COSTA DA SILVA

RELATOR . DES.FED. LUIZ STEFANINI / PRIMEIRA TURMA

Cuida-se de agravo de instrumento, interposto por VERONA PARTICIPACOES LTDA e outro, objetivando a
suspensdo integral do valor provisdrio consignado (R$ 42.000,00), até o julgamento final da ago.

Inicialmente observo que o presente recurso se encontra eivado de vicios que impedem o seu conhecimento e regular
processamento.

O artigo 525, inciso I, do Codigo de Processo Civil determina que a peticdo de agravo de instrumento devera ser
instruida - obrigatoriamente - com copias da decisdo agravada, da certidao da respectiva intimacdo e das procuracOes
outorgadas aos advogados da agravante e do agravado. De igual forma, seu paragrafo 1° dispde que a petigdo sera
acompanhada do comprovante de pagamento das respectivas custas e do porte de retorno, quando devidos.

Desta forma, verifica-se que os agravantes desatenderam a certos requisitos de admissibilidade do recurso, vez que
juntaram aos autos comprovante de recolhimento do porte de remessa e retorno em banco diverso do estabelecido pela
Resolugdo n.° 278/2007, vale dizer, em qualquer agéncia da Caixa Econdmica Federal, e, instado pelo despacho de fl.
41, no prazo de 48 horas, a fim de regularizar o recolhimento, deixaram novamente de efetua-lo de acordo com os
ditames da citada resolucéo.

Assim, fixado momento Unico e simultaneo para a préatica de dois atos processuais, a saber, a interposicéo do recurso € a
juntada das pecas obrigatorias, a interposicdo do recurso sem estas implica em preclusdo consumativa, e por
consequéncia em negativa de seguimento do sobredito recurso ante a manifesta inadmissibilidade.

Verifica-se, portanto, que tais fatos impedem possa ser o presente recurso conhecido por esta E. Corte, conforme se
elucida com o julgado que ora se colaciona:
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"AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA DE CARATER DECISORIO DA DECISAO
IMPUGNADA. AUSENCIA DE PECA OBRIGATORIA A INSTRUCAO DO RECURSO. INADMISSIBILIDADE.
ART. 557, CPC.

| - A teor dos artigos 525, inciso I, e 526, do CPC, caso a peticdo do agravo de instrumento ndo seja devidamente
instruida com suas pecas obrigatdrias, quais sejam, copias da decisdo agravada, da certiddo da respectiva intimacao e
das procuracgdes outorgadas aos advogados do agravante e do agravado, acarretara a inadmissibilidade do recurso.

Il - A auséncia de qualquer das pegas necessarias autoriza ao relator negar seguimento ao recurso por ser
manifestamente inadmissivel (art. 557, caput, CPC).

Il - Uma vez que a decisdo impugnada ndo possua carater decisério, ndo tem o conddo de ensejar o recurso de agravo
de instrumento.

IV - Agravo improvido.

(TRIBUNAL - TERCEIRA REGIAO. AG - AGRAVO DE INSTRUMENTO - 56000, Processo: 97030657834/SP,
Orgéo Julgador: SETIMA TURMA, DJU 12/11/2003).

Ora, se aos agravantes foi dada oportunidade para a regularizacdo do recolhimento das custas, ndo ha que se falar em
ofensa ao principio da instrumentalidade do processo. Até porque o recolhimento das custas processuais efetuado de
forma errbnea equivale ao ndo cumprimento da obrigac&o.

Diante do exposto, NEGO SEGUIMENTO ao agravo de instrumento, nos termos do artigo 557, caput, do Cddigo de
Processo Civil.

Oportunamente, baixem os autos a Vara de origem.
Intimem-se.
S&o Paulo, 11 de marco de 2009.

Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

Relator

PROC. : 2006.61.00.025128-0 AC 1248581

ORIG. : 25 Vr SAO PAULO/SP

APTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : MARCIO FERNANDO OMETTO CASALE

APDO : ANDRE LOPES REIS e outros

RELATOR : DES.FED. LUIZ STEFANINI / PRIMEIRA TURMA
DECISAO

Trata-se de apelacdo da r. sentenca (fls. 34/38) que, em acdo de execucdo proposta pela Caixa Econdmica Federal,
indeferiu a peticdo inicial e julgou extinto o processo sem resolugdo de mérito, com fundamento no artigo 267, incisos |
e VI do CPC.

A apelante peticiona (fls. 55 e 60) requerendo a desisténcia do recurso.

Configurada a hipotese do artigo 501 do Caédigo de Processo Civil, nada mais resta a ser apreciado nesta instancia
recursal, considero prejudicado o presente recurso.

Assim, nos termos do artigo 557 do Codigo de Processo Civil NEGO SEGUIMENTO ao presente recurso de apelagdo.
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Publique-se.
S&o Paulo, 11 de marco de 2009.

Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

RELATOR

PROC. : 1999.61.00.026766-9 AC 1224586

ORIG. . 2VrSAO PAULO/SP

APTE : CRISTINA RODOTA GONCALVES PINTO ALVES e outro
ADV . JORGE LUIZ ALVES

APDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . AGNELO QUEIROZ RIBEIRO

APDO . EMGEA Empresa Gestora de Ativos

RELATOR : DES.FED. LUIZ STEFANINI / PRIMEIRA TURMA
DECISAO

Trata-se de apelacdo, da r. sentenca (fls. 400/402) que, em acdo ordinaria revisional proposta em face da Caixa
Econdmica Federal, julgou improcedente o pedido.

As folhas 407/440 apelam os autores pugnando pela reforma da r. sentenca.
Com contra-razGes subiram os autos.

Os autores, em documento (fls. 453/454) firmado por eles, o respectivo patrono e o representante da CEF, manifestam a
sua rendncia ao direito sobre o qual se funda a acdo requerendo a extingdo do feito nos termos do artigo 269, V do
Cadigo de Processo Civil.

Regularmente formulado, entendo por acolher o pedido dos autores, restando prejudicada a apelacao.

O artigo 557 caput, do CPC, autoriza o relator, através de decisdo monocratica, a negar seguimento a recurso
prejudicado, como aqui ocorre.

Pelo exposto, HOMOLOGO A RENUNCIA ao direito sobre que se funda a ag&o, declaro extinto o processo nos termos
do artigo 269, V, c.c. o artigo 329, CPC e, com fulcro no artigo 557, do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao recurso de
apelacéo.

Honorérios advocaticios respectivos a cargo da parte renunciante pagos diretamente a ré.
Publique-se.

Expeca-se 0 necessario.

Baixem os autos a vara de origem.

S&o Paulo, 08 de janeiro de 2009.

Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

RELATOR
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PROC. » 2002.03.00.033151-5 Al 160408

ORIG. . 200061030036710 3 VVr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
AGRTE . Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT

ADV : SIMONE REGINA DE SOUZA KAPITANGO-A-SAMBA
AGRDO : FLAVIO MONTEIRO

ADV : NICIA BOSCO

ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE S J CAMPOS SP
RELATOR : DES.FED. LUIZ STEFANINI / PRIMEIRA TURMA

Com fundamento no artigo 501, do Cédigo de Processo Civil, homologo, para que produza os seus juridicos e legais
efeitos, a desisténcia do agravo de instrumento, manifestada a fl. 55/58.

Oportunamente, baixem os autos a Vara de origem para providéncias.
Publique-se. Intime-se
S8o Paulo, 11 de mar¢o de 20009.

Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

Relator

PROC. . 2003.61.00.033820-7 AC 978540

ORIG. : 10 Vr SAO PAULO/SP

APTE : ADILSON PINTO CARDOSO

ADV : ANNE CRISTINA ROBLES BRANDINI

APDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : SILVIO TRAVAGLI

RELATOR : DES.FED. LUIZ STEFANINI / PRIMEIRA TURMA
DECISAO

Trata-se de apelacdo, da r. sentenca (fls. 52/54) que, em medida cautelar inominada proposta em face da Caixa
Econbémica Federal, indeferiu a peticdo inicial por falta de interesse de agir e extinguiu o processo, com fundamento no
artigo 267, inciso VI do CPC.

O autor peticiona (fls. 110/111) requerendo a desisténcia da acéo (artigo 267, V111, do CPC) e do recurso de apelagdo.
Tendo em vista que sequer chegou a haver citacdo, desnecessario o consentimento da ré (art. 267, § 4°, do CPC).

O artigo 557 caput, do CPC, autoriza o relator, através de decisdo monocratica, a negar seguimento a recurso
prejudicado, como aqui ocorre.

Pelo exposto, HOMOLOGO A DESISTENCIA da medida cautelar, declaro extinto o processo nos termos do artigo
267, VIII, c.c. o artigo 329, CPC e, com fulcro no artigo 557, do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao recurso de apelacéo.

Publique-se.
Sé&o Paulo, 11 de marco de 2009.
Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

RELATOR
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PROC. : 2005.03.99.046129-0 AC 1065098

ORIG. . 9800471812 8 Vr SAO PAULO/SP

APTE . SINDICATO NACIONAL DOS SERVIDORES DA EDUCACAO
FEDERAL DE PRIMEIRO E SEGUNDO GRAUS SINASEFE

ADV . JOSILMA BATISTA SARAIVA

APTE . Centro Federal de Educacao Tecnologica de Sao Paulo CEFET SP

ADV : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM

APDO . OS MESMOS

RELATOR : DES.FED. LUIZ STEFANINI / PRIMEIRA TURMA

DECISAO

Trata-se de recursos de apelacéo interpostos pelas partes em face da sentenga que extinguiu o processo sem julgamento
do mérito, por auséncia superveniente de interesse processual, com fundamento no artigo 267, inciso VI, e 462 do CPC.
Condenou, ainda, o réu ao pagamento de honorarios advocaticios € a restituicdo das custas processuais.

Em sede de apelacdo (fls. 549/554) pleiteia o réu/apelante a diminuicdo do importe fixado a titulo de honorérios
advocaticios.

O autor, por sua vez, apela (fls. 556/568) sustentando o direito dos servidores ao reajuste e a incorporacdo dos
vencimentos no percentual de 3,17% (trés virgula dezessete por cento), que ndo houve perda do interesse processual no
objeto da causa em razdo da superveniéncia da Medida Provisdria n® 2.225-45/2001. Requer, por fim, a majoracéo dos
honorérios advocaticios e 0 julgamento da causa diretamente pelo Tribunal, nos moldes do permissivo constante do §
3°, do artigo 515, do Cadigo de Processo Civil.

Com contra-razdes somente pelo réu, vieram os autos a esta Corte.
E o relatorio.
Analisando os pressupostos recursais, verifico que as apelagdes foram interpostas tempestivamente.

O STF apreciando recursos interpostos contra decisbes que haviam dado por prejudicados mandados de seguranca
impetrados com o objetivo de incorporar o residuo de 3,17% (trés virgula dezessete por cento) decorrente da aplicacéo
da Lei n° 8.880/94, exatamente a mesma matéria abordada nesses autos, proveu-os para determinar que fossem
apreciados, entendendo que o advento da Medida Provisoria n® 2.225-45/2001, ndo prejudicou a¢des em curso, ante o
parcelamento em sete anos nela previsto.

Tais decisdes foram ementadas da seguinte forma:

"MANDADO DE SEGURANCA - REAJUSTE DE 3,17% - LEI N° 8.880/94 - SUPERVENIENCIA DA MEDIDA
PROVISORIA N° 2.225-45 - AUSENCIA DE PREJUIZO. O advento da Medida Proviséria n° 2.225-45, no que
implicou o reconhecimento do direito dos servidores publicos do Executivo ao reajuste de 3,17%, ndo prejudicou, ante
o0 parcelamento nela previsto - em sete anos -, acdes em curso, a revelarem a vontade do titular do direito de ver
observado, de imediato, o percentual."

(STF, 13 Turma, RMS 24726, v.u., DJ 06/08/2004, Relator Ministro Marco Aurélio)

"CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO: REMUNERAGAO: REAJUSTE: 3,17%.
MEDIDA PROVISORIA 2.225-45/2001.

I. - A superveniéncia da Medida Proviséria 2.225-45/2001, reconhecendo o direito do servidor ao reajuste de 3,17%,
n&o prejudicou a¢bes em curso.

Il. - R.M.S. provido."

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 02/04/2009 142/1265



(STF, 22 Turma, RMS 24836, v.u., DJ 26/11/2004, Relator Ministro Carlos Velloso)

Assim, deve ser afastada a extingdo do processo sem julgamento do mérito por auséncia superveniente de interesse
processual.

Por outro lado, as inovages introduzidas no Cddigo de Processo Civil pela Lei 10.352, de 26/12/2001, que acrescentou
o0 paragrafo 3° ao artigo 515, ampliaram a extensdo do efeito devolutivo da apelacéo, permitiu-se que o tribunal julgue
desde logo a causa quando versar questdo exclusivamente de direito e estiver em condi¢des de imediato julgamento.

No caso dos autos perfeitamente aplicavel o dispositivo em questéo.

Afasto a preliminar de ilegitimidade ativa do sindicato, pois o C. STF ja pacificou o entendimento no sentido de que os
sindicatos tém legitimidade extraordinaria para defender em juizo os interesses da categoria que representam, sendo
desnecessaria qualquer autorizagéo dos substituidos.

A respeito 0 ac6rddo a seguir:

"PROCESSO CIVIL. SINDICATO. ART. 8° 11l DA CONSTITUICAO FEDERAL. LEGITIMIDADE.
SUBSTITUICAO PROCESSUAL. DEFESA DE DIREITOS E INTERESSES COLETIVOS OU INDIVIDUAIS.
RECURSO CONHECIDO E PROVIDO.

O artigo 8°, Il da Constituicdo Federal estabelece a legitimidade extraordinaria dos sindicatos para defender em juizo
os direitos e interesses coletivos ou individuais dos integrantes da categoria que representam.

Essa legitimidade extraordinaria € ampla, abrangendo a liquidacdo e a execugdo dos créditos reconhecidos aos
trabalhadores.

Por se tratar de tipica hipotese de substituicao processual, é desnecessaria qualquer autorizagdo dos substituidos.
Recurso conhecido e provido."

(STF, Plenério, RE 210029, por maioria de votos, Dje 082 16/08/2007, Relator Ministro Carlos Velloso, redacéo do
acordao a cargo do Ministro Joaquim Barbosa)

Tratando-se o CEFET/SP de uma autarquia dispde de personalidade juridica prdpria, devendo responder por suas a¢oes
e omissdes, que ndo podem ser imputados a Unido, afastada a ilegitimidade ativa ad causam do réu.

Passo a analise do mérito.

Os Tribunais Superiores ja pacificaram a questao discutida nos autos no sentido de que é devido o indice de 3,17% (trés
virgula dezessete por cento), sendo reconhecida pela Administracdo através da Medida Provisoria n° 2.225-45/2001 e
sumulada pela Advocacia Geral da Unido.

A respeito:

"CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDORES PUBLICOS FEDERAIS. VENCIMENTOS.
REAJUSTE. LEI NUM. 8.880/94. RESIDUO DE 3,17%.

- A MELHOR ORIENTAGAO EXEGETICA CONDUZ AO ENTENDIMENTO DE QUE A LEI NUM. 8.880/94, EM
SEU ART. 29, PARAGRAFO 5., QUE INSTITUIU A REVISAO GERAL DOS VENCIMENTOS E SOLDOS DOS
SERVIDORES PUBLICOS FEDERAIS, NO VALOR CORRESPONDENTE A VARIAGAO ACUMULADA NO
IPC-R ENTRE O MES DA PRIMEIRA EMISSAO DO REAL E O MES DE DEZEMBRO DE 1994, TEM
INCIDENCIA SEM PREJUIZO DA APLICAGCAO DA FORMA DE REAJUSTE ASSEGURADA POR FORGA DO
ARTIGO 28, DO MESMO DIPLOMA LEGAL, SENDO DEVIDO, POIS, O RESIDUO DE 3,17%.

- PRECEDENTES.

- SEGURANCA CONCEDIDA."
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(STJ, 32 Secdo, MS 4380, v.u., DJ de 20/04/1998, Relator Ministro Vicente Leal)
Artigo 8° da Medida Provisoria n® 2.225/45/2001;

"Artigo 8° - Aplica-se aos servidores civis do Poder Executivo Federal, extensivo aos proventos da inatividade e as
penses, nos termos do art. 28 da Lei n° 8.880, de 27 de maio de 1994, a partir de janeiro de 1995, o reajuste de vinte e
cinco virgula noventa e quatro por cento concedido aos servidores dos demais Poderes da Unido e aos Militares,
deduzido o percentual j& recebido de vinte e dois virgula zero sete por cento."

Sumula Administrativa n° 09 da AGU, revogada posteriormente por ato de 26/07/2004:

"Da decisdo judicial que determinar a aplicacdo do indice de 3,17% aos vencimentos dos servidores publicos, com
fundamento na Lei n° 8.880/94, ndo se interpora recurso."”

Assim, a acdo deve ser julgada procedente, para que se incorpore aos vencimentos dos servidores substituidos pelo
sindicato o percentual de 3,17%, bem como para que sejam pagos os atrasados, compensando-se os valores ja recebidos
administrativamente.

As parcelas vencidas serdo atualizadas monetariamente pelos indices estabelecidos pelo Conselho da Justica Federal e
previstos no Manual de Normas para Célculos na Justica Federal da Terceira Regido.

Os juros de mora séo fixados em 6% (seis por cento) ao ano, conforme artigo 1°-F, da Lei n°® 9.494/97, acrescido pela
Medida Proviséria n° 2.180-35, de 24/08/2001, contados a partir da citacdo do réu.

Os honorérios advocaticios sdo arbitrados em R$1.500,00 (mil e quinhentos reais), nos termos do artigo 20, § 4° do
CPC.

Por fim, o artigo 557, 8§ 1°-A, do Cddigo de Processo Civil, com a redagdo dada pela Lei n°® 9.756, de 17 de dezembro
de 1998, trouxe inovagdes ao sistema recursal, com a finalidade de permitir maior celeridade a tramitacdo dos feitos,
vindo a autorizar o relator, através de decisdo monocratica, a dar provimento ao recurso se a decisdo estiver em
manifesto confronto com a simula ou com jurisprudéncia dominante do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal
Superior.

Assim sendo, com amparo no art. 557, 13-A, do CPC, DOU PARCIAL PROVIMENTO as apelacdes interpostas pelo
autor e pelo CEFET, para afastar a extingdo do processo sem julgamento do mérito (art. 267, V1) e, aplicando o § 3° do
artigo 515 do CPC, julgo procedente a agdo para condenar o CEFET/SP a incorporar aos vencimentos dos substituidos o
indice de 3,17% (trés virgula dezessete por cento), devendo, ainda, pagar as diferencas devidamente atualizadas e
acrescidas de juros de mora na forma acima indicada, compensados eventuais valores ja recebidos administrativamente,
bem como para fixar os honorérios advocaticios em R$1.500,00 (mil e quinhentos reais).

Intimem-se.
S&o Paulo, 11 de marco de 2009.

Desembargador Federal Luiz Stefanini

Relator

PROC. . 2008.03.00.049464-9 Al 358577

ORIG. . 200861000272048 5 Vr SAO PAULO/SP

AGRTE . VILSOMAR ARAUJO CAVALCANTE e outro

ADV : JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR

AGRDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . ANTONIO CARLOS FERREIRA

ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 5 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
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RELATOR . DES.FED. LUIZ STEFANINI/ PRIMEIRA TURMA

Trata-se de agravo de instrumento, com pedido de efeito suspensivo, interposto em face da r. decisdo que, em sede de
acdo ordinaria, agilizada em face da CEF, objetivando a nulidade da execugdo extrajudicial promovida pela ré, indeferiu
a medida antecipatéria postulada.

Sustenta a agravante, em sintese, que ha prova inequivoca nos autos que a agravada utiliza-se ilegalmente no mercado
de consumo, de préticas sabidamente abusivas, impedindo de proposito que 0 mutuario consumidor possa continuar a
quitar o financiamento imobiliario. Alega que a utilizagdo da execucdo extrajudicial da hipoteca, implica em clara
violacdo da Constituicdo Federal, que exige a presenca do Poder Judiciario para a constricdo do bem. Pugnou pela
concessdo do efeito suspensivo a decisdo agravada, com a finalidade de que se proceda a negativacdo do nome da
agravante em qualquer cadastro de consumidores inadimplentes, porquanto ha processo de conhecimento instaurado
para que seja apurada a regularidade e 0 montante do débito.

Em juizo de cognicdo sumaria de fls. 218 determinou-se, por decisdo de minha lavra, que o agravante providenciasse,
no prazo de 5 (cinco) dias, a regularizacdo da exordial do agravo de instrumento, haja vista tratar-se de peticdo apocrifa,
sob pena de negativa de seguimento.

Certificado a fl. 220 que o prazo para manifestacdo da parte decorreu in albis.
Vieram os autos conclusos.
Decido.

Entendo que a exordial do recurso deve ser assinada pelo representante processual da parte, uma vez que se trata de
requisito minimo.

Contudo, caso a inicial ndo tenha sido assinada por seus elaboradores, o principio da instrumentalidade do processo
impde, salvo em casos de ma-fé, a concessdo de oportunidade a parte recorrente de sanar o vicio processual,
possibilitando ao seu procurador subscrever a peticéo recursal.

Neste sentido, precedentes do Superior Tribunal de Justi¢a: AgRg n° 646.624/RJ.

No caso concreto, observa-se que o agravante ndo regularizou sua representacdo processual, ndo sendo possivel o
prosseguimento de recurso considerado inexistente.

Diante do exposto, NEGO SEGUIMENTO ao recurso, com base no artigo 557, caput, do Cédigo de Processo Civil.
Publigue-se. Intimem-se.
Ap6s, baixem os autos a Vara de origem.

Sé&o Paulo, 17 de marco de 20009.

Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

Relator

PROC. . 2008.03.00.050410-2 Al 359147

ORIG. : 200861000184445 7 Vr SAO PAULO/SP

AGRTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : WILTON ROVERI

AGRDO . CATIA NUNES RABELO

ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 7 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
RELATOR . DES.FED. JOHONSOM DI SALVO / PRIMEIRA TURMA
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Vistos, em decisdo.

Trata-se de agravo de instrumento interposto pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL contra deciséo de fls. 19 proferida
pelo Juizo Federal da 72 Vara de S&o Paulo/SP que, em sede de a¢do monitoria, indeferiu pedido de expedi¢do de oficio
a instituicbes financeiras, mediante o Sistema Bacen Jud I, para localizacdo da ré e integral cumprimento do mandado
de citacéo.

A teor das informacOes prestadas pelo Juizo de origem (fl. 29/30) observo que houve prolacdo de sentenca que
extinguiu o processo sem julgamento de mérito, nos termos do artigo 267, inciso |, cumulado com o artigo 284,
paragrafo Unico do Cddigo de Processo Civil, pelo que julgo prejudicado o presente agravo de instrumento, pela perda
do seu objeto, nos termos do artigo 33, inciso XII, do Regimento Interno desta Egrégia Corte, combinado com o artigo
557, do Cédigo de Processo Civil.

Com o transito, dé-se a baixa.
Int.

S8o Paulo, 25 de marco de 2009.

PROC. :1999.61.00.052351-0 AC 738661

ORIG. .16 Vr SAO PAULO/SP

APTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . NELSON PIETROSKI

APDO . MARCO ANTONIO MOTTA e outro

ADV . MIRELLE DOS SANTOS OTTONI

RELATOR : DES.FED. LUIZ STEFANINI / PRIMEIRA TURMA
DECISAO

Trata-se de apelacdo da r. sentenca (fls. 259/264) que em acdo de revisdo contratual proposta em face da Caixa
Econdmica Federal, julgou parcialmente procedentes os pedidos.

Os autores, em documento firmado por sua advogada e pelo representante da CEF, (fls. 306/307 e 312/313) manifestam
a sua renlncia ao direito sobre o qual se funda a acdo e requerem a extingéo do feito.

Regularmente formulado, entendo por acolher o pedido das partes, restando prejudicada a apelacao.

O artigo 557 caput, do CPC, autoriza o relator, através de decisdo monocratica, a negar seguimento a recurso
prejudicado, como aqui ocorre.

Pelo exposto, HOMOLOGO A RENUNCIA ao direito sobre que se funda a acio, declaro extinto o processo nos termos
do artigo 269, V, c.c. o artigo 329, CPC e, com fulcro no artigo 557, do CPC, NEGO SEGUIMENTO ao recurso de
apelacéo.

Publique-se.

Baixem os autos a vara de origem.

S&o Paulo, 11 de marco de 2009.
Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

RELATOR
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PROC. » 2003.03.00.055966-0 Al 188465

ORIG. : 200361040096041 1 Vr SANTOS/SP

AGRTE . GLICERIO EUSTAQUIO DOS SANTOQOS e outro

ADV . RICARDO JOVINO DE MELO JUNIOR

AGRDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : SILVIO TRAVAGLI

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SANTOS Sec Jud SP
RELATOR : DES.FED. LUIZ STEFANINI / PRIMEIRA TURMA

Trata-se de agravo de instrumento, com pedido de efeito suspensivo, interposto em face de decisdo que indeferiu o
pedido de liminar que objetivava suspender os efeitos do leildo realizado, bem como eventual Carta de Arrematacédo
junto ao respectivo cartorio de registro de iméveis.

A fls. 50/52 foi deferido o pedido de antecipacdo da tutela recursal, tendo sido suspendidos os efeitos do leildo
extrajudicial do imdvel em questéo.

Contudo, a fls. 74/75 a CEF agilizou peticéo, informando que o processo de origem foi sentenciado, tendo ocorrido a
perda de objeto do presente recurso.

Em consulta ao site desta E. Corte, verifica-se que foi proferida sentenca nos autos da acdo originaria, tendo o pedido
sido julgado improcedente, nos termos do art. 269, 1, do CPC.

Destarte, restou prejudicado o presente agravo de instrumento por perda de seu objeto.

Em face de todo o exposto, com fundamento no art. 557, caput, do Cédigo de Processo Civil, julgo PREJUDICADO o
agravo de instrumento.

Intimem-se.
Ap6s as formalidades legais, baixem os autos a vara de origem.
S8o Paulo, 13 de margo de 2.009.

Desembargador Federal Luiz Stefanini

Relator

PROC. . 2004.03.00.066388-0 Al 223247

ORIG. : 200461270020944 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP

AGRTE . Caixa Econdmica Federal - CEF

ADV . ITALO SERGIO PINTO

AGRDO :  LEANDRO ARAUJO MENDES e outro

ADV : MARCIO CURVELO CHAVES

ORIGEM :JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SJ DA BOA VISTA>272 SSJ>SP
RELATOR :  DES.FED. LUIZ STEFANINI / PRIMEIRA TURMA

Trata-se de agravo de instrumento, com pedido de efeito suspensivo ativo, interposto pela Caixa Econdmica Federal, em
face da r. decisdo que, autorizou a suspensdo do leildo extrajudicial permitindo a utilizagdo do FGTS para quitacdo de
parcelas vencidas com complementacdo de deposito judicial, determinando, também, a ndo inclusdo do nome dos
autores nos érgdos de protecao ao crédito.

Irresignada, a Caixa Econdmica Federal agilizou o presente recurso (fls. 02/29) o qual teve indeferido o pedido de efeito
suspensivo ora formulado por decisdo da minha lavra (fls. 72/75).
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No entanto, em consulta ao sistema de informacdo processual verifica-se a existéncia de sentenca parcialmente
procedente de forma que o presente recurso encontra-se prejudicado por perda de objeto.

Em face de todo o exposto, com fundamento no art. 557, caput, do Cédigo de Processo Civil, julgo PREJUDICADO o
recurso e NEGO-LHE SEGUIMENTO.

Intimem-se. Publique-se.
Apos as formalidades legais, baixem os autos a vara de origem.
Séo Paulo, 12 de marc¢o de 2.009.

Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

Relator

DESPACHO:

PROC. . 2008.61.81.002668-5 ACR 35519

ORIG. . 2P Vr SAO PAULO/SP

APTE :  GILBERTO ALVES COSTA reu preso

ADV . JOAO BRASIL VITA

APTE : RUBENS NUNES DE BARROS reu preso

ADV . ALESSANDRA GONCALVES ZAFALON

APDO : Justica Publica

RELATOR . DES.FED. LUIZ STEFANINI / PRIMEIRA TURMA

Intime-se o defensor do Apelante Gilberto Alves da Costa, para que ofereca as razdes recursais, na forma do artigo 600,
§ 4°, do Codigo de Processo Penal.

Com as razdes de apelacdo, tornem os autos ao Ministério PUblico Federal, para oferecimento de contra razdes ao
recurso, bem como apresentacéo de parecer, por dois diversos de seus membros, oficiantes perante esta E. Corte.

Entendo néo ser passivel de cumulagdo, em um sé membro do Ministério Publico, o exercicio da atividade exercida
custus legis e das atividades realizadas em razéo da titularidade da a¢&o penal.

Sé&o Paulo, 12 de marco de 2009.

Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

Relator
PROC. : 2009.03.00.008012-4 HC 36012
ORIG. :200861810152940 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
IMPTE : GUSTAVO PEREIRA DEFINA
PACTE . DANIEL RAMOS DE OLIVEIRA reu preso
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ADV . GUSTAVO PEREIRA DEFINA
IMPDO : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE S B DO CAMPO SP
RELATOR . DES.FED. JOHONSOM DI SALVO / PRIMEIRA TURMA

VISTOS EM DECISAO:

Trata-se de habeas corpus impetrado em favor de DANIEL RAMOS DE OLIVEIRA, destinado a viabilizar,
liminarmente, a expedicdo de alvara de soltura sob a alegacdo de excesso injustificado na instrugdo da acdo penal em
tramite perante a 1% Vara Federal de S&o Bernardo do campo/SP, onde o paciente estd sendo processado por haver
buscado sacar na CEF a quantia de R$.44.742,10 da conta corrente de outrem, usando documentacéo falsificada; foi
preso em flagrante em 28/10/2008 e o impetrante reclama que a dendncia foi oferecida além do prazo de cinco dias
(artigo 46 Codigo de Processo Penal) e a instrugdo criminal demora para se exaurir.

A impetracdo veio instruida com os documentos e solicitei informagdes ao D. Juizo impetrado, sobrevindo as que se
encontram a fls. 129 e seguintes.

DECIDO

Conforme os documentos que instruem a impetragcdo o paciente foi preso em flagrante no dia 28/10/2008, tendo sido
recebida dendncia que Ihe imputa a pratica dos crimes previstos nos arts. 173, § 3°, 299 e 304 do Cddigo Penal.

Ao contrério do que é afirmado na inicial, a dendncia foi oferecida e protocolizada em juizo no dia subseqtiente aquele
em que os autos chegaram a Procuradoria da Republica: a pe¢a acusatéria (fls. 84/86) foi protocolizada a 11h39 do dia
11/11/2008, tendo sido despachada no dia imediato.

Logo, ndo ha qualquer excesso de prazo nesse &mbito.

No mais, as informac6es esclareceram que o Juizo tomou todas as providéncias cabiveis para levar a termo a instrucao,
s6 ndo o conseguindo porgque uma das testemunhas de defesa nédo foi localizada e o defensor insiste na oitiva da mesma.
As testemunhas de acusacgdo e o interrogatdrio do paciente deram-se em audiéncia concentrada.

N&o verifico qualquer constrangimento ilegal, pois tenho que a a¢éo penal tem tramitado da forma mais célere possivel,
sendo desarrazoada a soltura do paciente j& que ndo ha nos autos coisa alguma que desautorize a manutengdo da
custodia iniciada com flagrante regular.

Por estes fundamentos, indefiro o pedido de medida liminar.
Abra-se vista a Procuradoria Regional da Republica para parecer.
Publique-se.

Séo Paulo, 23 de marco de 2009

JOHONSOM di SALVO

Desembargador Federal

Relator

PROC. : 2009.03.00.008098-7 HC 36016

ORIG. : 200461150004546 1 Vr SAO CARLOS/SP

IMPTE : VITOR DI FRANCISCO FILHO

IMPTE . MARIFLAVIA APARECIDA PICCIN CASAGRANDE
PACTE . GILBERTO ELIAS WADY

PACTE : EDDIO PELLEGRINI
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PACTE . IRAN RODRIGUES OCANHA

PACTE . PEDRO COBRA NETO

PACTE :  WAGNER FLORES

PACTE . EDDIO PELLEGRINI JUNIOR

PACTE . JOSE AUGUSTO BUSSADORI

PACTE . JOSE ANTONIO GOMES

PACTE : ARIEL FUCCI WADY

PACTE . ADRIANO MARINOVIC

ADV : VITOR DI FRANCISCO FILHO

IMPDO . PROCURADOR DA REPUBLICA EM SAO CARLOS SP
RELATOR . DES.FED. LUIZ STEFANINI/PRIMEIRA TURMA

Trata-se de habeas corpus impetrado pelos advogados Vitor Di Francisco Filho e Mariflavia Aparecida Piccin
Casagrande, em favor do paciente Gilberto Elias Wady e outros, em face do Procurador da Republica em S&o
Carlos/SP, que requisitou a instauracdo do inquérito policial n° 2004.61.15.000454-6 para a apuragdo da pratica de
crime contra a ordem tributaria.

Os impetrantes argumentam, em sintese, que a Receita Federal do Brasil informou inexistir procedimento
administrativo-fiscal em desfavor da empresa dos pacientes, em razdo da decadéncia para o Fisco de seu direito de
langar, 0 que conduz & atipicidade da conduta dos pacientes por crime fiscal, por se tratar de delito material, cujo
pressuposto é a constituicdo definitiva do crédito tributario, conforme entendimento recente do Colendo Supremo
Tribunal Federal.

Requer, outrossim, em sede liminar, seja reconhecida a decadéncia do Fisco em constituir o crédito tributério e, por
consequiéncia, seja julgado extinto o processo, com resolugdo do mérito, com base no artigo 269, inciso 1V, do CPC.

Subsidiariamente, pleiteia o trancamento do inquérito policial em referéncia, em tramite perante a 1* Vara da Justica
Federal de Sao Carlos/SP, tendo em vista a inexisténcia de processo administrativo para exigéncia do crédito tributério.

Com a inicial vieram documentos.

E o relatorio.

Decido.

N&o vislumbro a existéncia do constrangimento ilegal apontado pelos impetrantes.

Isso porque a documentagdo acostada com a inicial ndo permite concluir se a alegada decadéncia do direito de langar
realmente ocorreu, ja que os documentos juntados as fls. 47/51 ndo esclarecem se estéo, de fato, vinculados ao inquérito
policial em referéncia, observando-se, ainda, que o oficio de fl. 47 foi trazido pela defesa de forma truncada, nédo se
permitindo conhecer a integralidade de seu teor.

Da mesma forma, o oficio da Receita Federal juntado a fl. 52 ¢ insuficiente, ndo permitindo qualquer conclusdo segura
acerca dos fatos alegados na inicial.

Ante o exposto, indefiro a liminar.
Requisitem-se informages & autoridade apontada como coatora.

Sem prejuizo, oficie-se a Receita Federal a fim de que informe, no prazo de dez dias, acerca da eventual constituicéo de
crédito tributario em desfavor da empresa de propriedade dos pacientes ou, quando ndo, sobre a existéncia de
procedimento administrativo-fiscal em andamento.

Com a resposta, abra-se vista ao "Parquet” Federal oficiante em segundo grau para parecer como custos legis.
Apbs, conclusos.

Sé&o Paulo, 16 de marco de 2009.
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Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

Relator
PROC. :  2006.61.81.008136-5 ACR 30293
ORIG. : 3P VrSAO PAULO/SP
APTE : AMBROSE IFEANYI EZEAKA reu preso
ADV . JEFERSON BADAN
APTE : VICTOR IFEANYI OBIEKWE reu preso
ADV :  LUIS CARLOS ALENCAR DE BESSA
APTE : MAGDALENA TORRES VALENCIA reu preso
ADV :  LUIZ RICARDO VASQUES DAVANZO
APTE : Justica Publica
APDO : LEONARDO FRANCO SANCHEZ reu preso
ADV . JEFERSON BADAN
APDO . OS MESMOS
RELATOR . DES.FED. LUIZ STEFANINI/ PRIMEIRA TURMA

Petigdo de fls. 1251:

Homologo a desisténcia requerida pela defesa do apelante Victor Ifeanyi Obiekwe.

Expeca-se Guia de Recolhimento Definitiva em nome do acusado, encaminhando-a a Vara de Execuc¢des Criminais de
Avaré/SP (Execucdo n° 756.983).

Publique-se e Cumpra-se.
Séo Paulo, 24 de marco de 2009.

Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

Relator

PROC. : 2009.03.00.009620-0 HC 36141

ORIG. . 200761030085477 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPQS/SP
IMPTE : EURIDES MUNHOES NETO

PACTE . RENE GOMES DE SOUSA

ADV . EURIDES MUNHOES NETO

IMPDO : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE S J CAMPQOS SP
RELATOR . DES.FED. VESNA KOLMAR / PRIMEIRA TURMA

Vistos em decisao.

Trata-se de habeas corpus, com pedido de liminar, impetrado por Eurides Munhoes Neto em favor de René Gomes de
Sousa, por meio do qual objetiva o sobrestamento da audiéncia marcada para o dia 26.03.2009 e da acdo penal n.°
2007.61.03.008547-7, que tramita perante a 3% Vara Federal de Sdo José dos Campos/SP e apura a pratica do delito
descrito no artigo 168-A, paragrafo 1°, inciso I, c.c. o artigo 71, ambos do Cédigo Penal.
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O impetrante alega, em sintese, que as notificacGes fiscais de lancamento de débito que motivaram o oferecimento da
denuncia foram impugnadas administrativamente e ainda pendem de julgamento, motivo pelo qual ndo ha que se falar
em tipicidade penal.

E o relatoério.
Decido.

Por primeiro, ressalto que ndo obstante a informacéao da Secretaria de Registro e Informag6es Processuais acostada a fl.
987, na qual consta a existéncia de processos anteriormente distribuidos a outros Desembargadores Federais, ante a
proximidade da audiéncia que o impetrante pretende suspender, passo a analise do pedido de liminar.

Narra a inicial acusatdria que o paciente René Gomes de Sousa, na qualidade de sécio gerente da empresa Viagédo
Capital do Vale Ltda., deixou de recolher, no prazo legal, contribui¢Ges destinadas a Previdéncia Social, descontadas da
folha de pagamento de seus empregados e de pagamentos efetuados a prestadores de servicos, no periodo de novembro
de 2.005 a janeiro de 2.007 (NFLD n° 37.037.108-9) e no periodo de marco de 2.004 a novembro de 2.005 (NFLDs n°
37.037.103-8), nos valores de R$ 1.462.461,02 (hum milh&o, quatrocentos e sessenta e dois mil, quatrocentos e sessenta
e um reais e dois centavos) e R$ 4.291,19 (quatro mil, duzentos e noventa e um reais e dezenove centavos),
respectivamente.

Compulsando os autos verifico que ndo esta configurado o constrangimento ilegal.

Com efeito, ndo merece prosperar a alegacdo do impetrante de que para o processamento da acdo penal é necessario o
término do procedimento administrativo fiscal, uma vez que a conduta tipica imputada ao paciente configura crime de
natureza formal, cuja consumagdo independe de resultado naturalistico. Dessa forma, o prévio exaurimento do
procedimento administrativo para a formacéo da materialidade delitiva so se aplica aos crimes contra a ordem tributaria
previstos no artigo 1° da Lei n° 8.137/90 que s&o de natureza material.

Por esses fundamentos, indefiro o pedido de liminar.

Remetam-se 0s autos aos gabinetes dos Desembargadores descritos a fl. 987 para verificagdo de eventual prevencéo.
Intime-se.

S&o Paulo, 25 de janeiro de 2.009.

VESNA KOLMAR

DESEMBARGADORA FEDERAL

RELATORA

PROC. : 2009.03.00.009753-7 HC 36146

ORIG. : 200761020153590 6 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

IMPTE : PAULO MARZOLA NETO

IMPTE :  RODRIGO VITAL

PACTE . ROBERTO DA SILVA DE SOUZA reu preso

ADV . PAULO MARZOLA NETO

IMPDO :JUIZO FEDERAL DA 6 VARA CRIMINAL SAO PAULO SP
RELATOR :  DES.FED. LUIZ STEFANINI/ PRIMEIRA TURMA

Trata-se de habeas corpus, com pedido de medida liminar, impetrado pelo advogado Paulo Marzola Neto e outro, em
favor de Roberto da Silva de Souza, em face da r. sentenca proferida pelo MM° Juizo Federal da 62 VVara Criminal de
Ribeirdo Preto/SP, que condenou o paciente como incurso nas penas do artigo 33, "caput”, c.c o art. 40, incisos | e V, da
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Lei n® 11.343/2006, a dez anos de reclusdo, em regime inicial fechado, e pena pecuniaria de 1.000 (mil) dias-multa, no
valor unitério minimo legal.

Os impetrantes aduzem, em sintese, que o paciente esta sofrendo constrangimento ilegal, em razdo de sua Exceléncia ter
fixado a pena-base acima do minimo legal valendo-se de circunstancia extraida durante a instrugdo - falso alibi alegado
pelo paciente -, portanto, posterior ao fato pelo qual esta sendo julgado. Alega, para tanto, que as circunstancias
judiciais previstas no artigo 59 do Cdédigo Penal apenas podem referir-se a situacdes relacionadas ao passado do réu,
mas jamais a circunstancias ou fatos ocorridos posteriormente aos fatos em apuracéo.

Requer, outrossim, seja concedida a ordem a fim de que seja reduzida a pena-base a0 minimo legal, afastando-se a
motivacdo supracitada.

Argumenta, ademais, que as causas de aumento previstas nos incisos | e V do artigo 40 da Lei n® 11.343/2006 foram
aplicadas cumulativamente, sendo certo que, uma vez reconhecida a internacionalidade do trafico, ndo ha falar-se na
majorante relativa ao trafico interestadual, que ja integra a transnacionalidade, sob pena de "bis in idem".

Pleiteia, assim, o afastamento de referida majorante (inciso V), com a conseqliente reducdo da pena.

Por fim, alega que o paciente faz jus a causa de diminuicao de pena do artigo 33, § 4°, daquela lei, porquanto presentes
todos os requisitos legais, ndo podendo o juiz deixar de aplicar referida minorante, tdo-somente, ante o fato de o
paciente estar sendo investigado em outros feitos criminais e ter sido pronunciado pelo crime de homicidio, sob pena de
ofensa ao principio da presuncéo de inocéncia (art. 5°, inciso LVII, da Constituicdo Federal).

Requer, outrossim, o reconhecimento da causa de diminuicdo em questdo, devendo, pois, ser redimensionada a pena
aplicada ao paciente.

Com a inicial vieram documentos.

E o relatorio.

Decido.

Né&o vislumbro a ocorréncia do constrangimento ilegal apontado pelos impetrantes.

Com efeito, ao menos em anélise sumaria dos fatos, verifico que a r. sentenca "a quo" esta devidamente fundamentada,
tendo sua Exceléncia esposado seu pensamento lastreado em razdes suficientes para se concluir que o decreto
condenatdrio e respectiva aplicacdo da pena estao suficientemente embasados nos fatos concretos extraidos do contexto
probatorio carreado aos autos.

Portanto, ndo vislumbro, de plano, a ocorréncia de vicios insandveis suscetiveis de serem reconhecidos liminarmente,
mesmo porque as questdes trazidas pela defesa confundem-se com o prdéprio mérito da acdo principal, devendo a
questdo ser melhor refletida e debatida pela Turma julgadora.

Ante o exposto, indefiro a liminar.

Considerando que os autos principais ja se encontram nesta Corte, dé-se vista ao "Parquet” Federal para parecer como
"custos legis", remetendo-se também o0s autos principais, para conhecimento mais amplo dos fatos.

Retifique-se a autuacdo, fazendo constar como autoridade impetrada o MMP Juizo Federal da 6 Vara Criminal de
Ribeirdo Preto/SP.

No retorno, tornem conclusos para decisdo. Intime-se.
S&o Paulo, 27 de marco de 2009.
Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

Relator
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PROC. : 2009.03.00.010191-7 HC 36196

ORIG. : 200561190086130 2 Vr GUARULHOS/SP

IMPTE . FABRICIO DE CARVALHO SERAFINI

IMPTE : SAURO SERAFINI

IMPTE : MARIO AUGUSTO MARCUSSO

PACTE . CELSO DE LIMA

ADV : MARIO AUGUSTO MARCUSSO

IMPDO :JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE GUARULHOS Sec Jud SP
RELATOR . DES.FED. LUIZ STEFANINI/PRIMEIRA TURMA

VISTOS, em deciséo.

Trata-se de Habeas Corpus, com pedido de liminar, impetrado em favor de Celso de Lima, contra ato da MM. Juiza
Federal da 22 VVara Criminal Federal de Guarulhos/S&o Paulo, que determinou a expedi¢cdo de Mandado de Prisdo em
desfavor do Paciente, nos autos da Acdo Penal n® 2005.61.19.008613-0.

Sustenta a impetragdo, em sintese, constrangimento ilegal a que se submete o Paciente, consubstanciado em segrega¢o
advinda de sentenga condenatoria que lhe imputou as praticas delitivas de descaminho, falsidade ideoldgica e formacéo
de quadrilha, em concurso material, combinadas com os dispositivos da Lei n° 9.034/95 alterada pela Lei n°
10.217/01.

Alega-se que a autoridade apontada como coatora determinou recolhimento a prisdéo em documentacdo lacOnica e
desacompanhada de cOpia da decisdo condenatdria, bem como que os fundamentos da custddia proveniente de sentenca
condenatdria recorrivel seriam inconstitucionais e violadores das garantias fundamentais preconizadas na Constitui¢do
Federal do Brasil e de normas internacionais.

Pondera-se presentes o fummus boni iuris, representado pela intolerancia a prisdéo como antecipacdo de pena e 0
periculum in mora decorrente da privacdo de liberdade de pessoa que padece de doenca que requer tratamento
radioterdpico e quimioterapico.

Requer-se, em consequéncia, a expedi¢do de contra-mandado de prisdo e, ao final, a concessdo definitiva da ordem,
assegurando a Paciente o direito constitucional de apelar da sentenca em liberdade.

Reservei-me a apreciar o pedido apds a vinda das informagdes da autoridade apontada como coatora que as prestou,
consoante retratado nos autos.

E o breve relato do necessério.
DECIDO

Verifico que a segregacdo do Paciente teve por lastro o atendimento dos pressupostos da prisdo preventiva e a
comprovacdo de participagdo em organizacdo criminosa tida por intensa e efetiva, ao cabo do exame dos elementos
coletados no decorrer da instrugdo processual, acrescentados dos fundamentos concernentes & extrema gravidade do
delito, credibilidade das instituicbes em geral, forte sentimento de impunidade e injustica, complexidade da organizagao
criminosa com dimens@es internacionais, prova da materialidade do delito e indicios suficientes de autoria, aliados a
garantia da ordem publica, ao ensejo da reiteracdo criminosa, bem como a existéncia de conexdes e ramificacbes da
conduta com o estrangeiro, possibilitando a fuga da Paciente e Gbice & aplicagdo da lei penal.

Em cognicdo suméria do colhido nos autos, vislumbro presentes os requisitos para o deferimento da medida liminar.

Observo que o Paciente é primario e respondeu a acdo penal em liberdade, tendo comparecido a todos 0s atxzos
processuais.

A vedacdo a liberdade prevista na Lei n® 9.034/95 nédo se conforta nos ditames constitucionais, sobretudo no caso dos
autos, em se tratando de sentenca condenatéria recorrivel, sobre a qual ainda pairam auspicios de presun¢do de nao
culpabilidade.
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Os fundamentos sobre os quais se assenta a prisdo do Paciente, no meu sentir, estdo calcados em premissas dotadas de
ilacdes e presuncdes que ndo se coadunam com a seguranca juridica necessaria & imposicdo de pena restritiva de
liberdade amparada por elementos concretos de conviccdo, considerando-se sobretudo tratar-se de decisdo provida de
carga provisoria.

Veja-se 0 seguinte julgado:

"HABEAS CORPUS - PROCESSUAL PENAL - PR:ISAO PREVENTIVA - GARANTIA DA ORDEM PUBLICA E
DA APLICACAO DA LEI PENAL - CONVENIENCIA DA INSTRUCAO PROCESSUAL - FUNDAMENTOS
VINCULADOS A PRESUNCOES E CONSIDERACOES SUBJETIVAS - INIDONEIDADE.

A prisdo preventiva, como exce¢do a regra de liberdade, somente pode ser decretada mediante demonstracdo cabal de
sua real necessidade. Presuncdes e consideracdes abstratas a respeito do paciente e da gravidade do crime que lhe é
imputado ndo constituem bases empiricas justificadoras da segregacéo cautelar para garantia da ordem publica e da
aplicacdo da lei penal, nem por conveniéncia da instrucéo criminal.

Ordem concedida™.
(STF, HC 90862/SP, Rel. Min. Eros Grau, , 22 Turma, unanime, em 03/04/2007, DJ 27/4/07 PP 00107).

Ressalte-se que na Reclamacdo 2.391-PR, o Supremo Tribunal Federal j& havia reconhecido, com fundamento no
principio da presuncéao de inocéncia, a inconstitucionalidade incidental do art. 9° da Lei n® 9.034/95.

Por tais fundamentos, defiro o pedido de medida liminar e determino a expedicdo de contra-mandado de prisdo em
nome do Paciente.

Solicitem-se informacdes a autoridade apontada como coatora. Ap6s, ao MPF para parecer.
Intime-se, Publique-se e Comunique-se.
S&o Paulo, 27 de marco de 2009.

Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

Relator

PROC. :  2004.61.05.015129-6 indisponivel

ADV :  LUIS EDUARDO BITTENCOURT DOS REIS
RELATOR . DES.FED. LUIZ STEFANINI/PRIMEIRA TURMA

Intime-se a defesa de Marcos Setton para oferecimento de razdes recursais, no prazo legal, na forma do art. 600, § 4°, do
Cadigo de Processo Penal.

Ap6s, vista dos autos ao Ministério Publico Federal.
Sé&o Paulo, 17 de marco de 2009.
Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

Relator
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PROC. : 2001.03.00.015709-2 RSE 2886

ORIG. :  200061810037933 8P VVr SAO PAULO/SP

RECTE : Justica Plblica

RECDO : CELI FERREIRA FRANCA réu preso

ADV : ELISABETE AVELAR DE SOUZA JOAQUIM
RELATOR : DES.FED. LUIZ STEFANINI / PRIMEIRA TURMA

Avoco os autos da acdo penal originaria de n° 2000.61.81.003793-3, devendo 0s mesmos serem apensados ao presente
recurso em sentido estrito, de n°® 2001.03.00.015709-2.

Abra-se vista a parte contraria, para que tome ciéncia dos embargos de declaragdo interpostos nas fls. 354/356.
Apos, tornem conclusos com urgéncia.

Sé&o Paulo, 20 de marco de 2009.

LUIZ STEFANINI

Desembargador Federal

DESPACHO:

PROC. : 2002.03.99.000205-1 AC 766272
ORIG. : 9600341613 13 Vr SAO PAULO/SP

APTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE
APDO . KOICHI TANAKA e outro

ADV . ADALEA HERINGER LISBOA MARINHO
PARTER . BANCO BRADESCO S/A

ADV . ROSELI MARIA CESARIO GRONITZ
ADV : ELCIO MONTORO FAGUNDES
RELATOR . DES.FED. LUIZ STEFANINI / PRIMEIRA TURMA
Fls: 346/347.

Manifestacdo da Caixa Econdmica Federal.

Digam os autores e o Banco Bradesco S/A a respeito, no prazo comum de 10 (dez) dias.
Intime-se.

S&o Paulo, 11 de marco de 2009.

Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

RELATOR
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PROC. » 2005.61.16.000789-5 AC 1257755

ORIG. : 1VrASSIS/SP

APTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . GERSON JOSE BENELI

APDO . MARCIO LUIZ ALVES PEREIRA

ADV : CARLOS ALVES TERRA

RELATOR : DES.FED. LUIZ STEFANINI / PRIMEIRA TURMA
Fls: 87/88.

Diga a Caixa Econdmica Federal a respeito no prazo de 5 (cinco) dias.
Intime-se.
S&o Paulo, 11 de marco de 2009.

Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

RELATOR

PROC. :  2008.61.05.000815-8 AC 1350631

ORIG. : 3 Vr CAMPINAS/SP

APTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : RICARDO VALENTIM NASSA

APDO : VIVIANE CRISTINA PIRES DA COSTA
RELATOR . DES.FED. LUIZ STEFANINI / PRIMEIRA TURMA

Peticdo de fls. 43:

Trata-se de peticdo da Caixa Econdmica Federal requerendo a desisténcia do recurso.
Compulsando os autos verifica-se que:

O advogado subscritor, RICARDO VALENTIN NASSA, ndo consta da procuracéo de fls. 05.
Regularize a Caixa Econdmica Federal sua representacao processual, no prazo de 5 (cinco) dias.
Oportunamente, tornem conclusos.

Publique-se.

S&o Paulo, 16 de janeiro de 2009.

Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

RELATOR

PROC. : 2007.60.02.000838-1 AMS 311871
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ORIG. : 1Vr DOURADOS/MS

APTE . Uniao Federal - MEX

ADV . GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM

APDO : JOSE LINDOMAR DOS SANTOS SEGUNDO

ADV . CRISTINA AGUIAR SANTANA MOREIRA

REMTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE DOURADOS >235SJ>MS
RELATOR . DES.FED. LUIZ STEFANINI / PRIMEIRA TURMA

Assiste razdo ao D. Advogado da Unido (fls. 280), uma vez que, por equivoco, constou-se no despacho de fls. 275 a
determinacdo para manifestagdo do impetrado ao invés do impetrante.

Desse modo, retifico referido despacho, sendo o correto o seguinte: em atendimento ao principio do contraditério,
manifeste-se o impetrante acerca da peti¢do e documentos juntados as fls. 231/273. Com a eventual manifestacao, ao D.
Representante do Ministério Publico Federal.

Intime-se.
Séo Paulo, 13 de marco de 2009.

DESEMBARGADOR FEDERAL LUIZ STEFANINI

RELATOR

PROC. : 2001.61.11.000878-3 AC 1293946

ORIG. : 1VrMARILIA/SP

APTE . STOCK PAN COML/ LTDA -ME

ADV : WILSON MEIRELLES DE BRITTO

APDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . LAIS BICUDO BONATO

RELATOR :  DES.FED. LUIZ STEFANINI / PRIMEIRA TURMA
Fls. 310/311:

A apelante requer a desisténcia do recurso de apelacdo e rendncia expressamente ao direito a que se funda a agéo.
Diga a Caixa Econémica Federal a respeito no prazo de 5 (cinco) dias.

Intime-se.

S8o Paulo, 06 de fevereiro de 2009.

Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

Relator

PROC. : 2009.03.00.001912-5 Al 360847

ORIG. : 200361040182085 2 VVr SANTOS/SP

AGRTE . DECIO NUSA DO NASCIMENTO e outros

ADV . KATIA HELENA FERNANDES SIMOES AMARO
AGRDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV :  LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO
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ORIGEM :JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTOS Sec Jud SP
RELATOR . DES.FED. LUIZ STEFANINI / PRIMEIRA TURMA

Cuida-se de agravo de instrumento, com pedido de efeito suspensivo, interposto por Décio Nusa do Nascimento e
outros, em face da decisdo que, em sede de execucdo, acolheu o célculo elaborado pela Contadoria Federal e autorizou a
executada a proceder ao estorno dos valores supostamente creditados a maior nas contas fundiarias.

Informam que ajuizaram demanda com o intuito de obter a aplicacdo dos corretos indices de corre¢cdo monetaria em
suas contas vinculadas do FGTS. Superada a fase de conhecimento, elaboraram os calculos nos termos da determinacéo
judicial, salientando, contudo, que o juizo a quo, amparado no laudo da contadoria, deixou de aplicar os juros
moratdrios, por entender que implicaria em capitalizacdo dos mesmos.

Sustentam que, ao contrario do mencionado pela contadoria, 0s juros de mora sdo devidos face o inadimplemento da
CEF em cumprir a determinacéo judicial no prazo legal, ou seja, constituem sanc¢éo porque decorrem da resisténcia da
executada. De outro lado, os juros contratuais, tipicos do Fundo de Garantia do Tempo de Servico, possuem a funcédo de
atualizar a conta, motivo porque ndo ha que se falar em capitalizacdo dos mesmos.

Alegam, por fim, que o célculo elaborado pela Contadoria Judicial implica em verdadeira afronta & coisa julgada, ndo
sendo o caso de se autorizar o estorno dos valores supostamente depositados a maior nas contas fundiarias, porquanto o
crédito em favor dos agravantes foi elaborado e reconhecido pela executada, sendo, portanto, incontroverso.

Beneficios da assisténcia judiciaria gratuita deferidos na demanda originaria.
Decido.

Inicialmente, observo que, consoante o artigo 522 do Cédigo de Processo Civil, com a reda¢éo dada pela Lei n® 11.187,
de 19 de outubro de 2005, estabeleceu-se nova sistematica para interposi¢do de recurso de agravo de instrumento,
consagrando seu cabimento somente nos casos previstos na Lei ou naqueles suscetiveis de causar lesdo grave ou de
dificil reparagéo. E esse o caso dos autos, razio pela qual conhego do recurso, na forma de instrumento.

Depreende-se dos autos que 0s autores, ora agravantes, insurgiram-se diante dos célculos elaborados pela CEF, sob o
fundamento de ndo restar cumprida integralmente a determinacgdo judicial, sobrevindo a manifestacdo da contadoria
judicial, no sentido de ndo assistir razdo aos autores, salientando, ademais, que quanto aos juros de mora a CEF
depositou total superior aquele devido, ante o equivoco quando da sua apuracdo, pois devem ser aplicados, s.m.j, apenas
sobre a diferenca de correcdo monetaria, objeto do julgado. E que os juros de mora sio devidos por forca da diferenca
resultante do expurgo, nada tendo a ver com os juros legais, que se prestam a evolugdo dos saldos do FGTS, agora
incluidos da diferencga determinada pelo julgado.

O decisum impugnado acolheu o calculo elaborado pela Contadoria Federal e autorizou a executada a proceder o
estorno dos valores creditados a maior nas contas fundiarias, explicitando ndo ser possivel a incidéncia dos juros
moratorios sobre os contratuais, sob pena de verificacdo de capitalizacdo. Malgrado seja possivel a coexisténcia dos
juros moratorios e contratuais, devem ser calculados em colunas distintas, de forma que ndo haja a ocorréncia de
capitalizacdo, como bem fez a Contadoria do Juizo.

Com efeito, havendo divergéncia nos célculos de liquidacéo, afigura-se perfeitamente possivel o auxilio da Contadoria
Judicial, 6rgdo que goza de fé publica, imparcialidade e equidistancia das partes, na formacdo do convencimento do
orgdo julgador, inclusive porque se parte da premissa de que tais calculos sdo elaborados em conformidade com as
normas legais. E o que se verifica no presente caso, ndo se vislumbrando nenhuma irregularidade nos calculos
elaborados pela Contadoria, acolhidos pelo juizo a quo.

Cito os seguintes precentes jurisprudenciais:

PROCESSUAL CIVIL - EMBARGOS A EXECUGAO DE SENTENCA - LIQUIDAGAO DE SENTENGCA -
REPETICAO DE INDEBITO EM EMPRESTIMO COMPULSORIO - CALCULOS ELABORADOS PELA
CONTADORIA JUDICIAL - APLICACAO DO INPC EM SUBSTITUICAO A TR COMO FATOR DE CORRECAQ
MONETARIA NO PERIODO DE 02.02.91 A 01.02.92 - POSSIBILIDADE.

I - N&o sendo o juiz um especialista em calculos é perfeitamente admissivel que ele determine a remessa dos autos a
contadoria do juizo para que, com base em parecer proferido por um "expert", possa o julgador formar o seu
convencimento.
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Il - A jurisprudéncia desta Corte adota o entendimento no sentido de que, havendo divergéncia nos calculos de
liquidacdo, deve prevalecer aquele elaborado pelo Contador Judicial, mormente diante da presuncdo de que tais calculos
sdo elaborados de acordo com as normas legais.

Il - Esta correta a aplicacdo do INPC, como fator de correcdo monetaria no periodo de 02.02.91 a 01.02.92, uma vez
que este é o indice previsto na Tabela de Atualiza¢des da Justica Federal.

IV - Apelagéo improvida.
(TRF 22 Regido, AC 200002010560708/RJ, 22 Turma, Rel. Juiz Antdnio Cruz Netto, v.u, DJU 18.01.05, p. 193)

PROCESSUAL CIVIL -AGRAVO DE INSTRUMENTO - FGTS - EXECUCAO - ESTORNO DE VALORES -
VALORES DEPOSITADOS EQUIVOCADAMENTE A MAIOR APURADOS PELA CONTADORIA JUDICIAL -
AGRAVO IMPROVIDO.

1. Nos termos do artigo 475-B, § 3° do Cddigo de Processo Civil, 0 Magistrado podera valer-se do auxilio do contador
judicial para a verificagdo das contas apresentadas pelas partes nos autos.

2. Constatadas quaisquer diferencas, sejam em favor do autor da acdo, ou ndo, compete ao Magistrado determinar a
adequacdo da conta de modo a que corresponda ao real direito outorgado a parte.

3. Os agravantes pretendem a inclusdo, na conta de liquidacdo, dos denominados juros progressivos, 0s quais,
efetivamente, ndo se confundem com os juros de mora fixados na sentenca, o que, a proposito, esta expresso na
informacéo da Contadoria Judicial.

4. Vé-se dos célculos impugnados que foram consideradas as duas modalidades de juros (os legais, préprios do
FGTS, e os decorrentes da mora em razdo da citacao).

5. A par disso, subsiste a decisdo agravada que acolheu a manifestacdo da Contadoria Judicial, porquanto os valores
creditados nas contas vinculadas do FGTS de titularidade dos autores ndo retratam fielmente os pardmetros contidos no
titulo executivo.

6. A CEF, na qualidade de gestora do FGTS, ndo tem poderes para dispor de valores que pertencem a terceiros, no
caso os titulares das contas vinculadas.

7. Agravo de instrumento improvido.

(TRF 3?2 Regido, Al 200603000498804/SP, 5% Turma, Rel. Des. Fed. Ramza Tartuce, v.u, DJU 11.11.2008)

Diante do exposto, INDEFIRO a suspensividade postulada.

Intimem-se, inclusive a agravada para contraminuta, nos termos do artigo 527, inciso V, do Codigo de Processo Civil.
S&o Paulo, 11 de marco de 2009.

Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

Relator

PROC. :  2005.61.09.002366-2 REOMS 312014
ORIG. : 1VrPIRACICABA/SP

PARTE A . FABIO JOSE DELLA PIAZZA

ADV . BENEDITO ROBERTO MACEDO SILVEIRA
PARTER :Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADV . MARIA ARMANDA MICOTTI
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ADV . HERMES ARRAIS ALENCAR
REMTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE PIRACICABA SP
RELATOR . DES.FED. LUIZ STEFANINI/PRIMEIRA TURMA

Manifeste-se o impetrante acerca dos documentos de fls. 179/183, informando a esta E. Corte se tem interesse na
continuidade do presente mandado de seguranca.

Com a vinda da manifestacdo do impetrante, intime-se o impetrado a dizer sobre o seu teor.
Apos, com ou sem manifestacdo das partes, ao Ministério Publico Federal.

Intime-se.

Sé&o Paulo, 12 de marco de 2009.

DESEMBARGADOR FEDERAL LUIZ STEFANINI

RELATOR

PROC. : 2009.03.00.002525-3 Al 361286

ORIG. : 200861000143984 4 VVr SAO PAULO/SP

AGRTE . Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos ECT

ADV : RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA
AGRDO : E E EMPREENDIMENTOS EDITORIAIS SAO PAULO LTDA
ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 4 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
RELATOR : DES.FED. LUIZ STEFANINI / PRIMEIRA TURMA

Trata-se de agravo de instrumento, com pedido de efeito suspensivo, interposto pela Empresa Brasileira de Correios e
Telégrafos - ECT, em face da decisdo que, em sede de acdo de cobranga, acolheu parcialmente os embargos de
declaracdo apenas para determinar a citacdo da empresa ré na pessoa de seu representante legal, mantendo, no mais, a
deciséo de indeferimento de incluséo de ex-sdcios no pélo passivo da acéo.

Alega que, nos termos dos artigos 1003 e 1032 do Cddigo Civil, o ex-sécio responde pelas obrigacdes da sociedade
quando deixa de fazer parte do quadro social, elucidando que o Sr. Luis Carlos Pereira Tarley e Sr. Juan Clinton
Llerena, retiraram-se do quadro social em 28/03/2008, tendo as faturas oriundas do contrato de prestacdo de servigos
vencido em fevereiro de 2006, ou seja, quando ainda eram socios da empresa e dentro do prazo de dois anos referido
nos artigos supra (fls. 11 e 73).

Sustenta, ademais, restar configurada a infracdo a lei, pois a agravada ndo se encontra estabelecida nos enderegos
constantes dos cadastros oficiais, e que houve alteracdo recente no quadro social, em 28.03.2008, nao sendo atualizado
o0 endereco de sua sede, contrariando o disposto no artigo 968, incisos | e 1V, e paragrafo segundo, do Cadigo Civil.

Requer, pois, que se emende a peti¢do inicial para incluir os ex-socios no pélo passivo da acdo, requerendo sejam estes
citados e, ao final, condenados solidariamente ao pagamento do débito objeto da presente, visto que presentes todos o0s
elementos que autorizam a aplicacéo desse instituto.

Decido.

Inicialmente, observo que, consoante o0 artigo 522 do Cdédigo de Processo Civil, com a redacdo dada pela Lei n® 11.187,
de 19 de outubro de 2005, estabeleceu-se nova sistematica para interposi¢do de recurso de agravo de instrumento,
consagrando seu cabimento somente nos casos previstos na Lei ou naqueles suscetiveis de causar lesdo grave ou de
dificil reparagéo. E esse o caso dos autos, raz&o pela qual conhego do recurso, na forma de instrumento.

Sob alegagdo de a empresa agravada ndo ter adimplido as faturas decorrentes da prestacdo de servicos de impresso
especial, a Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos - ECT ajuizou acdo de cobranga, requerendo, posteriormente, a
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emenda da inicial, a fim de que fossem incluidos no p6lo passivo da lide os ex-s6cios, com fundamento nos artigos
1032 e 1003 do Cddigo Civil.

Diversamente do que ocorre no direito tributario, em que o legislador, com o fim precipuo de garantir o crédito
tributério, elencou hipdteses nas quais ndo é necessaria a aplicacdo da regra geral da desconsideracdo, existindo
mecanismos que possibilitam a responsabilizacdo pessoal dos sécios, no campo do direito societario a caracteristica, via
de regra, é a ndo responsabilizacdo dos sdcios pelas obrigagdes contraidas no exercicio das atividades empresariais.

Vale dizer, exaure-se primeiro 0 patriménio da pessoa juridica para, somente depois, € desde que o tipo societario
adotado permita, serem executados 0s socios da empresa. Excepcionalmente, porém, os s6cios podem responder com o
préprio patriménio pelas dividas da empresa, por meio da desconsideracdo da personalidade da pessoa juridica, cujos
pressupostos se encontram elencados no artigo 50 do Cédigo Civil, in verbis:

Art. 50. Em caso de abuso de personalidade juridica, caracterizado pelo desvio de finalidade, ou pela confuséo
patrimonial, pode o juiz decidir, a requerimento da parte, ou do Ministério Publico quando lhe couber intervir no
processo, que os efeitos de certas e determinadas relacdes de obrigacdes sejam estendidos aos bens particulares dos
administradores ou sécios da pessoa juridica.

Com base nesta teoria, portanto, possibilita-se ao juiz ndo mais considerar os efeitos da personificacdo da sociedade
para atingir e vincular responsabilidades dos so6cios, com intuito de impedir a consumacdo de fraudes e abusos
cometidos pelos mesmos, desde que causem prejuizos e danos a terceiros, principalmente a credores da empresa. Dessa
forma, os bens particulares dos sécios podem responder pelos danos causados a terceiros. Em suma, o escudo, no caso
da pessoa juridica, é retirado para atingir quem esta atrds dele. Corroborando esse entendimento, o artigo 1016 do
Cadigo Civil também prevé hipbtese em que os administradores respondem solidariamente somente por culpa quando
no desempenho de suas fungdes.

In casu, observa-se que o oficial de justica ndo logrou a localizacdo da empresa inadimplemente, certificando a
informacdo prestada pelo zelador do edificio, de que hd mais de um ano e meio a empresa mudou-se dali,
desconhecendo o novo endereco (fl. 29). Outrossim, em nova tentativa de citagdo, mediante endereco obtido através de
consulta ao sitio da Receita Federal (fl. 56), foi certificado que o imdvel encontrava-se ocupado por outro
estabelecimento, ha aproximadamente um ano e meio (fl. 33).

Frise-se que o endereco indicado no sitio da Receita Federal é o mesmo constante nos dados cadastrais da Junta
Comercial, com Ultima alteracdo no quadro social da empresa em 28.03.2008 (fls. 39-41), podendo-se inferir disso tudo
que a empresa ndo atualizou seus dados no 6rgdo de registro pdblico competente, violando o disposto no artigo 968,
paragrafo 2°, do Cadigo Civil.

Procede, portanto, o pedido de inclusdo dos ex-sécios indicados pelo agravante e presentes quando do momento do
inadimplemento, considerando-se que a mudanca de endereco da empresa, sem prévia comunicacao ao credor e 6rgaos
competentes, caracteriza indicio de dissolugdo irregular do estabelecimento.

Em face de todo o exposto, DEFIRO a antecipacédo da tutela recursal.
Intimem-se, inclusive a agravada para contraminuta, nos termos do artigo 527, inciso V, do Cédigo de Processo Civil.
S8o Paulo, 11 de marco de 2009.

Desembargador Federal Luiz Stefanini

Relator

PROC. : 2000.61.12.002751-4 AC 1170236

ORIG. . 3VrPRESIDENTE PRUDENTE/SP

APTE . JOSE CARLOS PEREIRA DA SILVA (= ou > de 60 anos) e outros
ADV :  RUBENS DE AGUIAR FILGUEIRAS

APDO . CIA REGIONAL DE HABITACOES DE INTERESSE SOCIAL
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COHAB/CRHIS

ADV : VALDECIR ANTONIO LOPES

APDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . HENRIQUE CHAGAS

RELATOR : DES.FED. LUIZ STEFANINI / PRIMEIRA TURMA
Fls. 1674:

Peticdo da autora DEOLINDA PIRES PINTO onde vem requerer a desisténcia do recurso e informar que reniincia ao
direito sobre o qual se funda a ac&o.

Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal a respeito no prazo de 5 (cinco) dias.
Intime-se.
S&o Paulo, 23 de janeiro de 20009.

Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

RELATOR

PROC. : 2009.03.00.002952-0 Al 361555

ORIG. : 200961000020179 16 Vr SAO PAULO/SP

AGRTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : RODRIGO OTAVIO PAIXAO BRANCO

AGRDO : SILVIA REGINA COSTA VILHEGAS

ADV : SILVIA REGINA COSTA VILHEGAS

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 16 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
RELATOR . DES.FED. LUIZ STEFANINI / PRIMEIRA TURMA

Trata-se de agravo de instrumento, com pedido de efeito suspensivo, interposto pela Caixa Econdmica Federal, em face
da decisdo que, em sede de mandado de seguranca, deferiu a liminar pleiteada, determinando o reconhecimento das
sentencas arbitrais proferidas pela agravada, para fins de liberacdo de FGTS.

Em suma, alega que a decisdo recorrida concedeu a agravada direito que ndo Ihe pertence, pois 0 objeto do mandado de
segurancga é a movimentacao de contas vinculadas de terceiros. Assim, na condicdo de arbitra, seria parte ilegitima para
impetrar a a¢do, inexistindo dispositivo de lei que autorize a substituicdo processual na forma pretendida.

Sustenta que a Constituicdo Federal admite a arbitragem no direito do trabalho nas questdes coletivas e também a
validade da sentenca arbitral para fins de levantamento do FGTS, desde que esteja previsto em acordo ou convengéo
coletiva, ndo abarcando litigios individuais trabalhistas. Diz, ainda, que o FGTS tem carater publico, ndo podendo ser
livremente disposto pelas partes, e que a sentenga arbitral ndo comprova a dispensdo sem justa causa, para fins de
movimentag&o de conta vinculada.

Requer, pois, a concessdo de efeito suspensivo ativo, para conter os efeitos da r. decisdo recorrida, com a conseqliente
suspensdo da decisdo agravada e reabertura do prazo para resposta.

Decido.

Inicialmente, observo que, consoante o artigo 522 do Cddigo de Processo Civil, com a redacgdo dada pela Lei n® 11.187,
de 19 de outubro de 2005, estabeleceu-se nova sistematica para interposi¢do de recurso de agravo de instrumento,
consagrando seu cabimento somente nos casos previstos na Lei ou naqueles suscetiveis de causar lesdo grave ou de
dificil reparagéo. E esse o caso dos autos, razdo pela qual conheco do recurso, na forma de instrumento.
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Pelo que se pode inferir da documentacéo que instruiu o agravo, Silvia Regina Costa Vilhegas, na qualidade de arbitra,
impetrou mandado de seguranga com pedido liminar, a fim de que fossem garantidos os direitos e a validade da
sentenca arbitral em que figuraram como partes Ariadne Oliva e a empresa "JM & GLL Comeércio e Servigos Ltda ME",
e a consequente liberagcdo do FGTS.

Atenho-me a legitimidade da impetrante, ora agravada, observando que, a teor do artigo 6° do Cddigo de Processo Civil,
"ninguém podera pleitear, em nome préprio, direito alheio, salvo quando autorizado por lei'.

E a legitimidade, nos dizeres de Alfredo Buzaid (apud Vicente Greco Filho), "a pertinéncia subjetiva da acéo, isto ¢, a
regularidade do poder de demandar determinada pessoa sobre determinado objeto".

H4, todavia, exce¢do a essa regra, hipotese em que se verifica a substitui¢do processual, é dizer, a parte demandara, em
nome proprio, a tutela controvertida de um direito de outrem.

Denota-se, destarte, que, nesse caso, havera uma faculdade excepcional, razdo pela qual sd nos casos expressamente
autorizados em lei é que é possivel a mencionada substituicdo, isso porque ndo se concebe que a um terceiro seja
reconhecido o direito de demandar acerca do direito alheio, sendo quando entre ele e o titular exista algum vinculo
especial.

Depreende-se, portanto, que possui legitimagdo ordinaria aquele que é o titular da relagdo juridica, havendo, contudo,
hipoteses em que aquele que ndo é sujeito da relacdo juridica de direito material possa demandar em nome proprio
direito alheio. E a chamada legitimagdo extraordinaria ou substituicdo processual.

Conclui-se, desse modo, que cada um deve demandar sobre os seus direitos ordinariamente. Somente existindo lei
expressa € que se admite que alguém demande sobre direito alheio, excepcionalmente.

Assim, somente a vontade das partes ndo é suficiente para criar substitui¢cdo processual, pois o vinculo relevante capaz
de gerar a mencionada legitimac&o é reservado apenas a lei.

A jurisprudéncia dos Tribunais Regionais Federais firma-se neste sentido:

"ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. FGTS. SENTENCA ARBITRAL. LEVANTAMENTO DA
CONTA DO FGTS. ILEGITIMIDADE AD CAUSAM ATIVA DA 1l CAMARA DE JUSTICA ARBITRAL DO
ESTADO DO RIO DE JANEIRO.

1.A0 trabalhador, titular da conta vinculada do FGTS, pertence o direito a movimentacdo dos respectivos saldos,
porquanto, o direito de pleitear o levantamento negado pela CEF, mesmo que seja para ver reconhecido o acordo
extrajudicial homologado por sentenga arbitral: a impetrante, ora Apelante, ndo possui legitimidade ad causam ativa
para impetrar o presente mandado de seguranca.

2.Recurso conhecido e desprovido™.
(TRF 22 regido, MAS n°65916, processo n° 2006.51.010176032, DJU 12.03.2007, Relator: Erik Dyrlund)
"AGRAVO DE INSTRUMENTO. JUiZO ARBITRAL. ILEGITIMIDADE PASSIVA PARA LIBERAR O FGTS.

-A parte legitima para defender o levantamento dos valores a titulo de FGTS, ap0s a rescisdo do contrato de trabalho,
com base em sentenca arbitral é dos trabalhadores".

(TRF 42 regido, AG, processo n° 200204010274191, DJU 046.12.2002, Relator: Edgard Antdnio Lippmann Junior)
Em face de todo o exposto, DEFIRO O PEDIDO de efeito suspensivo.

Intimem-se, inclusive a agravada, para que apresente contraminuta, nos termos do art. 527, V, do Cédigo de Processo
Civil.

Sé&o Paulo, 11 de marco de 2009.

Desembargador Federal Luiz Stefanini
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Relator

PROC. : 2002.61.14.003611-6 AC 1233297

ORIG. : 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP

APTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . MARCELO PERES

APDO . CONDOMINIO CONJUNTO COEMIL VIII

ADV . ALFREDO CAPITELLI JUNIOR

RELATOR :  DES.FED. LUIZ STEFANINI / PRIMEIRA TURMA

Fls. 149 e seguintes:

Indefiro a intimacédo/cientificacdo do mandante, tal incumbéncia cabe aos advogados renunciantes (art. 45, CPC).
Observo, ainda, que no caso os procuradores renunciam atendendo a solicitacdo do préprio mandante (fls. 150 e 157).
Intime-se.

S&o Paulo, 30 de janeiro de 2009.

Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

Relator

PROC. . 2009.03.00.003995-1 Al 362447

ORIG. : 200561150022190 1 Vr SAO CARLOS/SP

AGRTE . NSF IND/ E COM/ DE EQUIPAMENTOS PARA INSTALACOES
COMERCIAIS LTDA

ADV . SONIA CARLOS ANTONIO

AGRDO . JMM CONTE E CIA LTDA -EPP

ADV . CLEUSA PEREIRA MENDES

PARTER :Instituto Nacional de Propriedade Industrial INPI

ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO CARLOS Sec Jud SP

RELATOR . DES.FED. LUIZ STEFANINI/ PRIMEIRA TURMA

Intime-se 0 agravante para que, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, regularize o recolhimento do valor destinado ao
preparo - custas e porte de remessa e retorno, nos termos da Resolugéo n° 278 de 16.05.2007, artigo 3°, cuja disposicao
estabelece que o recolhimento das custas, precos e despesas seja feito mediante Documento de Arrecadacéo de Receitas
Federais - DARF, em qualquer agéncia da CEF - Caixa Econ6mica Federal, na sede do juizo competente para o ato, sob
pena de negativa de seguimento.

Ap0s, voltem os autos conclusos.
S8o Paulo, 11 de marco de 2009.
Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

Relator
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PROC. : 2009.03.00.004075-8 Al 362424

ORIG. : 200861140031509 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
AGRTE : MARCELO MAIA DUARTE TORRES e outro

ADV . CRISTIANE LEANDRO DE NOVAIS

AGRDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : SILVIO TRAVAGLI

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE S B DO CAMPO SP
RELATOR : DES.FED. LUIZ STEFANINI / PRIMEIRA TURMA

Trata-se de agravo de instrumento, com pedido de efeito suspensivo, interposto por Marcelo Maia Duarte Torres e
outro, em face da decisdo que, em sede de acdo de rito ordinario, indeferiu a antecipacdo dos efeitos da tutela, que
objetivava a manutencao dos autores na posse do imdvel, até o julgamento definitivo da demanda.

Em suma, alega que, diante do aperfeicoamento da garantia da tutela jurisdicional pela nova Carta Magna, com a
previsdo expressa, notadamente, do devido processo legal, nos termos do art. 5° inc. LIV, complementando os
principios da inafastabilidade da jurisdicdo e da ampla defesa, a atual orientacdo jurisprudencial, tem-se firmado no
sentido do reconhecimento da inconstitucionalidade da execucéo extrajudicial.

Assim, para evitar maiores prejuizos como por exemplo, ser o imével levado a Leildo sendo este o "periculum in mora"
ao Autor e processo de execucao extrajudicial, baseada no arbitrario Decreto-lei n® 70/66, onde ndo Ihes sdo garantidos
o0s principios constitucionais do contraditorio e de ampla defesa, requer a antecipagdo da tutela, a fim de que a deciséo
agravada seja reformada, evitando-se a desocupacdo do imével dos agravantes até decisdo final do presente agravo.

Beneficios da assisténcia judiciaria gratuita requeridos na demanda originéria.
Decido.

Inicialmente, observo que, consoante o artigo 522 do Caédigo de Processo Civil, com a redacao dada pela Lei n® 11.187,
de 19 de outubro de 2005, estabeleceu-se nova sistematica para interposicdo do recurso de agravo de instrumento,
consagrando seu cabimento somente nos casos previstos na Lei ou naqueles suscetiveis de causar lesdo grave ou de
dificil reparagéo. E esse o caso dos autos, razao pela qual conheco do recurso, na forma de instrumento.

Cumpre destacar, por outro lado, que é posicao do Superior Tribunal de Justica que afirmada a necessidade da justica
gratuita, ndo pode o érgao julgador declarar deserto o recurso sem se pronunciar sobre o pedido de gratuidade, de forma
que, caso venha a ser este indeferido, entdo devera ser oportunizado a parte o recolhimento do preparo (RESP 440007).

A Lei n.°1.060/50 estabelece normas para a concessdo de assisténcia judiciaria aos necessitados, dispondo que a parte
gozaré dos beneficios da assisténcia judiciaria, mediante simples afirmacgdo, na prdpria peticédo inicial, de que nao esta
em condicdes de pagar as custas do processo e os honorérios de advogado, sem prejuizo proprio ou de sua familia -
artigo 4°. Determina, ainda, que ha presuncdo de pobreza, presun¢do esta relativa, que podera ser afastada mediante
prova em contrério.

Na hipdtese vertente, pela andlise sumaria da documentacdo acostada, verifico que, de fato, o Douto Magistrado deixou
de apreciar o pedido de assisténcia judiciaria gratuita.

Assim é que entendo pela concessao da gratuidade somente para que se processe 0 presente recurso independentemente
do recolhimento do preparo, evitando, com isso, suprimir grau de jurisdicéo.

Quanto ao mérito propriamente dito, impende assinalar, por necessario, que o contrato de matuo tem natureza de titulo
executivo extrajudicial e, assim, submete-se ao Decreto-lei n® 70/66, cuja constitucionalidade foi reconhecida por ambas
as Turmas do Supremo Tribunal Federal (RE 287.483, rel. Min. Moreira Alves DJ 18.09.01 e RE 239.036, rel. Min.
Nelson Jobim, DJ 10.08.00).

Né&o obstante, vinha entendendo que apesar do referido decreto ter sido recepcionado pela CF/88, ndo estaria excluida a
possibilidade de medida judicial que obstasse o prosseguimento do procedimento previsto na legislacdo impugnada,
desde que houvesse contracautela, com o depésito das prestaces devidas em atraso, em valores razoaveis, a disposi¢do
do Juizo.
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Ocorre que a 12 Turma deste E. Tribunal passou a entender que essa providéncia - depésito das prestacdes vencidas e
vincendas no valor pretendido pelo mutuério - seria baldada, haja vista que permaneceria a mora e, conseqiientemente, a
possibilidade de execugdo do restante do débito. Nesse sentido: AG - 173961, Rel. Des. Fed. Vesna Kolmar, DJU
23/03/2004; AG - 204702, Rel. Des. Fed. Johonsom Di Salvo, DJU 16/08/2005.

Desse modo, concluiu a 1% Turma que 0 mutuério, ao realizar o contrato de financiamento, valendo-se das regras do
Sistema Financeiro de Habitacdo - SFH, assume o risco de, em se tornando inadimplente, ter o imével objeto do
financiamento levado a leildo, pois tal imével, na realizacdo do contrato, é gravado com direito real de garantia
hipotecéria, razdo pela qual esté perfeitamente ciente das conseqiiéncias que o inadimplemento pode acarretar.

Com efeito, entendeu-se que o risco de sofrer a execucdo judicial ou extrajudicial do contrato é consectério 16gico da
inadimpléncia, ndo havendo qualquer ilegalidade ou irregularidade na conduta do credor nesse sentido.

Por tais motivos, adiro ao entendimento predominante na Turma para possibilitar & credora executar a obrigacao
pactuada, pois ndo ha como desconhecer, nesse caso, o direito da CEF em promover a execucao extrajudicial prevista
no Decreto-lei n® 70/66, razdo por que ndo ha falar-se na possibilidade de suspenséo dos efeitos do leildo extrajudicial.

Por fim, entendo perfeitamente aplicavel a espécie os ditames do artigo 557 do Codigo de Processo Civil. Referido
artigo, com a redacdo dada pela Lei n°® 9.756, de 17 de dezembro de 1998, trouxe inovacdes ao sistema recursal, com a
finalidade de permitir maior celeridade a tramitacdo dos feitos, vindo a autorizar o relator, através de decisdo
monaocréatica, a negar seguimento a recurso manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto
com sumula ou jurisprudéncia dominante do respectivo tribunal, do Supremo Tribunal Federal, ou de Tribunal Superior
e, ainda, em seu paragrafo 1°, faculta, desde logo, dar provimento a recurso, has mesmas hipéteses acima apontadas.

Vale lembrar que, no caso dos autos, a matéria em debate ja foi objeto de inimeras demandas submetidas a esta C.
Corte, que firmou entendimento no sentido de que a suspensdo dos efeitos da norma contida no DL 70/66 esta
condicionada ao pagamento integral da divida, fato inocorrente no presente feito.

Sédo precedentes desta C. Corte: AG 265790, 218115, 172458, dentre outros.

Desta feita, julgo monocraticamente o feito, e NEGO SEGUIMENTO ao agravo de instrumento com supedaneo no
artigo 557, caput, Cadigo de Processo Civil.

Intimem-se.
Apos as formalidades legais, baixem os autos a Vara de origem.
Sé&o Paulo, 11 de marco de 2009.

Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

Relator

PROC. : 2009.03.00.004340-1 Al 362766

ORIG. : 200761000060790 25 Vr SAO PAULO/SP

AGRTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : TONI ROBERTO MENDONCA

AGRDO : MARIO ANTONIO NUNES FERREIRA e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 25 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
RELATOR . DES.FED. LUIZ STEFANINI / PRIMEIRA TURMA

Trata-se de agravo de instrumento, com pedido de efeito suspensivo, interposto pela Caixa Econdmica Federal, em face
da decisdo que, em sede de execucdo fundada em titulo extrajudicial, ordenou de oficio o desbloqueio dos valores
penhorados junto a Institui¢des Financeiras, sob fundamento de que as quantias eram infimas.
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Informa, a agravante, que, no curso da execucdo, requereu a penhora on line sobre valores depositados em conta
bancéria de titularidade dos executados, sendo blogueados R$ 389,85 e R$ 49,43 em nome da executada e R$ 23,32, em
nome do executado.

Diz que requereu que os valores fossem transferidos para uma conta judicial a disposicdo do Juizo, possibilitando
posteriormente seu levantamento via alvara judicial, sobrevindo, contudo, a decisdo agravada, no sentido de que os
valores irrisérios ndo devem ser penhorados, em razdo da aplicacdo do principio da razoabilidade e proporcionalidade.

Alega que o jurisdicionado ndo pode ficar a mercé do que o magistrado entende como irrisorio, porquanto as decisfes
devem ser proferidas dentro das normas legais e fatos comprovados nos autos e ndo pelo que julgador entende. (sua
convicc¢do), salientando, ainda, que ndo discorda em momento algum que o valor muito baixo, ou seja, aquele que nao
cobre o custo da operacdo seja liberado, porém, o valor discutido no recurso, embora insuficiente para liquidar a
obrigacdo, serve para amortizar parcialmente o débito, permitindo que a exequente prossiga no processo buscando o
saldo remanescente.

Requer a antecipacdo da tutela recursal, a fim de que seja determinada a realizacdo do bloqueio sobre valores
depositados em instituices financeiras.

Decido.

Inicialmente, observo que, consoante o artigo 522 do Cédigo de Processo Civil, com a redagdo dada pela Lei n® 11.187,
de 19 de outubro de 2005, estabeleceu-se nova sistematica para interposi¢do de recurso de agravo de instrumento,
consagrando seu cabimento somente nos casos previstos na Lei ou naqueles suscetiveis de causar lesdo grave ou de
dificil reparagéo. E esse o caso dos autos, razao pela qual conheco do recurso, na forma de instrumento.

Sob o fundamento de que os valores encontrados nas contas bancérias de titularidade dos executados eram infimos, o
juizo a quo deixou de proceder a constricao dos ativos financeiros, insurgindo-se, pois, a CEF, ora agravante, no sentido
de o valor discutido no recurso, embora insuficiente para liquidar a obrigacéo, servir para amortizar parcialmente o
débito, permitindo que a exequente prossiga no processo buscando o saldo remanescente.

O instituto da penhora on-line teve inicio nos idos de 2002, com vistas a conferir efetividade ao processo de execugao
na esfera trabalhista, sendo firmado o convénio entre o Tribunal Superior do Trabalho e o Banco Central do Brasil,
permitindo a penhora on-line nos feitos afetos aquela Justica.

Altamente difundido nas execucdes trabalhistas, o0 uso do sistema que permite tal bloqueio sempre foi muito timido em
outras areas e, mesmo no ambito da justica especializada do trabalho, o referido instituto ja foi objeto de acdo direta de
inconstitucionalidade - ADIN n.° 3091, movida pelo PFL - Partido da Frente Liberal, em 17-12-2003, pendente de
julgamento.

Com a edicao da Lei Complementar n.° 118/2005, transpassou-se 0 instituto da penhora on-line também para a Justica
Comum, encontrando-se a previsdo no artigo 655-A do Codigo de Processo Civil (alterado por inclusdo), que
disciplinou a forma de constrigdo de dinheiro existente em depo6sito ou aplicagdo financeira, permitindo ao juiz o
requerimento de informacdes & autoridade supervisora do sistema bancério, preferencialmente por meio eletrénico,
atualmente o BACEN JUD. Vale lembrar, no entanto, que o artigo 185-A do Cédigo Tributario Nacional traz hipétese
semelhante, a ser aplicada aos executivos fiscais, impondo, nesses casos, seu uso apenas apos o esgotamento dos meios
existentes a localizagdo de bens penhoraveis.

In casu, verifica-se que a acdo de execucdo tem supedaneo no "Contrato de Empréstimo para Aquisicdo de Material de
Construcao e/ou Arméarios Embutidos”, implicando, portanto, na aplicacdo das disposicdes gerais previstas no Codigo
de Processo Civil, dentre as quais, a de que ndo se levara a efeito a penhora quando evidente que o produto da execugdo
dos bens encontrados sera totalmente absorvido pelo pagamento das custas da execugdo (artigo 659, paragrafo 2°).

Dos ativos financeiros localizados através do sistema BACEN JUD, vé-se que, de fato, alguns se encaixam
perfeitamente no comando processual supra (R$ 23,32 e R$ 49,43 - Banco da Caixa Econdmica Federal), a ensejar o
impedimento na constri¢do dos citados valores, ndo se afigurando razoavel, contudo, a aplicacdo da mesma exegese
com relagdo ao montante penhorado no importe de R$ 389,85, ainda que diminuto se comparado com a quantia devida
(R$ 51.692,21).
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Frise-se, nesse passo, que a lei processual civil ndo prevé um valor minimo a viabilizar o bloqueio judicial, ndo sendo
demais ressaltar, ainda, que eventual impenhorabilidade de valores podera ser suscitada pela parte, na esteira do
disposto no artigo 649 do Diploma Processual Civil.

Diante do exposto, DEFIRO PARCIALMENTE o pedido de efeito suspensivo, de modo a viabilizar a constrigdo sobre
0 montante localizado no importe de R$ 389,85.

Intimem-se, inclusive os agravados, para que apresentem contraminuta, nos termos do art. 527, V, do Cdédigo de
Processo Civil.

Intime-se, outrossim, a agravante, para que, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, regularize o recolhimento do porte
de remessa e retorno (cddigo 8021), nos termos da Resolucdo n® 278 de 16.05.2007, sob pena de negativa de
seguimento.

S8o Paulo, 11 de marco de 2009.

Desembargador Federal Luiz Stefanini

Relator

PROC. . 2009.03.00.004538-0 Al 362849

ORIG. . 200661050001490 2 Vr CAMPINAS/SP

AGRTE . DEIRCE SILVANI RUSSO

ADV : WALKIRIA APARECIDA MENDES SAVAZONI

AGRDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
RELATOR . DES.FED. LUIZ STEFANINI / PRIMEIRA TURMA

Trata-se de agravo de instrumento, com pedido de efeito suspensivo, interposto por Deirce Silvani Russo, em face da
decisdo que, em sede de acdo de ressarcimento por pagamento indevido, indeferiu o pedido de realizacdo de prova
pericial contabil, bem como a inversdo do dnus da prova.

Em suma, alega que o indeferimento da prova pericial constitui cerceamento de defesa, porquanto 0 montante cobrado,
no importe de R$ 18.322,87, representa uma majoracdo da divida de 133% em um prazo de apenas 12 meses, ndo
esclarecendo a documentacao acostada aos autos pela autora, Caixa Econémica Federal, a evolugdo na atualizacdo do
valor exigido. Ademais, diz que a CEF igualmente requereu a realiza¢do da pericia.

Sustenta, outrossim, ser inevitavel a inversdo do 6nus da prova, inclusive com a autora arcando com os honorérios e
despesas relativas a realizagdo da prova, porque, além da ré, ora agravante, ser hipossuficiente financeiramente perante
a autora, é também nos meios para a producdo das provas necessarias, ja que ndo tem acesso aos dados, de acesso
restrito as instituicdes financeiras.

Diz, também, que a decisdo agravada se omite acerca do requerimento de denunciagdo da lide do "Banco Comind",
atual "Brooklyn Empreendimentos S/A", pois foi quem deu causa ao eventual pagamento indevido, além de ndo
apreciar a preliminar de ilegitimidade de parte.

Decido.

Inicialmente, observo que, consoante o artigo 522 do Cédigo de Processo Civil, com a redacéo dada pela Lei n° 11.187,
de 19 de outubro de 2005, estabeleceu-se nova sistematica para interposicdo de recurso de agravo de instrumento,
consagrando seu cabimento somente nos casos previstos na Lei ou naqueles suscetiveis de causar lesdo grave ou de
dificil reparagéo. E esse o caso dos autos, razio pela qual conheco do recurso, na forma de instrumento.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 02/04/2009 169/1265



Segundo se depreende dos autos, a ré laborou no Servico Nacional de Aprendizagem Industrial - SENAI, desde
04.05.1970, sendo os depositos, referentes ao FGTS das competéncias de maio/1970 e junho/1975, efetuados pelo
empregador junto ao Banco do Estado de S&o Paulo S/A e, a partir de 16.09.1975, perante 0 Banco do Comércio e
Industria de Sdo Paulo - COMIND.

Alega a CEF que os valores pertencentes a ré e depositadas no COMIND foram, por liberalidade do empregador,
transferidos ao Banco Ital S/A, sendo indevida a quantia transferida para a Caixa, a titulo de residuo de FGTS em nome
daré.

Houve o requerimento de producdo de prova pericial contabil, indeferido pelo juizo a quo ao fundamento de que o
conjunto probatério até entdo carreado aos autos por ambas as partes mostra-se bastante robusto, ndo sendo suficiente a
mera alegacdo de sua hipossuficiéncia econdmica frente a instituicdo-autora.

Como é cedico, cabe ao juiz da causa, de oficio ou a requerimento da parte, determinar as provas necessarias a instrucdo
do processo, consoante redacdo do art. 130 do CPC.

Vale referir, a proposito do tema, o magistério doutrinario d¢ HUMBERTO THEODORO JUNIOR ("Curso de direito
processual civil”, 222 ed., vol. 1, p. 419, Rio de Janeiro, Ed. Forense, 1997), que ensina:

"O destinatario (da prova) é o juiz, pois é ele que devera se convencer da verdade dos fatos para dar solugdo juridica ao
litigio", e conclui que "ao juiz, para garantia das préprias partes, so é licito julgar segundo o alegado e provado nos
autos. O que ndo se encontra no processo para o julgador ndo existe.

Dessa forma, nota-se que, em regra, € ao juiz da causa que compete o0 exame sobre a presenga ou ndo de elementos que
permitam decidir sobre determinada matéria. Excepcionalmente, contudo, quando verificada a possibilidade de ficar
caracterizado o cerceamento de defesa, € de se deferir o pedido de atribuicdo de efeito suspensivo ao recurso.

E o0 que se pode verificar no presente caso, pois mediante a prova pericial contébil restara demonstrado se 0 montante
exigido pela CEF se afigura cabivel, ndo sendo demais salientar, outrossim, que o requerimento de realizacdo da prova
foi feito por ambas as partes, devendo a autora, por conseguinte, arcar com o dnus financeiro da pericia, nos termos do
artigo 33, caput, do Codigo de Processo Civil.

Quanto a alegacdo de que a decisdo agravada se omite acerca do requerimento de denunciagdo da lide do "Banco
Comind", atual "Brooklyn Empreendimentos S/A", pois foi quem deu causa ao eventual pagamento indevido, além de
ndo apreciar a preliminar de ilegitimidade de parte, observa-se que a analise do mérito importaria, indiscutivelmente,
em supressdo de uma esfera de jurisdicdo, vez que ndo houve, ainda, em primeira instancia, qualquer apreciacdo da
medida, seja quanto a seu conhecimento, seja quanto a matéria que versa. Assim, impedir que a parte tenha sua
pretensdo conhecida e julgada por dois juizos distintos caso ndo se conforme com a primeira decisao é ferir o principio
do duplo grau de jurisdicdo, implicando em eventual prejuizo a parte recorrente.

Em face de todo o exposto, DEFIRO PARCIALMENTE a suspensividade postulada.

Intimem-se, inclusive a agravada, para que apresente contraminuta, nos termos do art. 527, V, do Cédigo de Processo
Civil.

S&o Paulo, 11 de marco de 2009.

Desembargador Federal Luiz Stefanini

Relator

PROC. : 2009.03.00.004695-5 Al 362931

ORIG. ;0800072430 2 Vr CRUZEIRO/SP 0800000963 2 Vr CRUZEIRO/SP
AGRTE . OLIVIER MAURO VITELI CARVALHO

ADV . OLIVIER MAURO VITELI CARVALHO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 02/04/2009 170/1265



AGRDO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PARTER : COMPROQUIM COM/ DE PRODUTOS QUIMICOS LTDA -ME
ORIGEM :JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE CRUZEIRO SP

RELATOR . DES.FED. LUIZ STEFANINI/PRIMEIRA TURMA

Intime-se o agravante para que, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, regularize o recolhimento do valor destinado ao
preparo - custas e porte de remessa e retorno, nos termos da Resolucéo n® 278 de 16.05.2007, artigo 3°, cuja disposi¢do
estabelece que o recolhimento das custas, precos e despesas seja feito mediante Documento de Arrecadacdo de Receitas
Federais - DARF, em qualquer agéncia da CEF - Caixa Econ6mica Federal, na sede do juizo competente para o ato, sob
pena de negativa de seguimento.

Ap6s, voltem os autos conclusos.
Sé&o Paulo, 11 de marco de 2009.

Desembargador Federal LUIZ STEFANINI

Relator

PROC. : 2009.03.00.005097-1 Al 363264

ORIG. : 200061000001674 3 Vr SAO PAULO/SP

AGRTE . SERGIO SOARES

ADV . PAULO DE TARSO ANDRADE BASTOS

AGRDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : FRANCISCO VICENTE DE MOURA CASTRO
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
RELATOR : DES.FED. LUIZ STEFANINI / PRIMEIRA TURMA

Intime-se o agravante para que, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, regularize o recolhimento do valor destinado ao
preparo