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DIARIO ELETRONICO DA J USTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicao n° 214/2013 — Sao Paulo, terca-feira, 19 de novembro de 2013

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACC)ES JUDICIAIS I - INTERIOR SP E MS
SUBSECAO JUDICIARIA DE ARACATUBA
1 VARA DE ARACATUBA

40A 1,0 DRA. ROSA MARIA PEDRASSI DE SOUZA
JUIZA FEDERAL TITULAR

DR. PEDRO LUIS PIEDADE NOVAES

JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO

BEL. PEDRO LUIS SILVEIRA DE CASTRO SILVA
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 4360

BUSCA E APREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA

0002948-48.2013.403.6107 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP116384 - FRANCISCO HITIRO
FUGIKURA E SP171477 - LEILA LIZ MENANI E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI) X EDNA MARTINS
DOMINGUES(SP157092 - APARECIDO MARCHIOLLI E SP276420 - GUSTAVO HENRIQUE FILIPINI)
Fls. 28/34:Defiro os beneficios da assisténcia judiciria gratuita.Manifeste-se a Caixa Economica Federal em 48
(quarenta e oito) horas.Apoés, retornem imediatamente conclusos para decisdo.Publique-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0001355-62.2005.403.6107 (2005.61.07.001355-9) - I.T.B. IND/ DE TRANSFORMADORES BIRIGUI
LTDA(SP128862 - AGUINALDO ALVES BIFFI) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM
ARACATUBA-SP

1- Dé-se ciéncia as partes do retorno dos autos. 2- Nada sendo requerido no prazo de dez (10) dias, remetam-se os
autos ao arquivo, observando-se as formalidades de estilo.Publique-se e intime-se, inclusive o Ministério Publico
Federal.

2 VARA DE ARACATUBA

DRA SILVIA MELO DA MATTA
JUIZA FEDERAL

Expediente N° 4220
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MONITORIA

0010193-52.2009.403.6107 (2009.61.07.010193-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP116384 -
FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP171477 - LEILA LIZ MENANI E SP108551 - MARIA SATIKO
FUGI) X JOSE ALEXANDRE PEREIRA CAMARGO X IRALDO RUBENS CAMARGO X SUELI
APARECIDA PEREIRA DOS REIS(SP148438 - DELMIR MESSIAS PROCOPIO COVACEVICK)

Processo n° 001093-52.2009.403.6107Parte Embargante: JOSE ALEXANDRE PEREIRA CAMARGO E
IRALDO RUBENS CAMARGOParte Embargada: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEFSentenca - Tipo
A.SENTENCATrata-se de embargos a agdo monitdria, com pedido de tutela antecipada, em que a parte
embargante acima indicada insurge-se contra o pedido da CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF que busca o
reconhecimento e constitui¢do de titulo executivo, no valor de R$ 17.290,80 (dezessete mil e duzentos e noventa
reais e oitenta centavos), consolidado em 14/05/2002 - fls. 15, com origem no inadimplemento do Contrato de
Abertura de Crédito para Financiamento Estudantil - FIES (24.1210.185.0003545-31) avengado entre as
partes.Para tanto, a embargante alude a fung@o da social dos contratos e a boa-fé contratual, alegando que ha
obscuridade nos valores do ajuste, e, ainda, a cobranga de juros capitalizados, desaten¢do ao Codigo de Defesa do
Consumidor, ocorréncia de anatocismo, violagdo de preceitos constitucionais e hipossuficiéncia da embargante. A
CEF apresentou resposta. Juntaram procuragdo, documentos e requereram os beneficios da assisténcia judiciaria
gratuita.Foram concedidos os beneficios da assisténcia judicidria gratuita a parte embargante.Foi realizada pericia
contabil pela Contadoria Judicial. Apenas a CEF manifestou-se a respeito dos calculos da Contadoria.Os autos
vieram a conclusdo. E o relatério.DECIDO.O feito foi processado com observéncia dos principios do
contraditorio, ampla defesa, e do devido processo legal. Pois bem, a parte embargante pactuou com a CEF um
empréstimo, representado pelo Contrato de Abertura de Crédito para Financiamento Estudantil - FIES
(24.1210.185.0003545-31). Sem preliminares, passo ao exame do mérito, nos termos do art. 330, I do CPC, uma
vez presentes as condi¢des da a¢do, os pressupostos processuais e ante a inexisténcia de qualquer macula a
sanar.Acerca da fungdo social dos contratos e da boa fé contratual, e, ainda, sobre a aplicagdo do CDC, observe-se
que o Contrato de Abertura de Crédito para Financiamento Estudantil constitui modalidade especial de
financiamento compreendendo o periodo de utilizacdo do crédito, o periodo de caréncia e o periodo de
amortizagdo.A avenca celebrada pelos contratantes, pessoas maiores e capazes, foi regular, e apta a produzir
efeitos. As abusividades apontadas ndo sdo inequivocas, porquanto o contrato prevé a forma de calculo e de
atualizacdo do saldo devedor, atendendo os requisitos exigidos para a sua constituigdo. Quanto a aplicagdo do
CDC nos contratos de Financiamento Estudantil, ressalto que tais contratos cumprem um comando constitucional,
que € o de assegurar o acesso ao ensino superior, dai advindo caracteristicas que os diferenciam dos negdcios
juridicos que se sujeitam ao CDC, estando inseridos num programa de governo e possuindo legislagdo propria.
Por esses motivos, a avenga em exame oferece condigdes privilegiadas para os alunos, o fazendo com a utilizagao
de recursos publicos. Nele, a CEF participa como gestora do fundo e ndo como fornecedora de servigos ou
produtos, donde se constata que ndo se trata de um contrato com caracteristicas genuinamente consumeristas, o
que repele a aplicacdo de tal subsistema normativo a hipétese dos autos. Ademais, a jurisprudéncia ndo aceita a
incidéncia da Lei 8.078/90 a este pacto negocial em razdo do seu carater eminentemente social, cujo objeto € a
implementag@o de uma politica ptiblica em beneficio do estudante, sem conotacdo de servigo bancario, no qual
ndo se identifica relagdo de consumo.Quanto a capitalizagdo dos jurosImpde-se agora a analise da clausula relativa
ao Sistema Price a ser aplicado sobre o valor do financiamento concedido, com amortizagdo ocorrendo em
prestacdes mensais e sucessivas, em igual nimero de meses do periodo de utiliza¢do do crédito. A embargante
atribui a capitalizacdo dos juros a utilizagdo desse sistema de amortizagdo. Com relagdo aos juros moratorios,
foram livremente pactuados, inexistindo ilegalidade na convengéo, levando-se em considerag¢do a autonomia
negocial das partes e o respeito ao postulado constitucional da seguranca juridica, materializado no instituto do ato
juridico perfeito, nos termos do art. 5°, XXXVI, do texto constitucional. Assim, tenho que inexiste ilegalidade na
adoc¢do do sistema de amortizagdo. Restringindo-se o questionamento a esse aspecto, ndo ¢é possivel acolher a
argumentagdo da parte embargante quanto a esse topico.Quanto a limitagdo dos jurosA discussdo acerca da auto-
aplicabilidade ou ndo da norma antes contida no 3°, do art. 192, da Carta esta superada, ante o advento da Emenda
Constitucional n° 40, de 29 de maio de 2003, que revogou todos os incisos e paragrafos ao art. 192, remetendo as
Leis Complementares a regulagdo do sistema financeiro nacional, legislagdo esta ainda ndo editada, razéo pela
qual inexiste, no momento, regra limitadora dos juros a serem observados pelas institui¢des financeiras em suas
avencas, ou seja, ndo se aplica, in casu, a limitagdo de 12% ao ano.Ressalte-se, ainda, que a MP 1963-17, de 31 de
margo de 2000, ainda em vigor em razdo da EC 32, hoje sob o nimero 2.170-36, estabelece, em seu art. 5°, que,
nas operacdes realizadas pelas instituigdes integrantes do Sistema Financeiro Nacional, é admissivel a
capitalizacdo de juros, com periodicidade inferior a um ano. Desta feita, considerando-se que é possivel a
aplicagdo de juros capitalizados, ndo ha se falar em anatocismo. No caso dos autos, a pericia contabil foi explicita
quanto a existéncia da capitalizag@o de juros no contrato em comento. Mencionou a taxa de capitalizagdo mensal
equivalente a 0.72073% ao més.De outra banda, a taxa de juros no percentual de 9% (nove por cento) ao ano,
incidente sobre o saldo devedor ndo pode ser considerada ilegal, quando se trata de empréstimos com verbas
oriundas de fundos publicos, cujo indice ¢ fixado pelo 6rgdo competente, como disposto na Lei n® 10.260/01. Por
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fim, no que se refere a cobranga eventual de juros, encargos ou comissdes de permanéncia, o laudo da Contadoria
do Juizo ¢é explicito no sentido de que ndo houve tal cobranga na contratacdo em tela, razéo por que, nesse aspecto,
carece a parte autora interesse de agir - fl. 130.Diante do exposto, JULGO IMPROCEDENTES OS EMBARGOS
MONITORIOS, com resolugio de mérito, nos termos do artigo 269, I do Codigo de Processo Civil, prosseguindo-
se nos termos do 3° do art. 1.102¢ do CPC, no valor de R$ 17.290,80 (dezessete mil e duzentos e noventa reais e
oitenta centavos), consolidado em 14/05/2002 - fls. 15.Em razdo da sucumbéncia minima da CEF, condeno a parte
embargante em honorarios advocaticios que fixo em 10% sobre o valor da causa, atualizado monetariamente até a
data do efetivo pagamento, nos termos do Manual de Orientagdo para os Procedimentos de Calculos da Justica
Federal, todavia, fica suspensa sua execu¢do em razdo da assisténcia judiciria gratuita.Mantenho a decisdo que
deferiu parcialmente a tutela - fls. 102/103, até a data do transito em julgado da presente sentenga.Custas ex
lege.Com o transito em julgado, arquivem os autos, com as cautelas de praxe. P. R. 1.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0006808-38.2005.403.6107 (2005.61.07.006808-1) - GENERINA CABRAL DO NASCIMENTO(SP065035 -
REGINA SCHLEIFER PEREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 2761 - KARINA
BRANDAO REZENDE OLIVEIRA)

SENTENCA TIPO BAUTOS N°. 0006808-38.2005.403.6107NATUREZA: PROCEDIMENTO ORDINARIO -
CUMPRIMENTO DE SENTENCAEXEQUENTE: GENERINA CABRAL DO NASCIMENTOEXECUTADO:
INSS - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIALSENTENCATrata-se de execugdo de titulo executivo
judicial, na qual se busca a satisfagdo dos créditos do autor e de honorarios advocaticios.O INSS juntou calculos e
efetuou o depdsito do montante que defende ser o devido (fls. 136/144 e 153/154), com os quais a parte exequente
concordou (fls. 147). Os valores foram requisitados e depositados (fls. 150/151 e 153/154), bem como levantados
(fls. 157/158). E a sintese do necessario. Fundamento e decido.O pagamento do débito impde a extingio da
execucdo a ele relativo. Diante do exposto, extingo o feito, com fundamento no artigo 794, inciso I, do Cddigo de
Processo Civil. Sem custas, honorarios advocaticios ou reexame necessario. P.R.1.

0000002-50.2006.403.6107 (2006.61.07.000002-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP171477 - LEILA LIZ
MENANI E SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA) X MUNICIPIO DE ARACATUBA(SP205345 -
EDILENE COSTA SABINO)

SENTENCA TIPO B2* VARA FEDERAL DE ARACATUBA-SPAUTOS N°. 0000002-
50.2006.403.6107NATUREZA: PROCEDIMENTO ORDINARIOEXEQUENTE: MUNICIPIO DE
ARACATUBAEXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEFSENTENCATrata-se de execugdo de
titulo executivo judicial movida por MUNICIPIO DE ARACATUBA em face da CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF, na qual se busca a satisfacdo dos créditos da autora, valor corrigido monetariamente.A CEF
juntou calculos e efetuou o depdsito do montante (fls. 207/208). Intimada para se manifestar, a parte autora
concordou com os célculos e o dep6sito realizados pela parte ré - fls. 213/214.E a sintese do necessario.
Fundamento e decido. Trata-se de cumprimento de sentenga, na qual se busca a satisfacdo de crédito da parte
autora. Intimada para se manifestar, a parte autora concordou com os célculos e o depdsito realizados pela parte
ré. E 0 que basta. Diante do exposto, homologo os célculos da Caixa Economica Federal e extingo o feito, com
fundamento no artigo 794, inciso I, do Cdédigo de Processo Civil. Sem custas, honorarios advocaticios ou reexame
necessario. F1. 213/214: Defiro a expedi¢do do Alvara de Levantamento em nome do patrono, na forma como
requerido (em dois alvaras). Posteriormente, arquive-se este feito com as cautelas e formalidades legais. P.R.I.

0005303-41.2007.403.6107 (2007.61.07.005303-7) - ARIOVALDO DOS SANTOS(SP219316 - DANIELA
CRISTINA DA SILVA SOUZA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP116384 - FRANCISCO HITIRO
FUGIKURA E SP171477 - LEILA LIZ MENANI E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)

EMBARGOS DE DECLARACAOARIOVALDO DOS SANTOS - espélio apresenta embargos de declaragio
infringentes em face da sentenga proferida alegando omissdo no pronunciamento judicial.Para tanto, afirma, em
sintese, a auséncia de exame acerca dos danos materiais requeridos na inicial.Os presentes embargos foram
interpostos correta e tempestivamente, de acordo com o teor do artigo 536 do CPC. E o relatério do essencial.
Decido.Assim estabelece o artigo 535 do Codigo de Processo Civil:Art. 535. Cabem embargos de declaragdo
quando:I - houver, na sentenga ou no acordao, obscuridade ou contradi¢@o;II - for omitido ponto sobre o qual
devia pronunciar-se o juiz ou tribunal.No caso em tela, de fato, houve omissdo no tocante aos danos materiais
pretendidos. Reconhego o dever da embargada de indenizar os danos materiais sofridos pela parte autora.A esse
respeito vale sinalizar que o objetivo central da reparag@o por danos materiais ¢ restabelecer o status quo antes da
ocorréncia do dano, sem ocasionar o enriquecimento ilicito das partes. A titulo de danos materiais, pretende a
parte autora o ressarcimento dos valores sacados indevidamente de sua conta em agéncia 0329 da Caixa
Economica Federal em Penapolis/SP.Restaram comprovados os saques no valor de R$ 5.400,00 (cinco mil e
quatrocentos reais), no periodo compreendido entre 16 a 20/01/2006 (fls. 22), por terceiras pessoas que nio o
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autor, titular da conta mencionada (fls. 254).A embargada ndo se desincumbiu do 6nus de comprovar a existéncia
das excludentes do nexo de causalidade, constantes do artigo 14, 3°, incisos I e II do Cdédigo de Defesa do
Consumidor, de aplicag@o inquestionavel a atividade bancaria. Assim, deve ressarcir o autor do prejuizo material
suportado, qual seja, R$ 5.400,00 (cinco mil e quatrocentos reais), devidamente atualizados. Pelo exposto acolho
os embargos declaratorios, por suas razdes aduzidas, devendo o dispositivo da sentenga de fls. 261/263 ser
integrado, sanando a omissdo apontada, para incluir o seguinte:Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE
PROCEDENTE A ACAO, extinguindo o processo, com julgamento do mérito, nos termos do artigo 269, inciso I,
do Cddigo de Processo Civil, para condenar a ré a ressarcir a parte autora o montante de R$ 5.400,00 (cinco mil e
quatrocentos reais) correspondentes ao dano material e R$ 8.000,00 (oito mil reais) a titulo de danos morais. Ante
a sucumbéncia reciproca, cada parte arcara com os honorarios advocaticios de seus patrono.Com o transito em
julgado, arquivem-se os autos com as cautelas e formalidades legais.P.R.I.C.

0006299-05.2008.403.6107 (2008.61.07.006299-7) - JANAINA DE PAULA SILVA DOS SANTOS X
ARISTHEU ALVES(SP136260 - GLAUCIRLEY MARTINS DE MIRANDA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP171477 - LEILA LIZ MENANI E SP108551 -
MARIA SATIKO FUGI)

Processo n° 0006299-05.2008.403.6107Parte Autora: JANAINA DE PAULA SILVA DOS SANTOS E OUTRO
(ARISTHEU ALVES)Parte Embargada: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEFSentenca - Tipo
A.SENTENCATrata-se de ago ordinaria ajuizada por JANAINA DE PAULA SILVA DOS SANTOS E OUTRO
(ARISTHEU ALVES) em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF que objetiva a revisdo de Contrato
de Abertura de Crédito para Financiamento Estudantil - FIES (24.0281.185.0003584-50) avengado entre as
partes.Afirma a parte autora que firmou contrato de financiamento estudantil em janeiro de 2001, aditando-o
semestralmente até agosto de 2005. Em janeiro de 2006, apds o término do contrato, iniciou o pagamento das
parcelas, sendo certo, que devido a dificuldades financeiras, quedou-se inadimplente. Noticia que, no entanto, na
tentativa de adimplir os valores devidos, procurou a ré e obteve a informagdo de que o saldo devedor,
antecipadamente vencido devido a inadimpléncia, montava a quantia de R$ 30.000,00 (trinta mil reais).Pretende
assim a revisao do contrato, alegando para tanto ofensa ao codigo de defesa do consumidor, bem como: indevida
capitalizacdo de juros, inapropriagdo do uso da TR, nulidade da clausula de aplicagdo da Tabela Price,
inadequac¢do da comissdo de permanéncia, ilegalidade da cobranga de juros sobre juros, multa, bem como
ilegalidade da clausula mandato.Indeferiu-se o pedido de liminar (fIs. 44/46) que objetivava exclusdo do nome da
parte autora dos cadastros de restricdes do SERASA e do SPC. Interposto agravo de instrumento (processo n°
2008.03.00034186-9), houve negativa de seguimento, com fundamento no artigo 557, caput, do Codigo de
Processo Civil. Citada, a Caixa Economica Federal apresentou contestagdo (fls. 67/99) alegando, preliminarmente:
a) impossibilidade juridica do pedido por formulagdo de pedido genérico; b) ilegitimidade ad causam;c)
litisconsorcio passivo necessario da Unido Federal; d) decadéncia e prescri¢do. No mérito, refuta a argumentagéo
empossada pela parte autora. Manifestacdo do FNDE - Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacéo as fls.
187/197.Laudo da Contadoria do Juizo ofertado as fls. 202/205.0s autos vieram a conclusio. E o

relatério. DECIDO.O feito foi processado com observéancia dos principios do contraditorio, ampla defesa, e do
devido processo legal. PreliminaresImpossibilidade juridica do pedido: Nao se vislumbra a presenca de pedido
genérico, pois, da analise do pedido contido na petigdo inicial da acdo, verifica-se que se apontou, expressamente,
quais clausulas mereceriam revisdo, assim fazendo-se constar: declarando-se nulas as disposi¢des contratuais
relativas a calculos de juros capitalizados de forma mensal, trimestral ou semestral; declarando nula e
inapropriada a relagcdo de consumo o indice da TR; declarando nula a cldusula que permite a amortizagdo pelo
sistema PRICE, declarando nula a cobranga cumulada da comissdo de permanéncia e corre¢do monetaria;
declarando nula a clausula permissiva de cobranga de juros capitalizados mensalmente e ilegal esta forma de
cobranca; declarando nula a clausula que autoriza a cobranga de multa sobre multa; que penaliza duplamente o
inadimplente; a ilegalidade da clausula mandato, declarando nula a clausula que autoriza a cobranga anual de juros
a 9% permitindo sejam tdo somente cobrados 6% de juros anuais, decretando-se, ainda, o direito a repeti¢do do
indébito, das quantias cobras a maior em decorréncia da capitaliza¢do dos juros, a ser apurada em liquidago por
arbitramento, com cominagdo da pena do paragrafo unico do art. 42 do CDC, c.c artigo 940 do Novo Codigo
Civil. Ilegitimidade passiva ad causam da Caixa Econdomica Federal:Em se tratando a Caixa Economica Federal
de agente operadora do FIES, na forma do art. 3°, 3°, da Lei n.° 10.260/01, sendo de sua competéncia nao so6 a
concessao dos financiamentos, como a realizacdo de eventuais cobrangas em caso de inadimplemento, ¢ evidente
a sua legitimidade para figurar no polo passivo da presente demanda.Litisconsorcio passivo necessario da Unido
Federal:Nao verificada nenhuma das situagdes previstas no artigo 47 do CPC, ¢ de ser afastada a preliminar de
litisconsorcio necessario da Unido, ja que além de ndo haver lei nesse sentido, a Unido sequer participou da
relacdo juridica travada entre a parte autora e a Caixa Economica Federal Nesse sentido, colaciono julgado cujo
teor adoto como razio de decidirMANDADO DE SEGURANCA - CREDITO EDUCATIVO - LEGITIMIDADE
PASSIVA DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL - REVISAO CONTRATUAL - RENEGOCIACAO DO
CONTRATO DE ABERTURA DE CREDITO PARA O FINANCIAMENTO ESTUDANTIL - LEI 10.260/01
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COM A REDACAO DADA PELA LEI 10.846/04 - POSSIBILIDADE DE RENEGOCIACAO - APELO
IMPROVIDO.1. O artigo 3° inciso 11, da Lei n° 10.260, de 12 de julho de 2001, estabelece que a gestdo do FIES
cabera a Caixa Econdmica Federal, conferindo a impetrada legitimidade passiva para a causa. Portanto, dispensa-
se a presenca da Unido Federal no polo passivo da acdo, pois lhe compete apenas formular a politica de oferta de
financiamento e supervisionar as operagdes do Fundo, através do Ministério da Educacdo (Lei n° 10.260/01, art. 3°
inciso I).2. A Medida Provisdria n.141, convertida na Lei n.10.846/04 deu nova redacdo ao 5 do art. 2 da Lei
n.10.260/01, com a finalidade de permitir o refinanciamento dos débitos do programa de financiamento
educacional.3. A Lei n 10.846, de 2004 permitiu a renegociacdo do saldo devedor dos ativos tanto do CREDUC
como do préoprio FIES, na medida em que o inciso Il do 1 da Lei n.10.260/01 faz expressa mengdo a
possibilidade de alienagdo de ambos os financiamentos em seu texto.4. Assim, nos termos da legislagdo, o
impetrante podia realizar a renegociac@o do saldo devedor referente a ativos do FIES.5. Matéria preliminar
rejeitada e, no mérito, apelo e remessa oficial improvidos.(TRIBUNAL - TERCEIRA REGIAO Classe: AMS -
APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA - 275063 Processo: 200561020016668 UF: SP Orgﬁo
Julgador: PRIMEIRA TURMA Data da decisdo: 28/08/2007 Documento: TRF300132454 Fonte DJU
DATA:16/10/2007 PAGINA: 395 Relator(a) JUIZ JOHONSOM DI SALVO)Decadéncia e prescrigdo. Rejeito a
alegacdo de decadéncia prevista no art. 178 do Codigo Civil, tendo em vista que o referido dispositivo legal trata
de prazo decadencial apenas para anulagdo de negdcio juridico, nos casos onde ha incapazes, erro, dolo, fraude,
estado de perigo, lesdo ou coagdo, hipdteses distinta dos presentes autos, no qual se pleitea a revisdo do negocio
juridico.De igual forma ndo ha falar-se em prescrigdo vez que se aplica no caso o art. 205, caput, do Codigo Civil
que prevé a incidéncia do prazo prescricional geral de 10 anos. Nao so, o termo inicial da prescri¢ao € a conclusao
do contrato e, tendo havido adimplemento de parcelas até 10/08/2006 (fls. 205v°), esta é a data da qual haveria de
se dar inicio & contagem do prazo para fulminar o direito da parte credora.Rejeito, portanto, as preliminares
argiiidas. Passo ao exame do mérito.O Contrato de Abertura de Crédito para Financiamento Estudantil constitui
modalidade especial de financiamento compreendendo o periodo de utilizagdo do crédito, o periodo de caréncia e
o periodo de amortiza¢do.No caso concreto ndo ha de se aplicar as disposi¢des do Codigo de Defesa do
Consumidor, uma vez que o FIES ¢ uma linha de financiamento do governo para possibilitar o acesso a educagéo
particular e ndo simples contrato de empréstimo bancario.Colaciono, a seguir, jurisprudéncia editada pelo
Superior Tribunal de Justi¢a, que corrobora o entendimento acima exposto:AGRAVO REGIMENTAL EM
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. ENUNCIADO N. 211 DA SUMULA DO
STJ. CONTRATO DE FINANCIAMENTO ESTUDANTIL. CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
INAPLICABILIDADE. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. VERBETE N. 284 DA SUMULA DO STF.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. - Inadmissivel recurso especial quanto a questio que,
a despeito da oposi¢do de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo tribunal a quo (enunciado n. 211 da
Stimula do STJ).- A Primeira Se¢do, em julgamento de recurso representativo de controvérsia, confirmou a
orientagdo desta Turma, no sentido da inaplicabilidade das disposi¢des do Codigo de Defesa do Consumidor aos
contratos de financiamento estudantil. - Inadmissivel o recurso especial quando a deficiéncia na sua
fundamentag@o impede a exata compreensdo da questdo controvertida, incidindo a orientagdo contida no verbete
n. 284 da Sumula do STF - E invidvel o apelo nobre pela alinea ¢ do permissivo constitucional, quando ndo
demonstrada a alegada divergéncia jurisprudencial nos moldes do art. 541, paragrafo inico, do CPC.Agravo
regimental improvido. (AgRg no REsp 1239885 / RS, AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL,
DJe 22/03/2012, Ministro CESAR ASFOR ROCHA) Por sua vez, no tocante a capitalizag¢do dos juros, a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga firmou-se no sentido de que nos contratos de crédito educativo ndo
se admite a capitaliza¢do dos juros diante da auséncia de previsdo legal especifica para tanto, incidindo, a espécie,
o enunciado sumular n° 121 do Supremo Tribunal Federal: E vedada a capitalizagio de juros, ainda que
expressamente convencionada.Nesse sentido, dentre muitos, citem-se os julgados abaixo, cujas ementas se
transcrevem:PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO AO ART.
535 DO CPC. INOCORRENCIA. CONTRATO DE CREDITO EDUCATIVO. CAPITALIZACAO ANUAL DE
JUROS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 121/STF.1. E entendimento sedimentado o de ndo haver omiss&o no
acordao que, comfundamentagéo suficiente, ainda que ndo exatamente a invocada pelas partes, decide de modo
integral a controvérsia posta.2. Aplica-se ao caso o enunciado da Stimula 121 do Supremo Tribunal Federal: ¢
vedada a capitalizag@o de juros, ainda que expressamente convencionada.3. Recurso especial a que se nega
provimento (REsp 1.058.334/RS, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em 19/06/2008,
DJe 30/06/2008). ADMINISTRATIVO. CONTRATO DE CREDITO EDUCATIVO. FINANCIAMENTO
ESTUDANTIL (FIES). ACAO REVISIONAL. CAPITALIZACAO DOS JUROS. SUMULA N° 121/STF. 1. A
capitalizacdo de juros somente é permitida nas hipoteses expressamente autorizadas por norma especifica, qual
seja, mutuo rural, comercial, ou industrial.2. A fortiori, nos contratos de crédito educativo, & mingua de norma
especifica que expressamente autorize a capitalizagdo dos juros, aplica-se a ratio essendi da Sumula n® 121/STF,
que dispde: E vedada a capitalizago de juros, ainda que expressamente convencionada. Precedentes do STJ: REsp
630404/RS, DJ 26.02.2007; Resp 769531/RS, DJ 03.10.2005; REsp 761172/RS, DJ 03.10.2005; REsp
557537/RS, DJ 15.08.2005 e REsp 638130/PR, DJ 28.03.2005. 3. Recurso especial desprovido (REsp
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880.360/RS, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, julgado em 04/03/2008, DJe 05/05/2008).A esse respeito,
importa considerar que a utilizag@o da sistematica da Tabela Price, ndo implica - necessariamente - em incidéncia
de capitalizagio de juros sobre juros, o denominado anatocismo. E preciso anélise casuistica a verificar sua
ocorréncia ou ndo e, em existindo, deve haver seu afastamento.No caso dos autos, a pericia contabil foi explicita
quanto a existéncia da capitalizag¢do de juros no contrato em comento. Consignou que ha capitalizagdo de juros, se
considerar que os juros sdo somados aos saldos, que servem para calcular novos juros. Mencionou, outrossim, que
excluida a capitalizagdo mensal, o saldo devedor importa na quantia de R$ 24.269,52, em 10.12.2008, sendo que
os valores apontados pela ré sdo de R$ 25.505,37. (fls. 202/203).Nesse tomo, havendo capitaliza¢do de juros, € de
ser revisto o contrato, procedendo-se a sua exclusdo. De outra banda, a taxa de juros no percentual de 9% (nove
por cento) ao ano, incidente sobre o saldo devedor ndo pode ser considerada ilegal, quando se trata de
empréstimos com verbas oriundas de fundos publicos, cujo indice é fixado pelo 6rgdo competente, como disposto
na Lein® 10.260/01. Por fim, no que se refere a incidéncia da TR e da comissao de permanéncia, o laudo da
Contadoria do Juizo ¢ explicito no sentido de que ndo houve tal cobranga na contratagdo em tela, razdo por que,
nesse aspecto, carece a parte autora interesse de agir.Em resposta ao quesito 2 do juizo, assim afirmou-se: O
contrato previu unicamente a taxa de 9% ao ano (item 11, fls. 25-26). Nao foi aplicado qualquer outro indice
econdmico, ndo havendo que se falar em corre¢do monetaria, INPC, TR, etc. Verifica-se, também, que ndo houve
cobranga de comissdo de permanéncia. Diante do exposto, rejeito as preliminares argiiidas e no mérito JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTE, o pedido, extinguindo o feito com resolug¢ao do mérito, nos termos do art.
269, 1 do CPC para determinar a revisdo do Contrato de Abertura de Crédito para Financiamento Estudantil n°
24.0281.185.0003584-50, no tocante a capitalizagdo mensal de juros, excluindo-a.Considerando a sucumbéncia
minima da ré, condeno a parte autora em honorarios advocaticios, que fixo em 10% sobre o valor da condenacao,
cuja execugdo fica suspensa em razdo da assisténcia judiciaria gratuita.Custas na forma da lei.Com o transito em
julgado, arquivem-se os autos, obedecidas as formalidades legais.

0008197-53.2008.403.6107 (2008.61.07.008197-9) - DANIELA BENAVENTE PACHIONI SOUZA(SP264469 -
FABIANA TAVARES LOPES FARIAS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP116384 - FRANCISCO
HITIRO FUGIKURA E SP171477 - LEILA LIZ MENANI E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)

Processo n° 0008197-53.2008.403.6107Parte autora: DANIELA BENAVENTE PACHIONI Parte Ré: CAIXA
ECONOMICA FEDERALSentenga - Tipo A.SENTENCATrata-se de agio ordinaria proposta por DANIELA
BENAVENTE PACHIONI em face da CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, buscando a revisdo de contrato
de Contrato de Abertura de Crédito para Financiamento Estudantil n® 24.0281.185.0002737-06 aven¢ado entre as
partes em 10.02.2000.Para tanto, afirmam que na execucao do contrato foram cobrados juros abusivos e
capitalizados pela aplicacdo da Tabela Price na elaboracdo dos calculos da divida. Pede, outrossim, a aplicacdo do
Codigo de Defesa do Consumidor a contratagdo em tela.Juntou procuragdo, documentos e requereu os beneficios
da assisténcia judiciaria gratuita.Foram concedidos os beneficios da assisténcia judicidria gratuita. Deferiu-se
parcialmente o pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela (fls. 68/69) para autorizar o pagamento das parcelas
incontroversas diretamente a Caixa Econdmica Federal, depositando-se em juizo os valores controvertidos que se
vencerem no curso da a¢do. A Caixa Econdmica Federal apresentou contestagdo, alegando, em preliminar, a
impossibilidade juridica do pedido, sua ilegitimidade passiva, o litisconsércio passivo necessario da Unido
Federal, a decadéncia e prescicdo e, no mérito, refutou os argumentos da parte autora. Houve réplica - fls.
157/179.As fls. 181/182 ha pedido de substitui¢io processual da Caixa Econdmica Federal pelo Fundo Nacional
de Desenvolvimento da Educagdo - FNDE, indeferido (fls. 189).Realizada prova pericial contabil. Laudo as fls.
196/199.Manifestagdo da ré quanto ao laudo - fls. 208/209. Os autos vieram & conclusio. E o relatorio. DECIDO.O
feito foi processado com observancia dos principios do contraditorio, ampla defesa, e do devido processo legal.
PreliminaresImpossibilidade juridica do pedido: N2o se vislumbra a presenca de pedido genérico, pois, da analise
do pedido contido na petigdo inicial da acdo, verifica-se que se apontou, expressamente, quais clausulas
mereceriam revisao, assim fazendo-se constar: No mérito, confirmando-se a tutela antecipada, requer e espera a
parte autora: 1. que seja decretada a nulidade dos itens do Contrato de Financiamento Estudantil que prevéem a
utilizacdo do sistema francés de amortizago - Tabela Price - por constituir causa de enriquecimento da institui¢do
financeira em detrimento da espoliada consumidora;2. que seja decretada a nulidade dos itens do Contrato de
Financiamento Estudantil que possibilitam a Institui¢do Financeira ré cobrar juros capitalizados mensalmente, de
acordo com a Stimula 121 do STF e artigo 4° da Lei de Usura;3. que seja a ré condenada no cumprimento da
obrigacdo de fazer, consistente na realiza¢do dos recalculos de atualizag¢do dos valores do saldo devedor do
contrato referente ao Financiamento Estudantil firmado em 10/02/2000, instituindo-se como encargo remuneragao
apenas, juros que nao ultrapassardo a 6% ao ano, excluida a aplicacdo de juros sobre juros;4. que seja reconhecida
arelacdo de consumo entre os litigantes e, conseqiientemente, sejam aplicadas as normas do Cédigo de Defesa do
Consumidor ao contrato em tela, nos moldes dos artigos 6°, V, 42, 47, 51, 52 e 54 deste diploma legal
(...).Ilegitimidade passiva ad causam da Caixa Econdmica Federal:Em se tratando a Caixa Economica Federal de
agente operadora do FIES, na forma do art. 3°, 3°, da Lei n.° 10.260/01, sendo de sua competéncia nio so6 a
concessao dos financiamentos, como a realizagdo de eventuais cobrangas em caso de inadimplemento, ¢ evidente
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a sua legitimidade para figurar no polo passivo da presente demanda.Litisconsorcio passivo necessario da Unido
Federal:Nio verificada nenhuma das situagdes previstas no artigo 47 do CPC, ¢ de ser afastada a preliminar de
litisconsorcio necessario da Unido, ja que além de ndo haver lei nesse sentido, a Unido sequer participou da
relacdo juridica travada entre a parte autora e a Caixa Economica Federal Nesse sentido, colaciono julgado cujo
teor adoto como razdo de decidirMANDADO DE SEGURANCA - CREDITO EDUCATIVO - LEGITIMIDADE
PASSIVA DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL - REVISAO CONTRATUAL - RENEGOCIACAO DO
CONTRATO DE ABERTURA DE CREDITO PARA O FINANCIAMENTO ESTUDANTIL - LEI 10.260/01
COM A REDACAO DADA PELA LEI 10.846/04 - POSSIBILIDADE DE RENEGOCIACAO - APELO
IMPROVIDO.1. O artigo 3° inciso 11, da Lei n° 10.260, de 12 de julho de 2001, estabelece que a gestdo do FIES
cabera a Caixa Econdmica Federal, conferindo a impetrada legitimidade passiva para a causa. Portanto, dispensa-
se a presenca da Unido Federal no polo passivo da acdo, pois lhe compete apenas formular a politica de oferta de
financiamento e supervisionar as opera¢des do Fundo, através do Ministério da Educacdo (Lei n° 10.260/01, art. 3°
inciso I).2. A Medida Provisdria n.141, convertida na Lei n.10.846/04 deu nova redacdo ao 5 do art. 2 da Lei
n.10.260/01, com a finalidade de permitir o refinanciamento dos débitos do programa de financiamento
educacional.3. A Lei n 10.846, de 2004 permitiu a renegociacdo do saldo devedor dos ativos tanto do CREDUC
como do proprio FIES, na medida em que o inciso Il do 1 da Lei n.10.260/01 faz expressa mengdo a
possibilidade de alienagdo de ambos os financiamentos em seu texto.4. Assim, nos termos da legislagdo, o
impetrante podia realizar a renegociacdo do saldo devedor referente a ativos do FIES.5. Matéria preliminar
rejeitada e, no mérito, apelo e remessa oficial improvidos.(TRIBUNAL - TERCEIRA REGIAO Classe: AMS -
APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA - 275063 Processo: 200561020016668 UF: SP Orgﬁo
Julgador: PRIMEIRA TURMA Data da decisdo: 28/08/2007 Documento: TRF300132454 Fonte DJU
DATA:16/10/2007 PAGINA: 395 Relator(a) JUIZ JOHONSOM DI SALVO)Decadéncia e prescrigdo. Rejeito a
alegacdo de decadéncia prevista no art. 178 do Cédigo Civil, tendo em vista que o referido dispositivo legal trata
de prazo decadencial apenas para anulagdo de negdcio juridico, nos casos onde ha incapazes, erro, dolo, fraude,
estado de perigo, lesdo ou coagdo, hipdteses distinta dos presentes autos, no qual se pleitea a revisdo do negocio
juridico.De igual forma ndo ha falar-se em prescrigdo vez que se aplica no caso o art. 205, caput, do Codigo Civil
que prevé a incidéncia do prazo prescricional geral de 10 anos. Nao so, o termo inicial da prescri¢ao € a conclusao
do contrato e, tendo havido adimplemento de parcelas até 10/08/2006 (fls. 205v°), esta é a data da qual haveria de
se dar inicio & contagem do prazo para fulminar o direito da parte credora.Rejeito, portanto, as preliminares
argiiidas. Passo ao exame do mérito.O Contrato de Abertura de Crédito para Financiamento Estudantil constitui
modalidade especial de financiamento compreendendo o periodo de utilizagdo do crédito, o periodo de caréncia e
o periodo de amortiza¢do.No caso concreto ndo ha de se aplicar as disposi¢des do Codigo de Defesa do
Consumidor, uma vez que o FIES ¢ uma linha de financiamento do governo para possibilitar o acesso a educagéo
particular e ndo simples contrato de empréstimo bancario.Colaciono, a seguir, jurisprudéncia editada pelo
Superior Tribunal de Justi¢a, que corrobora o entendimento acima exposto:AGRAVO REGIMENTAL EM
RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. ENUNCIADO N. 211 DA SUMULA DO
STJ. CONTRATO DE FINANCIAMENTO ESTUDANTIL. CODIGO DE DEFESA DO CONSUMIDOR.
INAPLICABILIDADE. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. VERBETE N. 284 DA SUMULA DO STF.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. - Inadmissivel recurso especial quanto a questio que,
a despeito da oposi¢do de embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo tribunal a quo (enunciado n. 211 da
Stimula do STJ).- A Primeira Se¢do, em julgamento de recurso representativo de controvérsia, confirmou a
orientagdo desta Turma, no sentido da inaplicabilidade das disposi¢des do Codigo de Defesa do Consumidor aos
contratos de financiamento estudantil. - Inadmissivel o recurso especial quando a deficiéncia na sua
fundamentag@o impede a exata compreensdo da questao controvertida, incidindo a orientagdo contida no verbete
n. 284 da Sumula do STF.- E invidvel o apelo nobre pela alinea ¢ do permissivo constitucional, quando ndo
demonstrada a alegada divergéncia jurisprudencial nos moldes do art. 541, paragrafo inico, do CPC.Agravo
regimental improvido. (AgRg no REsp 1239885 / RS, AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL,
DJe 22/03/2012, Ministro CESAR ASFOR ROCHA) Por sua vez, no tocante a capitalizag¢do dos juros, a
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justiga firmou-se no sentido de que nos contratos de crédito educativo ndo
se admite a capitaliza¢do dos juros diante da auséncia de previsdo legal especifica para tanto, incidindo, a espécie,
o enunciado sumular n° 121 do Supremo Tribunal Federal: E vedada a capitalizagio de juros, ainda que
expressamente convencionada.Nesse sentido, dentre muitos, citem-se os julgados abaixo, cujas ementas se
transcrevem:PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO AO ART.
535 DO CPC. INOCORRENCIA. CONTRATO DE CREDITO EDUCATIVO. CAPITALIZACAO ANUAL DE
JUROS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 121/STF.1. E entendimento sedimentado o de ndo haver omiss&o no
acordao que, comfundamentagéo suficiente, ainda que ndo exatamente a invocada pelas partes, decide de modo
integral a controvérsia posta.2. Aplica-se ao caso o enunciado da Simula 121 do Supremo Tribunal Federal: ¢
vedada a capitalizag@o de juros, ainda que expressamente convencionada.3. Recurso especial a que se nega
provimento (REsp 1.058.334/RS, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em 19/06/2008,
DJe 30/06/2008). ADMINISTRATIVO. CONTRATO DE CREDITO EDUCATIVO. FINANCIAMENTO
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ESTUDANTIL (FIES). ACAO REVISIONAL. CAPITALIZACAO DOS JUROS. SUMULA N° 121/STF. 1. A
capitalizacdo de juros somente é permitida nas hipoteses expressamente autorizadas por norma especifica, qual
seja, mutuo rural, comercial, ou industrial.2. A fortiori, nos contratos de crédito educativo, & mingua de norma
especifica que expressamente autorize a capitalizagdo dos juros, aplica-se a ratio essendi da Sumula n® 121/STF,
que dispde: E vedada a capitalizagdo de juros, ainda que expressamente convencionada. Precedentes do STJ: REsp
630404/RS, DJ 26.02.2007; Resp 769531/RS, DJ 03.10.2005; REsp 761172/RS, DJ 03.10.2005; REsp
557537/RS, DJ 15.08.2005 e REsp 638130/PR, DJ 28.03.2005. 3. Recurso especial desprovido (REsp
880.360/RS, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, julgado em 04/03/2008, DJe 05/05/2008).A esse respeito,
importa considerar que a utilizagdo da sistematica da Tabela Price, ndo implica - necessariamente - em incidéncia
de capitalizagio de juros sobre juros, o denominado anatocismo. E preciso anélise casuistica a verificar sua
ocorréncia ou ndo e, em existindo, deve haver seu afastamento.No caso dos autos, a pericia contabil foi explicita
ao afirmar que a taxa de juros de 0,720732% ao més, prevista contratualmente conforme fl. 47, item 10, ¢ aplicada
mensalmente e os valores dos juros sdo incorporados aos saldos devedores, sobre os quais incidirdo a mesma taxa
do més seguinte. Nesse tomo, entendo ter havido capitalizagdo de juros, fato a impor a revisdo do contrato,
procedendo-se a sua exclus@o. De outra banda, a taxa de juros no percentual de 9% (nove por cento) ao ano,
incidente sobre o saldo devedor ndo pode ser considerada ilegal, quando se trata de empréstimos com verbas
oriundas de fundos publicos, cujo indice ¢é fixado pelo 6rgdo competente, como disposto na Lei n® 10.260/01. No
mais, ndo houve cobranga de quaisquer outros encargos, conforme consta do laudo da Contadoria, em resposta ao
quesito 2 do juizo (fls. 196 v°). Diante do exposto, rejeito as preliminares argiiidas e no mérito JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTE, o pedido, extinguindo o feito com resolug¢ao do mérito, nos termos do art.
269, 1 do CPC para determinar a revisdo do Contrato de Abertura de Crédito para Financiamento Estudantil n°
24.0281.185.0002737-06, no tocante a capitalizacdo mensal de juros, excluindo-a.Considerando a sucumbéncia
minima da ré, condeno a parte autora em honorarios advocaticios, que fixo em 10% sobre o valor da condenacao,
cuja execugdo fica suspensa em razdo da assisténcia judiciaria gratuita.Custas na forma da lei.Com o transito em
julgado, arquivem-se os autos, obedecidas as formalidades legais.

0008989-07.2008.403.6107 (2008.61.07.008989-9) - MARIO SEMINARA(SP068651 - REINALDO CAETANO
DA SILVEIRA E SP220606 - ALEXANDRE PEREIRA PIFFER) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL(Proc. 1674 - RAFAEL SERGIO LIMA DE OLIVEIRA)

SENTENCA TIPO AAUTOS N° 0008989-07.2008.403.6107 - ACAO ORDINARIAAUTOR: MARIO
SEMINARA REU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSSSENTENCATrata-se de demanda,
pelo procedimento ordinario, na qual a parte autora requer a revisio de seu beneficio de aposentadoria por
invalidez para que passe a receber desde o requerimento administrativo em 06/05/2003, bem como integrar ao
calculo do beneficio os valores apurados na reclamacao trabalhista e recalcular seu beneficio nos termos do artigo
29, 11, da Lei 8.213/91.Deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita (fls. 144).Intimada a parte autora
retificou o valor atribuido a causa (fl. 145).Citada, a autarquia ré apresentou contestacdo (fls. 150/156). Em sede
de preliminar alega a prescrigdo. No mérito, pugna pela improcedéncia do pedido. Réplica as fls.
164/173.Intimada a especificar provas, o requerente requereu a producdo de prova pericial médica e contabil (fls.
176/180).0 representante do Ministério Publico Federal ndo se manifestou sobre o mérito do feito, pois ndo
visualiza interesse publico a justificar sua atuacgdo (fl. 182).A autarquia previdenciaria juntou parecer médico de
sua assistente técnica (fls. 191/195).Laudo pericial as fls. 198/208.Parecer contabil da Contadoria Judicial (fls.
210/215).Designada audiéncia para eventual composi¢ado de acordo, o que restou infrutifera (fls.
222).Manifestacdo das partes as fls. 225/238 e 240/251.Convertido o julgamento em diligéncia para que o INSS
apresente as planilhas de calculos utilizadas nas revisdes dos beneficios objetos da presente acdo (fl. 257).A parte
autora manifestou-se novamente (fls. 268/274). E a sintese do necessario. Fundamento e decido. DA
PRESCRICAOQO paragrafo tinico do artigo 103, da Lei n. 8.213/91 estabelece que prescreve em 5 (cinco) anos, a
contar da data em que deveriam ter sido pagas, toda e qualquer acdo para haver prestagdes vencidas ou quaisquer
restitui¢des ou diferengas devidas pela Previdéncia Social, salvo o direito dos menores, incapazes e ausentes, na
forma do Cédigo Civil.Assim, estdo prescritas as parcelas anteriores ao quinquénio que precede o ajuizamento da
presente agdo, nos termos do art. 103, paragrafo unico da lei 8.213/91.Nesse contexto, considerando que a agéo foi
ajuizada em 15/09/2008, reputo prescritas as diferencas porventura existentes até 15/09/2003.Analisada e
rechacada a preliminar, presentes os pressupostos processuais e as condigdes para o exercicio do direito de acao,
com a observancia das garantias constitucionais do devido processo legal, do contraditorio e da ampla defesa
(artigo 5°, incisos LIV e LV, da Constituicdo da Republica), passo a analise do mérito da pretensdo.O pedido é
parcialmente procedente. A aposentadoria por invalidez ¢ devida uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia
exigida (12 meses), ao segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e
insusceptivel de reabilitacdo para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, nos termos do artigos 42
e 25, inciso I da Lei n°® 8.213/91. Além disso, a doenca ou les@o ndo pode ser preexistente a filiagdo do segurado
ao Regime Geral de Previdéncia Social, salvo quando a incapacidade sobrevier por motivo de progressao ou
agravamento dessa doenca ou les@0.0 auxilio-doenga e a aposentadoria por invalidez independem de caréncia tdo-
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somente nas hipoteses do artigo 26, inciso 11 da referida Lei, ou seja, quando forem decorrentes de acidente de
qualquer natureza ou causa e de doenga profissional ou do trabalho, além dos casos em que o segurado, apos a
filiagdo no RGPS for acometido de doenga ou afecgédo especificada em lista elaborada pelos Ministérios da Satude
e do Trabalho e da Previdéncia Social.A invalidez deve, ainda, ser total ¢ permanente.No tocante a incapacidade,
o exame pericial, conforme laudo acostado as fls. 198/208, revela que o requerente ¢ portador de doenga
degenerativa grave em quadril esquerdo e achatamento vertebral em coluna lombar. Baseado em dados dos
exames apresentados e histdrico, certificou o expert que o inicio da incapacidade do autor foi em 21/10/2004
(resposta ao quesito 7 do autor, 11 do Juizo, 6 do INSS e item 6 - Discussdo).Portanto, ndo merece prosperar seu
pedido de retroagdo da DIB de seu beneficio de aposentadoria por invalidez para 06/05/2003 (data do
requerimento do beneficio na via administrativa - fl. 17), uma vez que nao restou demonstrado que se encontrava
incapacitado para o trabalho nesta data.Pretende o autor, outrossim, a revisdo de seu beneficio para que as verbas
trabalhistas reconhecidas em sentenga trabalhista sejam integradas nos seus salarios-de-contribuigdo utilizados no
periodo basico de calculo (PBC) do seu salario-de-contribui¢do.Conforme se verifica da peti¢do inicial, a parte
autora ajuizou reclamac@o trabalhista em face de Roberto Luiz Coelho Aragatuba ME postulando o
reconhecimento do tempo de servi¢o e o pagamento das verbas trabalhistas devidas (fls. 39/130) Referida acdo,
que foi distribuida ao MM. Juiz do Trabalho da 1* Vara do Trabalho de Aracatuba/SP e registrada com o n 00350-
2004-019-15-00-0, teve seu pedido julgado parcialmente procedente, e reconhecido o direito do entdo reclamante
a retificag¢@o do registro do inicio do contrato de trabalho e percepgdo dos respectivos reflexos gerados em razdo
deste reconhecimento (férias adicionadas de 1/3, salarios trezenos, aviso prévio pela dispensa imotivada, FGTS).
O requerente apresentou os calculos para liquidagdo em 28/03/2005 (fIs. 55/122), os quais foram homologados em
03/08/2005 (fl. 128). Em petigdo (fl. 129), datada de 17/02/2006 (posterior & concessao da aposentadoria por
invalidez do autor - NB 570.016.801-0 - DIB 10/10/2005), o INSS concordou com os valores apresentados.Assim,
diante da majoracdo de seu salario-de-contribuigdo, especialmente em relagdo as parcelas contidas no periodo
basico de calculo, requer a parte autora a revisao da renda de seu beneficio previdenciario.Para o calculo do
beneficio a Lei n 8.213/91, em seu artigo 29, 3, estabelece que serdo considerados todos os ganhos habituais do
segurado empregado, a qualquer titulo, sob forma de moeda corrente ou de utilidades, sobre os quais tenham
incidido contribui¢des previdenciarias, exceto a gratificacdo natalina.Neste sentido, sobrevindo decisdo da Justiga
do Trabalho reconhecendo direito do trabalhador a percepgdo de valores decorrentes do vinculo laboral e, estando
tais diferengas incluidas no periodo basico de calculo, é devida a revisdo do valor do beneficio previdenciario
entdo concedido.Ademais, a propria autarquia ré em sua impugnagao aos calculos (fls. 240/241) néo se opde a
essa revisdo. Em relagdo a data de inicio da revisdo, deve-se considerar que o INSS, integrante da Administragéo
Publica Indireta, pauta-se, de fato, no exercicio de seu mister, pelo principio da oficialidade. Entretanto, tal
postulado ndo confere ao segurado a prerrogativa de esquivar-se do 6nus probatorio, pois ndo cabe a autarquia-ré
a iniciativa da persecug¢do instrutoria, tarefa esta atribuida ao segurado. Mostra-se até mesmo inviavel e
desprovido de qualquer pragmatismo, além de inexistir amparo legal nesse sentido, que o INSS perscrute,
constante e eternamente, a existéncia de provas e/ou dados que possam beneficiar seus segurados, sendo este um
onus exclusivo da parte autora.Assim, tendo em vista que a revisdo ora analisada nio foi requerida na seara
administrativa, a data de inicio de seu pagamento deve corresponder a data da citagdo, ou seja, 26/01/2009. Nesse
sentido, o seguinte julgado:PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. PREVIDENCIARIO.
RECALCULO DA RMI. TERMO INICIAL DO BENEFICIO. OMISSAO EXISTENTE. I - O termo inicial de
pagamento do beneficio recalculado para inclusdo de verbas trabalhistas ¢ a data do requerimento administrativo.
I - No caso de inexisténcia de requerimento administrativo, o termo inicial da revisdo do beneficio ¢ a data da
citagdo, pois somente a partir dela é que a autarquia tomou ciéncia do fato constitutivo do direito do autor. III -
Embargos de declaragdo parcialmente acolhidos.Processo APELREEX 00236143920104039999; APELREEX -
APELACAO/REEXAME NECESSARIO - 1522116; JUIZ CONVOCADO LEONARDO SAFTI; Sigla do 6rgio
TRF3; Orgio Julgador NONA TURMA; Fonte e-DJF3 Judicial 1 DATA: 06/09/2012
..FONTE_REPUBLICACAQO:; Data da Decisdo 27/08/2012; Data da Publicac¢do 06/09/2012Quanto ao pedido de
revisdo observadas as regras insertas no artigo 29, inciso 11, da Lei 8.213/91, a peticdo e documentos juntados pela
autarquia previdenciaria as fls. 259/265 demonstram que o beneficio do autor ja foi revisado administrativamente,
e desconsiderados os menores salarios de contribuicdo e computados apenas os 80% maiores salarios de
contribui¢do. Desta forma, é manifesta a falta de interesse de agir da parte autora no tocante a este pedido, em
virtude da ocorréncia de fato superveniente que deu ensejo a falta de utilidade do provimento jurisdicional
requerido na inicial. Diante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO e declaro extinto
0 processo, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para
condenar o INSS a revisar a RMI do autor para constar, nos salarios de contribui¢do do autor, as diferencgas
salariais acrescidas ao salario no periodo que trabalhou para Roberto Luiz Coelho Aragatuba-ME, em decorréncia
de decisdo favoravel em Reclamagdo Trabalhista, pagando-se as diferencas das prestagcdes.Condeno por fim a
parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios da parte adversa, arbitrados em 10% (dez por cento) sobre o
valor da condenagdo. Sem custas para a autarquia, em face da isen¢do de que goza, nada havendo a reembolsar,
ainda, a parte autora, porquanto essa ultima é beneficiaria da assisténcia judiciaria gratuita.Sentenca sujeita ao
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reexame necessario (art. 475, 2°, do Codigo de Processo Civil).Com o transito em julgado, arquivem-se os
autos.P. R. I.C.

0000719-12.2009.403.6316 - ANTONIA PEREIRA DA SILVA(SP131395 - HELTON ALEXANDRE GOMES
DE BRITO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Processo n°: 0000719-12.2009.403.6107Parte autora: ANTONIA PEREIRA DA SILVAParte ré: INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSSSentenga Tipo ASENTENCATrata-se de acdo na qual a autora
pretende obter beneficio previdenciario de aposentadoria por idade, tendo requerido administrativamente em
02/07/2003, sendo indeferido por falta de periodo de caréncia - fl. 55.Citado o réu apresentou contestacao.
Requereu a improcedéncia do pedido.A agdo foi originariamente ajuizada perante o Juizado Especial Federal de
Andradina-SPAs partes dispensaram a produgio de provas.E o relatorio. DECIDO.O feito comporta julgamento
antecipado, nos termos do artigo 330, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, tendo sido processado com
observancia do principio do devido processo legal.O pedido € procedente, pois preenchidos os requisitos legais
necessarios a concessao do beneficio.A requerente completou 60 (sessenta) anos de idade em 12/06/2000, sendo
que o numero de contribuigdes exigidas para a concessao do beneficio era de 114 contribui¢des em face de que a
autora completou a idade no ano de 2000. Em razio do indeferimento do pedido administrativo, a parte autora
formulou novo requerimento em 02/07/2003 - fl. 40.Consoante a documentagdo apresentada, verifica-se que a
autora contribuiu para os cofres da previdéncia social durante 09 anos, 5 meses e 8 dias, no total de 144
contribuigoes - CNIS - fl. 66-verso e documentos de fls. 48 e 49. Assim, desde a data da sua Gltima contribui¢do
ao INSS ja contava com o tempo de caréncia necessario a concessdo do beneficio, sendo desnecessario o
preenchimento concomitante de ambos os requisitos (idade e qualidade de segurado), de acordo com o disposto no
artigo 102, 1°, Lei de Planos de Beneficios. Nesse sentido, a jurisprudéncia do Egrégio Superior Tribunal de
Justica:DIREITO PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
APOSENTADORIA POR IDADE. TRABALHADOR URBANO. APLICACAO DA REGRA DO ART. 142 DA
LEIN.°8.213/91. CARENCIA. PERDA DA QUALIDADE DE SEGURADO. IRRELEVANCIA.
PRECEDENTES.1. Esta Corte Superior tem entendimento sedimentado no sentido da desnecessidade de
implementacdo simultanea dos requisitos legais para concessao da aposentadoria por idade, ndo havendo falar em
obice a concessdo, por perda da qualidade de segurado, se vertidas contribui¢cdes previdencidrias na forma do art.
142 da Lei n.° 8.213/91.2. Agravo regimental a que se nega provimento.(AgRg no REsp 803.568/RS, Rel.
Ministro VASCO DELLA GIUSTINA (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TIJ/RS), SEXTA TURMA,
julgado em 02/06/2011, DJe 20/06/2011)Inclusive, este é o entendimento das Turmas Recursais do Juizado
Especial Federal de Sdo Paulo exposto no enunciado 16: Enunciado 16: Para a concessao de aposentadoria por
idade, desde que preenchidos os requisitos legais, é irrelevante o fato do requerente, ao atingir a idade minima,
ndo mais ostentar a qualidade de segurado. Por fim, ndo ha que se falar na aplicag@o da regra do art. 24, paragrafo
unico, da Lei 8.213/91, que impoe o recolhimento de no minimo um ter¢o do niimero de contribui¢des exigidas
para o cumprimento da caréncia, quando verificada a perda da qualidade de segurado que, no caso, implicaria o
recolhimento de um tergo do total de contribui¢Ges indicados no art. 142 da Lei 8.213/91.Ademais, consoante
redagdo do artigo 3°, 1°, da Lei 10.666/2003, que veio fortificar a jurisprudéncia dominante, desnecessaria é a
qualidade de segurado se na data do requerimento do beneficio o tempo de contribuicdo corresponde ao exigido
para efeito de caréncia, situagdo que se configurou nos presentes autos, ja que, em junho de 2000, a autora
necessitava de 114 (cento e quatorze) contribuigdes mensais.Assim, ha que ser assegurada a concessao do
beneficio requerido de aposentadoria por idade. Considerando tratar-se, no caso, de beneficio de natureza
alimentar, concedo a antecipacdo da tutela quanto a implantagdo do beneficio e inicio do pagamento. Esclarega-se,
por conveniente, que é perfeitamente possivel a concessdo de tutela antecipada contra a fazenda publica, conforme
orientagdo jurisprudencial dominante: (Rcl. 4499 MC/BA - Bahia, Min. Celso de Mello). De mais a mais, tal
orientagdo foi consolidada pela Simula n°® 729 do STF - A decisdo na Ag¢éo Direta de Constitucionalidade n® 4 ndo
se aplica a antecipacao de tutela em causa de natureza previdenciaria.Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE O
PEDIDO com resolug@o de mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do CPC, para condenar o INSS a conceder
o beneficio de Aposentadoria por idade a parte autora desde a DER - Data de Entrada do Requerimento do
Beneficio NB 129.691.209-1: 02/07/2003 (fl. 9).Condeno também o INSS ao pagamento das parcelas atrasadas,
atualizadas monetariamente desde a data em que cada parcela deveria ter sido paga, até o efetivo
pagamento.Condeno, ainda, o INSS a pagar o valor das diferencas de prestagdes vencidas, desde quando deveriam
ter sido pagas, com correcdo monetaria e juros de mora a contar da citagdo, nos termos do Manual de Orientacdes
de Procedimentos para os Calculos da Justica Federal.Nos termos do decidido acima, CONCEDO A
ANTECIPACAO DA TUTELA e determino ao INSS que implante e pague as prestacdes do beneficio ora
concedido em nome da parte-autora. Desta forma, oficie-se ao INSS para cumprimento em 45 (quarenta e cinco)
dias.Ante a sucumbéncia, condeno por fim a parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios da parte adversa,
arbitrados em R$ 500,00 (quinhentos reais), nos termos do art. 20, 4° do CPC, tendo em conta tratar-se de
demanda que nfo exigiu maiores esfor¢os na pesquisa de teses e cujo deslinde sucedeu-se em prazo razoavel. Em
atenc¢do ao que dispde o Provimento Conjunto n° 71, de 11 de dezembro de 2006, informo a sintese do julgado:I-)
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nome do(a) segurado(a): ANTONIA PEREIRA DA SILVA, brasileira, natural de Aragatuba-SP, nascida aos
12/06/1940, portadora da Cédula de Identidade RG 20.576.324-SSPSP e do CPF 061.691.088-60, filha de
Joaquim Siméo Pereira e de Ana de Souza Pereira, residente na Rua Julio Prestes n® 407 - Jardim Planalto -
Aracatuba-SP.I1-) beneficio a ser concedido: Aposentadoria por Idade.IlI-) renda mensal atual: a ser apurada pelo
INSS.V-) data do inicio do beneficio: DER - Data de Entrada do Requerimento do Beneficio NB 129.691.209-1:
02/07/2003 (fl. 9).Intime-se o(a) CHEFE DO POSTO DE BENEFICIOS DA PREVIDENCIA SOCIAL EM
ARACATUBA, servindo-se copia desta de oficio (n° 1051/2013-mag). Sentenga sujeita ao reexame necessario.
Com o transito em julgado, arquivem-se os autos. P. R. I.C.

0001742-90.2009.403.6316 - BALTASAR INACIO DA SILVA(SP131395 - HELTON ALEXANDRE GOMES
DE BRITO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

SENTENCA TIPO AAUTOS N° 0001742-90.2009.403.6316 - ACAO ORDINARIAAUTOR: BALTASAR
INACIO DA SILVAREU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSSSENTENCATrata-se de
demanda, pelo procedimento ordinario, na qual a parte autora requer o reconhecimento de tempo de servigo
exercido sob condi¢des especiais, a fim de converter seu beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigao,
outrora concedido administrativamente, em aposentadoria especial. Alega, em apertada sintese, que a autarquia ré
ndo considerou como especial o seguinte periodo: de 04/12/1998 a 29/08/2008 laborado junto a Nestlé Brasil
Ltda. A agdo foi originariamente ajuizada perante o Juizado Especial Federal de Andradina/SP.Citado, a autarquia
ré ofereceu contestacdo (fls. 100/110). Pugna pela improcedéncia do pedido. Declarada a incompeténcia do
Juizado Especial Federal de Andradina em razdo do valor da causa exceder a sessenta salarios minimos (fls.
125/126).Foi dada ciéncia as partes acerca da redistribuicdo do presente feito a este Juizo e ratificado os atos até
entdo praticados (fl. 132).Instadas a se manifestarem sobre a produgdo de provas (fl. 308), a parte autora
apresentou réplica a contestacdo e ndo se manifestou a respeito (fls. 134/147), e a autarquia informou néo ter mais
provas a produzir (fl. 149).E a sintese do necessario. Fundamento e decido. O feito comporta julgamento
antecipado, pois conquanto existam questdes de direito e de fato, as atinentes a este estdo comprovadas por meio
dos documentos constantes dos autos, nos termos da segunda parte do inciso I do artigo 330 do Cddigo de
Processo Civil.Presentes os pressupostos processuais e as condigdes para o exercicio do direito de acdo, com a
observancia das garantias constitucionais do devido processo legal, do contraditorio e da ampla defesa (artigo 5°,
incisos LIV e LV, da Constitui¢cdo da Republica). Sem preliminares para analise, passo a analise do mérito da
pretensdo.O pedido ¢é procedente. A aposentadoria especial esta prevista no art. 201, 1°, da Constituicdo da
Reptblica, que assegura aquele que exerce atividades sob condi¢des especiais que lhe prejudiquem a satde ou a
integridade fisica, a adog8o de requisitos e critérios diferenciados para a concessdo do beneficio.Na esséncia, é
uma modalidade de aposentadoria por tempo de servigo com redugdo deste, em fungdo das peculiares condigdes
sob as quais o trabalho ¢ prestado, presumindo a lei que o trabalhador ndo teria condigdes de exercer suas
atividades como nas demais atividades profissionais. Para contagem do tempo de servico, a norma aplicavel ¢
sempre aquela vigente a época da sua prestacdo. Dessa forma, em respeito ao direito adquirido, se o trabalhador
exerceu atividades laborativas em condi¢des adversas e a lei vigente naquele momento permitia a contagem de
forma mais vantajosa, o tempo de servigo assim deve ser contado. Até 1998, quando iniciou a vigéncia do Decreto
n.° 2.172/97, que regulamentou a Lei n.° 9.032/95, cada dia trabalhado, em atividades enquadradas como especiais
pelos Decretos n°s. 53.831/64 e 83.080/79, era contado como tempo de servigo de forma diferenciada.Para que o
tempo de servi¢o convertido fosse incorporado ao patriménio juridico do segurado, bastava o enquadramento a
uma das situagdes previstas nos Decretos Executivos acima citados, presumindo-se a exposi¢do a agentes nocivos.
A comprovacdo da exposi¢do a agentes nocivos, de modo habitual e permanente, quando necessaria, era feita por
meio dos formularios SB-40 e DSS-8030. Nao era preciso que se baseassem em laudo pericial. Com a Lei n.°
9.032/95, somente o trabalho sujeito a condi¢des especiais que efetivamente prejudicassem a satude ou a
integridade fisica poderia ser considerado como atividade especial. O laudo técnico, por sua vez, tornou-se
exigivel apenas com a edi¢do do Dec. n.° 2.172/97, que regulamentou a referida lei. A lei anterior exigia a
comprovacdo da exposi¢cdo aos agentes nocivos, mas ndo limitava os meios de prova. Portanto, ndo se pode
reclamar a aplicacdo da lei mais rigorosa a situagdes pretéritas, bastando somente o acostamento de formularios
que concluam pelo contato com agentes nocivos para a aquisi¢do do direito ao beneficio, como no caso dos
autos.A legislacdo previdenciaria que tratava deste beneficio, originalmente, na hipotese de o segurado laborar
parte do periodo em condigdes especiais, como no caso dos autos, era possivel que o tempo de servigo comum
fosse transmudado em tempo especial ou vice-versa, para que ficasse viabilizada a sua soma dentro de um mesmo
padrdo. O artigo 57, caput, e o seu 5°, da Lei n.° 8.213/91, na redagdo dada pela Lei n.° 9.032, de 28.04.95,
possibilitava a conversdo do periodo especial em comum e posterior soma com o tempo trabalhado em atividade
comum. No entanto, a Medida Proviséria n.° 1663-10, de 28 de maio de 1998, revogou este paragrafo quinto da
norma supra transcrita, deixando de existir a conversao de tempo de servigo. Todavia, tal alteragdo ndo foi
convalidada na conversdo da MP na Lei n® 9.711/98, pois foi expressamente rejeitada pelo Congresso Nacional,
no Projeto de Lei de Conversdo n° 17/98, em destaque para votagdo. Destarte, nos termos do unico do artigo 62 da
Constitui¢do Federal, na sua redagao original, a revogac¢do do 5° do artigo 57, da mencionada lei pela Medida
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Provisodria n° 1.663 perdeu eficacia desde a sua publica¢do.Assim sendo, para atender os mandamentos do 1°,
artigo 201, da Constituigdo Federal e o artigo 15, da Emenda Constitucional n® 20/98, revejo posicionamento
anteriormente adotado. Contudo, mesmo apos 28/05/1998, ha possibilidade de se converter o tempo especial em
comum. Neste sentido, ja se pronunciou o Superior Tribunal de Justica:PREVIDENCIARIO. RECURSO
ESPECIAL. CONVERSAO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL EM COMUM. AUSENCIA DE
LIMITACAO AO PERIODO TRABALHADO.1. Com as modificagdes legislativas acerca da possibilidade de
conversdo do tempo exercido em atividades insalubres, perigosas ou penosas, em atividade comum, infere-se que
ndo ha mais qualquer tipo de limitagdo quanto ao periodo laborado, ou seja, as regras aplicam-se ao trabalho
prestado em qualquer periodo, inclusive apds 28/05/98. Precedente desta 5.* Turma.2. Recurso especial
desprovido.(REsp 1010028/RN, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 28/02/2008, DJe
07/04/2008) Em reforgo a este entendimento, o proprio INSS permite a conversdo no ambito administrativo,
conforme se nota no art. 70, 2°, do Decreto 3.048/1999 ¢ art. 267 da atual Instru¢do Normativa INSS/PRES n°
45/2010:Art. 70 - Decreto 3.048/1999(...) 2° As regras de conversao de tempo de atividade sob condigdes
especiais em tempo de atividade comum constantes deste artigo aplicam-se ao trabalho prestado em qualquer
periodo. (Incluido pelo Decreto n°® 4.827, de 2003). Art. 267 - IN INSS/PRES n°® 45/2010. Somente sera permitida
a conversdo de tempo especial em comum, sendo vedada a conversdo de tempo comum em especial.Com a
publicagdo do Decreto 2.172, de 06/03/1997, o ruido passou a ser considerado nocivo somente quando superior a
90 decibéis. Entretanto, a partir da edigdo do Decreto n® 4.882, de 18 de novembro de 2003, o nivel de ruido para
caracterizar a especialidade da atividade foi reduzido para 85 dB(A), estabelecendo um novo critério de
enquadramento da atividade especial. Ante esse quadro normativo, tenho que, até 05/03/1997, sera considerada
como laborada em condigdes especiais a atividade que exponha o trabalhador ao nivel de ruido superior a 80
decibéis. Por outro lado, considerando que o critério de enquadramento da atividade especial introduzido pelo
Decreto 4.882/2003 beneficiou os segurados, bem como o carater social do direito previdenciario, entendo que se
deve considerar especial a atividade exercida com exposi¢go a niveis de ruidos superiores a 85 decibéis a partir de
06/03/1997. Esse entendimento resta pacificado pela TNU - Turma Nacional de Uniformizagao de Jurisprudéncia
dos Juizados Especiais Federais que, em sessdo de julgamento realizada em 24/11/2011, aprovou a revisdo da
Sumula 32, a qual passou a ter a seguinte redagdo:O tempo de trabalho laborado com exposi¢éo a ruido €
considerado especial, para fins de conversdo em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia
do Decreto n. 53.831/64 ¢, a contar de 5 de margo de 1997, superior a 85 decibéis, por for¢a da edigdo do Decreto
n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a Administragdo Publica reconheceu e declarou a nocividade a
satude de tal indice de ruido.Passamos a analise do caso em concreto. No presente caso, o autor ¢ titular de uma
aposentadoria por tempo de contribuigdo - NB 145.231.765-5 com DER em 29/08/2008 (fl. 86). Alega que faz jus
a aposentadoria especial, vez que laborou por mais de 25 anos em condi¢des insalubres, referente ao agente
nocivo ruido. Assim, requer o reconhecimento do periodo de 04/12/1998 a 29/08/2008 como prestado em
condigdes especiais e, por conseguinte a conversao da aposentadoria por tempo de contribui¢do hodiernamente
percebida para aposentadoria especial desde a data do requerimento administrativo (29/08/2008).Para demonstrar
a existéncia do agente nocivo, bem como a exposigdo a tais condi¢des desfavoraveis de trabalho, o requerente
apresentou o formulario PPP - Perfil Profissiografico Previdenciario, devidamente preenchidos pela empresa
empregadora (fl. 122).Conforme as informagdes constantes no aludido documento, durante o exercicio da
atividade laboral, o autor esteve exposto a niveis de ruido de 94,7 dB(A) no periodo de 04/12/1998 a 28/02/2005 e
de 97,4 dB(A) de 01/03/2005 a 29/08/2008. Assim, entendo que ficou suficientemente demonstrado nos presentes
autos que o demandante exerceu atividades em condigdes especiais com exposi¢do ao agente ruido em niveis
superiores aos limites de tolerancia legalmente estabelecidos. Nao prospera a alegagdo da autarquia ré da
extemporaneidade dos formularios e laudos para desconsiderar o periodo em questio, pois ndo ha impedimento
legal neste sentido. Ademais, no caso especifico, observo que quando da elaboragéo de referido documento, o
autor exercia suas fun¢des junto & empresa objeto do estudo.Cabe ressaltar que muitas vezes esses formularios ndo
sdo emitidos a época em que o segurado exerceu a atividade insalubre, mas quando se desliga do trabalho, e,
outras vezes sdo reeditados em substitui¢do ao formulario extraviado além de serem muitas vezes emitidos apos
reclamacédo do segurado contra a empresa empregadora, objetivando o reconhecimento de condigdes de trabalho
insalubres. Por fim, ndo ha qualquer razdo para que ndo sejam aceitos como verdadeiros, considerando que o
INSS nunca foi impedido de examinar o local onde é desenvolvido o trabalho nocivo, visando apurar possiveis
irregularidades ou fraudes no preenchimento dos mesmos. (in Ribeiro, Maria Helena Carreira Alvim,
Aposentadoria Especial, 2* Ed., Jurua Ed., Curitiba, 2005, pgs. 289/290).Do mesmo modo, ndo merece prosperar a
alegacdo da autarquia ré de que a exposigdo ao agente nocivo ruido deve ser permanente para configurar a
especialidade da atividade, visto que muitas vezes o ruido stubito ou inesperado provoca mais danos que o ruido
continuo, mesmo que ocorra em alguns minutos diarios. Assim, entendo no ser necessaria a exposi¢do do
trabalhador a um unico nivel de ruido durante toda a jornada de trabalho, podendo haver variagdo de niveis de
ruido no decorrer de seu trabalho e ainda assim restar caracterizada a insalubre da atividade. A utilizacdo de
Equipamento de Protegdo Individual (EPI) ndo ¢é suficiente para afastar o carater especial da atividade, pois a
exposicdo ao agente nocivo além dos niveis toleraveis se mantém, ainda que o risco de efetiva lesdo do
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trabalhador seja minorado. Registre-se, ainda, que a Turma Nacional de Uniformizagéo firmou entendimento de
que o seu uso nao elide o reconhecimento do tempo especial, editando a simula n 9, in verbis:O uso de
Equipamento de Prote¢do Individual (EPI), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposi¢do a ruido, néo
descaracteriza o tempo de servigo especial prestado. Quanto a necessidade de apresentagdo de laudo pericial para
comprovacdo da atividade especial, entendo ser esse dispensavel, pois o PPP (Perfil Profissiografico
Previdenciario) supre a apresentacdo de laudo técnico, constituindo prova bastante a comprovar a especialidade
das atividades prestadas. Nesse sentido, segue entendimento jurisprudencial: PREVIDENCIARIO. LAVRADOR.
ATIVIDADE ESPECIAL. CONTATO COM ESGOTO E PRODUTOS QUfMICOS. APOSENTADORIA POR
TEMPO DE CONTRIBUICAO.(...)4. O Perfil Profissiografico Previdencidrio foi criado pela Lei 9528/97 e é um
documento que deve retratar as caracteristicas de cada emprego do segurado, de forma a facilitar a futura
concessdo de aposentadoria especial. Desde que identificado, no documento, o engenheiro ou perito responsavel
pela avaliagdo das condi¢des de trabalho, é possivel a sua utilizagdo para comprovagdo da atividade especial,
fazendo as vezes do laudo pericial. No caso em tela, no PPP apresentado consta o nome do profissional habilitado,
bem o seu registro perante o rgio competente. (grifei)(...)TRIBUNAL - TERCEIRA REGIAO; Classe: AC-
APELACAO CIVEL - 1309772; Processo: 200803990221267 UF: SP Orgio Julgador: DECIMA TURMA; Data
da decisdo: 08/07/2008 Documento: TRF300171629; DJF3 DATA: 23/07/2008; JUIZA GISELLE FRANCA;
Data Publicagéo: 23/07/2008. PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO.
CONVERSAO DE TEMPO ESPECIAL EM COMUM. SOLDADOR, VIGIA E TRABALHADOR EXPOSTO A
RUIDO.(...) A comprovagio da atividade insalubre depende de laudo técnico s6 a partir de 10.12.97, com a edig¢io
da Lei 9.528/97, salvo nos casos em que o agente agressor ¢ o ruido, que sempre dependeu de laudo técnico para o
reconhecimento de atividade especial. A atividade deve ser considerada especial se o agente agressor ruido estiver
presente em niveis superiores a 80 decibéis até a edigdo do Decreto n°. 2.172, de 05.03.97. A partir de entdo sera
considerado agressivo o ruido superior a 90 decibéis. O perfil profissiografico previdenciario - PPP, elaborado
com base em laudo técnico pericial, a ser mantido pela empresa nos termos da lei 9032/95 supre a juntada aos
autos do laudo, pois consigna detalhadamente as suas conclusdes.Apelacao a que se nega provimento.
(negritei)TRIBUNAL - TERCEIRA REGIAO; Classe: AC - APELACAO CIVEL - 1207248; Processo:
200703990285769 UF: SP Orgéo Julgador: DECIMA TURMA; Data da decisdo: 13/11/2007 Documento:
TRE300138457; DJU DATA: 09/01/2008 PAGINA: 558; JUIZA LOUISE FILGUEIRAS; Data Publicacio:
09/01/2008. EMENTA PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL. EXIGIBILIDADE DO LAUDO
TECNICO. AGENTE AGRESSIVO RUIDO. APRESENTACAO DO PPP - PERFIL PROFISSIOGRAFICO
PREVIDENCIARIO. POSSIBILIDADE DE SUPRIMENTO DA AUSENCIA DO LAUDO PERICIAL.
ORIENTACAO DAS INSTRUCOES NORMATIVAS DO INSS. OBEDIENCIA AOS PRINCIPIOS DA
LEGALIDADE E DA EFICIENCIA. 1. A Instrugdo Normativa n. 27, de 30/04/08, do INSS, atualmente em vigor,
embora padeca de redagdo confusa, em seu artigo 161, paragrafo 1°, prevé que, quando for apresentado o PPP, que
contemple também os periodos laborados até 31/12/03, sera dispensada a apresentagdo do laudo técnico. 2. A
propria Administragdo Publica, consubstanciada na autarquia previdenciaria, a partir de 2003, por intermédio de
seus atos normativos internos, prevé a desnecessidade de apresentacdo do laudo técnico, para comprovagio da
exposicao a quaisquer agentes agressivos, inclusive o ruido, desde que seja apresentado o PPP, por considerar que
o documento sob exame é emitido com base no proprio laudo técnico, cuja realiza¢do continua sendo obrigatoria,
devendo este ultimo ser apresentado tdo-somente em caso de duvidas a respeito do contetido do PPP. (grifei) 3. O
entendimento manifestado nos aludidos atos administrativos emitidos pelo proprio INSS ndo extrapola a
disposigdo legal, que visa a assegurar a indispensabilidade da feitura do laudo técnico, principalmente no caso de
exposicdo ao agente agressivo ruido. Ao contrario, permanece a necessidade de elaboragdo do laudo técnico,
devidamente assinado pelo profissional competente, e com todas as formalidades legais. O que foi explicitado e
aclarado pelas referidas Instrugdes Normativas é que esse laudo ndo mais se faz obrigatorio quando do
requerimento do reconhecimento do respectivo periodo trabalhando como especial, desde que, quando desse
requerimento, seja apresentado documento emitido com base no proprio laudo, contendo todas as informagdes
necessarias a configuracdo da especialidade da atividade. Em caso de duvidas, remanesce a autarquia a
possibilidade de exigir do empregador a apresentacdo do laudo, que deve permanecer a disposigao da fiscalizagdo
da previdéncia social. 4. Ndo é cabivel, nessa linha de raciocinio, exigir-se, dentro da via judicial, mais do que o
proprio administrador, sob pretexto de uma pretensa ilegalidade da Instrugdo Normativa, que, conforme ja dito,
ndo extrapolou o ditame legal, apenas o aclarou e explicitou, dando a ele contornos mais precisos, ¢ em plena
consondncia com o principio da eficiéncia, que deve reger todos os atos da Administragdo Publica. 5. Incidente de
uniformizagdo provido, restabelecendo-se os efeitos da sentenga e condenando-se o INSS ao pagamento de
honorarios advocaticios, fixados em 10% do valor da condenacéo, nos termos da Siimula 111 do STJ.Processo
PEDILEF 200651630001741; PEDIDO DE UNIFORMIZACAO DE INTERPRETACAO DE LEI FEDERAL;
JUIZ FEDERAL OTAVIO HENRIQUE MARTINS PORTE; Sigla do 6rgdo TNU; Orgéo Julgador Turma
Nacional de Uniformizag¢ado; Fonte DJ 15/09/2009; Data da Decisdo 03/08/2009; Data da Publicagdo 15/09/2009.
Por todo expendido, ante a documentacdo acostada aos autos, de rigor o reconhecimento como laborado em
condi¢des especiais do periodo de 04/12/1998 a 29/08/2008, pela exposi¢do ao agente ruido em niveis acima do
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toleravel, nos termos do codigo 1.1.6 do Decreto 53.831/64 e do codigo 2.0.1 do Anexo IV, do Decreto 3.048/99,
aplicados no sentido da suimula 32 da TNU.Dessa forma, diante dos documentos trazidos aos autos, bem como do
acolhimento legal da pretensdo da parte autora, merece guarida seu direito em ver reconhecido como especial o
tempo de servico prestado no estabelecimento supracitado, para efeito de concessdo de aposentadoria especial.
Consoante as provas constantes dos autos e contagem do tempo de contribuic¢do, vé-se que o requerente conta com
26 anos, 9 meses e 29 dias laborados em condigdes especiais na Nestlé Brasil Ltda, pelo que faz jus ao beneficio
de aposentadoria especial. Devera o INSS proceder a devida compensagao entre os valores pagos a titulo da
aposentadoria por tempo de contribuicdo (NB 42/145.231.765-5 - DIB 29/08/2008) e aqueles devidos em razdo do
beneficio ora concedido.Considerando tratar-se de beneficio previdenciario, que tem natureza alimentar, e, com
fulcro na fundamentag@o supra, concedo a antecipagdo dos efeitos da tutela e determino ao INSS que efetue a
implantagdo do beneficio, bem como o pagamento, no prazo maximo de 45 dias, independentemente do transito
em julgado. Oficie-se. Diante do exposto, julgo procedente o pedido, com resolugdo de mérito, nos termos do
artigo 269, inciso I, Codigo de Processo Civil, para reconhecer o periodo trabalhado em condi¢des especiais de
04/12/1998 a 29/08/2008 na empresa Nestlé Brasil Ltda e condenar o INSS a implantar o beneficio de
aposentadoria especial ao autor a partir de 29/08/2008.Condeno, ainda, o INSS a pagar o valor das parcelas
atrasadas, desde quando deveriam ter sido pagas, com corre¢do monetaria e juros de mora a contar da citagdo, nos
termos do Manual de Orientagdes de Procedimentos para os Calculos da Justiga Federal, aprovado pela Resolugdo
n°® 134 do Conselho da Justi¢a Federal, de 21 de dezembro de 2010, observada a devida compensacgédo da
aposentadoria especial ora concedida e a aposentadoria por tempo de contribui¢do deferida na via administrativa
(NB 42/145.231.765-5 - DIB: 29/08/2008 - fl. 86).Condeno a autarquia ré a arcar com as custas processuais € ao
pagamento dos honorarios advocaticios, os quais fixo em R$600,00 (seiscentos reais), devidamente atualizados,
desde o ajuizamento da presente demanda (artigo 1°, 2°, da Lei federal n°® 6.899/1981), segundo os critérios da
Resolugdo 134/2010, do Conselho da Justiga Federal, sem Selic, haja vista o valor atribuido a causa, a
simplicidade do feito, o seu tempo de tramitagdo e a auséncia de fase de instrugdo conforme prevé o artigo 20, 3° e
4°, Codigo de Processo Civil. Em ateng@o ao que dispde o Provimento Conjunto n® 71, de 11 de dezembro de
2006, informo a sintese do julgado:a) nome do segurado: BALTASAR INACIO DA SILVAc) beneficio
concedido: Aposentadoria especial.d) renda mensal atual: a ser apurada pelo INSS.e) data do inicio do beneficio:
29/08/2008.Intime-se o(a) CHEFE DO POSTO DE BENEFICIOS DA PREVIDENCIA SOCIAL EM
ARACATUBA, servindo-se copia desta de oficio (n® 1075/2013), que devera ser instruido com cépia dos
documentos de fl. 86, nos quais constam os dados qualificativos da parte autora.Sentenga sujeita ao reexame
necessario. Registre-se. Publique-se. Intime-se.

0004199-09.2010.403.6107 - CAIO FERNANDO RIBEIRO LOBO - MENOR X ANA BEATRIZ DE PAULA
FREITAS - MENOR X ERIKA RIBEIRO X FABIO JUNI FANI(SP258730 - GLEDSON RODRIGUES DE
MORAES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Processo n°: 0004199-09.2010.403.6107Parte Autora: CAIO FERNANDO RIBEIRO LOBO e ANA BEATRIZ
DE PAULA FREITASParte Ré: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSSSentenca tipo
ASENTENCACAIO FERNANDO RIBEIRO LOBO ¢ ANA BEATRIZ DE PAULA FREITAS, menores
impuberes, representados por Erica Ribeiro e Fabio Junio Fani, ajuizaram a presente demanda em face do
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, requerendo o beneficio previdenciario denominado
pensdo por morte.Sustentam serem bisnetos de DOLORES NILMA DOS SANTOS RIBEIRO e JOSE RIBEIRO,
ambos falecidos, os quais eram seus guardides e de quem dependiam economicamente. Com a inicial apresentou
procuracdo e documentos.Foi deferido o pedido de Justiga gratuita nos termos da Lei n® 1.060/50.Deferido o
pedido de tutela antecipada.O INSS ofertou contestacdo, sustentando em sintese, a improcedéncia do
pedido.Instadas a se manifestarem sobre a producao de provas (fl. 264), a parte autora deixou transcorrer o prazo
in albis (fl. 264 verso), e a autarquia informou ndo ter mais provas a produzir (fl. 266).Dada vista ao Ministério
Publico Federal, opinou pela produgdo de prova oral e o decreto de procedéncia do pedido (fls. 268/271).
Indeferida a prova oral (fl. 272).Vieram os autos conclusos.E o relatorio. DECIDO.Por oportuno, observo que o
feito foi processado com observancia do contraditorio e da ampla defesa, inexistindo situacdo que possa levar
prejuizo ao principio do devido processo legal.No mérito propriamente dito, pretendem os autores a concessao do
beneficio previdenciario pensio por morte, em razdo do falecimento dos seus bisavés, JOSE RIBEIRO e
DOLORES NILMA DOS SANTOS RIBEIRO, conforme faz prova os atestados de dbito acostados as fls. 37 e 38
dos autos.O beneficio previdenciario de pensdo por morte encontra previsao legal nos artigos 74 a 79 da Lei
8.213/91.Note-se, por oportuno, que o regime previdenciario atual ndo exige caréncia para fins de pensdo por
morte, devendo o segurado, contudo, deter tal qualidade na data do 6bito, ou entdo que tenha implementado os
requisitos necessarios para a concessdo de aposentadoria pelo regime da Previdéncia Social.Nessa seara, ndo ha
davida quanto a qualidade de segurado do Sr. JOSE RIBEIRO, falecido em 19/01/2007, o qual era titular de uma
aposentadoria por tempo de contribuigdo - NB 077.909.496-4, o que gerou o beneficio de pensdo por morte - NB
142.195.212-0, auferido pela bisavd dos autores, Sra. DOLORES NILMA DOS SANTOS RIBEIRO até o seu
falecimento em 03/08/2009.Quanto a dependéncia econdmica, a lei n.° 8.213/91, em seu art. 16, arrola os
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beneficiarios do Regime Geral da Previdéncia Social, na condi¢do de dependentes do segurado: Art. 16. Sdo
beneficiarios do Regime Geral da Previdéncia Social, na condigdo de dependentes do segurado:I - o conjuge, a
companheira, o companheiro e o filho ndo emancipado, de qualquer condig¢do, menor de 21 (vinte € um) anos ou
invalido ou que tenha deficiéncia intelectual ou mental que o torne absoluta ou relativamente incapaz, assim
declarado judicialmente; (Alterado pela Lei n® 12.470, de 31 de agosto de 2011 - DOU DE 1/09/2011)II - os
pais;1II - o irm&o ndo emancipado, de qualquer condi¢do, menor de 21 (vinte € um) anos ou invalido ou que tenha
deficiéncia intelectual ou mental que o torne absoluta ou relativamente incapaz, assim declarado judicialmente;
(Alterado pela Lei n° 12.470, de 31 de agosto de 2011 - DOU DE 1/09/2011)(...) 2°.O enteado e o menor tutelado
equiparam-se a filho mediante declarag@o do segurado e desde que comprovada a dependéncia econdmica na
forma estabelecida no Regulamento. (Redag@o dada pela Lei n® 9.528, de 1997) (negritei) 4° A dependéncia
econdmica das pessoas indicadas no inciso I é presumida e a das demais deve ser comprovada.No caso em tela,
pretendem os autores ver reconhecida sua qualidade de dependentes economicos dos seus bisavos, alegando que
estavam sob sua guarda e responsabilidade até o falecimento.Em relagdo a questdo do menor, impende tecer
algumas consideragdes: o 2° do artigo 16 da Lei 8.213/91, em sua redagdo original, equiparava a filho, o menor
sob guarda, o menor sob tutela e o enteado. Com o advento da Lei 9.528/97, excluiu-se o menor sob guarda do rol
de dependentes do segurado. Tal alteragdo ocasionou uma distin¢do injustificavel entre 0 menor sob guarda e o
menor sob tutela, ao resguardar a esse a possibilidade de constar como dependente e negar aquele a protegio
previdenciaria.Considerando que o instituto da tutela tem por fim precipuamente a prote¢do do menor com
patrimonio e a preservagdo de seus bens, ndo parece ser a interpretacdo mais escorreita do aludido artigo dar
protecdo somente ao enteado e a0 menor com patrimonio material (tutelado), deixando ao desamparo o menor sob
guarda. Ademais, a questio referente a0 menor impde uma analise sistematica a luz dos principios e valores
constitucionais, bem como da legislagdo protetiva dos interesses do infante, notadamente a Constitui¢do Federal e
o ECA - Estatuto da Crianga e do Adolescente (Lei 8.069/90) -, em seus artigos 227, caput, 3°, inciso II e artigo
33, 3°, respectivamente, os quais transcrevo:Art. 227 - CF. E dever da familia, da sociedade e do Estado assegurar
a crianga, ao adolescente e ao jovem, com absoluta prioridade, o direito a vida, a satde, a alimentagdo, a
educac@o, ao lazer, a profissionalizagdo, a cultura, a dignidade, ao respeito, a liberdade e a convivéncia familiar e
comunitaria, além de colocé-los a salvo de toda forma de negligéncia, discriminagéo, exploragdo, violéncia,
crueldade e opressdo. (Redagdo dada Pela Emenda Constitucional n°® 65, de 2010) (...) 3° - O direito a protegdo
especial abrangera os seguintes aspectos:(...)II - garantia de direitos previdenciarios e trabalhistas;(...)Art. 33 -
ECA. A guarda obriga a prestagdo de assisténcia material, moral e educacional a crianca ou adolescente,
conferindo a seu detentor o direito de opor-se a terceiros, inclusive aos pais.(...) 3° A guarda confere a crianca ou
adolescente a condi¢do de dependente, para todos os fins e efeitos de direito, inclusive previdenciarios.Impende
ainda salientar que o magistrado, ao prestar a atividade jurisdicional aquele que aciona o Poder Judiciario para ver
reconhecida sua pretensdo, deve-se pautar pelo fim social a que se destina a lei, afastando-se da aplicagdo cega e
isolada dos dispositivos normativos, quando estes dissociam a justica da lei. Conforme preconiza o artigo 5° da
LICC, na aplicagdo da lei, o juiz atendera aos fins sociais a que ela se dirige e as exigéncias do bem comum. O
fim social da lei previdenciaria é abarcar as pessoas que foram acometidas por alguma contingéncia da vida e que
dependam de um auxilio estatal que possa mitigar as conseqiiéncias advindas dessa adversidade, de forma a
cumprir o Estado o seu papel de assegurar a dignidade da pessoa humana a todos, em especial ao menor, cuja
protecdo tem absoluta prioridade. Nesse compasso, a melhor exegese é no sentido de que o menor sob guarda,
inclusive a de fato, deve também ser equiparado ao filho, devendo-se conceder o beneficio, sob pena de se ferir a
garantia constitucional de prote¢do do menor, cuja responsabilidade ndo é s6 da sua familia, mas também da
sociedade e do Estado. Assim, adoto o entendimento de que deve ser conferido também ao menor sob guarda,
ainda que de fato, a condig¢@o de dependente para fins previdenciarios, desde que comprovada sua dependéncia
econdmica.Oportuno transcrever jurisprudéncia nesse sentido:PREVIDENCIARIO. AGRAVO LEGAL.
PENSAO POR MORTE. MENOR SOB GUARDA. QUALIDADE DE DEPENDENTE. APLICABILIDADE
DO ECA - LEI 8.069/90. DEPENDENCIA ECONOMICA COMPROVADA. CONCESSAO DO BENEFICIO A
PARTIR DA DATA DO OBITO. I.O 2° do mesmo artigo 16 estabelecia em sua redagdo originaria que se
equiparavam aos filhos, mediante declaragdo do segurado, o menor que, por determinagéo judicial, estivesse sob
sua guarda, sendo que tal redacéo foi alterada pela Lei n. 9.528/97, excluindo-se o menor sob guarda, o qual ndo
poderia mais figurar como dependente do segurado. II. Em que pese a existéncia de precedentes no Egrégio
Superior Tribunal de Justi¢a, no sentido de que o 3° do artigo 33 do Estatuto da Crianga ¢ do Adolescente nédo
prevalece sobre o disposto no artigo 16 da Lei n® 8.213/91, ndo nos parece que se possa encarar tal conflito
aparente de normas apenas com a aplica¢do da regra que determina a prevaléncia da norma especial em face da
norma geral, haja vista o envolvimento de verdadeiros principios constitucionais que se colocam em jogo. III. O
Estatuto da Crianga e do Adolescente (Lei n. 8.069/90), ao estabelecer no 3° do seu artigo 33, que a guarda
confere a crianga ou adolescente a condi¢do de dependente, para todos os fins e efeitos de direito, inclusive
previdenciarios, deu cumprimento e efetividade ao disposto no artigo 227 da Constituigdo Federal. IV. A
prevaléncia do disposto no 3° do artigo 33 do ECA em face da exclus@o do menor sob guarda do rol dos
dependentes previstos no artigo 16 da Lei n® 8.213/91, se apresenta mais adequada diante da Constituigdo Federal.
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V. Por outro lado, ndo se pode negar que, em relagdo a tal pretendente ao beneficio de pensio por morte, €
necessaria a comprovagao da condig¢do de dependéncia econdmica, uma vez que a presungdo do 4° do artigo 16 da
Lei n. 8.213/91 néo se aplica ao menor previsto no 2°, uma vez que, mesmo sendo ele equiparado, expressamente,
ao filho, a legislacdo previdenciaria determina que tal equipara¢do depende da comprovagio da dependéncia
econdmica. VI. A dependéncia econdmica em face da segurada restou devidamente comprovada pelas provas dos
autos, tanto pela demonstra¢do do mesmo enderego, quanto pela realiza¢do de estudo social elaborado nas fls.
31/32, além das testemunhas ouvidas em audiéncia. VII. Agravo a que se nega provimento.Processo APELREEX
00033013820024039999 APELREEX APELACAO/REEXAME NECESSARIO - 770822; Relator: JUIZ
CONVOCADO NILSON LOPES; Sigla do 6rgio TRF3; Orgio julgador DECIMA TURMA; Fonte e-DJF3
Judicial 1 DATA: 09/01/2013 FONTE REPUBLICACAO; Data da Decisdo 18/12/2012; Data da Publica¢do
09/01/2013Da analise da documentagao trazida aos autos pela parte autora, infere-se que os menores, de fato,
dependiam economicamente de seus bisavos, os quais prestavam assisténcia material, moral e educacional desde
tenra idade até o seu obito, sendo eles os principais responsaveis pelo sustento e educagdo dos demandantes,
suprindo-lhes as necessidades materiais e imateriais, bem como assisténcia, amparo e direcionamento na formagéo
intelectual e moral da personalidade.Portanto, restou caracterizada a dependéncia econdmica dos autores em
rela¢do aos seus bisavds, podendo-se concluir que os falecidos realmente sustentavam os menores, prestando-lhes
0 amparo necessario a sua subsisténcia. Dos pareceres da assistente social acostados aos autos (fls. 74/77, 116/117
e 159/163), demonstrou-se a saciedade que os requerentes estavam adequadamente assistidos pelos seus bisavos e
que eram com esses que mantinham lagos afetivos mais estreitos, embora mantivesse também contato com sua
genitora. Saliento, por derradeiro, que ndo ha qualquer indicio de que a guarda dos menores foi requerida para fins
exclusivamente previdenciarios.Portanto, plenamente preenchidos os requisitos necessarios a concessio do
beneficio vindicado. Dessa forma, a pensdo por morte devera ser concedida aos autores a partir do requerimento
do beneficio na via administrativa em 29/10/2009 (DER), conforme requerido na inicial.Considerando o carater
alimentar do beneficio, confirmo a tutela deferida no curso da demanda.Diante do exposto, JULGO
PROCEDENTE O PEDIDO, fazendo-o com resolu¢do de mérito, nos termos do art. 269, inc. I, do CPC, para
condenar o INSS a conceder aos autores CAIO FERNANDO RIBEIRO LOBO e ANA BEATRIZ DE PAULA
FREITAS, menores impuberes, representados por Erica Ribeiro e Fabio Junio Fani, o beneficio de PENSAO POR
MORTE, a contar da data do requerimento do beneficio na via administrativa: 29/10/2009 (DER), conforme
dispde o art. 74, inciso I, da Lei n® 8.213/91.Nos termos do decidido acima, TORNO DEFINITIVA A TUTELA
deferida nos autos. Desta forma, oficie-se ao INSS para cumprimento em 45 (quarenta e cinco) dias.Condeno,
ainda, o INSS a pagar o valor das diferengas de presta¢des vencidas, desde quando deveriam ter sido pagas, com
corre¢do monetaria e juros de mora a contar da cita¢do, nos termos do Manual de Orientagdes de Procedimentos
para os Calculos da Justiga Federal, aprovado pela Resolugao n° 134 do Conselho da Justica Federal, de 21 de
dezembro de 2010.Condeno por fim a parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios da parte adversa,
arbitrados em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagio, para cujo célculo so6 poderdo ser consideradas as
parcelas vencidas até a data da prolagdo desta sentenga (Simula 111 do STJ).Sem custas para a autarquia, em face
da isencdo de que goza, nada havendo a reembolsar, ainda, & parte autora, porquanto essa tltima é beneficiaria da
assisténcia judiciaria gratuita.Em atengdo ao que dispde o Provimento Conjunto n°® 71, de 12 de dezembro de
2006, informo a sintese do julgado:i-) nome do(a) segurado(a): CAIO FERNANDO RIBEIRO LOBO ¢ ANA
BEATRIZ DE PAULA FREITAS, menores impuberes, representados por Erica Ribeiro e Fabio Junio Fani.ii-)
beneficio concedido: previdenciario - pensdo por morte (NB 21/150.206.300-7)iii-) renda mensal atual: a ser
aferida pelo INSSv-) data do inicio do beneficio: 29/10/2009 (DER - fl. 33)vi) nome do instituidor: JOSE
RIBEIROIntime-se o(a) CHEFE DO POSTO DE BENEFICIOS DA PREVIDENCIA SOCIAL EM
ARACATUBA, servindo-se copia desta de oficio (n® __ /2013-mtnm), que devera ser instruido com copia dos
documentos de fls. 26, 27, 28, 33 e 37 - nos quais constam os dados qualificativos da parte autora, do instituidor
da pensdo e requerimento na via administrativa.Sentenca nao sujeita ao reexame necessario (art. 475, 2°, do
Codigo de Processo Civil).Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.P. R. I.C.

0004341-13.2010.403.6107 - JOSE MARQUES FERNANDES(SP131395 - HELTON ALEXANDRE GOMES
DE BRITO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

SENTENCA TIPO A AUTOS n° 0004341-13.2010.403.6107AUTOR: JOSE MARQUES FERNANDESREU:
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSSSENTENCATrata-se de demanda, pelo procedimento
ordinario, na qual a parte autora requer o reconhecimento do tempo de atividade rural, bem como de tempo de
servigo laborado em condi¢des especiais e a concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de
contribui¢do.Foram deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita (fl 202).Citado, o INSS apresentou
contestacdo (fls. 206/217). Pugna pela improcedéncia do pedido.Intimadas a especificarem as provas que
pretendem produzir (fl. 223), a parte autora requereu a designacdo de audiéncia para oitiva de testemunhas (fls.
225/228). O INSS deixou transcorrer o prazo (fl. 230 verso).Houve a realizac¢do de audiéncia de instrugdo e
julgamento para colhida da prova testemunhal e onde as partes ratificaram as alegacdes apresentadas em suas
pecas como memoriais (fls. 234/237).E a sintese do necessario. Fundamento e decido. Sem preliminares para
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analise, verifico presentes os pressupostos processuais ¢ as condi¢des para o exercicio do direito de agdo, com a
observancia das garantias constitucionais do devido processo legal, do contraditério e da ampla defesa (artigo 5°,
incisos LIV e LV, da Constitui¢do da Republica). Passo a analise do mérito da pretensdo.O pedido é parcialmente
procedente. Pretende a parte autora o reconhecimento do tempo de servigo rural de 01/01/1968 a 31/12/1975, de
01/01/1977 a 31/12/1977, de 01/01/1979 a 31/12/1985, de 01/01/1987 a 30/04/1987, de 01/01/1976 a 31/12/1976,
de 01/01/1978 a 31/12/1978 ¢ de 01/01/1986 a 31/12/1986, bem como os periodos laborados em condi¢des
insalubres compreendidos entre 01/05/2004 a 31/05/2006, 20/05/1987 a 06/06/1997, 01/11/2003 a 30/04/2004 ¢
de 01/06/2006 a 15/12/2008.Dentre esses periodos, a autarquia ré ja reconheceu como tempo de servigo rural os
periodos de 01/01/1976 a 31/12/1976, de 01/01/1978 a 31/12/1978 e de 01/01/1986 a 31/12/1986 e como laborado
em condigdes especiais de 20/05/1987 a 06/06/1997, de 01/11/2003 a 30/04/2004 e de 01/06/2006 a 15/12/2008,
conforme contagem do tempo de contribuigdo (Resumo de Documentos para Calculos de Tempo de Contribuigio
- fls. 157/158), o que denota falta de interesse de agir, pois os fatos sdo incontroversos. Em relagdo ao pedido de
ratificag@o de todo o tempo laborado pelo autor, estes também ja foram reconhecidos administrativamente pela
autarquia ré, razdo pela qual entendo ndo haver controvérsia ou incerteza a ser dirimida nesse sentido. Outrossim,
a parte autora ndo especificou quais periodos que pretendia a ratifica¢do, o que torna o pedido incerto e
indeterminado. Assim, a controvérsia da demanda recai apenas sobre os demais periodos pleiteados, quais sejam,
de 01/01/1968 a 31/12/1975, de 01/01/1977 a 31/12/1977, de 01/01/1979 a 31/12/1985 e de 01/01/1987 a
30/04/1987 laborado no meio rural e o tempo de servigo especial de 01/05/2004 a 31/05/2006, os quais serdo
analisados.Passamos a analise do tempo de servigo rural. O artigo 11 da Lei n.° 8.213/91 estabelece quem sdo os
segurados em regime especial de trabalhador rural. Por sua vez, o artigo 55, 2° e 3 do mesmo diploma legal
dispdem: Art. 55. O tempo de servigo serd comprovado na forma estabelecida no Regulamento, compreendendo,
além do correspondente as atividades de qualquer das categorias de segurados de que trata o art. 11 desta Lei,
mesmo que anterior a perda da qualidade de segurado:(...) 2° O tempo de servi¢o do segurado trabalhador rural,
anterior a data de inicio de vigéncia desta Lei, sera computado independentemente do recolhimento das
contribuigdes a ele correspondentes, exceto para efeito de caréncia, conforme dispuser o Regulamento. 3° A
comprovac¢do do tempo de servico para os efeitos desta Lei, inclusive mediante justificagdo administrativa ou
judicial, conforme o disposto no art. 108, so6 produzira efeito quando baseada em inicio de prova material, ndo
sendo admitida prova exclusivamente testemunhal, salvo na ocorréncia de motivo de forga maior ou caso fortuito,
conforme disposto no Regulamento. (grifei)No que se refere ao trabalho rural, exige a lei a existéncia de inicio de
prova material para que seja ele reconhecido, como transcrito acima. No mesmo sentido a jurisprudéncia patria e a
doutrina nacional, inclusive estes Gltimos ponderam e reconhecem a dificuldade desta prova, haja vista a
precariedade do meio rural € normalmente também em razdo do tempo transcorrido. Ndo tem sentido exigir-se que
o segurado traga aos autos prova material de todos os anos em que laborou, bastando que o documento se refira a
alguns dos anos abrangidos. O importante no caso ¢ verificar se, do corpo probatdrio presente nos autos
(documental mais testemunhal), pode-se concluir que houve o efetivo exercicio da atividade laborativa no periodo
pleiteado.Para comprovar a atividade ruricola, a parte autora juntou os seguintes documentos: declaragio da Sra.
Maria das Dores do Couto Rosa Lemos, datada de 10/03/2008 (fl. 51); Declaragdo da Secretaria de Educacgao -
EMEF Cristiano Olsen, datada de 29/10/2007, na qual consta que o autor estudou nos anos de 1964 ¢ 1966 na
Escola Mista Municipal da Fazenda Santa Lydia (fl. 52); Ficha do Sindicato dos Trabalhadores Rurais de
Aracatuba em nome do requerente, residente na Fazenda Santo Antonio, empregado do Sr. Edson Lemos desde
1968, com data de admissdo no sindicato em 22/02/1978, e pagamento de mensalidades de janeiro/1985 a
junho/1989 (fl. 53); Cadastro Eleitoral em 18/09/1986, qualificado como agricultor (fl. 54); certidao do Instituto
de Identificacdo Ricardo Gumbleton Daunt, com a informagéo de que o autor ao requerer sua carteira de
identidade em 21/12/1976, declarou ter a profissdo de lavrador (fl. 55); certiddo do Oficial do Registro de Imoveis
¢ Anexos de Aragatuba referente a transcri¢do de uma propriedade agricola denominada Fazenda Santo Antonio
adquirida pelo Sr. Edson Lemos e Manoel Everaldo Lemos (fls. 56/57); planilha PLENUS - INFBEN referente ao
beneficio de Amparo Previdenc. Invalidez - Trab. Rural em nome do pai do postulante (fl. 75); copias de pegas da
reclamacdo trabalhista movida pelo pai do autor em face da Fazenda Santo Antonio de propriedade do Sr. Edson
Lemos (fls. 77/89).0s mencionados elementos de prova tém o conddo de demonstrar o exercicio de atividade rural
de 1968 a 1977 e de 1985 a 1987. Em relagéo ao primeiro periodo (1968 a 1978), a ficha do sindicato dos
trabalhadores rurais (fl. 53) contém a informag&o de que o requerente foi admitido na Fazenda Santo Antonio pelo
Sr. Edson Lemos em 1968 e admitido no sindicato em 1978. Tal informagao resta corroborada pela reclamagéo
trabalhista movida pelo seu pai em face do Sr. Edson Lemos (fls. 77/89) e pela prova testemunhal produzida. Nao
obstante o vinculo empregaticio rural do pai do demandante nio se estenda a ele, em cotejo com a documentagio
em nome proprio (fl. 53) e o testemunho colhido, serve como elemento de prova a demonstrar que o autor e sua
familia viviam e mantinham sua subsisténcia no meio rural. No periodo de 1985 a 1987, o postulante pagou
mensalidades para o sindicato dos trabalhadores rurais de Aragatuba, conforme doc. fl. 53.Com relagdo ao periodo
de 1979 a 1984 nio consta qualquer inicio de prova material ou testemunhal, motivo pelo qual nao pode ser
reconhecido.A certiddo do Oficial de Registro de Imdveis juntada aos autos ndo aproveita ao demandante, visto se
tratar de documento de terceira pessoa, estranha ao processo (fls. 56/57). Também a declaragdo da suposta ex-
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empregadora, extemporanea a época da atividade laboral, ndo serve como inicio razoavel de prova material para
demonstrar o efetivo exercicio de atividades ruricolas, ja que consiste em mero depoimento reduzido a termo,
equiparado, portanto, ao valor probatdrio da prova testemunhal (fl. 51). O testemunho colhido foi conclusivo no
sentido do efetivo exercicio de atividade ruricola no primeiro periodo (1968 a 1977). Trata-se de depoimento de
pessoa que teve um relacionamento proximo com a parte autora, conhecendo fatos importantes da vida
familiar/laboral, o tipo de trabalho exercido pelo demandante (capir, arrancar toco, fazer aceiro, cerca), o horario
de trabalho, o nome do proprietario e da fazenda onde ele laborava, entre outros. O corpo probatorio, portanto, €
robusto e conclusivo.Dessa forma, € possivel o reconhecimento do trabalho rural desempenhado pelo requerente
nos periodos de 01/01/1968 a 31/12/1975, de 01/01/1977 a 31/12/1977, de 01/01/1985 a 31/12/1985 e de
01/01/1987 a 30/04/1987, em razdo da existéncia de inicio de prova material, corroborada pela prova oral,
reforgado pelo fato de que ndo ha qualquer registro de trabalho urbano nos referidos periodos, conforme dados no
Sistema CNIS (fls. 217), sendo crivel ter permanecido no meio rural nestes interregnos.Passo a analise do pedido
de tempo de servico prestado em condi¢des especiais e sua conversdo em tempo comum. A aposentadoria especial
esta prevista no art. 201, 1°, da Constituigdo da Republica, que assegura aquele que exerce atividades sob
condi¢des especiais que lhe prejudiquem a satde ou a integridade fisica, a ado¢do de requisitos e critérios
diferenciados para a concessdo do beneficio.Na esséncia, ¢ uma modalidade de aposentadoria por tempo de
servigo com redugdo deste, em funcdo das peculiares condigdes sob as quais o trabalho é prestado, presumindo a
lei que o trabalhador néo teria condi¢des de exercer suas atividades como nas demais atividades profissionais.
Para contagem do tempo de servico, a norma aplicavel ¢ sempre aquela vigente a época da sua prestagdo. Dessa
forma, em respeito ao direito adquirido, se o trabalhador exerceu atividades laborativas em condi¢des adversas ¢ a
lei vigente naquele momento permitia a contagem de forma mais vantajosa, o tempo de servigo assim deve ser
contado. Até 1998, quando iniciou a vigéncia do Decreto n.° 2.172/97, que regulamentou a Lei n.° 9.032/95, cada
dia trabalhado, em atividades enquadradas como especiais pelos Decretos n°s. 53.831/64 ¢ 83.080/79, era contado
como tempo de servigo de forma diferenciada.Para que o tempo de servigo convertido fosse incorporado ao
patrimonio juridico do segurado, bastava o enquadramento a uma das situagdes previstas nos Decretos Executivos
acima citados, presumindo-se a exposi¢ao a agentes nocivos. A comprovagdo da exposi¢do a agentes nocivos, de
modo habitual e permanente, quando necessaria, era feita por meio dos formularios SB-40 e DSS-8030. Nao era
preciso que se baseassem em laudo pericial. Com a Lei n.° 9.032/95, somente o trabalho sujeito a condi¢des
especiais que efetivamente prejudicassem a saude ou a integridade fisica poderia ser considerado como atividade
especial. O laudo técnico, por sua vez, tornou-se exigivel apenas com a edi¢do do Dec. n.° 2.172/97, que
regulamentou a referida lei. A lei anterior exigia a comprovagdo da exposi¢do aos agentes nocivos, mas nao
limitava os meios de prova. Portanto, ndo se pode reclamar a aplica¢@o da lei mais rigorosa a situagdes pretéritas,
bastando somente o acostamento de formularios que concluam pelo contato com agentes nocivos para a aquisi¢ao
do direito ao beneficio, como no caso dos autos.A legislacdo previdenciaria que tratava deste beneficio,
originalmente, na hipotese de o segurado laborar parte do periodo em condigdes especiais, como no caso dos
autos, era possivel que o tempo de servigo comum fosse transmudado em tempo especial ou vice-versa, para que
ficasse viabilizada a sua soma dentro de um mesmo padrdo. O artigo 57, caput, ¢ o seu 5°, da Lei n.° 8.213/91, na
redagdo dada pela Lei n.° 9.032, de 28.04.95, possibilitava a conversdo do periodo especial em comum e posterior
soma com o tempo trabalhado em atividade comum. No entanto, a Medida Proviséria n.° 1663-10, de 28 de maio
de 1998, revogou este paragrafo quinto da norma supra transcrita, deixando de existir a conversido de tempo de
servigo. Todavia, tal alteragdo ndo foi convalidada na conversdo da MP na Lei n® 9.711/98, pois foi expressamente
rejeitada pelo Congresso Nacional, no Projeto de Lei de Conversdo n° 17/98, em destaque para votagdo. Destarte,
nos termos do unico do artigo 62 da Constituigdo Federal, na sua redagio original, a revogacdo do 5° do artigo 57,
da mencionada lei pela Medida Provisoria n° 1.663 perdeu eficacia desde a sua publicagdo.Assim sendo, para
atender os mandamentos do 1°, artigo 201, da Constituicdo Federal e o artigo 15, da Emenda Constitucional n°
20/98, revejo posicionamento anteriormente adotado. Contudo, mesmo apos 28/05/1998, ha possibilidade de se
converter o tempo especial em comum. Neste sentido, ja se pronunciou o Superior Tribunal de
Justica:PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. CONVERSAO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL
EM COMUM. AUSENCIA DE LIMITACAO AO PERIODO TRABALHADO.1. Com as modificacdes
legislativas acerca da possibilidade de conversdo do tempo exercido em atividades insalubres, perigosas ou
penosas, em atividade comum, infere-se que ndo ha mais qualquer tipo de limitagdo quanto ao periodo laborado,
ou seja, as regras aplicam-se ao trabalho prestado em qualquer periodo, inclusive apds 28/05/98. Precedente desta
5.2 Turma.2. Recurso especial desprovido.(REsp 1010028/RN, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA
TURMA, julgado em 28/02/2008, DJe 07/04/2008) Em reforgo a este entendimento, o proprio INSS permite a
conversdo no ambito administrativo, conforme se nota no art. 70, 2°, do Decreto 3.048/1999 e art. 267 da atual
Instru¢do Normativa INSS/PRES n° 45/2010:Art. 70 - Decreto 3.048/1999(...) 2° As regras de conversdo de tempo
de atividade sob condig¢des especiais em tempo de atividade comum constantes deste artigo aplicam-se ao trabalho
prestado em qualquer periodo. (Incluido pelo Decreto n® 4.827, de 2003). Art. 267 - IN INSS/PRES n° 45/2010.
Somente sera permitida a conversdo de tempo especial em comum, sendo vedada a conversdo de tempo comum
em especial.No caso concreto, alega o autor que trabalhou em condi¢des prejudiciais e agressivas a sua saide nos
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periodos de 01/05/2004 a 31/05/2006 junto a Agral S/A - Agricola Aracangua, exposto ao agente nocivo ruido
acima dos limites de tolerdncia.Para demonstrar a existéncia do agente nocivo, bem como a exposicao a tais
condi¢des desfavoraveis de trabalho, o requerente apresentou o formulario PPP - Perfil Profissiografico
Previdenciario (fls. 37/39).Conforme as informagdes constantes no aludido documento, durante o exercicio da
atividade laboral, o autor esteve exposto a niveis de ruido de 85 dB(A) e umidade. Embora tenha demonstrado que
esteve exposto ao agente ruido, a exposic¢do didria do requerente ao aludido agente ndo excedeu o limite
permissivel, haja vista que o nivel de ruido era de 85 dB e néo superior a 85 dB, como exigido pela legislagdo
previdenciaria, e, portanto, o periodo em questdo ndo pode ser objeto de conversdo.lgualmente, ndo se mostra
possivel o reconhecimento da atividade especial pela exposi¢ao a umidade, pois 0 Anexo IV do Decreto 2.172/97
e do Decreto 3.048/99 ndo relacionam a umidade como agente nocivo. Nesse diapasdo, ¢ possivel acolher em
parte o pleito formulado na inicial, para reconhecer somente o tempo servigo rural compreendido entre 01/01/1968
a31/12/1975, de 01/01/1977 a 31/12/1977, de 01/01/1985 a 31/12/1985 e de 01/01/1987 a 30/04/1987, os quais
somam 10 anos, 4 meses ¢ 3 dias.Ademais, a parte autora espera que esse quantum seja agregado aqueles periodos
de atividades em que laborou com anotagdo em CTPS.Desta forma, o tempo de servico comprovado nos autos, até
a edicdo da EC n° 20/98, demonstra o exercicio de 28 anos, 11 meses e 10 dias.Considerando-se a possibilidade de
aposentadoria utilizando-se das regras de transi¢@o, a EC 20/98 alterou o artigo 201 da Constitui¢do Federal, ao
substituir o regime de aposentadoria por tempo de servigo pelo tempo de contribuicdo, além de aumentar o tempo
minimo necessario para a obtenc¢do do beneficio.Seu art. 4° ressalva a possibilidade de aproveitamento do tempo
exercido anteriormente a edi¢do da emenda, independentemente de contribuigdo e, em seu art. 9° sdo trazidas as
chamadas regras de transi¢do.Consigno, por oportuno, que em conformidade com os dados do seu CNIS e CTPS,
a demandante cumpriu a determinag@o contida no art. 55, 2°, da Lei 8.213/91, posto que comprovado tempo
superior a quinze anos de efetiva contribui¢do ao RGPS.Assim, quanto ao tempo de servigo, somando-se os
periodos de trabalho, antes e depois da EC n°® 20/98, at¢ a data do requerimento administrativo, chega-se a 40
anos, 1 més e 29 dias. Assim, o tempo de contribui¢do comprovado nos autos é suficiente para o deferimento da
aposentadoria por tempo de contribuicdo integral. Tendo em vista a verossimilhanca da alegagio, consistente no
preenchimento dos requisitos ensejadores do beneficio previdenciario requerido e o fundado receio de dano
irreparavel, em razdo da natureza alimentar do mesmo, concedo a TUTELA ANTECIPADA, para o fim de
determinar ao INSS que efetue a implantagdo do beneficio, bem como o pagamento, no prazo maximo de 45 dias,
independentemente do transito em julgado. Oficie-se. Diante do exposto:1. extingo o feito, sem resolugdo de
mérito, por falta de interesse de agir, nos termos do artigo 267, inciso VI, Codigo de Processo Civil, no tocante ao
pedido de reconhecimento do tempo de servigo rural de 01/01/1976 a 31/12/1976, de 01/01/1978 a 31/12/1978 ¢
de 01/01/1986 a 31/12/1986 e os periodos trabalhados em atividade especial de 20/05/1987 a 06/06/1997, de
01/11/2003 a 30/04/2004 e de 01/06/2006 a 15/12/2008.2. julgo parcialmente procedente o pedido, com resolugéo
de mérito, nos termos do artigo 269, inciso I do CPC, para reconhecer o periodo de labor ruricola desenvolvido
nos periodos de 01/01/1968 a 31/12/1975, de 01/01/1977 a 31/12/1977, de 01/01/1985 a 31/12/1985 e de
01/01/1987 a 30/04/1987, os quais devem ser agregados aqueles ja reconhecidos pelo INSS, e para condenar o
INSS a implantar e pagar a aposentadoria por tempo de contribui¢ao integral, ante a comprovacdo de 40 anos,
Imeses e 29 dias de servigo, até a data do requerimento administrativo (DER) em 15/12/2008 (f1. 94).Condeno,
ainda, o INSS a pagar o valor das diferengas de presta¢des vencidas, desde quando deveriam ter sido pagas, com
corre¢do monetaria e juros de mora a contar da cita¢do, nos termos do Manual de Orientagdes de Procedimentos
para os Calculos da Justiga Federal, aprovado pela Resolugao n° 134 do Conselho da Justica Federal, de 21 de
dezembro de 2010.Em razéo da sucumbéncia reciproca, cada parte arcard com os honorarios advocaticios de seus
respectivos patronos, bem como repartirao as custas entre si, as quais nao foram recolhidas por ser a parte autora
beneficiaria da Justica Gratuita. Em ateng@o ao que dispde o Provimento Conjunto n° 71, de 11 de dezembro de
2006, informo a sintese do julgado:a) beneficio: Aposentadoria por Tempo de Contribuigdob) nome do segurado:
JOSE MARQUES FERNANDESCc) data do inicio do beneficio: 15/12/2008 (DER - fl. 94).d) renda mensal inicial:
a ser apurada pelo INSS.Intime-se o(a) Chefe do Posto de Beneficio da Previdéncia Social em Aragatuba,
servindo-se copia desta de oficio (n® __ /2013), que devera ser instruido com copia do(s) documento(s) de fl. 26,
no(s) qual(is) consta(m) os dados qualificativos da parte autora.Sentenca sujeita ao reexame necessario.Registre-
se. Publique-se. Intime-se.

0004501-38.2010.403.6107 - TEREZINHA MARIA LIMA DE CASTRO DOMINGUES(SP135305 -
MARCELO RULI) X UNIAO FEDERAL

PROCESSO N° 0004501-38.2010.403.6107AUTORA: TEREZINHA MARIA LIMA DE CASTRO
DOMINGUESREU: UNIAO FEDERALSENTENCA TIPO A SENTENCA 1. Relatério. Trata-se de a¢io
ordinaria ajuizada por TEREZINHA MARIA LIMA DE CASTRO DOMINGUES em face da UNIAO FEDERAL
objetivando a repeticdo de indébito de R$ 39.389,72 (trinta enove mil e trezentos e oitenta e nove reais e setenta e
dois centavos), por entender ser indevida a incidéncia do Imposto de Renda sobre a totalidade das verbas
trabalhistas reconhecidas como devidas no processo n° 657/2002, que tramitou na 2° Vara do Trabalho de
Aracatuba. Narra que os critérios de apuragdo do IRPF utilizados foram incorretos, pois a apura¢do do imposto
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deveria ter sido feita més a més, considerando as tabelas divulgadas pela Receita Federal.Juntou procuragéo e
documentos com a petigdo inicial.Citada a Unido apresentou contestagdo, pugnando pela improcedéncia do
pedido.O MPF apresentou parecer.Os autos vieram conclusos para sentenga.2. Fundamentag@o.Observo, de inicio,
que o feito ndo apresenta questdes processuais a decidir, de modo que a lide comporta julgamento antecipado, nos
termos do art. 330, I, do CPC, tendo sido respeitados os postulados do devido processo legal, do contraditorio e da
ampla defesa.Presentes os pressupostos processuais e as condi¢des da agdo, passo ao exame do mérito. Do
mérito.Da ndo incidéncia de Imposto de Renda sobre os rendimentos recebidos de forma acumulada em
decorréncia de sentenca trabalhista.Pretende a parte autora excluir da base de calculo do IRPF a totalidade das
verbas rescisorias que foram consideradas devidas pelo juizo do trabalho.Com razio o autor.De fato, um dos
principios que norteia a relagdo juridico-tributario € o da capacidade contributiva, previsto no art. 145 1° da
Constituigdo Federal.Tal postulado ¢ a fei¢do tributria do ideario da igualdade material, previsto nos arts. 1°, I1I,
3°e 5° caput, todos da CF/88, estabelecendo que o contribuinte que possua mais recursos financeiros deve
suportar uma carga fiscal mais onerosa em relagdo aquele que contém um patrimdnio menos abastado.Assim, em
matéria de tributacdo, o principal pardmetro de desigualdade a ser levado em considerag@o para a atribuig¢do de
tratamento diferenciado as pessoas ¢ a sua capacidade contributiva.Desse modo, o recebimento do montante
global de valores em decorréncia de sentenga trabalhista ndo representa a remuneragdo percebida mensalmente
pelo trabalhador, em razdo de que tal quantia poderia ficar abaixo do limite de isen¢do do imposto no periodo,
caso fossem os rendimentos disponibilizados na época apropriada.Nessa quadra, assento que a tributagdo feita de
forma acumulada ofende o principio da igualdade, sob o angulo material, na medida em que onera o patriménio de
contribuintes que receberam a mesma remuneragdo de forma diferenciada, somente pelo fato de que um deles
percebeu as suas verbas trabalhistas de forma apropriada e o outro as recebeu em decorréncia de um provimento
jurisdicional. Em caso de rendimentos pagos acumuladamente em cumprimento de sentenca judicial, a incidéncia
do imposto em questdo ocorre no més do recebimento, mas o célculo do tributo é feito levando em consideragdo o
més a que cada parcela se refere.Confira-se, a propo6sito, a jurisprudéncia do E. Tribunal Regional Federal da
Terceira Regido, verbis:Processo AC 200861110036610 - AC - APELACAO CIVEL - 1453127, Relator(a)
DESEMBARGADORA FEDERAL MARLI FERREIRA, Sigla do 6rgio - TRF3 - Orgio julgador: QUARTA
TURMA, Fonte: DJF3 CJ1 DATA:21/02/2011 PAGINA: 335DecisdoVistos e relatados estes autos em que sdo
partes as acima indicadas, decide a Egrégia Quarta Turma do Tribunal Regional Federal da 3* Regido, por
unanimidade, dar parcial provimento as apelagdes da Unido Federal e do autor, nos termos do relatorio e voto que
ficam fazendo parte integrante do presente julgado.Ementa: PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO.
PRESCRICAO. IMPOSTO DE RENDA INCIDENTE SOBRE PROVENTOS DE APOSENTADORIA
RECEBIDA DE FORMA ACUMULADA POR MEIO DE ACAO JUDICIAL. OFENSA AOS PRINCIPIOS
CONSTITUCIONALIS DA ISONOMIA E DA CAPACIDADE CONTRIBUTIVA. 1. De acordo com o
entendimento desta E. Quarta Turma, o prazo prescricional, no caso dos autos, ¢ de 5 (cinco) anos, a teor do
disposto no art. 168, I do CTN. 2. In casu, ndo ocorreu a prescri¢do, haja vista que a presente demanda foi
ajuizada em 23/07/2008 (fl. 02) e a retengdo indevida foi fincada a partir da competéncia margo de 2007 (ao
tempo do levantamento dos valores por ocasido de decisdo judicial - fls. 19). 3. A tributagdo em plano uniforme,
com incidéncia de Unica aliquota, para todas as prestagdes previdenciarias recebidas acumuladamente, implica
expressa afronta aos principios constitucionais da isonomia e da capacidade contributiva, haja vista que o
movimento Unico de incidéncia tributaria sobre valores atrasados, no que toca ao pagamento de prestagdes que
deveriam ser adimplidas més a més, produz o claro efeito de ampliar indevidamente a base imponivel do tributo,
provocando a aplicagédo de aliquota de imposto de renda distinta daquela que efetivamente incidiria caso a
prestacdo tivesse sido paga tempestivamente. 4. Ante o exposto, dou parcial provimento aos recursos interpostos
para determinar que, em fase de cumprimento de sentenca, seja verificado o valor escorreito a ser restituido a
titulo de imposto de renda, inclusive com apurac¢do de eventual incidéncia do tributo (imposto de renda) sobre o
importe mensal do beneficio previdenciario (a ser deduzido do valor a ser levantado pelo autor), tudo em
consonancia com a legislag@o vigente a época em que deveria ter sido efetuado o respectivo pagamento mensal,
devendo sobre o montante devido incidir a taxa SELIC, a titulo de juros moratdrios e corre¢do monetaria,
calculada a partir da data da retencdo indevida, e vedada sua cumulagdo com outro indice de atualizagdo, nos
termos do disposto no art. 39, 4°, da Lei 9.250/95. Outrossim, ndo poderia a UNIAO introduzir na base de calculo
do IRPF os juros moratorios oriundos da referida agéo trabalhista, porquanto eles possuem natureza indenizatoria,
sendo o seu escopo recompor o patrimdnio do credor da obrigagdo inadimplida, por conta do atraso injustificado
do seu cumprimento. Patente, portanto, a ilegalidade da exagdo tributaria.3. Dispositivo:Diante do exposto,
JULGO PROCEDENTE o pedido formulado pela parte autora, extinguindo o processo com julgamento do mérito,
nos termos do art. 269, I, do CPC, para Declarar a ndo-incidéncia do imposto de renda sobre os valores recebidos
acumuladamente em decorréncia da sentenga trabalhista, aplicando-se as aliquotas do imposto de renda vigentes a
época em que eram devidos referidos rendimentos (regime de competéncia) e assim CONDENAR a Unido a
restitui¢do dos valores recolhidos a maior, considerando-se os parametros acima, acrescidos de juros e corregdo
monetaria. Corregdo monetaria incidira nos termos do Manual de Orienta¢do de Procedimentos para Calculos na
Justiga Federal.Nao obstante o reconhecimento do direito do autor a repetir o valor indevido do imposto de renda,
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a sentenca torna-se iliquida, onde o montante da condenag@o ¢ impreciso, porquanto o requisito da liquidez apto a
gerar a execug¢do do julgado somente sera alcangado apds a liquidagdo de sentenga, nos termos do que dispdem os
arts. 475-A e seguintes do CPC.Nos termos do art. 167, paragrafo tinico, do Cédigo Tributario Nacional e da
Sumula 188/STJ, Os juros moratérios, na repeticdo do indébito tributario, sdo devidos a partir do transito em
julgado da sentencga incidindo apenas a taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagdo e de Custodia - SELIC
para titulos federais, ndo podendo ser cumulada com qualquer outro indice, seja de juros, seja de atualizagdo
monetéria (REPETICAO DE INDEBITO. JUROS DE MORA A PARTIR DO TRANSITO EM JULGADO.
SELIC A PARTIR DE 1°.1.1996. MATERIAS DECIDIDAS NA SISTEMATICA DOS RECURSOS
REPETITIVOS - RESP 201001209513, HERMAN BENJAMIN, STJ - SEGUNDA TURMA, 02/02/2011). .A ré
arcara com o pagamento dos honorarios advocaticios da parte autora, que fixo em R$ 1.000,00 (mil reais), nos
termos do art. 20 4° do CPC.Custas ex lege. Sentenga que ndo esta sujeita a reexame necessario (artigo 475, 3°, do
Codigo de Processo Civil).Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos.PRIC.

0005499-06.2010.403.6107 - WALTER ROSA(SP131395 - HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

SENTENCA TIPO AAUTOS N° 0005499-06.2010.403.6107 - ACAO ORDINARIAAUTOR: WALTER
ROSAREU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSSSENTENCATrata-se de demanda, pelo
procedimento ordinario, na qual a parte autora requer a modificacdo de sua aposentadoria por tempo de
contribui¢do para aposentadoria por idade, computando-se as contribui¢des recolhidas em periodo posterior a data
do inicio do beneficio concedido, de modo que passe a gozar de beneficio mais vantajoso com o pagamento das
diferencas em atraso desde a propositura da agdo.Foram deferidos os beneficios da assisténcia judicidria gratuita
(fl. 82). Citado (fl. 83), o INSS apresentou contestacgao (fls. 84/110). Alega, preliminarmente, a decadéncia. No
mérito, pugna pela existéncia de vedacdo legal ao computo das contribuigdes posteriores a aposentadoria para fins
de nova aposentagdo e pela improcedéncia do pedido.A autarquia previdenciaria juntou copia dos processos
administrativos em nome do autor (fls. 112/154).Instadas a se manifestarem sobre a produgdo de provas (fl. 156),
a parte autora informou ndo ter mais provas a produzir (fIs. 158/159), bem como o INSS (fl. 156). O representante
do Ministério Publico Federal ndo se manifestou sobre o mérito, pois ndo visualiza interesse publico a justificar
sua atuacdo (fl. 162). E a sintese do necessario. Fundamento e decido. Afasto a preliminar de decadéncia. O
pedido versado nesta demanda ndo implica em revisdo do beneficio aposentadoria por tempo de contribuicio
concedido ao autor (NB 055.674.613-9). O demandante pretende, na verdade, renunciar ao beneficio outrora
concedido e utilizar o periodo de contribuicdo posterior a sua aposentagdo para concessao de nova aposentadoria
(desaposentagdo). Analisada e rejeitada a preliminar, presentes os pressupostos processuais € as condigdes para o
exercicio do direito de a¢do, com a observancia das garantias constitucionais do devido processo legal, do
contraditério e da ampla defesa (artigo 5°, incisos LIV e LV, da Constitui¢cdo da Republica), passo ao exame de
mérito.O pedido é parcialmente procedente. O autor passou a perceber o beneficio de aposentadoria por tempo de
contribui¢do a partir de 17/06/1993 (DER/DIB). Sustenta que apos esta data continuou a trabalhar e verteu as
contribui¢des até 30/07/2010.Assim, requer que seja acrescido ao tempo de servigo o tempo de contribuigido
vertido aos cofres publicos posteriormente a concessdo da aposentadoria que ¢ titular, a qual renuncia, a fim de
que lhe seja concedido novo beneficio.Conforme planilhas do Sistema Previdenciario CNIS, juntada com a
contestacdo (fls. 111), verifica-se que o demandante apds seu jubilamento manteve vinculo empregaticio na
Companhia Regional de Habitagdes de Interesse Social com contribui¢des previdenciarias de 18/06/1993 a
15/10/1993 e de 01/03/1994 a 30/07/2010. Em recente julgado, o e. STJ ja se pronunciou a respeito da matéria ao
apreciar o Recurso Especial n® 1334488, no regime de recurso repetitivo, o qual adoto como
fundamentagio:RECURSO ESPECIAL. MATERIA REPETITIVA. ART. 543-C DO CPC E RESOLUCAO STJ
8/2008. RECURSO REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. DESAPOSENTACAO E
REAPOSENTACAO. RENUNCIA A APOSENTADORIA. CONCESSAO DE NOVO E POSTERIOR
JUBILAMENTO. DEVOLUCAO DE VALORES. DESNECESSIDADE. 1. Trata-se de Recursos Especiais com
intuito, por parte do INSS, de declarar impossibilidade de rentincia a aposentadoria e, por parte do segurado, de
dispensa de devolugdo de valores recebidos de aposentadoria a que pretende abdicar. 2. A pretensdo do segurado
consiste em renunciar a aposentadoria concedida para computar periodo contributivo utilizado, conjuntamente
com os salarios de contribuicdo da atividade em que permaneceu trabalhando, para a concessdo de posterior e
nova aposentagdo. 3. Os beneficios previdenciarios sdo direitos patrimoniais disponiveis e, portanto, suscetiveis de
desisténcia pelos seus titulares, prescindindo-se da devolugo dos valores recebidos da aposentadoria a que o
segurado deseja preterir para a concessao de novo e posterior jubilamento. Precedentes do STJ. 4. Ressalva do
entendimento pessoal do Relator quanto a necessidade de devolugéo dos valores para a reaposentagdo, conforme
votos vencidos proferidos no REsp 1.298.391/RS; nos Agravos Regimentais nos REsps 1.321.667/PR,
1.305.351/RS, 1.321.667/PR, 1.323.464/RS, 1.324.193/PR, 1.324.603/RS, 1.325.300/SC, 1.305.738/RS; e no
AgRgno AREsp 103.509/PE. 5. No caso concreto, o Tribunal de origem reconheceu o direito a desaposentacao,
mas condicionou posterior aposentadoria ao ressarcimento dos valores recebidos do beneficio anterior, razéo por
que deve ser afastada a imposi¢do de devolucdo. 6. Recurso Especial do INSS néo provido, e Recurso Especial do
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segurado provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugédo 8/2008 do STJ.Processo
RESP 201201463871; RESP - RECURSO ESPECIAL - 1334488;Relator HERMAN BENJAMIN; Sigla do 6rgéo
STJ; Orgio julgador PRIMEIRA SECAOQ; Fonte DJE DATA: 14/05/2013 RSTJ VOL.: 00230
PG:00400..DTPB;:Data da Decisao 08/05/2013;Data da Publicagdo 14/05/2013.Néao conhego do pedido de
transformac@o da aposentadoria por tempo de contribuicdo em aposentadoria por idade, pois cabe a parte autora
apos o transito em julgado deste feito fazer o requerimento administrativo. Diante do exposto, julgo parcialmente
procedente o pedido, com resolu¢do de mérito, nos termos do artigo 269, inciso II, do Codigo de Processo Civil,
para reconhecer o direito da parte autora a desaposentagdo, com o cancelamento da aposentadoria por tempo de
contribui¢do - NB 42/055.674.613-9.Tendo em vista a sucumbéncia reciproca, cabera a cada parte arcar com os
honorarios advocaticios respectivos, bem como com as custas, conforme prevé o artigo 21, caput do diploma
processual. Sentenca sujeita ao reexame necessario. Registre-se. Publique-se. Intime-se.

0000202-70.2010.403.6316 - MARIA JERUSA DE MOURA(SP074701 - ELTANE MENDONCA CRIVELINI)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

SENTENCA TIPO MPROCEDIMENTO SUMARIOAUTOR: MARIA JERUSA DE MOURAREU:
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSSSENTENCATrata-se de embargos de declaragéo
opostos em face da sentenga de fIs. 141/147, a qual julgou procedente em parte o pedido deduzido na inicial. A
embargante apontou a existéncia de omiss@o e contradi¢do na sentenga que utilizou, na conversao dos periodos
reconhecimento como especial, o fator multiplicador 1,40 enquanto o correto seria 1,20. E a sintese do necessario.
Fundamento e decido. Primeiramente, cumpre salientar que, embora a sentenga embargada ndo tenha sido por
mim prolatada, inexiste vinculagdo do juiz prolator da referida decis@o. O principio da identidade fisica do Juiz
incide apenas nas hipoteses descritas taxativamente no caput do artigo 132 do Cddigo de Processo Civil, com a
redagdo dada pela Lei n.° 8.637/93 (O juiz, titular ou substituto, que concluir a audiéncia julgara a lide, salvo se
estiver convocado, licenciado, afastado por qualquer motivo, promovido ou aposentado, casos em que passara os
autos ao seu sucessor). A doutrina a jurisprudéncia t€ém preconizado que o destinatario dos embargos de
declaracdo ndo ¢ a pessoa do magistrado cuja decisdo foi impugnada por meio desse recurso, mas sim o 6rgéo
jurisdicional em que atuava quando proferiu o pronunciamento embargado.Desta forma, conheco os presentes
embargos.Constato serem 0s mesmos tempestivos, nos termos do disposto no artigo 536 do Céodigo de Processo
Civil. Verifico a existéncia de erro material na sentenga de fls. 141/147, tendo em vista que o fator de converséo
utilizado foi 1,40, e o correto seria 1,20, como bem apontado pela autarquia ré, haja vista tratar-se de mulher a
parte autora.Nestes termos, utilizando-se o pardmetro acima mencionado o tempo apurado corresponde a 27 anos,
5 meses e 22 dias, insuficiente para concessao do beneficio pleiteado nesses autos. Diante do exposto, merecem
ser acolhidos os embargos do INSS, com efeitos modificativos, para julgar parcialmente procedente o pedido,
apenas para reconhecer os periodos de 10/09/1983 a 25/09/1985 e de 01/04/1995 a 01/03/2006 como laborados
em condigdes especiais.Desta forma, resta prejudicada a concessao do beneficio, bem como a tutela antecipada
deferida em sede de sentenca. No mais, fica mantida a sentenca tal como prolatada. Publique-se. Retifique-se o
registro da sentenga. Intimem-se.

0000768-19.2010.403.6316 - CLAUDIO DA SILVA(SP131395 - HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

SENTENCA TIPO AAUTOS N° 0000768-19.2010.403.6316 - ACAO ORDINARIAAUTOR: CLAUDIO DA
SILVAREU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSSSENTENCATrata-se de demanda, pelo
procedimento ordinario, na qual a parte autora requer o reconhecimento e conversao de periodo trabalhado em
condigdes especiais com sua respectiva averbagdo, bem como a revisdo de seu beneficio de aposentadoria por
tempo de contribuicdo ou a concessdo de melhor beneficio a ser apurado com renda mensal inicial a partir de
02/03/1998, 01/11/2004 ou 21/01/2006 e pagamento das diferengas verificadas.Alega, em apertada sintese, que a
autarquia ré ndo considerou como especial os seguintes periodos: de 01/05/1980 a 05/02/1983, de 05/01/1984 a
31/08/1988, de 01/11/1988 a 23/09/1992 e de 01/09/1994 a 29/12/1995 laborados junto a Emblema Comércio de
Tratores e Veiculos Ltda e de 11/06/1993 a 30/03/1994 na Mendes Junior Engenharia S/A. A agao foi
originariamente ajuizada perante o Juizado Especial Federal de Andradina/SP.Foram deferidos os beneficios da
assisténcia judiciaria gratuita (fl. 254).Citado, a autarquia ré ofereceu contestacao (fls. 260/273). Pugna pela
improcedéncia do pedido. Declarada a incompeténcia do Juizado Especial Federal de Andradina em razdo do
valor da causa exceder a sessenta salarios minimos (fls. 291/294), conforme parecer da contadoria judicial daquele
Juizado (fls. 275/279).Foi dada ciéncia as partes acerca da redistribui¢do do presente feito a este Juizo (fl.
308).Instadas a se manifestarem sobre a produgdo de provas (fl. 308), a parte autora informou que os elementos de
prova necessarios ao deslinde do feito ja encontravam carreados nos autos junto a exordial (fls. 309/310), ¢ a
autarquia informou néo ter mais provas a produzir (fl. 311).E a sintese do necessério. Fundamento e decido.
Presentes os pressupostos processuais e as condigdes para o exercicio do direito de a¢do, com a observancia das
garantias constitucionais do devido processo legal, do contraditério e da ampla defesa (artigo 5°, incisos LIV e
LV, da Constitui¢do da Reptiblica). Sem preliminares para andlise, passo a analise do mérito da pretensdao.O

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 19/11/2013  22/738



pedido ¢ parcialmente procedente. A aposentadoria especial estd prevista no art. 201, 1°, da Constituigdo da
Reptblica, que assegura aquele que exerce atividades sob condigdes especiais que lhe prejudiquem a satde ou a
integridade fisica, a adogdo de requisitos e critérios diferenciados para a concess@o do beneficio.Na esséncia, ¢
uma modalidade de aposentadoria por tempo de servico com reducdo deste, em fungdo das peculiares condi¢des
sob as quais o trabalho é prestado, presumindo a lei que o trabalhador ndo teria condigdes de exercer suas
atividades como nas demais atividades profissionais. Para contagem do tempo de servi¢o, a norma aplicavel ¢
sempre aquela vigente a época da sua prestacdo. Dessa forma, em respeito ao direito adquirido, se o trabalhador
exerceu atividades laborativas em condi¢des adversas e a lei vigente naquele momento permitia a contagem de
forma mais vantajosa, o tempo de servigo assim deve ser contado. Até 1998, quando iniciou a vigéncia do Decreto
n.° 2.172/97, que regulamentou a Lei n.° 9.032/95, cada dia trabalhado, em atividades enquadradas como especiais
pelos Decretos n°s. 53.831/64 e 83.080/79, era contado como tempo de servigo de forma diferenciada.Para que o
tempo de servigo convertido fosse incorporado ao patrimonio juridico do segurado, bastava o enquadramento a
uma das situagdes previstas nos Decretos Executivos acima citados, presumindo-se a exposi¢do a agentes nocivos.
A comprovacdo da exposi¢do a agentes nocivos, de modo habitual e permanente, quando necessaria, era feita por
meio dos formularios SB-40 e DSS-8030. Nio era preciso que se baseassem em laudo pericial. Com a Lei n.°
9.032/95, somente o trabalho sujeito a condi¢Ges especiais que efetivamente prejudicassem a satde ou a
integridade fisica poderia ser considerado como atividade especial. O laudo técnico, por sua vez, tornou-se
exigivel apenas com a edi¢@o do Dec. n.° 2.172/97, que regulamentou a referida lei. A lei anterior exigia a
comprovacédo da exposi¢cdo aos agentes nocivos, mas ndo limitava os meios de prova. Portanto, ndo se pode
reclamar a aplicagdo da lei mais rigorosa a situagdes pretéritas, bastando somente o acostamento de formularios
que concluam pelo contato com agentes nocivos para a aquisi¢do do direito ao beneficio, como no caso dos
autos.A legislac@o previdenciaria que tratava deste beneficio, originalmente, na hipotese de o segurado laborar
parte do periodo em condigdes especiais, como no caso dos autos, era possivel que o tempo de servigo comum
fosse transmudado em tempo especial ou vice-versa, para que ficasse viabilizada a sua soma dentro de um mesmo
padrdo. O artigo 57, caput, e o seu 5°, da Lei n.° 8.213/91, na redagdo dada pela Lei n.° 9.032, de 28.04.95,
possibilitava a conversdo do periodo especial em comum e posterior soma com o tempo trabalhado em atividade
comum. No entanto, a Medida Provisoria n.° 1663-10, de 28 de maio de 1998, revogou este paragrafo quinto da
norma supra transcrita, deixando de existir a conversdo de tempo de servigo. Todavia, tal alteragdo ndo foi
convalidada na conversdo da MP na Lei n° 9.711/98, pois foi expressamente rejeitada pelo Congresso Nacional,
no Projeto de Lei de Conversdo n° 17/98, em destaque para votagdo. Destarte, nos termos do tnico do artigo 62 da
Constituigdo Federal, na sua redagao original, a revogagdo do 5° do artigo 57, da mencionada lei pela Medida
Provisodria n° 1.663 perdeu eficacia desde a sua publica¢do.Assim sendo, para atender os mandamentos do 1°,
artigo 201, da Constituigdo Federal e o artigo 15, da Emenda Constitucional n® 20/98, revejo posicionamento
anteriormente adotado. Contudo, mesmo apos 28/05/1998, ha possibilidade de se converter o tempo especial em
comum. Neste sentido, ja se pronunciou o Superior Tribunal de Justica:PREVIDENCIARIO. RECURSO
ESPECIAL. CONVERSAO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL EM COMUM. AUSENCIA DE
LIMITACAO AO PERIODO TRABALHADO.1. Com as modificagdes legislativas acerca da possibilidade de
conversdo do tempo exercido em atividades insalubres, perigosas ou penosas, em atividade comum, infere-se que
ndo ha mais qualquer tipo de limitagdo quanto ao periodo laborado, ou seja, as regras aplicam-se ao trabalho
prestado em qualquer periodo, inclusive apds 28/05/98. Precedente desta 5.* Turma.2. Recurso especial
desprovido.(REsp 1010028/RN, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 28/02/2008, DJe
07/04/2008) Em reforgo a este entendimento, o proprio INSS permite a conversdo no ambito administrativo,
conforme se nota no art. 70, 2°, do Decreto 3.048/1999 ¢ art. 267 da atual Instru¢do Normativa INSS/PRES n°
45/2010:Art. 70 - Decreto 3.048/1999(...) 2° As regras de conversao de tempo de atividade sob condigdes
especiais em tempo de atividade comum constantes deste artigo aplicam-se ao trabalho prestado em qualquer
periodo. (Incluido pelo Decreto n°® 4.827, de 2003). Art. 267 - IN INSS/PRES n°® 45/2010. Somente sera permitida
a conversdo de tempo especial em comum, sendo vedada a conversdo de tempo comum em especial.No caso do
agente agressivo ruido, previa o anexo do Decreto n. 53.831, de 15 de margo de 1964, que o trabalho em locais
com ruidos acima de 80 decibéis caracterizavam a insalubridade para qualificar a atividade como especial,
conforme previsto no 1.1.6 daquele anexo ao Regulamento.Em 24 de janeiro de 1979 foi editado o Decreto n.
83.080, que passou a regulamentar os beneficio da Previdéncia Social, sendo que no item 1.1.5 do Anexo I de tal
Regulamento passou a ser previsto como insalubre a atividade em locais com niveis de ruido acima de 90
decibéis. Tais normas vigoraram até 05/03/1997.Com a publicagdo do Decreto 2.172, de 06/03/1997, o ruido
passou a ser considerado nocivo somente quando superior a 90 decibéis. Entretanto, a partir da edi¢do do Decreto
n°® 4.882, de 18 de novembro de 2003, o nivel de ruido para caracterizar a especialidade da atividade foi reduzido
para 85 dB(A), estabelecendo um novo critério de enquadramento da atividade especial. Ante esse quadro
normativo, tenho que, até 05/03/1997, sera considerada como laborada em condi¢des especiais a atividade que
exponha o trabalhador ao nivel de ruido superior a 80 decibéis. Por outro lado, considerando que o critério de
enquadramento da atividade especial introduzido pelo Decreto 4.882/2003 beneficiou os segurados, bem como o
carater social do direito previdenciario, entendo que se deve considerar especial a atividade exercida com
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exposicao a niveis de ruidos superiores a 85 decibéis a partir de 06/03/1997. Esse entendimento resta pacificado
pela TNU - Turma Nacional de Uniformizagao de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais que, em sessdo
de julgamento realizada em 24/11/2011, aprovou a revisdo da Sumula 32, a qual passou a ter a seguinte reda¢do:O
tempo de trabalho laborado com exposigéo a ruido é considerado especial, para fins de conversdo em comum, nos
seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 e, a contar de 5 de margo de 1997,
superior a 85 decibéis, por for¢a da edigdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a
Administrag¢do Publica reconheceu e declarou a nocividade a satde de tal indice de ruido.Passamos a analise do
caso em concreto. No presente caso, alega o autor que trabalhou em condigdes especiais nos periodos de
01/05/1980 a 05/02/1983, 05/01/1984 a 31/08/1988, 01/11/1988 a 23/09/1992 e de 01/09/1994 a 29/12/1995 na
empresa Emblema Comércio de Tratores e Veiculos Ltda e de 11/06/1993 a 30/03/1994 junto a Mendes Junior
Engenharia S/A, exercendo o cargo de Mecanico no setor de Oficina Mecénica, exposto ao agente nocivo ruido
acima dos limites de tolerancia.Para demonstrar a existéncia do agente nocivo, bem como a exposi¢ao a tais
condigdes desfavoraveis de trabalho, o requerente apresentou os formularios Informagdes sobre Atividades com
Exposicdo a Agentes Agressivos e DSS-8030, devidamente preenchidos pelas empresas empregadoras (Mendes
Junior Engenharia S/A as fls. 31 e 89 e Emblema Comércio de Tratores e Veiculos Ltda a fl. 34), bem como
Laudo Técnico Pericial Individual (fls. 32/33 ¢ 90/91 e P.P.R.A. - Programa de Prevencgdo de Riscos Ambientais
desenvolvido (fIs. 97/103).Conforme as informagdes constantes nos aludidos documentos, durante o exercicio da
atividade laboral, o autor esteve exposto a niveis de ruido de 87 decibéis na empresa Mendes Junior Engenharia
S/A (fls. 30/33) e de até 95 a 97 db(A) na Emblema Representa¢des e Comércio de Maquinas Agricolas Ltda, no
setor de oficina exercendo a fun¢do de Mecanico (fl. 99). Assim, entendo que ficou suficientemente demonstrado
nos presentes autos que o demandante exerceu atividades em condi¢des especiais com exposigdo ao agente ruido
em niveis superiores aos limites de tolerancia legalmente estabelecidos. Tampouco a alega¢do do INSS que estes
periodos ndo podem ser conhecidos pode ser acolhida com base que a atividade de mecéanico nédo se encontrava
expressa nos Decretos que regulamentavam a matéria, pois se trata de rol exemplificativo e ndo exaustivo.
Inclusive, consta no agente ruido o termo outros, de forma a corroborar o dito alhures, no tocante do Decreto de
1964 e com relag@o ao Decreto de 1979 ha mencao a algumas atividades especificas e também uma clausula geral
quando determina que o ruido deva ser em exposi¢do permanente. Ndo prospera a alegacdo da autarquia ré da
extemporaneidade dos formularios e laudos para desconsiderar os periodos em questdo, pois ndo ha impedimento
legal neste sentido. Ademais, cabe ressaltar que muitas vezes esses formularios ndo sdo emitidos a época em que o
segurado exerceu a atividade insalubre, mas quando se desliga do trabalho, e, outras vezes sdo reeditados em
substitui¢do ao formulario extraviado além de serem muitas vezes emitidos apds reclamag@o do segurado contra a
empresa empregadora, objetivando o reconhecimento de condigdes de trabalho insalubres. Por fim, ndo ha
qualquer razdo para que ndo sejam aceitos como verdadeiros, considerando que o INSS nunca foi impedido de
examinar o local onde é desenvolvido o trabalho nocivo, visando apurar possiveis irregularidades ou fraudes no
preenchimento dos mesmos. (in Ribeiro, Maria Helena Carreira Alvim, Aposentadoria Especial, 2* Ed., Jurua Ed.,
Curitiba, 2005, pgs. 289/290).A utilizagdo de Equipamento de Protego Individual (EPI) ndo ¢é suficiente para
afastar o carater especial da atividade, pois a exposi¢do ao agente nocivo além dos niveis toleraveis se mantém,
ainda que o risco de efetiva lesdo do trabalhador seja minorado. Registre-se, ainda, que a Turma Nacional de
Uniformiza¢do firmou entendimento de que o seu uso ndo elide o reconhecimento do tempo especial, editando a
sumula n 9, in verbis:O uso de Equipamento de Protegdo Individual (EPI), ainda que elimine a insalubridade, no
caso de exposi¢do a ruido, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial prestado. Por todo expendido, ante a
documentagdo acostada aos autos, de rigor o reconhecimento como laborado em condigdes especiais dos periodos
de 01/05/1980 a 05/02/1983, 05/01/1984 a 31/08/1988, 01/11/1988 a 23/09/1992, 01/09/1994 a 29/12/1995 ¢
11/06/1993 a 30/03/1994, pela exposi¢@o ao agente ruido em niveis acima do toleravel, nos termos do codigo
1.1.6 do Decreto 53.831/64 e do codigo 2.0.1 do Anexo IV, do Decreto 3.048/99, aplicados no sentido da simula
32 da TNU.No tocante ao pedido do demandante para que lhe seja concedido o beneficio pela sistematica mais
vantajosa ou a revisdo do beneficio que titulariza, devera o INSS, na fase de cumprimento da sentenga, proceder
as simulagdes com a apuragdo do calculo da renda mensal inicial e implantar a revisdo do beneficio que se
afigurar mais benéfica, descontados, se for o caso, os valores ja recebidos a titulo do NB 108.914.635-0, ante a
inacumulabilidade prevista no artigo 124, 11, da LBPS.Ressalto que a parte autora ndo formulou requerimento
administrativo em 01/11/2004, e, portanto, a analise do preenchimento dos requisitos de aposentadoria por tempo
de contribui¢do devera ser feita na DER de 02/03/1998 e na reafirmag¢do da DER em 21/01/2006.Diante do
exposto, julgo parcialmente procedente o pedido, com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso I,
Codigo de Processo Civil, para condenar o INSS a:1. converter o periodo trabalhado como especial em comum
nos lapsos de 01/05/1980 a 05/02/1983, 05/01/1984 a 31/08/1988, 01/11/1988 a 23/09/1992 e de 01/09/1994 a
29/12/1995 na empresa Emblema - Representagdes ¢ Comércio de Maquinas Agricolas Ltda e 11/06/1993 a
30/03/1994 na empresa Mendes Junior Engenharia S/A; 2. revisar a Renda Mensal Inicial (RMI) da
Aposentadoria por Tempo de Contribui¢do da parte autora (NB 108.914.635-0) de acordo com a sistematica mais
vantajosa, a fim de seja implantada a revisdao que se afigurar mais benéfica na DER de 02/03/1998 ou 21/01/2006,
nos termos da fundamentagdo acima. Condeno, ainda, o INSS a pagar o valor das parcelas atrasadas, desde
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quando deveriam ter sido pagas, com corre¢do monetaria e juros de mora a contar da citagdo, nos termos do
Manual de Orientagdes de Procedimentos para os Calculos da Justica Federal, aprovado pela Resolugdo n® 134 do
Conselho da Justica Federal, de 21 de dezembro de 2010. Devera fazer, se for o caso, a devida compensa¢do com
os valores ja recebidos pelo demandante em razdo da aposentadoria por tempo de contribuicio NB
42/108.914.635-0 - DIB: 21/01/2006 - fls. 237/240.Condeno a autarquia ré a arcar com as custas processuais € ao
pagamento dos honorarios advocaticios, os quais fixo em R$ 700,00 (setecentos reais), devidamente atualizados,
desde o ajuizamento da presente demanda (artigo 1°, 2°, da Lei federal n® 6.899/1981), segundo os critérios da
Resolugdo 134/2010, do Conselho da Justiga Federal, sem Selic, haja vista o valor atribuido a causa, a
simplicidade do feito, o seu tempo de tramitagdo e a auséncia de fase de instrugdo conforme artigo 20, 3° e 4°,
Codigo de Processo Civil. Em atengéo ao que dispde o Provimento Conjunto n° 71, de 11 de dezembro de 2006,
informo a sintese do julgado:a) beneficio a ser revisado: NB 42/108.914.635-0 (fls. 237/240).b) nome do
segurado: CLAUDIO DA SILVAc) beneficio revisado: Aposentadoria por tempo de contribui¢do.d) renda mensal
atual: a ser apurada pelo INSS.e) R.M.L.: a ser apurada pelo INSS nos termos do julgado.Intime-se o(a) CHEFE
DO POSTO DE BENEFICIOS DA PREVIDENCIA SOCIAL EM ARACATUBA, servindo-se copia desta de
oficio (n® 1065/2013), que devera ser instruido com copia dos documentos de fl. 237, nos quais constam os dados
qualificativos da parte autora.Sentenca sujeita ao reexame necessario. Registre-se. Publique-se. Intime-se.

0001658-66.2011.403.6107 - MARIA INES SABINO(SP119506 - MANOEL JOSE FERREIRA RODAS) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

SENTENCA TIPO B2* VARA FEDERAL DE ARACATUBA-SPAUTOS N°. 0001658-66.2011.403.6107 -
PROCEDIMENTO ORDINARIOAUTOR: MARIA INES SABINOREU: INSS - INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIALSENTENCATrata-se de demanda, pelo procedimento ordinério, na qual MARIA INES
SABINO, brasileira, natural de Aragatuba-SP, nascida aos 17/01/1950, portadora da Cédula de Identidade RG
15.824.810-SSPSP e do CPF 023.787.438-58, filha de Jodo Sabino e de Mafalda Pileggi Sabino, residente na Rua
Marcelino Stopa 267 - Bairro Sdo José - Aragatuba-SP, requer a concessdo de beneficio assistencial de Amparo
Social a Pessoa Portadora de Deficiéncia.Alega, em apertada sintese, que preenche todos os requisitos para a
concessao do beneficio.Deferido o pedido de assisténcia judiciaria gratuita (fl. 15). Citada, a autarquia ré
contestou as fls. 17/43. Pugna pela improcedéncia do pedido. Pericia médica as fls. 56/64 e laudo técnico social as
fls. 65/73. O INSS ofereceu proposta de acordo (fls. 77/78). A parte autora concordou expressamente com a
proposta do INSS a fl. 82.E a sintese do necessario. Fundamento e decido.Trata-se de pedido de concessdo de
beneficio assistencial de Amparo Social & Pessoa Portadora de Deficiéncia.Diante do exposto, homologo o acordo
realizado, e extingo o feito, com resolucdo de mérito, nos termos dos artigos 269, inciso III, e 329 do Cdodigo de
Processo Civil. Sem condenagdo em honorarios advocaticios, uma vez que a verba correspondente faz parte do
acordo ora homologado. Custas ex lege.Sentenca que ndo esta sujeita ao reexame necessario.Intime-se o(a)
CHEFE DA EADJ - EQUIPE DE ATENDIMENTO AS DEMANDAS JUDICIAIS EM ARACATUBA, para
implementacdo do beneficio em até 30 dias, servindo-se copia desta sentenga de Oficio n® 1063/2013-
mag.Expegam-se as solicitagdes de pagamento dos honorarios periciais.Dé-se ciéncia ao Ministério Publico
Federal.Observadas as formalidades legais, arquivem-se os autos.P.R.I.C.

0001828-38.2011.403.6107 - PATRICIA DE OLIVEIRA DIAS(SP251653 - NELSON SAIJI TANII) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

SENTENCA TIPO C2* VARA FEDERAL DE ARACATUBAAUTOS N.° 0001828-38.2011.403.6107AUTOR:
PATRICIA DE OLIVEIRA DIASREU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSSSENTENCATrata-se de demanda, pelo procedimento ordinario, na qual a parte autora, requer o beneficio
assistencial.Foram deferidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita e indeferido o pedido de antecipagdo
dos efeitos da tutela (fl. 28).Citada (fls. 30), a ré contestou (fls. 31/46). Pugna pela improcedéncia do pedido. O
Instituto-réu apresentou copia(s) do(s) procedimento(s) administrativo(s) requerido(s) em nome da parte autora
(fls. 47/67).0 representante do Ministério Piblico Federal manifestou-se a fl. 69.Houve emenda a inicial (fls.
71/72, 73 e 89).Laudo técnico social (fls. 83/84).A parte autora requer a desisténcia do presente feito (fls.
87/88).0 INSS nio se opds (fl. 89), bem como o Ministério Piiblico Federal (fl. 91).E a sintese do
necessario.Fundamento e decido.Diante do exposto, homologo, por sentenga, a desisténcia formulada, para que
produza seus regulares efeitos, e, em conseqiiéncia, extingo o feito, sem resolugdo de mérito, nos termos do artigo
267, inciso VIII do Cddigo de Processo Civil.Sem condenag@o em honorarios. Custas na forma da lei.Publique-se.
Registre-se. Intimem-se.

0002286-55.2011.403.6107 - JOSE CARLOS TOZZI(SP131395 - HELTON ALEXANDRE GOMES DE BRITO
E SP236883 - MARIA DE LOURDES PEREIRA DE SOUZA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL

SENTENCA TIPO AAUTOS N° 0002286-55.2011.403.6316 - ACAO ORDINARIAAUTOR: JOSE CARLOS
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TOZZIREU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSSSENTENCATrata-se de demanda, pelo
procedimento ordinario, na qual a parte autora requer o reconhecimento de tempo de servigo exercido sob
condigdes especiais, a fim de converter seu beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo, outrora
concedido administrativamente, em aposentadoria especial. Alega, em apertada sintese, que a autarquia ré ndo
considerou como especial os seguintes periodos: de 06/03/1997 a 28/02/1998, 02/03/1998 a 29/08/2003 ¢ de
01/09/2003 a 18/11/2003 laborado junto ao Curtume Aragatuba Ltda. Foram deferidos os beneficios da assisténcia
judiciaria gratuita (fl. 287).0 INSS apresentou copia do(s) procedimento(s) administrativo(s) requerido(s) em
nome do requerente (fls. 289/608).Citada, a autarquia ré ofereceu contestagao (fls. 609/627). Pugna pela
improcedéncia do pedido. Instadas a se manifestarem sobre a producdo de provas (fl. 628), as partes informaram
ndo ter mais provas a produzir (fls. 630/631 e 632).E a sintese do necessario. Fundamento e decido. O feito
comporta julgamento antecipado, pois conquanto existam questdes de direito e de fato, as atinentes a este estdo
comprovadas por meio dos documentos constantes dos autos, nos termos da segunda parte do inciso I do artigo
330 do Codigo de Processo Civil.Presentes os pressupostos processuais e as condi¢des para o exercicio do direito
de agfo, com a observancia das garantias constitucionais do devido processo legal, do contraditorio e da ampla
defesa (artigo 5°, incisos LIV e LV, da Constituicdo da Republica). Sem preliminares para analise, passo a analise
do mérito da pretensdo.O pedido é procedente. A aposentadoria especial esta prevista no art. 201, 1°, da
Constituigdo da Republica, que assegura aquele que exerce atividades sob condi¢des especiais que lhe
prejudiquem a saude ou a integridade fisica, a adog@o de requisitos e critérios diferenciados para a concessdo do
beneficio.Na esséncia, ¢ uma modalidade de aposentadoria por tempo de servico com reducdo deste, em fungéo
das peculiares condi¢des sob as quais o trabalho ¢ prestado, presumindo a lei que o trabalhador néo teria
condigdes de exercer suas atividades como nas demais atividades profissionais. Para contagem do tempo de
servico, a norma aplicavel ¢ sempre aquela vigente a época da sua prestagdo. Dessa forma, em respeito ao direito
adquirido, se o trabalhador exerceu atividades laborativas em condig¢des adversas e a lei vigente naquele momento
permitia a contagem de forma mais vantajosa, o tempo de servigo assim deve ser contado.Até 1998, quando
iniciou a vigéncia do Decreto n.° 2.172/97, que regulamentou a Lei n.° 9.032/95, cada dia trabalhado, em
atividades enquadradas como especiais pelos Decretos n°s. 53.831/64 e 83.080/79, era contado como tempo de
servigo de forma diferenciada.Para que o tempo de servigo convertido fosse incorporado ao patrimonio juridico do
segurado, bastava o enquadramento a uma das situagdes previstas nos Decretos Executivos acima citados,
presumindo-se a exposi¢do a agentes nocivos. A comprovagdo da exposigdo a agentes nocivos, de modo habitual e
permanente, quando necessaria, era feita por meio dos formularios SB-40 e DSS-8030. Nio era preciso que se
baseassem em laudo pericial.Com a Lei n.° 9.032/95, somente o trabalho sujeito a condigbes especiais que
efetivamente prejudicassem a saude ou a integridade fisica poderia ser considerado como atividade especial. O
laudo técnico, por sua vez, tornou-se exigivel apenas com a edigdo do Dec. n.° 2.172/97, que regulamentou a
referida lei. A lei anterior exigia a comprovagio da exposi¢do aos agentes nocivos, mas nao limitava os meios de
prova. Portanto, ndo se pode reclamar a aplicagdo da lei mais rigorosa a situagdes pretéritas, bastando somente o
acostamento de formularios que concluam pelo contato com agentes nocivos para a aquisi¢do do direito ao
beneficio, como no caso dos autos.A legislagdo previdencidria que tratava deste beneficio, originalmente, na
hipotese de o segurado laborar parte do periodo em condigdes especiais, como no caso dos autos, era possivel que
o tempo de servico comum fosse transmudado em tempo especial ou vice-versa, para que ficasse viabilizada a sua
soma dentro de um mesmo padrdo. O artigo 57, caput, e o seu 5°, da Lei n.° 8.213/91, na redagdo dada pela Lei n.°
9.032, de 28.04.95, possibilitava a conversao do periodo especial em comum e posterior soma com o tempo
trabalhado em atividade comum. No entanto, a Medida Proviséria n.° 1663-10, de 28 de maio de 1998, revogou
este paragrafo quinto da norma supra transcrita, deixando de existir a conversdo de tempo de servigo. Todavia, tal
alteragdo ndo foi convalidada na conversdo da MP na Lei n® 9.711/98, pois foi expressamente rejeitada pelo
Congresso Nacional, no Projeto de Lei de Conversdo n° 17/98, em destaque para votagdo. Destarte, nos termos do
unico do artigo 62 da Constituicdo Federal, na sua redagdo original, a revogagdo do 5° do artigo 57, da
mencionada lei pela Medida Provisoria n® 1.663 perdeu eficacia desde a sua publicag@o.Assim sendo, para atender
os mandamentos do 1°, artigo 201, da Constitui¢do Federal e o artigo 15, da Emenda Constitucional n°® 20/98,
revejo posicionamento anteriormente adotado. Contudo, mesmo apds 28/05/1998, ha possibilidade de se converter
o tempo especial em comum. Neste sentido, ja se pronunciou o Superior Tribunal de Justica:PREVIDENCIARIO.
RECURSO ESPECIAL. CONVERSAO DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL EM COMUM. AUSENCIA DE
LIMITACAO AO PERIODO TRABALHADO.1. Com as modificagdes legislativas acerca da possibilidade de
conversdo do tempo exercido em atividades insalubres, perigosas ou penosas, em atividade comum, infere-se que
ndo ha mais qualquer tipo de limitagdo quanto ao periodo laborado, ou seja, as regras aplicam-se ao trabalho
prestado em qualquer periodo, inclusive apds 28/05/98. Precedente desta 5. Turma.2. Recurso especial
desprovido.(REsp 1010028/RN, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 28/02/2008, DJe
07/04/2008) Em reforgo a este entendimento, o proprio INSS permite a conversdo no ambito administrativo,
conforme se nota no art. 70, 2°, do Decreto 3.048/1999 ¢ art. 267 da atual Instru¢do Normativa INSS/PRES n°
45/2010:Art. 70 - Decreto 3.048/1999(...) 2° As regras de conversao de tempo de atividade sob condigdes
especiais em tempo de atividade comum constantes deste artigo aplicam-se ao trabalho prestado em qualquer
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periodo. (Incluido pelo Decreto n°® 4.827, de 2003). Art. 267 - IN INSS/PRES n°® 45/2010. Somente sera permitida
a conversdo de tempo especial em comum, sendo vedada a conversdo de tempo comum em especial.Com a
publicagdo do Decreto 2.172, de 06/03/1997, o ruido passou a ser considerado nocivo somente quando superior a
90 decibéis. Entretanto, a partir da edigdo do Decreto n® 4.882, de 18 de novembro de 2003, o nivel de ruido para
caracterizar a especialidade da atividade foi reduzido para 85 dB(A), estabelecendo um novo critério de
enquadramento da atividade especial. Ante esse quadro normativo, tenho que, até 05/03/1997, sera considerada
como laborada em condigdes especiais a atividade que exponha o trabalhador ao nivel de ruido superior a 80
decibéis. Por outro lado, considerando que o critério de enquadramento da atividade especial introduzido pelo
Decreto 4.882/2003 beneficiou os segurados, bem como o carater social do direito previdenciario, entendo que se
deve considerar especial a atividade exercida com exposi¢go a niveis de ruidos superiores a 85 decibéis a partir de
06/03/1997. Esse entendimento resta pacificado pela TNU - Turma Nacional de Uniformizagao de Jurisprudéncia
dos Juizados Especiais Federais que, em sessdo de julgamento realizada em 24/11/2011, aprovou a revisdo da
Sumula 32, a qual passou a ter a seguinte redagdo:O tempo de trabalho laborado com exposi¢éo a ruido €
considerado especial, para fins de conversdo em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia
do Decreto n. 53.831/64 ¢, a contar de 5 de margo de 1997, superior a 85 decibéis, por forga da edigdo do Decreto
n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a Administragdo Publica reconheceu e declarou a nocividade a
satude de tal indice de ruido.Passamos a analise do caso em concreto. No presente caso, o autor ¢ titular de uma
aposentadoria por tempo de contribuicio - NB 148.126.540-4 com DER em 06/03/2009 (fl. 167). Alega que faz
jus a aposentadoria especial, vez que laborou por mais de 25 anos em condigdes insalubres exposto ao agente
nocivo ruido e compostos de carbono. Assim, requer o reconhecimento dos periodos de 06/03/1997 a 28/02/1998,
02/03/1998 a 29/08/2003 ¢ 01/09/2003 a 18/11/2003 como prestado em condigdes especiais e, por conseguinte a
conversdo da aposentadoria por tempo de contribui¢do hodiernamente percebida para aposentadoria especial
desde a data do requerimento administrativo (06/03/2009).Para demonstrar a existéncia dos agentes nocivos, bem
como a exposic¢do a tais condi¢des desfavoraveis de trabalho, o requerente apresentou o formulario PPP - Perfil
Profissiografico Previdenciario, devidamente preenchidos pela empresa empregadora (fls. 81/82) e laudos técnicos
periciais (fls. 108/125 e 126/136).Conforme as informagdes constantes no PPP - Perfil Profissiografico
Previdenciario, durante o exercicio da atividade laboral, o autor esteve exposto a niveis de ruido de 86 dB(A) nos
periodos pleiteados. Assim, entendo que ficou suficientemente demonstrado nos presentes autos que o
demandante exerceu atividades em condi¢des especiais com exposi¢do ao agente ruido em niveis superiores aos
limites de tolerancia legalmente estabelecidos. A utilizagdo de Equipamento de Protecdo Individual (EPI) nédo ¢
suficiente para afastar o carater especial da atividade, pois a exposi¢do ao agente nocivo além dos niveis toleraveis
se mantém, ainda que o risco de efetiva lesdo do trabalhador seja minorado. Registre-se, ainda, que a Turma
Nacional de Uniformizacdo firmou entendimento de que o seu uso nio elide o reconhecimento do tempo especial,
editando a simula n 9, in verbis:O uso de Equipamento de Protegdo Individual (EPI), ainda que elimine a
insalubridade, no caso de exposi¢do a ruido, ndo descaracteriza o tempo de servigo especial prestado. Por todo
expendido, de rigor o reconhecimento como laborado em condigdes especiais dos periodos de 06/03/1997 a
28/02/1998, de 02/03/1998 a 29/08/2003 e de 01/09/2003 a 18/11/2003, pela exposi¢do ao agente ruido em niveis
acima do toleravel, nos termos do codigo 1.1.6 do Decreto 53.831/64 e do codigo 2.0.1 do Anexo IV, do Decreto
3.048/99, aplicados no sentido da sumula 32 da TNU.Dessa forma, diante dos documentos trazidos aos autos, bem
como do acolhimento legal da pretensdo da parte autora, merece guarida seu direito em ver reconhecido como
especial o tempo de servigo prestado no estabelecimento supracitado, para efeito de concessdo de aposentadoria
especial. Consoante as provas constantes dos autos e contagem do tempo de contribuigdo, vé-se que o requerente
conta com 29 anos, 10 meses e 29 dias laborados em condigdes especiais, pelo que faz jus ao beneficio de
aposentadoria especial. Devera o INSS proceder a devida compensagdo entre os valores pagos a titulo da
aposentadoria por tempo de contribuicdo (NB 148.126.540-4 - DIB 06/03/2009) e aqueles devidos em razdo do
beneficio ora concedido.Considerando tratar-se de beneficio previdenciario, que tem natureza alimentar, e, com
fulcro na fundamentag@o supra, concedo a antecipagdo dos efeitos da tutela e determino ao INSS que efetue a
implantagdo do beneficio, bem como o pagamento, no prazo maximo de 45 dias, independentemente do transito
em julgado. Oficie-se. Diante do exposto, julgo procedente o pedido, com resolugdo de mérito, nos termos do
artigo 269, inciso I, Codigo de Processo Civil, para reconhecer os periodos trabalhados em condigdes especiais de
06/03/1997 a 28/02/1998, 02/03/1998 a 29/08/2003 e de 01/09/2003 a 18/11/2003 junto ao Curtume Aragatuba
Ltda e condenar o INSS a implantar o beneficio de aposentadoria especial ao autor a partir de
06/03/2009.Condeno, ainda, o INSS a pagar o valor das parcelas atrasadas, desde quando deveriam ter sido pagas,
com corre¢do monetaria e juros de mora a contar da citagdo, nos termos do Manual de Orienta¢des de
Procedimentos para os Calculos da Justica Federal, aprovado pela Resolugdo n°® 134 do Conselho da Justica
Federal, de 21 de dezembro de 2010, observada a devida compensa¢@o da aposentadoria especial ora concedida e
a aposentadoria por tempo de contribui¢do deferida na via administrativa (NB 42/148.126.540-4 - DIB:
06/03/2009 - fl. 167).Condeno a autarquia ré a arcar com as custas processuais e ao pagamento dos honorarios
advocaticios, os quais fixo em R$ 650,00 (seiscentos e cinquenta reais), devidamente atualizados, desde o
ajuizamento da presente demanda (artigo 1°, 2°, da Lei federal n® 6.899/1981), segundo os critérios da Resolugio
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134/2010, do Conselho da Justica Federal, sem Selic, haja vista o valor atribuido a causa, a simplicidade do feito,
o seu tempo de tramitacdo e a auséncia de fase de instrugdo conforme prevé o artigo 20, 3° e 4°, Cdodigo de
Processo Civil. Em atengdo ao que dispde o Provimento Conjunto n® 71, de 11 de dezembro de 2006, informo a
sintese do julgado:a) nome do segurado: JOSE CARLOS TOZZIc) beneficio concedido: Aposentadoria
especial.d) renda mensal atual: a ser apurada pelo INSS.e) data do inicio do beneficio: 06/03/2009.Intime-se o(a)
CHEFE DO POSTO DE BENEFICIOS DA PREVIDENCIA SOCIAL EM ARACATUBA, servindo-se copia
desta de oficio (n° 1204/2013), que devera ser instruido com cdpia dos documentos de fl. 167, nos quais constam
os dados qualificativos da parte autora.Sentenca sujeita ao reexame necessario. Registre-se. Publique-se. Intime-
se.

0002433-81.2011.403.6107 - MARIA VALERIA DA SILVA X LUCAS MARTINS DA SILVA - INCAPAZ X
MARIA VALERIA DA SILVA(SP258730 - GLEDSON RODRIGUES DE MORAES) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Processo n° 0002433-81.2011.403.6107Parte Autora: MARIA VALERIA DA SILVA E OUTRO (LUCAS
MARTINS DA SILVA)Parte Ré: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSSSentenga Tipo
ASENTENCATrata-se de agio revisional ajuizada por MARIA VALERIA DA SILVA E OUTRO (LUCAS
MARTINS DA SILVA) em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS visando o
recebimento de parcelas atrasadas de seu beneficio previdencidrio a contar de 19.08.2007 (DIB).Informam ser
beneficiarios de pensdo por morte (NB 21/143.779.130-9) concedido em 19.08.2007 em virtude do 6bito do
instituidor ocorrida na ocasido. Noticiam que a RMI foi calcula inicialmente em R$ 780,68 a partir de 09/2007
com base em salarios de contribui¢do que ndo correspondiam & remuneragio percebida pela instituidor do
beneficio.Alegam que em decorréncia de tal descompasso, ajuizaram reclamacao trabalhista (processo n® 00974-
2008-019-15-00-1) e obtiveram sentenga de procedéncia (fls. 166/167). Apos, efetuaram pedido administrativo de
revisdo, que restou concedido, apurando-se a RMI em R$ 1.042,02 (fls. 230), a qual foi paga, no entanto, desde a
data do pedido administrativo 03.11.2010 e ndo desde a DIB, ocorrida em 19.08.2007.Sustentam que é devido o
pagamento do montante apurado no periodo compreendido entre a data de inicio do beneficio (19.08.2007) e o
pedido administrativo (03.11.2010), posto que ndo dentro do prazo prescricional de 5 (cinco) anos, razdo porque
requerem a total procedéncia da demanda. Citado, o INSS oferta contestacdo sustentando que de acordo com o
CNIS verifica-se que o beneficio foi concedido de modo absolutamente regular nos exatos termos dos salarios-de-
contribui¢do informados pela empresa a época, sendo certo que a reclamagédo trabalhista se findou muito depois da
concessao do beneficio de pensdo por morte, de modo que ndo houve erro na concessao original do beneficio,
razdo por que defende que os efeitos das revisdes solicitadas para revisdo com apresentacdo de novos elementos
os efeitos financeiros sdo a partir do pedido de revisdo - DPR, ndo sendo devido o pagamento de quaisquer
diferencas referentes ao periodo entre a DIB e a DPR (fls. 245-256).Réplica apresentada as fls. 262-270.E a
sintese do necessario.Decido. O feito foi processado com observancia do principio do devido processo legal.
Afigurando-se desnecessaria a produgo de provas em audiéncia, antecipo o julgamento da lide, nos termos do
artigo 330, inciso I, do Codigo de Processo Civil.Por primeiro, fixo o cerne da controvérsia. Discute-se no
presente feito apenas a direito ao recebimento de eventual montante correspondente a valores atrasados, no
periodo de 19.08.2007 (data de inicio do beneficio) e 03.11.2010 (data do requerimento administrativo), vez que a
revisdo do beneficio, apds reclamac@o trabalhista exitosa, foi concedida na via administrativa, com pagamento de
atrasados apenas a apartir de 03.11.2010. Com fundamento no artigo 103, da Lei n°® 8.213/91, originalmente em
seu caput e apds, com alteracdo procedida pela Lei n® 9.528, de 10 de dezembro de 1997, no paragrafo unico, e
ainda, com arrimo em reiterada jurisprudéncia dos tribunais patrios, prescreve em cinco anos, a contar da data em
que deveriam ter sido pagas, toda e qualquer agdo para haver prestacdes vencidas ou quaisquer restituigdes ou
diferencas devidas pela Previdéncia Social, salvo o direito dos menores, incapazes e ausentes, na forma do Codigo
Civil. Nesse diapasdo, cabe enfatizar, que a prescri¢do ndo atinge o fundo do direito, mas limita o reflexo da
inclusdo do reajuste no beneficio da parte autora nos ultimos cinco anos a partir da propositura da demanda.No
caso em apreco, observa-se que houve ajuizamento da agdo em 15.06.2011, de modo que haveria de falar-se em
prescri¢do apenas de valores eventualmente devidos e ndo pagos anteriores a junho de 2006, que nio € o caso, vez
que a DIB ¢ 19.08.2007. Importa considerar, por oportuno, que o &xito do segurado em reclamatoria trabalhista
lhe confere o direito de acrescer as diferengas remuneratdrias aos salarios-de-contribuigdo do beneficio
previdenciario, sendo que a autarquia, ndo pode se furtar aos efeitos reflexos emanados da coisa julgada na
reclamatoria.Assim, as diferencas do recalculo da RMI séo devidas desde a data do inicio do beneficio (DIB),
ressalvando-se apenas aquelas prescritas.A esse respeito colaciona-se ementa de v. acordio:PREVIDENCIARIO.
REVISAO DE BENEFICIO. ACAO TRABALHISTA. REFLEXOS NA RELACAO PREVIDENCIARIA.
TERMO INICIAL DE PAGAMENTO DAS DIFERENCAS.1. Quando a Justi¢ca do Trabalho, no exercicio de sua
competéncia constitucional, reconhece que determinada prestagdo de servigo, incontroversa, ostenta natureza
trabalhista, a sentenca produz efeitos também na relagdo previdenciaria, de modo que impositiva, se for o caso, a
revisdo do beneficio deferido pelo INSS.2. O recolhimento das contribui¢des, no caso, € obrigagdo do
empregador, nos termos do art. 30, I, a, da Lei 8.213/91, de obrigacdo do empregador, ndo podendo a eventual
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auséncia se prestar como argumento para inviabilizar a revisdo do beneficio. 3. Reconhecido o direito a revisdo, as
diferencas sdo devidas desde a DIB do beneficio, observada a prescrigdo qiiinqiienal, até porque a parte ndo pode
ser prejudicada pela omissdo do empregador e o INSS néo estara sendo penalizado, mas apenas instado a pagar
valores eram devidos.(TRF 4? Regido/Turma Suplementar; AC 2004.71.12.001837- 6/RS; Relator Des. Fed.
Ricardo Teixeira do Valle Pereira; decisdo de 16/05/2007).Ante o exposto, JULGO PROCEDENTE O PEDIDO
com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do CPC, para condenar o INSS ao pagamento das
diferencas devidas entre a data do inicio do beneficio (19.08.2007) e a data do pedido administrativo
(03.11.2010), com corre¢do monetaria e juros de mora a contar da citagdo, nos termos do Manual de Orienta¢des
de Procedimentos para os Calculos da Justi¢a Federal, aprovado pela Resolugdo n°® 134 do Conselho da Justiga
Federal, de 21 de dezembro de 2010.Condeno por fim a parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios da parte
adversa, arbitrados em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagdo. Sem custas para a autarquia, em face da
isencdo de que goza, nada havendo a reembolsar, ainda, & parte autora, porquanto essa tltima é beneficiaria da
assisténcia judiciaria gratuita.Sentenca sujeita ao reexame necessario (art. 475, 2°, do Coédigo de Processo
Civil).Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.P. R. I.C.

0003699-06.2011.403.6107 - JULYANA MOREIRA BELO SILVA - INCAPAZ X DULCE MOREIRA DA
SILVA(SP059392 - MATIKO OGATA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

SENTENCA TIPO AAUTOS N.° 0003329-90.2012.4.03.6107AUTORA: JULYANA MOREIRA BELO SILVA,
representada por Dulce Moreira da SilvaREU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS
SENTENCATrata-se de demanda, pelo procedimento ordinario, na qual a parte autora requer a condenacdo do réu
para concessdo e pagamento de pensao por morte, desde a data do 6bito do instituidor José Luiz da Silva, seu pai,
ocorrido em 05/07/2011. As fls. 42/44, foram concedidos os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, bem
como deferida a antecipagao de tutela pleiteada, ocasido em que foi determinada a implantacdo do beneficio
pensdo por morte (NB 21/155.958.836-2).Citada, a autarquia previdenciaria deixou de apresentar contestacao,
conforme a certiddo de fl. 55.Instadas a se manifestarem sobre a producdo de provas (fl. 56), as partes nada
requereram (fl. 56). O Ministério Publico Federal, em parecer de fls. 60/62, opinou pela procedéncia do pedido.E
a sintese do necessario. Fundamento e decido.O feito comporta julgamento antecipado, pois conquanto existam
questdes de direito e de fato, as atinentes a este estdo comprovadas por meio dos documentos constantes dos
autos, nos termos da segunda parte do inciso I do artigo 330 do Coédigo de Processo Civil.Sem preliminares para
analise, presentes 0s pressupostos processuais, bem como as condi¢des da acdo, passo ao exame de mérito. O
pedido € procedente.O pedido do beneficio pensdo por morte encontra respaldo legal nos artigos 74 e seguintes da
Lei n°® 8.213 de 24 de julho de 1991:Art. 74. A pensédo por morte sera devido ao conjunto dos dependentes do
segurado que falecer, aposentado ou ndo, a contar:I - do 6bito, quando requerida até trinta dias depois deste;II - do
requerimento, quando requerida apos o prazo previsto no inciso anterior;III - da decisdo judicial, no caso de morte
presumida.O artigo 16 da aludida Lei enumera como dependentes: Art. 16. Sao beneficiarios do Regime Geral da
Previdéncia Social, na condi¢ao de dependentes do segurado:I - o conjuge, a companheira, o companheiro e o
filho ndo emancipado, de qualquer condi¢@o, menor de 21 (vinte e um) anos ou invalido ou que tenha deficiéncia
intelectual ou mental que o torne absoluta ou relativamente incapaz, assim declarado judicialmente; (Alterado pela
Lein® 12.470, de 31 de agosto de 2011 - DOU DE 1/09/2011)II - os pais;III - o irmédo ndo emancipado, de
qualquer condi¢do, menor de 21 (vinte e um) anos ou invalido ou que tenha deficiéncia intelectual ou mental que
o torne absoluta ou relativamente incapaz, assim declarado judicialmente; (Alterado pela Lei n® 12.470, de 31 de
agosto de 2011 - DOU DE 1/09/2011)(...) 4° A dependéncia econdmica das pessoas indicadas no inciso I é
presumida e a das demais deve ser comprovada.Para a concessdo do beneficio de pensdo por morte € necessaria a
qualidade de segurado do de cujus por ocasido do 6bito ou com a perda dessa condigdo, que tenha ele
implementado os requisitos para obtencdo de aposentadoria, a luz do artigo 102, da Lei 8.213/91:Art. 102. A
perda da qualidade de segurado importa em caducidade dos direitos inerentes a essa qualidade. 1° A perda da
qualidade de segurado ndo prejudica o direito a aposentadoria para cuja concessao tenham sido preenchidos todos
os requisitos, segundo a legislacdo em vigor a época em que estes requisitos foram atendidos. 2° Nao sera
concedida pensdo por morte aos dependentes do segurado que falecer ap6s a perda desta qualidade, nos termos do
art. 15 desta Lei, salvo se preenchidos os requisitos para obtencao da aposentadoria na forma do paragrafo
anterior.Os pressupostos para obtengdo do beneficio de pensdo por morte pela Lei n° 8.213/91 sdo:a) ébito do
instituidor; b) ser o falecido segurado da Previdéncia Social ou aposentado; se houver perda de qualidade de
segurado, devera comprovar que o falecido tinha preenchido os requisitos para a obtengao da aposentadoria ( 2 do
artigo 102);c) ser dependente do falecido, devendo os pais e irmados comprovar a dependéncia econémica nos
termos do artigo 16. No tocante a morte do segurado, esta restou demonstrada pela certiddo de 6bito acostada aos
autos (fl. 21). O mesmo se diga da condi¢@o de dependente da autora devidamente comprovada pelas certidoes de
nascimento e obito (fls. 16 e 21, respectivamente). A controvérsia objeto da presente lide circunscreve-se a
manutencdo ou ndo da qualidade de segurado do de cujus quando de seu 6bito. Alega a parte autora na inicial que
ndo houve a perda da qualidade de segurado, pois o falecido ficou incapacitado para o labor quando ainda estava
em periodo de graga. Assim, pretende comprovar que o falecido fazia jus ao percebimento do beneficio auxilio-
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doenca ou aposentadoria por invalidez até o falecimento. Desta forma, estaria garantido o direito a pensdo por
morte, conforme preceitua os 1° e 2°, do artigo 102, da Lei n°® 8.213/91.Portanto, faz-se necessaria a comprovagio
de que o segurado possuia direito a concessao do beneficio de auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez na
data do 6bito. Neste sentido: DIREITO PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO. RURICOLA.
PENSAO POR MORTE. QUALIDADE DE SEGURADO DO DE CUJUS. DEMONSTRADA.
PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS. 1. Antes de perder a qualidade de segurado, a teor do Art. 15 da Lei
8.213/91, o de cujus ja era portador de doenga grave incapacitante, fazendo jus ao beneficio de aposentadoria por
invalidez, sendo devido o beneficio da pensdo por morte aos seus dependentes, ainda que tivesse perdido a
qualidade de segurado posteriormente, pelo enquadramento na situagdo prevista no Art. 102, 2°, da Lei 8.213/91.
2. Nao se mostra razoavel desconstituir a autoridade dos precedentes que orientam a conclusdo que adotou a
decisdo agravada. 3. Recurso desprovido.Processo REO 200761830057920; REO - REEXAME NECESSARIO
CIVEL - 1557956; DESMEBARGADOR FEDERAL BAPTISTA PEREIRA; Sigla do 6rgio TRF3; Orgdo
julgador DECIMA TURMA; Fonte DJF3 CJ1 DATA: 09/03/2011 PAGINA: 588; Data da Decisdo 01/03/2011;
Data da Publicagdo 09/03/2011.No caso dos autos, o de cujos manteve o ultimo vinculo de trabalho com a
empresa SANDEX COMERCIAL LTDA EPP até 14/01/2009, conforme se verifica da copia de sua CTPS juntada
a fl. 33, bem como da pesquisa realizada no CNIS (fl. 48).Desta forma, a qualidade de segurado do falecido teria
sido mantida até 02/03/2010, data anterior ao 6bito ocorrido em 05/07/2011.No entanto, ha nos autos documentos
que comprovam que o autor deixou de trabalhar em razdo de incapacidade laboral, conforme atestados e exames
médicos juntados as fls. 25/32, especificamente a declaragdo de fl. 25 que atestou que o falecido realizou
acompanhamento nesta unidade devido quadro cronico de etilismo desde janeiro de 2010 até data proxima a seu
obito.Ademais, a concessio do beneficio assistencial devido a pessoa portadora de deficiéncia (NB
87/119.834.138-60), implantado em favor do falecido em 16/02/2011, reforga o indicio de que o de cujus deixou
de trabalhar em razdo de incapacidade laboral (fl. 48).Com isso, verifica-se que o de cujus possuia a qualidade de
segurado quando do inicio da incapacidade (janeiro/2010), nos termos do documento de fl. 25, razdo pela qual
preenchia os requisitos necessarios para concessao da aposentadoria por invalidez, sendo que, se tivesse percebido
o beneficio até a data de seu obito, geraria a seus dependentes o direito a concessdo de pensdo por morte, uma vez
que, de acordo com o artigo 15, I, da Lei 8.213/91, mantém a qualidade de segurado sem limite de prazo, quem se
encontra em gozo de beneficio. No tocante a data do inicio do beneficio, é de se considerar que, tendo a autora
efetuado o requerimento administrativo dentro do periodo previsto no artigo 74 da Lei 8.213/91, a pensdo devera
ser paga a partir do 6bito, ou seja, em 05/07/2011. Diante do exposto, julgo procedente o pedido, com resolugéo
de mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, Codigo de Processo Civil, para condenar o INSS a conceder o
beneficio de pensdo por morte a parte autora, a partir de 05/07/2011. Ratifico a tutela antecipada deferida as fls.
42/44.Condeno, ainda, o INSS a pagar o valor das parcelas atrasadas, desde quando deveriam ter sido pagas, com
corre¢do monetaria e juros de mora a contar da cita¢do, nos termos do Manual de Orientagdes de Procedimentos
para os Calculos da Justiga Federal, aprovado pela Resolugao n° 134 do Conselho da Justica Federal, de 21 de
dezembro de 2010. Devera fazer a devida compensag@o com os valores ja recebidos pelo demandante em razdo da
antecipacao dos efeitos da tutela (fIs. 42/44).Condeno a autarquia ré a arcar com as custas processuais € ao
pagamento dos honorarios advocaticios a parte autora, os quais arbitro em R$ 800,00 (oitocentos reais), corrigidos
monetariamente até a data do efetivo pagamento, sem Selic, nos termos do Manual de Orientagdo de
Procedimentos para os Calculos da Justica Federal, nos termos da Resolug@o n.° 134/2010 do Conselho de Justiga
Federal, haja vista o tempo de tramitagdo do feito, o trabalho realizado, a natureza e o valor dado a causa,
conforme prevé o artigo 20, 3° e 4° do Codigo de Processo Civil.Em atengdo ao que dispde o Provimento
Conjunto n° 71, de 11 de dezembro de 2006, informo a sintese do julgado:a) beneficio: Pensdo por Morteb) nome
do segurado: Julyana Moreira Belo Silvac) segurado instituidor: José Luiz da Silvac) data do inicio do beneficio:
05/07/2011d) renda mensal inicial: a ser apurada pelo INSS.Sentenga nio sujeita ao reexame necessario, de
acordo com o artigo 475, 3° do diploma processual.Registre-se. Publique-se. Intime-se. P.R.1.

0004369-44.2011.403.6107 - JAIR ANTIGO(SP186614E - RENATA MANTOVANI MOREIRA E SP194257 -
PAULO HENRIQUE LOPES BATISTA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Processo n° 0004369-44.2011.403.6107Parte Autora: JAIR ANTIGOParte Ré: INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSSSentenga Tipo ASENTENCAJAIR ANTIGO ajuizou a presente demanda em face do
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando a revisdao do beneficio previdenciario de
aposentadoria por tempo de contribuigdo (NB n° 150.668.275-5).Para tanto, o autor afirma que, no ato da
concessdo, o INSS deixou de considerar como especiais as atividades que exerceu como pintor, em condigdes
insalubres, de 01/06/2004 a 30/01/2006, de 01/02/2006 a 30/05/2007 e de 01/06/2007 a 24/11/2009. Com a inicial,
vieram documentos.Foram concedidos os beneficios da assisténcia da justi¢a gratuita.Citado, o INSS ofertou
contestacdo, sustentando, em sintese, a improcedéncia do pedido. Houve réplica.O Instituto-réu apresentou copia
de procedimentos administrativos referentes aos beneficios requeridos em nome da parte autora. Vieram os autos
a conclusdo.E o relatério. DECIDO.A demanda estéd formalmente regular, tendo sido processada em atengio aos
principios da ampla defesa e do devido processo legal.Nos termos da inicial, a parte autora requer a revisdo do
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beneficio de aposentadoria por tempo de contribuigdo, que lhe foi concedido em 24.11.2009.Sem preliminares.
Passo a analise do mérito.Tratando-se de questo atinente & comprovacdo de tempo especial, deve-se aplicar a
legislag@o vigente a época da prestagdo do servigo, uma vez que a incorporagdo do periodo ao patriménio juridico
do segurado ocorre dia a dia, més a més, e ndo apenas quando do requerimento administrativo. Assim, ndo
procede qualquer alegacdo, por parte da autarquia-ré, quanto a impossibilidade de conversdo porque faltaria
previsdo legal.Com efeito, existindo documentos que comprovem a atividade profissional do segurado em
condi¢des notoriamente adversas, ndo ha como o INSS negar a concessao do beneficio, fazendo retroagir
exigéncias inexistentes a época da prestacao de servigos, em homenagem ao principio tempus regit actum, que
nada mais é do que uma variago do postulado maior da seguranca juridica.A época dos fatos, ou seja, quando se
pretende o reconhecimento da atividade como especial, o enquadramento dava-se de acordo com o que veiculado
no Regulamento de Beneficios da Previdéncia Social, o qual arrolava a lista das atividades profissionais e os
agentes nocivos considerados especiais.Durante o citado periodo, os Decretos n%. 53.831/64 ¢ 83.080/79
estabeleceram a lista das atividades profissionais e os agentes fisicos, quimicos e biologicos que, por presun¢io
legal, sdo nocivos a saude e, portanto, considerados especiais, para efeitos previdenciarios. Para comprovagio da
exposi¢ao, exige-se o preenchimento de formularios emitidos pelo proprio INSS.Quanto a necessidade de laudo
técnico, até o Decreto n® 2.172/97 (DO de 06/03/1997), estabelecendo a relagdo dos agentes agressivos, aos quais
o segurado estaria exposto a fim de que a atividade fosse considerada especial, encontrava-se em pleno vigor e
eficacia a legisla¢do anterior relativa ao enquadramento de atividades nas categorias profissionais constantes dos
Anexos do Decreto n® 83.080/79, e do Decreto n°® 53.831/64, ainda que contivessem a ressalva da exposi¢do do
trabalhador a ruidos em niveis excessivos para a qual ja exigia a legislagdo a comprovagédo por laudo. Ou seja, até
05/03/1997, a regra era a desnecessidade de laudo, salvo para o agente agressivo ruido. Apés a referida data, por
outro lado, impde-se a apresentacdo de laudo, como regra. O laudo, ademais, era desnecessario até 05/03/97, pois
existia a presungdo absoluta de exposi¢do aos agentes nocivos relacionados nos mencionados anexos, salvo para o
agente nocivo ruido, cujo laudo sempre foi obrigatorio.Observe-se que, apds 28/05/98, ndo mais é possivel a
conversdo do tempo especial em comum, tendo em vista o entendimento assentado pelo E. STJ, autoridade
maxima na interpretagdo da legislagdo patria infraconstitucional, e ndo obstante entendimento pessoal em sentido
diverso. Segundo o entendimento daquela C. Corte, O 5°, do artigo 57 da Lei 8.213/91, passou a ter a redacdo do
artigo 28 da Lei 9.711/98, proibindo a conversdo do tempo de servigo especial em comum, exceto para a atividade
especial exercida até a edigdo da MP 1.663-10, em 28.05.98, quando o referido dispositivo ainda era aplicavel, na
redagdo original dada pela Lei 9.032/95. REsp 625900 / SP, Ministro GILSON DIPP, DJ 07.06.2004 p. 282.No
caso em tela, a parte autora pretende comprovar ser especial o periodo trabalhado na seguinte empresa:Empresa
Fungdo Periodo Admissao SaidaArtesanato Industria de Moveis de Ac¢o Ltda - ME Pintor 01/06/2004
30/01/2006Artesanato Industria de Moveis de Ago Ltda - ME Pintor 01/02/2006 30/05/2007 Artesanato Indtstria
de Moveis de Acgo Ltda - ME Pintor 01/06/2007 24/11/2009Para a comprovagao das atividades exercidas em
condigdes especiais, o art. 148 da Instrugdo Normativa INSS/DC n°® 84, de 17/12/2002, instituiu o Perfil
Profissiografico Previdenciario - PPP, em substitui¢cdo aos formularios (SB 40 ¢ DSS 8030) até entdo habeis a tal
finalidade. O caput de referida norma estabelece que esse PPP ¢ emitido pela empresa com base em laudo técnico
de condigdes ambientais de trabalho, expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga.Nessa seara,
vale salientar que a jurisprudéncia assentou entendimento de que a apresentagdo do PPP substitui o laudo pericial,
pois as informagoes nele contidas sdo baseadas nas conclusdes firmadas por profissional devidamente habilitado.
Veja-se:PREVIDENCIARIO. AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. ARTIGO 557, 1°, DO
CPC. APOSENTADORIA POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. COMPROVACAO DE EXERCICIO DE
ATIVIDADE ESPECIAL. ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA. INDEFERIMENTO.
NECESSIDADE DE HAVER COGNICAO EXAURIENTE. (...) 2. E de salientar que o Perfil Profissiografico
Previdenciario - PPP substitui o laudo técnico sendo documento suficiente para afericdo das atividades nocivas a
que esteve sujeito o trabalhador, sendo criado com a finalidade de concentrar todos os dados do trabalhador e
substitui o formulario padrdo e o laudo pericial, e deve o documento preencher os seguintes requisitos: a) indicar o
profissional técnico habilitado para atestar as condi¢des de trabalho e b) assinado pelo representando legal da
empresa. (...) (AI 00364650320114030000, JUIZ CONVOCADO HELIO NOGUEIRA, TRF3 - SETIMA
TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:31/08/2012 ..FONTE_REPUBLICACAO:.)PREVIDENCIARIO.
PROCESSO CIVIL. DESAPOSENTACAO. RENUNCIA AO BENEFICIO DE APOSENTADORIA POR
TEMPO DE CONTRIBUICAO OBJETIVANDO A CONCESSAO DE OUTRO MAIS VANTAJOSO.
POSSIBILIDADE. DEVOLUCAO DE VALORES. DESNECESSIDADE. ATIVIDADE ESPECIAL.
CONVERSAO. LEGISLACAO APLICAVEL. LIMITE ESTABELECIDO PARA RUIDO. I(...) X -
Comprovado, por meio de Perfil Profissiografico Previdenciario, o carater especial da atividade prestada pelo
autor, ja que submetido a ruido superior a 85 dB, é de rigor a conversdo do periodo de 19.02.1998 a 31.05.2011.
XI - Apelagao da parte autora provida. (AC 00063333820114036183, DESEMBARGADOR FEDERAL SERGIO
NASCIMENTO, TRF3 - DECIMA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:29/08/2012

..FONTE _REPUBLICACAO:.)CONSTITUCIONAL. PROCESSO CIVIL. AGRAVO LEGAL. ATIVIDADE
ESPECIAL. RUIDO. PPP. LAUDO. DESNECESSIDADE. EPI. AGRAVO DESPROVIDO. 1. A legislagio
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previdenciaria ndo mais exige a apresentagdo do laudo técnico para fins de comprovagéo de atividade especial,
pois, embora continue a ser elaborado e emitido por profissional habilitado, qual seja, médico ou engenheiro do
trabalho, o laudo permanece em poder da empresa que, com base nos dados ambientais ali contidos, emite o Perfil
Profissiografico Previdenciario - PPP, que reune em um s6 documento tanto o histdrico profissional do
trabalhador como os agentes nocivos apontados no laudo ambiental, e no qual consta o nome do profissional que
efetuou o laudo técnico, sendo assinado pela empresa ou seu preposto. 2. O uso de equipamento de prote¢do
individual ndo descaracteriza a natureza especial da atividade a ser considerada, uma vez que tal equipamento néo
elimina os agentes nocivos a satide que atingem o segurado em seu ambiente de trabalho, mas somente reduz seus
efeitos. Precedentes desta Corte. 3. Agravo desprovido. (AC 00338086420114039999, DESEMBARGADOR
FEDERAL BAPTISTA PEREIRA, TRF3 - DECIMA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:04/07/2012
FONTE_REPUBLICACAOQ:.)Pois bem. No caso em tela, o autor apresentou o PPP relativo a cada um dos
periodos acima mencionados e deles consta que o demandante laborou exposto a niveis de ruido superiores aos
limites considerados toleraveis e, portanto, nocivos a saude do trabalhador.Desse modo, considerando o teor de
referidos documentos, milita em parte em favor do autor a Simula n° 32 da E. Turma Nacional de Unificacdo de
Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais - TNU, que assim preconiza:O tempo de trabalho laborado com
exposi¢ao a ruido € considerado especial, para fins de conversdo em comum, nos seguintes niveis: superior a 80
decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 (1.1.6); superior a 90 decibéis, a partir de 5 de margo de 1997, na
vigéncia do Decreto n. 2.172/97; superior a 85 decibéis, a partir da edigdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro
de 2003. (DJ DATA:04/08/2006, PG:00750).Assim, no que pertine ao objeto da presente demanda, verifico que o
requereu manteve vinculo laboral junto & empresa Artesanato Comércio de Moveis de Aco Ltda. - EPP, de
01/06/2004 a 24/11/2009 (CNIS, fls. 108/109).Em conformidade com o Perfil Profissiografico Previdenciario
acostado as fls. 25/26, nesse periodo, o autor exerceu suas atividades nos setores de producdo e pintura
eletrostatica da empresa, onde estava exposto a niveis de ruido de 88,32 dB A.Portanto, as atividades
desenvolvidas no periodo reclamado na inicial devem ser enquadradas como especiais, haja vista que estao
protegidas pelo que dispde o item 2.0.1 do Decreto n°® 3.048/99, com a redacdo dada pelo Decreto n® 4.882/2003.
Nesse viés, o autor faz jus a contagem especial das atividades que desenvolveu nos lapsos temporais descrito na
inicial. Todavia, verifico que o documento de fls. 25/26 data 02/03/2011. Ou seja: referida prova néo foi
apresentada quando do requerimento do beneficio objeto da presente a¢do, em 2009.Assim, ndo obstante o
documento seja habil para assegurar o enquadramento das atividades como especiais, 0 mesmo nio pode ser
adotado para fazer retroagir a DER os efeitos da averbagdo desse seu direito ora reconhecido, sob pena de impor
ao erario publico o O6nus da inércia da parte autora.Por essa razdo, os efeitos da revisdo ora deferida tdo somente
deverdo incidir a contar da data da citagdo do INSS nestes autos.Noutra via, nos termos do art. 29 vigente na data
da concessdo do beneficio , o fator previdencidrio deve ser utilizado para o calculo do salario de beneficio do
autor.Assim, sabendo-se que o tempo de contribuigdo ¢ um dos elementos considerados na composigdo do fator
previdenciario, € certo que o enquadramento ora admitido gera reflexos favoraveis ao requerente, haja vista que
altera para mais o tempo de contribuigdo entdo admitido pelo INSS.Portanto, o Instituto-réu devera revisar o
beneficio que deferiu ao autor, observando-se o enquadramento das atividades especiais desenvolvidas na empresa
ora admitido.Por todo o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE O PEDIDO, para condenar o INSS
a realizar a revisdo ora deferida, alterando-se o coeficiente aplicado ao salario-de-beneficio da parte autora e, por
conseguinte, a renda mensal de sua aposentadoria por tempo de contribui¢do, NB 42/150.668.275-5,
reconhecendo-se o(s) periodo(s) trabalhado(s) em atividade especial, de 01/06/2004 a 24/11/2009, o(s) qual(is)
devera(ao) ser convertido(s) e somado(s) ao tempo de atividade ja apurado pelo INSS, cujos efeitos deverdo
incidir a contar da citagdo do INSS: 06/07/2012 (fl. 99).Condeno, ainda, o INSS a pagar o valor das parcelas
atrasadas, desde quando deveriam ter sido pagas, com corre¢do monetaria e juros de mora a contar da citagdo, nos
termos do Manual de Orientagdes de Procedimentos para os Calculos da Justiga Federal, aprovado pela Resolugdo
n°® 134 do Conselho da Justi¢a Federal, de 21 de dezembro de 2010.Condeno por fim a parte ré ao pagamento de
honoréarios advocaticios da parte adversa, arbitrados em 10% (dez por cento) sobre o valor da condenacgdo, para
cujo calculo s6 poderdo ser consideradas as parcelas vencidas até a data da prola¢do desta sentenga (Stimula 111
do STJ).Sem custas para a autarquia, em face da isenc¢do de que goza, nada havendo a reembolsar, ainda, a parte
autora, porquanto essa ultima é beneficiaria da assisténcia judiciaria gratuita.Em atengdo ao que dispde o
Provimento Conjunto n° 71, de 11 de dezembro de 2006, informo a sintese do julgado:i-) beneficio a ser revisado:
NB 42/150.668.275-5 (fls. 16/20).ii-) nome do segurado: JAIR ANTIGO:iii-) beneficio revisado: Aposentadoria
por tempo de contribuigdo.iv-) renda mensal atual: a ser aferida pelo INSS.v-) D.I.B.: 25/11/2009.vi-) RM.L.: a
ser aferida pelo INSS nos termos do julgado.Intime-se o(a) CHEFE DO POSTO DE BENEFICIOS DA
PREVIDENCIA SOCIAL EM ARACATUBA, servindo-se copia desta de oficio (n® 1010/2013-afmf), que devera
ser instruido com copia dos documentos de fl. 110 - no qual constam os dados qualificativos da parte autora e do
beneficio a ser revisado.Sentenga sujeita ao reexame necessario. Com o transito em julgado, arquivem-se os
autos.P. R. I.C.

0001377-76.2012.403.6107 - MARIANA FRANCO DA SILVA - INCAPAZ X MARGARETH FRANCO
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ALMEIDA(SP224707 - CARLOS HENRIQUE MARTINELLI ROSA) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL

Sentenga Tipo AProcesso n° 0001377-76.2012.403.6107Parte autora: MARIANA FRANCO DA SILVA -
incapazParte ré: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSSSENTENCAMARIANA FRANCO
DA SILVA - incapaz, representado por sua genitora, MARGARETH FRANCO DA SILVA, com qualificagdo nos
autos, ajuizou a presente acao em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando
a concessdo do beneficio previdenciario de AUXILIO-RECLUSAO, desde 18/11/2010 (prisdo).A inicial veio
acompanhada de procuracdo e documentos.Os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita foram
concedidos.Citado, o INSS contestou, requerendo, em sintese, a improcedéncia do pedido, pois entende que a
parte autora ndo se enquadra nos requisitos legais autorizadores da concessdo do beneficio pleiteado.O Instituto-
réu apresentou copia do(s) procedimento(s) administrativo(s).O i. representante do Ministério Publico Federal
ofertou parecer.Vieram os autos & conclusio.E o relatério. DECIDO.Cuida-se de pedido de concessio de
beneficio previdenciario, denominado Auxilio-Reclusdo.Quanto a matéria de fundo, art. 80 da LBPS reza:Art. 80 -
O auxilio-reclusédo sera devido, nas mesmas condi¢des da pensdo por morte aos dependentes do segurado
recolhido a pris@o, que ndo receber remuneragdo da empresa nem estiver em gozo de auxilio-doenca, de
aposentadoria ou de abono de permanéncia em servigo.Paragrafo tinico. O requerimento do auxilio-reclusdo
devera ser instruido com certidao do efetivo recolhimento a prisdo, sendo obrigatoria, para a manutengdo do
beneficio, a apresentagdo de declara¢do de permanéncia na condi¢do de presidiario.Pois bem, vé-se, da sé leitura
do dispositivo, que a qualidade de segurado ¢ elemento indispensavel a aplicagcdo da norma ao caso concreto, vale
dizer, antes mesmo da verificagdo da qualidade de dependente da parte autora ha que se verificar a condigdo de
segurado do recluso.Sobre a qualidade de segurado dispde o art. 15, inciso II, da Lei n. 8.213/91, verbis:Art. 15.
Mantém a qualidade de segurado, independentemente de contribuigdes:I - (...)II - Até 12 (doze) meses apos a
cessagdo das contribui¢des, o segurado que deixar de exercer atividade remunerada abrangida pela Previdéncia
Social ou estiver suspenso ou licenciado sem remuneraggo;(...) 1°. O prazo do inciso II sera prorrogado para até 24
(vinte e quatro) meses se o segurado ja tiver pago mais de 120 (cento e vinte) contribuigdes mensais sem
interrupgdo que acarrete a perda da qualidade de segurado. 2°. Os prazos do inciso Il ou do 1° serdo acrescidos de
12 (doze) meses para o segurado desempregado, desde que comprovada essa situagéo pelo registro no 6rgéo
proprio do Ministério do Trabalho e da Previdéncia Social.(...).No caso dos autos, a controvérsia sobre a condi¢ao
de segurado do recluso repousa na alegagdo do INSS de que ndo houve recolhimento das contribui¢des
previdenciarias referentes ao contrato de trabalho perante a empresa Miranda e Guindo Ltda, laborado entre
14/01/2010 e 24/04/2010 (fl. 14). Sustenta a autarquia que o periodo acima mencionado nao consta do CNIS, ndo
podendo, em seu entender, ser considerado para fins de concessio de beneficio previdencidrio.Em que pesem as
alegacoes do INSS, o documento de fl. 14 (CTPS do recluso, fl. 15) ¢ documento habil a comprovar a qualidade
de segurado de Zuemar da Silva Belgara.A alegagio da auséncia de registro de recolhimentos de contribui¢des
previdenciarias, relativa ao periodo em questdo, ndo merece ser acolhida, haja vista que compete ao proprio INSS
fiscalizar o correto cumprimento das obrigac¢des tributarias das empresas empregadoras, ndo podendo o segurado
ser prejudicado em caso de ndo recolhimento. Neste sentido, configurada a qualidade de segurado do recluso
Zuemar da Silva, vez que a época da reclusdo (18/11/2010, fl. 19), este estava protegido pelo periodo de graga
(art. 15, inciso II, da Lei n® 8.213/91), eis que o seu ultimo contrato de trabalho extinguiu-se em 24/04/2010
(CTPS, fl. 14).Considerando-se que o autora ¢ filha menor de segurado preso (fl. 11), nada a perquirir quanto a
dependéncia econdmica, em face da garantia disposta no art. 16, inciso I, da Lei n.° 8.213/91.No que pertine a
renda auferida pelo genitor da parte autora, observo que a CF, em seu art. 201, inciso IV, garantiu aos dependentes
do segurado de baixa renda o auxilio-reclusdo. A redacdo do artigo foi dada pela EC n° 20/98.Pois bem, in casu,
em conformidade com o novo entendimento jurisprudencial do ¢. Supremo Tribunal Federal - STF, as restri¢des
do art. 116 do Decreto n® 3.048/91 devem prevalecer.No julgamento do RE 587.365-SC - Santa Catarina, a que se
atribuiu Repercussdo Geral, foi decidido que a renda do segurado preso € que a deve ser utilizada como parametro
para a concessdo do beneficio e ndo a de seus dependentes, sendo que, em decorréncia, o artigo 116 do Decreto n°
3.048/1999, ndo padece do vicio da inconstitucionalidade.Trago a colagdo a ementa do julgado do STF:EMENTA:
PREVIDENCIARIO. CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. AUXILIO-RECLUSAO. ART.
201, IV, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. LIMITACAO DO UNIVERSO DOS CONTEMPLADOS
PELO AUXILIO-RECLUSAO. BENEFICIO RESTRITO AOS SEGURADOS PRESOS DE BAIXA RENDA.
RESTRICAO INTRODUZIDA PELA EC 20/1998. SELETIVIDADE FUNDADA NA RENDA DO
SEGURADO PRESO. RECURSO EXTRAORDINARIO PROVIDO. I - Segundo decorre do art. 201, IV, da
Constituigdo, a renda do segurado preso € que a deve ser utilizada como pardmetro para a concessdo do beneficio
e ndo a de seus dependentes. II - Tal compreensédo se extrai da redagdo dada ao referido dispositivo pela EC
20/1998, que restringiu o universo daqueles alcancados pelo auxilio-reclusdo, a qual adotou o critério da
seletividade para apurar a efetiva necessidade dos beneficiarios. III - Diante disso, o art. 116 do Decreto
3.048/1999 ndo padece do vicio da inconstitucionalidade. IV - Recurso extraordinario conhecido e provido.(RE
587365, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, julgado em 25/03/2009,
REPERCUSSAO GERAL - MERITO. DJe-084 DIVULG 07-05-2009 PUBLIC 08-05-2009 EMENT VOL-
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02359-08 PP-01536)0 artigo 13 da Emenda Constitucional n® 20, de 15 de dezembro de 1998, estabeleceu que até
que a lei discipline o acesso ao salario-familia e ao auxilio-reclusdo para os servidores, segurados e dependentes,
esses beneficios serdo concedidos apenas aqueles que tenham renda bruta mensal igual ou inferior a R$ 360,00,
que, até a publicagao da lei, serdo corrigidos pelos mesmos indices aplicados aos beneficios do regime geral de
previdéncia social.No caso concreto, o segurado deu entrada no Estabelecimento Prisional no dia 18/11/2010 (1.
19). A época do encarceramento do instituidor, para o estabelecimento do teto do ultimo salario de contribuigio
para a concessdo do auxilio-reclusdo, estava em vigéncia a Portaria Intermisterial MPS/MF N° 333, de 29 de
junho de 2010 -, publicada no DOU de 30/06/2010, nos seguintes termos:Art. 5° O auxilio-reclusio, a partir de 1°
de janeiro de 2010, sera devido aos dependentes do segurado cujo salario-de-contribuicdo seja igual ou inferior a
R$ 810,18 (oitocentos e dez reais e dezoito centavos), independentemente da quantidade de contratos e de
atividades exercidas. 1° Se o segurado, embora mantendo essa qualidade, ndo estiver em atividade no més da
reclusdo, ou nos meses anteriores, sera considerado como remuneragdo o seu ultimo salario-de-contribuicao. 2°
Para fins do disposto no 1°, o limite maximo do valor da remuneragéo para verificagdo do direito ao beneficio sera
o vigente no més a que corresponder o salario-de-contribui¢do considerado. (destaquei)Neste sentido,
considerando-se a remuneragdo consignada na CTPS de fl. 14, qual seja R$ 800,00 (oitocentos reais), faz jus o
autor a concessao do beneficio ora pleiteado.Esclareca-se que sdo os mesmos os argumentos para que a renda
considerada seja aquela contida nos documentos supramencionados.Ademais, na data do seu encarceramento, o
instituidor do beneficio encontrava-se desempregado e, portanto, ndo auferia renda.Desse modo, ressalvando
entendimento pessoal em sentido diverso, observo que a recentissima jurisprudéncia do e. Tribunal Regional da
Terceira Regido garante a concessao do beneficio aos dependentes do segurado recluso desempregado na data da
prisdo. Veja-se:PREVIDENCIARIO. AGRAVO LEGAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUXILIO-
RECLUSAO. TUTELA ANTECIPADA. SEGURADO DESEMPREGADO AO TEMPO DA PRISAO. RENDA
MENSAL. LIMITE INFERIOR AO PREVISTO NO ARTIGO 13 DA EMENDA CONSTITUCIONAL N.° 20
DE 1998. DECISAO FUNDAMENTADA. (...) II - O auxilio-reclusdo ¢ devido aos dependentes do segurado
recolhido a prisdo, que ndo receber remuneragdo de empresa, ndo estiver em gozo de auxilio-doenca,
aposentadoria ou abono de permanéncia em servigo, ainda que exerca atividade remunerada no cumprimento de
pena em regime fechado ou semi-aberto (art. 80, caput , da Lei n.° 8.213/91 c/c art. 116, 5° e 6°, do Decreto
3048/99, com redacdo dada pelo Decreto n.° 4729/03). III - O INSS afirma nas razdes recursais que o segurado foi
recolhido a prisdo em 09/01/2009 e insurge-se, no presente instrumento, apenas quanto ao valor do tltimo salario
de contribuigdo auferido pelo recluso. IV - Sustenta que a quantia recebida no més de setembro de 2008 foi de R$
955,79 foi superior ao limite legal de R$ 710,08, previsto para o periodo de 01/03/2008 a 31/01/2009. V -
Considerando a data informada pelas partes de que a reclusdo deu-se em 09/01/2009, a qualidade de segurado do
recluso restou demonstrada pelo registro em CTPS, indicando que desenvolveu atividade de auxiliar operacional
junto a empresa Multi Parceria Prestagdo de Servigos S/C Ltda., no periodo de 11/06/2007 a 13/10/2008. VI - Foi
demonstrada a dependéncia das agravadas, na qualidade de filhas, nascidas em 21/01/1999 e 26/04/2000,
informagdes que sequer foram contestadas pelo INSS, na minuta do presente recurso. VII - O segurado recebeu
R$ 955,79 em seu ultimo emprego e ndo possuia rendimentos a época de sua prisdo, vez que se encontrava
desempregado. VIII - Nédo vislumbro impedimento para a concessdo do beneficio aos dependentes, uma vez que
ndo se considera ultrapassado o limite previsto no art. 13 da Emenda Constitucional n® 20, de 1998. IX - O 1° do
art. 116, do Decreto n.° 3048/99, permite, nestes casos, a concessdo do beneficio, desde que mantida a qualidade
de segurado. X - Dispensada a caréncia nos termos do art. 26, inc. I, da Lei de Beneficios, verifico a presenca dos
elementos a ensejar a manutengdo do acautelamento deferido em primeira instancia. XI - Nao merece reparos a
decisdo recorrida, posto que calcada em precedentes desta E. Corte e do C. STJ. (...) XIII - Agravo ndo provido.
(AT 00076838320114030000, DESEMBARGADORA FEDERAL MARTANINA GALANTE, TRF3 - OITAVA
TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:10/09/2012. FONTE REPUBLICACAO:.)PROCESSUAL CIVIL.
AGRAVO. ARTIGO 557, 1°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. AUXILIO-RECLUSAO. PARAMETRO
PARA CONCESSAO DO BENEFICIO. RENDA DO SEGURADO PRESO AO TEMPO DO
ENCARCERAMENTO. PRECEDENTES DO STF. LIMITACAO CONSTITUCIONAL. DISTRIBUTIVIDADE
DO BENEFICIO. TUTELA ANTECIPADA CONCEDIDA. 1. A limitagdo constitucionalmente preposta refere-
se a mera distributividade do beneficio de auxilio-reclusdo. Ademais, importa notar que o valor fixado para fins de
baixa-renda ndo se mantém estagnado, o que, de fato, denotaria inconstitucionalidade em face dos avangos
temporais, tendo sido progressivamente elevado por intermédio de diversas Portarias do Ministério da Previdéncia
e Assisténcia Social. (...) 7. Verifica-se que ao tempo do encarceramento - aos 14.01.2011 (fl. 27), a genitora da
autora estava em periodo de graga, e, portanto, mantinha sua qualidade de segurada, tendo em vista seu ultimo
vinculo empregaticio ter cessado em 10.08.2010, conforme copias da CTPS da reclusa (fls. 46). 8. Devemos
ressaltar que seu ultimo salario-de-contribui¢do para um més completo ¢ o da competéncia de agosto de 2010, no
valor de R$ 873,30. 9. Apesar de seu ultimo salario-de-contribuigdo ser maior do que o valor estabelecido pela
Portaria n® 333, de 29.06.2010, que fixou o teto em R$ 810,18, para o periodo, ele ndo podera ser utilizado como
parametro para a ndo concessdo do beneficio de auxilio-reclusdo, pois a segurada, quando da sua prisdo,
encontrava-se desempregada, em periodo de graga, enquadrando-se perfeitamente no art. 116, 1°, do Decreto
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3.048/1999, ja descrito acima, sendo de rigor a concessdo do beneficio na presente hipotese. 10. A vista do
referido, é possivel concluir, em juizo de cogni¢@o sumaria, pelo preenchimento dos requisitos exigidos para a
implementa¢do, em sede de tutela antecipada, do beneficio de auxilio-reclusdo, haja vista estarem presentes os
critérios do artigo 273 do Cddigo de Processo Civil. 11 - Vale acrescentar que, a irreversibilidade da tutela
antecipada ¢é a de ordem juridica e ndo fatica. Sempre sera possivel reverter a implantagdo do beneficio pela mera
revogacdo da ordem concessiva. Assim sendo, ndo ha que falar em malferimento do artigo 273, 3°, do Cddigo de
Processo Civil. 12 - Agravo a que se nega provimento.(Al 00085374320124030000, JUIZ CONVOCADO
HELIO NOGUEIRA, TRF3 - SETIMA TURMA, e-DJF3 Judicial I DATA:31/08/2012
.FONTE_REPUBLICACAO:.)PREVIDENCIARIO. AGRAVO. AUXILIO-RECLUSAO. SEGURADO DE
BAIXA RENDA. DESEMPREGADO. IMPLEMENTACAO DOS REQUISITOS NECESSARIOS.
PROCEDENCIA DA ACAO. I. O inciso IV do artigo 201 da Constitui¢iio Federal restringiu a concessdo do
beneficio de auxilio-reclusdo aos dependentes dos segurados de baixa renda, e a EC n° 20/98, em seu artigo 13,
veio complementar a referida limitac@o, considerando segurados de baixa renda aqueles cuja renda bruta mensal
seja igual ou inferior a R$ 360,00 (trezentos e sessenta reais), sendo este valor atualizado periodicamente. 1. O
segurado ndo estava auferindo renda a época de sua reclusdo, encontrando-se desempregado, sendo assim, os seus
dependentes fazem jus ao beneficio com fundamento no art. 116, 1°, do Decreto n°® 3.048/99. I1I. Agravo a que se
nega provimento.(AC 00243939120104039999, DESEMBARGADOR FEDERAL WALTER DO AMARAL,
TRF3 - DECIMA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:01/08/2012, FONTE_REPUBLICACAO) (destaquei)Assim
sendo, impde-se a procedéncia do pedido.Quanto a data de inicio do beneficio, verifico que a parte autora somente
formulou requerimento na via administrativa em 10/02/2011 (NB 25/154.451.450-2, fl. 31), quando ja havia
decorrido o prazo de até 30 dias apds a reclusdo do segurado. Desse modo, o termo inicial do beneficio devera
coincidir com a data do requerimento administrativo (artigo 80 c.c 74 da Lei 8.213/91): 10/02/2011.Posto isso,
JULGO PROCEDENTE o pedido, fazendo-o com resolugao de mérito, nos termos do art. 269, inc. I, do CPC,
para condenar o INSS a conceder a MARIANA FRANCO DA SILVA - incapaz, representado por sua genitora
MARGARETH FRANCO ALMEIDA o beneficio de previdenciario de Auxilio-Reclusio, a contar da data do
requerimento administrativo: 10/02/2011 (fl. 31).Condeno, ainda, o INSS a pagar o valor das diferencas de
prestacdes vencidas, desde quando deveriam ter sido pagas, com corre¢do monetaria e juros de mora a contar da
citacdo, nos termos do Manual de Orientagdes de Procedimentos para os Calculos da Justiga Federal, aprovado
pela Resolugdo n° 134 do Conselho da Justiga Federal, de 21 de dezembro de 2010.Ante a sucumbéncia minima
do autor, condeno por fim a parte ré ao pagamento de honorarios advocaticios da parte adversa, arbitrados em
10% (dez por cento) sobre o valor da condenacéo, para cujo calculo s6 poderdo ser consideradas as parcelas
vencidas até a data da prolagdo desta sentenca (Sumula 111 do STJ).Sem custas para a autarquia, em face da
isencdo de que goza, nada havendo a reembolsar, ainda, a parte autora, porquanto essa tltima é beneficiaria da
assisténcia judiciaria gratuita.Em atengdo ao que dispde o Provimento Conjunto n° 71, de 11 de dezembro de
2006, informo a sintese da decisdo:i-) beneficio a ser implantado: NB 25/154.451.450-3ii-) nome do segurado
instituidor: MARIANA FRANCO DA SILVAiii-) espécie de beneficio: Auxilio-reclusdoiv-) R.M.I.: a calcular
pelo INSSv-) data do inicio do beneficio: 10/02/2010 (DER, fl. 31).Intime-se o(a) CHEFE DO POSTO DE
BENEFICIOS DA PREVIDENCIA SOCIAL EM ARACATUBA, servindo-se copia desta de Oficio (n°
1174/2013-fas), que devera ser instruido com copia dos documentos de fls. 31/41, nos quais constam os dados
qualificativos da parte autora e informagoes acerca do requerimento administrativo.Nos termos do disposto no
paragrafo 2° do artigo 475 do Codigo de Processo Civil, com a redagdo dada pela Lei n° 10.352/01, ndo esta
sujeita ao duplo grau de jurisdigdo a sentenga que veicule condenagdo de valor certo ndo excedente a 60 (sessenta)
salarios minimos. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as formalidades necessarias.P. R.
I.C.

0002002-13.2012.403.6107 - ALIANDRA MARIA RIBEIRO LOPES(SP152412 - LUIZ ROGERIO FREDDI
LOMBA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP171477 -
LEILA LIZ MENANI E SP108551 - MARIA SATIKO FUGTI)

Fls. 136/137: Cumpra-se o determinado na sentenca a fl. 134, expedindo-se o alvara. SENTENCA DE FLS.:
SENTENCA TIPO B2* VARA FEDERAL DE ARACATUBA-SPAUTOS N°. 0002002-
13.2012.403.6107NATUREZA: PROCEDIMENTO ORDINARIOEXEQUENTE: ALIANDRA MARIA
RIBEIRO LOPESEXECUTADO: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEFSENTENCATrata-se de execugo de
titulo executivo judicial movida por ALIANDRA MARIA RIBEIRO LOPES em face da CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF, na qual se busca a satisfacao dos créditos da autora, valor corrigido monetariamente.A CEF
juntou calculos e efetuou o depdsito do montante (fls. 127/130). Intimada para se manifestar, a parte autora
concordou com os célculos e o depésito realizados pela parte ré - fls. 131/132.E a sintese do necessario.
Fundamento e decido. Trata-se de cumprimento de sentenga, na qual se busca a satisfagdo de crédito da parte
autora. Intimada para se manifestar, a parte autora concordou com os calculos e o depdsito realizados pela parte
ré. E o que basta. Diante do exposto, homologo os célculos da Caixa Econdmica Federal e extingo o feito, com
fundamento no artigo 794, inciso I, do Cédigo de Processo Civil. Sem custas, honorarios advocaticios ou reexame
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necessario. Fl. 131: Defiro a expedi¢do do Alvara de Levantamento em nome do patrono, em face dos poderes que
lhes foram outorgados para dar quitagdo, conforme o instrumento de procuragéo de fl. 13. Posteriormente,
arquive-se este feito com as cautelas e formalidades legais. P.R.1.

0002003-95.2012.403.6107 - MARIA APARECIDA CASTANHO PINTO PENTEADO(SP152412 - LUIZ
ROGERIO FREDDI LOMBA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP116384 - FRANCISCO HITIRO
FUGIKURA E SP171477 - LEILA LIZ MENANI E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI)

Fls. 149/150: Cumpra-se o determinado na sentenca de fl. 147, expedindo-se o alvara. SENTENCA DE FLS.:
Processo n° 0002003-95.2012.403.6107Exequente: MARIA APARECIDA CASTANHO PINTO
PENTEADOExecutado: CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEFSentenca Tipo: B.SENTENCATrata-se de
demanda movida por MARIA APARECIDA CASTANHO PINTO PENTEADO em face da CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF, na qual se busca a satisfagio dos créditos da parte autora e dos honorarios
advocaticios, conforme fixa¢ao da sentenga com transito em julgado, valor corrigido monetariamente.A quantia
exeqiienda foi disponibilizada por meio de depdsito em conta judicial (fls. 140/141). A parte autora concordou
com o(s) depdsito(s) realizado(s) - fls. 145.E o relatorio do necessario. DECIDO.A satisfagio do débito pelo
pagamento/deposito judicial a disposigdo do(s) exequente(s) impde a extingdo do feito. E o que basta. Posto isso,
julgo EXTINTA a presente agdo, com fundamento no artigo 794, inciso I, do Codigo de Processo Civil. Expeca-se
alvara(s) de levantamento. Sem custas, honorarios advocaticios ou reexame necessario. Decorrido in albis o prazo
recursal, arquive-se este feito com as cautelas e formalidades legais.P.R.I.C

0000094-81.2013.403.6107 - DEISE DE FATIMA SIMOES LOBO LEITE(SP120984 - SINARA HOMSI
VIEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

SENTENCA TIPO AAUTOS N° 0000094-81.2013.4.03.6107 - ACAO ORDINARIAAUTORA: DEISE DE
FATIMA SIMOES LOBO LEITEREU: INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSSSENTENCATrata-se de demanda, pelo procedimento ordinario, com pedido de antecipacdo de tutela, na
qual a parte autora requer a sua desaposenta¢do, bem como a manutengao do seu cargo efetivo de professora da
rede municipal de ensino.Em sede de tutela o pedido ¢ o mesmo. A antecipagdo da tutela foi deferida, ndo foi
conhecido o pedido de manutengdo de cargo, haja vista a incompeténcia deste Juizo, e foram deferidos os
beneficios da assisténcia judiciria gratuita (fls. 32/33).A parte autora depositou em Juizo o montante referente a
desaposentagio (fl. 37). Citada (fl. 39 verso), a autarquia ré reconheceu o pedido (fls. 146/147). E a sintese do
necessario. Fundamento e decido. Presentes os pressupostos processuais e as condi¢des para o exercicio do direito
de acdo, com a observancia das garantias constitucionais do devido processo legal, do contraditério e da ampla
defesa (artigo 5°, incisos LIV e LV, da Constitui¢do da Republica). Sem preliminares para analise, passo a analise
do mérito da pretensdo.O pedido € procedente. A mesma fundamentacao utilizada quando da anélise do pedido de
tutela antecipada ¢é suficiente para a analise de mérito. A parte autora pretende a sua desaposentacao, ou seja,
deseja renunciar a aposentadoria que lhe foi deferida recentemente, com a consignacao dos valores que recebeu a
esse titulo.Nessa seara, embora conhece e respeite posicionamentos em sentido diverso, filio-me ao que ensina a
melhor jurisprudéncia, entendendo que os beneficios previdenciarios possuem natureza juridica patrimonial.
Assim sendo, nada obsta sua renuncia, pois se trata de direito disponivel do segurado, e a disponibilidade desse
direito prescinde da aceitagdo do INSS. Nesse sentido, colaciono alguns julgados que corroboram esse
entendimento:EMENTA PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. DESAPOSENTACAO. EFEITOS EX
TUNC. NECESSIDADE DE DEVOLUCAO DOS VALORES JA RECEBIDOS. DECISAO RECORRIDA
ALINHADA COM A JURISPRUDENCIA DESTA TNU. IMPROVIMENTO. 1. Cabe Pedido de Uniformizagao
quando demonstrado que o acérddo recorrido contraria jurisprudéncia dominante do Superior Tribunal de Justiga.
2. A Turma Nacional de Uniformizag¢do ja firmou o entendimento de que ¢ possivel a rentlincia a aposentadoria,
bem como o computo do periodo laborado apds a sua implementagdo para a concessdo de novo beneficio, desde
que haja a devolucdo dos proventos ja recebidos. Precedentes: PU 2007.83.00.50.5010-3, Rel. Juiza Federal
Jacqueline Michels Bilhalva, DJ 29.09.2009 e PU 2007.72.55.00.0054-0, Rel. Juiz Federal Sebastido Ogé Muniz,
DJ 15.09.2009; TNU, PU 2006.72.55.006406-8, Rel. Juiza Federal Rosana Noya Alves Weibel Kaufmann, j.
02.12.2010. 3. Pedido de Uniformizagdo conhecido e ndo provido.(PEDIDO 200782005021332, JUIZ FEDERAL
JOSE ANTONIO SAVARIS, DOU 23/09/2011.)PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. DESAPOSENTACAO. DECADENCIA. INAPLICABILIDADE. RENUNCIA AO
BENEFICIO DE APOSENTADORIA OBJETIVANDO A CONCESSAO DE OUTRO MAIS VANTAJOSO.
POSSIBILIDADE. TERMO INICIAL DA NOVA JUBILACAO. (...)III - O direito ao beneficio de aposentadoria
possui nitida natureza patrimonial, podendo ser objeto de renuincia. Tendo em vista que somente a lei pode criar,
modificar ou restringir direitos, (art. 5°, II, da Constituicdo da Republica), o artigo 181-B do Dec. n° 3.048/99,
acrescentado pelo Decreto n.°3.265/99, que previu a irrenunciabilidade e a irreversibilidade das aposentadorias por
idade, tempo de contribuicdo/servigo e especial, como norma regulamentadora que €, acabou por extrapolar os
limites a que esta sujeita. (...)(AC 00086846120104036104, DESEMBARGADOR FEDERAL SERGIO
NASCIMENTO, TRF3 - DECIMA TURMA, e-DJF3 Judicial 1 DATA:28/11/2012
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.FONTE_REPUBLICACAO:.)PROCESSUAL E PREVIDENCIARIO. AGRAVOS LEGAIS. DECADENCIA
NAO CONFIGURADA. RENUNCIA E CONCESSAO DE OUTRA APOSENTADORIA MAIS VANTAJOSA.
DESAPOSENTACAO. POSSIBILIDADE. CONSTITUCIONALIDADE DO ART. 18, 2°, DA LEI 8.213/91.
NECESSIDADE DE DEVOLUCAO DOS VALORES JA RECEBIDOS. ADOTADAS AS RAZOES
DECLINADAS NA DECISAO AGRAVADA. RECURSOS IMPROVIDOS. - O pedido inicial é de rentincia a
beneficio previdenciario e ndo de revisdao de sua renda mensal inicial, ndo havendo que se falar em decadéncia. -
A aposentadoria ¢ direito pessoal do trabalhador, de carater patrimonial, portanto renunciavel, ndo se podendo
impor a ninguém, a ndo ser que lei disponha em sentido contrario, que permanega usufruindo de beneficio que néo
mais deseja. - Os arts. 194 e 195 da Constitui¢do, desde sua redagdo original, comprovam a opgao constitucional
por um regime de previdéncia baseado na solidariedade, onde as contribui¢des sdo destinadas a composigdo de
fundo de custeio geral do sistema, e ndo a compor fundo privado com contas individuais. - O artigo 18, 2°, da Lei
n. 8.213/1991 proibe a concessdo de novo beneficio previdenciario em acréscimo aquele ja recebido, ou seja,
impede o recebimento de dois beneficios de forma concomitante, com excegdo do salario-familia e reabilitagdo
profissional. - A desaposentac@o enaltece a igualdade, o valor social do trabalho, o sistema previdenciario e outros
valores decorrentes da dignidade humana, devendo haver devolugdo da importancia recebida por conta do gozo da
aposentadoria anterior, com a devida corre¢do monetaria pelos indices oficiais de inflagdo, sob pena de violar o
principio da isonomia e acarretar desequilibrio financeiro e atuarial. (...)(AC 00084678620084036104,
DESEMBARGADOR FEDERAL FAUSTO DE SANCTIS, TRF3 - SETIMA TURMA, e-DJF3 Judicial 1
DATA:27/11/2012 ..FONTE_REPUBLICACAO:.) Tal como orientam os julgados antes colacionados, a
demandante ressarcir o erario em relagdo a quantia por ela sacada nos termos da Carta de Concessdo. Portanto,
ndo ha obice ao direito de rentncia a aposentadoria, como pretende a requerente. Ademais, o proprio réu
reconheceu o pedido, conforme sua manifestagéo as fls. 146/147.Diante do exposto, julgo procedente o pedido,
com resolugdo de mérito, nos termos do artigo 269, inciso 11, do Cédigo de Processo Civil, para desaposentar a
parte autora do beneficio n.° 57/160.214.698-3.Condeno a autarquia previdencidria a arcar com as custas
processuais, bem como ao pagamento de honorarios advocaticios, os quais arbitro no valor de R$ 500,00
(quinhentos reais), corrigidos monetariamente até a data do efetivo pagamento, nos termos do Manual de
Orientac¢do de Procedimentos para os Calculos da Justi¢a Federal, nos termos da Resolugdo n.® 134/2010 do
Conselho de Justi¢a Federal, haja vista o tempo de tramitagdo do feito e o valor atribuido a causa, de acordo com
os artigos 20, 3° e 4° e 26, caput do Cddigo de Processo Civil. Com o transito de julgado, determino a
transferéncia do montante depositado a fl. 37 para a conta do Tesouro Nacional. Apos, remetam-se os autos ao
arquivo com as cautelas e formalidades legais.P.R.I.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0004061-71.2012.403.6107 - EURICO COELHO DE FARIA(SP251236 - ANTONIO CARLOS GALHARDO E
SP262422 - MARCOS BATISTA DE SOUZA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Processo n° 0004061-71.2012.403.6107Parte Autora: EURICO COELHO DE FARIA Parte Ré: INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSSSentenga - Tipo B.SENTENCAEURICO COELHO DE FARIA,
brasileiro, natural de Barbosa-SP, nascido aos 12/06/1952, portador da Cédula de Identidade RG 6.267.217-
SSPSP e do CPF 00.765.258-08, filho de Tranquilino Coelho de Faria e de Maria Severina Faria, residente no
Acampamento Chico Mendes - Lote n° 55 - Sitio Nova Jerusalém - Zona Rural - Aragatuba-SP, ajuizou a presente
demanda em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, requerendo a concessdo do
beneficio previdenciario de Aposentadoria por Idade (Rural).Para a tanto, alegou preencher todos os requisitos
para a concessdo do beneficio.Com a inicial vieram procuracdo ¢ documentos.Foi deferido o pedido de concessdo
dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Decorridos os trAmites processuais, o INSS ofereceu proposta de
acordo - fls. 89/90. Instada a se manifestar, a parte autora concordou com a proposta do INSS - fl. 93.Vieram os
autos conclusos para sentenca.E o relatério. DECIDO.Cuida-se de pedido de concessdo de beneficio
previdenciario de Aposentadoria por Idade (Rural).A parte autora concordou com os termos propostos pelo INSS -
fls. 89/