Assinado de forma digital por
VALDEC' VALDECI BARREIRA
E?JP‘(!,\‘I\JE:L&};:[&)AEZC\ BARREIRA
BARREIRA srimiee, oo
ESPINELLI: fegiecersants
1642 QUANORDAE
'AC-JUS, O=ICP-Brasil, C=B
Dados: D:20131213185439-02'00"

&
,éﬁﬁvv

SN
QL )
%p,,,,,,;f: FEOERATIVA O S

DIARIO ELETRONICO DA J USTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicao n° 232/2013 — Sao Paulo, segunda-feira, 16 de dezembro de 2013

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACC)ES JUDICIAIS I - INTERIOR SP E MS
SUBSECAO JUDICIARIA DE ARACATUBA
1 VARA DE ARACATUBA

40A 1,0 DRA. ROSA MARIA PEDRASSI DE SOUZA
JUIZA FEDERAL TITULAR

DR. PEDRO LUIS PIEDADE NOVAES

JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO

BEL. PEDRO LUIS SILVEIRA DE CASTRO SILVA
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 4394

CARTA PRECATORIA

0005043-56.2010.403.6107 - JUIZO DA 1 VARA DO FORUM FEDERAL DE ASSIS - SP X JUSTICA
PUBLICA X DIOGENES ORSI(SP068079 - LUIZ CARLOS FIORAVANTE) X JUIZO DA 1 VARA
Considerando-se a manifestagdo ministerial de fl. 207, cuide a Secretaria de providenciar a intimagdo do
sentenciado Diogenes Orsi para que dé continuidade a pena de prestagdo de servigos junto a Casa Bom
Samaritano Manolo Garcia, até que sejam cumpridas 970 (novecentos e setenta) horas - dai abatendo-se a carga
horaria j& adimplida - sob pena de conversdo da pena restritiva de direitos em pena privativa de liberdade.Oficie-
se a entidade supramencionada para conhecimento do aqui decidido, instruindo-se o oficio com copias de fls. 149,
205, 207 e deste despacho.Cumpra-se. Intimem-se. Publique-se.

INQUERITO POLICIAL

0004099-49.2013.403.6107 - JUSTICA PUBLICA(Proc. 1976 - GUSTAVO MOYSES DA SILVEIRA) X
MARIO CELSO LOPES(SP262355 - DANILO GERALDI ARRUY E SP264995 - MARTIANA SACCHI
TORQUATO)

Por for¢a do Provimento n.° 386, do Conselho da Justica Federal da 3.* Regido (de 04 de junho de 2013), este
Juizo deixou, a partir de 24/06/2013, de ter jurisdi¢do sobre o municipio de Andradina-SP, domicilio fiscal de
Mario Celso Lopes.Assim, nos termos do provimento supramencionado e do disposto nos arts. 69, II, do CPP, e
127, 1, do CTN), declino de minha competéncia para o processo ¢ julgamento do presente feito, que devera ser
encaminhado a 1.* Vara Federal de Andradina-SP, de competéncia mista com Juizado Especial Adjunto Civel e
Criminal, 37.* Subsecdo Judiciaria, para as providéncias que o e. Juizo destinatario entender por pertinentes em
termos de prosseguimento.Preliminarmente a baixa dos autos, requisite-se ao SEDI, por e-mail, que altere de
indiciado para averiguado a condi¢do de Mario Celso Lopes.Dé-se ciéncia ao MPF e proceda-se as necessarias
comunicagdes.Cumpra-se. Intime-se. Publique-se.

ACAO PENAL
0007303-43.2009.403.6107 (2009.61.07.007303-3) - JUSTICA PUBLICA X RONAIR DA SILVA
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FERREIRA(SP150976 - JOSE VIGNA FILHO E SP232191 - ELOY VITORAZZO VIGNA)
CERTIDAO Certifico e dou fé que os presentes autos encontram-se disponiveis para a defesa do acusado, para
manifesta¢do nos termos do artigo 402 do CPP por dois dias.

2 VARA DE ARACATUBA
DRA ROSA MARIA PEDRASSI DE SOUZA
JUIZA FEDERAL
Expediente N° 4264

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0003409-98.2005.403.6107 (2005.61.07.003409-5) - ANTONIO PEREIRA DA SILVA FILHO - ESPOLIO X
MARIA DAS DORES FERREIRA SILVA X SILVANA FERREIRA DA SILVA X SILVESTRE APARECIDO
DA SILVA X WEIDA YOLANDA GIORJAO FIORIN(SP083710 - JOAO DUTRA DA COSTA NETO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP116384 - FRANCISCO HITIRO FUGIKURA E SP171477 - LEILA LIZ
MENANI E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI) X MARIA DAS DORES FERREIRA SILVA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL

CER TID A OCertifico e dou fé, que em 12/12/2013, expediu-se o(s) Alvara(s) de Levantamento n°(s)
131/2013 em favor de Jodo Dutra da Costa Neto (honorarios advocaticios, 139/2013 - Weida Yolanda Giorjao
Fiorin e/ou Jodo Dutra da Costa Neto ,140/2013 - Maria das Dores Ferreira Silva e/ou Jodo Dutra da Costa Neto,
141/2013 - Silvana Ferreira da Silva e/ou Jodo Dutra da Costa Neto, 142/2013 - Silvestre Aparecido da Silva e/ou
Jodo Dutra da Costa Neto, 143/2013 - Caixa Econdmica Federal - CEF e/ou Francisco Hitiro Fugikura e 144/2013
- Caixa Economica Federal - CEF e/ou Francisco Hitiro Fugikura, com prazo de validade de 60 (sessenta) dias,
encontrando a disposi¢do para retirada em Secretaria.

Expediente N° 4265

AUTO DE PRISAO EM FLAGRANTE

0004376-65.2013.403.6107 - JUSTICA PUBLICA X AILTON PAULUZI LUIZ X DANIEL DA SILVA
SANTOS(MS009727 - EMERSON GUERRA CARVALHO)

Comunicacdo de Prisdo Em Flagrante n° 0004376-65.2013.403.6107Indiciado - Preso: AILTON PAULUZI LUIZ
e DANIEL DA SILVA SANTOSTrata-se da comunicagdo de prisdao em flagrante de AILTON PAULUZI LUIZ,
brasileiro, solteiro, natural de Francisco Alves-PR, nascido aos 26/01/1977, portador da Cédula de Identidade RG
629274410-SSPPR, filho de José Luiz e de Iva Pauluzi Luiz, residente na Avenida Joaquim Luiz de Souza n°® 786
- Centro - Francisco Alves-PR, e DANIEL DA SILVA SANTOS, brasileiro, casado, natural de Francisco Alves-
PR, nascido aos 04/10/1977, portador da Cédula de Identidade RG 75531419-SSPPR, filho de Abilio Alves
Santos e de Venosina Alves da Silva, pela pratica de crime capitulado no artigo 334 do Cdodigo Penal.Consta que
os indiciados foram surpreendidos por Policiais Militares Rodoviarios, na Rodovia Marechal Rondon - km 594,
no municipio de Lavinia-SP, em poder de um caminhdo VW/25.370 CLM T 6x2, com trator placa MFZ-0084-
Curitiba-PR e reboques placas MEF-8655-Curitiba-PR e MEF-8705-Curitiba-PR, carregados com grande
quantidade de cigarros de origem estrangeira, conforme Auto de Apresentacdo e Apreensdo juntado aos autos.
Manifestou-se o i. representante do Ministério Publico Federal pela concessdo de liberdade provisoria com
aplicagio das medidas cautelares de proibi¢do de acesso a Bolivia e Paraguai.A fls. 34/57, consta peti¢io,
encaminhado via fax, do defensor constituido dos averiguados supra, requerendo a redugéo ou isencdo da fiaga
fixada pela autoridade policial, juntando comprovantes de residéncia, eventuais propostas de emprego e
antecedentes da Justica Federal do Mato Grosso do Sul e do Tribunal Regional Federal da 4* Regido, obtidos
eletronicamente pela internet.Em nova vista, o parquet federal reportou-se a sua manifestagdo anterior.E a sintese
do necessario. DECIDO.Em que pese a manifesta¢do favoravel do representante do Ministério Publico Federal,
entendo ndo ser o caso, por ora, de conceder a liberdade provisoria. Conforme decidido as fls. 28/29, na hipotese
de prisdo em flagrante, a soltura do preso esta condicionada a presenca dos requisitos da liberdade provisoria ou a
auséncia dos requisitos da prisdo preventiva, conforme dispde o art. 310, caput e paragrafo tinico do CPP. Neste
compasso, entendo que a soltura, nesse momento, depende da presenga dos requisitos da liberdade provisoria e/ou
maiores elementos nos autos que justifiquem a fundamentagio da inexisténcia de elementos para a prisdo
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preventiva.Para tanto, apesar da juntada dos antecedentes da Justica Federal do Mato Grosso do Sul e do Tribunal
Regional Federal da 4* Regido, faz-se necessario que constem, ainda, os antecedentes criminais da Policia Federal
e Estadual, e da Justiga Estadual de seu domicilio, bem como da Justi¢a Federal de Sdo Paulo. Quanto a
comprovacdo de residéncia fixa, o defensor devera ainda, apresentar outros documentos que efetivamente
comprovem sua residéncia, tendo em vista que aqueles apresentados nao os vinculam diretamente.Fls. 34/57: O
pedido de redug@o ou isencdo da fianga sera apreciado oportunamente ap6s a juntada dos documentos
supra.Intime-se o defensor para que, no prazo de 10 (dez) dias, junte os documentos requeridos, bem como
procuracdo.Publique-se. Cumpra-se.

Expediente N° 4267

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0004094-27.2013.403.6107 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0004050-
42.2012.403.6107) CIA/ DE BEBIDAS DAS AMERICAS - AMBEV(SP139495 - ROGERIO DE MENEZES
CORIGLIANO E SP147283 - SIDNEI AGOSTINHO BENETI FILHO E SP337283 - JULIA BERTOLEZ
PAVAO) X CHADE E CIA/ LTDA(SP133149 - CARLOS ALBERTO RIBEIRO DE ARRUDA E SP175156 -
ROGERIO AUGUSTO CAMPOS PAIVA) X UNIAO FEDERAL

DESPACHO PROFERIDO AS FLS. 97 DATADO DE 09/12/2013 - AUTOS COM TRAMITE EM SEGREDO
DE JUSTICA.

DESAPROPRIACAO

0002389-09.2004.403.6107 (2004.61.07.002389-5) - INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E
REFORMA AGRARIA - INCRA(SP028979 - PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO) X RUBENS FRANCO
DE MELO - ESPOLIO X RUBENS FRANCO DE MELLO FILHO X RUBENS FRANCO DE MELLO FILHO
X RICARDO FRANCO DE MELLO(DF026966 - RODRIGO DE BITTENCOURT MUDROVITSCH E
SP286551 - FELIPE NOBREGA ROCHA E SP299993 - ROBERTA STAVALE MARTINS DE CASTRO) X
RENATO FRANCO DE MELLO X RITA HELENA FRANCO DE MELLO X CECILIA MARIA CARVALHO
FRANCO DE MELLO X ANTONIO SERGIO FRANCO DE MELO(SP025807 - MANOEL BOMTEMPO) X
ILDENIRA DUQUINI FRANCO DE MELLO(SP025807 - MANOEL BOMTEMPO E SP207592 - RENATA
FRANCO DE MELLO GONCALVES E SP019191 - JOSE CARLOS DE MELLO DIAS) X SANDOVAL
NUNES FRANCO(SP140780 - VIRGINIA ABUD SALOMAO) X JOAQUIM MARIO FRANCO DE MELLO -
ESPOLIO X HENRIQUE SALGUERO FRANCO DE MELLO X HENRIQUE SALGUERO FRANCO DE
MELLO X ANA LIA SALGUERO GRAICAR(SP087209 - RENATO BRAZ O DE SEIXAS)

Dé-se ciéncia ao INCRA acerca da r. sentenca de fls. 1938/1945.Recebo o(s) recurso(s) de apelacdo interposto
pelo(s) Expropriado(s) de fls. 1963/1978, 1982/2032, 2088/2105(2121/2138), 2159/2172 no efeito meramente
devolutivo (artigo 13, LC 76/93). Vista ao INCRA, ora apelado, para apresentacdo de contrarrazdes no prazo
legal. Apos, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Intimem-se.

0007512-85.2004.403.6107 (2004.61.07.007512-3) - INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E
REFORMA AGRARIA - INCRA(SP028979 - PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO) X EDMUNDO AGUIAR
RIBEIRO X MARIA JOSE ABREU RIBEIRO X MARIA DA GLORIA DE AGUIAR BORGES RIBEIRO -
ESPOLIO X EDUARDO AGUIAR BORGES RIBEIRO X ANA DULCE RIBEIRO VILELA X DANIEL
ANDRADE VILELA X EDUARDO AGUIAR BORGES RIBEIRO X CINTIA VILELA RIBEIRO X
EDMUNDO AGUIAR BORGES RIBEIRO X CIBELE MENEZES RIBEIRO(DF000726A - FRANKLIN
DELANO MAGALHAES E DF025952A - PAULO BORGES PORTO)

Fls. 1832/1833: expega-se o alvara de levantamento conforme deferido na r. decisdo de fls. 1247/1248,
1316.Quanto ao pedido para levantamento dos 20% (vinte por cento) restante da oferta inicial, verifico que o
laudo pericial ndo foi homologado por este Juizo, razao pela qual indefiro o pedido.Intime-se. Apos, abra-se vista
ao INCRA para manifestacdo acerca do laudo pericial. Em 12/12/2013 foi expedido Alvara(s) de Levantamento,
com prazo de validade de 60(sessenta) dias, em favor do(a) Expropriado(a), encontrando-se em secretaria a
disposicao do(s) beneficiario(s).

EXECUCAO FISCAL

0802542-87.1996.403.6107 (96.0802542-7) - FAZENDA NACIONAL(Proc. 244 - RENATA MARIA ABREU
SOUSA) X JOAO BATISTA BOTELHO X JOAO CAMARGO BOTELHO X CELIA MARIA
BOTELHO(SP295929 - MAURICIO MENEGOTO NOGUEIRA) X SONIA MARIA BOTELHO(SP048424 -
CAIO LUIS DE PAULA E SILVA)
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Em 12/12/2013 foi expedido Alvara(s) de Levantamento, com prazo de validade de 60(sessenta) dias, em favor
do(a) Executado(a), encontrando-se em secretaria a disposi¢do do beneficiario.

0001553-26.2010.403.6107 - FAZENDA NACIONAL(Proc. 1515 - LUIS GUSTAVO DE OLIVEIRA SANTOS)
X SANDRO INACIO BOTELHO CUBAS - ME X SANDRO INACIO BOTELHO CUBAS(SP295929 -
MAURICIO MENEGOTO NOGUEIRA)

Em 12/12/2013 foi expedido Alvara(s) de Levantamento, com prazo de validade de 60(sessenta) dias, em favor
do(a) Executado(a), encontrando-se em secretaria a disposi¢do do beneficiario.

SUBSECAO JUDICIARIA DE BAURU
2 VARA DE BAURU

DR. MARCELO FREIBERGER ZANDAVALI
JUIZ FEDERAL

DR. DIOGO RICARDO GOES OLIVEIRA
JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO

BEL. JESSE DA COSTA CORREA
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 8990

MONITORIA

0008205-32.2005.403.6108 (2005.61.08.008205-0) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS-DIRETORIA REG SP INTERIOR(SP168687 - MARIANA PENALVA DA SILVA FELICIO E
SP198813 - MARCIO AGUIAR FOLONI) X JB GOMES E CIA LTDA(SP147169 - ANTONIO PAULO
GRASSI TREMENTOCIO E SP282040 - CAMILA DE BARROS GIGLIOTTI)

Vistos, etc.Tendo em vista a quitacdo do débito noticiada pelo requerido, folhas 89 a 91, e a ndo oposi¢ao por
parte do requerente, folha 97, DECLARO EXTINTO o presente feito, com fulcro no artigo 794, inciso I, do
Codigo de Processo Civil.Cada parte arca com o pagamento da verba honoraria devida ao seu advogado.Custas ex
lege.Em remanescendo constricdo em bens do devedor, fica autorizada a expedi¢do do necessario ao
cancelamento do gravame.Oportunamente, tendo em vista que o pagamento foi consignado judicialmente (guia de
deposito a folha 95), autorizo a expedicao de oficio de conversdo dos valores diretamente para a conta corrente da
autora - Banco do Brasil (001), Agéncia 4318-4, n. 7.910-3, codigo identificador n. 34028316000103.0Ocorrendo o
transito em julgado da presente, remetam-se os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.Publique-se.
Registre-se. Intimem-se.

Expediente N° 8992

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0007815-86.2010.403.6108 - APARECIDA LUNA DE MELO(SP173969 - LUIZ GUSTAVO BOIAM
PANCOTTI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Ficam as partes intimadas da pericia médica, agendada para o dia 18/12/2013, as 09:00 horas, no consultério do
Dr. Carlos Eduardo Aratjo Antunes, CRM 13.179, situado na rua Prof* Nair Aratjo Antunes, n° 1-50, Presidente
Geisel, Bauru-SP, telefone (14) 3223-9610. A parte autora devera comparecer munida de um documento que a
identifique, bem como todos os laudos, exames ou outros documentos os quais se refiram a sua doenca. Int.

3* VARA DE BAURU

*

JUIZ FEDERAL DR. JOSE FRANCISCO DA SILVA NETO
JUIZA FEDERAL SUBSTITUTA DR?. MARIA CATARINA DE SOUZA MARTINS FAZZIO
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Diretor de Secretaria: Nelson Garcia Salla Junior

Expediente N° 7974

LIBERDADE PROVISORIA COM OU SEM FIANCA

0004418-14.2013.403.6108 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0004417-
29.2013.403.6108) ALEX DOS SANTOS SAMPAIO PEDROSA(SP148377 - WALTER LARA DOS SANTOS)
X EMERSON CRISTIANO FERNANDES(SP157476 - JAKSON FLORENCIO DE MELO COSTA) X JOSE
FERNANDO ALVES DE LIMA(SP157476 - JAKSON FLORENCIO DE MELO COSTA) X RONIVON
MOREIRA DA SILVA(SP157476 - JAKSON FLORENCIO DE MELO COSTA) X JUSTICA PUBLICA

Face a todo o processado, arquive-se o feito, dando ciéncia as partes.

SUBSECAO JUDICIARIA DE CAMPINAS
1* VARA DE CAMPINAS

Dra. MARCIA SOUZA E SILVA DE OLIVEIRA
Juiza Federal

Dr. LEONARDO PESSORRUSSO DE QUEIROZ
Juiz Federal Substituto

ALESSANDRA DE LIMA BARONI CARDOSO
Diretora de Secretaria

Expediente N° 9043

INQUERITO POLICIAL

0003741-66.2008.403.6105 (2008.61.05.003741-9) - JUSTICA PUBLICA X FERNANDO SCHVER(DF031006
- DIOGO SCHVER) X SILVIO SCHVER X MARCUS VINICIUS ROSSLER DE FREITAS X ROGER
ANTONIO DOMINGUES(SP239142 - LEANDRO BONVECHIO E SP243006 - IDALVO CAMARGO DE
MATOS FILHO)

Mantenho a decisdo de fls. 605/6v.

Expediente N° 9044

ACAO PENAL

0010561-28.2013.403.6105 - JUSTICA PUBLICA X RICARDO FILTRIN X RONALDO PATINHO DA
SILVA X GERALDO CESAR SALMAZZO(SP209850 - CAROLINA MENEZES ROCHA E SP203788 -
FLAVIO EDUARDO DE OLIVEIRA MARTINS)

Ricardo Filtrin, Ronaldo Patinho da Silva e Geraldo César Salmazzo, foram denunciados como incursos nas penas
do delito previsto no artigo 171, paragrafo 3°, em combinag@o com artigo 14, inciso II, todos do Codigo
Penal.Tendo em vista que os réus Ricardo Filtrin e Ronaldo Patinho da Silva declararam a insuficiéncia de
recursos financeiros (fls. 166/167), defiro aos acusados os beneficios da assisténcia judiciaria junto a
DPU.Geraldo César Salmazzo foi citado as fls. 169 e apresentou resposta a acusagéo as fls. 170/185. Suas
alegagdes dizem respeito ao mérito. Foram arroladas 02 (duas) testemunhas.Ricardo Filtrin e Ronaldo Patinho da
Silva foram citados as fls. 166 e 167, respectivamente, ¢ apresentaram resposta a acusacao as fls. 237/237 v. Suas
alegacdes também dizem respeito ao mérito. Nao foram arroladas testemunhas.Ao menos neste exame
perfunctorio, ndo verifico a existéncia manifesta de causa excludente da ilicitude do fato ou da culpabilidade dos
agentes. Da mesma forma, da leitura da inicial observo que os fatos nela narrados constituem crime previsto no
ordenamento juridico, ndo se operando, de plano, qualquer causa de extingdo da punibilidade em favor dos
denunciados.Assim, da analise do acervo probatorio coligido até o momento, e considerando que nesta fase
impera o principio in dubio pro societatis, ndo estando configuradas, a meu ver, qualquer hipétese de absolvi¢ao
sumaria prevista no artigo 397 do Cddigo de Processo Penal, exsurge dos autos a necessidade de audiéncia de
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instrucdo e julgamento para uma adequada solugdo do caso, motivo pelo qual determino o prosseguimento do
feito, consoante o artigo 399 e seguintes do CPP.Tendo a acusagdo e a defesa arrolado testemunhas, determino:A
expedicdo de carta precatdria para a oitiva da testemunha de defesa residente no municipio de Palmeira
DOeste/SP.Sem prejuizo, designoodia 14~ de  AGOSTO__ de 2014 ,as 14:00 _ horas, para
realizagdo da audiéncia de instru¢do quando serdo ouvidas as testemunhas arroladas pela acusacéo e a testemunha
de defesa Jorge Orides do Amaral. Requisite e Intime-se.Da expedicdo da carta precatoria, intimem-se as partes,
nos termos do artigo 222 do Cédigo de Processo Penal e da Simula 273 do STJ.Notifique-se o ofendido (INSS),
para que, querendo, adote as providéncias para comparecimento ao ato.Requisitem-se as folhas de antecedentes
dos réus, bem como as certiddes dos feitos que eventualmente constarem. Autue-se em apenso.l. ESTE JUIZO
EXPEDIU CARTA PRECATORIA PARA JUSTICA ESTADUAL DE PALMEIRA DOESTE/SP PARA
OITIVA DE TESTEMUNHA DE DEFESA MARCO ANTONIO GUISSI.

Expediente N° 9045

ACAO PENAL

0003817-85.2011.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0009464-
37.2006.403.6105 (2006.61.05.009464-9)) JUSTICA PUBLICA X DANIEL YOUNG LIH SHING(SP118357 -
FERNANDO CASTELO BRANCO) X DAVID LI MIN YOUNG(SP246202 - FERNANDA HADDAD DE
ALMEIDA CARNEIRO) X PETER YOUNG(SP157789 - JOSE CARLOS BRANCO) X MAURICIO
ROSILHO(SP126497 - CLAUDIA MARIA SONCINI BERNASCONI E SP065371 - ALBERTO ZACHARIAS
TORON E SP119762 - EDSON JUNJI TORIHARA)

Em face da petigdo juntada as fls. 1582, homologo a desisténcia da oitiva da testemunha de defesa Franklin de
Souza, para que produza seus regulares e juridicos efeitos.Oficie-se a 8* Vara Federal Criminal em Sdo Paulo/SP,
informando ao juizo deprecado a homologagdo da desisténcia da oitiva da referida testemunha nos autos da Carta
Precatoria n®. 367/2013.

2* VARA DE CAMPINAS

DR. VALDECI DOS SANTOS

Juiz Federal

DR. GUILHERME ANDRADE LUCCI
Juiz Federal Substituto

HUGO ALEX FALLEIROS OLIVEIRA
Diretor de Secretaria

Expediente N° 8722

ACAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA

0010811-37.2008.403.6105 (2008.61.05.010811-6) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. 1075 - PAULO
ROBERTO GALVAO DE CARVALHO) X MUNICIPIO DE ARTUR NOGUEIRA - SP X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1293 - PAULO SOARES HUNGRIA NETO) X ANTONIO FERRO JUNIOR(SP068304 -
EDUARDO CORREA SAMPAIO) X CLAUDINEI FELICIO ALVES DA SILVA(SP165322 - MARCOS
DANIEL CAPELINI) X LUIZ DE FAVERI(SP083984 - JAIR RATEIRO) X INSTITUTO DE PESQUISAS,
ENSINO E CONSULTORIA TECNICA EM SEGURANCA PUBLICA MUNICIPAL - IPECS(SP155876 -
ROSA MARIA CARRASCO CALDAS) X SERGIO RICARDO DE FRANCA COELHO(SP155876 - ROSA
MARIA CARRASCO CALDAS)

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que os autos encontram-se com VISTA
as partes pelo prazo sucessivo de 10 (dez) dias para apresentagdo de memoriais escritos, e sobre a devolugéo da
carta precatdria nos termos da decisdo de f. 1154.

BUSCA E APREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA

0000252-45.2013.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP124143 - WILSON FERNANDES
MENDES) X LUIS LINDOMAR IPIRANGA DE ALMEIDA

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico, diante do transito em julgado da
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sentenga, que os autos encontram-se com VISTA a parte autora para requerer o que de direito.

0002029-65.2013.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP124143 - WILSON FERNANDES
MENDES) X EMERSON HELIO FILIETAZ

1- Fls. 69/70:Defiro o requerido. Desentranhe-se a carta precatéria de fls. 52/65, aditando-a para seu integral
cumprimento, devendo também ser citada a parte ré e observando-se os novos depositarios indicados pela Caixa
as fls. 69/70.2- Intime-se e cumpra-se.

0009390-36.2013.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
FERNANDO TADEU BARBOSA DA CRUZ

1. Ff. 34-36: tendo em vista as razdes apresentadas, corroboradas com a certiddo negativa quanto a localizagdo do
bem indicado, converto o presente feito em agdo de depdsito nos termos do artigo 4° do Decreto-Lei n.° 911/69
c.c. artigos 901 e seguintes do Cddigo de Processo Civil.2. Remetam-se os autos ao SEDI para retificagdo de
classe. 3. Cite-se o réu nos termos do art. 902, do Codigo de Processo Civil.Visando dar efetividade a garantia
estabelecida no art. 5°, inciso LXXVIII da Constitui¢do Federal, servird a copia do presente despacho como #####
MANDADO DE CITACAO #####, Carga n.° 02-11304-13 a ser cumprido na Rua Herculano Gouveia Junior,
1495, Jardim do Lago, Campinas-SP para CITAR FERNANDO TADEU BARBOSA DA CRUZ para os termos
da acdo proposta, cuja copia segue anexa, para que no prazo de 05 (CINCO) dias, entregue o bem, deposite em
juizo, consigne o equivalente em dinheiro ou conteste o feito (art. 902 do Cdodigo de Processo Civil).Autorizo o
executante de mandados a quem este for apresentado, a adotar para o cumprimento o permissivo do art. 172,
parégrafo 2° do Codigo de Processo Civil.Devera ser comunicado ainda, que este Juizo funciona na Av. Aquidaba,
465, Centro, Campinas/SP, CEP 13015-210.4. Outrossim, considerando-se o teor da certiddo de fl. 31, bem assim
que corolario da busca e apreensao ¢ a retirada do bem da disponibilidade juridica do réu, defiro o pedido em
relacdo ao bloqueio do veiculo indicado na inicial que se darda com bloqueio de licenciamento e transferéncia do
referido veiculo, promovendo-se o registro junto ao Sistema RENAJUD.S5. Intime-se e cumpra-se.

DESAPROPRIACAQO

0005462-19.2009.403.6105 (2009.61.05.005462-8) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS
PAOLIERI NETO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E
SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1293 - PAULO SOARES HUNGRIA NETO) X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-
ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X JOSE
GUIMARAES - ESPOLIO

1- Fls. 154/155:Diante do informado, desentranhe-se a carta precatoria de fls. 144/152, intimando-se a Infraero a
retira-la em Secretaria e comprovar sua distribui¢do, dentro do prazo de 15 (quinze) dias.2- Intime-se e cumpra-
se.INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que foi expedida a CARTA
PRECATORIA 243/13 para Comarca de Monte Santo de Minas-MG e que referido documento encontra-se
disponivel para retirada em secretaria pela parte INFRAERO e comprovar sua distribuicdo dentro do prazo de 15
(quinze) dias.

0005804-30.2009.403.6105 (2009.61.05.005804-0) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS
PAOLIERI NETO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E
SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO E SP115090
- LEILA REGINA ALVES E SP161862 - GISELA CRISTINA NOGUEIRA CUNHA) X PAULO
MACARENCO(SP036145 - ALVARO CURY FRANCA PINTO E SP039463 - JOSE ANTONIO
CARDINALLI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1293 - PAULO SOARES HUNGRIA NETO) X EMPRESA
BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE
VALENTE MARTINS)

1- Diante da certiddo de decurso de prazo de fl. 206, oportunizo a Infraero uma vez mais que, dentro do prazo de
10 (dez) dias, cumpra o determinado a fl. 201, comprovando o depdsito do valor referente aos honorarios
periciais.2- Comprovado, intime-se a Sra. Perita para inicio dos trabalhos, que deverao ser concluidos dentro do
prazo de 30 (trinta) dias.3- Intime-se.

MONITORIA

0000096-91.2012.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP124143 - WILSON FERNANDES
MENDES) X PATRICIA MADRID DE PONTES MENDES(SP204065 - PALMERON MENDES FILHO) X
PALMERON MENDES(SP091135 - ALCEBIADES DOS SANTOS) X MARIA VIEIRA MENDES(SP091135 -
ALCEBIADES DOS SANTOS)

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que os autos encontram-se com vista, no
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prazo de 05 (cinco) dias, para manifestagdo da parte ré sobre a peticdo da Caixa Economica Federal a f. 231.

0007747-77.2012.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS
SOARES E SP124143 - WILSON FERNANDES MENDES) X LUCAS DA MATA FREITAS

1. Tendo decorrido o prazo sem o pagamento do valor exigido e sem a interposi¢do de embargos, reconhego a
constitui¢do de pleno direito do Titulo Executivo, nos termos do artigo 1.102¢ do CPC.2. Requeira a parte autora
o que de direito, no prazo de 5 (cinco) dias, nos termos dos arts. 475-B e 475-J do CPC, inclusive fornecendo
planilha com o valor atualizado da divida.3. Nada sendo requerido, desde ja determino a imediata remessa dos
autos ao arquivo, com baixa, sem prejuizo do disposto no art. 475-J, paragrafo 5° do CPC.4. Nao tendo sido
constituido advogado nos autos pelo executado, faculdade que lhe assiste, os prazos correrdo independentemente
de sua intimagdo (artigo 322 do CPC). 5. Int.

0014837-05.2013.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
ANA JULIA RODRIGUES DE LIMA

1. Considerando as diretrizes do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido sobre a realizagdo de Mutirdo de
Conciliagdo na Justica Federal, ainda, que o objeto do feito € de direito patrimonial, admitindo transagdo, bem
como que compete ao juiz tentar, a qualquer tempo, conciliar as partes, designo a data de 24 de fevereiro de 2013,
as 16:30 horas, para realizagdo de audiéncia de tentativa de conciliacdo a se realizar no primeiro andar deste
Forum, localizado a Avenida Aquidaba, 465, nesta cidade de Campinas.2. Defiro a citagdo do requerido. Em
carater excepcional e em face da designag@o da audiéncia de tentativa de conciliacdo, o prazo para pagamento do
débito ou oposi¢do de embargos terd inicio apds a data designada para audiéncia, acaso reste infrutifera ou néo se
realize.3. Em consonancia ao preceituado no paragrafo 4° do artigo 20 do Cédigo de Processo Civil, aplicando o
juizo de equidade e ndo desconhecendo os valores envolvidos na presente execucdo, arbitro os honorarios de
advogado em R$ 500,00 (quinhentos reais).4. Cumprindo o réu o mandado, ficara isento de custas e honorarios
advocaticios (artigo 1.102C, paragrafo 1° do CPC).5. Expeca-se mandado para citagdo com observancia do artigo
1.102b do Cédigo de Processo Civil e intimagdo aos requeridos fazendo constar que a Caixa Econdmica Federal-
CEF indicou este processo para tentativa de composi¢do e que em casos analogos ela tem oferecido vantagens
expressivas.6. Visando dar efetividade a garantia estabelecida no art. 5°, inciso LXXVIII da Constitui¢do Federal,
servird a copia do presente despacho como ##### MANDADO DE CITACAO ##### N° 02-11318-13, nos autos
da A¢do Monitéria acima indicada que CAIXA ECONOMICA FEDERAL move em face de ANA JULIA
RODRIGUES DE LIMA, a ser cumprido no enderego da inicial, para CITACAO do réu abaixo indicado, dos
termos da a¢@o proposta, cuja copia segue anexa, para que, no prazo de 15 dias, pague o valor de R$ 39.221,44,
ou, querendo, ofereca(m) EMBARGOS: 6.1 ANA JULIA RODRIGUES DE LIMA(Rua Av. Brasilia, n° 1159, Jd.
Roseira, Campinas, SP).7. No ato da citacdo, o Sr. Executante de mandados também devera alertar os citandos de
que, ndo havendo o pagamento e/ou oferecimento de embargos (defesa, para a qual se faz necessaria a
constitui¢ao de advogado) no prazo de 15 (quinze) dias, serd reconhecida a constitui¢do de pleno direito o Titulo
Executivo, nos termos do artigo 1.102¢c do CPC, bem como que o cumprimento do mandado o(s) isenta do
pagamento de custas e honorarios advocaticios arbitrados em R$500,00 (quinhentos reais).8. Autorizo o
executante de mandados a quem este for apresentado, a adotar para o cumprimento o permissivo do art. 172,
paragrafo 2° do Cddigo de Processo Civil.9. Devera ser comunicado, ainda, que este Juizo funciona na Av.
Aquidaba, 465, Centro, Campinas/SP, CEP 13015-210. 10. Intimem-se e cumpra-se.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0014069-94.2004.403.6105 (2004.61.05.014069-9) - ORSATTI TERRAPLENAGEM E PAVIMENTACAO
LTDA.(SP167400 - DANIELA COSTA ZANOTTA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 958 - CARLOS ALBERTO
LEMES DE MORAES)

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que, nos termos do despacho proferido,
os autos encontram-se com VISTA a parte autora para MANIFESTACAO sobre a contestagio nos limites
objetivos e prazo dispostos no artigo 327 do CPC. 2. Comunico que, nos termos de despacho proferido, dentro do
mesmo prazo devera a parte autora ESPECIFICAR AS PROVAS que pretende produzir, indicando a
essencialidade de cada uma delas ao deslinde do feito.

0011143-94.2005.403.6303 - SERGIO LEME DA SILVA(SP093406 - JOSE ANTONIO GONGRA DE
OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

1. Inicialmente, recebo os presentes autos redistribuidos do Juizado Especial Federal e reconhego a competéncia
dessa Jus-tica Federal para julgamento da lide.2. Fatos controvertidos:De modo a objetivar o processamento do
feito, fixo os fa-tos relevantes indicados na peticdo de emenda a inicial de ffs 319-320.3. Sobre os meios de
prova:3.1. Consideragdes gerais:O pedido de producdo probatdria deve ser certo e preciso, devendo ter por objeto
a prova de fato controvertido nos autos. Cabe a parte postulante fundamentar expressamente a pertinéncia e
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relevancia da produgdo da prova ao deslinde meritorio do feito. Ndo atendidas essas premissas, o pedido de
produgdo probatoria - especialmente o genérico ou o sobre fato incontroverso ou irrele-vante - deve ser indeferido
nos termos do artigo 130 do Cddigo de Processo Civil.3.2. Da atividade urbana especial:Para que o tempo de
atividade desenvolvida até 10/12/1997 seja considerado especial, devera restar comprovado nos autos, por
qualquer meio seguro de prova documental, que a parte autora exerceu, de forma habitual e permanente, uma das
atividades rela-cionadas pelos Decretos ns. 53.831/1964 e 83.080/1979 ou submeti-das aos agentes nocivos neles
relacionados ou outros igualmente nocivos.Para as atividades realizadas posteriormente a data de 10/12/1997,
passa-se a exigir a comprovacdo efetiva da exposigdo da parte autora aos agentes nocivos por laudo técnico. Nesse
ca-so, apenas excepcionalmente a prova podera ocorrer por outro do-cumento cuja confec¢do se tenha claramente
baseado no laudo téc-nico, desde que apresente informagdes completas e seguras acerca da especialidade, da
habitualidade e permanéncia a que o segurado a ela se submeteu. Assim, somente com tal efetiva e concreta com-
provacdo se podera considerar a especialidade da atividade exer-cida posteriormente a 10/12/1997 Nos termos do
artigo 333, I, do Codigo de Processo Civil, cabe a parte autora se desincumbir da providéncia de obtengdo do
laudo técnico. A esse fim, devera apresenta-lo ao Juizo ou ao me-nos comprovar documentalmente nos autos que
adotou providéncias formais tendentes a obté-lo diretamente a empregadora. Anteriormente a tal minima atuagao
ativa da parte inte-ressada, dirigidas a obtengdo direta do documento, ndo ha propor-cionalidade em se deferir a
custosa e morosa realiza¢do da prova pericial neste feito. Se ha outros meios menos onerosos a obten-¢ao da
prova, cabe a parte interessada comprovar que diligenciou ativamente ao fim de obté-la. Admitir o contrario ¢
autorizar que a parte interessada e seu representante processual desde logo confortavelmente transfiram os 6nus
probatdrios ao Juizo, com o que ndo se pode convir. 4. Dos atos processuais em continuidade: Anotem-se e se
cumpram as seguintes providéncias:4.1. Considerando-se a emenda a inicial de ffs 319-320, cite-se novamente o
INSS para que apresente contestagdo no prazo legal. Visando a dar efetividade a garantia estabelecida no art. 5°,
inciso LXXVIII da CRFB, servira a copia do presente despacho como MANDADO DE CITACAO, Carga n.° 02-
11294-13 a ser cumprido na Rua Jorge Harrat, 95, Ponte Preta, Campinas, SP para CITAR o INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, ou seu(s) representante(s) legal(ais), dos termos da ago proposta, cuja
coOpia segue anexa, esclarecendo-lhe(s) que pode(m) apresentar contestagdo no prazo de 60 dias. No ato da citacao,
o Sr. Executante de mandados tam-bém devera alertar o citando de que, ndo contestado o pedido no prazo acima
especificado, presumir-se-do como verdadeiros os fa-tos narrados na inicial, nos termos dos arts. 285 ¢ 319 do
CPC, ressalvado o disposto no art. 320 do mesmo diploma legal. Devera ser comunicado ainda, que este Juizo
Federal funciona na Av. A-quidaba, 465, 2.° andar, Centro, Campinas/SP, CEP 13015-210.4.2. Apresentada a
contestagdo, intime-se a parte autora para que: (a) sobre ela se manifeste no tempo e modo do artigo 327 do CPC;
(b) apresente nos autos desde logo, sob pena de pre-clusdo, as provas documentais remanescentes; (c) especifique
e-ventuais outras provas que pretenda produzir, identificando a es-sencialidade de cada uma delas ao deslinde
meritorio do feito, observando o item 3 acima (sobre as provas), sob pena de pre-clusdo; (d) manifeste-se sobre os
extratos CNIS e processo(s) ad-ministrativo(s) juntados.4.3. Cumprido o subitem anterior, intime-se o INSS para
que cumpra as letras (b), (¢) e (d) acima, com as mesmas adver-téncias.4.4. Apds cumprido o subitem acima: em
havendo requeri-mento de outras provas, venham os autos conclusos para aprecia-¢do; acaso nada seja requerido
pelas partes, abra-se a conclusdo para o sentenciamento.5. Outras providéncias imediatas:Defiro a parte autora os
beneficios da assisténcia judi-ciaria gratuita, nos termos do disposto no artigo 5°, inciso LXXIV, da Constitui¢do
da Republica e das disposi¢oes da Lei n° 1.060/1950.Promova a Secretaria a obtengdo e a juntada aos autos dos
extratos CNIS pertinentes a parte autora.Eventuais outras questdes serdo apreciadas por ocasido do saneamento ou
do sentenciamento do feito.Intimem-se. Cumpra-se.

0000378-66.2011.403.6105 - NATURA INOVACAO E TECNOLOGIA DE PRODUTOS LTDA(SP091537 -
CANDIDO RANGEL DINAMARCO E SP206587 - BRUNO VASCONCELOS CARRILHO LOPES E
SP259740 - PEDRO HENRIQUE TORRES BIANQUI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1293 - PAULO SOARES
HUNGRIA NETO)

Fls. 2.649/2.651: trata-se de embargos de declaracdo opostos em face do despacho de fls. 2.644, que recebeu a a-
pelacdo interposta pela autora em seus efeitos devolutivo e suspensivo. Alega a embargante que o r. despacho
porta omisso por razdo de que teria deixado de apreciar pedido seu de an-tecipacdo da tutela recursal. Defende
que o pleito antecipatério ndo deve ser apre-ciado exclusivamente a luz dos fundamentos da sentenca, mas sim a
partir de um juizo prospectivo da apelagdo, merecendo ser levados em consideracdo a probabilidade de éxito do
ape-lo e mesmo os riscos que serdo suportados por ela até o jul-gamento final do recurso.E o relatério.
Decido.Nao conheco dos embargos de declaragdo opostos por Natura Inovagdo e Tecnologia de Produtos Ltda.,
diante da auséncia de subsungdo da espécie as hipoteses autorizativas constantes do artigo 535 do Codigo de
Processo Civil. Isso porque ndo ha omissdo, contradi¢do ou obscuridade a afastar em relagdo a decisdo embargada,
por meio de que este Juizo recebeu a apelacdo de fls. 2.571/2.635 no duplo efeito.Sem prejuizo, de modo a sempre
prestigiar o principio da efetividade de jurisdi¢do, conheco do pleito como pedido excepcional de concessdo de
medida antecipatdria pos senten-ciamento.Nesse passo, indefiro o quanto requerido por Natura Inovagéo e
Tecnologia de Produtos Ltda. O requisito da ve-rossimilhanca da alegagdo, exigido pelo caput do artigo 273 do
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Codigo de Processo Civil resta afastado pelo julgamento de improcedéncia do pedido. Antes, o que dos autos se
colhe ¢ a existéncia de periculum in mora inverso, na medida em que qualquer continuidade da atividade
pertinente pela Natu-ra causara risco ambiental, conforme ja exposado em senten-ga. Ainda, o agravo de
instrumento interposto pela autora restou extinto sem julgamento final de mérito, circunstancia que desautoriza
nesta quadra a atribuigdo de efeitos futuros dele advindos. Nesse sentido, de forma inequivoca restou de-cido pelo
Egr. TRF desta 3.* Regido: Nao obstante a conces-sao de efeito suspensivo ao agravo (fls. 791/792) resta evi-dente
que ndo mais existe espago nestes autos para a discus-sdo acerca da antecipacdo dos efeitos da tutela, pelo que
julgo prejudicado o agravo de instrumento, pela perda de seu objeto, nos termos do artigo 33, inciso XII, do
Regimento Interno desta Egrégia Corte, combinado com o artigo 557, do Codigo de Processo Civil. (fls. 2.570).
Por fim, destaco que a extingdo do referido agravo de instrumento somado a auséncia de decisdo favoravel a
autora nesta presente instancia de jurisdigdo remete-a a condig¢do juridica de que ela dispunha anteriormente
mesmo a instaura-¢8o deste processo judicial, ou seja, de ndo autorizada (nem administrativa nem judicialmente)
ao acesso genético preten-dido. Disso decorre que a continuidade da atividade decor-rente posteriormente a
extin¢do do agravo de instrumento po-de ser objeto de imediatas fiscalizagdo e sangdo administra-tivas pela
Unido. Intimem-se as partes com prioridade, diante do risco ambiental referido.

0008410-60.2011.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0002967-
02.2009.403.6105 (2009.61.05.002967-1)) MAURICIO AMSTALDEN(SP286841A - FERNANDO
GONCALVES DIAS E SP194212 - HUGO GONCALVES DIAS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL(Proc. 1421 - CARLOS ALBERTO PIAZZA)

MAURICIO AMSTALDEN opde embargos de declaragio em face da sentenga de ff. 512-517, que resolveu o
mérito do presente feito e também dos autos em apenso (0008410-60.2011.403.6105).Pretende a modificagdo do
julgado, para que sejam considerados especiais os periodos para os quais juntou o formulario PPP - Perfil Pro-
fissiografico Previdenciario, sob o argumento de que referido documento ¢é habil a comprovacao da atividade
especial exercida. DECIDO.Analiso os presentes embargos, ainda que opostos em face de sen-tenca proferida por
outro Juiz, em face de designagao deste para atuar em outra subse¢do.Recebo os embargos de declaracdo, porque
sdo tempestivos. No mérito, porém, sdo manifestamente improcedentes.Na sentenga embargada, ao contrario do
quanto refere o embar-gante, ndo ha contradi¢do.A proposito, a contradi¢do que permite a oposicdo dos embargos
de declaragdo - e o embargante certamente o sabe -, ¢ aquela havida entre os proprios termos da sentenca.
Contradi¢do havida entre os termos da sentenga e o entendimento juridico que a parte embargante pretende ver
adotado pelo Juizo ndo autorizam a oposi¢ao declaratoria. Também nio houve omissido.No caso dos autos, consta
da fundamentac@o do ato (f. 515-verso): Nos termos da fundamentac@o desta sentenga, o reco-nhecimento da
especialidade de atividade laboral anterior a 10/12/1997, data da edig@o da Lei n.° 9.528, da-se por presungao,
mediante enquadramento. De outro turno, o reconhecimento da especialidade de atividade laboral posterior a esse
marco deve pautar-se em laudo técnico que identifique os agentes nocivos a que o trabalhador esteve
concretamente exposto. Assim, para periodos trabalhados apds essa data, como no caso dos autos, ndao ha prova
segura da efetiva exposi¢ao do autor aos agentes nocivos referidos, nem tampouco que tal expo-si¢ao concreta, se
ocorrente, tenha-se dado de forma habitual e permanente.Os formularios PPPs juntados pelo autor sdo vagos e
genéricos. Nao contém descrigdo detida do risco efetivo a que te-ria estado exposto o autor, razdo pela qual ndo
pode suprir mate-rialmente a auséncia do laudo técnico pericial para embasar o reconhecimento da especialidade
posteriormente a 10/12/1997.Adiante (f. 516, item II - Aposentadoria Especial), este Juizo consignou, em estrita
consonancia com a fundamentagfo apresentada, que ...0 autor comprova 18 anos de tempo especial trabalhado.
Ainda que computado o periodo comum, o autor ndo soma os 25 anos de tempo es-pecial necessarios a concessao
da aposentadoria especial. Assim, resta nitido que pretende o embargante manifestar incon-formismo meritorio ao
quanto restou decidido pela sentenga embargada. Tal irresignago, contudo, subsume-se ao cabimento do recurso
adequado, de apelagdo, dirigido a Orgdo Jurisdicional competente para emitir juizo revisor de mérito. Diante do
exposto, rejeito os embargos de declaragdo.Traslade-se copia desta sentenca para os autos em apenso (0008410-
60.2011.403.6105).Publique-se. Registre-se. Intimem-se

0010838-78.2012.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0004401-
21.2012.403.6105) LARISSA BARBOSA SILVA(SP224762 - ISIS ZURI SOARES) X BANCO DO BRASIL
S/A(SP161112 - EDILSON JOSE MAZON E SP318805 - RICARDO SPROESSER NOVAS) X FUNDO
NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAOQO X INSTITUTO EDUCACIONAL JAGUARY
LTDA(SP178403 - TASSO LUIZ PEREIRA DA SILVA E SP242789 - HELIO OLIVEIRA MASSA)
Considerando o decidido as fls. 181/182 dos autos em apenso, citem-se as rés.Int.

0013498-11.2013.403.6105 - CLAUDIO DE PAULA REIS(SP214554 - KETLEY FERNANDA BRAGHETTI
PIOVEZAN) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico que, nos termos de despacho proferido,
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os autos encontram-se com VISTA a parte autora para MANIFESTACAO sobre a contestagdo e documentos, nos
limites objetivos e prazo dispostos no artigo 327 do CPC.2. Comunico que os autos encontram-se com VISTA as
partes para MANIFESTACAO sobre o laudo pericial apresentado, dentro do prazo de 10 (dez) dias, a comegar
pela parte autora 3. Comunico que, nos termos de despacho proferido, dentro do mesmo prazo deverdo as partes
ESPECIFICAR AS PROVAS que pretendem produzir, indicando a essencialidade de cada uma delas ao deslinde
do feito.

0014182-33.2013.403.6105 - EGYDIO ALBANEZ JUNIOR X MARCIA CRISTINA GONCALVES
ALBANEZ(SP172235 - RICARDO SIQUEIRA CAMARGO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X EMGEA -
EMPRESA GESTORA DE ATIVOS X PAULO CESAR SILVA

Cuida-se de feito sob rito ordinario, com pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela, aforado por Egydio Albanez
Junior e Marcia Cristina Gongalves Albanez, em face da Caixa Econdmica Federal, da Empresa Gestora de
Ativos-EMGEA e de Paulo César Silva, objetivando a antecipacdo dos efeitos da tutela, a fim de manter os
autores na posse do imével descrito na inicial como sendo Prédio Residencial n° 284 da Rua Soror Joana Angélica
de Jesus, lote 20, quadra 37, Jardim Campos Elisios, na cidade de Campinas/SP, registrado sob a matricula n°
65.875, do 3° Cartdrio de Registro de Imoveis de Campinas-SP.Alegam que firmaram, em 26.12.1997, o contrato
por instrumento particular de compra e venda de unidade isolada e mutuo com obrigagdes e hipoteca (PES/PCR-
FGTS), sendo a primeira hipoteca em favor da CEF, a qual cedeu e transferiu os direitos hipotecarios em favor da
Unido, por sua vez, cedeu e transferiu os direitos hipotecarios a requerida EMGEA.Sustentam que por motivos de
saude e crise financeira, deixaram de pagar as parcelas, e, ndo obtendo acordo para renegociar o débito, bem como
infrutiferas as tentativas de pagamento das parcelas em atraso mediante o saldo do FGTS. Indica que a divida total
em 14.11.2005 correspondia a R$ 26.869,61. Houve a execugdo extrajudicial, com adjudicacéo a favor da CEF, o
que reputa irregular e ilegal, ante a auséncia de previsdo no Decreto-lei n® 70/66, somente podendo ocorrer
mediante o procedimento posto no artigo 685-A do CPC. Prosseguindo, alegou que em 21.08.2013, a credora
EMGEA alienou o imével ao requerido Paulo César Silva, por valor que denota enriquecimento ilicito, tendo este
promovido a notificagdo dos autores para desocupagdo do imével. Assim, requer a declaragdo de nulidade da carta
de adjudicagdo e da escritura de compra e venda, ou alternativamente, a indenizagdo por danos materiais e morais,
nos termos dos pedidos constantes as fls. 20/21 da peti¢do inicial. Requereu os beneficios da justiga gratuita e
juntou os documentos de ff. 23-157.0s autos foram inicialmente distribuidos a 8* Vara Federal local, porém, ante
o quadro de prevengao de fls. 158/159 e as copias dos autos de n° 0005376-09.2013.4.03.6105 (fls. 161/186),
aquele Juizo proferiu a decisdo de fls. 187/188, determinando a remessa a este Juizo.Vieram os autos
conclusos.Relatei. DECIDO.Primeiramente, aceito a competéncia e reconhego a prevencao, tendo em vista a
conexdo com os autos n° 0005376-09.2013.403.6105 em trAmite neste Juizo. Determino a reunido dos feitos para
julgamento simultaneo, nos termos do artigo 105 do CPC, procedendo-se ao apensamento.Defiro os beneficios da
Justiga Gratuita aos autores.Observo que nos autos n° 0005376-09.20134036105, a parte autora ja havia pedido a
concessao de liminar para obstar a alienagdo do imovel a terceiros, mantendo-se os autores na posse do imével
objeto de discussdo em ambos os feitos, o que restou indeferido as fls. 102 daqueles autos.Pois bem, quanto a
antecipagdo da tutela formulado nos presentes autos, entendo que o pedido deve ser indeferido.Preceitua o artigo
273, caput, do Codigo de Processo Civil, que os efeitos do provimento jurisdicional pretendido poderfo ser
antecipados se a alegacdo do autor for verossimil e estiver fundada em prova inequivoca, ademais de observado o
disposto nos seus incisos I e II. A exigéncia de prova inequivoca significa que a mera aparéncia da procedéncia do
direito ndo basta e que a verossimilhanga exigida ¢ mais rigida do que o fumus boni juris com o qual se contenta o
orgdo jurisdicional ao conceder a tutela cautelar. Deve estar presente, assim, um certo grau de probabilidade
evidente de que a decisdo provisoria sera coincidente com a sentenca. No caso dos autos, insta referir que o E.
Supremo Tribunal Federal ja se posicionou no sentido de que a norma contida no Decreto-Lei n° 70/66 néo fere
dispositivos constitucionais, de modo que a suspensao de seus efeitos esta condicionada ao pagamento da divida,
podendo ser aceito o valor que a mutuaria entende devido, desde que comprovada a quebra do contrato firmado
entre as partes, com reajustes incompativeis com as regras nele tracadas. [TRF3; AG 2005.03.00.005746-7/SP; 5°
Turma; decisdo de 14/08/2006; DJU de 05/12/2006, p. 579; Rel. Des. Fed. Ramza Tartuce]. Noto que o contrato
dos autores fora firmado com a CEF em 26.12.1997 (fls. 63/74), e o descumprimento contratual pela parte autora
se deu a partir de 26.04.2005, conforme planilha de evolucdo do financiamento (fls. 46), o que ensejou a regular
execucdo extrajudicial, constando dos autos que os autores tiverem ciéncia da realizagdo do leildo, tendo ajuizado
a época medida cautelar e a¢do ordinaria (autos n° 20056105013378-0 ¢ 20066105000223-8, respectivamente),
acdes que foram extintas sem resolugdo de mérito, conforme copias as fls. 257/264 dos autos n°0005376-
09.2013.403.6105. Observo, ainda, que a adjudicacdo do imdvel pela EMGEA ocorreu em 17.11.2005 (fls.
84/91). Posteriormente, a parte autora, na condi¢do de ocupante do imovel, foi notificada em 08.02.2013 (fls. 95),
para fins de preferéncia de compra, observando-se os requisitos inerentes, e, por fim, notificada para desocupacdo
do imovel (fls. 97/101). Em 21.08.2013, o imédvel foi vendido a terceiro, o requerido Paulo César Silva, o qual
também promoveu a notificagdo extrajudicial de desocupagio (fIs. 126). Todos os procedimentos foram
devidamente registrados na matricula do imével (fIs. 56/59).Portanto, as questdes postas em ambos os efeitos
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exigem uma analise criteriosa e profunda das alegagdes e documentos, ndo se havendo falar em verossimilhanga
da alegagdo nem tampouco em prova inequivoca, podendo advir quando da prolagdo da sentencga.Desse modo, por
todo o exposto, INDEFIRO o pedido de antecipagéo dos efeitos da tutela de mérito.Em prosseguimento:1)
determino o apensamento aos autos n° 0005376-09.2013.4036105;2) citem-se os réus.Intimem-se.

0015274-46.2013.403.6105 - CLAUDIONOR APARECIDO VASCONCELOS(SP174250 - ABEL
MAGALHAES E SP191241 - SILMARA LONDUCCI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
Vistos em decisdo de tutela antecipada.A parte autora acima nominada propds a presente agdo ordinaria em face
do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS. Visa, inclusive por medida antecipatoria, a desaposentagdo em
relac@o ao beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢do proporcional que recebe desde 20/10/2010 (NB
150.421.453-3), bem como lhe seja concedida a aposentadoria por tempo de contribui¢do integral, apos serem
computados os periodos laborados apos a concessdo da aposentadoria recebida.Requereu os beneficios da
assisténcia judiciaria gratuita e juntou documentos (ff. 26-174).E o relatério do necessario. Decido o pedido de
antecipagdo da tutela.Preceitua o artigo 273, caput, do Codigo de Processo Civil, que os efeitos do provimento
jurisdicional pretendido poderdo ser antecipados se a alegagdo do autor for verossimil e estiver fundada em prova
inequivoca, observado, ademais, o disposto nos incisos I e II do mesmo dispositivo. A exigéncia de prova
inequivoca significa que a mera aparéncia do bom direito ndo basta e que a verossimilhanga exigida pelo diploma
processual é mais do que o fumus boni iuris com o qual se contenta o 6rgdo jurisdicional ao conceder a tutela
cautelar. Deve estar presente, assim, um certo grau de probabilidade de que a decis@o provisoria tera contetido
coincidente com aquele da sentenca.Entretanto, para o caso dos autos, que exige uma analise criteriosa e profunda
das alegagoes e documentos colacionados aos autos, ndo se ha falar em verossimilhanca da alegagdo nem
tampouco em prova inequivoca do preenchimento dos requisitos indispensaveis a percepgao do beneficio
almejado, como previsto pelo diploma processual. Tais conclusdes, € certo, poderdo advir da analise aprofundada
das alegagdes e documentos constantes dos autos. Tal analise se dara ao momento proprio da sentenga.Ademais,
ndo visualizo o perigo da demora no aguardo da prolagao de sentenga, vez que o autor encontra-se recebendo
beneficio previdenciario, conforme documento juntado a f. 24.Desse modo, por todo o exposto, indefiro o pedido
de antecipagdo dos efeitos da tutela de mérito.Anote-se na capa dos autos que a autora se enquadra nas disposi¢des
dos artigos 1211-A do Cdédigo de Processo Civil (alterado pelo artigo 1°, da Lei 12.008/2009) e 71 da Lei n°
10.741/2003 (Estatuto do Idoso).Defiro a autora os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, nos termos do
disposto no artigo 5°, inciso LXXIV, da Constituicdo da Republica e das disposi¢des da Lei n® 1.060/1950.Em
seguida, determino as seguintes providéncias:1- . Cite-se o INSS para que apresente contestagdo no prazo legal.
Visando a dar efetividade a garantia estabelecida no art. 5°, inciso LXXVIII da CRFB, servira a copia do presente
despacho como MANDADO DE CITACAO, Carga n.° 02-11313-13 a ser cumprido na Rua Jorge Harrat, 95,
Ponte Preta, Campinas, SP para CITAR o INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL, ou seu(s)
representante(s) legal(ais), dos termos da agdo proposta, cuja copia segue anexa, esclarecendo-lhe(s) que pode(m)
apresentar contestagdo no prazo de 60 dias. No ato da citacdo, o Sr. Executante de mandados também devera
alertar o citando de que, ndo contestado o pedido no prazo acima especificado, presumir-se-do como verdadeiros
os fatos narrados na inicial, nos termos dos arts. 285 e 319 do CPC, ressalvado o disposto no art. 320 do mesmo
diploma legal. Devera ser comunicado ainda, que este Juizo Federal funciona na Av. Aquidab3, 465, 2.° andar,
Centro, Campinas/SP, CEP 13015-210.2- Com sua apresentacdo, intime-se a parte autora para que sobre ela se
manifeste, nos limites objetivos e prazo do disposto no artigo 326 do Cédigo de Processo Civil. Nessa mesma
oportunidade, devera a parte autora especificar as provas que pretende produzir, indicando a essencialidade de
cada uma delas ao deslinde do feito. 3- Cumprido o item 2, intime-se o INSS a que se manifeste sobre as provas
que pretende produzir, especificando a essencialidade de cada uma delas ao deslinde do feito.4- Apos o item 3, em
havendo requerimento de outras provas, venham os autos conclusos para deliberagdes; acaso nada seja requerido
pelas partes, venham os autos conclusos para sentenga.Intimem-se.

EMBARGOS DE TERCEIRO

0010360-36.2013.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0001604-
43.2010.403.6105 (2010.61.05.001604-6)) MARIA DE FATIMA GONCALVES DA SILVA COSTA X
CICERO ALVES DA COSTA(SP136331 - JONAS ALVES VIANA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)

Cuida-se de embargos de terceiro, ajuizados por Maria de Fatima Gongalves da Silva Costa e Cicero Alves da
Costa, qualificados nos autos, em face da Caixa Econdmica Federal, objetivando a desconstitui¢do da penhora do
imovel registrado sob a matricula n° 47.205 do 2° Oficial de Registro de Iméveis da Comarca de Jundiai - SP,
determinada nos autos da ag@o de execucdo de titulo extrajudicial de n° 0001604-43.2010.403.6105.
Acompanharam a inicial os documentos de fls. 07/18.A decisdo de fl. 20 determinou a emenda da inicial para o
ajuste do valor da causa, a comprovacdo do recolhimento das custas processuais, a comprovacao da propriedade
do imovel e a regularizacdo da representag@o processual do embargante Cicero Alves da Costa, no prazo de 10
(dez) dias, sob pena de extingdo.As fls. 21/26 o embargante regularizou a sua representagio processual. O
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despacho de fls. 28 concedeu nova oportunidade aos embargantes para o integral cumprimento da decisdo de fl.
20.Intimados, os embargantes quedaram-se inertes.E o relatorio do essencial. DECIDO.Conforme relatado, trata-se
de embargos de terceiro, objetivando os embargantes a desconstitui¢do da penhora do imével registrado sob a
matricula n® 47.205 do 2° Oficial de Registro de Imoéveis da Comarca de Jundiai - SP, determinada nos autos da
acdo de execugdo de titulo extrajudicial de n® 0001604-43.2010.403.6105. Estabelece o artigo 295, inciso VI, do
Codigo de Processo Civil que a petigdo inicial sera indeferida quando nio forem atendidas as prescri¢des de seu
artigo 284, o qual exige o cumprimento dos requisitos previstos nos artigos 282 e 283, do mesmo Digesto
Processual.Outrossim, nos termos do artigo 283, do Coédigo de Processo Civil, a peti¢do inicial devera ser
instruida com os documentos indispensaveis a propositura da agdo.Com efeito, pretendendo os embargantes a
desconstituicdo de penhora que teria recaido sobre imével de sua propriedade, necessario se faz a comprovacdo da
propriedade referida, nos termos do previsto pelo artigo 1.227 do Coédigo Civil.Para além disso, os embargantes
foram devidamente intimados para regularizar o recolhimento das custas processuais e ajustar o valor atribuido a
causa ao beneficio econdmico por eles pretendido, deixando transcorrer in albis o prazo para tanto.Ora, o
pagamento das custas processuais traduz-se na implementagdo de pressuposto de constitui¢do e desenvolvimento
valido do processo.Assim, havendo deixado de cumprir a determinagdo de emendar a petigdo inicial para atribuir a
causa valor correspondente ao beneficio econdmico visado e, por conseguinte, de recolher as custas processuais
no valor efetivamente devido e, ainda, de juntar documento indispensavel a propositura da agdo, os embargantes
deram ensejo ao indeferimento da petigdo inicial, consoante os dispositivos legais mencionados.Isto posto, e
considerando o que mais dos autos consta, indefiro a peti¢do inicial e decreto a extingdo do processo, sem
resolugdo do mérito, com fundamento no artigo 267, inciso I, 284, paragrafo tnico, e 295, inciso VI, todos do
Codigo de Processo Civil. Ndo ha condenagdo em honorarios advocaticios face a auséncia de formagéo da relagdo
processual.Custas na forma da lei.Autorizo os embargantes a desentranhar documentos juntados nestes autos, com
excecdo do instrumento de procuragdo, desde que providenciem a substituigdo por copias legiveis.Transitada em
julgado, arquivem-se os autos.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0002009-11.2012.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
AUTO POSTO MIRAGEM LTDA X JOAO PAULO CORSETTI FERRARESSO

1. Defiro nova tentativa de citagdo do(s) Executado(s) no endereco indicado (fl. 240). 2. Em consonéncia ao
preceituado no paragrafo 4° do artigo 20 do Cédigo de Processo Civil, aplicando o juizo de equidade e ndo
desconhecendo os valores envolvidos na presente execugao, arbitro os honorarios de advogado em R$ 1.000,00
(um mil reais).3. Fica o réu intimado de que, havendo o pagamento integral do débito executado no periodo de
3(trés) dias, referida verba honoraria ficara reduzida pela metade (artigo 652-A do CPC).4. Em face da carta
precatoria a ser expedida, determino a exequente que, no prazo de 5 (cinco) dias, sob pena de revogacdo do
deferimento da diligéncia, traga aos autos as guias de recolhimento das custas de distribuigdo e diligéncias devidas
no Juizo Deprecado. 5. Int.

0011112-08.2013.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP173790 - MARIA HELENA PESCARINI) X
ANA MARIA ALICIA BETTOLO

INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):Comunico que os autos encontram-se com VISTA
parte exequente para MANIFESTACAO acerca da certiddo de decurso do prazo concedido a executada para
pagamento.

0014813-74.2013.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
RITA FIORAVANTE DE SOUZA

1. Defiro a citagdo do(s) réu(s).2. Expeca-se mandado para citagdo, penhora e avaliagdo, nos termos do art. 652 do
CPC. 3. Em consonéncia ao preceituado no paragrafo 4° do artigo 20 do Codigo de Processo Civil, aplicando o
juizo de equidade e ndo desconhecendo os valores envolvidos na presente execugdo, arbitro os honorarios de
advogado em R$500,00(quinhentos reais).4. Fica o réu intimado de que, havendo o pagamento integral do débito
executado no periodo de 3(trés) dias, referida verba honoraria ficara reduzida pela metade (artigo 652-A do CPC).
5. Visando dar efetividade a garantia estabelecida no art. 5°, inciso LXXVIII da Constitui¢do Federal, servira o
presente despacho como ##### MANDADO DE CITACAO, PENHORA, DEPOSITO E AVALIACAO ####
N.©02-11316-13, nos autos da Ag¢do de Execugdo de Titulo Extrajudicial acima indicada que Caixa Econdmica
Federal move em face de RITA FIORAVENTE DE SOUZA, a ser cumprido no enderego da inicial, para
CITACAO DO EXECUTADO RITA FIORAVANTE DE SOUZA (Av. Severino Beraldo, 14, Jodo Aranha,
Paulinia/SP) dos termos da agdo proposta, cuja copia segue anexa, para que, no prazo de 03 (trés) dias, PAGUE o
valor de R$44.612,28 (quarenta e quatro mil, seiscentos e doze reais e vinte e oito centavos), sendo R$44.112,28
(quarenta e quatro mil, cento ¢ doze reais e vinte e oito centavos) correspondente ao valor da divida, atualizada até
25/11/2013, acrescido de R$500,00(quinhentos reais), correspondente a honorarios advocaticios (art. 652 e
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seguintes do Codigo de Processo Civil). INTIME o(s) executado(s) que o pagamento dentro do prazo acima
implicara na redug@o pela metade dos honorarios advocaticios. CIENTIFIQUE o(s) executado(s) de que tera(do) o
prazo de 15(quinze) dias da juntada do mandado de citagdo para oferecer(em) embargos, nos termos do art. 738 do
CPC.6. Nao havendo pagamento, PENHORE bens de propriedade do(s) executado(s) tantos quantos bastem para
a satisfac¢do da divida, do valor acima, mais acréscimos legais; NOMEIE DEPOSITARIO, colhendo-lhe assinatura
e dados pessoais (nome completo, RG, 6rgdo e data de expedicdo, CPF, filiagdo e enderego residencial, nos
termos do Provimento COGE 64/2005), advertindo-o de que ndo podera abrir mdo do deposito, sem prévia
autorizagdo judicial, sob as penas da lei (art. 652 do Codigo Civil), e que deverd comunicar a este Juizo qualquer
mudanga de endere¢o dos bens penhorados; AVALIE o(s) bem(ns) penhorado(s).7. Autorizo o executante de
mandados a quem este for apresentado, a adotar para o cumprimento o permissivo do art. 172, paragrafo 2° do
Codigo de Processo Civil. 8. Devera ser comunicado, ainda, que este Juizo funciona na Av. Aquidaba, 465,
Centro, Campinas/SP, CEP 13015-210. 9. Afasto a prevengdo em relagdo ao feito indicado a fl. 23, visto tratar-se
de reclamag@o pre-processual.Intime-se e cumpra-se.

0014814-59.2013.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
SEU PAPEL DISTRIBUIDORA DE PAPEL E ARTEFATOS DE PAPEL LIMITADA - ME X AMANDA
VIKTORIA DE ALENCAR NAAS X IVANILZA BARACHO DE ALENCAR

1. Defiro a citagdo do(s) réu(s).2. Expeca-se mandado para citagdo, penhora e avalia¢do, nos termos do art. 652 do
CPC. 3. Em consonancia ao preceituado no paragrafo 4° do artigo 20 do Coédigo de Processo Civil, aplicando o
juizo de equidade e ndo desconhecendo os valores envolvidos na presente execucao, arbitro os honorarios de
advogado em R$1.000,00 (um mil reais).4. Fica o réu intimado de que, havendo o pagamento integral do débito
executado no periodo de 3(trés) dias, referida verba honoraria ficara reduzida pela metade (artigo 652-A do CPC).
5. Visando dar efetividade a garantia estabelecida no art. 5°, inciso LXXVIII da Constitui¢do Federal, servira o
presente despacho como ##### MANDADO DE CITACAO, PENHORA, DEPOSITO E AVALIACAO #####
N.°02-11315-13, nos autos da Ac¢do de Execugdo de Titulo Extrajudicial acima indicada que Caixa Econdmica
Federal move em face de SEU PAPEL DISTRIBUIDORA DE PAPEL E ARTEFATOS DE PAPEL LIMITADA
- ME e OUTROS, a ser cumprido no endereco da inicial, para CITACAO DOS EXECUTADOS SEU PAPEL
DISTRIBUIDORA DE PAPEL E ARTEFATOS DE PAPEL LTDA ME (Rua dos Alecrins, 597, Cambui,
Campinas), AMANDA VIKTORIA DE ALENCAR NAAS e IVANILZA BARACHO DE ALENCAR (Rua Ana
Jarvis, 175, apto. 66, Cambui, Campinas-SP) dos termos da agdo proposta, cuja copia segue anexa, para que, no
prazo de 03 (trés) dias, PAGUE o valor de R$53.262,66 (cinquenta e trés mil, duzentos e sessenta e dois reias e
sessenta e seis centavos), sendo R$52.262,66 (cinquenta e dois mil, duzentos e sessenta e dois reais e sessenta e
seis centavos), correspondente ao valor da divida, atualizada até 25/11/2013, acrescido de R$1.00000(um mil
reais), correspondente a honorarios advocaticios (art. 652 e seguintCodigo de Processo Civil). .PA 1,10 INTIME
o(s) executado(s) que o pagamento dentro do prazo acima implicara na redug@o pela metade dos honorarios
advocaticios.CIENTIFIQUE o(s) executado(s) de que tera(ao) o prazo de 15(quinze) dias da juntada do mandado
de citacdo para oferecer(em) embargos, nos termos do art. 738 do CPC.6. Nao havendo pagamento, PENHORE
bens de propriedade do(s) executado(s) tantos quantos bastem para a satisfagdo da divida, do valor acima, mais
acréscimos legais; NOMEIE DEPOSITARIO, colhendo-lhe assinatura e dados pessoais (nome completo, RG,
orgdo e data de expedigo, CPF, filiagdo e endereco residencial, nos termos do Provimento COGE 64/2005),
advertindo-o de que ndo podera abrir mdo do depdsito, sem prévia autorizacao judicial, sob as penas da lei (art.
652 do Codigo Civil), e que devera comunicar a este Juizo qualquer mudanga de endereco dos bens penhorados;
AVALIE o(s) bem(ns) penhorado(s).7. Autorizo o executante de mandados a quem este for apresentado, a adotar
para o cumprimento o permissivo do art. 172, paragrafo 2° do Cédigo de Processo Civil. 8. Devera ser
comunicado, ainda, que este Juizo funciona na Av. Aquidaba, 465, Centro, Campinas/SP, CEP 13015-210. 9.
Intimem-se e cumpra-se.

0014817-14.2013.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP173790 - MARIA HELENA PESCARINI) X
FS TORREFACAO LTDA. EPP X MARIA DA CONCEICAO PEREIRA SANTOS X LUIS DAS DORES
SANTOS

1. Defiro a citagdo do(s) réu(s).2. Expeca-se mandado para cita¢do, penhora e avaliagdo, nos termos do art. 652 do
CPC. 3. Em consonancia ao preceituado no paragrafo 4° do artigo 20 do Coédigo de Processo Civil, aplicando o
juizo de equidade e ndo desconhecendo os valores envolvidos na presente execugdo, arbitro os honorarios de
advogado em R$500,00(quinhentos reais).4. Fica o réu intimado de que, havendo o pagamento integral do débito
executado no periodo de 3(trés) dias, referida verba honoraria ficara reduzida pela metade (artigo 652-A do CPC).
5. Visando dar efetividade a garantia estabelecida no art. 5°, inciso LXXVIII da Constitui¢do Federal, servira o
presente despacho como ##### MANDADO DE CITACAO, PENHORA, DEPOSITO E AVALIACAO #####
N.°02-11314-13, nos autos da Ac¢ao de Execugdo de Titulo Extrajudicial acima indicada que Caixa Econdmica
Federal move em face de FS TORREFACAO LTDA EPP E OUTROS, a ser cumprido no enderego da inicial,
para CITACAO DOS EXECUTADOS FS TORREFACAO LTDA EPP (Av. Paulo de Almeida Nogueira, 176,
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Taquaral, Campinas), MARIA DA CONCEICAO PEREIRA SANTOS e LUIS DAS DORES SANTOS (Rua
Antonio Pavin, 869, Jd. Conceigdo, Campinas-SP) dos termos da agdo proposta, cuja copia segue anexa, para que,
no prazo de 03 (trés) dias, PAGUE o valor de R$26.182,29 (vinte e seis mil, cento e sessenta e dois reais e vinte e
nove centavos), sendo R$25.682,29 (vinte e cinco mil, seiscentos e oitenta e dois reais e vinte e nove centavos),
correspondente ao valor da divida, atualizada até 01/11/2013, acrescido de R$500,00(quinhentos reais),
correspondente a honorarios advocaticios (art. 652 e seguintes do Codigo de Processo Civil). INTIME o(s)
executado(s) que o pagamento dentro do prazo acima implicara na redugdo pela metade dos honorarios
advocaticios. CIENTIFIQUE o(s) executado(s) de que tera(do) o prazo de 15(quinze) dias da juntada do mandado
de citacdo para oferecer(em) embargos, nos termos do art. 738 do CPC.6. Nao havendo pagamento, PENHORE
bens de propriedade do(s) executado(s) tantos quantos bastem para a satisfagdo da divida, do valor acima, mais
acréscimos legais; NOMEIE DEPOSITARIO, colhendo-lhe assinatura e dados pessoais (nome completo, RG,
orgdo e data de expedigdo, CPF, filiagao e enderego residencial, nos termos do Provimento COGE 64/2005),
advertindo-o de que ndo podera abrir mao do deposito, sem prévia autorizagio judicial, sob as penas da lei (art.
652 do Codigo Civil), e que devera comunicar a este Juizo qualquer mudancga de endereco dos bens penhorados;
AVALIE o(s) bem(ns) penhorado(s).7. Autorizo o executante de mandados a quem este for apresentado, a adotar
para o cumprimento o permissivo do art. 172, paragrafo 2° do Codigo de Processo Civil. 8. Devera ser
comunicado, ainda, que este Juizo funciona na Av. Aquidaba, 465, Centro, Campinas/SP, CEP 13015-210. 9. FL.
47: indefiro o pedido de expedigdo da certiddo prevista no artigo 615-A do CPC, tendo em vista que podera ser
obtida através da Internet, no sitio da Justica Federal.

0014820-66.2013.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
PRISCILLA MARIA CAMARGO COIMBRA RIBOLLI

1. Defiro a citagdo do(s) réu(s).2. Expeca-se mandado para citagdo, penhora e avalia¢do, nos termos do art. 652 do
CPC. 3. Em consonancia ao preceituado no paragrafo 4° do artigo 20 do Coédigo de Processo Civil, aplicando o
juizo de equidade e ndo desconhecendo os valores envolvidos na presente execucao, arbitro os honorarios de
advogado em R$500,00(quinhentos reais).4. Fica o réu intimado de que, havendo o pagamento integral do débito
executado no periodo de 3(trés) dias, referida verba honoraria ficara reduzida pela metade (artigo 652-A do CPC).
5. Visando dar efetividade a garantia estabelecida no art. 5°, inciso LXXVIII da Constitui¢do Federal, servira o
presente despacho como ##### MANDADO DE CITACAO, PENHORA, DEPOSITO E AVALIACAO #####
N.°02-11307-13, nos autos da Ac¢do de Execugdo de Titulo Extrajudicial acima indicada que Caixa Econdmica
Federal move em face de PRISCILA MARIA CAMARGO COIMBRA RIBOLLI, a ser cumprido no endereco da
inicial, para CITACAO DA EXECUTADA PRISCILA MARIA CAMARGO COIMBRA RIBOLLI (Rua Lucio
Hipolito Rosa, 57, 24b, Jardim Ype, Paulinia-SP) dos termos da ag@o proposta, cuja copia segue anexa, para que,
no prazo de 03 (trés) dias, PAGUE o valor de R$65.878,99 (Sesenta e cinco mil, oitocentos e setenta e oito reais e
noventa e nove centavos) correspondente ao valor da divida, atualizada até 25/11/2013, acrescido de
R$1000,00(mil reais), correspondente a honorarios advocaticios (art. 652 e seguintes do Codigo de Processo
Civil). INTIME o(s) executado(s) que o pagamento dentro do prazo acima implicara na reducgdo pela metade dos
honorarios advocaticios. CIENTIFIQUE o(s) executado(s) de que tera(ao) o prazo de 15(quinze) dias da juntada
do mandado de citagdo para oferecer(em) embargos, nos termos do art. 738 do CPC.6. Nao havendo pagamento,
PENHORE bens de propriedade do(s) executado(s) tantos quantos bastem para a satisfagcdo da divida, do valor
acima, mais acréscimos legais; NOMEIE DEPOSITARIO, colhendo-lhe assinatura e dados pessoais (nome
completo, RG, 6rgao e data de expedigdo, CPF, filiagdo e endereco residencial, nos termos do Provimento COGE
64/2005), advertindo-o de que ndo podera abrir mao do depdsito, sem prévia autorizacdo judicial, sob as penas da
lei (art. 652 do Codigo Civil), e que devera comunicar a este Juizo qualquer mudancga de enderego dos bens
penhorados; AVALIE o(s) bem(ns) penhorado(s).7. Autorizo o executante de mandados a quem este for
apresentado, a adotar para o cumprimento o permissivo do art. 172, paragrafo 2° do Cédigo de Processo Civil. 8.
Devera ser comunicado, ainda, que este Juizo funciona na Av. Aquidaba, 465, Centro, Campinas/SP, CEP 13015-
210. Intime-se e cumpra-se.

0014821-51.2013.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
SCARLET MANALI

1. Defiro a citagdo do(s) réu(s).2. Expeca-se mandado para citagdo, penhora e avaliagdo, nos termos do art. 652 do
CPC. 3. Em consonancia ao preceituado no paragrafo 4° do artigo 20 do Coédigo de Processo Civil, aplicando o
juizo de equidade e ndo desconhecendo os valores envolvidos na presente execugdo, arbitro os honorarios de
advogado em R$500,00(quinhentos reais).4. Fica o réu intimado de que, havendo o pagamento integral do débito
executado no periodo de 3(trés) dias, referida verba honoraria ficara reduzida pela metade (artigo 652-A do CPC).
5. Visando dar efetividade a garantia estabelecida no art. 5°, inciso LXXVIII da Constitui¢do Federal, servira o
presente despacho como ##### MANDADO DE CITACAO, PENHORA, DEPOSITO E AVALIACAO #####
N.°02-11303-13, nos autos da Ac¢ao de Execugdo de Titulo Extrajudicial acima indicada que Caixa Econdmica
Federal move em face de SCARLET MANALI, a ser cumprido no endereco da inicial, para CITACAO DA
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EXECUTADA SCARLET MANALI (Rua Gervasio Manoel Candido, 48, Qd. R11, Chécara Sao Bento -
Valinhos-SP) dos termos da ago proposta, cuja copia segue anexa, para que, no prazo de 03 (trés) dias, PAGUE o
valor de R$39.136,41 (Trinta e nove mil, cento e trinta e seis reias e quarenta e um centavos)sendo R$38.636,41
(Trinta e oito mil, seissentos e trinta e seis reias e quarenta e um centavos) correspondente ao valor da divida,
atualizada até 25/11/2013, acrescido de R$500,00(quinhentos reais), correspondente a honorarios advocaticios
(art. 652 e seguintes do Codigo de Processo Civil). INTIME o(s) executado(s) que o pagamento dentro do prazo
acima implicara na redugdo pela metade dos honorarios advocaticios. CIENTIFIQUE o(s) executado(s) de que
tera(do) o prazo de 15(quinze) dias da juntada do mandado de citagdo para oferecer(em) embargos, nos termos do
art. 738 do CPC.6. Nao havendo pagamento, PENHORE bens de propriedade do(s) executado(s) tantos quantos
bastem para a satisfagdo da divida, do valor acima, mais acréscimos legais; NOMEIE DEPOSITARIO, colhendo-
lhe assinatura e dados pessoais (nome completo, RG, 6rgdo e data de expedigdo, CPF, filiagdo e enderego
residencial, nos termos do Provimento COGE 64/2005), advertindo-o de que ndo podera abrir médo do depdsito,
sem prévia autorizacdo judicial, sob as penas da lei (art. 652 do Cddigo Civil), e que devera comunicar a este
Juizo qualquer mudanca de enderego dos bens penhorados; AVALIE o(s) bem(ns) penhorado(s).7. Autorizo o
executante de mandados a quem este for apresentado, a adotar para o cumprimento o permissivo do art. 172,
paragrafo 2° do Coédigo de Processo Civil. 8. Devera ser comunicado, ainda, que este Juizo funciona na Av.
Aquidabai, 465, Centro, Campinas/SP, CEP 13015-210. Intime-se e cumpra-se.

0014825-88.2013.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
SUSELAINE ELISANDRA MARSON DE ARAUJO

1. Defiro a citagdo do(s) réu(s).2. Expeca-se mandado para cita¢do, penhora e avalia¢do, nos termos do art. 652 do
CPC. 3. Em consonancia ao preceituado no paragrafo 4° do artigo 20 do Coédigo de Processo Civil, aplicando o
juizo de equidade e ndo desconhecendo os valores envolvidos na presente execucao, arbitro os honorarios de
advogado em R$500,00(quinhentos reais).4. Fica o réu intimado de que, havendo o pagamento integral do débito
executado no periodo de 3(trés) dias, referida verba honoraria ficara reduzida pela metade (artigo 652-A do CPC).
5. Visando dar efetividade a garantia estabelecida no art. 5°, inciso LXXVIII da Constitui¢do Federal, servira o
presente despacho como ##### MANDADO DE CITACAO, PENHORA, DEPOSITO E AVALIACAO #####
N.°02-11302-13, nos autos da Acao de Execucdo de Titulo Extrajudicial acima indicada que Caixa Economica
Federal move em face de SUSELAINE ELISANDRA MARSON ARAUIJO, a ser cumprido no enderego da
inicial, para CITACAO DA EXECUTADA SUSELAINE ELISANDRA MARSON ARAUIJO (Rua Jader Passos,
333, Jd. Boa Esperanga, Campinas-SP) dos termos da acdo proposta, cuja copia segue anexa, para que, no prazo
de 03 (trés) dias, PAGUE o valor de R$46.869,01 (quarenta e seis mil, oitocentos e sessenta e nove reais e um
centavo) sendo R$46.369,01 (quarenta e seis mil, trezentos e sessenta e nove reais e um centavo) correspondente
ao valor da divida, atualizada até 31/10/2013, acrescido de R$500,00(quinhentos reais), correspondente a
honorarios advocaticios (art. 652 e seguintes do Codigo de Processo Civil). INTIME o(s) executado(s) que o
pagamento dentro do prazo acima implicara na reducdo pela metade dos honorarios advocaticios. CIENTIFIQUE
o(s) executado(s) de que tera(do) o prazo de 15(quinze) dias da juntada do mandado de cita¢do para oferecer(em)
embargos, nos termos do art. 738 do CPC.6. Nao havendo pagamento, PENHORE bens de propriedade do(s)
executado(s) tantos quantos bastem para a satisfacdo da divida, do valor acima, mais acréscimos legais; NOMEIE
DEPOSITARIO, colhendo-lhe assinatura e dados pessoais (nome completo, RG, érgio e data de expedigdo, CPF,
filiacdo e endereco residencial, nos termos do Provimento COGE 64/2005), advertindo-o de que ndo podera abrir
mao do deposito, sem prévia autorizagado judicial, sob as penas da lei (art. 652 do Codigo Civil), e que devera
comunicar a este Juizo qualquer mudanca de enderego dos bens penhorados; AVALIE o(s) bem(ns)
penhorado(s).7. Autorizo o executante de mandados a quem este for apresentado, a adotar para o cumprimento o
permissivo do art. 172, paragrafo 2° do Codigo de Processo Civil. 8. Devera ser comunicado, ainda, que este Juizo
funciona na Av. Aquidaba, 465, Centro, Campinas/SP, CEP 13015-210. Intime-se e cumpra-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0004275-10.2008.403.6105 (2008.61.05.004275-0) - ALESSANDRO GUSTAVO LOPES(SP173361 - MARCIO
PRADO CHAIB JORGE E SP086998 - MANOEL CARLOS FRANCISCO DOS SANTOS) X REITOR DA
PONTIFICIA UNIVERSIDADE CATOLICA DE CAMPINAS (PUC)(SP147677 - MONICA NICOLAU
SEABRA E SP207329 - NILZABETH CRISTINA FRANCISCO)

1. Comunico que os autos foram RECEBIDOS DO ARQUIVO e encontram-se com VISTA ao solicitante para
manifestacdo/requerimento, dentro do prazo de 5 (cinco) dias.2. Apds este prazo, nada sendo requerido, os autos
retornarao ao arquivo (arts. 215 e 216, do Prov. CORE 64-2005).

0014034-22.2013.403.6105 - SYSTEC METALURGICA S/A(SP307887 - BRUNO MARTINS LUCAS) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM CAMPINAS
1. Recebo a peticao de ff. 111/128 como emenda a inicial. 2. Notifique-se a autoridade impetrada, nos termos do
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artigo 7.°, inciso I, da Lei n.° 12.016/2009.3. Visando a dar efetividade a garantia estabelecida no artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituigio Federal, servira a copia do presente despacho como ##### OFICIO N.° 398/2013
#it##H, CARGA N.° 02-11299-13, a ser cumprido no enderego do impetrado, Avenida Prefeito Faria Lima, 235,
Parque Italia, Campinas - SP, para NOTIFICA-LO a prestar as informagdes no prazo de 10 (dez) dias, que
deverdo ser encaminhadas através de protocolo geral ou integrado disponivel na Se¢do Judiciaria do Estado de
Sdo Paulo, e CIENTIFICA-LO desta decisdo. 4. Devera ficar comunicado, ainda, que este Juizo funciona na
Avenida Aquidaba, 465, Centro, Campinas - SP, CEP: 13015-210.5. Intime-se o 6rgéo de representagdo judicial,
nos termos do inciso II do mesmo artigo.6. Seguindo os mesmos moldes do item acima, servira a copia do
presente como ##### MANDADO DE INTIMACAO #### N.° 02-11300-13, a ser cumprido no endereco do
impetrado, Rua Frei Antonio de Padua, 1595, Jardim Guanabara, Campinas - SP, para INTIMAR o 6rgao de
representagdo judicial, PROCURADORIA DA FAZENDA NACIONAL EM CAMPINAS, nos termos do art. 7°,
inciso 11, da Lei n.° 12.016/09. 7. Ap6s, dé-se vista ao Ministério Publico Federal.8. Com o retorno, venham os
autos conclusos para sentenciamento.Int.

EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR

0001375-37.2007.403.6122 (2007.61.22.001375-1) - ERMELINDA G. PEIXOTO - ESPOLIO X ANTONIO
PEIXOTO - ESPOLIO X LUIS CARLOS GOMES PEIXOTO X JOSE EDUARDO GOMES PEIXOTO X
IRACI GOMES PEIXOTO(SP209895 - HAMILTON DONIZETI RAMOS FERNANDEZ E SP154881 - ALEX
APARECIDO RAMOS FERNANDEZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP223047 - ANDRE EDUARDO
SAMPAIO E SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO E SP124143 - WILSON FERNANDES MENDES)
INFORMACAO DE SECRETARIA (art. 162, 4°, do CPC):1. Comunico, diante do transito em julgado da
sentenca e do depdsito efetuado pela Requerida, que os autos encontram-se com VISTA a Requerente para
requerer o que de direito.2. Nada sendo requerido, os autos serdo remetidos ao arquivo, com baixa-findo.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0012825-52.2012.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO E
SP223047 - ANDRE EDUARDO SAMPAIO) X WELLINGTON HENRIQUE BARBOSA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X WELLINGTON HENRIQUE BARBOSA

Nos termos do artigo 569 do Codigo de Processo Civil, podera o credor desistir de toda execugdo ou de algumas
medidas executivas.No caso dos autos, a Caixa Economica Federal, ora exequente, requereu a desisténcia da
presente execugdo (fls. 45).Diante do exposto, homologo a desisténcia da presente execugdo, nos termos dos
artigos 267, VIII e 569 do Coédigo de Processo Civil, ndo havendo falar em condenagdo em honorarios.Diante da
natureza da presente sentenga, intimada a exequente, certifique-se o transito em julgado e, ap6s, arquive-se o feito,
com baixa-findo.Publique-se. Registre-se. Intimem-se.

ALVARA JUDICIAL

0003155-53.2013.403.6105 - GRAZIELA DRIGO BOSSOLAN GARCIA(SP284682 - LEONARDO DRIGO
AMBIEL) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP074928 - EGLE ENIANDRA LAPREZA)

1- Diante do transito em julgado da sentenga de fls. 149/150, informem as partes sobre o cumprimento do julgado,
dentro do prazo de 05 (cinco) dias.2- Em caso de ja ter ocorrido o cumprimento, arquivem-se estes autos,
observadas as formalidades legais.3- Intimem-se.

Expediente N° 8723

DESAPROPRIACAO

0006169-45.2013.403.6105 - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP061748 - EDISON JOSE STAHL) X EMPRESA
BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP232620 - FELIPE QUADROS
DE SOUZA) X UNTAO FEDERAL(Proc. 1390 - THIAGO SIMOES DOMENI) X ADRIANA FERNANDES
Trata-se de a¢@o de desapropriagdo de imével(eis) localizado(s) na area do entorno do Aeroporto Internacional de
Viracopos, com pedido de liminar de imiss&o provisoria na posse.Houve juntada da documentagao exigida pela
legislagdo de regéncia.E o relatorio. Decido.Nos termos do artigo 15 do Decreto-Lei 3.365/41, ¢ permitida a
imissdo provisoria na posse dos bens, desde que alegada a urgéncia da medida e depositada a quantia arbitrada de
acordo com o artigo 685 do Cddigo de Processo Civil.No caso especifico dos autos, a urgéncia alegada ¢
notoria.No concernente ao deposito para imissdo na posse, tomo provisoriamente como adequado(s) o(s) valor(es)
indicado(s) no(s) laudo(s) trazido(s) com a inicial que, embora unilateral(ais), ndo destoa(m) muito dos padrdes
estabelecidos no laudo produzido pela Comissao de Peritos nomeada pela Portaria Conjunta n.° 01/2010 da 5*
Subsegdo Judiciaria de Campinas.Ante o exposto, defiro a imissdo provisoria na posse do(s) iméovel(eis) abaixo
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qualificado(s) a Infraero, a quem compete desde logo policia-lo(s), de modo a evitar sua indevida ocupagéo por
terceiros. Imovel(is) Transcrigdo(des)/Matricula(s)Lote 76 - Chacara Dois Riachos Matricula n® 57.178 do 3° CRI
de CampinasTendo em vista tratar-se de terreno(s) sem edifica¢des e aparentemente desocupado(s), ndo havendo
resisténcia a transferéncia da posse, desnecessaria a expedi¢ao do mandado respectivo. Esta decisdo tem forga de
titulo declaratdrio de imissdo provisoria da posse, servindo também como mandado para o respectivo registro, ao
qual alude o artigo 15, paragrafo 4°, do Decreto-Lei 3.365/1941.Devera a Infraero (clausula 3.2.5.1 do termo de
Cooperagdo) promover, até o 15° (décimo-quinto) dia contado da intimagdo desta, as suas expensas [STJ; REsp n°
734.575; 1* Turma, Rel. Min. Luiz Fux; DJ de 22/05/2006, p. 157], a publicacdo dos editais de que cuida o artigo
34 do Decreto-Lei n° 3.365/1941, com prazo de 10 (dez) dias. Devera comprovar nos autos a realizagdo da
providéncia, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias do término do decéndio referido.Em prosseguimento, destaco os
termos da Resolugdo n° 392 de 19/03/2010, do Conselho de Administragdo do E. TRF/3? Regido, que ampliou o
Programa de Conciliagdo no ambito da Justiga Federal da 3* Regido mediante a criagdo de Centrais de
Conciliacdo. Assim, considerando a existéncia de mediadores devidamente habilitados nesta 5* Subse¢do
Judiciaria, designo audiéncia para tentativa de conciliagdo no DIA 17 DE FEVEREIRO DE 2014, AS 16:30
HORAS. O ato se realizara no 1° andar do prédio desta Justi¢a Federal, localizada na Avenida Aquidabd, 465,
Centro, Campinas/SP. As partes e/ou seus procuradores deverdo comparecer devidamente habilitados a
transigir.Em caso de ndo se realizar a intimagdo da parte ré ou de necessidade de alteragdo de pauta, resta desde ja
autorizada a Secretaria a promover as diligéncias necessarias a indicagdo de nova data para a realizagdo da
audiéncia ou a exclusdo do feito da pauta de audiéncias, com a devida comunicagdo a Central de Conciliagéo.
Cite(m)-se, intimem-se e cumpra-se. Devera constar do mandado, inclusive, intimago a que, no prazo para a
resposta prevista nos artigos 16 e ss. do Decreto-lei n° 3.365/1941, a ré também se manifeste sobre o débito
apontado na certiddo positiva apresentada pelo Municipio de Campinas - SP e, se o caso, providencie seu
pagamento (colacionando aos autos o respectivo comprovante) ou informe se concorda com a dedugéo de seu
valor do montante da indeniza¢do ofertada neste feito.Havendo requerimento, fica desde ja deferida a expedigdo
de alvara de levantamento em favor da parte ré, relativo a 80% do valor depositado na conta judicial, desde que
cumpridas as determinagdes acima e comprovada a propriedade do(s) bem(ns) expropriado(s), nos termos do
artigo 34 do Decreto-Lei n.° 3.365/41.

0006181-59.2013.403.6105 - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP061748 - EDISON JOSE STAHL) X EMPRESA
BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP290361B - THATIANA
FREITAS TONZAR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2206 - LUCIANO PEREIRA VIEIRA) X MANUEL
EUGENIO QUEIROZ X IDALINA AUGUSTA ROCHA DE CARVALHO QUEIROZ

Trata-se de a¢@o de desapropriagdo de imével(eis) localizado(s) na area do entorno do Aeroporto Internacional de
Viracopos, com pedido de liminar de imiss@o provisoria na posse.Houve juntada da documentagio exigida pela
legislacdo de regéncia.E o relatorio. Decido.Nos termos do artigo 15 do Decreto-Lei 3.365/41, é permitida a
imissdo provisoria na posse dos bens, desde que alegada a urgéncia da medida e depositada a quantia arbitrada de
acordo com o artigo 685 do Cddigo de Processo Civil.No caso especifico dos autos, a urgéncia alegada ¢
notoria.No concernente ao depdsito para imissdo na posse, tomo provisoriamente como adequado(s) o(s) valor(es)
indicado(s) no(s) laudo(s) trazido(s) com a inicial que, embora unilateral(ais), ndo destoa(m) muito dos padrdes
estabelecidos no laudo produzido pela Comissao de Peritos nomeada pela Portaria Conjunta n.° 01/2010 da 5?
Subsecao Judiciaria de Campinas.Ante o exposto, defiro a imissdo provisoria na posse do(s) imovel(eis) abaixo
qualificado(s) a Infraero, a quem compete desde logo policia-lo(s), de modo a evitar sua indevida ocupagéo por
terceiros. Imovel(is) Transcrigdo(des)/Matricula(s)Lote 35/Quadra H - Jardim Santa Maria Matricula n® 25.437 do
3° CRI de CampinasTendo em vista tratar-se de terreno(s) sem edificagdes e aparentemente desocupado(s), ndo
havendo resisténcia a transferéncia da posse, desnecessaria a expedi¢do do mandado respectivo. Esta decisdo tem
forca de titulo declaratdrio de imissdo provisoria da posse, servindo também como mandado para o respectivo
registro, ao qual alude o artigo 15, paragrafo 4°, do Decreto-Lei 3.365/1941.Devera a Infraero (clausula 3.2.5.1 do
termo de Cooperagdo) promover, até o 15° (décimo-quinto) dia contado da intimagao desta, as suas expensas
[STJ; REsp n°® 734.575; 1* Turma; Rel. Min. Luiz Fux; DJ de 22/05/2006, p. 157], a publicag@o dos editais de que
cuida o artigo 34 do Decreto-Lei n® 3.365/1941, com prazo de 10 (dez) dias. Devera comprovar nos autos a
realizag@o da providéncia, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias do término do decéndio referido.Em
prosseguimento, destaco os termos da Resolugdo n°® 392 de 19/03/2010, do Conselho de Administragdo do E.
TRF/3* Regido, que ampliou o Programa de Conciliagdo no ambito da Justica Federal da 3* Regido mediante a
criacdo de Centrais de Conciliagdo. Assim, considerando a existéncia de mediadores devidamente habilitados
nesta 5% Subsecdo Judiciaria, designo audiéncia para tentativa de conciliagdo no DIA 17 DE FEVEREIRO DE
2014, AS 16:30 HORAS. O ato se realizara no 1° andar do prédio desta Justica Federal, localizada na Avenida
Aquidaba, 465, Centro, Campinas/SP. As partes e/ou seus procuradores deverdo comparecer devidamente
habilitados a transigir.Em caso de ndo se realizar a intimagao da parte ré ou de necessidade de alteracdo de pauta,
resta desde ja autorizada a Secretaria a promover as diligéncias necessarias a indicacdo de nova data para a
realizag@o da audiéncia ou a exclusdo do feito da pauta de audiéncias, com a devida comunicagdo a Central de
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Conciliagdo. Cite(m)-se, intimem-se e cumpra-se. Devera constar do mandado, inclusive, intimagdo a que, no
prazo para a resposta prevista nos artigos 16 e ss. do Decreto-lei n° 3.365/1941, os réus também se manifestem
sobre o débito apontado na certidao positiva apresentada pelo Municipio de Campinas - SP e, se o caso,
providenciem seu pagamento (colacionando aos autos o respectivo comprovante) ou informem se concordam com
a deducdo de seu valor do montante da indenizagdo ofertada neste feito.Havendo requerimento, fica desde ja
deferida a expedicdo de alvara de levantamento em favor da parte ré, relativo a 80% do valor depositado na conta
judicial, desde que cumpridas as determinagdes acima e comprovada a propriedade do(s) bem(ns) expropriado(s),
nos termos do artigo 34 do Decreto-Lei n.° 3.365/41.

0006397-20.2013.403.6105 - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI NETO) X
EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP290361B -
THATIANA FREITAS TONZAR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2206 - LUCIANO PEREIRA VIEIRA) X
ANGELINA KOMINICH

Trata-se de ag@o de desapropriagdo de imével(eis) localizado(s) na area do entorno do Aeroporto Internacional de
Viracopos, com pedido de liminar de imiss@o provisoria na posse.Houve juntada da documentagio exigida pela
legislacdo de regéncia.E o relatorio. Decido.Nos termos do artigo 15 do Decreto-Lei 3.365/41, é permitida a
imissdo provisoria na posse dos bens, desde que alegada a urgéncia da medida e depositada a quantia arbitrada de
acordo com o artigo 685 do Cddigo de Processo Civil.No caso especifico dos autos, a urgéncia alegada ¢
notoria.No concernente ao depdsito para imissdo na posse, tomo provisoriamente como adequado(s) o(s) valor(es)
indicado(s) no(s) laudo(s) trazido(s) com a inicial que, embora unilateral(ais), ndo destoa(m) muito dos padrdes
estabelecidos no laudo produzido pela Comissao de Peritos nomeada pela Portaria Conjunta n.° 01/2010 da 5?
Subsecdo Judiciaria de Campinas.Ante o exposto, defiro a imissdo provisoria na posse do(s) imovel(eis) abaixo
qualificado(s) a Infraero, a quem compete desde logo policia-lo(s), de modo a evitar sua indevida ocupagéo por
terceiros. Imovel(is) Transcrigdo(des)/Matricula(s)Lote 03/Quadra G - Jardim Santa Maria (1? parte) Transcrigdo
n® 49.802 do 3° CRI de CampinasTendo em vista tratar-se de terreno(s) sem edifica¢des e aparentemente
desocupado(s), ndo havendo resisténcia a transferéncia da posse, desnecessaria a expedi¢do do mandado
respectivo. Esta decisdo tem forga de titulo declaratorio de imissdo provisoria da posse, servindo também como
mandado para o respectivo registro, ao qual alude o artigo 15, paragrafo 4°, do Decreto-Lei 3.365/1941.Devera a
Infraero (clausula 3.2.5.1 do termo de Cooperagdo) promover, até o 15° (décimo-quinto) dia contado da intimag&o
desta, as suas expensas [STJ; REsp n°® 734.575; 1* Turma; Rel. Min. Luiz Fux; DJ de 22/05/2006, p. 157], a
publicacdo dos editais de que cuida o artigo 34 do Decreto-Lei n° 3.365/1941, com prazo de 10 (dez) dias. Devera
comprovar nos autos a realizag¢do da providéncia, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias do término do decéndio
referido.Havendo requerimento, fica desde ja deferida a expedi¢do de alvara de levantamento em favor da parte ré,
relativo a 80% do valor depositado na conta judicial, desde que cumpridas as determinagdes acima e comprovada
a propriedade do(s) bem(ns) expropriado(s), nos termos do artigo 34 do Decreto-Lei n.° 3.365/41. Em
prosseguimento, destaco os termos da Resolugdo n°® 392 de 19/03/2010, do Conselho de Administragdo do E.
TRF/3* Regido, que ampliou o Programa de Conciliagdo no ambito da Justica Federal da 3* Regido mediante a
criacdo de Centrais de Conciliagdo. Assim, considerando a existéncia de mediadores devidamente habilitados
nesta 5% Subsecdo Judiciaria, designo audiéncia para tentativa de conciliagdo no DIA 17 DE FEVEREIRO DE
2014, AS 14:30 HORAS. O ato se realizara no 1° andar do prédio desta Justica Federal, localizada na Avenida
Aquidaba, 465, Centro, Campinas/SP. As partes e/ou seus procuradores deverdo comparecer devidamente
habilitados a transigir.Em caso de nfo se realizar a intimagao da parte ré ou de necessidade de alteracdo de pauta,
resta desde ja autorizada a Secretaria a promover as diligéncias necessarias a indicagdo de nova data para a
realizag@o da audiéncia ou a exclusdo do feito da pauta de audiéncias, com a devida comunicagdo a Central de
Conciliagdo. Cite(m)-se, intimem-se € cumpra-se.

0006424-03.2013.403.6105 - MUNICIPIO DE CAMPINAS X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-
ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO X UNIAO FEDERAL(Proc. 2206 - LUCIANO PEREIRA
VIEIRA E SP217800 - TTAGO VEGETTI MATHIELO E SP071995 - CARLOS PAOLIERI NETO) X NILCE
APARECIDA ZAMBERT ZAGO

Trata-se de ag@o de desapropriagdo de imével(eis) localizado(s) na area do entorno do Aeroporto Internacional de
Viracopos, com pedido de liminar de imiss@o provisoria na posse.Houve juntada da documentagio exigida pela
legislacdo de regéncia.E o relatorio. Decido.Nos termos do artigo 15 do Decreto-Lei 3.365/41, é permitida a
imissdo provisdria na posse dos bens, desde que alegada a urgéncia da medida e depositada a quantia arbitrada de
acordo com o artigo 685 do Cddigo de Processo Civil.No caso especifico dos autos, a urgéncia alegada ¢
notoria.No concernente ao depdsito para imissdo na posse, tomo provisoriamente como adequado(s) o(s) valor(es)
indicado(s) no(s) laudo(s) trazido(s) com a inicial que, embora unilateral(ais), ndo destoa(m) muito dos padrdes
estabelecidos no laudo produzido pela Comissao de Peritos nomeada pela Portaria Conjunta n.° 01/2010 da 5°
Subsecao Judiciaria de Campinas.Ante o exposto, defiro a imissdo provisoria na posse do(s) imovel(eis) abaixo
qualificado(s) a Infraero, a quem compete desde logo policia-lo(s), de modo a evitar sua indevida ocupagdo por
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terceiros. Imovel(is) Transcrigdo(des)/Matricula(s)Lote 09/Quadra G - Jardim Santa Maria (1* Gleba) Transcri¢ao
n® 92.237 do 3° CRI de CampinasTendo em vista tratar-se de terreno(s) sem edificagdes e aparentemente
desocupado(s), ndo havendo resisténcia a transferéncia da posse, desnecessaria a expedigdo do mandado
respectivo. Esta decisdo tem forga de titulo declaratério de imissdo provisoria da posse, servindo também como
mandado para o respectivo registro, ao qual alude o artigo 15, paragrafo 4°, do Decreto-Lei 3.365/1941.Devera a
Infraero (clausula 3.2.5.1 do termo de Cooperagdo) promover, até o 15° (décimo-quinto) dia contado da intimagéo
desta, as suas expensas [STJ; REsp n°® 734.575; 1* Turma; Rel. Min. Luiz Fux; DJ de 22/05/2006, p. 157], a
publicacdo dos editais de que cuida o artigo 34 do Decreto-Lei n° 3.365/1941, com prazo de 10 (dez) dias. Devera
comprovar nos autos a realiza¢do da providéncia, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias do término do decéndio
referido.Em prosseguimento, destaco os termos da Resolucdo n® 392 de 19/03/2010, do Conselho de
Administrag¢do do E. TRF/3* Regido, que ampliou o Programa de Conciliagdo no ambito da Justica Federal da 3*
Regido mediante a criacdo de Centrais de Conciliagdo. Assim, considerando a existéncia de mediadores
devidamente habilitados nesta 5* Subsec¢do Judiciaria, designo audiéncia para tentativa de conciliagdo no DIA 17
DE FEVEREIRO DE 2014, AS 13:30 HORAS. O ato se realizara no 1° andar do prédio desta Justi¢a Federal,
localizada na Avenida Aquidaba, 465, Centro, Campinas/SP. As partes e/ou seus procuradores deverdo
comparecer devidamente habilitados a transigir.Em caso de ndo se realizar a intimag8o da parte ré ou de
necessidade de alterag@o de pauta, resta desde ja autorizada a Secretaria a promover as diligéncias necessarias a
indicac¢do de nova data para a realiza¢do da audiéncia ou a exclusdo do feito da pauta de audiéncias, com a devida
comunicag¢do a Central de Conciliagdo. Cite(m)-se, intimem-se e cumpra-se. Sem prejuizo, intime-se o
MUNICIPIO DE CAMPINAS a esclarecer a juntada da certiddo de fl. 81, tendo em vista que o imével nela
indicado foi qualificado como Lote 04, sendo certo que o imdvel objeto do presente feito é o Lote 09, da Quadra
G, do Jardim Santa Maria.A expedicdo de alvara de levantamento em favor da parte ré, relativo a 80% do valor
depositado na conta judicial, sera autorizada desde que cumpridas as determinagdes acima, comprovada a
propriedade do(s) bem(ns) expropriado(s), nos termos do artigo 34 do Decreto-Lei n.° 3.365/41, e comprovada a
inexisténcia de débitos incidentes sobre o imovel.

0006426-70.2013.403.6105 - MUNICIPIO DE CAMPINAS X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-
ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO X UNIAO FEDERAL(Proc. 2206 - LUCIANO PEREIRA
VIEIRA E SP232620 - FELIPE QUADROS DE SOUZA E SP071995 - CARLOS PAOLIERI NETO) X JAYME
FERNANDES DELGADINHO X GENI DOMINGUES DELGADINHO

Trata-se de ag@o de desapropriagdo de imével(eis) localizado(s) na area do entorno do Aeroporto Internacional de
Viracopos, com pedido de liminar de imiss@o provisoria na posse.Houve juntada da documentagio exigida pela
legislacdo de regéncia.E o relatorio. Decido.Nos termos do artigo 15 do Decreto-Lei 3.365/41, é permitida a
imissdo provisoria na posse dos bens, desde que alegada a urgéncia da medida e depositada a quantia arbitrada de
acordo com o artigo 685 do Cddigo de Processo Civil.No caso especifico dos autos, a urgéncia alegada ¢
notoria.No concernente ao depdsito para imissdo na posse, tomo provisoriamente como adequado(s) o(s) valor(es)
indicado(s) no(s) laudo(s) trazido(s) com a inicial que, embora unilateral(ais), ndo destoa(m) muito dos padrdes
estabelecidos no laudo produzido pela Comissao de Peritos nomeada pela Portaria Conjunta n.° 01/2010 da 5?
Subsecdo Judiciaria de Campinas.Ante o exposto, defiro a imissdo provisoria na posse do(s) imovel(eis) abaixo
qualificado(s) a Infraero, a quem compete desde logo policia-lo(s), de modo a evitar sua indevida ocupagéo por
terceiros. Imovel(is) Transcrigdo(des)/Matricula(s)Lote 12/Quadra G - Jardim Santa Maria [ Matricula n® 140.934
do 3° CRI de CampinasTendo em vista tratar-se de terreno(s) sem edificagdes e aparentemente desocupado(s), ndo
havendo resisténcia a transferéncia da posse, desnecessaria a expedi¢do do mandado respectivo. Esta decisdo tem
forca de titulo declaratdrio de imissdo provisoria da posse, servindo também como mandado para o respectivo
registro, ao qual alude o artigo 15, paragrafo 4°, do Decreto-Lei 3.365/1941.Devera a Infraero (clausula 3.2.5.1 do
termo de Cooperagdo) promover, até o 15° (décimo-quinto) dia contado da intimagao desta, as suas expensas
[STJ; REsp n°® 734.575; 1* Turma; Rel. Min. Luiz Fux; DJ de 22/05/2006, p. 157], a publicagéo dos editais de que
cuida o artigo 34 do Decreto-Lei n® 3.365/1941, com prazo de 10 (dez) dias. Devera comprovar nos autos a
realizag@o da providéncia, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias do término do decéndio referido.Havendo
requerimento, fica desde ja deferida a expedig@o de alvara de levantamento em favor da parte ré, relativo a 80%
do valor depositado na conta judicial, desde que cumpridas as determinagdes acima e comprovada a propriedade
do(s) bem(ns) expropriado(s), nos termos do artigo 34 do Decreto-Lei n.° 3.365/41.Em prosseguimento, destaco
os termos da Resolug@o n°® 392 de 19/03/2010, do Conselho de Administragdo do E. TRF/3* Regido, que ampliou
o Programa de Conciliagdo no ambito da Justica Federal da 3* Regido mediante a criacdo de Centrais de
Conciliagdo. Assim, considerando a existéncia de mediadores devidamente habilitados nesta 5* Subse¢do
Judiciaria, designo audiéncia para tentativa de conciliagdo no DIA 17 DE FEVEREIRO DE 2014, AS 13:30
HORAS. O ato se realizard no 1° andar do prédio desta Justi¢a Federal, localizada na Avenida Aquidaba, 465,
Centro, Campinas/SP. As partes e/ou seus procuradores deverdo comparecer devidamente habilitados a
transigir.Em caso de ndo se realizar a intimagao da parte ré ou de necessidade de alteragdo de pauta, resta desde ja
autorizada a Secretaria a promover as diligéncias necessarias a indicagdo de nova data para a realizagdo da
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audiéncia ou a exclusdo do feito da pauta de audiéncias, com a devida comunicagdo a Central de Conciliago.
Cite(m)-se, intimem-se € cumpra-se.

0006618-03.2013.403.6105 - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP061748 - EDISON JOSE STAHL) X EMPRESA
BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP117799 - MEIRE CRISTIANE
BORTOLATO FREGONESI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2206 - LUCIANO PEREIRA VIEIRA) X ANGELO
REGINO DE SOUZA COELHO X MARIA FERNANDA DIAS DE SOUZA

Trata-se de a¢@o de desapropriagdo de imével(eis) localizado(s) na area do entorno do Aeroporto Internacional de
Viracopos, com pedido de liminar de imiss@o provisoria na posse.Houve juntada da documentagio exigida pela
legislacdo de regéncia.E o relatorio. Decido.Nos termos do artigo 15 do Decreto-Lei 3.365/41, é permitida a
imissdo provisoria na posse dos bens, desde que alegada a urgéncia da medida e depositada a quantia arbitrada de
acordo com o artigo 685 do Cddigo de Processo Civil.No caso especifico dos autos, a urgéncia alegada ¢
notoria.No concernente ao depdsito para imissdo na posse, tomo provisoriamente como adequado(s) o(s) valor(es)
indicado(s) no(s) laudo(s) trazido(s) com a inicial que, embora unilateral(ais), ndo destoa(m) muito dos padrdes
estabelecidos no laudo produzido pela Comissao de Peritos nomeada pela Portaria Conjunta n.° 01/2010 da 5?
Subsecdo Judiciaria de Campinas.Ante o exposto, defiro a imissdo provisoria na posse do(s) imovel(eis) abaixo
qualificado(s) a Infraero, a quem compete desde logo policia-lo(s), de modo a evitar sua indevida ocupagéo por
terceiros. Imovel(is) Transcrigdo(des)/Matricula(s)Lote 20/Quadra E - Jardim Santa Maria (1* Gleba) Matricula n°
59.532 do 3° CRI de CampinasEncontrando-se edificado(s) e aparentemente ocupado(s), o(s) imovel(eis)
expropriando(s), determino a expedi¢do de mandado de imissdo da Infraero na posse do(s) referido(s) bem(ns),
citacdo e intimagdo. Devera constar do mandado, inclusive, intimag@o a que, no prazo para a resposta prevista nos
artigos 16 e ss. do Decreto-lei n® 3.365/1941, os réus também se manifestem sobre o débito apontado na certiddo
positiva apresentada pelo Municipio de Campinas - SP e, se o caso, providenciem seu pagamento (colacionando
aos autos o respectivo comprovante) ou informem se concordam com a dedugéo de seu valor do montante da
indenizagdo ofertada neste feito. Anteriormente ao cumprimento da imissdo, concedo o prazo de 30 (trinta) dias,
contado da entrega do mandado de imissdo na posse, citagdo e intimagao, para que a parte ré transmita
voluntariamente a posse do(s) imovel(eis) a Infraero. A esse fim, devera a parte ré dirigir-se a representagdo
judicial da Infraero, localizada no Aeroporto Internacional de Viracopos (Rodovia Santos Dumont, Km 66,
Campinas - SP), para a entrega das chaves do(s) imdvel(eis), oportunidade em que a expropriante devera adotar as
demais providéncias necessarias a regular conclusio do ato de imissdo, entre as quais sua comunicagao a este
Juizo. Decorrido o prazo de 30 (trinta) dias sem a comunicagao, nestes autos, pela Infraero, da transmisséo
voluntaria da posse, fica o Sr. Oficial de Justica autorizado a retornar ao(s) imovel(eis) e a proceder ao
cumprimento desta ordem de imissdo na posse, restando desde ja autorizada a abertura forcada de portas e outros
obstaculos ao acesso ao(s) imovel(eis) em questdo, inclusive, se o caso, com o auxilio da for¢a policial
proporcional necessaria.Havendo objetos de propriedade da parte ré no interior do(s) imovel(eis), devera a
Infraero providenciar local adequado para deposita-los, indicando e identificando ao Juizo o fiel depositario, o
qual devera firmar pessoalmente a aceitagdo do encargo.O mandado de imissdo servira também ao registro da
imissdo provisoria na posse do(s) imovel(eis), a que alude o artigo 15, paragrafo 4°, do Decreto-Lei
3.365/1941.Devera a Infraero (clausula 3.2.5.1 do termo de Cooperagdo) promover, até o 15° (décimo-quinto) dia
contado da intimagdo desta, as suas expensas [STJ; REsp n°® 734.575; 1* Turma; Rel. Min. Luiz Fux; DJ de
22/05/2006, p. 157], a publicacdo dos editais de que cuida o artigo 34 do Decreto-Lei n° 3.365/1941, com prazo de
10 (dez) dias. Devera comprovar nos autos a realizacdo da providéncia, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias do
término do decéndio referido.Havendo requerimento, fica desde ja deferida a expedicao de alvara de levantamento
em favor da parte ré, relativo a 80% do valor depositado na conta judicial, desde que cumpridas as determinagdes
acima e comprovada a propriedade do(s) bem(ns) expropriado(s), nos termos do artigo 34 do Decreto-Lei n.°
3.365/41.Em prosseguimento, destaco os termos da Resolucdo n® 392 de 19/03/2010, do Conselho de
Administrag¢do do E. TRF/3* Regido, que ampliou o Programa de Conciliagdo no ambito da Justica Federal da 3*
Regido mediante a criacao de Centrais de Conciliagdo. Assim, considerando a existéncia de mediadores
devidamente habilitados nesta 5% Subsecdo Judiciaria, designo audiéncia para tentativa de conciliagdo no DIA 17
DE FEVEREIRO DE 2014, AS 15:30 HORAS. O ato se realizara no 1° andar do prédio desta Justi¢a Federal,
localizada na Avenida Aquidaba, 465, Centro, Campinas - SP. As partes e/ou seus procuradores deverdo
comparecer devidamente habilitados a transigir.Em caso de ndo se realizar a intimagao da parte ré ou de
necessidade de alterag@o de pauta, resta desde ja autorizada a Secretaria a promover as diligéncias necessarias a
indicacdo de nova data para a realizacdo da audiéncia ou a excluso do feito da pauta de audiéncias, com a devida
comunicag¢do a Central de Conciliagdo. Sem prejuizo, manifeste-se a INFRAERO sobre a noticia de ocupagédo do
terreno expropriando, bem assim sobre o valor atribuido, pelo laudo anexado a inicial, a residéncia ristica nele
instalada, esclarecendo se pretende incluir seu proprietario no polo passivo da lide. Intimem-se e cumpra-se.

0006638-91.2013.403.6105 - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP061748 - EDISON JOSE STAHL) X EMPRESA
BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO X UNIAO FEDERAL(Proc. 2206
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- LUCIANO PEREIRA VIEIRA) X WALFREDO LEAO DE CARVALHO

Trata-se de a¢do de desapropriagdo de imével(eis) localizado(s) na area do entorno do Aeroporto Internacional de
Viracopos, com pedido de liminar de imiss&o provisoria na posse.Houve juntada da documentagéo exigida pela
legislagdo de regéncia.E o relatorio. Decido.Inicialmente, recebo o aditamento  inicial (fl. 93). Ao SEDI para a
retificagdo do valor atribuido a causa. Diante do aditamento da inicial, bem assim do valor indicado na guia de fl.
89, complemente a INFRAERO o valor do depdsito judicial comprovado nos autos.Nos termos do artigo 15 do
Decreto-Lei 3.365/41, é permitida a imissdo provisoria na posse dos bens, desde que alegada a urgéncia da medida
e depositada a quantia arbitrada de acordo com o artigo 685 do Cédigo de Processo Civil.No caso especifico dos
autos, a urgéncia alegada é notdria.No concernente ao deposito para imissdo na posse, tomo provisoriamente
como adequado(s) o(s) valor(es) indicado(s) no(s) laudo(s) trazido(s) com a inicial que, embora unilateral(ais),
ndo destoa(m) muito dos padrdes estabelecidos no laudo produzido pela Comissao de Peritos nomeada pela
Portaria Conjunta n.° 01/2010 da 5* Subse¢do Judiciaria de Campinas.Ante o exposto, defiro a imissdo provisoria
na posse do(s) imovel(eis) abaixo qualificado(s) a Infraero, a quem compete desde logo policia-lo(s), de modo a
evitar sua indevida ocupagdo por terceiros. Imével(is) Transcri¢ao(des)/Matricula(s)Lote 22/Quadra H - Jardim
Santa Maria Matricula n° 97.148 do 3° CRI de CampinasTendo em vista tratar-se de terreno(s) sem edificagdes e
aparentemente desocupado(s), ndo havendo resisténcia a transferéncia da posse, desnecessaria a expedigido do
mandado respectivo. Esta decisdao tem forga de titulo declaratorio de imissdo provisoria da posse, servindo
também como mandado para o respectivo registro, ao qual alude o artigo 15, paragrafo 4°, do Decreto-Lei
3.365/1941.Devera a Infraero (clausula 3.2.5.1 do termo de Cooperagdo) promover, até o 15° (décimo-quinto) dia
contado da intimagao desta, as suas expensas [STJ; REsp n° 734.575; 1* Turma; Rel. Min. Luiz Fux; DJ de
22/05/2006, p. 157], a publicacdo dos editais de que cuida o artigo 34 do Decreto-Lei n° 3.365/1941, com prazo de
10 (dez) dias. Devera comprovar nos autos a realiza¢do da providéncia, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias do
término do decéndio referido.Em prosseguimento, nos termos do artigo 18 do Decreto-Lei n.° 3.365/41 c.c. os
artigos 231 e 232 do Codigo de Processo Civil, defiro a citagdo por edital, do qual devera constar, também,
intimagdo a que o réu, nos termos e prazo para a resposta prevista nos artigos 16 e ss. do Decreto-lei n°
3.365/1941, se manifeste sobre o débito apontado na certidao positiva apresentada pelo Municipio de Campinas -
SP e, se o caso, providencie seu pagamento (colacionando aos autos o respectivo comprovante) ou informe se
concorda com a dedugdo de seu valor do montante da indenizacdo ofertada neste feito.Expedido o edital, intime-se
a parte autora a vir retira-lo, no prazo de 05 (cinco) dias, devendo comprovar a publicagdo no prazo de 30 (trinta)
dias. Havendo requerimento, fica desde ja deferida a expedigdo de alvara de levantamento em favor da parte ré,
relativo a 80% do valor depositado na conta judicial, desde que cumpridas as determinagdes acima e comprovada
a propriedade do(s) bem(ns) expropriado(s), nos termos do artigo 34 do Decreto-Lei n.° 3.365/41.Intimem-se e
cumpra-se.

0006645-83.2013.403.6105 - MUNICIPIO DE CAMPINAS X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-
ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO X UNIAO FEDERAL(Proc. 2206 - LUCIANO PEREIRA
VIEIRA E SP217800 - TTAGO VEGETTI MATHIELO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL) X LUIZ
MARTINS ANDRADE - ESPOLIO X LUIZ MARTINS ANDRADE FILHO X REGINA APARECIDA BUENO
ANDRADE CARON GOMES X ROGERIO GERALDO CARON GOMES X MARIA AUXILIADORA
BUENO ANDRADE MEGID X JORGE MEGID NETO X MARIA DE FATIMA BUENO ANDRADE
CASTEDO X JOSE ROBERTO CASTEDO X MARIA CRISTINA BUENO ANDRADE X MARIA LUCIA
BUENO ANDRADE CRESPI X HERCULES CRESPI FILHO

Trata-se de ag@o de desapropriagdo de imével(eis) localizado(s) na area do entorno do Aeroporto Internacional de
Viracopos, com pedido de liminar de imiss@o provisoria na posse.Houve juntada da documentagio exigida pela
legislacdo de regéncia.E o relatorio. Decido.Inicialmente, recebo a emenda a inicial de fls. 104/108. Ao SEDI para
a retifica¢do do polo passivo da lide, para que dele constem apenas Jodo Bosco de Miranda e Maria de Lourdes de
Castro Miranda.Nos termos do artigo 15 do Decreto-Lei 3.365/41, é permitida a imissdo provisoria na posse dos
bens, desde que alegada a urgéncia da medida e depositada a quantia arbitrada de acordo com o artigo 685 do
Codigo de Processo Civil.No caso especifico dos autos, a urgéncia alegada ¢ notdria.No concernente ao depdsito
para imiss2o na posse, tomo provisoriamente como adequado(s) o(s) valor(es) indicado(s) no(s) laudo(s) trazido(s)
com a inicial que, embora unilateral(ais), ndo destoa(m) muito dos padrdes estabelecidos no laudo produzido pela
Comissao de Peritos nomeada pela Portaria Conjunta n.° 01/2010 da 5* Subsec¢@o Judiciaria de Campinas.Ante o
exposto, defiro a imissdo provisoria na posse do(s) imovel(eis) abaixo qualificado(s) a Infraero, a quem compete
desde logo policia-lo(s), de modo a evitar sua indevida ocupagao por terceiros. Imovel(is)
Transcrigao(0es)/Matricula(s)Lote 02/Quadra E - Jardim Santa Maria (1* Gleba) Matricula n° 7.022 do 3° CRI de
CampinasTendo em vista tratar-se de terreno(s) sem edifica¢des e aparentemente desocupado(s), ndo havendo
resisténcia a transferéncia da posse, desnecessaria a expedi¢do do mandado respectivo. Esta decis@o tem forga de
titulo declaratdrio de imissdo provisoria da posse, servindo também como mandado para o respectivo registro, ao
qual alude o artigo 15, paragrafo 4°, do Decreto-Lei 3.365/1941.Devera a Infraero (clausula 3.2.5.1 do termo de
Cooperagdo) promover, até o 15° (décimo-quinto) dia contado da intimagdo desta, as suas expensas [STJ; REsp n°
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734.575; 1* Turma, Rel. Min. Luiz Fux; DJ de 22/05/2006, p. 157], a publicacdo dos editais de que cuida o artigo
34 do Decreto-Lei n° 3.365/1941, com prazo de 10 (dez) dias. Devera comprovar nos autos a realizagdo da
providéncia, no prazo sucessivo de 5 (cinco) dias do término do decéndio referido.Em prosseguimento, destaco os
termos da Resolugdo n° 392 de 19/03/2010, do Conselho de Administragdo do E. TRF/3? Regido, que ampliou o
Programa de Conciliagdo no ambito da Justiga Federal da 3* Regido mediante a criagdo de Centrais de
Conciliacdo. Assim, considerando a existéncia de mediadores devidamente habilitados nesta 5* Subse¢do
Judiciaria, designo audiéncia para tentativa de conciliagdo no DIA 17 DE FEVEREIRO DE 2014, AS 14:30
HORAS. O ato se realizara no 1° andar do prédio desta Justi¢a Federal, localizada na Avenida Aquidabd, 465,
Centro, Campinas/SP. As partes e/ou seus procuradores deverdo comparecer devidamente habilitados a
transigir.Em caso de ndo se realizar a intimagdo da parte ré ou de necessidade de alteragdo de pauta, resta desde ja
autorizada a Secretaria a promover as diligéncias necessarias a indicagdo de nova data para a realizagdo da
audiéncia ou a exclusdo do feito da pauta de audiéncias, com a devida comunicagdo a Central de Conciliago.
Cite(m)-se, intimem-se e cumpra-se. Devera constar do mandado, inclusive, intimago a que, no prazo para a
resposta prevista nos artigos 16 e ss. do Decreto-lei n° 3.365/1941, os réus também se manifestem sobre o débito
apontado na certiddo positiva apresentada pelo Municipio de Campinas - SP e, se o caso, providenciem seu
pagamento (colacionando aos autos o respectivo comprovante) ou informem se concordam com a dedugéo de seu
valor do montante da indeniza¢do ofertada neste feito.Havendo requerimento, fica desde ja deferida a expedigdo
de alvara de levantamento em favor da parte ré, relativo a 80% do valor depositado na conta judicial, desde que
cumpridas as determinag¢des acima e comprovada a propriedade do(s) bem(ns) expropriado(s), nos termos do
artigo 34 do Decreto-Lei n.° 3.365/41.

USUCAPIAO

0008524-33.2010.403.6105 - ISRAEL DE SOUZA ALMEIDA(SP115325 - ABEL SIMOES FERREIRA) X
BPLAN CONSTRUTORA E INCORPORADORA LTDA - MASSA FALIDA X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL

Vistos.Pela decisdo de fls. 194 proferida nos autos do Conflito de Competéncia n® 0024609-71.2013.403.0000, o
E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido julgou prejudicado o conflito e determinou ao Juizo Suscitante o
encaminhamento para redistribui¢io. Assim sendo, dé-se ciéncia ao autor da REDISTRIBUICAO do processo a
esta 2% Vara Federal de Campinas, em cumprimento ao Provimento n® 377/2013-CJF 3% Regido. Recebo a emenda
da inicial promovida as fls. 150/154. Defiro os beneficios da Justi¢a Gratuita.Tendo em vista o pedido de
suspensdo a época formulado (fls. 146)em razdo da possibilidade de acordo, intime-se o autor para manifestar a
respeito, bem como sobre o seu interesse no prosseguimento do feito.Apos, tornem conclusos. Intime-se.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0007958-50.2011.403.6105 - NEUMAYER TEKFOR AUTOMOTIVE BRASIL LTDA(SP203014B - ANNA
FLAVIA DE AZEVEDO IZELLI E SP208026 - RODRIGO PRADO GONCALVES) X UNIAO FEDERAL
Vistos. Trata-se de Embargos de Declaracdo opostos pela autora, ora embargante, objetivando efeitos
modificativos na sentenga de fls. 464/467, ao fundamento da existéncia de omissdes e contradi¢des no ato
decisdrio.Sustenta a embargante, em amparo de suas razdes, que a sentenga teria deixado de apreciar as provas
concernentes ao erro de fato que ensejou a desconsideracgdo do parcelamento, e se o pagamento do crédito objeto
da NFLD 35.386.601-6 teria o conddo de validar crédito inexistente. Sustenta, também, a omissdo quanto a
impossibilidade de confissdo restaurar débito inexigivel, além de tecer argumentos sobre a ocorréncia de
decadéncia, requerendo, ao final, a manifestagcdo expressa dos itens elencados as fls. 487.DECIDO.Recebo os
embargos, porque tempestivos. No mérito, contudo, ndo devem prosperar, em razdo da inocorréncia das omissdes
e contradigdes alegadas.Os Embargos de Declaracdo ndo podem possuir efeitos infringentes, tal qual pretendido
pela embargante que, assim, deve valer-se, para tanto, do recurso cabivel.No caso concreto, o Juizo conheceu
diretamente do pedido, tendo julgado, a despeito das alegacdes da embargante, adequadamente o mérito da causa,
inclusive quanto ao tema ora deduzido, oportunidade em que, fundamentadamente, afastou a pretensao
deduzida.Assim, fazer prevalecer o entendimento defendido as fls. 469/488 ndo seria 0 mesmo que sanar omissoes
e contradigdes, mas, antes, alterar o mérito da sentenga proferida.Nesse sentido, ilustrativo o julgado a
seguir:PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. CARATER INFRINGENTE.
INADMISSIBILIDADE.I - Os embargos de declaracao, em regra, devem acarretar tdo-somente um
esclarecimento acerca do acordao embargado. Noutro trajeto, caracterizado o pecadilho (omissao, obscuridade ou
contradi¢do), podem, excepcionalmente, ensejar efeito modificativo.Il - Inexistente a omissdo e a contradi¢ao
alegada em relag@o ao acorddo embargado, rejeitam-se os embargos declaratorios que, implicitamente, buscam
tdo-somente rediscutir a matéria de mérito. Embargos rejeitados.(STJ, EDRESP 482015, 5* Turma, Relator
Ministro Felix Fischer, DJ 06/10/2003, pag. 303)Dessa forma, rejeito os presentes embargos de declara¢do.P. R. .
Campinas, 12 dezembro de 2013.
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0014469-93.2013.403.6105 - SANDRO RICARDO BUFALO(SP195239 - MAURICIO ANTONIO FIORI DE
SOUZA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Trata-se de agdio ordinaria, ajuizada por SANDRO RICARDO BUFADO em face da CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF, visando a obten¢do de provimento jurisdicional que, em sede de liminar, determine a imediata
exclusdo de seu nome dos cadastros de protecdo ao crédito (SERASA e SPC), no que tange ao registro restritivo
de 22.12.2012, no valor de R$ 4.650.698,00, ¢ a abstenc¢io da ré a realizacio de novas inclusdes.A decisdo de fls.
27 postergou a analise do pleito antecipatorio para apos a apresentacao da contestagdo.Citada, a Caixa Econdmica
Federal apresentou a contestag@o ¢ os documentos de fls. 34/338, alegando preliminarmente,a inépcia da inicial.
No mérito, sustenta, em suma, que a movimentagdo da conta bancaria se deu pelo menos até 2007, ndo havendo
encerramento quando a mesma apresenta saldo devedor ou mesmo credor. Quando houve o ultimo deposito em
15.07.2007, houve langamentos a débitos para compensa¢do de cheques de emissdo do autor, restando pequena
disponibilidade de recursos, e ndo mais havendo langamentos a créditos, a referida importancia foi absorvida pelos
encargos remanescentes, derivando saldo devedor, nunca regularizado pelo requerente ao longo dos anos
subseqiientes. Alega também a ordem de bloqueio judicial, em 17.05.2007, pelo saldo disponivel na conta de R$
114,82, ndo podendo o saldo devedor ser contabilizado em CA/CL. Acrescenta a auséncia de prova do regular
encerramento da conta, ndo havendo qualquer ilegalidade da institui¢do credora em providenciar o apontamento
nos orgdos de protecio de crédito. Requer a improcedéncia do pedido.E o relatério. DECIDO.Passo a apreciar o
pedido como antecipagdo de tutela.O artigo 273 do Codigo de Processo Civil estabelece como requisitos para a
antecipagdo dos efeitos da tutela, a existéncia de elementos probatérios capazes de convencer o juiz acerca do
direito do autor, cumulada com a possibilidade de dano irreparavel ou de dificil reparagéo, caracterizada pela
necessidade urgente do postulante e possivel ineficacia da sentenga final (se procedente o pedido), ou que esteja
evidenciado o abuso do direito de defesa ou o manifesto proposito protelatorio do réu.Nesse sentido, no exame de
cognicdo sumaria proprio das medidas antecipatorias, entendo que ndo se encontra presente o requisito da
verossimilhanga das alegag¢des, porquanto o pedido deduzido pelo autor ndo se apresenta indene de duvidas, como
se direito inegavel seu fosse, devendo, pois, ser submetido ao crivo do contraditério e a instrugdo probatoria que
se fizerem necessarias para o correto deslinde futuro da demanda.O autor alega que em meados de 2002 teria
encerrado a conta corrente (fls. 03), porém, os extratos acostados aos autos indicam a movimentacdo da conta n°
001.00008645-1, com langamentos de deposito e cheques compensados até julho de 2007 (fls. 259/271).0 autor
ndo demonstrou que efetivamente formulou o requerimento a ré solicitando o encerramento da referida conta, ndo
comprovou ter devolvido toda a documentagdo bancaria a época em seu poder, como cheques e cartes, bem
como ndo consta quitagdo das pendéncias e tarifas geradas ainda quando da movimentacdo bancaria, como
depdsito de langamentos de cheques, como apontam os extratos no periodo de maio a julho de 2007. A propdsito,
a conta apresentava um residuo de saldo positivo em 18.05.2007 (fls. 257), e, como visto, houve langamentos
posteriores referentes a varios cheques, o que somadas as tarifas devidas resultou no saldo devedor e manutengao
da conta ativa, passivel de atos de cobranga, tendo o autor sido previamente comunicado de sua inclusdo no
respectivo orgdo fls. 21).Ademais, a inclusdo do nome do autor no rol dos inadimplentes dos respectivos orgaos
restritivos de crédito configura o exercicio regular de um direito por parte institui¢do financeira, nio justificando a
sua exclusdo o crescimento exacerbado do saldo devedor junto a ré.Anoto, por fim, que ha registro de outras
pendéncias financeiras em nome do autor (fls. 22), as quais ndo sdo objeto de discussdo nos presentes autos.Ante
0 exposto, ausentes 0s requisitos previstos no artigo 273 do Codigo de Processo Civil, indefiro o pedido de tutela
antecipada.Intime-se o autor para que se manifeste sobre a contestagao e documentos apresentados pela ré, nos
limites objetivos e prazo do disposto no artigo 327 do Cédigo de Processo Civil. Na mesma oportunidade, devera
o autor especificar as provas que pretende produzir, justificando a necessidade e pertinéncia para a solugdo da
acdo e indicando os pontos controvertidos que pretendem comprovar. Decorrido o prazo, intime-se a ré para que
se manifeste sobre as provas que pretende produzir, especificando a essencialidade e a pertinéncia de cada uma
delas ao deslinde do feito.Intime-se.

Expediente N° 8724

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0009572-42.2001.403.6105 (2001.61.05.009572-3) - MILARKA TATIANA RECABARREN CAAMANO
GERALSO X RENATA MARIA LEGAZ CRIA AL ARCHI X LUIZ CARLOS PEREIRA X REYNALDO
GUIMARAES ALVES DA SILVA X CAROLINA FERNANDES BARBOSA X APARECIDA DE FATIMA
SILVA JAROCZINSKI(SP037588 - OSWALDO PRADO JUNIOR E SP096911 - CECLAIR APARECIDA
MEDEIA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP206542 - ANA LUIZA ZANINI MACIEL E SP119411B -
MARIO SERGIO TOGNOLO)

1- Tendo em vista a discordancia manifestada pela parte exequente (fls. 319/343), bem assim o requerido pela
Caixa (fl. 369) e o fato de que em casos analogos a concilia¢do restou infrutifera, determino a retirada de pauta da
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audiéncia designada para o dia 19 p.f..2- Comunique-se a Central de Conciliac¢do e, diante da proximidade da data
anteriormente agendada, determino, sem prejuizo da comunicagdo do Advogado a seus constituintes, a expedi¢do
de mandado de intimagdo as coexequentes domiciliadas em Campinas cujas intimagdes por carta restaram
positivas, a ser cumprido em regime de plantdo judiciario por Oficial de Justica deste Juizo.Em relagdo as
coexequentes domiciliadas em Americana-SP, expega-se carta precatdria, encaminhando-a eletronicamente,
anotando-se urgéncia em seu cumprimento.3- Assim, determino o prosseguimento do feito. Fls. 296/299: defiro a
indicacdo do assistente técnico da Caixa Econdmica Federal.4- Rejeito os quesitos apresentados pela Caixa de n°s
3 a 11, uma vez que ndo dizem respeito ao objeto da pericia deferida no processo. Mantidos os quesitos 1 ¢ 2. 5-
Fls. 300/302: rejeito os quesitos apresentados pela parte exequente, uma vez que ndo dizem respeito ao objeto da
pericia deferida no processo.6- Fls. 319/343: indefiro o pedido de prova emprestada, posto que deferida a
realizagdo de prova técnica nestes autos. 7- Intime-se o Sr. Perito para inicio dos trabalhos, que deverdo ser
concluidos dentro do prazo de 30 (trinta) dias.8- Intimem-se.

4" VARA DE CAMPINAS

VALTER ANTONIASSI MACCARONE

Juiz Federal Titular

MARGARETE JEFFERSON DAVIS RITTER
Diretora de Secretaria

Expediente N° 5073

BUSCA E APREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA

0012943-28.2012.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO E
SP223047 - ANDRE EDUARDO SAMPAIO) X JUDITH CELEGHIN

Chamo o feito a ordem.Preliminarmente, observo que as fls. 60/61, a Autora CEF junta certiddo de obito da Ré,
bem como observo também, que a ac¢do fora distribuida depois de ocorrido o 6bito da Ré Judith Celeghin de
Arruda.Observo, ainda que houve a indicagio de funcionario da CEF como depositario do bem a ser apreendido,
porém, ndao ha nos autos qualquer qualificagdo ou formas de contato com tal pessoa para que o Oficial de Justiga
possa cumprir a ordem de busca e apreensdo e deposito do bem.Assim sendo, diante do falecimento da Ré Judith
Celeghin de Arruda, conforme certiddo de obito de fls. 61, suspendo o processo nos termos do art. 265, I, do
CPC.Manifeste-se a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 15 (quinze) dias, na forma do artigo 1055 do Cédigo
de Processo Civil.Int.

0006299-35.2013.403.6105 - SEGREDO DE JUSTICA(SP223047 - ANDRE EDUARDO SAMPAIO E
SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X SEGREDO DE JUSTICA
Diante da certiddo de fls.45, manifeste-se a CEF em termos de prosseguimento do feito.Intime-se.

DESAPROPRIACAO

0006189-36.2013.403.6105 - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP061748 - EDISON JOSE STAHL) X EMPRESA
BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP217800 - TIAGO VEGETTI
MATHIELO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2206 - LUCIANO PEREIRA VIEIRA) X KOUKI
MUKAY(SP147466 - CLAITON ROBLES DE ASSIS) X SILVIA DIAS CARDOSO MUKAY (SP147466 -
CLAITON ROBLES DE ASSIS)

Dé-se vista aos expropriantes da contestacdo apresentada as fls. 154/183, para manifestacdo, no prazo legal. Apds,
volvam os autos conclusos para apreciagdo.Intime-se.

USUCAPIAO

0010946-10.2012.403.6105 - RUBENS TOLEDO ARRUDA X MARIA INES DA SILVEIRA
BARRETO(SP156754 - CARLOS EDUARDO ZULZKE DE TELLA E SP125158 - MARIA LUISA DE A
PIRES BARBOSA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP124143 - WILSON FERNANDES MENDES E
SP223047 - ANDRE EDUARDO SAMPAIO E SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO)

Tendo em vista o que dos autos consta, bem como, face a solicitagdo do D. MPF de fls. 257, intime-se as partes
para que especifiquem as provas que pretendem produzir, justificadamente.Int.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 16/12/2013  25/381



PROCEDIMENTO ORDINARIO

0036708-94.2000.403.0399 (2000.03.99.036708-1) - ALMIR TOLEDO DE SOUZA X APARECIDA DE
FATIMA LIMA DE ARAUJO X BENDICTO EUFROZINO X JOSE GERALDO TONIATTI X JOSIAS
FERREIRA ALVES X LUIZ ANTONIO BARBIERI X MARIA OVIDIA CAMPACI X NOEMIA APARECIDA
BOLDIN SANTIAGO X RUBENS ANDRE LACERDA X SILVANA APARECIDA DOS SANTOS(SP074878
- PAULO CESAR ALFERES ROMERO E SP073348 - PAULO CESAR DA SILVA CLARO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP026929 - PAULO KIYOKAZU HANASHIRO E SP119411B - MARIO SERGIO
TOGNOLO)

Ciéncia a parte autora do desarquivamento dos autos e recebimento nesta Secretaria da 4* Vara Federal de
Campinas.Outrossim, defiro o pedido de vista dos autos, pelo prazo de 15(quinze) dias, conforme
requerido.Decorrido o prazo, nada sendo requerido, retornem os autos ao arquivo, observadas as
formalidades.Intime-se.

0026212-04.2002.403.6100 (2002.61.00.026212-0) - GILBERT MATOS BROWN(SP067577 - REGINALDO
NUNES WAKIM) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP184538 - ITALO SERGIO PINTO E SP233166 -
FERNANDA MARIA BONI PILOTO) X COBANSA CIA/ HIPOTECARIA(SP175412A - MIRIAM CRISTINA
DE MORAIS PINTO ALVES) X TELMA ZULEIKA DE PAULA(SP199699 - VANESSA FABIULA
PANCIONI NOGUEIRA)

Tendo em vista o que consta dos autos, intime-se a parte autora (ora executada) para pagamento no valor de
R$242,52, atualizado até 09/2013), nos termos do art. 475-J, do CPC, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de
multa de 10% (dez por cento).Nao havendo pagamento pela executada ou ndo concordando o(a) exeqiiente, no
mesmo prazo, requeira a CEF o que de direito, nos termos da segunda parte do art . 475-J, trazendo, se o caso,
demonstrativo previsto no art. 614, I do CPC, inclusive com copia para efetivacdo do ato. Sem prejuizo, proceda
a Secretaria a alteracdo de classe. Intime-se.

0012862-89.2006.403.6105 (2006.61.05.012862-3) - JOSE ROBERTO BARIM X MARGARETH RANDI
MORAES X LEILA MARIA DE CARVALHO X RUBENS JOSE COLOMBI RODRIGUES X JOSE
ANTONIO BARBOSA(SP225619 - CARLOS WOLK FILHO E SP214543 - JULIANA ORLANDIN) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL

Considerando a peti¢do e documentos de fls.121/135, em razdo do falecimento do co-autor Rubens José Colombi
Rodrigues, defiro a habilitacdo da viuva Eulice Consuelo Fernandes Alonso Rodrigues e dos filhos, que seguem:
Marcia de Carvalho Rodrigues, Rubens José Colombi Rodrigues, Fabiana Alonso Rodrigues Pierre, Andrea
Alonso Rodrigues Almeida e Rubene Alonso Rodrigues Gripp, nos termos da lei civil, devendo fazer juntar a
certiddo de casamento com a sua Eulice Consuelo Fernandes Alonso Rodrigues e de sua irma Maria de Lourdes
Rodrigues Groppa.Dever4, ainda, juntar a declaracdo de pobreza para fins de apreciagdo do pedido de Justiga
Gratuita requerido na inicial.Outrossim, defiro o pedido de desisténcia em relagdo a conta poupanga do Sr. Mario
Borges de Morais, genitor da co-autora, Margareth Randi Moraes, requerido as fIs.49 e 104.Por fim, acolho o
valor da causa apresentado as f1s.49/62, posto que se encontra posicionado na data do ajuizamento da
demanda.Com o cumprimento do ora determinado no 1° paragrafo, remetam-se os autos ao SEDI para as devidas
anotacdes no tocante a substitui¢do processual do autor falecido Rubens José Colombi Rodrigues, bem como
quanto ao valor dado a causa.Com o cumprimento das demais determinagdes (declara¢do de pobreza), defiro o
pedido de Justica Gratuita.Cumpridas todas as determinagdes acima, cite-se a CEF.Intime-se.

0007814-76.2011.403.6105 - FELISBERTO NEGRI NETO(SP156450 - REGINA CELIA CANDIDO
GREGORIO E SP187081 - VILMA POZZANI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
SENTENCA DE FLS. 638: Vistos.Trata-se de Embargos de Declarac¢do opostos pelo Instituto Nacional do Seguro
Social - INSS, ora Embargante, em face da sentenga de fls. 598/604, ao fundamento da existéncia de omissdo na
mesma, visto que na inicial, além do pedido de reconhecimento do tempo especial, pleiteou também o Autor o
computo do periodo de janeiro de 1998 a agosto de 2002 quando exerceu mandato de vereador junto a Camara
Municipal de Jundiai, ndo computado pela autarquia ré em face da auséncia de contribuigdes, pedido esse ndo
abordado expressamente pela sentenga, apesar de ter sido acolhida a planilha de tempo de contribuigdo elaborada
pela contadoria do Juizo.Com efeito, a sentenga prolatada as fIs. 598/604 julgou procedente o pedido inicial
reconhecendo o tempo especial pleiteado, condenando o Réu a conversdo desses periodos em tempo comum, bem
como determinou a implantagdo do beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢do em favor do autor,
conforme célculo de tempo de contribuicdo elaborado pela Contadoria as fls. 578/597 e 620/628, ndo impugnado
pelo Réu.Nesse sentido, no que tange a determinagdo para averbagdo do periodo de 01/1998 a 08/2002, conforme
se verifica a f. 457, o periodo de 01/01/1983 a 31/05/2006, quando o Autor exerceu atividade de vereador junto a
Camara Municipal de Jundiai, se encontra constante do Cadastro Nacional de Informagdes Sociais - CNIS, tendo
sido, todavia, computado pelo INSS tdo somente o periodo posterior a 08/2002 uma vez que inexistentes os
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respectivos salarios-de-contribui¢do.Entretanto, conforme se verifica da declaracdo constante a f. 176, as
contribuigdes referentes aos periodos de janeiro de 1998 a junho de 2001 e de julho de 2001 a julho de 2002
foram inclusas em parcelamento firmado, com previsdo de término em setembro de 2008. Assim, tendo em vista o
tempo decorrido, a alegagdo da autarquia ré ndo se sustenta. A uma porque o parcelamento ja se encerrou, sendo,
portanto, dever do Réu a verificag@o acerca da extingdo do crédito tributario. De outro lado, ainda que assim néo
fosse, também nao se pode incumbir ao Autor a comprovagéo do efetivo recolhimento da contribui¢do, porquanto,
uma vez firmado o parcelamento, a obrigagdo pelo seu cumprimento compete ao devedor, ndo podendo o
segurado ser penalizado, de modo que a averbagdo do tempo de servigo, ainda que relativa a periodo anterior a Lei
n® 10.887/2004, ¢é de rigor.Assim sendo, recebo os presentes Embargos porque tempestivos, dando-lhes
PROVIMENTO para o fim de sanar a omiss@o apontada, na forma da motivagdo, para, em complemento a
sentenca de fls. 598/604 e 629/629v°, determinar ao Réu que proceda ao computo do periodo de janeiro de 1998 a
agosto de 2002 no calculo do tempo de contribuigdo total do Autor, conforme fls. 620/628, ficando, no mais,
mantida a sentenga por seus proprios fundamentos.P.R.I.LDESPACHO DE FLS. 656: Recebo a apelagdo do INSS
no efeito devolutivo.Dé-se vista a parte Autora para contra-razdes.Ap6s, com ou sem manifestacdo, remetam-se os
autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as formalidades legais.Int.

0012767-83.2011.403.6105 - ANTONIO DE SA(SP189691 - SOLANGE PEREIRA DE ARAUJO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 1204 - ADRIANO BUENO DE MENDONCA)
Dé-se vista as partes acerca do(s) oficio(s) requisitorio(s) expedido(s).Apds, aguarde(m)-se o(s)
pagamento(s).Intime-se.

0014565-45.2012.403.6105 - LUIZ PIRINO(SP129347 - MAURA CRISTINA DE OLIVEIRA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vistos.LUIS PIRINO, ja qualificado nos autos, propds a presente demanda, em face do INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - INSS, objetivando a revisdo do valor do seu beneficio previdenciario de aposentadoria
por tempo de servigo/contribuicdo (NB 42/107.142.699-8), com DIB em 30/10/1997, a fim de que a renda mensal
inicial de seu beneficio seja recalculada com observancia da incidéncia dos novos tetos estabelecidos pelas
Emendas Constitucionais n® 20/98 ¢ 41/2003, respectivamente, de R$1.200,00 e R$2.400,00, condenando-se,
ainda, o Réu no pagamento das diferencas devidas.Com a inicial foram juntados os documentos de fls. 7/16.A f.
18 foram deferidos ao Autor os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita e determinada a citagdo do Réu.O
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, regularmente citado, contestou o feito, as fls. 24/43v°,
arguindo preliminar de decadéncia do direito de revisdo e prescricdo quinquenal das parcelas vencidas
anteriormente ao quinquénio da propositura da acdo. No mérito propriamente dito, defendeu a improcedéncia do
pedido inicial.As fls. 45/118 foi juntado aos autos copia do procedimento administrativo do Autor.Réplica as fls.
123/125.0s autos foram remetidos ao Setor de Contadoria (f. 126) que juntou a informacdo e célculos de fls.
132/136, acerca dos quais ndo houve manifestagdo das partes.Vieram os autos conclusos.E o
relatério.Decido.Entendo que o feito se encontra em condigdes de ser sentenciado, visto que a situacdo de fato e
de direito se encontra amplamente demonstrada, mediante a documentagdo acostada, ndo sendo necessaria a
produgdo de provas em audiéncia.De inicio, enfrentemos a questdo da decadéncia.O art. 103 da Lei n°® 8.213/91
institui que ¢ de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou acao do segurado ou beneficiario
para a revisdo do ato de concessdo de beneficio. Todavia, no caso em concreto, ndo pretende o Autor revisar o ato
de concessdo de seu beneficio previdenciario, pretendendo apenas a incidéncia do novo teto estabelecido pela
Emenda Constitucional n® 20/1998 e 41/2003 sobre o valor de sua renda mensal, restando, portanto, inaplicavel o
prazo decenal instituido pelo art. 103 da Lei n® 8.213/91, incidindo, tdo-somente, a prescri¢do das parcelas
anteriores ao quinquénio antecedente a propositura da demanda. Entretanto, forcoso reconhecer, no caso concreto,
diante dos célculos apresentados pelo Setor de Contadoria que ausente qualquer interesse do Autor no
prosseguimento da demanda.Isso porque, conforme apurado pelo Sr. Contador, conforme pedido inicial, ndo ha
diferencas devidas, porquanto os reajustes no beneficio do Autor foram aplicados nos termos da legislacao
previdenciaria, ndo sendo constatada na evolug@o da renda mensal, nenhuma ocorréncia de restricdo em fungéo
dos tetos estabelecidos pelas Emendas Constitucionais n° 20/1998 e 41/2003, conforme planilhas de fls. 133/136,
razdo pela qual forcoso reconhecer a auséncia de interesse de agir do Autor.Destarte, em face de tudo o quanto
exposto, e considerando que s6 ha interesse processual quando a tutela jurisdicional é apta a trazer utilidades do
ponto de vista pratico, o que ndo se vislumbra no caso em apreco, em vista dos calculos apresentados pelo Sr.
Contador, deve o presente feito ser extinto ante a auséncia de interesse do Autor.Em face do exposto, julgo
EXTINTO o feito sem resolugdo do mérito, a teor do art. 267, inciso VI, do Cdédigo de Processo Civil.Sem
condenag¢do em custas e honorarios advocaticios, tendo em vista que o feito se processou com os beneficios da
assisténcia judiciaria gratuita.Oportunamente, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.P.R.1.

0007573-56.2012.403.6303 - CLAUDIO LUIZ APOLINARIO DE OLIVEIRA(SP121893 - OTAVIO
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ANTONINI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Preliminarmente, dé-se vista ao INSS acerca da redistribui¢do do presente feito a esta 4* Vara Federal, conforme
jé determinado.Sem prejuizo, dé-se vista a parte autora da juntada da copia do procedimento Administrativo de
fls. 91/119.Ap6s, volvam os autos conclusos.Int.

0001666-78.2013.403.6105 - EDUARDO ALMEIDA NORONHA(SP144843 - FABIO RODRIGO VIEIRA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Anote-se. Recebo a peticdo de fls. 114/125 como
aditamento a Inicial, assim sendo, remetam-se os autos ao SEDI para retificar o valor da causa. Outrossim, em
face do oficio n° 21-224.0/52/2009 do INSS, solicite-se 8 AADJ - Agéncia de Atendimento a Demanda Judiciais
de Campinas, a(s) copia(s) do(s) Procedimento(s) Administrativo(s), referente(s) ao(s) beneficio(s) recebido pelo
(a) autor(a) EDUARDO DE ALMEIDA NORONHA, NB 141.642.980-5, CPF: 949.053.718-72; NIT:
1.008.069.688-8; NOME MAE: ADELINA ALMEIDA NORONHA), no prazo de 20 (vinte) dias, através do e-
mail institucional da vara e por ordem deste Juizo. Cite-se e intimem-se as partes.

0003132-10.2013.403.6105 - ARLINDO DO CARMO AZEVEDO(SP217342 - LUCIANE CRISTINA REA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Tendo em vista as alegagdes contidas na inicial, remetam-se os autos ao Setor de Contadoria para verificagdo
acerca das eventuais diferencas devidas, observada a prescricdo quinquenal. Apds, dé-se vista as partes, vindo os
autos, em seguida, conclusos.Int. CALCULOS DE FLS.152/164.

0012786-21.2013.403.6105 - ILZA MARIA FERREIRA DE CARVALHO(SP249048 - LELIO EDUARDO
GUIMARAES E SP282987 - CARINA TEIXEIRA BRAGA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL

Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Anote-se. Outrossim, em face do oficio n® 21-224.0/52/2009
do INSS, solicite-se 8 AADJ - Agéncia de Atendimento a Demanda Judiciais de Campinas, a copia do
Procedimento Administrativo, referente ao beneficio requerido pela autora ILZA MARIA FERREIRA DE
CARVALHO, (E/NB 147.243.946-2), CPF: 451.610.703-15; NIT: 1.264.161.677-9; DATA NASCIMENTO:
02.09.1962; NOME MAE: AMELIA DE SOUSA MACHADO), no prazo de 20 (vinte) dias, através do e-mail
institucional da vara e por ordem deste Juizo. Cite-se e intimem-se as partes. CERTIDAO DE FLS. 45: Certifico,
com fundamento no art. 162, paragrafo 4° do CPC, que por meio da publicacdo desta certiddo, ficara a parte autora
intimada acerca da contestacdo juntada as fls. 34/44 para que, querendo, se manifeste no prazo legal. Nada mais.

EMBARGOS A EXECUCAO

0013132-06.2012.403.6105 - ALBERTO VIANA TRANSPORTES E VEICULOS LTDA ME X ALBERTO
VIANA X ROSANGELA APARECIDA LEONARDO VIANA(SP084118 - PAUL CESAR KASTEN) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO E SP186597 - RINALDO DA
SILVA PRUDENTE)

Vistos, Trata-se de Embargos de Declaracao opostos pelos Executados, ALBERTO VIANA TRANSPORTES E
VEICULOS LTDA (ME), ALBERTO VIANA ¢ ROSANGELA APRECIDA LEONARDO VIANA, ora
embargantes, objetivando efeitos modificativos na sentenga de fls. 101/103, ao fundamento de existéncia de
omissdes na mesma em vista da tese esposada na inicial.No tocante a alegacdo de omissdo, sem qualquer
fundamento os embargos opostos.Por primeiro, ndo podem possuir os Embargos de Declaragéo efeitos
infringentes, tal qual pretendido pelos embargantes, devendo valer-se, para tanto, do recurso cabivel.Nao
procedem, no mais, as alegacdes dos embargantes, porquanto a sentenga julgou adequadamente o mérito da causa,
bem como foram devidamente enfrentadas in totum pelo Juizo.Destaco, ainda, que as razdes do convencimento do
Juiz sobre determinado assunto s2o subjetivas, singulares e nao estdo condicionadas aos fundamentos formulados
pelas partes. Neste sentido pronuncia-se a jurisprudéncia: O juiz ndo esta obrigado a responder todas as alegagdes
das partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para fundar a decisdo, nem se obriga a ater-se aos
fundamentos indicados por elas e tampouco a responder um a um todos os seus argumentos. (RITJESP
115/207).Logo, ndo havendo fundamento nas alegagdes da embargante, recebo os embargos porque tempestivos,
apenas para reconhecer sua total IMPROCEDENCIA, mantida a sentenga de fls. 92/95 por seus proprios
fundamentos.P.R.1.

EMBARGOS DE TERCEIRO

0009667-86.2012.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0604573-
12.1992.403.6105 (92.0604573-3)) CIPLA INDUSTRIA DE MATERIAIS DE CONSTRUCAO S/A(SC012725 -
ADA CECILIA WEISS SILVESTRE E SC021106 - RAFAELA MATOS DOS PASSOS) X FLASKO INDL/ DE
EMBALAGENS LTDA(SP038202 - MARCELO VIDA DA SILVA) X CENTRAIS ELETRICAS

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 16/12/2013  28/381



BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(SP011187 - PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETTO E SP305543 -
ANDREIA OLMEDO MINTO E SP162712 - ROGERIO FEOLA LENCIONI)

Vistos.Trata-se de Embargos de Terceiro ajuizada por CIPLA INDUSTRIA DE MATERIAIS DE
CONSTRUCAO S/A, em face de FLASKO INDL/ DE EMBALAGENS LTDA, CENTRAIS ELETRICAS
BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS e UNIAO FEDERAL, todos devidamente qualificados na inicial,
objetivando o cancelamento da penhora de bem imével de propriedade da Embargante, realizada nos autos da
execucdo de sentenca processada em apenso (processo n® 0604573-12.1992.403.6105).Para tanto, relata a
Embargante, em breve sintese, que a empresa se encontra sob regime de intervencdo judicial, juntamente com
outras empresas pertencentes ao grupo Cipla/Interfibra. Todavia, a empresa executada Flasko, embora num
primeiro momento tenha sido englobada na intervengao, por razoes de impossibilidade de continuidade da
administragdo dessa empresa pelo interventor nomeado, foi excluida da mesma, razdo pela qual a administragédo
da empresa executada ndo possui nenhuma relagdo direta com a empresa embargante, pelo que o imével de
propriedade desta tlltima deve ser excluida da penhora.Requer, ainda, sejam concedidos os beneficios da
assisténcia judiciaria gratuita.Com a inicial foram juntados os documentos de fls. 11/60.Recebidos os Embargos
pelo despacho de f. 61 e intimadas as partes, estas apresentaram impugnagao (Unido, as fls. 64/67, e Eletrobras, as
fls. 75/77), defendendo, apenas quanto ao mérito, a total improcedéncia dos Embargos opostos. Juntaram
documentos (fls. 68/72 e 78/96).A Embargante se manifestou acerca das impugnagées as fls. 100/105, reiterando
os termos dos Embargos. Vieram os autos conclusos.E o relatério.Decido.Indefiro a pretensio manifestada pela
Embargante para concessao dos beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, porquanto, em rela¢do a pessoa
juridica, resta inaplicavel a presuncdo de miserabilidade, cabendo a parte requerente a comprovagdo da condigdo
alegada, o que, no caso, entendo inocorrente.Outrossim, entendo que o feito se encontra em condigdes de ser
sentenciado, visto que a situac¢do de fato e de direito se encontra amplamente demonstrada, mediante a
documentagdo acostada, ndo sendo necessaria a produg@o de provas em audiéncia.Nao foram arguidas
preliminares.Quanto ao mérito, entendo que improcedem os Embargos, conforme as razoes, a seguir, aduzidas.De
notar-se, inicialmente, que se destina a figura dos embargos de terceiro a protecdo do acervo atingido quanto
aquele que, ndo sendo parte, ali tenha afetada sua posse ou dominio.Nesse sentido, entendo que as razdes da
Embargante ndo foram suficientes para acolhimento da tese inicial e afastar a constri¢do judicial determinada nos
autos da execug@o em apenso.Isso porque o simples fato da empresa executada ter sido excluida da intervengéo
judicial, conforme noticiado nos autos, ndo tem o conddo de afastar a responsabilidade patrimonial do grupo
econdmico da qual a embargante e a executada pertencem, conforme reconhecido por decisdo judicial, pelas
dividas desta ultima, até porque a propria Embargante confessa na inicial que a empresa executada ocupa as
dependéncias do imével a ela pertencente, fato esse que também confirma a conclusao do Juizo Federal de
Execugdes Fiscais de Joinville - SC de que realmente se trata do mesmo grupo econémico.De outro lado, verifico
pela matricula do imével, a existéncia de outras penhoras sobre o mesmo imoével, de débitos relativos a empresa
executada Flasko, o que corrobora tudo o quanto exposto, razdo pela qual o pedido para exclusdo do referido
imovel da penhora ndo tem qualquer fundamento.Assim, ¢ de concluir-se que a penhora realizada no imével em
referéncia se afigura em consonéncia com as regras de responsabilidade patrimonial previstas na legislagdo
processual, considerando o lago de pertinéncia com a divida, sob pena de frustrar a execu¢do e a satisfacdo do
direito dos credores ja reconhecido por decisdo transitada em julgado.Portanto, entendo que os presentes
Embargos improcedem devendo ser mantida a penhora sobre o bem imével descrito na inicial. Em face de todo o
exposto, julgo IMPROCEDENTES os presentes Embargos de Terceiro, com resolu¢do de mérito, na forma do art.
269, 1, do Codigo de Processo Civil, prosseguindo-se a execuc¢do nos autos principais na forma da lei.Custas ex
lege.Condeno a Embargante no pagamento da verba honoraria, que ora fixo em 10% (dez porcento) sobre o valor
da causa, corrigida, a ser rateada entre a Unido ¢ a Eletrobras.Traslade-se copia da presente decisdo aos autos da
Execucdo em apenso.Decisdo ndo sujeita ao duplo grau obrigatoério, nos termos do entendimento do E. Superior
Tribunal de Justiga (AGRESP n° 527980, STJ, Primeira Turma, Rel. Min. José Delgado, DJ 19/12/2003, p.
356).Oportunamente, a0 SEDI para inclusio da UNIAO FEDERAL no polo passivo, e, apos, transitada esta
decisdo em julgado e nada mais sendo requerido, arquivem-se os autos.P.R.1.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0017809-84.2009.403.6105 (2009.61.05.017809-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO
SERGIO TOGNOLO) X LILA CURSOS PROFISSIONALIZANTES LTDA X CLAILTON ROBERTO
FERREIRA DIAS

Dé-se vista a exequente, Caixa Econdmica Federal, da juntada do mandado de citacdo, com certiddo as fls. 110,
para que requeira o que de direito no sentido de prosseguimento, no prazo legal.Sem prejuizo, aguarde-se o
retorno da Carta Precatdria n® 327/2013.Intime-se.

0012533-33.2013.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
BENEDITO APARECIDO FARIA DROGARIA - ME X BENEDITO APARECIDO FARIA
Dé-se vista a CEF acerca da Certiddo do Sr. Oficial de Justica de fls. 34, para manifestacdo no prazo legal.Int.
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0012821-78.2013.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP214491 - DANIEL ZORZENON NIERO) X
HARLEY SILMAR LINDQUIST

Cite-se.No caso de pagamento, ou de ndo interposi¢cdo de embargos, arbitro os honorarios advocaticios em
10%(dez por cento) do valor total do débito atualizado, que serdo reduzidos pela metade, no caso de pagamento
integral, no prazo de 03 (trés) dias (art. 652-A, Paragrafo Unico, do CPC).Intime-se.

CAUTELAR INOMINADA

0006747-08.2013.403.6105 - ROYAL FIC DISTRIBUIDORA DE DERIVADOS DE PETROLEO
LTDA(SP256781 - VINICIUS MARQUES BARONI E SP286992 - EMILIANO MATHEUS BORTOLOTTO
BEGHINI) X AGENCIA NACIONAL DO PETROLEO, GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS - ANP
Aguarde-se o andamento nos autos principais, vindo, oportunamente, conclusos para sentenga.Intime-se.

0012780-14.2013.403.6105 - CJM2 COMERCIO DE VEICULOS LTDA - ME(SP247249 - PRISCILA PAGAN
ZANDONA E SP127809 - RENATA CAMPOS PINTO DE SIQUEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Vistos, etc.Tendo em vista que a Requerente, embora regularmente intimada, ndo tomou providéncias essenciais
ao processamento da acdo, conforme certiddo de fls. 33, INDEFIRO A INICIAL, julgando EXTINTO o feito sem
resolugdo do mérito, a teor do art. 267, inciso I, c.c. os artigos 284, paragrafo tnico, e 295, inciso VI, todos do
Codigo de Processo Civil.Custas ex lege.Deixo de condenar a Requerente em verba honoraria, tendo em vista ndo
ter ocorrido a citagdo.Oportunamente, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.P.R.1.

OPOSICAO - INCIDENTES

0014867-40.2013.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0007537-
89.2013.403.6105) JOEL ROMAO X LOURDES APARECIDA CARDOSO ROMAO(SP285733 - MARCELO
BUESSO LUCA) X MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI NETO) X EMPRESA
BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP232620 - FELIPE QUADROS
DE SOUZA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2206 - LUCIANO PEREIRA VIEIRA) X NUBIA DE FREITAS
CRISSIUMA X LUIZ CARLOS JUNQUEIRA FRANCO X LUIZ CARLOS JUNQUEIRA FRANCO FILHO X
LUIZ ANTONIO JUNQUEIRA FRANCO X LUIZ FERNANDO JUNQUEIRA FRANCO X ANA MARIA
DANTAS SAMPAIO BARROS X BENEDICTO SAMPAIO BARROS

Vistos.Trata-se de agdo de oposi¢io proposta por JOEL ROMAO e LOURDES APARECIDA CARDOSO
ROMAO, em face do MUNICIPIO DE CAMPINAS, EMPRESA BRASILEIRA DE INFRAESTRUTURA
AEROPORTUARIA - INFRAERO, UNIAO FEDERAL, NUBIA DE FREITAS CRISSIUMA, LUIZ CARLOS
JUNQUEIRA FRANCO - ESPOLIO, ANA MARIA DANTAS SAMPAIO BARROS ¢ BENEDICTO SAMPAIO
BARROS, com fulcro no art. 56 do Codigo de Processo Civil e art. 34 do Decreto-lei n° 3.365/41, oposta nos
autos da acdo de desapropriacdo n® 0007537-89.2013.403.6105.Para tanto, alegam os opoentes que ha
aproximadamente 22 anos tém a posse mansa, pacifica e ininterrupta dos loteamentos denominados Chacaras
Futuramas, nesta cidade de Campinas-SP, tendo ali, inclusive, edificado uma casa e uma edicula, bem como
promovido a arrendamentos de areas pertencentes a tais loteamentos.Assim, sustentando serem os reais titulares
do dominio do imovel desapropriado, pretendem com a presente acdo de oposicao seja reconhecido o direito ao
dominio do imével desapropriado, para fins de percepgdo do valor indenizatorio.Com a inicial foram juntados os
documentos de fls. 7/36.Vieram os autos conclusos.E O RELATORIO.DECIDO.Inicialmente, concedo os
beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.Outrossim, tendo em vista o pedido inicial formulado, entendo que a
presente acdo de oposi¢do, no curso do processo expropriatorio, ndo se mostra cabivel.Isso porque nas agdes de
desapropriagdo, ndo se permite a discussdo de propriedade. A esse respeito, ensina Hely Lopes Meirelles que:No
processo de desapropriacdo, o Poder Judiciario limitar-se-a4 ao exame extrinseco e formal do ato expropriatdrio, e,
se conforme a lei, dara prosseguimento a agao para admitir o deposito provisorio dentro dos critérios legais,
conceder a imissao na posse quando for o caso, e, a final, fixar a justa indenizagdo e adjudicar o bem ao
expropriante. Neste processo ¢ vedado ao Juiz entrar em indagacdes sobre a utilidade, necessidade ou interesse
social, declarado como fundamento da expropriagdo (art. 9°), ou decidir questdes de dominio ou posse. Assim, de
concluir-se que a presente a¢do de oposi¢do se mostra inadequada, na medida em que os opoentes, pretendendo
seja-lhes reconhecida a titularidade do imével objeto da desapropriagdo, querem, em esséncia, discutir questao
prejudicial, direito litigioso diverso (dominio) do embate que se trava na acao desapropriatdria (prego), como se
fosse possivel alargar o limite objetivo das duas demandas.E de se ressaltar, outrossim, que nas desapropriagdes
regidas pelo Decreto-lei n° 3.365/41, havendo divida acerca do dominio, o valor da indenizagao ficara depositado
a disposicdo do juizo enquanto os interessados ndo resolverem seus conflitos em agdes proprias, conforme o
disposto no art. 34, paragrafo tinico.Nesse sentido, confira-se o julgado no Recurso Especial n° 878.817, de
relatoria do Ministro Teori Albino Zavascki:.. EMEN: PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO.
RECURSO ESPECIAL. DISSIDIO PRETORIANO NAO DEMONSTRADO. DESAPROPRIACAO.
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DISCUSSAO SOBRE DOMINIO. ACAO PROPRIA. 1. O dissidio jurisprudencial nio restou comprovado, ante a
auséncia de demonstra¢do da similitude fatica entre o acorddo paradigma e o aresto recorrido. 2. Nas
desapropriagdes regidas pelo DL 3.365/41, havendo davida acerca do dominio, o valor da indenizagdo ficara
depositado a disposi¢do do juizo enquanto os interessados ndo resolverem seus conflitos em agdes proprias (art.
34, paragrafo Unico). Precedentes. 3. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, desprovido.
..EMEN: (RESP 200601819187, TEORI ALBINO ZAVASCKI, STJ - PRIMEIRA TURMA, DJ
DATA:11/10/2007 PG:00306 ..DTPB:.)Vale ressaltar, de outro lado, que a inicial oferecida ndo tem o condao de
ser emendada, quer porque ndo atende aos requisitos previstos em relagdo a medida judicial cabivel, sendo, ainda,
controvertida a competéncia deste Juizo Federal para dirimir a matéria, quer porque também nio se faz possivel a
modificagdo do rito, a teor do art. 295, inciso V , do Codigo de Processo Civil. Em face de todo o exposto, ante a
inadequacao da via eleita, INDEFIRO A INICIAL e julgo EXTINTO o processo, sem resolucdo de mérito, nos
termos do art. 267, inciso I, c.c. art. 295, inciso V, ambos do Cdodigo de Processo Civil.Deixo de condenar os
opoentes nas custas do processo, tendo em vista serem beneficiarios da assisténcia judiciaria
gratuita.Oportunamente, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.P.R.1.

0014868-25.2013.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0007830-
59.2013.403.6105) JOEL ROMAO X LOURDES APARECIDA CARDOSO ROMAO(SP285733 - MARCELO
BUESSO LUCA) X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO(SP294567B - FABIO LUIS DE ARAUJO RODRIGUES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2206 -
LUCIANO PEREIRA VIEIRA) X NUBIA DE FREITAS CRISSIUMA X LUIZ CARLOS JUNQUEIRA
FRANCO - ESPOLIO X FERNANDO FERNANDES PARREIRA

Vistos.Trata-se de agdo de oposi¢io proposta por JOEL ROMAO e LOURDES APARECIDA CARDOSO
ROMAO, em face do MUNICIPIO DE CAMPINAS, EMPRESA BRASILEIRA DE INFRAESTRUTURA
AEROPORTUARIA - INFRAERO, UNIAO FEDERAL, NUBIA DE FREITAS CRISSIUMA, LUIZ CARLOS
JUNQUEIRA FRANCO - ESPOLIO e FERNANDO FERNANDES PARREIRA, com fulcro no art. 56 do
Codigo de Processo Civil e art. 34 do Decreto-lei n° 3.365/41, oposta nos autos da ac¢ao de desapropriag¢do n°
0007830-59.2013.403.6105.Para tanto, alegam os opoentes que ha aproximadamente 22 anos t€ém a posse mansa,
pacifica e ininterrupta dos loteamentos denominados Chacaras Futuramas, nesta cidade de Campinas-SP, tendo
ali, inclusive, edificado uma casa e uma edicula, bem como promovido a arrendamentos de areas pertencentes a
tais loteamentos.Assim, sustentando serem os reais titulares do dominio do imével desapropriado, pretendem com
a presente acdo de oposi¢do seja reconhecido o direito ao dominio do imével desapropriado, para fins de
percepcao do valor indenizatério.Com a inicial foram juntados os documentos de fls. 7/36.Vieram os autos
conclusos.E O RELATORIO.DECIDO.Inicialmente, concedo os beneficios da assisténcia judiciaria
gratuita.Outrossim, tendo em vista o pedido inicial formulado, entendo que a presente acdo de oposi¢do, no curso
do processo expropriatdrio, ndo se mostra cabivel.Isso porque nas agdes de desapropriacdo, ndo se permite a
discussdo de propriedade. A esse respeito, ensina Hely Lopes Meirelles que:No processo de desapropriagdo, o
Poder Judiciario limitar-se-a ao exame extrinseco e formal do ato expropriatdrio, e, se conforme a lei, dara
prosseguimento a agdo para admitir o depdsito provisorio dentro dos critérios legais, conceder a imissdo na posse
quando for o caso, e, a final, fixar a justa indenizagdo e adjudicar o bem ao expropriante. Neste processo ¢ vedado
ao Juiz entrar em indagacdes sobre a utilidade, necessidade ou interesse social, declarado como fundamento da
expropriacao (art. 9°), ou decidir questoes de dominio ou posse. Assim, de concluir-se que a presente agdo de
oposicdo se mostra inadequada, na medida em que os opoentes, pretendendo seja-lhes reconhecida a titularidade
do imovel objeto da desapropriacdo, querem, em esséncia, discutir questdo prejudicial, direito litigioso diverso
(dominio) do embate que se trava na agdo desapropriatoria (preco), como se fosse possivel alargar o limite
objetivo das duas demandas.E de se ressaltar, outrossim, que nas desapropriagdes regidas pelo Decreto-lei n°
3.365/41, havendo duvida acerca do dominio, o valor da indenizacao ficara depositado a disposi¢ao do juizo
enquanto os interessados nao resolverem seus conflitos em ac¢des proprias, conforme o disposto no art. 34,
paragrafo unico.Nesse sentido, confira-se o julgado no Recurso Especial n° 878.817, de relatoria do Ministro
Teori Albino Zavascki:.. EMEN: PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL.
DISSIDIO PRETORIANO NAO DEMONSTRADO. DESAPROPRIACAO. DISCUSSAO SOBRE DOMINIO.
ACAO PROPRIA. 1. O dissidio jurisprudencial ndo restou comprovado, ante a auséncia de demonstragdo da
similitude fatica entre o acérdao paradigma e o aresto recorrido. 2. Nas desapropriagdes regidas pelo DL 3.365/41,
havendo duvida acerca do dominio, o valor da indenizagdo ficard depositado a disposi¢do do juizo enquanto os
interessados ndo resolverem seus conflitos em agdes proprias (art. 34, paragrafo inico). Precedentes. 3. Recurso
especial parcialmente conhecido e, nessa parte, desprovido. ..EMEN: (RESP 200601819187, TEORI ALBINO
ZAVASCKI, STJ - PRIMEIRA TURMA, DJ DATA:11/10/2007 PG:00306 ..DTPB:.)Vale ressaltar, de outro
lado, que a inicial oferecida ndo tem o conddo de ser emendada, quer porque ndo atende aos requisitos previstos
em relagdo a medida judicial cabivel, sendo, ainda, controvertida a competéncia deste Juizo Federal para dirimir a
matéria, quer porque também ndo se faz possivel a modificagdo do rito, a teor do art. 295, inciso V , do Codigo de
Processo Civil.Em face de todo o exposto, ante a inadequagdo da via eleita, INDEFIRO A INICIAL e julgo
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EXTINTO o processo, sem resolugdo de mérito, nos termos do art. 267, inciso I, c.c. art. 295, inciso V, ambos do
Codigo de Processo Civil.Deixo de condenar os opoentes nas custas do processo, tendo em vista serem
beneficiarios da assisténcia judiciaria gratuita.Oportunamente, arquivem-se os autos, observadas as formalidades
legais.P.R.I.

0014869-10.2013.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0007488-
48.2013.403.6105) JOEL ROMAO X LOURDES APARECIDA CARDOSO ROMAO(SP285733 - MARCELO
BUESSO LUCA) X MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI NETO) X EMPRESA
BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP217800 - TIAGO VEGETTI
MATHIELO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2206 - LUCIANO PEREIRA VIEIRA) X NUBIA DE FREITAS
CRISSIUMA X LUIZ CARLOS JUNQUEIRA FRANCO - ESPOLIO X LUIZ CARLOS JUNQUEIRA
FRANCO FILHO X LUIZ ANTONIO JUNQUEIRA FRANCO X LUIZ FERNANDO JUNQUEIRA FRANCO
X CAIO MARCELO KIEHL - ESPOLIO X CHRISTINA CAMARGO KIEHL

Vistos.Trata-se de agdo de oposi¢io proposta por JOEL ROMAO e LOURDES APARECIDA CARDOSO
ROMAO, em face do MUNICIPIO DE CAMPINAS, EMPRESA BRASILEIRA DE INFRAESTRUTURA
AEROPORTUARIA - INFRAERO, UNIAO FEDERAL, NUBIA DE FREITAS CRISSIUMA, LUIZ CARLOS
JUNQUEIRA FRANCO - ESPOLIO, LUIZ CARLOS JUNQUEIRA FRANCO FILHO, LUIZ ANTONIO
JUNQUEIRA FRANCO, LUIZ FERNANDO JUNQUEIRA FRANCO, CAIO MARCELO KIEHL - ESPOLIO e
CHRISTINA CAMARGO KIEHL, com fulcro no art. 56 do Cédigo de Processo Civil e art. 34 do Decreto-lei n°
3.365/41, oposta nos autos da acdo de desapropriacdo n° 0007488-48.2013.403.6105.Para tanto, alegam os
opoentes que ha aproximadamente 22 anos tém a posse mansa, pacifica e ininterrupta dos loteamentos
denominados Chacaras Futuramas, nesta cidade de Campinas-SP, tendo ali, inclusive, edificado uma casa e uma
edicula, bem como promovido a arrendamentos de areas pertencentes a tais loteamentos.Assim, sustentando serem
os reais titulares do dominio do imével desapropriado, pretendem com a presente a¢do de oposi¢do seja
reconhecido o direito ao dominio do imoével desapropriado, para fins de percepgao do valor indenizatorio.Com a
inicial foram juntados os documentos de fls. 7/36.Vieram os autos conclusos.E O
RELATORIO.DECIDO.Inicialmente, concedo os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.Outrossim, tendo
em vista o pedido inicial formulado, entendo que a presente a¢do de oposi¢do, no curso do processo
expropriatorio, ndo se mostra cabivel.Isso porque nas a¢des de desapropriacdo, ndo se permite a discussao de
propriedade. A esse respeito, ensina Hely Lopes Meirelles que:No processo de desapropriacdo, o Poder Judiciario
limitar-se-4 ao exame extrinseco e formal do ato expropriatorio, e, se conforme a lei, dard prosseguimento a acao
para admitir o deposito provisorio dentro dos critérios legais, conceder a imissdo na posse quando for o caso, e, a
final, fixar a justa indenizacdo e adjudicar o bem ao expropriante. Neste processo ¢ vedado ao Juiz entrar em
indagagdes sobre a utilidade, necessidade ou interesse social, declarado como fundamento da expropriagéo (art.
9°), ou decidir questdes de dominio ou posse. Assim, de concluir-se que a presente acao de oposi¢do se mostra
inadequada, na medida em que os opoentes, pretendendo seja-lhes reconhecida a titularidade do imovel objeto da
desapropriagdo, querem, em esséncia, discutir questdo prejudicial, direito litigioso diverso (dominio) do embate
que se trava na acdo desapropriatéria (prego), como se fosse possivel alargar o limite objetivo das duas
demandas.E de se ressaltar, outrossim, que nas desapropria¢des regidas pelo Decreto-lei n° 3.365/41, havendo
duvida acerca do dominio, o valor da indenizagao ficara depositado a disposi¢do do juizo enquanto os interessados
ndo resolverem seus conflitos em agdes proprias, conforme o disposto no art. 34, paragrafo unico.Nesse sentido,
confira-se o julgado no Recurso Especial n° 878.817, de relatoria do Ministro Teori Albino Zavascki:..EMEN:
PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. DISSIDIO PRETORIANO NAO
DEMONSTRADO. DESAPROPRIACAO. DISCUSSAO SOBRE DOMINIO. ACAO PROPRIA. 1. O dissidio
jurisprudencial ndo restou comprovado, ante a auséncia de demonstragdo da similitude fatica entre o acérdao
paradigma e o aresto recorrido. 2. Nas desapropriagdes regidas pelo DL 3.365/41, havendo duvida acerca do
dominio, o valor da indenizagéo ficara depositado a disposi¢ao do juizo enquanto os interessados ndo resolverem
seus conflitos em agdes proprias (art. 34, paragrafo iinico). Precedentes. 3. Recurso especial parcialmente
conhecido e, nessa parte, desprovido. ..EMEN: (RESP 200601819187, TEORI ALBINO ZAVASCKI, STJ -
PRIMEIRA TURMA, DJ DATA:11/10/2007 PG:00306 ..DTPB:.)Vale ressaltar, de outro lado, que a inicial
oferecida ndo tem o conddo de ser emendada, quer porque nao atende aos requisitos previstos em relagdo a medida
judicial cabivel, sendo, ainda, controvertida a competéncia deste Juizo Federal para dirimir a matéria, quer porque
também ndo se faz possivel a modificagdo do rito, a teor do art. 295, inciso V , do Cddigo de Processo Civil.Em
face de todo o exposto, ante a inadequacdo da via eleita, INDEFIRO A INICIAL e julgo EXTINTO o processo,
sem resolugdo de mérito, nos termos do art. 267, inciso I, c.c. art. 295, inciso V, ambos do Codigo de Processo
Civil.Deixo de condenar os opoentes nas custas do processo, tendo em vista serem beneficiarios da assisténcia
judiciaria gratuita.Oportunamente, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.P.R.1.

0014870-92.2013.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0007842-
73.2013.403.6105) JOEL ROMAO X LOURDES APARECIDA CARDOSO ROMAO(SP285733 - MARCELO
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BUESSO LUCA) X MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO) X EMPRESA
BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP290361B - THATIANA
FREITAS TONZAR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2206 - LUCIANO PEREIRA VIEIRA) X NUBIA FREITAS
CRISSIUMA X LUIZ CARLOS JUNQUEIRA FRANCO - ESPOLIO X GUSTAVO OTAVIANO LION -
ESPOLIO

Vistos.Trata-se de acdo de oposi¢io proposta por JOEL ROMAO e LOURDES APARECIDA CARDOSO
ROMAO, em face do MUNICIPIO DE CAMPINAS, EMPRESA BRASILEIRA DE INFRAESTRUTURA
AEROPORTUARIA - INFRAERO, UNIAO FEDERAL, NUBIA DE FREITAS CRISSIUMA, LUIZ CARLOS
JUNQUEIRA FRANCO - ESPOLIO e GUSTAVO OTAVIANO LION - ESPOLIO, com fulcro no art. 56 do
Codigo de Processo Civil e art. 34 do Decreto-lei n® 3.365/41, oposta nos autos da acdo de desapropriagio n°
0007842-73.2013.403.6105.Para tanto, alegam os opoentes que ha aproximadamente 22 anos tém a posse mansa,
pacifica e ininterrupta dos loteamentos denominados Chacaras Futuramas, nesta cidade de Campinas-SP, tendo
ali, inclusive, edificado uma casa e uma edicula, bem como promovido a arrendamentos de areas pertencentes a
tais loteamentos.Assim, sustentando serem os reais titulares do dominio do imével desapropriado, pretendem com
a presente acdo de oposi¢do seja reconhecido o direito ao dominio do imével desapropriado, para fins de
percepeao do valor indenizatério.Com a inicial foram juntados os documentos de fls. 7/36.Vieram os autos
conclusos.E O RELATORIO.DECIDO.Inicialmente, concedo os beneficios da assisténcia judiciaria
gratuita.Outrossim, tendo em vista o pedido inicial formulado, entendo que a presente acdo de oposi¢@o, no curso
do processo expropriatdrio, ndo se mostra cabivel.Isso porque nas agdes de desapropriagdo, ndo se permite a
discussdo de propriedade. A esse respeito, ensina Hely Lopes Meirelles que:No processo de desapropriagdo, o
Poder Judiciario limitar-se-a ao exame extrinseco e formal do ato expropriatdrio, e, se conforme a lei, dara
prosseguimento a agdo para admitir o deposito provisorio dentro dos critérios legais, conceder a imissdo na posse
quando for o caso, e, a final, fixar a justa indenizagdo e adjudicar o bem ao expropriante. Neste processo é vedado
ao Juiz entrar em indagacdes sobre a utilidade, necessidade ou interesse social, declarado como fundamento da
expropriacdo (art. 9°), ou decidir questdes de dominio ou posse. Assim, de concluir-se que a presente agdo de
oposicdo se mostra inadequada, na medida em que os opoentes, pretendendo seja-lhes reconhecida a titularidade
do imédvel objeto da desapropriacdo, querem, em esséncia, discutir questio prejudicial, direito litigioso diverso
(dominio) do embate que se trava na agdo desapropriatoria (prego), como se fosse possivel alargar o limite
objetivo das duas demandas.E de se ressaltar, outrossim, que nas desapropriagdes regidas pelo Decreto-lei n°
3.365/41, havendo duvida acerca do dominio, o valor da indenizacdo ficara depositado a disposi¢do do juizo
enquanto os interessados ndo resolverem seus conflitos em a¢des proprias, conforme o disposto no art. 34,
paragrafo unico.Nesse sentido, confira-se o julgado no Recurso Especial n® 878.817, de relatoria do Ministro
Teori Albino Zavascki:.. EMEN: PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL.
DISSIDIO PRETORIANO NAO DEMONSTRADO. DESAPROPRIACAOQ. DISCUSSAO SOBRE DOMINIO.
ACAO PROPRIA. 1. O dissidio jurisprudencial nio restou comprovado, ante a auséncia de demonstragdo da
similitude fatica entre o acérddo paradigma e o aresto recorrido. 2. Nas desapropria¢des regidas pelo DL 3.365/41,
havendo duavida acerca do dominio, o valor da indenizagdo ficara depositado a disposi¢do do juizo enquanto os
interessados ndo resolverem seus conflitos em agdes proprias (art. 34, paragrafo Gnico). Precedentes. 3. Recurso
especial parcialmente conhecido e, nessa parte, desprovido. ..EMEN: (RESP 200601819187, TEORI ALBINO
ZAVASCKI, STJ - PRIMEIRA TURMA, DJ DATA:11/10/2007 PG:00306 ..DTPB:.)Vale ressaltar, de outro
lado, que a inicial oferecida ndo tem o conddo de ser emendada, quer porque ndo atende aos requisitos previstos
em relacdo a medida judicial cabivel, sendo, ainda, controvertida a competéncia deste Juizo Federal para dirimir a
matéria, quer porque também ndo se faz possivel a modificag@o do rito, a teor do art. 295, inciso V , do Cddigo de
Processo Civil. Em face de todo o exposto, ante a inadequacdo da via eleita, INDEFIRO A INICIAL e julgo
EXTINTO o processo, sem resolugdo de mérito, nos termos do art. 267, inciso I, c.c. art. 295, inciso V, ambos do
Codigo de Processo Civil.Deixo de condenar os opoentes nas custas do processo, tendo em vista serem
beneficiarios da assisténcia judiciaria gratuita.Oportunamente, arquivem-se os autos, observadas as formalidades
legais.P.R.I.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0003867-24.2005.403.6105 (2005.61.05.003867-8) - FISCOJUND CONSULTORIA EMPRESARIAL E
COBRANCA SOCIEDADE SIMPLES LTDA(SP039925 - ADONAI ANGELO ZANI) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP208718 - ALUISIO MARTINS BORELLI E SP067876 - GERALDO GALLI) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL X FISCOJUND CONSULTORIA EMPRESARIAL E COBRANCA
SOCIEDADE SIMPLES LTDA

Preliminarmente, esclareco a Caixa Economica Federal, que ja houve, neste feito, intimagao a parte autora, ora
executada, nos termos do art. 475-J, do CPC, conforme consta da publicag@o acostada as fls. 211 dos autos, bem
como ja deferido o bloqueio de valores junto ao BACENJUD, com Detalhamento da Ordem efetuada, conforme
se verifica as fls. 223.Assim, resta indeferido o pedido de nova intimagdo aos advogados, através da Imprensa
Oficial, pelo acima exposto.Outrossim, indefiro, também, o pedido constante as fls. 232, em seu topico final, por
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falta de amparo legal.Sem prejuizo, proceda a Secretaria as anotagdes necessarias no sistema processual, na rotina
pertinente(MVXS), considerando-se que o presente feito encontra-se em fase de execugdo/cumprimento de
sentenga.Decorrido o prazo legal, nada mais a ser requerido, arquivem-se os autos, observadas as
formalidades.Intime-se e cumpra-se.

0010608-70.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO E
SP223047 - ANDRE EDUARDO SAMPAIO) X DARCIO BORGES EVANGELISTA X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL X DARCIO BORGES EVANGELISTA(SP150398 - FREDERICO HUMBERTO PATERNEZ
DEPIERI)

Tendo em vista o que consta dos autos, preliminarmente, intime-se o executado, DARCIO BORGES
EVANGELISTA, para que regularize sua representagdo processual no presente feito, no prazo e sob as penas da
lie.Para tanto, inclua-se o nome do advogado subscritor da peti¢ao de fls. 81/83, Dr. Frederico Humberto Paternez
Depieri, OAB 150.398, para fins de intimagdo do presente e regularizacdo dos autos.Cumprida a determinagao,
volvam os autos conclusos.Intime-se.

0008920-39.2012.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP124143 - WILSON FERNANDES
MENDES) X JEFFERSON DE OLIVEIRA ARAUJO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X JEFFERSON DE
OLIVEIRA ARAUJO(SP223047 - ANDRE EDUARDO SAMPAIO E SP119411 - MARIO SERGIO
TOGNOLO)

Diante da certiddo de fls.68, manifeste-se a CEF em termos de prosseguimento do feito.Intime-se.

0008932-53.2012.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
CONFECCOES ROKAN LTDA ME X ANDRE APARECIDO BETIM X ROSINEIA DO CARMO VICENTIN
BETIM X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ANDRE APARECIDO BETIM X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL X ROSINEIA DO CARMO VICENTIN BETIM

Diante da certiddo de fls.109 e 119, manifeste-se a CEF em termos de prosseguimento do feito.Intime-se.

Expediente N° 5074

BUSCA E APREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA

0000261-07.2013.403.6105 - SEGREDO DE JUSTICA(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO E SP223047
- ANDRE EDUARDO SAMPAIO) X SEGREDO DE JUSTICA

SEGREDO DE JUSTICA

0003668-21.2013.403.6105 - SEGREDO DE JUSTICA(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO E SP124143
- WILSON FERNANDES MENDES E SP223047 - ANDRE EDUARDO SAMPAIO) X SEGREDO DE
JUSTICA

Tendo em vista a manifestacdo da CEF de fls. retro, desnecessaria a apreciacao do pedido de fls. 54.Assim,
prossiga-se com o presente, expedindo-se novo mandado de citagdo, nos termos da decisdo proferida as fls.
20/21.Intime-se e cumpra-se.

0011122-52.2013.403.6105 - SEGREDO DE JUSTICA(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO E SP223047
- ANDRE EDUARDO SAMPAIO) X SEGREDO DE JUSTICA
SEGREDO DE JUSTICA

DESAPROPRIACAQO

0012607-29.2009.403.6105 (2009.61.05.012607-0) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP061748 - EDISON JOSE
STAHL E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO E
SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI) X UNIAO FEDERAL X EMPRESA BRASILEIRA DE
INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X
NESTOR ABACHERLI(SP196101 - RICARDO AUGUSTO MARCHI)

Tendo em vista a determinacdo contida nos autos da A¢do de desapropriagdo n® 0007485-93.2013.403.6105,
apensa a este feito, reconsidero, por ora, o despacho de fls. 274, aguardando-se em Secretaria, que o processo
apenso atinja a fase deste, para prosseguimento. Intimem-se as partes para ciéncia do presente.

0007485-93.2013.403.6105 - MUNICIPIO DE CAMPINAS X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-
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ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO X UNIAO FEDERAL(Proc. 2206 - LUCIANO PEREIRA
VIEIRA E SP294567B - FABIO LUIS DE ARAUJO RODRIGUES E SP071995 - CARLOS PAOLIERI NETO)
X NESTOR ABACHERLI

Considerando que ha conexdo destes autos com a a¢do de desapropriagdo n® 0012607-29.2009.403.6105, eis que o
objeto de ambos se refere a imdvel da mesma matricula, apense-se, devendo, por ora, ficar suspenso o processo n°
0012607-29.2009.403.6105, até que a presente demanda atinja a mesma fase processual daquele. Prossiga-
se.Assim, tendo em vista o que consta dos autos, bem como o pedido formulado na inicial, defiro o prazo de 60
(sessenta) dias, conforme requerido pelos expropriantes, para juntada da Certiddo da matricula/transcri¢do do
imoével objeto desta Desapropria¢do. Cumpre-se esclarecer que nao ha custas a recolher, uma vez que tanto o ente
publico expropriante(Municipio de Campinas), quanto o ente publico destinatario dos imoveis
expropriandos(Unido Federal) sdo isentos, nos termos do art. 4°, I da Lei 9.289/96, devendo tal isengdo ser
estendida a INFRAERO, nos termos do art. 14, paragrafo 2° do mesmo diploma legal(a contrario senso), uma vez
que se trata de hipotese de litisconsorcio ativo necessario. Sem prejuizo, cite(m)-se o(s) expropriado(s) no
endereco indicado na inicial. Intime-se.

0007490-18.2013.403.6105 - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI NETO) X
EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP217800 - TIAGO
VEGETTI MATHIELO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2206 - LUCIANO PEREIRA VIEIRA) X IWAO UEDA -
ESPOLIO X ELIZA HAMAUE UEDA X NEUSA UEDA

Vistos, etc. Tendo em vista o quadro indicativo de possibilidade de prevencao de fls. 101 e, visto as informagdes
fornecidas pela D. 2% Vara Federal, comprovando tratar-se de lotes diversos, fica afastada a prevencao indicativa,
prosseguindo o feito seu tramite normal.Outrossim, deverdao os Expropriantes providenciarem a juntada da guia de
deposito do valor da indeniza¢do.Cumpre-se esclarecer que nao ha custas a recolher, uma vez que tanto o ente
publico expropriante (Municipio de Campinas), quanto o ente publico destinatario dos imoveis expropriandos
(Unido Federal) sao isentos, nos termos do art. 4°, I da Lei 9.289/96, devendo tal isen¢ao ser estendida a
INFRAERO, nos termos do art. 14, paragrafo 2° do mesmo diploma legal (a contrario senso), uma vez que se trata
de hipotese de litisconsoércio ativo necessario.Comprovado o depdsito do valor da indenizago, expecam-se cartas
precatorias e/ou mandados para citagdo dos Expropriados.Intime-se.

0007517-98.2013.403.6105 - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP061748 - EDISON JOSE STAHL) X EMPRESA
BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP232620 - FELIPE QUADROS
DE SOUZA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2206 - LUCIANO PEREIRA VIEIRA) X EMILIO GUT - ESPOLIO X
ROSA MARIA GUT X JOSE LEO GUT X MARIA DA CANDELARIA ARVANI GUT X MARIA
MAGDALENA GUT BAZERGI X JEAN ISKANDAR BAZERGI X NICOLAU ARNOLD GUT X
APARECIDA MARIA FERRAZINI GUT X EMILIO GUT JUNIOR X GASPAR INACIO GUT X MARIA
LUCIMAR CAMPREGHER GUT X JOSE VIRGOLINO FILHO - ESPOLIO X MARIA DIRCE DE OLIVEIRA
VIRGOLINO - ESPOLIO X RONALDO JOSE VIRGOLINO X CESAR LUIZ PUCINELLI X DENISE MARIA
FALASQUI X URSULA MARGARETA ZELLER(SP300298 - FABIO LUIZ FERRAZ MING)
Preliminarmente, afastada a andlise de verificagdo de eventual preven¢do, considerando-se tratar-se de
Lotes/Quadras diversos. Prossiga-se.Tendo em vista o que consta dos autos, bem como o pedido formulado na
inicial, defiro o prazo de 60 (sessenta) dias, conforme requerido pelos expropriantes, para juntada da guia de
deposito do valor da indenizac¢do, bem como para juntada da Certiddo da matricula/transcricdo do imével objeto
desta Desapropriacdo. Cumpre-se esclarecer que ndo ha custas a recolher, uma vez que tanto o ente publico
expropriante(Municipio de Campinas), quanto o ente publico destinatario dos imoéveis expropriandos(Unido
Federal) sdo isentos, nos termos do art. 4°, I da Lei 9.289/96, devendo tal isencdo ser estendida a INFRAERO, nos
termos do art. 14, paragrafo 2° do mesmo diploma legal(a contrario senso), uma vez que se trata de hipdtese de
litisconsodrcio ativo necessario. Sem prejuizo, cite(m)-se o(s) expropriado(s) nos enderegos indicados na inicial.
Intime-se. Cls. efetuada aos 03/12/2013-despacho de fls. 95: Tendo em vista as juntadas de fls. 82/83(guia de
deposito judicial) e fls. 84/85(certiddo de matricula atualizada), reconsidero em parte o determinado no despacho
de fls. 81, quanto a juntada dos documentos acima indicados. Oportunamente, publique-se o despacho acima
referido. Aguarde-se o cumprimento das Cartas Precatorias expedidas nos autos. Intime-se. Cls. efetuada aos
05/12/2013-despacho de fls. 121: Dé-se vista aos expropriantes da contestagdo apresentada pela expropriada
URSULA MARGARETA ZELLER, conforme juntada de fls. 96/120, pelo prazo legal. Sem prejuizo, publiquem-
se as pendéncias. Intime-se.

MONITORIA

0004889-10.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO E
SP124143 - WILSON FERNANDES MENDES E SP223047 - ANDRE EDUARDO SAMPAIO) X JOSUE
ALVES MACHADO
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Tendo em vista o noticiado pela CEF, proceda-se a expedigdo de Carta Precatdria a Subsegdo Judiciaria de
Joinville, para citagdo do Réu, nos termos do despacho inicial, que devera seguir anexo.Intime-se e cumpra-se.

0013104-72.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO E
SP223047 - ANDRE EDUARDO SAMPAIO E SP124143 - WILSON FERNANDES MENDES) X CAROLINE
ROBERTA PALARO

Peticdo de fls. 81: Defiro. Expeca-se mandado de pagamento a Ré, no enderego indicado as fls. 73, através de
expedi¢cdo de Mandado a ser cumprido pela Central, nos termos dos artigos 1.102, b e seguintes do CPC.No
sendo interpostos embargos ou se interpostos, ndo forem recebidos, arbitro desde ja os honorarios advocaticios em
10% (dez por cento) do valor do débito.Cite(m)-se e intime(m)-se.

0014843-12.2013.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
JOAO PAULO VITORELLI

Expeca-se mandado de pagamento ao(s) Réu(s), através de expedi¢do de Mandado a ser cumprido pela Central,
nos termos dos artigos 1.102, b e seguintes do CPC.Nao sendo interpostos embargos ou se interpostos, ndo forem
recebidos, arbitro desde ja os honorarios advocaticios em 10% (dez por cento) do valor do débito.Cite(m)-se e
intime(m)-se.

0014848-34.2013.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP173790 - MARIA HELENA PESCARINI) X
DAE YOUNG LEE

Expeca-se o mandado de pagamento ao(s) Réu(s), através de expedi¢do de mandado a ser cumprido pela Central
deste Juizo, nos termos dos artigos 1.102, b e seguintes do CPC.N&o sendo interpostos embargos ou se
interpostos, ndo forem recebidos, arbitro desde ja os honorarios advocaticios em 10% (dez por cento) do valor do
débito.Cite(m)-se e intime(m)-se.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0010058-95.1999.403.6105 (1999.61.05.010058-8) - IVONETE FERNANDES DIAS DE CAMARGO(SP120178
- MARIA JOSE BERALDO DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP074928 - EGLE
ENIANDRA LAPREZA E SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO)

Tendo em vista o que consta dos autos e, para se dar integral cumprimento ao determinado no Termo de
Audiéncia de Conciliagdo, intime-se a advogada responsavel por este feito para que informe ao Juizo o n° de RG e
CPF, para fins de expedicdo do Alvara de Levantamento.Cumprida a determinacdo, expeca-se.Efetuado o
pagamento e nada mais a ser requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades.Intime-se.

0013544-54.2000.403.6105 (2000.61.05.013544-3) - DERISVALDO FRANCISCO LEITE(Proc. 1252 -
LUCIANA FERREIRA GAMA PINTO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 1204 -
ADRIANO BUENO DE MENDONCA)

DESPACHO DE FLS. 284: Tendo em vista o solicitado pela Defensoria Publica da Unido as fls. 283, defiro,
expeca-se Oficio ao Banco do Brasil para que seja feita transferéncia dos valores depositados na conta n°
1200128311952, para a conta n°. 10.000-5, operag@o 006, Agéncia 0002, da Caixa Economica Federal - CEF,
conforme requerido.Efetivada a transferéncia, devera o Banco do Brasil juntar aos autos respectivo comprovante,
para posterior vista 8 D.P.U.Int. DESPACHO DE FLS. 286: Tendo em vista o que dos autos consta, resta
indeferido o requerimento de fls. 285, visto que ja fora expedido (fls.278, verso) e pago (fls. 280), tendo como
beneficiario a Defensoria Publica da Unido.No mais, cumpra-se o determinado as fls. 284.Int.

0005965-69.2011.403.6105 - ANATALINO AGUINELO DA SILVA(SP194212 - HUGO GONCALVES DIAS)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vistos, Trata-se de Embargos de Declaragdo opostos pelo Autor, ANATALINO AGUINELO DA SILVA, ora
embargante, objetivando efeitos modificativos na sentenga de fls. 387/394v°, ao fundamento de existéncia de
omissdes na mesma, em vista da tese esposada na inicial.Sem razéo a Embargante.Por primeiro, ndo podem
possuir os Embargos de Declaragdo efeitos infringentes, devendo valer-se, para tanto, se for o caso, do recurso
cabivel.Outrossim, conforme se verifica da sentenga de fls. 387/394v°, a matéria em questdo foi devidamente
apreciada, de forma que a sentenga julgou adequadamente o mérito da causa.Assim, fazer prevalecer o
entendimento defendido as fls. 415/418, ndo seria 0 mesmo que sanar omissdes ou obscuridades, mas, antes,
alterar o mérito da sentenga proferida.Nesse sentido, a Jurisprudéncia patria tem se manifestado contraria a tal
intento, sendo de se destacar, a titulo ilustrativo, o julgado a seguir:PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE
DECLARACAO. CARATER INFRINGENTE. INADMISSIBILIDADE.I - Os embargos de declaragdo, em
regra, devem acarretar tdo-somente um esclarecimento acerca do acérddo embargado. Noutro trajeto,
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caracterizado o pecadilho (omissdo, obscuridade ou contradigdo), podem, excepcionalmente, ensejar efeito
modificativo.Il - Inexistente a omissdo e a contradi¢do alegada em relagdo ao acorddo embargado, rejeitam-se os
embargos declaratorios que, implicitamente, buscam tdo-somente rediscutir a matéria de mérito. Embargos
rejeitados.(STJ, EDRESP 482015, 5* Turma, Relator Ministro Felix Fischer, DJ 06/10/2003, pag. 303)Destaco,
ainda, que as razdes do convencimento do juiz sobre determinado assunto sdo subjetivas, singulares e nio estio
condicionadas aos fundamentos formulados pelas partes. Neste sentido pronuncia-se a jurisprudéncia: O juiz néo
esta obrigado a responder todas as alegagdes das partes, quando ja tenha encontrado motivo suficiente para fundar
a decisdo, nem se obriga a ater-se aos fundamentos indicados por elas e tampouco a responder um a um todos os
seus argumentos. (RJITJESP 115/207).Logo, ndo havendo fundamento nas alegacdes da embargante, recebo os
embargos porque tempestivos, apenas para reconhecer sua total IMPROCEDENCIA, mantendo a sentenga de fls.
387/394v° por seus proprios fundamentos.P. R. 1.

0015189-60.2013.403.6105 - IVANI DIAS MACHADO(SP061341 - APARECIDO DELEGA RODRIGUES) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vistos, etc.Trata a presente demanda de acdo ordinaria previdenciaria, objetivando a rentiincia de
aposentadoria/desaposentacdo com a concessdao de nova aposentadoria mais benéfica.Verifica-se que nao houve
pedido administrativo junto & autarquia previdenciaria nesse sentido.E entendimento deste Juizo de que o valor
atribuido a causa deve corresponder ao beneficio econémico pretendido, que no caso das a¢des previdencidrias,
cujo objeto seja revisdo de beneficio ou concessdo de nova aposentadoria (rentiincia/desaposentagio), devera ser
calculado pela diferenca entre o valor de beneficio atual e o pretendido pela parte requerente, multiplicado por 12
(doze) vezes, nos termos do disposto no artigo 3°, 2° da Lei n° 10.259/01, c.c. o artigo 260 do Codigo de Processo
Civil.Destarte, denota-se na exordial que o autor atribuiu o valor de R$ 46.994,40(quarenta e seis mil, novecentos
e noventa e quatro reais e quarenta centavos) & demanda.Assim, para que se possa aquilatar acerca da competéncia
deste Juizo, devera o autor providenciar a juntada dos calculos que entende devidos, no prazo legal, vindo os
autos, ap6s, conclusos para apreciagdo.Intime-se.

0015340-26.2013.403.6105 - CERAMICA SAO JOSE LTDA X PASCHOA DALDOSSO CAU X CLOVIS
LORENCINI X SONIA MARIA DE OLIVEIRA LORENCINI X IGNEZ CONSANI COLSATO X JOSE LUIZ
COLSATO X MARIA VIRGINIA DORIGATTI COLSATO(SP109618 - FERNANDO JORGE DAMHA
FILHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Preliminarmente, comprove(m) o(s) Autor(es) o efetivo montante econdmico colimado na presente acdo, juntando
planilha de célculo, nos termos dos arts. 258 e seguintes do CPC, visto ndo ser possivel a parte autora alterar o
valor atribuido a causa visando desviar a competéncia, o rito procedimental adequado, ou alterar a regra recursal
(RESP n° 120363/GO, STJ, 4* Turma, v.u., Rel. Min. Ruy Rosado de Aguiar, DJ 15/12/97, pg. 66417).Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0015240-71.2013.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0031262-
47.1999.403.0399 (1999.03.99.031262-2)) UNTAO FEDERAL X SANPRO SANITARIO PROTECAO IND/ E
COM/ LTDA(SP166423 - LUIZ LOUZADA DE CASTRO)

Recebo os embargos e suspendo a execucdo.Intime-se a parte embargada para impugnagdo no prazo legal.Intime-
se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0606117-30.1995.403.6105 (95.0606117-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP067446 - MARIA
MADALENA SIMOES BONALDO E SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X ROMILDO KHUM X
CLOVIS RAMOS PEREIRA(SP061780 - WALKYRIA GIL BRAZ DO PRADO)

Preliminarmente, dé-se vista dos autos a Caixa Econdmica Federal, considerando-se a manifestagao de fls.
227/228, pelo prazo legal. Apds, volvam os autos conclusos para apreciagdo.Intime-se.

0008325-74.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP124143 - WILSON FERNANDES MENDES
E SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO E SP223047 - ANDRE EDUARDO SAMPAIO) X SILVINA
PROCOPIO DA SILVA

Tendo em vista a peticdo de fls. 117, expeca-se carta precatdria para citacdo da executada, conforme enderecos
indicados pela CEF.

0005097-23.2013.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP137187 - JULIO CANO DE ANDRADE E
SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO E SP223047 - ANDRE EDUARDO SAMPAIO) X IZALDO BENTO
DOS REIS
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Tendo em vista a manifestagdo de fls. retro, desnecessaria a apreciagdo do pedido de fls. 40.Assim, prossiga-se
com o presente, citando-se o executado no enderego declinado, através de Carta Precatoria, nos termos do
despacho inicial.Outrossim, fica desde ja intimada a CEF a proceder a retirada da Deprecata e diligéncias
necessarias ao cumprimento.Intime-se.

0014804-15.2013.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
ROVERI E ROVERI LAGES E BLOCOS LTDA ME X MILTON TABORDA LINHARES X ANTONIO
ROVERI VASQUES PERES

Cite(m)-se, por meio de mandado de citacdo a ser cumprido pela central deste Juizo e/ou Carta Precatoria.No caso
de pagamento, ou de ndo interposi¢do de embargos, arbitro os honorarios advocaticios em 10% (dez por cento) do
valor total do débito atualizado, que serdo reduzidos pela metade, no caso de pagamento integral, no prazo de
03(trés) dias (art. 652 A, par. Unico, CPC).Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0004718-63.2005.403.6105 (2005.61.05.004718-7) - DUPIZA COM/, IMP/, EXP/ E DISTRIBUICAO
LTDA(SP178493 - OSVALDO SANDOVAL FILHO E SP029334 - SATURNINO OLIMPIO DOS SANTOS) X
INSPETOR CHEFE DA RECEITA FEDERAL EM CAMPINAS

Tendo em vista o noticiado as fls. retro, procedam-se as anotagdes necessarias no sistema processual, conforme
peticao de fls. 123/124, certificando-se.Cumprida a determinacdo, dé-se nova vista a Impetrante, do retorno dos
autos a este Juizo da 4* Vara Federal de Campinas, pelo prazo legal. Ap6s, nada mais a ser requerido, arquivem-se
os autos, observadas as formalidades.Intime-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0015707-07.2000.403.6105 (2000.61.05.015707-4) - CAFE NEGRAO IND/ E COM/ LTDA(SP074850 -
RENATO PEDROSO VICENSSUTO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1246 - PATRICIA ALOUCHE NOUMAN)
X CAFE NEGRAO IND/ E COM/ LTDA X UNIAO FEDERAL

Tendo em vista a concordancia expressa da UNIAO FEDERAL, expeca(m)-se o(s) oficio(s) requisitorio(s) nos
termos da Resolucdo vigente. Apos, dé-se vista as partes acerca do(s) oficio(s) expedido(s). Sem prejuizo, proceda
a Secretaria as anotagdes necessarias no sistema processual, na rotina pertinente(MVXS), considerando-se que o
presente feito encontra-se em fase de execug@o/cumprimento de sentenga. Intime-se e cumpra-se. Cls. efetuada
aos 05/12/2013despacho de fls. 486: Dé-se vista as partes acerca do(s) oficio(s) requisitorio(s) expedido(s).
Publique-se o despacho de fls. 483, bem como cumpra-se o determinado no tdpico final do referido despacho.
Ap0s, aguarde(m)-se o(s) pagamento(s). Intime-se.

0008947-61.2008.403.6105 (2008.61.05.008947-0) - MARIA TEREZA SEMEGHINI BUENO(SP172842 -
ADRIANA CRISTINA BERNARDO DE OLINDA E SP244187 - LUIZ LYRA NETO E SP161598 - DANIELA
NOGUEIRA E SP253752 - SERGIO TIMOTEO DOS SANTOS E SP064566 - ALBERTO LUIZ DE
OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 1204 - ADRIANO BUENO DE
MENDONCA) X MARIA TEREZA SEMEGHINI BUENO X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL

Dé-se vista as partes acerca do(s) oficio(s) requisitorio(s) expedido(s), conforme certificado as fls. 355/356.Sem
prejuizo, e considerando-se a manifestacao de fls. 357/358, defiro o prazo de 30(trinta) dias, para as diligéncias
necessarias ao cumprimento do determinado por este Juizo as fls. 338.0utrossim, proceda a Secretaria as
anotacdes necessarias no sistema processual, na rotina pertinente(MVXS), considerando-se que o presente feito
encontra-se em fase de execugdo/cumprimento de sentenga.Intime-se e cumpra-se.

Expediente N° 5088

DESAPROPRIACAO

0018078-55.2011.403.6105 - EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO(SP232620 - FELIPE QUADROS DE SOUZA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1390 - THIAGO
SIMOES DOMENI) X RAPHAEL OTTAIANO NETTO

Tendo em vista o que consta dos autos, bem como tendo restado infrutiferas as tentativas de localizac¢do do
expropriado, cite-se o mesmo por Edital, conforme requerido pela UNIAO FEDERAL, com prazo de 30(trinta)
dias, nos termos do art. 232 e seus incisos, do CPC.Assim sendo, devera a Secretaria expedir o respectivo Edital,
observando-se o disposto na lei processual civil, bem como no Decreto-Lei 3.365/41.Fica a INFRAERO, desde ja
intimada para a retirada e publicacdo do mesmo. Intime-se.
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0015807-39.2012.403.6105 - EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO(SP217800 - TTAGO VEGETTI MATHIELO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2206 - LUCIANO
PEREIRA VIEIRA) X BENEDITO ABNER DE ANDRADE

Tendo em vista o que consta dos autos, cite(m)-se o(s) expropriado(s) por Edital, conforme requerido pelos
expropriantes as fls. 103 e 105/106, com prazo de 30(trinta) dias, nos termos do art. 232 e seus incisos, do
CPC.Assim sendo, devera a Secretaria expedir o respectivo Edital, observando-se o disposto na lei processual
civil, bem como no Decreto-Lei 3.365/41.Fica a INFRAERO, desde ja intimada para a retirada e publicagdo do
mesmo. Intime-se.

5" VARA DE CAMPINAS

DR. MARCO AURELIO CHICHORRO FALAVINHA
JUIZ FEDERAL .

DR. RICARDO UBERTO RODRIGUES

JUIZ FEDERAL SUBSTITUTO

LINDOMAR AGUIAR DOS SANTOS.

DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 4513

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL

0010443-23.2011.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0004185-
02.2008.403.6105 (2008.61.05.004185-0)) MIRENE ZAMBON LEITAO(SP143909 - WALTER JOSE BAETA
NEVES E SP102122 - LUIZ GERALDO BAETA NEVES) X CONSELHO REGIONAL CORRETORES
IMOVEIS ESTADO SAO PAULO CRECI 2 REGIAO(SP219010 - MARCELO PEDRO OLIVEIRA)
Publique-se o despacho de fls. 113 e sem prejuizo retifico o teor de seu primeiro paragrafo, para constar a seguinte
redagdo:Recebo a apelagdo da parte embargada em ambos os efeitos, devolutivo e suspensivo (CPC, art. 520).
Intime-se a parte embargante para responder no prazo de 15 dias (CPC, art. 508).Intimem-se.Cumpra-se.Despacho
de fls. 113:Recebo a apelagdo da parte embargante em ambos os efeitos, devolutivo e suspensivo (CPC, art. 520).
Intime-se a parte embargada, ora apelada, para responder, no prazo de 30 dias.Desapensem-se estes autos dos da
execucdo fiscal, certificando-se.Decorrido o prazo, com ou sem manifestagdo do recorrido, remetam-se os autos
ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, com as homenagens deste Juizo.Intimem-se.Se necessario,
depreque-se.Cumpra-se.

0016603-64.2011.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0011409-
83.2011.403.6105) SERGIO JOSE CANTUSIO(SP269234 - MARCELO CASTELI BONINI) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Regularize a Embargante sua representacdo processual, trazendo aos autos o instrumento de mandato, em seu
original.Intime-se a Embargante, ainda, a emendar a inicial, trazendo aos autos copia da Certiddo da Divida Ativa
(fls. 02/06 - inclusive verso da fl. 02) e copia da garantia da Execugdo, juntamente com a intimagao do prazo para
oposicao de embargos (fls. 35/41).A proposito, todas as copias acima requeridas dizem respeito a Execugéo Fiscal
apensa.Prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extingdo do processo, sem julgamento do mérito, a teor dos artigos
284, paragrafo tnico, e 267, inciso I, todos do Codigo de Processo Civil.Intime-se e cumpra-se.

0006867-85.2012.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0009766-
27.2010.403.6105) J.B. CARVALHO COMERCIO E INSTALACOES INDUSTRI(SP262701 - MAISSARA
VIDAL DE ALMEIDA) X FAZENDA NACIONAL

Intime-se a Embargante a emendar a inicial, trazendo aos autos copia do bloqueio judicial, com a respectiva
intimagao (fls. 65/68).No prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extingdo do processo, sem julgamento do mérito, a
teor do artigo 267, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.A propdsito, a copia acima requerida diz respeito a
Execucdo Fiscal apensa.Intime-se e cumpra-se.

EXECUCAO FISCAL
0052286-04.2006.403.6182 (2006.61.82.052286-0) - COMISSAO DE VALORES MOBILIARIOS(Proc. 1394 -
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FLAVIA HANA MASUKO HOTTA) X PEREIRA GARCIA ASSES AUD & CIA/(SP295285 - VIVIANE
CRISTINA MARQUES EPSTEIN)

Ciéncia as partes da redistribuicdo dos presentes autos e dos Embargos em apenso a esta 5* Vara Federal de
Campinas/SP.Requeiram as partes o que entenderem de direito no prazo de 05 (cinco) dias.Com o decurso do
prazo, venham os autos conclusos para deliberagdo.Intimem-se.Cumpra-se.

0015200-26.2012.403.6105 - CONSELHO REGIONAL DE PSICOLOGIA DO ESTADO DE SAO PAULO - 6
REGIAO(SP130623 - PAULO HAMILTON SIQUEIRA JUNIOR) X TATIANA HELENA PERRONE
GUIMARAES(SP061594 - LUIZ CARLOS BERNARDO)

A Secretaria devera confeccionar a certiddo de objeto e pé, conforme requerido pela parte executada as fls. 23.A
proposito, a parte executada devera recolher as custas inerentes (GRU, cédigo de receita - 18710-0, junto a Caixa
Econdmica Federal) no valor de R$ 0,42 (quarenta e dois centavos), demonstrando o recolhimento no momento da
retirada da certiddo supramencionada.Intime-se. Ultimadas as determinagdes supra, remetam-se 0s autos ao
arquivo, com baixa na distribui¢do, independentemente de nova intimagdo, com as cautelas de praxe. Intime-se.
Cumpra-se.

Expediente N° 4514

EXECUCAO FISCAL

0010682-37.2005.403.6105 (2005.61.05.010682-9) - CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE
IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP(SP081782 - ADEMIR LEMOS FILHO E SP219010 - MARCELO PEDRO
OLIVEIRA) X PASCHOAL PORTO

Intime-se a exequente, por meio de carta, para que esclarega a divergéncia entre o pedido de desisténcia da agdo
(12/07/2013), e o pedido de bloqueio de ativos financeiros (03/09/2013).Nada sendo requerido, venham os autos
conclusos para sentenga de extingdo.Cumpra-se com urgéncia.

0017484-75.2010.403.6105 - CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2
REGIAO/SP(SP050862 - APARECIDA ALICE LEMOS E SP219010 - MARCELO PEDRO OLIVEIRA) X
PASCHOAL PORTO

Intime-se a exequente, por meio de carta, para que esclareca a divergéncia entre o pedido de desisténcia da agdo
(12/07/2013), e o pedido de bloqueio de ativos financeiros (03/09/2013).Nada sendo requerido, venham os autos
conclusos para sentenga de extingdo.Cumpra-se com urgéncia.

6" VARA DE CAMPINAS

DR. NELSON DE FREITAS PORFIRIO JUNIOR

Juiz Federal

DR. JACIMON SANTOS DA SILVA

Juiz Federal Substituto

REGINA CAMARGO DUARTE CONCEICAO PINTO DE LEMOS
Diretora de Secretaria

Expediente N° 4373

BUSCA E APREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA

0011125-07.2013.403.6105 - SEGREDO DE JUSTICA(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
SEGREDO DE JUSTICA(SP274905 - ALINE SANTOS MORAES)

SEGREDO DE JUSTICA

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0004555-05.2013.403.6105 - ROSANGELA APARECIDA PIMENTA(SP216632 - MARIANGELA ALVARES)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL/(SP223047 - ANDRE EDUARDO SAMPAIO)

Certifico, que inclui como informagdo de secretaria, em conformidade com o disposto no artigo 162, parag. 4° do
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Codigo de Processo Civil e com a Portaria n® 25/2013, deste Juizo, o seguinte expediente: ciéncia da proposta de
acordo feita pela autora de flIs. 147/149

DESAPROPRIACAO

0005636-28.2009.403.6105 (2009.61.05.005636-4) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP087915 - SAMUEL
BENEVIDES FILHO E SP071995 - CARLOS PAOLIERI NETO E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE
GODOY E SP061748 - EDISON JOSE STAHL) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1390 - THIAGO SIMOES
DOMENI) X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS E SP232620 - FELIPE QUADROS DE SOUZA)
X OBERDAN FIALDINI - ESPOLIO X EMILIA BORIOLI FIALDINI - ESPOLIO(SP138743 - CRISTIANE
QUELI DA SILVA) X JOSE EDUARDO EMIRANDETTI X MARCELO DA SILVA FERREIRA(SP218311 -
MARIA CAROLINA PINKE LUIZ VERNINI DE OLIVEIRA)

Folhas 361: dé-se vista as partes para manifestagdo acerca da proposta de honorarios apresentada pela Sra. Perita.

0005656-19.2009.403.6105 (2009.61.05.005656-0) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS
PAOLIERI NETO E SP061748 - EDISON JOSE STAHL E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E
SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE GODOY E SP087915 - SAMUEL BENEVIDES FILHO) X UNIAO
FEDERAL X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X SEITI HASHIZUMI

Folhas 294, defiro.Expega-se novo edital em cumprimento ao despacho de fls. 290.Int.

0005796-53.2009.403.6105 (2009.61.05.005796-4) - MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP087915 - SAMUEL
BENEVIDES FILHO E SP071995 - CARLOS PAOLIERI NETO E SP090411 - NEIRIBERTO GERALDO DE
GODOY E SP202930 - GUILHERME FONSECA TADINI E SP061748 - EDISON JOSE STAHL) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1390 - THIAGO SIMOES DOMENI) X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA
AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS) X NEMUR BONINI -
ESPOLIO X ELVIRA GONCALVES X NEMUR BONINI JUNIOR X INES AUGUSTA BONINI(SP110776 -
ALEX STEVAUX) X VICTOR BONINI(SP110776 - ALEX STEVAUX) X FABIO AUGUSTO
BONINI(SP110776 - ALEX STEVAUX) X VIVIANE APARECIDA BONINI FERRACINI(SP110776 - ALEX
STEVAUX) X JOSE JAKOBER - ESPOLIO X TERRAPLENAGEM JUNDIAIENSE LTDA X CARLOS
HENRIQUE KLINKE - ESPOLIO X MARIA PAULA KLINKE - ESPOLIO

Certifico que em atendimento a Portaria n. 25/2013, deste Juizo, inclui o expediente abaixo para publicagdo do
Diario Eletronico do TRF 3? Regido como informagéo de secretaria.Vista aos autores da devolugdo da carta
precatoria, fls. 298/306.

0006196-28.2013.403.6105 - MUNICIPIO DE CAMPINAS X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-
ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO X UNIAO FEDERAL(Proc. 2206 - LUCIANO PEREIRA
VIEIRA E SP290361 - THATIANA FREITAS TONZAR E SP061748 - EDISON JOSE STAHL) X NELSON
SASAKI(SP305894 - RODRIGO PIO DOS SANTOS SABINO) X NAIR DE PAULA SASAKI(SP305894 -
RODRIGO PIO DOS SANTOS SABINO)

Folhas 270/271: dé-se vista as partes para manifestacao acerca da proposta de honorarios apresentada pela Sra.
Perita.

0006626-77.2013.403.6105 - MUNICIPIO DE CAMPINAS X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-
ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO X UNIAO FEDERAL(Proc. 2206 - LUCIANO PEREIRA
VIEIRA E SP232620 - FELIPE QUADROS DE SOUZA E SP061748 - EDISON JOSE STAHL) X WALTER
GUT - ESPOLIO X ANNA SOPHIA GERTRUDES HAAS - ESPOLIO X ODALSINDE PELAGIA GUT X
INGRID ELIZABETH GUT MERILLES X ANNIE MARIA GUT X THEA MARIA GUT STAEHLIN X
ARTHUR STAEHLIN - ESPOLIO X ARTHUR WALTER STAEHLIN X ANDRE STAEHLIN X CRISTIANE
LIZA HUBERT X ASTRID STAEHLIN TAYAR X JOSE ANGELO TAYAR X JOSE ANTONIO DA
SILVEIRA(SP125445 - FRANCISCO MAURICIO COSTA DE ALMEIDA) X SONIA INES MARTINAZZO
DA SILVEIRA(SP125445 - FRANCISCO MAURICIO COSTA DE ALMEIDA) X MARIA LAIS MOSCA X
JOSIANE ALVES BELOS

Fls. 332: Prejudicado pedido de devolugdo de prazo para defesa, haja vista que o prazo para contestacdo ainda nao
se iniciou.Fls. 356: Expega-se novo mandado para citagdo no endereco correto.Int.

0008335-50.2013.403.6105 - MUNICIPIO DE CAMPINAS X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-
ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO X UNIAO FEDERAL(Proc. 2206 - LUCIANO PEREIRA
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VIEIRA E SP232620 - FELIPE QUADROS DE SOUZA E SP071995 - CARLOS PAOLIERI NETO) X PEDRO
ANTONIO SABBAG(SP300298 - FABIO LUIZ FERRAZ MING) X DULCE PUPO GUIMARAES
SABBAG(SP300298 - FABIO LUIZ FERRAZ MING)

Considerando a organizac¢do da Central de Conciliagdo neste Férum Federal de Campinas/SP e que o objeto do
feito é de direito patrimonial, admitindo transac¢do, bem como que compete ao Juiz tentar, a qualquer tempo,
conciliar as partes, designo a data de 20/01/2013 as 15:30 horas, para a realizagdo de audiéncia de tentativa de
concilia¢do a se realizar no 1° andar deste Forum, localizado na Avenida Aquidaba, 465, nesta cidade de
Campinas/SP.Expega-se carta para intimac¢do do(s) expropriado(s), via correio.Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0015750-55.2011.403.6105 - PAULO SERGIO SEGA(SP253174 - ALEX APARECIDO BRANCO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Folhas 273/300: Dé-se vista ao INSS.Apos, venham conclusos para sentenga.Int.

0005525-39.2012.403.6105 - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 2474 - EVANDRO
MORAES ADA) X ITUPEVA INDL/ LTDA(SP107054 - SILVIA CRISTINA F CINTRA DO AMARAL)
Vistos, Cuida se de agdo movida pelo INSS contra ITUPEVA INDUSTRIAL LTDA por meio da qual aquele
requer que este seja condenado ao pagamento de todas as parcelas de beneficios pagas (pensao por morte) em
decorréncia do falecimento dos segurado José Pereira da Silva, até a data da liquidagdo, sem prejuizo da
constituicdo de um capital para fazer frente as prestagdes vincendas. Os fatos que o INSS alega como causa de
pedir sdo, em suma, a pratica de ato ilicito pela ré consistente em omissao de ndo cumprir seus deveres de reduzir
os riscos de acidentes em seu ambiente de trabalho, falta que teria ocasionado, em 04/07/2007, uma explosao num
dos reatores de cisdo (vaso de pressdo) causadora da morte do empregado JOSE PEREIRA DA SILVA, conforme
narrativa constante na peti¢do inicial (fls. 07/11). O autor invoca a Constitui¢do Federal (art.7, inc. XXVII, 196 ¢
197, e arts. 120 e 121 da Lei n°® 8.213/91) e diversos dispositivos legais relativos a saude do trabalhador, aos
deveres dos empregadores e a responsabilidade pelo ressarcimento aos cofres da previdéncia, indicando ainda as
normas que foram vulneradas. A parte ré contestou e articulou, em preliminar, a impossibilidade juridica do
pedido, e, no mérito, negou que tenha agido como negligéncia. Réplica do INSS. E o que basta. Fundamentagio
Verifico que até a presente dada nao foram fixados os pontos controvertidos, nem houve verificagao da
necessidade de producdo de provas, nem houve determinacgao das provas que deveriam ser produzidas e tampouco
foi distribuido o 6nus, razio pela qual se impde se retifique o andamento da agdo a fim de evitar violagdes aos
direitos de defesa das partes. Audiéncia preliminar Deixo de realizar a audiéncia preliminar porque os direitos em
jogo nao podem ser objeto de transacgdo (art.331 do CPC). Verificagdo da regularidade processual (pressupostos
processuais e condigdes da ac¢do) *Da alegada impossibilidade juridica do pedido por falta de prova da culpaou do
dolo da r¢é e pelo fundamento de o SAT custear os beneficios oriundos da negligéncia do empregador*
Inicialmente, a parte ré afirma que ha impossibilidade juridica do pedido em relagdo ao pedido de indenizacdo
pelo beneficio concedido em decorréncia do acidente fatal, haja vista que ndo ocorreu em momento algum
qualquer ato de negligéncia da ré. Alega que a autora fundamenta se em meras suposi¢des sem comprovar que a ré
agiu com culpa, dolo, negligéncia, ou desrespeito as normas de seguranga do trabalho. Todavia, a impossibilidade
juridica se caracteriza quando ha uma *vedacdo *no ordenamento juridico a que o bem juridico material seja
conferido a alguém, vedagdo que, em relagdo a pretensdo sob comento, ndo existe ou ndo resta comprovada. E
mais: qualquer ato que importe em violagdo ou ndo ao dever legal da ré relativamente asnormas de seguranca do
trabalho, depende de prova. Neste passo, como se pode constatar *ictu oculi, *tais alegacdes ndo sdo qualificaveis
como *preliminares. * Antes, sdo verdadeiras alegagdes de defesa de mérito que, alias, foram repetidas na
contestacdo feita pela ré. Paralelamente, verifica se que a inicial estd bem posta e nela se podem ler: a) a causa de
pedir (préoxima e remota), b) o pedido e c) as partes (quem pede e contra quem se pede). Por seu turno, o SAT foi
instituido para o custeamento das chamadas aposentadorias especiais e estd vinculado aos riscos ordinarios das
atividades penosas, insalubres e perigosas. Nao cobre os chamados riscos extraordinarios, gerados por eventos
como a negligéncia do empregador. Dai porque, se ao final deste processo, restar comprovado que houve
negligéncia da empresa e que ha relagdo de causalidade entre a negligéncia o evento morte que deu origem a
pensdo que atualmente € paga pelo INSS, a empresa ré serd responsabilizada. Se, ao contrario, ndo restar provada
a negligéncia ou o nexo, ndo havera como responsabilizar a parte ré. Diante disto, rejeito a preliminar de
impossibilidade juridica do pedidosuscitada pela parte ré. No mais, o feito estd em ordem em termos processuais
pelo que passo a fixaros pontos controvertidos.Fixacdo dos pontos controvertidos O ponto controvertido nestes
autos, considerando os termos da peticao inicial e da contestagdo, ¢ a existéncia de negligéncia da parte ré¢ quanto
ao cumprimento das normas de seguranga de trabalho consubstanciado, especialmente quanto a falta de
fornecimento de EPIs para o empregado falecido executar com seguranga suas atribui¢des, a falta de treinamento
do funcionario e a falta de manutencdo do equipamento que explodiu. Distribui¢do do 6nus da prova Nos casos
das agdes acidentarias, a causa de pedir da acdo ¢ o descumprimento das normas de seguranga do trabalho. Ora,
em sendo assim, cabe aquele que tem, segundo a lei, o dever de cumprir tais regras que demonstre judicialmente
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que as cumpriu ou que foi o trabalhador que, agindo com negligéncia, imprudéncia ou impericia, se colocou numa
situagdo de risco, em desobediéncias as praticas de seguranga adotadas pela empresa. Importa registrar que, até
este momento do processo, estdo provados a morte do trabalho e a relagdo de causalidade entre a morte ¢ a
explosdo do equipamento industrial. Por seu turno, cumpre também consignar que havera de ser responsabilizada
a empresa se ndo provado o cumprimento das normas de seguranga do trabalho ¢ os itens de seguranga que néo
tiverem sido observados guardarem relagdo direta com o evento ocorrido ou ndo restar provada a culpa exclusiva
da vitima.Assim, cabe a parte ré provar:a) o cumprimento das normas de prote¢éo ao trabalhador (EPI,
treinamento adequado, manutencgdo periddica dos equipamentos industriais, etc);b) a existéncia de caso fortuito,
forga maior no evento ou culpa exclusiva da vitima.Das provas previstas no CPC O Codigo de Processo Civil
define, no seu Capitulo IV, do Livro I, as provas passiveis de serem produzidas em juizo. S&o elas: oral
(depoimento pessoal, oitiva de testemunhas e interrogatorio), documental (produzida mediante: a) apresentagio
pela parte a quem couber o 6nus, b) ordem de exibi¢do de documento ou coisa pela parte adversa ou por terceiros
e ¢) requisi¢ao de documentos de 6rgéos publicos ou de terceiros alheios a causa), prova pericial e inspegéo
judicial, tudo sem prejuizo do incidente de falsidade previsto no art. 390 e seguintes do CPC.Das provas a serem
produzidas Determino a producdo dos seguintes meios de prova: a) prova pericial, b)testemunhal e c)
documental.Deliberagdes finais Faculto as partes requererem, no prazo de 5 (cinco) dias, meios de
provascomplementares que entenderem necessarios para demonstrar a ocorréncia de fatos importantes ao
acolhimento ou a rejei¢do do(s) pedido(s), justificando objetiva e concisamente a pertinéncia entre a prova
requerida e o fato que se quer provar. Transcorrido o prazo, voltem me os autos para nomeagao do perito que
deverafazer a pericia e para a demais determinagdes de praxe. Int.

0012385-56.2012.403.6105 - SERPA PROJETOS INDUSTRIAIS LTDA(SP232618 - FELIPE ALBERTO
VERZA FERREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP223047 - ANDRE EDUARDO SAMPAIO)
Despacho de providéncias preliminaresCuida-se de a¢do de prestacdo de contas aforada por SERPA PROJETOS
INDUSTRIAIS LTDA, ja devidamente qualificada na inicial, contra a CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF,
também ja qualificada nos autos. Na inicial, a autora afirma que as partes celebraram diversos (sic) contratos
tipicos de institui¢des financeiras, sucedendo-se, em sua maioria um para cobrir o outro, sendo, na verdade, a
relacd@o originaria a disposi¢@o de crédito em dinheiro por parte da ré para a autora (em verdade mutuo), sendo as
demais realizadas como renegociagdes somente para cobrir débitos, como um circulo vicioso. Pugnou ao fim pela
realizagdo de pericia contabil e pela exclusdo de valores que chama de ilegais.A inicial veio instruida com os
documentos de fl. 10/33.A fl. 34/36 consta decisdo da Justica Estadual, onde a agio foi originariamente aforada,
declinando da competéncia para a Justica Federal.Pelo despacho de f1.40 foi dada oportunidade para que o autor
emendasse a peti¢do inicial. A emenda esta a f1.41/43.Novo despacho para que o autor emendasse a inicial
(f1.45).Nova peticao do autor a f1.46/64 na qual o autor repete o teor da peti¢do inicial, afirma a presenca de juros
abusivos, cumulacio de comiss@o de permanéncia com juros moratorios e remuneratorios. O autor, nesta emenda,
modifica os pedidos originariamente formulados, transformando a demanda em agao revisional. Com efeito, agora
ndo quer apenas a prestagdo de contas. Diversamente, quer também a decretacdo de nulidade de clausulas
contratuais e a minorag¢do da taxa de juros de modo a ndo ultrapassar 12 % ao ano (cfr.fl.62).A CEF foi citada e
contestou (f1.70 e ss). Suscitou a preliminar de pedidos genéricos e sustentou a legalidade do contrato ¢ a
compatibilidade dos valores gerados na relagdo contratual com o pacto celebrado.A contestagdo veio instruida
com os documentos de fl. 81/464.Réplica do autor (f1.469/472).E o que basta.ConciliagdoA inicial e a contestagio
denotam ser improvavel que as partes transijam, razao pela qual deixo de realizar a audiéncia preliminar a que se
refere o art. 331, 3°, do CPC.Verificacdo da regularidade processuallnicialmente, rejeito a preliminar suscitada
pela CEF porque se mostra possivel aferir que as partes celebraram contratos de financiamento e que o autor quer
a exclusio de determinadas verbas que entende ilegais. E o que basta para o julgamento de mérito.No mais o feito
estd em ordem.Fixacdo dos pontos controvertidosPontos controvertidos sdo assertivas faticas feitas por uma parte
e contraditadas pela parte adversa a respeito de fato constitutivo, modificativo ou extintivo do direito subjetivo
afirmado em juizo. O objetivo da fixacdo dos pontos controvertidos é organizar a produgdo probatoria e,
concomitantemente, explicitar quais fatos sdo pertinentes a lide e necessitam ser provados. A fixagdo repercute
ainda na defini¢cdo dos meios de prova determinados pelo Juiz e na distribuicdo do 6nus probatério do factum
probandum. No presente caso, a discussdo, antes de ser fatica, é contratual. O autor impugna determinadas
clausulas contratuais com a assertiva de que sdo ilegais ou ndo se compatibilizam com este ou aquele estatuto
normativo. Cuida-se de questdo de direito que ndo demanda a produgdo de provas.Por esta razdo, a pericia
pretendida pelo autor € descabida. Afinal, antes de pleitear a revisdo contratual a partir da premissa de que tais
verbas sdo ilegais, deve antes ter em seu favor deciso judicial passada em julgada invalidando as clausulas que
embasam os valores exigidos pela ré, coisa que a parte autora ainda ndo tem.Diante do exposto, indefiro a
produgédo da prova pericial requerida pelo autor e registro que ndo ha que se falar na existéncia de pontos
controvertidos, razao pela qual o caso ¢ de julgamento antecipado da lide.Intimem-se.

0015855-95.2012.403.6105 - CARLOS EDUARDO DOMINGOS(SP072302 - JOSE ANTONIO PAVANI) X
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EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP078566 - GLORIETE APARECIDA
CARDOSO FABIANO)

Providencie o autor a juntada de copia do relatorio de anmenese, que se encontra a sua disposi¢do no endereco
informado as fls. 269.Prazo de 10 (dez) dias.Com a vinda do documento, encaminhe-o ao Sr. Perito, justamente
com copia das fls. 58/67, 258 e 268/269.Int.

0002646-25.2013.403.6105 - MARCIONILIA JOSEFA DA SILVA(Proc. 1909 - IVNA RACHEL MENDES
SILVA SANTOS) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vistos,ConciliacdoA inicial e a contestacdo denotam ser improvavel que as partes transijam, razdo pela qual deixo
de realizar a audiéncia preliminar.Preliminares e verificacdo da regularidade processualO processo se encontra
regular, razdo pela qual passo a fase seguinte.Fixagdo dos pontos controvertidosO Superior Tribunal de Justigca
estabeleceu, por meio de sua jurisprudéncia, que a restitui¢do das parcelas de beneficios pagas indevidamente ao
segurado so é devida se restar comprovada fraude na concessdo com a participacdo do segurado, ou seja, se
presente a ma-fé. No caso de mero erro administrativo, ndo deve o beneficiario dos pagamentos arcar com o dever
de restituir o que recebeu. Cabe ao STJ dizer a Gltima palavra em matéria de interpretagdo legal e é esta a razio
pela qual passo a adotar o entendimento da Corte. Portanto, essencial a demonstracdo da participacdo do segurado
na fraude ou da ciéncia e anuéncia deste no computo errado do tempo de servigo.Por sua vez, € pacifico na
jurisprudéncia do eg. STJ que ndo se consubstanciam os efeitos materiais da revelia ou da incontrovertibilidade
dos fatos quando a ré for a Fazenda Publica. Eis a razio pela qual fixo como um dos pontos controvertidos a
ocorréncia, por parte do segurado, de condutas comissivas ou omissivas passiveis de serem qualificadas como
irregulares ou como de ma-fé em face do INSS. Se provadas condutas ilicitas do segurado, o pedido néo tera
como ser acolhido. Ja, se ndo provadas tais condutas, o pedido merecera ser acolhido.O outro ponto controvertido
¢ a prestagdo do trabalho sob condi¢des comuns no periodo de 02/02/1961 a 07/08/1967 (Benedito Dandalo
Piccolo), de 08/08/1967 a 26/06/1968 (Piccolo & Cia Ltda) e de 01/12/1997 a 14/12/1999 (N.G.I. Com.
Impermeabilizadores Ltda).Das provas habeis a provar as alegagdes faticasO Codigo de Processo Civil define, no
seu Capitulo IV, do Livro I, as provas passiveis de serem produzidas em juizo. So elas: oral (depoimento pessoal,
oitiva de testemunhas e interrogatorio), documental (produzida mediante: a) apresentagdo pela parte a quem
couber o 6nus, b) ordem de exibi¢do de documento ou coisa pela parte adversa ou por terceiros e c) requisicao de
documentos de 6rgdos puiblicos ou de terceiros alheios a causa), prova pericial e inspecéo judicial, tudo sem
prejuizo do incidente de falsidade previsto no art. 390 e seguintes do CPC.Das provas habeis a provar as alegagoes
faticas feitas pelas partes no presente casol. Trabalho comum O art. 16 da Lei n. 3.807/60 atribuia as anotagdes
feitas em CTPS o valor comprobatorio de filiagdo a previdéncia social. A Lei n. 8.212/91, no art. 55, estabeleceu
que o tempo de servigo deve ser comprovado na forma estabelecida no Regulamento. Este, por seu turno,
estabelecia que a anotagdo na CTPS valia como prova de filiagdo a CTPS, regramento que s6 veio a ser alterado
com a edi¢do do Decreto n. 6.722, de 30/12/2008 (DOU 31/12/2008), que, ao dar nova redacdo ao art.19 do
Decreto n. 3.048/99, excluiu a CTPS como meio de prova bastante para a prova da filiagdo. Considerando os
pontos controversos, observado o regramento acima, defiro a producao dos seguintes meios de provas:-
documental, cabendo a juntada da CTPS original ou copia, copia de registro de empregados, copia do contrato
social da empresa, copia de documentos que demonstrem o exercicio do trabalho afirmado etc.;- testemunhal,
cabendo a oitiva de testemunhas que tenham conhecimento da prestacdo do servigo afirmada pelo autor.2. Da
concessao irregularConsiderando a irregularidade imputada ao segurado falecido, defiro a producdo de prova oral
e documental. Distribui¢io do Onus da prova dos fatosNo periodo em que a lei atribuia & CTPS a posigdo de
prova suficiente da filiagdo, havia presungdo legal em favor da anotacao, a qual s6 deixara de prevalecer ante a
argui¢do e prova pelo INSS da falsidade da anotagdo ou de sua rasura. Ja a partir da vigéncia do Decreto n.
6.722/2008, inexiste a presungdo legal, dai porque se negado o servico prestado apos 31/12/2008 por auséncia de
informagdes no CNIS, compete ao segurado o 6nus de provar o efetivo exercicio de atividade que o vincula a
previdéncia social. 1. No caso de alegagdo de falsidade, o 6nus da prova é da autora pois consta no PA que houve
falsidade nos vinculos do falecido.2. Por seu turno, quanto a irregularidade na concessao do beneficio, no Direito
Patrio, a boa-fé se presume e a ma-fé deve ser provada. Diante de tal regramento, cabe ao INSS a prova da
ocorréncia de condutas irregulares ou praticadas com ma-fé por parte do segurado, sob pena de se considerar que
o segurado agiu com boa-fé.Deliberacdes finaisConsiderando a distribui¢ao do 6nus da prova feita neste
despacho, faculto as partes requererem, no prazo de 10 (dez) dias, os meios de provas complementares que
entenderem necessarios para provar os fatos importantes ao acolhimento ou a rejei¢do do(s) pedido(s).Sem
prejuizo a determinagdo supra, dé-se vista as partes do P.A. de concess@o do beneficio de aposentadoria por tempo
de contribui¢do a Sebastido Inocéncio da Silva, fls. 39/155 dos autos suplementares em apenso.Intimem-se.

0003350-38.2013.403.6105 - JOAO ALEXANDRE RONDELI(SP303210 - LARISSA DA SILVA NOGUEIRA)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Diante do pedido de fls. 185, dé-se vista ao INSS dos motivos da discordancia do autor a sua proposta (fls.
177/178).1.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 16/12/2013  44/381



0003635-31.2013.403.6105 - GUIOMAR BORGES RIBEIRO GARCIA(SP047133 - CARLOS
VASCONCELLOS PINHEIRO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vistos,ConciliacdoA inicial e a contestacdo denotam ser improvavel que as partes transijam, razao pela qual deixo
de realizar a audiéncia preliminar.Preliminares e verificacdo da regularidade processualNao ha preliminares a
apreciar.Fixagao dos pontos controvertidosO ponto controverso € a existéncia de conhecimento da autora da
concessao de beneficio de pensdo por morte na condi¢do de filha maior invalida ao invés de pensdo por morte
como filha dependente designada maior ndo invalida, ou seja, o conhecimento da condi¢do de invalida como
requisito para concessdo do beneficio recebido.Distribui¢do do Onus da prova dos fatosNos Direito Pétrio, a boa-
fé se presume e a ma-fé deve ser provada. Diante de tal regramento, cabe ao INSS a prova da ocorréncia de
condutas irregulares ou praticadas com ma-fé por parte da segurada, sob pena de se considerar que a segurada agiu
com boa-fé.Da determinag@o das provas habeis a provar as alegacdes faticasConsiderando o ponto controverso,
determino a produgdo de prova oral e documental e faculto ao INSS requerer, no prazo de até 10 (dez) dias, outros
meios de prova para demonstrar a pratica de eventual conduta ilegal pela parte autora desta acdo.Intimem-se.

0004365-42.2013.403.6105 - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 1128 - FABIO
MUNHOZ) X RHODIA POLIAMIDA E ESPECIALIDADES LTDA(SP098749 - GLAUCIA SAVIN)
Vistos,Cuida-se de agdo movida pelo INSS contra RHODIA POLIAMIDA E ESPECIALIDADES LTDA por
meio da qual aquele requer que este seja condenado ao pagamento de todas as parcelas de beneficios pagas
(auxilio doenga por acidente de trabalho) em decorréncia do acidente sofrido pelos segurados RODRIGO LUIS
PIANCA e JULIO CESAR LUIZETI MIGUEL, no dia 06/10/2010, nas dependéncias da ré.Os fatos que o INSS
alega como causa de pedir a responsabilizagdo do réu consistem no descumprimento das normas de seguranga,
dever de redugdo dos riscos no ambiente do trabalho, prevencao, omissdo e comportamento culposo ou doloso do
empregador, falta que teria ocasionado ou contribuido para o acidente de trabalho. A dindmica do evento foi
narrada de forma sintética pelo INSS na peticdo inicial (f1.03/08). O autor invoca a Constitui¢do Federal (art.7,
inc. XXVIII, arts. 120 e 121 da Lei n°® 8.213/91) e diversos dispositivos legais relativos a satide do trabalhador,
aos deveres dos empregadores e a responsabilidade pelo ressarcimento aos cofres da previdéncia, indicando ainda
as normas que foram vulneradas.Audiéncia preliminarDeixo de realizar a audiéncia preliminar porque os direitos
em jogo nao podem ser objeto de transacao (art.331 do CPC).Verificagdo da regularidade processual
(pressupostos processuais e condi¢des da agdo)O processo se encontra regular, razdo pela qual passo a fase
seguinte.Pontos controvertidosO ponto controvertido nestes autos, considerando os termos da peti¢do inicial e da
contestacdo, ¢ a existéncia de negligéncia do réu ao deixar de cumprir, nos pontos indicados pelo autor pertinentes
a esta lide (material deteriorado, falta de uso de EPI, falta de treinamento, equipamentos de protecdo mal
localizados, etc.) a legislagdo que estabelece normas de protecao ao trabalhador.Das provas habeis a provar as
alegacodes faticasO Codigo de Processo Civil define, no seu Capitulo IV, do Livro I, as provas passiveis de serem
produzidas em juizo. Sdo elas: oral (depoimento pessoal, oitiva de testemunhas e interrogatério), documental
(produzida mediante: a) apresentagdo pela parte a quem couber o 6nus, b) ordem de exibi¢do de documento ou
coisa pela parte adversa ou por terceiros e c) requisi¢ao de documentos de 6rgaos publicos ou de terceiros alheios
a causa), prova pericial e inspecdo judicial, tudo sem prejuizo do incidente de falsidade previsto no art. 390 e
seguintes do CPC.Provas a serem produzidas Determino a producao dos seguintes meios de prova:a) prova
pericial para comprovar a observancia ou ndo das normas de prote¢do ao trabalhador pelas rés, das medidas de
seguranca tomadas pela ré para a protegdo do trabalhador no local de trabalho (eficacia e uso do EPI, EPC e
treinamento suficiente), da regular e adequada manutencao dos equipamentos da area fabril;b) prova testemunhal
para demonstrar a auséncia ou ndo de negligéncia da ré e auséncia ou ndo de impericia pelos empregados por
ocasido do acidente e respeito as normas de segurancga.c) prova documental para comprovar a observancia ou
inobservancia das normas de protecdo ao trabalhador pelas rés, das medidas de seguranga tomadas pela ré para a
protecao do trabalhador no local de trabalho (eficicia e uso do EPI, EPC e treinamento suficiente), da regular e
adequada manuten¢ao e a causa do acidente.Distribui¢do do 6nus da prova Compete apenas a ré o 6nus da prova,
cumprindo-lhe provas o seguinte:a) o cumprimento das normas de protegdo ao trabalhador (EPI, EPC, treinamento
adequado, etc);b) a existéncia de caso fortuito ou for¢a maior no evento;c) manuten¢do regular e preventiva dos
equipamentos e instala¢des;3. Deliberagdes finaisFaculto as partes requererem, no prazo de 10 (dez) dias, meios
de provas complementares que entenderem necessarios para demonstrar a ocorréncia de fatos importantes ao
acolhimento ou a rejei¢@o do(s) pedido(s), justificando objetiva e concisamente a pertinéncia entre a prova
requerida e o fato que se quer provar.Sem prejuizo a determinagdo supra, e diante da concordancia da ré com a
emenda da inicial proposta as fls. 468, verso, ao SEDI para retificacdo do valor da causa para R$5.164,99 (cinco
mil, cento e sessenta e quatro reais e noventa e nove centavos). Int.

0005196-90.2013.403.6105 - ANTONIO CARLOS ALVES CORREIA(SP333911 - CARLOS EDUARDO
ZACCARO GABARRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
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Vistos,ConciliagdoA inicial e a contestacdo denotam ser improvavel que as partes transijam, razdo pela qual deixo
de realizar a audiéncia preliminar a que se refere o art. 331, 3°, do CPC.Verificagdo da regularidade
processualObservo que o periodo de 01/11/1989 a 09/01/1992 ja foi reconhecido pelo INSS conforme contagem
constante a fl. 64 dos autos (copia do PA), razdo pela qual o autor ndo tem interesse no reconhecimento judicial de
tais periodos como tempos especiais. Ante o exposto, julgo extinto o processo sem julgamento do mérito, com
base no art. 267, inc. VI, do CPC, em relagdo aos tempos de servi¢o acima indicados.Fixa¢do dos pontos
controvertidos Pontos controvertidos sdo assertivas faticas feitas por uma parte e contraditadas pela parte adversa
a respeito de fato constitutivo, modificativo ou extintivo do direito subjetivo afirmado em juizo. O objetivo da
fixacdo dos pontos controvertidos é organizar a produgdo probatoria e, concomitantemente, explicitar quais fatos
sdo pertinentes a lide e necessitam serem provados. A fixac@o repercute ainda na definigdo dos meios de prova
determinados pelo Juiz e na distribui¢do do 6nus probatdrio do factum probandum. Por sua vez, no que concerne
ao uso do EPI, esclareco desde ja que ndo ¢é adotado por este Magistrado o entendimento consolidado na Simula 9
da Turma Nacional de Uniformiza¢do dos Juizados Especiais: O uso de Equipamento de Prote¢do Individual
(EPI), ainda que elimine a insalubridade, no caso de exposi¢ao a ruido, ndo descaracteriza o tempo de servigo
especial prestado. Isto porque o citado verbete sumular exclui, no plano abstrato, qualquer eficiéncia do EPI e do
EPC, mesmo que o laudo diga que existe ruido de 102 db e o EPC e EPI utilizados reduzem o ruido para 76 db. A
sumula estabelece, a despeito da reducdo proporcionada pelos equipamentos de protegdo, que o trabalho é
insalubre e, com isso, afasta, por meio de inconstitucionalidade ndo declarada explicitamente, as regras que
estabelecem que se deve considerar atividade insalubre as atividades nas quais a agressividade ultrapasse os
limites de tolerancia (cfr. o art.57, art.58, 1° e 2°, da Lei n. 8.213/91, art.190 a 194 da CLT e art. ¢/c Anexo IV do
Decreto n. 3.048/99).Portanto, a informagéo que sera levada em conta no julgamento da lide ¢ a langada no
LTCAT ou no PPP, salvo se demonstrada a inveracidade das informagdes constantes em tais documentos.No
presente caso, os pontos controvertidos sdo:A prestagdo de trabalho sob condi¢des especiais nos periodos de:-
01/11/1979 a 03/10/1980;- 01/04/1982 a 13/05/1983;- 01/06/1983 a 30/12/1987;- 01/02/1988 a 16/10/1989;-
01/10/1993 a 02/01/1995;- 01/07/1997 a 16/06/2000;- 01/12/2000 a 27/06/2001; e - 09/06/2003 a 18/08/2011.Das
provas habeis a provar as alegac¢des faticasO Codigo de Processo Civil define, no seu Capitulo IV, do Livro 1, as
provas passiveis de serem produzidas em juizo. Sdo elas: oral (depoimento pessoal, oitiva de testemunhas e
interrogatdrio), documental (produzida mediante: a) apresentacao pela parte a quem couber o 6nus, b) ordem de
exibi¢do de documento ou coisa pela parte adversa ou por terceiros e ¢) requisi¢ao de documentos de 6rgéos
publicos ou de terceiros alheios a causa), prova pericial e inspe¢do judicial, tudo sem prejuizo do incidente de
falsidade previsto no art. 390 e seguintes do CPC.Das provas habeis a provar as alegagodes faticas feitas pelas
partes no presente casoTrabalho sob condigdes especiaisa) prova documentalA diretriz geral em termos de
reconhecimento da atividade como especial e que até o advento da Lei n.° 9.032/1995 ¢é possivel o reconhecimento
do tempo de servigo especial em face do enquadramento na categoria profissional do trabalhador segundo o
Decreto n. 53.831/64 e o Decreto 83.080/79, e que, a partir desta lei, a comprovagao da atividade especial se da
mediante a apresentacdo dos formularios SB-40 ¢ DSS-8030, expedidos pelo INSS e preenchidos pelo
empregador, situagdo esta modificada com a Lei n.° 9.528/1997, que passou a exigir laudo técnico.Diante deste
quadro normativo, defiro a produ¢@o da prova documental, observada a diretriz geral mencionada acima, cabendo
a juntada de documentos que permitam a melhor contextualizagio possivel do ambiente de trabalho no qual
laborou (exemplos: copia do contrato social da empregadora para demonstrar o campo de atua¢do da empresa no
periodo; copia integral da CTPS; copia dos holerites onde conste a parcela relativo ao adicional de
periculosidade/insalubridade; o PPP e o laudo técnico das condi¢cdes ambientais de trabalho (LTCAT) relativo ao
periodo em que laborava na empresa e no qual conste a(s) intensidade(s) do(s) ruido(s) a que sujeita a parte
autora, o uso ou ndo do EPI, o Certificado de Aprovagdo do EPI (CA), a informagao sobre a mudanga ou ndo do
lay-out do local de trabalho (quando o laudo for posterior a prestag@o do servigo) e a informagao a respeito da
presenga e da concentragdo do(s) agente(s) quimico(s), uma vez que nem todas as informagdes a respeito do
recebimento de adicional pelo exercicio de atividade especial no periodo sob julgamento, laudo pericial judicial da
Justiga do Trabalho que retrate as condi¢des de trabalho no local da prestagdo de servigo, tudo sem prejuizo de
documento comprobatorio de que quem assinou o PPP e o laudo tinha autorizagdo legal da empresa para fazé-lo,
documento comprobatorio de que o autor, se vigilante, executava o trabalho de vigilancia armada, com as
respectivas indicagdes dos locais nos quais trabalhou). A parte a quem couber a produgdo de tal meio de prova
tem o prazo de 30 (trinta) dias para juntar os citados documentos.b) prova pericial (verificacdo da insalubridade
nos locais de trabalho da parte autora)Por sua vez, quanto ao requerimento de producdo da prova pericial, entendo
que, nos termos da lei, o meio de prova adequado a demonstragdo do exercicio de atividade especial sdo os
documentos mencionados acima, salvo se forem inquinados de falsos pelo meio processual cabivel. Neste passo,
ha outros meios mais consentaneos com o Principio da Economia Processual, dentre os quais a requisi¢do do
LTCAT e de informagdes detalhadas sobre o trabalho do segurado na empresa ou o uso de prova emprestada
produzida em outros autos judiciais para demonstrar as afirmadas condi¢des especiais de trabalho do segurado.
Por fim, merece registro que o deferimento da prova requerida para o segurado implicaria, por igualdade, no
reconhecimento por parte deste Juizo de que todo o tempo especial pode ser provado por meio de pericias
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judiciais, conclusdo que contraria o ordenamento juridico e, o que € mais grave, torna em curto prazo inviavel a
prestacdo jurisdicional de centenas de milhares de agdes, ja que, e.g, num {inico processo em que o autor buscasse
o reconhecimento de 10 (dez) ou mais vinculos especiais, haver-se-ia de se fazer 10 (dez) ou mais pericias em
cada um dos locais de presta¢do do servi¢o. Somando-se essas pericias as que seriam deferidas nas milhares de
acdes previdenciarias que tramitam no pais, chegar-se-ia a impossibilidade da prestagdo jurisdicional pelo volume
de atos processuais praticados em cada processo. Neste passo, considerando que praticamente 100 % dos
segurados sdo beneficiarios a justiga gratuita, ou seja, ndo pagam custas processuais e ¢ o Poder Publico quem
arca com o pagamento de eventual dos honorarios devidos pela produgdo de pericias (e.g. pericias médicas), ter-
se-ia o provavel esgotamento dos recursos or¢amentarios destinados ao funcionamento da Justi¢a Federal, uma
vez que a maior parte desses recursos seria destinada ao pagamento de honorarios periciais para a produgdo dos
meios de provas mencionados. Por todo o exposto, neste momento do processo, indefiro a produgdo da prova
pericial requerida.Onus da provaCompete ao autor o 6nus da prova da prestagdo do trabalho sob condigdes
especiais (art.57, 3°, da Lei n. 8.213/91 Todavia, no que concerne a prestacdo do trabalho sob condi¢des especiais
no periodo no qual a qualificagdo de especial era feita de acordo com a inclusdo do trabalhador numa dada
categoria profissional, continua sendo do autor o 6nus de provar sua inclusio na categoria profissional, ndo
bastando a mera indicac¢do genérica da profissdo contida na CTPS, salvo se dela se puder inferir, de forma direta, a
exposi¢ao a condigdes insalubres.Por seu turno, é do INSS o 6nus de provar a auséncia da
insalubridade/periculosidade a justificar o afastamento da previsdo in abstrato veiculada na lei, ou seja, cabe ao
INSS provar, mediante laudo emitido pela empresa ou por outro meio, que inexistiam os agentes insalubres a
justificar a adogdo da presungdo relativa em favor do trabalhador de que a atividade era desenvolvida em ambiente
insalubre/perigoso. Deliberac¢des finaisConsiderando a distribui¢do do 6nus da prova feita neste despacho, faculto
as partes requererem, no prazo de 10 (dez) dias, os meios de provas complementares que entenderem necessarios
para provar os fatos importantes ao acolhimento ou a rejeicao do(s) pedido(s).Intimem-se.

0005995-36.2013.403.6105 - IVONILTON OLIVEIRA DE SENA - ESPOLIO X LEILA BATISTA DE SENA X
LEILA BATISTA DE SENA(Proc. 1252 - LUCIANA FERREIRA GAMA PINTO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP206542 - ANA LUIZA ZANINI MACIEL)

1. ConciliagdoA inicial e a contestacdo denotam ser improvavel as partes transigirem, razdo pela qual deixo de
realizar a audiéncia preliminar.2. Preliminares e verificagdo da regularidade processual.Quanto a ilegitimidade
ativa, ndo ignoro a posi¢do que entende ser o caso de extingdo do feito sem analise do mérito. Entretanto, entendo
de modo diverso e assim o fago porque o ordenamento processual Patrio, no que tange a agao processual, adotou a
Teoria da Asser¢do em matéria de condi¢cdes da agdo. Assim, se os autores ajuizaram a acdo em face do réu
alegando ter direito ao bem juridico tutelado, existe harmonia entre a causa de pedir e o pedido. O acolhimento ou
ndo da tese da parte autora ¢ questdo pertinente ao mérito da caus1,10 3. Fixag@o dos pontos controvertidos
(afirmagdes contraditorias relativas as versoes faticas): Nao ha pontos controvertidos uma vez que as partes
divergem apenas do ponto de vista juridico, ou seja, direito ou ndo & cobertura securitaria pelo evento
morte.Concedo prazo de 10 (dez) dias para o Espdlio regularizar sua representagdo processual, juntado copia do
ato de nomeagdo da vitiva como inventariante.4. O feito serd julgado nos termos do art. 330, inc. I do Codigo de
Processo Civil.5. Intimem-se.

0007776-93.2013.403.6105 - ANTONIO HUMBERTO DE SOUZA(SP146298 - ERAZE SUTTI) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

CERTIFICO e dou fé que os autos encontram-se com vista(s) ao(s) autor(es) sobre a(s) contestagao(des),
independente de despacho, nos termos do disposto no artigo 162, parag. 4° do C.P.C.

0009256-09.2013.403.6105 - AGUINAIR DO CARMO VIEIRA(SP163569 - CLELIA CONSUELO BASTIDAS
DE PRINCE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Manifeste-se a autora sobre a contestacdo apresentada no prazo legal.Quanto ao pedido de reconsideragéo de fls.
192, mantenho a decisdo agravada por seu proprios fundamentos.Intimem-se.

0011260-19.2013.403.6105 - JOSEFA BARBOSA DA SILVA(PR015263 - MARCOS DE QUEIROZ
RAMALHO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

CERTIFICO e dou fé que os autos encontram-se com vista(s) ao(s) autor(es) sobre a(s) contestagao(des),
independente de despacho, nos termos do disposto no artigo 162, parag. 4° do C.P.C.

0011616-14.2013.403.6105 - SEBASTIAO NUNES DA SILVA(SP114074A - NEWTON SIQUEIRA BELLINI)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

1. ConciliacaoA inicial e a contestacdo denotam ser improvavel as partes transigirem, razao pela qual deixo de
realizar a audiéncia preliminar.2. Preliminares e verificacdo da regularidade processual. A preliminar de prescri¢ao
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sera analisada por ocasido da prolagdo da sentenca.3. Fixa¢do dos pontos controvertidos (afirmagdes contraditorias
relativas as versoes faticas): Nao ha pontos controvertidos uma vez que as partes divergem apenas do ponto de
vista juridico.4. Néo se trata de lide que demanda instrugdo probatoéria, razdo pela qual ha de ser aplicado o art.
330, inc. I do CPC (julgamento antecipado da lide).5. Venham os autos conclusos para sentenga. 6. Int.

0011650-86.2013.403.6105 - JOSE PAULO MANGILI(SP185583 - ALEX SANDRO DE OLIVEIRA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

CERTIFICO e dou fé que os autos encontram-se com vista(s) ao(s) autor(es) sobre a(s) contestagao(des),
independente de despacho, nos termos do disposto no artigo 162, parag. 4° do C.P.C.

0011660-33.2013.403.6105 - JOSE CELSO DE SOUSA(SP239006 - EDMEA DA SILVA PINHEIRO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

CERTIFICO e dou fé que os autos encontram-se com vista(s) ao(s) autor(es) sobre a(s) contestagao(des),
independente de despacho, nos termos do disposto no artigo 162, parag. 4° do C.P.C.

0011765-10.2013.403.6105 - ANDRE BUGIN DIOGO(SP319844 - ROGERIO DE OLIVEIRA GOIVINHO
FILHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP206542 - ANA LUIZA ZANINI MACIEL E SP119411B -
MARIO SERGIO TOGNOLO)

CERTIFICO e dou fé que os autos encontram-se com vista(s) ao(s) autor(es) sobre a(s) contestagao(des),
independente de despacho, nos termos do disposto no artigo 162, parag. 4° do C.P.C.

0014136-44.2013.403.6105 - SERGIO ZUMKELLER(SP106239 - RITA DE CASSIA VICENTE DE
CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP173790 - MARIA HELENA PESCARINI)

Trata-se de ago ordinaria em que o autor pleiteia o recebimento da diferenga devida sobre o saldo de sua conta
vinculada - FGTS, a contar de janeiro de 1999, mediante a aplicagdo do INPC em substituicdo a TR. Foi atribuido
a causa o valor de R$50.028,97.A leitura dos documentos apresentados com a inicial permite concluir que a
planilha de calculos de fl. 67/76 néo reflete o beneficio econdomico do autor, caso tenha sua pretensdo acolhida.
Para fins de célculo do valor da causa, a parte autora langou os supostos valores depositados em sua conta
vinculada, corrigidos pelo INPC mais a taxa de juros de 3% ano. Ocorre que a pretensdo formulada nos autos
refere-se ao pagamento das verbas decorrentes da substitui¢do do indice de corregdo, qual seja, TR pelo INPC, de
modo que o valor da causa deve corresponder necessariamente ao montante equivalente a diferenga entre o
supostamente devido (decorrente da aplicagdo do INPC) e o valor ja percebido pelo autor (decorrente da aplicagdo
da TR).Assim sendo, considerando que o valor da causa deve corresponder ao beneficio econdmico pretendido e
levando-se, ainda, a existéncia de Juizado Especial Federal na Subse¢do Federal de Campinas, o qual possui
competéncia absoluta para o julgamento das a¢des cujo valor da causa ndo ultrapasse sessenta salarios minimos,
concedo o prazo de dez dias a parte autora para que atribua valor a causa correspondente ao beneficio economico
pretendido. Int.

0014155-50.2013.403.6105 - DORVAIR LAERCIO ROSSI(SP207899 - THIAGO CHOHFI) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

DESPACHO DE FLS. 37: Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria, ficando o(s) autor(es) advertido(s) de que
se ficar comprovado no curso do processo, tratar-se de declaracdo falsa, sujeitar-se-a(o) seu(s) declarante(s) as
sancOes administrativas e criminais, conforme previsto na legislagdo respectiva, a teor do artigo 2° da Lei
7.115/83.Cite-se e intime-se. -CERTIDAO DE FL. 64: CERTIFICO e dou fé que os autos encontram-se com
vista(s) ao(s) autor(es) sobre a(s) contestacao(des), independente de despacho, nos termos do disposto no artigo
162, paragrafo 4° do C.P.C.

0014326-07.2013.403.6105 - JOAO MESSIAS KEFFRAAUS(SP202142 - LUCAS RAMOS TUBINO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Defiro os beneficios da assisténcia judicidria, ficando o(s) autor(es) advertido(s) de que se ficar comprovado no
curso do processo, tratar-se de declarag@o falsa, sujeitar-se-a(o) seu(s) declarante(s) as san¢des administrativas e
criminais, conforme previsto na legislacao respectiva, a teor do artigo 2° da Lei 7.115/83.Requisite 8 AADJ o
envio de copia do processo administrativo do beneficio de aposentadoria n. 42/160.157.077-2, no prazo de 20
(vinte) dias.Com a vinda do P.A., junte-se em autos suplementares, mediante certiddo nestes autos, conforme
Provimento CORE N° 132, de 04/03/11, artigo 158.Nos termos do artigo 284 do Cédigo de Processo Civil,
emende o autor a peti¢do inicial, no prazo de 10 (dez) dias, para o fim de informar os periodos controversos e
incontroversos e as respectivas empresas em que houve o labor dito especial ou comum, que pretenda ver
computado para concessdo do beneficio. Cumprida as determinagdes supra, cite-se.Intimem-se.
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EXCECAO DE INCOMPETENCIA

0012038-86.2013.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0007705-
91.2013.403.6105) GUIDO ARMANDO MING X MARIA APARECIDA IFANGER MING(SP300298 - FABIO
LUIZ FERRAZ MING) X MUNICIPIO DE CAMPINAS X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-
ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO X UNIAO FEDERAL(Proc. 2206 - LUCIANO PEREIRA
VIEIRA E SP294567B - FABIO LUIS DE ARAUJO RODRIGUES)

Trata-se de excegdo de incompeténcia, arguida por Guido Armando Ming e Maria Aparecida Infanger Ming em
face do Municipio de Campinas, Unido Federal e Empresa Brasileira de Infra-Estrutura Aeroportuaria -
INFRAERO, relativa a agdo de desapropriacdo n° 0007705-91.2013.403.6105, proposta pelos exceptos em face
dos ora excipientes.Alegam os excipientes que o foro competente do contrato firmado é o da Justiga Estadual,
citando em seu favor a decisdo proferida pelo Juiz da 7* Vara Federal de Campinas.Recebida a excecdo com a
suspensdo dos autos principais, foi determinando a intimagao da parte contraria (fl. 16).Intimados os exceptos,
sobrevieram as manifestagdes as fls. 17/40, 41/47 ¢ 54/62.E o relatério. Decido.Sem mais delongas, anoto que o
Eg. Tribunal Regional Federal da 3* Regido decidiu no sentido de que ndo ha vedagfo legal ou infra-constitucional
para a reunido de entes federativos nos processos de desapropriagio, especialmente como no caso das
desapropriagdes promovidas pela INFRAERO. Neste sentido cito o seguinte julgado:PROCESSUAL CIVIL E
ADMINISTRATIVO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. DESAPROPRIACAO POR UTILIDADE PUBLICA.
REUNIAO DE ENTES FEDERATIVOS E EMPRESA PUBLICA FEDERAL NO PROCESSO DE
DESAPROPRIACAO. AUSENCIA DE VEDACAO LEGAL OU CONSTITUCIONAL. 1. A situagio mais
comum em casos de desapropriagdo € que o mesmo ente federativo diretamente interessado no bem imével o
declare de utilidade publica, o desaproprie, indenize e o adjudique. 2. Nao se conhece vedagao legal,
Constitucional ou infra-constitucional, criando qualquer tipo de embarago ao procedimento adotado pelos
agravantes. Embora o senso comum imponha um procedimento linear, que corresponderia, no caso dos autos, a
atuagdo somente da Unido e da INFRAERO, afigura-se salutar o envolvimento da municipalidade numa obra
vultosa como a ampliagcdo de um aeroporto. 3. Extraindo fundamento da Constituicdo Federal, o Codigo Brasileiro
de Aeronautica prevé que a construgdo de aeroportos podera se dar mediante Convénio com os Estados ou
Municipios. 4. Agravo de instrumento a que se da provimento.(Al 201003000218434, JUIZ CONVOCADO
ALESSANDRO DIAFERIA, TRF3 - SEGUNDA TURMA, DJF3 CJ1 DATA:16/12/2010 PAGINA: 191.) Pelo
exposto, REJEITO A PRESENTE EXCECAO DE INCOMPETENCIA. Traslade-se copia desta decisdo para os
autos principais. Decorrido o prazo recursal, dé-se baixa na distribui¢do.Intimem-se.

OPCAO DE NACIONALIDADE

0011355-49.2013.403.6105 - MICHAEL BERNHARD JOHNSON(SP156754 - CARLOS EDUARDO ZULZKE
DE TELLA) X NAO CONSTA

Diante da capacidade civil plena do autor, ndo ha presunc¢do legal de ser o seu domicilio o mesmo de seus
genitores. Assim sendo, cumpra o requerente corretamente o despacho de fls. 25, podendo juntar declaragdo
firmada por duas testemunhas com firma reconhecida ou qualquer outra correspondéncia (bancaria, fiscal ou de
entidade educacional, entre outras) em nome do requerente. Prazo de 10 (dez) dias.Int.

Expediente N° 4375

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0008552-06.2007.403.6105 (2007.61.05.008552-5) - ANA PAULA MARANGHETTI ARIAS(SP049453 -
SEBASTIAO LEMES BORGES) X UNIAO FEDERAL

Vistos.Proceda a Secretaria a juntada por linha do oficio e documentos recebidos do Ministério Publico do
Trabalho, via correio eletronico, certificando-se o necessario.Apds, dé-se vista as partes pelo prazo de 5(cinco)
dias. Decorrido, venham os autos conclusos. Intimem-se.

8" VARA DE CAMPINAS

Dr. RAUL MARIANO JUNIOR

Juiz Federal

Bel’. DENISE SCHINCARIOL PINESE SARTORELLI
Diretora de Secretaria
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Expediente N° 3737

ACAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA

0004843-60.2007.403.6105 (2007.61.05.004843-7) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. 1453 - JOSE
RICARDO MEIRELLES) X UNIAO FEDERAL X ROMMEL ALBINO CLIMACO(SP148405 - PAOLA
MARTINELLI SZANTO E SP109316 - LUIS EDUARDO MENEZES SERRA NETTO E SP027041 - JOSE
PAULO COUTINHO DE ARRUDA) X CARLOS EDUARDO RUSSO(SP175180 - MARINO PAZZAGLINI
FILHO E SP238680 - MARCELLA OLIVEIRA MELLONI DE FARIA) X TERCIO IVAN DE
BARROS(DF012500 - ARISTIDES JUNQUEIRA ALVARENGA) X ELEUZA TEREZINHA MANZONI DOS
SANTOS LORES(SP293614 - PAULO SERGIO BELIZARIO E SP027041 - JOSE PAULO COUTINHO DE
ARRUDA E SP148405 - PAOLA MARTINELLI SZANTO) X TALUDE COML/ E CONSTRUTORA
LTDA(SP207247 - MARIA RAFAELA GUEDES PEDROSO) X PAULO ARTHUR BORGES(SP107957 -
HELIO PINTO RIBEIRO FILHO) X SHINKO NAKANDAKARI(SP173965 - LEONARDO LUIZ TAVANO)
DESPACHO DE FLS. 8753: 1. Em face da desisténcia da oitiva da testemunha Antonio Alberto Domingues,
aguarde-se o retorno da Carta Precatoria.2. Expega-se Carta Precatoria para o depoimento pessoal do réu Paulo
Arthur Borges, com escritorio na Rua Ibateguara, 170, Sitio Mutinga, Barueri/SP (fl. 6.849). 3. Intimem-se

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0012519-83.2012.403.6105 - LUCELENA AZEVEDO CAMPOS(SP272906 - JORGE SOARES DA SILVA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

FLs. 342/343: diante do contrato juntado em seu original, defiro o destaque do valor de 30% do RPV/PRC do
exequente, referente a verba por ele devida a seu advogado. Todavia, antes da expedi¢do do RPV/PRC, intime(m)-
se pessoalmente o(s) exequente(s) de que sua obrigag¢do quanto aos honorarios advocaticios sera integralmente
satisfeita nestes autos, por determinago deste juizo, e que nada mais sera devido a seu advogado em decorréncia
desta agdo. Cumprida a determinagdo supra, expeca-se um Oficio Precatdrio no valor de R$ 96.199,35 (noventa e
seis mil, cento e noventa e nove reais e trinta e cinco centavos), sendo R$ 67.339,55 (sessenta e sete mil, trezentos
e trinta e nove reais e cinquenta e cinco centavos) em nome do exequente ¢ R$ 28.859,80 (vinte e oito mil,
oitocentos e cinquenta e nove reais e oitenta centavos) em nome de seu patrono, Jorge Soares da Silva, OAB/SP
272906, referentes aos honorarios contratuais e outro RPV no valor de R$ 9.581,56 (nove mil, quinhentos e
oitenta e um reais e cinquenta e seis centavos) em nome de seu patrono, referente aos honorarios
sucumbenciais.Apds, aguarde-se o pagamento em secretaria em local especificamente destinado a tal fim. Int.

0002787-44.2013.403.6105 - CHARLES ENOCH DA SILVA SISTONEN(SP223052 - ANDRESA
BERNARDO DE GODOI) X BANCO BRADESCO S.A.(SP131351 - BRUNO HENRIQUE GONCALVES) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP074928 - EGLE ENIANDRA LAPREZA) X UNIAO FEDERAL

Fls. 253/254: manifeste-se a CEF sobre o depdsito referente aos honorarios sucumbenciais.Recolham o autor e o
corréu Banco Bradesco S.A. as custas processuais, conforme determinado em sentenca.Int.

0015205-14.2013.403.6105 - APARECIDO VIEIRA X BENEDITO DONIZETI BOLONHEZ X JOAO
VENANCIO DA SILVEIRA NETTO X JAELCIO HENRIQUE SANTOS(SP123128 - VANDERLEI CESAR
CORNIANI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

1. Tendo em vista que cabe ao juiz velar pela rapida solugdo do litigio (artigo 125, II, do Cédigo de Processo
Civil), considerando o litisconsorcio ativo facultativo e que a experiéncia, na pratica, revela que, em caso de
eventual liquidacao de sentenga, ha comprometimento do andamento normal do feito, causando danos, conforme o
caso, inclusive aos proprios autores, DETERMINO, com base no artigo 46, paragrafo tinico, do Cédigo de
Processo Civil, que permanega no polo ativo da relacdo processual apenas 1 (um) autor, qual seja, Aparecido
Vieira, devendo o processo ser desmembrado quanto aos demais, observando-se o limite de 1 (um) autor por agéo,
e distribuidos a esta Vara, por preven¢ao. 2. Desentranhem-se os documentos referentes aos autores que nao iréo
permanecer nesta lide, entregando-os ao subscritor da peti¢do inicial para instrugdo dos processos desmembrados.
3. Observe-se que devera ser indicado o valor da causa correspondente ao beneficio econémico pretendido,
devendo o autor fazer as devidas adequagdes também no presente feito, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de
indeferimento da inicial.4. Intimem-se.

EMBARGOS A EXECUCAO
0009416-68.2012.403.6105 - V O COMERCIO USINAGEM LTDA EPP X VERA LUCIA MARTINS X
ODAIR NEVES DE OLIVEIRA(SP237980 - CAMILA APARECIDA VIVEIROS MALATESTA) X CAIXA
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ECONOMICA FEDERAL(SP206542 - ANA LUIZA ZANINI MACIEL E SP119411B - MARIO SERGIO
TOGNOLO)

Intime-se a parte autora a recolher corretamente o porte remessa e retorno, sob o codigo 18730-5 e exclusivamente
na CEF.Prazo de dez dias, sob pena de desergéo.

0015073-54.2013.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0000367-
08.2009.403.6105 (2009.61.05.000367-0)) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 1373 -
VINICIUS CAMATA CANDELLO) X VANDERLEI FERNANDES DE ALMEIDA(SP128685 - RENATO
MATOS GARCIA)

Recebo os embargos tempestivamente opostos e determino a intimagao da parte embargada, para, querendo,
apresentar impugnacao.Intimem-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0005007-93.2005.403.6105 (2005.61.05.005007-1) - EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA
AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP022128 - ANETE JOSE VALENTE MARTINS E SP086005 - SILVIA
TIBIRICA RAMOS SAMPAIO E SP139307 - REGINA CELIA LOURENCO BLAZ E SP209296 - MARCELO
FIGUEROA FATTINGER E SP209376 - RODRIGO SILVA GONCALVES E SP217800 - TIAGO VEGETTI
MATHIELO) X ANPINFRA - ASSOCIACAO NACIONAL DOS PROCURADORES DA
INFRAERO(SP232620 - FELIPE QUADROS DE SOUZA) X MEALE SERVICOS LTDA(SP222762 - JOAO
HENRIQUE CREN CHIMINAZZO E SP225603 - BENTO LUPERCIO PEREIRA NETO) X MARIO
MEALE(SP222762 - JOAO HENRIQUE CREN CHIMINAZZO E SP225603 - BENTO LUPERCIO PEREIRA
NETO) X ANTONIETA MEALE(SP222762 - JOAO HENRIQUE CREN CHIMINAZZO E SP225603 - BENTO
LUPERCIO PEREIRA NETO) X JOAQUIM FERNANDES MARTINS(PR025810 - Simone Lais de David
Martins) X MARIA ADELAIDE DE LURDES FERNANDES(PR025810 - Simone Lais de David Martins)
Intime-se o PAB CEF Justica Federal a esclarecer o motivo pelo qual se recusa a receber e efetuar o pagamento do
alvara 35/2013, fls. 720, uma vez que efetuou o pagamento do alvara 160/2013, também expedido nos presentes
autos, conforme comprovante de pagamento de fls. 799/800.Deverd, ainda, informar qual o codigo de
recolhimento de imposto de renda utilizado para esse tipo de operagdo, uma vez que por ser detentora da
obrigacao da referida reten¢@o deveria possuir a informagao.Prazo de dez dias.Int.

0003166-87.2010.403.6105 (2010.61.05.003166-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP223613 -
JEFFERSON DOUGLAS SOARES E SP299523B - MARY CARLA SILVA RIBEIRO) X ALDERACI FELIX
DE SOUZA(SP055119 - FLAMINIO MAURICIO NETO)

Tendo em vista a inércia da exequente, mesmo apds diversas dilagdes de prazo para cumprimento do determinado
(fls. 261,295 e 302), aguarde-se provocagdo no arquivo.Int.

0005279-77.2011.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP223047 - ANDRE EDUARDO SAMPAIO)
X ISABEL NOGUEIRA DA SILVA

1. Defiro o pedido formulado a fl. 149 e determino a suspensdo do feito, conforme o disposto no inciso III do
artigo 791 do Cddigo de Processo Civil, devendo ser os autos remetidos ao arquivo, com baixa sobrestado.2.
Contudo, ressalto a exequente que ndo se suspende o prazo prescricional reiniciado com a citagdo.3. Intimem-se.

OPOSICAO - INCIDENTES

0014894-23.2013.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0007543-
96.2013.403.6105) JOEL ROMAO X LOURDES APARECIDA CARDOSO ROMAO(SP285733 - MARCELO
BUESSO LUCA) X MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP061748 - EDISON JOSE STAHL) X EMPRESA
BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP217800 - TIAGO VEGETTI
MATHIELO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2206 - LUCIANO PEREIRA VIEIRA) X FERNANDO CARVALHO
DO VALE

Suspendo, por ora, a tramitagao do presente feito, até que se aperfeigoe a relagdo processual nos autos
principais.Comprovada a citagdo no feito principal, tornem conclusos.Int.

0014895-08.2013.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0007546-
51.2013.403.6105) JOEL ROMAO X LOURDES APARECIDA CARDOSO ROMAO(SP285733 - MARCELO
BUESSO LUCA) X MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI NETO) X EMPRESA
BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP232620 - FELIPE QUADROS
DE SOUZA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2206 - LUCIANO PEREIRA VIEIRA) X NUBIA DE FREITAS
CRISSIUMA X LUIZ CARLOS JUNQUEIRA FRANCO - ESPOLIO X LUIZ CARLOS JUNQUEIRA
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FRANCO FILHO X LUIZ ANTONIO JUNQUEIRA FRANCO X LUIZ FERNANDO JUNQUEIRA FRANCO
X ALDO PESSAGNO - ESPOLIO X BENEDITA APARECIDA FERREIRA PESSAGNO X ALDO LUIS
PESSAGNO X MARIA FENCI PESSAGNO X VERA LUCIA FERREIRA PESSAGNO BRESCIA X MILTON
JOSE BRESCIA X PAULO EDUARDO PESSAGNO X MARIA CRISTINA ALFARO PESSAGNO X
VALERIA REGINA PESSAGNO MULLER X RENATO MULLER X FERNANDO JOSE PESSAGNO X
ADRIANA MARIA CONSOLINE PESSAGNO

Suspendo, por ora, a tramitagdo do presente feito, até que se aperfeigoe a relagdo processual nos autos
principais.Comprovada a citagdo no feito principal, tornem conclusos.Int.

0014897-75.2013.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0007469-
42.2013.403.6105) JOEL ROMAO X LOURDES APARECIDA CARDOSO ROMAO(SP285733 - MARCELO
BUESSO LUCA) X MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI NETO) X EMPRESA
BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP232620 - FELIPE QUADROS
DE SOUZA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2206 - LUCIANO PEREIRA VIEIRA) X NUBIA DE FREITAS
CRISSIUMA X LUIZ CARLOS JUNQUEIRA FRANCO - ESPOLIO X LUIZ CARLOS JUNQUEIRA
FRANCO FILHO X LUIZ ANTONIO JUNQUEIRA FRANCO X LUIZ FERNANDO JUNQUEIRA FRANCO
X RAFAEL MORALES FILHO - ESPOLIO X TEREZINHA CARDOSO DE LIMA X RAFAEL MORALES
NETO

Suspendo, por ora, a tramitagdo do presente feito, até que se aperfeigoe a relagdo processual nos autos
principais.Comprovada a citagdo no feito principal, tornem conclusos.Int.

0014898-60.2013.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0007470-
27.2013.403.6105) JOEL ROMAO X LOURDES APARECIDA CARDOSO ROMAO(SP285733 - MARCELO
BUESSO LUCA) X MUNICIPIO DE CAMPINAS(SP071995 - CARLOS PAOLIERI NETO) X EMPRESA
BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP290361B - THATIANA
FREITAS TONZAR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2206 - LUCIANO PEREIRA VIEIRA) X NUBIA DE
FREITAS CRISSIUMA X LUIZ CARLOS JUNQUEIRA FRANCO - ESPOLIO X LUIZ CARLOS
JUNQUEIRA FRANCO FILHO X LUIZ ANTONIO JUNQUEIRA FRANCO X LUIZ FERNANDO
JUNQUEIRA FRANCO X ISMAEL VESSALI COSTA

Suspendo, por ora, a tramitacao do presente feito, até que se aperfeigoe a relagdo processual nos autos
principais.Comprovada a citagdo no feito principal, tornem conclusos.Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0000367-08.2009.403.6105 (2009.61.05.000367-0) - VANDERLEI FERNANDES DE ALMEIDA(SP128685 -
RENATO MATOS GARCIA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 2161 - RAFAEL
MENDONCA MARQUES) X VANDERLEI FERNANDES DE ALMEIDA X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL

Em face dos embargos a execugdo em apenso (0015073-54.2013.403.6105), fica suspensa a presente execugao,
até o julgamento final daqueles.Intimem-se.

0003788-35.2011.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0002103-
90.2011.403.6105) TECHNO PARK EMPREENDIMENTOS E ADMINISTRACAO IMOBILIARIA
LTDA(SP211729 - ANTONIO SERGIO CAPRONI E SP272983 - RAQUEL VERSALI RIZZOLI) X UNIAO
FEDERAL X TECHNO PARK EMPREENDIMENTOS E ADMINISTRACAO IMOBILIARIA LTDA X
UNIAO FEDERAL

1. Cite-se a Unido, nos termos do artigo 730 do Cédigo de Processo Civil, devendo, primeiro, a exequente
apresentar as pecas necessarias a contrafé, no prazo de 10 (dez) dias.2. Decorrido o prazo e ndo havendo
manifestacdo, arquivem-se os autos, com baixa-findo.3. Intimem-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0013168-19.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP253068 - TATIANA ALVES GALHARDO
E SP299523B - MARY CARLA SILVA RIBEIRO E SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) X ANTONIO
WILSON ALVARENGA PIMENTEL(SP114368 - SILVIO JOSE BROGLIO) X MARIA DE FATIMA
FAGUNDES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ANTONIO WILSON ALVARENGA PIMENTEL X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL X MARIA DE FATIMA FAGUNDES

CERTIDAO DE FLS 285: Certifico, com fundamento no art. 162, 4°, do CPC, que, por meio da publicacdo desta
certiddo, ficara a CEF intimada a retirar as Certiddes de Inteiro Teor de fls. 277, 278, 279 e 280. Nada mais.
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0012664-76.2011.403.6105 - FEST LAR COMERCIO DE EMBALAGENS LTDA X REINALDO
RODRIGUES ALVES X SUSILANE VIOLLA ALVES(SP244950 - GISELE RAMOS DE JESUS) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP253068 - TATIANA ALVES GALHARDO E SP119411 - MARIO SERGIO
TOGNOLO E SP223047 - ANDRE EDUARDO SAMPAIO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X FEST LAR
COMERCIO DE EMBALAGENS LTDA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X REINALDO RODRIGUES
ALVES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X SUSILANE VIOLLA ALVES

Fls. 80: tendo em vista auséncia de interesse da exequente na execugdo, remetam-se 0s autos ao arquivo com
baixa findo.Int.

Expediente N° 3738

ACAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA

0004302-90.2008.403.6105 (2008.61.05.004302-0) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. 1075 - PAULO
ROBERTO GALVAO DE CARVALHO) X ANTONIO LUIZ DA COSTA BURGOS(SP103380 - PAULO
ROBERTO MANCUSI) X ALMIRANTE PEDRO ALVARES CABRAL(SP116692 - CLAUDIO ALVES) X
BENJAMIN ACIOLI RONDON DO NASCIMENTO X SERGIO LUCIEN TRAUTMANN(DF006546 - JORGE
ULISSES JACOBY FERNANDES) X VAGNER JOHNSON RIBEIRO DE CARVALHO(DF018566 - WESLEY
RICARDO BENTO DA SILVA) X CARLOS GUSTAVO OLIVEIRA FERREIRA DO AMARAL(SP173775 -
DANIEL AMOROSO BORGES) X GEAR TECHNOLOGY EQUIPAMENTOS TATICOS DE SEGURANCA
LTDA(SP199877B - MARCELO PELEGRINI BARBOSA) X DARIO BLUM BARROS(SP148102 - GLAUCO
JOSE PEREIRA AIRES) X ANDRE PINTO NOGUEIRA(SP057118 - MAURICIO RHEIN FELIX) X
ANTONIO CARLOS MONTEIRO DE OLIVEIRA(SP057118 - MAURICIO RHEIN FELIX E DF018566 -
WESLEY RICARDO BENTO DA SILVA) X NORMA BRASILINA PUCCINELLI DE OLIVEIRA(SP187138 -
GUSTAVO FERNANDES PEREIRA)

CERTIDAO DE FLS. 4306: Certifico, com fundamento no art. 162, 4°, do CPC, que, por meio da publicagdo
desta certiddo, ficardo as partes intimadas do documento de fls. 4305.

DESAPROPRIACAO

0005967-68.2013.403.6105 - EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA -
INFRAERO X UNIAO FEDERAL(Proc. 1661 - BETANIA MENEZES E SP117799 - MEIRE CRISTIANE
BORTOLATO FREGONESI) X GISELA ZENESI CAFALLI

Em face do decurso do prazo para apresentagdo de contestacdo pela expropriada, decreto sua revelia.Venham os
autos conclusos para sentenca.Int.

MONITORIA

0014838-87.2013.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
SOLANGE CASSIA ROSSI BRANCO

1. Expega-se carta de citag@o a ré, nos termos dos artigos 1.102-B e seguinte do Cdodigo de Processo Civil, para
pagamento ou oferecimento de embargos, no prazo de 15 (quinze) dias. 2. Intime-se a ré de que, com o
cumprimento do mandado (pagamento), ficard isento do pagamento de custas e honorarios advocaticios, nos
termos do paragrafo 1° do artigo 1.102-C do Cddigo de Processo Civil.3. Decorrido o prazo sem apresentagdo de
embargos, o presente mandado converter-se-a4 em mandado executivo, com penhora de tantos bens quantos
bastem para garantia do crédito.4. Cientifique-se a ré de que este Juizo localiza-se na Avenida Aquidaba, 465, 8°
andar, Centro, Campinas/SP.5. Intimem-se.

0014847-49.2013.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
PAVANI CARVALHO COMERCIO S M E HIDRAULICA X JOSE PAULO PAVANI X FERNANDO DE
GOIS CARVALHO

1. Expegam-se cartas de citagdo aos réus, nos termos dos artigos 1.102-B e seguinte do Codigo de Processo Civil,
para pagamento ou oferecimento de embargos, no prazo de 15 (quinze) dias. 2. Intimem-se os réus de que, com o
cumprimento do mandado (pagamento), ficara isento do pagamento de custas e honorarios advocaticios, nos
termos do paragrafo 1° do artigo 1.102-C do Cddigo de Processo Civil.3. Decorrido o prazo sem apresentagdo de
embargos, o presente mandado converter-se-a em mandado executivo, com penhora de tantos bens quantos
bastem para garantia do crédito.4. Cientifiquem-se os réus de que este Juizo localiza-se na Avenida Aquidaba,
465, 8° andar, Centro, Campinas/SP.5. Intimem-se.

0014849-19.2013.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
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EDUARDO APARECIDO BELGINI ITATIBA - ME X EDUARDO APARECIDO BELGINI

1. Expegam-se cartas de citagdo aos réus, nos termos dos artigos 1.102-B e seguinte do Codigo de Processo Civil,
para pagamento ou oferecimento de embargos, no prazo de 15 (quinze) dias. 2. Intimem-se os réus de que, com o
cumprimento do mandado (pagamento), ficara isento do pagamento de custas e honorarios advocaticios, nos
termos do paragrafo 1° do artigo 1.102-C do Cddigo de Processo Civil.3. Decorrido o prazo sem apresentagdo de
embargos, o presente mandado converter-se-a em mandado executivo, com penhora de tantos bens quantos
bastem para garantia do crédito.4. Cientifiquem-se os réus de que este Juizo localiza-se na Avenida Aquidaba,
465, 8° andar, Centro, Campinas/SP.5. Intimem-se.

0014855-26.2013.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
RUBENS DE OLIVEIRA SANTIN

1. Expega-se carta de citagdo ao réu, nos termos dos artigos 1.102-B e seguinte do Cdodigo de Processo Civil, para
pagamento ou oferecimento de embargos, no prazo de 15 (quinze) dias. 2. Intime-se o réu de que, com o
cumprimento do mandado (pagamento), ficara isento do pagamento de custas e honorarios advocaticios, nos
termos do paragrafo 1° do artigo 1.102-C do Cédigo de Processo Civil.3. Decorrido o prazo sem apresentagdo de
embargos, o presente mandado converter-se-a em mandado executivo, com penhora de tantos bens quantos
bastem para garantia do crédito.4. Cientifique-se o réu de que este Juizo localiza-se na Avenida Aquidaba, 465, 8°
andar, Centro, Campinas/SP.5. Intimem-se.

0014856-11.2013.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP173790 - MARIA HELENA PESCARINI) X
COMERCIAL DINA-TOK LTDA - EPP X EDNA REGINA THEODORO DE PAULA

1. Expegam-se cartas de citagdo as rés, nos termos dos artigos 1.102-B e seguinte do Cédigo de Processo Civil,
para pagamento ou oferecimento de embargos, no prazo de 15 (quinze) dias. 2. Intimem-se as rés de que, com o
cumprimento do mandado (pagamento), ficard isento do pagamento de custas e honorarios advocaticios, nos
termos do paragrafo 1° do artigo 1.102-C do Cddigo de Processo Civil.3. Decorrido o prazo sem apresentagdo de
embargos, o presente mandado converter-se-4 em mandado executivo, com penhora de tantos bens quantos
bastem para garantia do crédito.4. Cientifiquem-se as rés de que este Juizo localiza-se na Avenida Aquidaba, 465,
8° andar, Centro, Campinas/SP.5. Intimem-se.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0015231-17.2010.403.6105 - LASELVA COM/ DE LIVROS LTDA(SP207624 - RUBENS CROCCI JUNIOR E
SP266178 - GUSTAVO FERREIRA CASTELO BRANCO) X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-
ESTRUTURA AEROPORTUARIA - INFRAERO(SP290361B - THATIANA FREITAS TONZAR E SP022128
- ANETE JOSE VALENTE MARTINS)

Cumpra-se o despacho de fl. 857 e venham os autos conclusos para sentenga.Int.

0016251-43.2010.403.6105 - ISIDORO ALVES DA CONCEICAO(SP183611 - SILVIA PRADO QUADROS
DE SOUZA CECCATO E SP030313 - ELISIO PEREIRA QUADROS DE SOUZA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

DESPACHO FL. 492: Tendo em vista o acima informado, oficie-se ao Juizo deprecado solicitando informagdes
sobre o cumprimento da Carta Precatéria n.° 0000518-26.2013.805.0161, no prazo de 10 (dez) dias. Int.

0012808-50.2011.403.6105 - NIVEA SALATI MARTINS(SP065315 - MARIO DE SOUZA FILHO E SP133060
- MARCELO MARCOS ARMELLINI) X UNIAO FEDERAL
Cite-se a Unido, nos termos do artigo 730 do Coédigo de Processo Civil.

0013210-34.2011.403.6105 - MADALENA HELENA DOS SANTOS FOLLI(SP157789 - JOSE CARLOS
BRANCO E SP258269 - PRISCILLA MOSNA SANTOS) X MRV SERVICOS DE ENGENHARIA
LTDA(SP166110 - RAFAEL MONDELLI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP074928 - EGLE
ENIANDRA LAPREZA E SP237020 - VLADIMIR CORNELIO)

Recebo a apelagdo da MRV Engenharia e Participagdes Ltda. em seus efeitos devolutivo e suspensivo.Dé-se vista
a parte contraria para as contrarrazoes, no prazo legal.Depois, com ou sem manifestacdo, remetam-se os autos ao
E. TRF da 3" Regido, com as nossas homenagens.Int.

0007118-69.2013.403.6105 - ALINE PAULA DE SOUZA(SP120741 - LUCIANA CIVOLANI DOTTA E
SP134925 - ROSIMARA MARIANO DE OLIVEIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP173790 -
MARIA HELENA PESCARINI E SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO E SP154694 - ALFREDO
ZUCCA NETO E SP154694 - ALFREDO ZUCCA NETO)
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1. Rejeito a preliminar de litisconsorcio ativo necessario arguida pela Caixa Economica Federal, tendo em vista o
contrato de fls. 41/43.2. A ilegitimidade passiva deve ser analisada a luz dos fatos narrados na petigdo inicial e dos
pedidos formulados.3. Em relagdo as rés Vila Flora Hortolandia Empreendimentos Imobiliarios Ltda. e Rossi
Empreendimentos Imobilidrios Ltda., a causa de pedir consiste, segundo a autora, na alteragio unilateral do valor
contratado, requerendo ela o ressarcimento dos valores relativos as prestagdes pagas e ndo abatidas da divida, bem
como a diferen¢a do saldo devedor por elas apresentado, além da diferenga de R$ 1.757,85 (um mil, setecentos e
cinquenta e sete reais e oitenta e cinco centavos), referente a diferenga do pagamento de sinal e as presta¢des, na
fase de execucdo da obra.4. Ja em relagdo a Caixa Economica Federal, requer a apresentagdo dos comprovantes de
pagamento das parcelas vencidas em 30/11/2011 e em fevereiro de 2011, além da amortizagdo do valor da divida.
5. Como se vé, ndo ha relagdo entre os pedidos formulados em face da Caixa Econémica Federal e das demais rés.
A procedéncia ou improcedéncia da agdo em relagdo a uma das rés ndo leva, necessariamente, a procedéncia ou
improcedéncia em relag@o a outra. Ndo ha solidariedade ou indivisibilidade das obriga¢des.6. A admissdo ou a
aceitagdo de um litisconsorcio facultativo na justica federal em relagdo a justica estadual so € possivel se a
primeira for competente para ambas as a¢des.7. A op¢ao da parte pela acumulagdo de agdes com litisconsorcio
ndo prorroga a competéncia especializada porque esta diante de hipoteses de agdes distintas, cujo julgamento
individual ndo prejudica a outra.8. Assim, nos termos do artigo 113 do Cédigo de Processo Civil, declaro, de
oficio, a incompeténcia absoluta deste Juizo para processar e julgar o presente feito em relagéo as rés Vila Flora
Hortolandia Empreendimentos Imobiliarios Ltda. e Rossi Empreendimentos Imobiliarios Ltda.9. Deve prosseguir
a a¢do somente em relagdo a Caixa Economica Federal, de modo que julgo extinto o processo em relagdo a Vila
Flora Hortolandia Empreendimentos Imobiliarios Ltda. e Rossi Empreendimentos Imobiliarios Ltda., nos termos
do inciso I do artigo 267 do Codigo de Processo Civil.10. Ndo ha honorarios advocaticios a serem pagos, por ser a
autora beneficiaria da Assisténcia Judiciaria.11. Remetam-se os autos ao SEDI para exclusdo de Vila Flora
Hortolandia Empreendimentos Imobilidrios Ltda. e Rossi Empreendimentos Imobiliarios Ltda. do polo passivo da
relagdo processual.12. Intimem-se.

0012103-81.2013.403.6105 - ROSA VITAL BRASIL - INCAPAZ X AUREA VITAL BRASIL(SP020333 -
REGIS DE SOUZA LOBO VIANNA) X UNIAO FEDERAL X ESTADO DE SAO PAULO

1. Em face do pedido de fls. 73/74, cite-se o Estado de Sao Paulo, devendo, primeiro, a parte autora, no prazo de
10 (dez) dias, apresentar as pecas necessarias a contrafé.2. Remetam-se os autos ao SEDI para inclusdo do Estado
de Sao Paulo no polo passivo da relagdo processual.3. Intimem-se.

0014161-57.2013.403.6105 - EDUARDO DALLA COSTA(SP250383 - CHRISTIAN COVIELO SENRA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Cite-se e requisite-se, via e-mail, a Agéncia de Atendimento a Demandas Judiciais-AADJ, cépia dos
procedimentos administrativos em nome do autor.Int.

0015223-35.2013.403.6105 - DARCY JOSE FERRARESSO(SP280535 - DULCINEIA NERI SACOLLI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Afasto a preveng@o entre os feitos em face da divergéncia de objetos.Defiro os beneficios da assisténcia judiciaria
gratuita ao autor. Anote-se.Cite-se.Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0013614-32.2004.403.6105 (2004.61.05.013614-3) - MARIA CECILIA MAZZARIOL VOLPE(SP019369 -
MARIA CECILIA MAZZARIOL VOLPE) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM CAMPINAS-SP
Ciéncia as partes do retorno dos autos do Tribunal Regional Federal da 3* Regido. Em face da interposi¢do de
recurso especial, arquivem-se os autos, sobrestados em Secretaria, até decisdo final do referido recurso. Int.

CAUTELAR INOMINADA

0015785-78.2012.403.6105 - AMBEV BRASIL BEBIDAS LTDA(SP154016 - RENATO SODERO
UNGARETTI E SP248728 - ERIKA REGINA MARQUIS FERRACIOLLI) X UNIAO FEDERAL X
INSTITUTO NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA - INCRA X FUNDO NACIONAL
DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE X SERVICO SOCIAL DA INDUSTRIA -
SESI(SP093150 - JOSE BENEDITO DE ALMEIDA MELLO FREIRE E SP091500 - MARCOS ZAMBELLI E
SP238464 - GIULIANO PEREIRA SILVA) X SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM INDUSTRIAL -
SENAI(SP093150 - JOSE BENEDITO DE ALMEIDA MELLO FREIRE E SP091500 - MARCOS ZAMBELLI
E SP238464 - GIULIANO PEREIRA SILVA) X SERVICO BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E
PEQUENAS EMPRESAS - SEBRAE(SP302648 - KARINA MORICONI E SP317487 - BRUNA CORTEGOSO
ASSENCIO)

Recebo a apelagdo da Ambev Brasil Bebidas S/A em seu efeito meramente devolutivo, com base no art 520,
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inciso IV do CPC.Dé-se vista a parte contraria para as contrarrazdes, no prazo legal.Depois, com ou sem
manifestacdo, remetam-se os autos ao E. TRF da 3? Regido, com as nossas homenagens.Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0000948-81.2013.403.6105 - JOSE VICENTE LOPES(SP222663 - TAIS RODRIGUES DOS SANTOS) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 2408 - MANUELA MURICY PINTO BLOISI
ROCHA) X JOSE VICENTE LOPES X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

1. Concedo ao exequente o prazo de 60 (sessenta) dias para que seja dado cumprimento ao despacho de fl. 135.2.
Providencie a Secretaria a alteragdo de classe, fazendo constar a classe 206 - Execugdo contra a Fazenda
Publica.3. Intimem-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0012996-77.2010.403.6105 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP074625 - MARCIA CAMILLO DE
AGUIAR E SP119411 - MARIO SERGIO TOGNOLO) X SCHIABEL E SCHIABEL MATERIAIS P/
CONSTRUCAO LTDA(SP262664 - JOAO CUSTODIO RODRIGUES) X MARCIO HENDEL
SCHIABEL(SP262664 - JOAO CUSTODIO RODRIGUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X SCHIABEL
E SCHIABEL MATERIAIS P/ CONSTRUCAO LTDA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X MARCIO
HENDEL SCHIABEL

Expeca-se nova Carta Precatdria para citagdo de Schiabel e Schiabel Materiais para Constru¢ao Ltda., na pessoa
de seu representante legal, Cicero de Souza, a ser cumprida na localidade Veredinha, no Municipio de Floriano/PI,
proximo a Guia, instruindo a referida Carta Precatéria com copia de fl. 182 e da certiddo de fl. 229-verso, além da
contrafé.Intimem-se.

Expediente N° 3739

USUCAPIAO

0004420-32.2009.403.6105 (2009.61.05.004420-9) - OLGA MORAES DO VAL MARTINS CRUZ X OSMAR
MARTINS CRUZ JUNIOR X RITA DE CASSIA VIEIRA FERRO MARTINS CRUZ X OLGA DO VAL
MARTINS CRUZ SABETTA(SP038521 - JACOB BOIMEL) X AMADEU DA SILVEIRA CEZAR - ESPOLIO
X ILZA APARECIDA DE PAULA CEZAR X OSVALDO PINTO DA SILVA X TEREZINHA APARECIDA
FRANCO DA SILVA X JOAO LUIZ BONINI NETO(SP077844 - ANTONIO FELISBERTO MARTINHO) X
MARIA ODILA BELLETATO BONINI(SP165350 - ANDREIA ANALIA ALVES) X ANTONIO JACOB
FIRMINO X GUILHERME MONTINI FIRMINO - INCAPAZ X AMANDA MONTINI FIRMINO - INCAPAZ
X OSVALDO FIRMINO X CREUZA APARECIDA MONTINI FIRMINO X JAIME MORAIS FERMINO -
INCAPAZ X LUAN LEME FERMINO - INCAPAZ X ANGELO BENEDITO FIRMINO X BENEDITA
EFIGENIA DE MORAES X ODIR JESUS BARNABE X MIRIAN BARNABE X NELSON APARECIDO
PINTO DA SILVA X IZABEL MARIA CRIPPA SILVA X CARLOS BORTOLASSO TEIXEIRA X EUNICE
APARECIDA SANTOS TEIXEIRA X JOAO SILVEIRA CEZAR(SP027288 - DURVALINO FRANCO DE
SOUZA) X TEREZINHA DE SOUZA CEZAR X ANTONIO SILVEIRA CEZAR X NATALINA CONCEICAO
CEZAR X LAZARO SILVEIRA CEZAR X MARIA LUCIA SILVEIRA CEZAR X LAZARO DE SOUZA
MORAES X LAZARA DE OLIVEIRA MORAES - ESPOLIO X LAZARO DE SOUZA MORAES X
JOAQUIM PRETO DE GODOY - ESPOLIO X CACILDA APARECIDA GODOY SOUZA X IZILDA
APARECIDA DE GODOY X LEONILDA DE GODOY SILVEIRA X LUIS CARLOS DE GODOY X
MARCIO T PRETO DE GODOY X CACILDA APARECIDA DE GODOY X IZILDA APARECIDA DE
GODOY DA SILVA X JAIR CORREA DA SILVA X LEONILDA DE GODOY SILVEIRA X LUIZ
APARECIDO SILVEIRA X LUIZ CARLOS DE GODOY X MARCIO TOBIAS PRETO DE GODOY X
MIGUEL CARDOSO DE OLIVEIRA X BENEDITO CARDOSO DE OLIVEIRA X MINERVINO DE
OLIVEIRA ROCHA - ESPOLIO X ANA CARDOSO DE OLIVEIRA X ANA CARDOSO DE OLIVEIRA X
JAIRO DA SILVA(SP072511 - MARIO PEREIRA GUEDES) X VALDIR BRANCO DA SILVA(SP144841 -
DIDEROT CAMARGO FILHO) X JOSE PINTO DA SILVA - ESPOLIO X RUTH MARIA GODOY DA
SILVA - ESPOLIO X JOSE LUIZ PINTO DA SILVA X TEREZINHA DE GODOY MARCHETTI X
ROBERTO MARCHETTI X MARIA PINTO MARCHETTO X TEREZINHA MARCHETO LURAGO X
MARIO LURAGO X GILBERTO MARCHETTI - ESPOLIO X ELIANE APARECIDA VILLIBOR
MARCHETO X JOSE APARECIDO MARCHETO X CONCEICAO APARECIDA MARCHETO TORTELI X
IVANDRO SEBASTIAO GODOI TORTELI X ODAIR MARCHETO X PEDRO SERGIO MARCHETO X
ANGELA MARIA MARCHETO X RITA DA SILVA BERNARDI X SEBASTIAO BERNARDI X JOSE LUIZ
PINTO DA SILVA X ANA MARIA MARCHETTI DA SILVA X TEREZINHA SILVA OLIVEIRA X JOAO
CARDOSO OLIVEIRA X MARIA INES DA SILVA TEIXEIRA X LUIS TEIXEIRA X JOAO CORREIA DA
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SILVA X MARIA FATIMA GODOI DA SILVA X LOURDES SILVA VAZ X DORIVAL CLAUDIANO VAZ
X MARIA LAURENTINA SILVA DE OLIVEIRA X BENEDICTA MARGARIDA DA SILVA BIANCHI X
JAIR CORREA DA SILVA X CLOVIS TORRICCELI

Fls. 927/929: Trata-se de embargos de declaragdo da sentega de fls. 923/925 sob argumento de equivocos
(omissdo), primeiro, na medida em que declarou o dominio sobre os iméveis também em nome da autora Olga
Moraes do Val Martins Cruz sem levar em considerag@o a renuncia a sua meagao nos termos da Escritura de
Inventario e Rentincia de Meagéo juntada as fls. 451/456. Segundo, porque deixou de pronunciar em relagdo ao
pedido de averbagdo do desligamento dos imoveis usucapiendo nas matriculas originarias.Razdo, parcial, assiste
aos embargantes.Quanto a primeira alegacdo, tem-se que a sentenga prolatada em sede de processo de usucapido
possui natureza meramente declaratéria, e ndo constitutiva, pois apenas reconhece, com oponibilidade erga omnes,
um direito ja existente com a posse ad usucapionem com efeitos ex tunc.Destarte, quando da lavratura da
noticiada Escritura Publica, 11/11/2009, fls. 451/456, a autora ja estava no dominio e posse dos imdveis objeto do
presente feito, conforme reconhecido na sentenga declaratoria, ora embargada.Assim, o registro da doagdo levada
a efeito pela rentincia a meagdo deve se dar em momento oprotuno sob a legislagdo de regéncia, inclusive a
tributaria.Em relagdo ao pedido de averbacdo do desligamento dos iméveis usucapiendo nas matriculas
originarias, o art. 167 da LRP (Lei n. 6.015/73), dispde que, no registro de Imédveis, além da matricula, serdo
feitos o registro das sentengas declaratérias de usucapido (inciso I, item 28).Por seu turno, quanto aos requisitos da
matricula, dispde 1°, inciso II, item 3, a c¢/c 3°, todos do art. o art. 176 do referido diploma legal:Art. 176 - O Livro
n°® 2 - Registro Geral - sera destinado, a matricula dos imoveis e ao registro ou averbag@o dos atos relacionados no
art. 167 e ndo atribuidos ao Livro n° 3. 1° A escrituragdo do Livro n° 2 obedecera as seguintes normas:(...)II - séo
requisitos da matricula: (...)3) a identificacdo do imovel, que sera feita com indicagdo: a - se rural, do codigo do
imoével, dos dados constantes do CCIR, da denominagdo e de suas caracteristicas, confrontacdes, localizagio e
area; (...) 30 Nos casos de desmembramento, parcelamento ou remembramento de imoveis rurais, a identificacdo
prevista na alinea a do item 3 do inciso II do 1o sera obtida a partir de memorial descritivo, assinado por
profissional habilitado e com a devida Anotagdo de Responsabilidade Técnica - ART, contendo as coordenadas
dos vértices definidores dos limites dos imoveis rurais, geo-referenciadas ao Sistema Geodésico Brasileiro e com
precisdo posicional a ser fixada pelo INCRA, garantida a isengdo de custos financeiros aos proprietarios de
imoveis rurais cuja somatdria da area ndo exceda a quatro modulos fiscais. (...)Assim, cabe ao Cartério de
Registro competente, baseado no memorial descritivo de fls. 756/801, do qual ja teve ciéncia, exarando parecer no
sentido de que o procedimento encontra-se em termos, avaliar a possibilidade de manter os registros originarios,
levando a registro a presente sentenga declaratdria de usucapido (art. 167, inciso I, item 28) ou proceder na forma
prevista no art. 176, 1°, inciso II, item 3, a ¢/c 3°.Diante do exposto, conhego dos embargos de declaragdo de fls.
927/929, para acrescentar, na fundamentagéo da sentenga embargada, os fundamentos quanto a declaragédo do
dominio sobre os imdveis também em nome da autora Olga Moraes do Val Martins Cruz e em rela¢do ao pedido
de averbagdo do desligamento dos imoveis usucapiendo nas matriculas originarias, mantendo-a, no mais, tal como
langada.P.R.I.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0013518-02.2013.403.6105 - ROSELY DEMOLIN DE ALMEIDA(SP287131 - LUCINEIA CRISTINA
MARTINS RODRIGUES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Trata-se de ag¢do condenatoéria, sob o rito ordinario, com pedido liminar, proposta por Rosely Demolin de
Almeida, qualificada na inicial, em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, para restabelecimento do
auxilio-doenca cessado em 08/2013. Ao final, pretende a confirmacdo da medida antecipatoria; a conversdo em
aposentadoria por invalidez e a condenag¢@o em danos morais no valor de R$ 40.680,00 (trinta ¢ dois mil e
quatrocentos reais). Alega a autora ser portadora de Artrose nio especificada - M19.9, Espondilolistese - M43.1,
Espondilolistese - M48, Transtornos de discos lombares e de outros discos intervertebrais com radiculopatia -
M51.1; ter sido cessado o beneficio de auxilio-doenca em 08/2013 e estar incapacitada para o trabalho. A medida
antecipatoria foi deferida até a vinda da contestag@o e do laudo pericial (fls. 59/60). Procedimento administrativo,
fls. 77/91.Em contestacdo (fls. 92/135) o réu alega impossibilidade de concessdo do beneficio por auséncia de
incapacidade para o exercicio da atividade habitual de dona de casa, constatada por pericia do INSS; que os atos
administrativos gozam de presungao de legitimidade; que os requisitos caréncia e qualidade de segurado s6
poderiam ser aferidos na remota hipotese do laudo pericial judicial apontar incapacidade, pois dependem da
fixagdo da data de inicio da incapacidade para serem analisados, razdo pela qual ndo sdo incontroversos; que
mesmo na hipdtese de ja ter havido concessao administrativa anterior do mesmo beneficio, tais requisitos devem
ser novamente analisados ja que pode eventualmente tratar-se de enfermidade diversa com data de inicio
diferente; que o termo inicial deve ser fixado na data da juntada do laudo pericial em juizo; que inexiste qualquer
ato ilicito da autarquia e que o suposto dano ndo foi comprovado.Agravo de instrumento interposto pelo INSS (fls.
138/146) e laudo pericial (fls. 147/169). E o relatorio. Decido.Consoante laudo pericial, a autora apresenta
diagnostico de artrose quadril (CID-10 M19.0) e espondilolistese (CID-10 M43.1) e ndo apresenta incapacidade
para o trabalho de ajudante de cozinha. Em face da declaragéo pericianda (fl. 149) que faz o servigo de casa, é
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certo que para referida atividade também néo ha incapacidade.Muito embora as fls. 59/60 tenha sido deferida a
medida antecipatoria cautelar, atualmente ndo restou comprovada a incapacidade da autora para o exercicio de sua
atividade habitual. Ante o exposto, REVOGO a tutela anteriormente concedida. Encaminhe-se por e-mail copia
desta decisdo para a Agéncia de Atendimento de Demandas Judiciais (AADJ) e ao relator do agravo de
instrumento. Dé-se vista as partes do laudo pelo prazo sucessivo de 10 dias. Fixo os honorarios periciais em R$
234,80 (duzentos e trinta e quatro reais e oitenta centavos), devendo a Secretaria expedir a solicitagdo de
pagamento.Comunique-se o Eminente Relator do agravo desta decisdo.Especifiquem as partes as provas que
pretendem produzir, justificando detalhadamente a pertinéncia

EMBARGOS DE TERCEIRO

0014860-48.2013.403.6105 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0017812-
39.2009.403.6105 (2009.61.05.017812-3)) SEBASTIANA FREITAS KRAHEMBUHL(SP266317 - EDSON
ANDRE MEIRA BRASIL) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP223613 - JEFFERSON DOUGLAS
SOARES)

Trata-se de embargos de terceiro com pedido de liminar, interposto por Sebastiana Freitas Krahembuhl,
qualificada na inicial, em face da Caixa Econdémica Federal, Original Pisos e Revestimento Ltda - ME, Renata
Batista Vidoretti e Antonio Peixoto de Souza Barbeiro, com objetivo de que seja mantida na posse do veiculo
Astra Elegance/GM, ano 2005, Modelo 2006, placas DQR 9134, Renavan 8672335535B.Alega que adquiriu de
boa fé o veiculo acima descrito de Antonio Peixoto de Souza Barbeiro em dezembro de 2010 e que, na ocasiao,
ndo existia qualquer gravame junto ao Certificado de Registro de Licenciamento de Veiculos - CRLV que
impedisse a transagdo.Argumenta que s6 tomou conhecimento da a¢do de execucdo em apenso quando recebeu a
visita do Sr. Oficial de Justica.Ressalta o uso analogo da Simula n° 92 do STJ que assim dispde: A terceiro de
boa-fé ndo é oponivel a alienacdo fiduciaria ndo anotada no Certificado de Registro do veiculo
automotor.Procuragio e documentos, fls. 13/26.E o relatério. Decido.Em exame perfunctorio, verifico a presenga
dos requisitos insertos no artigo 273, do CPC para concessao da liminar a titulo cautelar como garantia do
provimento definitivo pretendido.Do documento de fls. 113 dos autos da execucao em apenso n° 0017812-
39.2009.403.6105, verifico que o veiculo foi vendido em dezembro/2010 e que, nesta data, de fato, ainda ndo
havia sido levada a efeito a penhora do automével (fls. 187 daqueles autos).Tendo em vista que a restrigdo do
veiculo ndo constava dos registros de transito, que da omissao sobre a existéncia da a¢do de execugdo participou
apenas o executado e que a embargante, a principio, o adquiriu de boa-fé, sendo esta atual depositaria do veiculo
em apreco, DEFIRO o pedido liminar para manter a embargante na posse do veiculo Astra Elegance/GM, ano
2005, Modelo 2006, placas DQR 9134, Renavan 8672335535B até decisao final a ser proferida nestes autos,
quando, entdo, sera analisada a existéncia de boa fé por parte da embargante.Suspenda-se, por ora, os atos
executorios concernentes a tal bem, nos autos principais, trasladando-se copia desta decisdo para aqueles
autos.Citem-se os embargados.Intimem-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0013643-67.2013.403.6105 - ADRIANA DE OLIVEIRA PEDRO DOS REIS(SP209389 - SIMONE DE
OLIVEIRA) X DIRETOR GERAL FACULDADES INTEGRADAS METROPOLITANAS
CAMPINASMETROCAMP(SP266894A - GUSTAVO GONCALVES GOMES)

Trata-se de mandado de seguranga com pedido liminar impetrado por Adriana de Oliveira Pedro dos Reis,
qualificada na inicial, contra ato do Diretor Geral Faculdades Integradas Metropolitanas Campinas - Metrocamp,
para continuar a frequentar o curso de Biomedicina e tenha garantido seu direito aos trabalhos e provas que
perdeu, bem como a retirada das faltas anotadas na sua frequéncia. Ao final, pretende a confirmagdo da medida
liminar.Alega que se encontrava inadimplente com as mensalidades referentes ao 1° semestre da faculdade (1°
contrato) e que em julho/2012 assinou um acordo para parcelamento dos valores em atraso.Expde que em
agosto/2012 foi contemplada com a bolsa integral da PROCAMPS, efetuou sua matricula e freqiientou as aulas
normalmente.Que, em janeiro/2013 efetuou sua rematricula, porém em agosto/2013 foi impedida de adentrar nas
dependéncias da faculdade em face do inadimplemento de algumas presta¢des do acordo assinado em julho/2012,
referente ao primeiro contrato.Argumenta que caso nao regresse de imediato a faculdade, perdera a bolsa de
estudos.As fls. 26/30 a impetrante emendou a inicial juntando copia legivel dos documentos. Manifestagio do
Ministério Publico Estadual as fls. 31/32.0s autos foram distribuidos perante a Justica Estadual e redistribuidos a
esta 8" Vara (fl. 33). foi parcialmente deferido as fls. 41/42. Dessa decisdo, foO pedido de liminar foi parcialmente
deferido as fls. 41/42. Dessa decisdo, foi interposto Agravo de Instrumento pela autoridade impetrada as fls.
93/126.u-Em suas informagdes, a autoridade impetrada alega que a impetrante matriculou-se no primeiro semestre
de 2012 no curso de Ciéncias Biomédicas e que, por ndo ter conseguido o financiamento pelo FIES, foi
contemplada pela Bolsa integral PROCAMPS. Para tanto, abriu mao das disciplinas j& cursadas para iniciar
novamente o curso no segundo semestre de 2012. pagamento das mensalidades referentAssevera que, por estar
inadimplente com o pagamento das mensalidades referentes ao primeiro semestre de 2012, realizou um acordo por
meio do Termo de Confissao de Divida, para que pudesse realizar a matricula no semestre subseqiiente, porém, a
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partir da parcela de 23/11/2012, a impetrante ficou novamente inadimplente perante a universidade, razdo pela
qual foi impedida de renovar sua matricula.a que a impetrante ainda encontra-se inadimplente em R$

7.681,58 Ressalta que a impetrante ainda encontra-se inadimplente em R$ 7.681,58.Parecer do MPF as fls. 127.E
o relatério. Decido. E o relatorio. Decido. De inicio, cumpre ressaltar que a propria impetrante confessa sua
inadimplénciDe inicio, cumpre ressaltar que a propria impetrante confessa sua inadimpléncia na peti¢do inicial.es
apresentadas pela autoridade impetrada, e, a despeito Baseado nas informagdes apresentadas pela autoridade
impetrada, e, a despeito da boa fé da impetrante em oferecer o pagamento de duas das trés mensalidades que se
encontravam em atraso em 08/01/2013 (fIs. 20/21), certo € que, até a presente data, ndo saldou sua divida perante
a universidade, continuando, portanto, inadimplente.agdo existente entre a impetrante e a institui¢do privada de
Observo que a relagdo existente entre a impetrante ¢ a institui¢do privada de ensino ¢ contratual, ou seja, aquela
oferece um determinado servigo mediante retribuigdo pecuniaria, o pagamento das mensalidades, condigdo sine
qua non a propria existéncia do ensino particular. tes, ndo estd a contratada obrigada a Nao cumprida a obrigacdo
pelos contratantes, ndo esta a contratada obrigada a continuidade da prestacdo de servigos. Pode, desta forma, a
institui¢do de ensino impedir a renova¢do da matricula. embro de 1999, dispde que os alunos jaO artigo 5 da Lei n
9.870, de 23 de novembro de 1999, dispde que os alunos ja matriculados, salvo quando inadimplentes, terdo
direito a renovagao das matriculas, observado o calendario escolar da institui¢do, o regime da escola ou clausula
contratual (grifei).culares de ensino ndo estdo obrigadas a garantir aAssim, as instituicdes particulares de ensino
ndo estdo obrigadas a garantir ao aluno inadimplente a renovagdo de matricula, sendo que o artigo 2 da Medida
Provisoria n 2.173-24, de 23 de agosto de 2001, especificou que o desligamento do aluno por inadimpléncia
somente podera ocorrer ao final do ano letivo ou, no ensino superior, ao final do semestre letivo quando a
institui¢ao adotar o regime didatico semestral.isdo liminar prolatada as fls. 41/42 JULGO IMPROCEAnte o
exposto, revogo a decisdo liminar prolatada as fls. 41/42 JULGO IMPROCEDENTE o pedido formulado na
inicial e DENEGO A SEGURANCA, resolvendo o mérito do processo, nos termos do artigo 269, I, do Codigo de
Processo Civil. do STF)Sem condenag@o em honorarios advocaticios (Stimulas n® 105 do STJ e 512 do STF).ustas
pela impetrante.Custas pela impetrante. do Agravo de Instrumento noticiado nestes autos as flsComunique-se ao
Relator do Agravo de Instrumento noticiado nestes autos as fls. 93/126, da prolagdo da sentencga. s havendo ou
sendo requerido, arquivem-se oCom o transito em julgado, nada mais havendo ou sendo requerido, arquivem-se
os autos.s autos ao MPF.Vista dos autos ao MPF.

Expediente N° 3740

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0003498-49.2013.403.6105 - SILAS DE AZEVEDO X ADENIR DAVID DE OLIVEIRA X WELLINGTON
CELSO DEVITO(SP311077 - CLAUDIO LINO DOS SANTOS SILVA) X UNIAO FEDERAL

1. Indefiro pedido de depoimento pessoal dos autores, formulado as fls. 277/290, tendo em vista que, nos termos
do artigo 343 do Codigo de Processo Civil, compete a cada parte requerer o depoimento pessoal da outra.2.
Designo audiéncia para oitiva das testemunhas arroladas as fls. 277/290, a se realizar no dia 19 de fevereiro de
2014, as 14 horas e 30 minutos.3. Intimem-se as partes, as testemunhas e seus superiores hierarquicos.

0006219-71.2013.403.6105 - DEBORAH MAZARO FAGUNDES X AFONSO MAZARO FAGUNDES X
DEBORAH MAZARO FAGUNDES(SP263437 - KARINA FERNANDA DA SILVA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

1. Designo audiéncia para oitiva da testemunha arrolada as fls. 164/166 e do ex-empregador do conjuge da autora,
Sr. Oswaldo Paulista da Silva, a ser intimado no enderego de fl. 127.2. A audiéncia realizar-se-a no dia 26 de
fevereiro de 2014, as 15 horas e 30 minutos, na Sala de Audiéncias deste Juizo.3. Intimem-se as partes € o
Ministério Publico Federal.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0002909-57.2013.403.6105 - SEGREDO DE JUSTICA(SP223047 - ANDRE EDUARDO SAMPAIO) X
SEGREDO DE JUSTICA X SEGREDO DE JUSTICA X SEGREDO DE JUSTICA

Defiro os beneficios da Justica Gratuita, mas, ressalto que seus efeitos ndo atingirdo atos anteriores a esta
concessdo. Nesse sentido ...6- Somente apos o transito em julgado foi que os outrora autores pediram a concessao
dos beneficios da gratuidade de justiga, com vistas a suspender a executoriedade dos honorarios, nos termos daLei
1.060/50, artigo 12. Todavia, conquanto a justi¢a gratuita possa ser concedida a qualquer tempo e em qualquer
tipo de processo, inclusive, pois, no de execucao (até porque ndo ha restricao legal nesse sentido), seus efeitos se
produzem dali para frente (ex nunc), ndo atingindo atos anteriores a concessdo, mormente quando acobertados
pela coisa julgada. A gratuidade, nesse diapasdo, abrangera apenas os atos que venham a ser praticados no
procedimento executivo, ndo tendo o conddo de suspender a executoriedade da verba honoraria deferida ao tempo
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em que os autores ndo eram beneficiarios da justica gratuita. Entendimento diverso importaria na admissibilidade
da eficacia retroativa da medida, situagdo inadmissivel diante do quanto preconizado na CF, artigo 5°, XXXVI.
(Tribunal - 3* Regido Apelacdo Civel - 1235483 - Relator: Juiz Lazarano Neto - DJU 21/01/2008 Pag. 365).Sem
prejuizo, em face do requerido pela Defensoria Publica da Unido, designo audiéncia de conciliagdo para o dia
24/02/2014, as 13:30 horas, a realizar-se no 1° andar deste Forum, localizado na Avenida Aquidaba, n°® 465,
Centro, Campinas/SP.Int.

9" VARA DE CAMPINAS

Expediente N° 1556

ACAO PENAL

0006389-24.2005.403.6105 (2005.61.05.006389-2) - JUSTICA PUBLICA X MARIA DE LOURDES
RODRIGUES X MARIA DE FATIMA SOARES RAMOS(SP189523 - EDMILSON DE SOUZA CANGIANI)
X ARLINDO TADEU HILARIO

Expeca-se carta precatdria a Subsecdo Judiciaria de Sdo Carlos a fim de deprecar a oitiva da testemunha de
acusacao Arlindo Tadeu Hilario cujo enderego consta das fls. 228 intimando-se as partes nos termos do artigo 222
do Codigo de Processo Penal. FOI EXPEDIDA A CARTA PRECATORIA N. 512/2013 A SUBSECAO
JUDICIARIA DE SAO CARLOS/SP A FIM DE DEPRECAR A OITIVA DA TESTEMUNHA ARLINDO
TADEU HILARIO.

SUBSECAO JUDICIARIA DE FRANCA
3 VARA DE FRANCA

3" VARA DA JUSTICA FEDERAL DE FRANCA JUIZ FEDERAL TITULAR: DR. MARCELO DUARTE
DA SILVA.DIRETOR DE SECRETARIA: ANDRE LUIZ MOTTA JUNIOR.

Expediente N° 2114

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0003193-46.2010.403.6113 - ADELINO REIS DE ANDRADE(SP248879 - KLEBER ALLAN FERNANDEZ
DE SOUZA ROSA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Recebo o recurso de apelagdo do réu, nos efeitos devolutivo e suspensivo, ressalvado este em relagido ao topico
que concedeu a antecipagao de tutela.Vista ao (a )autor(a), pelo prazo legal, para contrarrazdes.Decorrido o prazo
legal, remetam-se os presentes autos ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, com as cautelas de
praxe.Int. Cumpra-se.

0003513-96.2010.403.6113 - JOSE ALBERTO COELHO(SP248879 - KLEBER ALLAN FERNANDEZ DE
SOUZA ROSA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Recebo o recurso de apelagao do réu, nos efeitos devolutivo e suspensivo, ressalvado este em relagdo ao topico
que concedeu a antecipagdo de tutela.Vista ao (a )autor(a), pelo prazo legal, para contrarrazdes.Decorrido o prazo
legal, remetam-se os presentes autos ao E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, com as cautelas de
praxe.Int. Cumpra-se.

0003599-67.2010.403.6113 - ROBERTO BANDEIRA PESSANHA(SP248879 - KLEBER ALLAN
FERNANDEZ DE SOUZA ROSA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vistos.Trata-se de ago de rito ordinario ajuizada por Roberto Bandeira Pessanha contra o Instituto Nacional do
Seguro Social - INSS com a qual pretende a concessdo de aposentadoria especial, bem como indenizag¢do por dano
moral. Aduz, para tanto, que ao longo de sua vida exerceu atividades especiais que se devidamente convertidas e
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computadas redundam em tempo de servigo suficiente a lhe ensejar a aposentadoria especial. Juntou documentos
(fls. 02/125).Citado em 27/09/2010 (fIs. 128/129), o INSS contestou o pedido, arguindo preliminar de caréncia de
acdo. Quanto ao mérito, asseverou que ndo ficou demonstrado o exercicio efetivo de atividade insalubre nos
periodos mencionados, bem ainda da impossibilidade de conversdo de tempo especial em comum apos
28/05/1998. Requereu, ao final, a improcedéncia da agdo, inclusive do pedido de indenizagdo por dano moral (fls.
131/190).Réplica as fls. 193/196.As fls. 199/200, 0 MM. Juiz Federal Substituto proferiu decisdo declinando da
competéncia em favor do Juizado Especial Federal Civel desta Subse¢éo, o que desafiou o agravo de instrumento
de fls. 204/211, ao qual o E. TRF da 3% Regido deu provimento para declarar a competéncia deste Juizo (fls.
213/214).Em decisdo saneadora foi designada pericia de engenharia de seguranga do trabalho (fls. 218/219).0
laudo da pericia técnica foi juntado as fls. 229/238.Alegagdes finais da parte autora as fls. 241/242.E o relatorio do
essencial. Passo a decidir.Encerrada a instrugao, apos realizagao de prova pericial e sem o requerimento de outras
provas, passo ao julgamento do pedido.Inicialmente, filio-me a r. decisdo proferida no agravo de instrumento, de
modo a afastar a competéncia absoluta do Juizado Especial Federal Civel, uma vez que o valor dado a causa
corresponde a somatoria das parcelas vencidas e vincendas do beneficio previdenciario pretendido e a indenizagdo
por danos morais decorrentes da negativa do INSS em concedé-lo administrativamente. Tal cumulagéo é
expressamente permitida pelo art. 292 do CPC. Ademais, ndo se verifica, de antemdo, que o valor pleiteado seja
exagerado a ponto de merecer corregdo por parte do juiz. Em assim sendo, a competéncia deste Juizo firma-se
pelo valor da causa superior a 60 salarios minimos. No mesmo sentido, precedentes do E. TRF da 3%. Regido:
Relator Des. Federal Nelson Bernardes; 9°. Turma; Agravo de Instrumento n. 0009495-29.2012.4.03.000/SP;
Relator Juiz Federal Convocado Nino Toldo, 9* Turma, Agravo de Instrumento n. 0012737-
93.2012.4.03.0000/SP; Relator Juiz Federal Convocado Nino Toldo, 9* Turma, Agravo de Instrumento n.
0009508-28.2012.4.03.0000/SP; Relatora Des. Federal Therezinha Cazerta, 8 Turma, Agravo de Instrumento n.
0013145-84.2012.4.03.0000/SP; Relatora Des. Federal Therezinha Cazerta, 8 Turma, Agravo de Instrumento n.
0013141-47.2012.4.03.0000/SP.A preliminar de caréncia de agado foi afastada quando do saneamento do feito.
Prossigo quanto ao mérito propriamente dito. No presente caso, a parte autora trabalhou em diversas atividades,
todas elas ligadas a industria de calgados e congéneres, conforme demonstram suas anotagdes na carteira de
trabalho. Dentre os varios periodos que compdem o histdrico laboral da parte autora, observo que nenhum deles
foi especificamente impugnado pelo INSS, de modo que constituem fato incontroverso e independem de prova
neste processo, nos termos do art. 334, 111 do Cdédigo de Processo Civil. Nada obstante, tais periodos encontram-se
comprovados pelos registros no CNIS, CTPS e livros de registro de empregados. Assim, cumpre-me salientar que,
doravante, a analise dos fatos circunscreve-se aos periodos trabalhados em atividades alegadamente especiais,
cujo direito a conversao para tempo comum néo foi reconhecido pelo INSS. Em se tratando de atividade especial,
sd0 aplicaveis as regras dos artigos 57 e 58 da Lei n. 8.213/91:Subse¢do IVDa Aposentadoria Especial Art. 57. A
aposentadoria especial sera devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que tiver
trabalhado sujeito a condigdes especiais que prejudiquem a satude ou a integridade fisica, durante 15 (quinze), 20
(vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme dispuser a lei. (Redag@o dada pela Lei n® 9.032, de 1995) 1° A
aposentadoria especial, observado o disposto no art. 33 desta Lei, consistira numa renda mensal equivalente a
100% (cem por cento) do salario-de-beneficio. (Redagdo dada pela Lei n® 9.032, de 1995) 2° A data de inicio do
beneficio sera fixada da mesma forma que a da aposentadoria por idade, conforme o disposto no art. 49. 3° A
concessdo da aposentadoria especial dependera de comprovagédo pelo segurado, perante o Instituto Nacional do
Seguro Social-INSS, do tempo de trabalho permanente, ndo ocasional nem intermitente, em condi¢des especiais
que prejudiquem a satde ou a integridade fisica, durante o periodo minimo fixado. (Redagdo dada pela Lei n°
9.032, de 1995) 4° O segurado devera comprovar, além do tempo de trabalho, exposi¢do aos agentes nocivos
quimicos, fisicos, bioldgicos ou associagdo de agentes prejudiciais a satide ou a integridade fisica, pelo periodo
equivalente ao exigido para a concessdo do beneficio. (Redac¢do dada pela Lei n® 9.032, de 1995) 5° O tempo de
trabalho exercido sob condigdes especiais que sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a satde ou a
integridade fisica serd somado, apos a respectiva conversao ao tempo de trabalho exercido em atividade comum,
segundo critérios estabelecidos pelo Ministério da Previdéncia e Assisténcia Social, para efeito de concessao de
qualquer beneficio. (Incluido pela Lei n® 9.032, de 1995) 6° O beneficio previsto neste artigo sera financiado com
os recursos provenientes da contribui¢do de que trata o inciso II do art. 22 da Lei no 8.212, de 24 de julho de
1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida
pelo segurado a servigo da empresa permita a concessao de aposentadoria especial apos quinze, vinte ou vinte e
cinco anos de contribuicdo, respectivamente. (Redac¢do dada pela Lei n® 9.732, de 11.12.98) (Vide Lei n° 9.732, de
11.12.98) 7° O acréscimo de que trata o paragrafo anterior incide exclusivamente sobre a remuneragdo do
segurado sujeito as condigdes especiais referidas no caput. (Incluido pela Lei n® 9.732, de 11.12.98) 8° Aplica-se o
disposto no art. 46 ao segurado aposentado nos termos deste artigo que continuar no exercicio de atividade ou
operagdo que o sujeite aos agentes nocivos constantes da relagdo referida no art. 58 desta Lei. (Incluido pela Lei n°
9.732, de 11.12.98) Art. 58. A relagdo dos agentes nocivos quimicos, fisicos e bioldgicos ou associagdo de agentes
prejudiciais a satide ou a integridade fisica considerados para fins de concessao da aposentadoria especial de que
trata o artigo anterior sera definida pelo Poder Executivo. (Redagdo dada pela Lei n® 9.528, de 1997) 1° A
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comprovacdo da efetiva exposi¢do do segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formulario, na forma
estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, com base em
laudo técnico de condi¢des ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga
do trabalho nos termos da legislagdo trabalhista. (Redagdo dada pela Lei n°® 9.732, de 11.12.98) 2° Do laudo
técnico referido no paragrafo anterior deverdo constar informagéo sobre a existéncia de tecnologia de protegido
coletiva ou individual que diminua a intensidade do agente agressivo a limites de tolerancia e recomendagio sobre
a sua ado¢do pelo estabelecimento respectivo. (Redacdo dada pela Lei n® 9.732, de 11.12.98) 3° A empresa que
ndo mantiver laudo técnico atualizado com referéncia aos agentes nocivos existentes no ambiente de trabalho de
seus trabalhadores ou que emitir documento de comprovagao de efetiva exposi¢do em desacordo com o respectivo
laudo estara sujeita a penalidade prevista no art. 133 desta Lei. (Incluido pela Lei n® 9.528, de 1997) 4° A empresa
devera elaborar e manter atualizado perfil profissiografico abrangendo as atividades desenvolvidas pelo
trabalhador e fornecer a este, quando da rescisdo do contrato de trabalho, copia auténtica desse
documento.(Incluido pela Lei n® 9.528, de 1997 A titulo de introdugdo, cito trecho de brilhante decisdo da
Desembargadora Federal Lucia Ursaia, da E. 10*. Turma do Tribunal Regional Federal da 3*. Regido (Apelagdo
Civel n. 0004350-40.1999.4.03.6113/SP): No tocante ao reconhecimento da atividade especial, é firme a
jurisprudéncia no sentido de que a legislagdo aplicavel para a caracteriza¢do do denominado trabalho em regime
especial € a vigente no periodo em que a atividade a ser considerada foi efetivamente exercida. Para a verificagdo
do tempo de servigo em regime especial, no caso, deve ser levada em conta a disciplina estabelecida pelos
Decretos nn. 83.080/79 e 53.831/64. Salvo no tocante aos agentes fisicos ruido e calor, a exigéncia de laudo
técnico para a comprovagdo das condigdes adversas de trabalho somente passou a ser obrigatoria a partir de
05/03/1997, data da publicacdo do Decreto n. 2.172/97, que regulamentou a Lei n. 9.032/95 e a MP 1.523/96,
convertida na Lei n. 9.528/97. Contudo, acompanhando posicionamento adotado nesta 10*. Turma, no sentido de
que em se tratando de matéria reservada a lei, tal decreto somente teve eficacia a partir da edi¢do da Lei n. 9.528,
de 10/12/1997, entendo que a exigéncia de laudo técnico para a comprovagdo das condigdes adversas de trabalho
somente passou a ser exigéncia legal a partir de 11/12/1997, nos termos da referida lei, que alterou a redagédo do
parag. 1°. do artigo 58 da Lei n. 8.213/91. Neste sentido, precedentes do Superior Tribunal de Justica: RESP n.
422616/RS, Relator Ministro Jorge Scartezzini, j. 02/03/2004, DJ 24/05/2004, p. 323; RESP n. 421045/SC,
Relator Ministro Jorge Scartezzini, j. 06/05/2004, DJ 28/06/2004, p. 382. O artigo 201, par. 1°., da Constituigdo
Federal, com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n. 20, de 15 de dezembro de 1998, passou a exigir a
defini¢do das atividades exercidas sob condi¢des especiais mediante lei complementar, com a ressalva contida no
art. 15 da referida EC n. 20/98, no sentido de que os artigos 57 ¢ 58 da Lei n. 8.213/91 mantém sua vigéncia até
que seja publicada a lei complementar exigida. Assim, duvidas ndo ha quanto a plena vigéncia, do art. 57, par. 5°.,
da Lei n. 8.213/91, no tocante a possibilidade da conversao do tempo trabalhado em condigdes especiais em
tempo de servigo comum. A propdsito, quanto a plena validade das regras de conversdo de tempo de servigo
especial em comum, de acordo com o disposto no par. 5°. Do art. 57 da Lei n. 8.213/91, traz-se a colagédo trecho
de ementa de aresto: Mantida a redag@o do par. 5°. Do art. 57 da Lei n. 8.213/91, em face da superveniéncia da Lei
n. 9.711 de novembro de 1998 que converteu a MP 1.663/15% sem acolher aboli¢ao da possibilidade de soma de
tempo de servi¢o especial com o comum que a medida provisoria pretendia instituir, e ainda persistindo a redac¢do
do caput desse mesmo art. 57 tal como veiculada na Lei 9.032/95 (manutengédo essa ordenada pelo expressamente
no art. 15 da Emenda Constitucional n. 20 de 15.12.988) de modo que o regramento da aposentadoria especial
continuou reservado a lei, ndo existe respiradouro que dé sobrevida as Ordens de Servigo ns. 600, 612 ¢ 623, bem
como a aspectos dos D. 2.782/98 ¢ 3.048/99 (que restringiam ambito de apreciacdo de aposentadoria especial), ja
que se destinavam justamente a disciplinar administrativamente o que acabou rejeitado pelo Poder Legislativo.
Art. 28 da Lei 9.711/98 - regra de transi¢ao - invalido, posto que rejeitada pelo Congresso Nacional a revogagéo
do par. 5°. do art. 57 do PBPS. (TRF - 3* Regido; AMS n. 219781/SP, 01/04/2003, Relator Desembargador
Federal JOHONSOM DI SALVO, j. 01/04/2003, DJU 24/06/2003, p. 178). Além disso, conforme se extrai do
texto do par. 1°. do art. 201 da Constitui¢do Federal, o trabalhador que se sujeitou a trabalho em atividades
consideradas prejudiciais a saide ou a integridade fisica tem direito a obter a inatividade de forma diferenciada.
Nada obstante as judiciosas razoes que levaram a E. Desembargadora Federal Lucia Ursaia a acompanhar o
posicionamento da E. 10*. Turma do TRF da 3% Regifo, peco vénia para divergir e continuar reconhecendo que o
marco dessa ruptura ¢ mesmo a vigéncia do Decreto n. 2.172/97, uma vez que a matéria ja vinha tratada na Lei n.
9.032/95 e na MP 1.523/96, de maneira que o Decreto ndo inovou no particular. Feitas estas consideragdes de
cunho genérico, passo as peculiaridades do caso vertente. Em linhas gerais, ¢ possivel resumir o historico laboral
da parte autora como operario em industrias de calgados e congéneres. Quanto ao trabalho na industria calgadista,
a parte autora trouxe como inicio de prova as anotagdes em sua carteira de trabalho, onde constam a natureza dos
estabelecimentos e as fungdes exercidas, todas elas ligadas a essas atividades. Trouxe PPP referente ao periodo
trabalhado junto a empresa Democrata Cal¢ados e Artefatos de Couro Ltda. (fl. 58).Ademais, vejo que a parte
autora trouxe laudo elaborado por Engenheiro de Seguranga do Trabalho, a pedido do Sindicato dos Empregados
nas Industrias de Cal¢ados de Franca/SP (fls. 59/109). Tal laudo mostra-se muito bem fundamentado e traz as
fichas técnicas de produtos quimicos produzidos pela Petrobras, CETESB e pela Amazonas Produtos para
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Calgados Ltda., como o Tolueno e a Acetona, que integram varios insumos industriais (colas, vernizes, tintas e
thinners, por exemplo) largamente utilizados um uma fabrica de calgados, seja ela de pequeno, médio ou grande
porte. O referido laudo, nada obstante ser genérico, é extremamente convincente quando demonstra que a
concentragdo do Tolueno e da Acetona nos insumos utilizados na indistria calgadista expde os trabalhadores a
niveis muito acima da tolerancia permitida, fundamentado nas fichas técnicas ja mencionadas. Assim, € crivel - e
até poderia se dizer notorio - que nas empresas dedicadas a fabricagdo de calgados, pelo menos antes de
06/03/1997, quando a legislagdo era frouxa no tocante a comprovagédo da insalubridade e era muito falha (ou
praticamente inexistente) a fiscalizagdo do ambiente de trabalho, que as empresas ndo se preocupassem muito com
a salubridade dos galpdes industriais, onde certamente eram utilizados produtos quimicos que ainda hoje sdo
considerados altamente toxicos e prejudiciais a saude humana. Ademais, o0 Anexo IV do Decreto n. 3.048/99, em
seu codigo 1.0.3, traz como agente quimico nocivo a saude do trabalhador o Benzeno e seus compostos toxicos,
na utiliza¢do de produtos como colas, tintas, vernizes, produtos graficos e solventes. A prova da insalubridade
pelo agente fisico ruido e pelos agentes quimicos ficou, em parte, relegada a pericia judicial, direta ou indireta. A
pericia indireta, ou por similaridade, pressupde que a empresa paradigma tenha ambiente de trabalho similar,
semelhante ao da empresa onde o trabalho foi efetivamente realizado. No presente caso, estamos a tratar de
empresas, algumas delas desativadas, cujo trabalho se deu a partir de 1989. Nesse contexto, observo que o laudo
pericial afirma que tais empresas desativadas eram similares aquelas tomadas por paradigmas, mencionando cada
empresa paradigma e as pessoas que 14 o atenderam e prestaram informagdes técnicas. Portanto, as informacdes
ndo vieram exclusivamente do autor. Como naquela época ja era exigido laudo quanto ao ruido, ndo existindo a
presunc¢do legal do enquadramento da funcédo, a exposi¢do ao agente fisico ruido deve ser individualmente
demonstrada, sendo que a pericia aqui realizada (fls. 229/238) apurou exposi¢do a ruidos da ordem de 86,3 dB, o
que era considerado insalubre na vigéncia dos Decretos 53.831/64 e 4.882/2003, além da exposigdo a agentes
quimicos. Aqui cabe um esclarecimento: sempre entendi que os valores caracterizadores de ruidos insalubres eram
de: 80dB até 05/03/1997; de 90dB de 06/03/1997 a 18/11/2003 e, de 85 dB a partir de 19/11/2003, por aplicagao
do principio tempus regit actum. Assim, ressalvando meu entendimento pessoal, passo a adotar o entendimento
jurisprudencial que vem se firmando no dmbito do E. TRF da 3* Regido, pedindo vénia para transcrever, a titulo
exemplificativo, v. acorddo relatado pelo E. Desembargador Federal Baptista Pereira:Ementa
CONSTITUCIONAL. PROCESSO CIVIL. AGRAVO LEGAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE
SERVICO. ATIVIDADE SOB CONDICOES ESPECIAIS. RUIDO SUPERIOR A 85 dB. DECRETO 4.882/03.
NORMA MAIS BENEFICA AO SEGURADO. APLICABILIDADE. TERMO INICIAL. AGRAVO
DESPROVIDO. 1. E firme a jurisprudéncia desta Turma no sentido de que a redugio do nivel de ruido por norma
posterior a que o estipulava em 90 dB retroage para alcancar as situagdes em que o segurado esteve exposto a
ruidos superiores a 85 dB, a partir de 05/03/97. Precedentes desta Corte e do STJ. 2. No que tange ao termo
inicial, havendo prévio requerimento administrativo, a DIB deve ser fixada no requerimento. 3. Agravo
desprovido. (Processo AC 00286745620114039999; Orgdo julgador: DECIMA TURMA; Fonte e-DJF3 Judicial 1
DATA:15/02/2013) Vale destacar, ainda, que a E. Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais
Federais revisou a redagdo da Sumula n. 32 a partir da sessdao de 24.11.2011: O tempo de trabalho laborado com
exposi¢ao a ruido € considerado especial, para fins de conversdo em comum, nos seguintes niveis: superior a 80
decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 ¢, a contar de 5 de margo de 1997, superior a 85 decibéis, por forga
da edi¢@o do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a Administragdo Publica reconheceu e
declarou a nocividade a satide de tal indice de ruido. Assim, dentro deste contexto historico, tenho que a pericia
por similaridade feita nestes autos pode ser perfeitamente aceita, sobretudo em relagdo aos periodos trabalhados
até a regulamentagdo da Lei n. 9.528/97 pelo Decreto n. 2.172/97, de 06/03/1997, época em que a legislagdo ndo
exigia laudo especifico, bastando o enquadramento da fungdo até 29/04/1995 ou apresentagdo de formulario SB-
40 até 05/03/1997, exceto para o agente fisico ruido. Ora, se temos nos autos pericia dizendo que era insalubre a
atividade exercida pelo autor em empresa similar, onde foi analisado o ambiente laboral, inclusive com a
dosimetria do ruido, tenho que tal prova ¢ muito mais segura do que a simples anotagdo em carteira profissional
ou somente o preenchimento de um formulario pela empresa, dado que € notério que muitas empresas o faziam
até por mero favor ou gratiddo a seus funcionarios. No entanto, apos a regulamentagdo da Lei n. 9.528/97 pelo
Decreto n. 2.172/97, de 06/03/1997, a legislacdo passou a exigir a efetiva comprovagdo, através de laudo técnico
especifico, do tempo de trabalho permanente, ndo ocasional nem intermitente, em condigdes especiais que
prejudiquem a saude ou a integridade fisica, durante o periodo minimo fixado. Portanto, a partir de 06/03/1997 a
comprovacdo deve obedecer a um maior rigor, de modo que a formula legal (formularios SB-40, DSS 8030 ¢ PPP
mais laudo pericial) somente podem ser substituida por pericia judicial especifica em cada empresa, admitindo-se
a pericia por similaridade somente nos casos em que a empresa ndo estiver mais em funcionamento ou, se estiver
funcionando, se recusar a fornecer os respectivos documentos, ou o demandante alegar incorreg¢do nos dados
fornecidos.Observe-se que, ainda na eventualidade de haver o fornecimento de EPIs, ndo se apurou se os mesmos
neutralizavam ou minoravam os efeitos danosos dos agentes agressivos a patamares que os deixassem salubres.
Portanto, ante a falta de prova em contrario, ha que se presumir que continuavam insalubres mesmo com as
eventuais medidas protetivas, até porque tais medidas foram impostas somente a partir da vigéncia da Lei n.
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9.732/98.Ademais, a jurisprudéncia tem firmado o entendimento, aqui ilustrado pelo r. julgado do TRF da 3*.
Regido colacionado mais a frente, no sentido de que o EPI no descaracteriza a natureza especial da atividade.
Concluindo e sumulando, tenho que os documentos juntados e a pericia judicial (direta ou por similaridade) no
tocante aos agentes fisico ruido e quimicos, demonstram com suficiente seguranca que alguns periodos, como
especificados na tabela seguinte, sdo insalubres, devendo receber o tratamento de atividade especial nos termos
dos artigos 57 ¢ 58 da Lei de Beneficios (ESPECIAIS COM A SIGLA ESP): Como a parte autora comprovou ter
trabalhado sujeito a condi¢des especiais que prejudiquem a saude ou a integridade fisica, nesses periodos acima
relacionados, que superam 25 anos, a mesma tem direito a conversdo desses lapsos em tempo comum, na
conformidade dos artigos 57 ¢ 58 da Lei de Beneficios, ndo se aplicando a limitagao temporal sustentada pelo
INSS, conforme vem reiteradamente decidindo o E. TRF da 3% Regiio:Ementa PREVIDENCIARIO. PROCESSO
CIVIL. REMESSA OFICIAL TIDA POR INTERPOSTA. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO.
LABOR RURAL. INICIO DE PROVA MATERIAL ROBORADA POR PROVA TESTEMUNHAL.
ATIVIDADE ESPECIAL. LEGISLACAO APLICAVEL. EPI E ADICIONAL DE INSALUBRIDADE.
IRRELEVANCIA. CONVERSAO APOS 28.05.1998. POSSIBILIDADE. CONCESSAO DEFERIDA.
CORRECAO MONETARIA. HONORARIOS ADVOCATICIOS. I - Remessa oficial tida por interposta (Lei n°
9.469/97). 11 - Havendo inicio de prova material roborada por testemunhas deve ser procedida a contagem do
tempo de servi¢co cumprido na qualidade de ruricola, independentemente do recolhimento das respectivas
contribui¢des previdenciarias, exceto para efeito de caréncia, nos termos do art. 55, paragrafo 2°, da Lei n°
8.213/91. III - A jurisprudéncia firmou-se no sentido de que a legislagio aplicavel para a caracterizagdo do
denominado servigo especial ¢ a vigente no periodo em que a atividade a ser avaliada foi efetivamente exercida,
devendo, assim, no caso em tela, ser levada em consideracdo a disciplina estabelecida pelos Decretos n°® 53.831/64
e 83.080/79. IV - A profissdo do autor (soldador) consta do rol das ocupagdes que eram consideradas
presumidamente insalubres, penosas ou perigosas até a edigdo da Lei n. 9.032, de 28.04.1995, que passou a exigir
a comprovagao de efetiva exposi¢do aos agentes prejudiciais a saude ou a integridade fisica, ndo mais autorizando
o enquadramento segundo a categoria profissional. V - O uso de equipamento de prote¢do individual - EPI néo
descaracteriza a natureza especial da atividade, uma vez que tal tipo de equipamento ndo elimina os agentes
nocivos a saude que atingem o segurado em seu ambiente de trabalho, mas somente reduz seus efeitos. VI - O
carater insalubre ou perigoso da atividade exercida, por si so, autoriza que o periodo seja considerado como tempo
de servigo especial para fins previdenciarios, independentemente do direito trabalhista que o segurado possa ter a
percepeao do adicional correspondente. VII - Nio se encontra vedada a conversdo de tempo de servigo especial
em comum, uma vez que ao ser editada a Lei n® 9.711/98, ndo foi mantida a redagéo do art. 28 da Medida
Provisodria n° 1.663-10, de 28.05.1998, que revogava expressamente o paragrafo 5°, do art. 57, da Lei n® 8.213/91,
devendo, portanto, prevalecer este ultimo dispositivo legal. VIII - Computados os periodos incontroversos e os ora
reconhecidos e convertidos, verifica-se que, em 15.12.1998, o demandante ja contava com o tempo minimo de
trabalho necessario para a obtengao do beneficio de aposentadoria proporcional por tempo de servigo, calculada
nos termos dos arts. 29 e 53, ambos da Lei n. 8.213/91. IX - A corre¢do monetaria incide sobre as prestagdes em
atraso, desde os respectivos vencimentos, na forma da Sumula 8 do E. TRF da 3* Regido, observada a legislagdo
de regéncia especificada na Portaria n® 92/2001 DF-SJ/SP, de 23 de outubro de 2001, editada com base no
Provimento n° 26/01 da E. Corregedoria-Geral da Justica da 3* Regido. X - Nas a¢Ges que versem sobre beneficios
previdenciarios, os honorarios advocaticios sdo de 15% sobre o valor da condenagdo, excluidas as parcelas
vincendas. No caso, deve ser mantido o indice de 10% fixado pela sentenca, em face da vedacdo da reformatio in
pejus, consideradas as prestagdes vencidas até a data da r. sentenga recorrida. XI - Remessa oficial tida por
interposta e apelacdo do réu parcialmente providas.(Processo AC 200303990089100; AC - Apelagéo Civel -
863794; Relator Sergio Nascimento; Orgdo julgador Décima Turma; Fonte DJU Data:14/09/2005 Pagina: 407) A
soma de todos os periodos comprovados e reconhecidos como especiais, perfazia 25 anos 01 més e 20 dias de
ATIVIDADE ESPECIAL até 20/01/2010, data da entrada do requerimento administrativo, de modo que a parte
autora faz jus ao beneficio de aposentadoria especial de que tratam os artigos 57 e 58 da Lei de Beneficios e o 1°
do art. 201 da Constituicdo Federal. No tocante a data de inicio do beneficio (DIB), ressalvando o meu
entendimento pessoal, passo a adotar, como regra, a data de entrada do requerimento administrativo (DER), desde
que todos os requisitos estejam preenchidos naquela data. Caso contrario, o beneficio sera devido a partir da
citagdo, da mesma forma quando ndo houver prévio requerimento administrativo. Com efeito, a jurisprudéncia do
E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido restou consolidada nesse sentido, valendo destacar o seguinte julgado
de lavra do E. Desembargador Federal Sérgio Nascimento (grifos meus):Ementa PROCESSO CIVIL. AGRAVO
PREVISTO NO 1° ART.557 DO C.P.C. ATIVIDADE RURAL. INiCIO DE PROVA MATERIAL.
TESTEMUNHAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. TERMO INICIAL DO BENEFICIO. I - A
orientacdo colegiada ¢ pacifica no sentido de que razoével inicio de prova material ndo se confunde com prova
plena, ou seja, constitui indicio que deve ser complementado pela prova testemunhal quanto a totalidade do
interregno que se pretende ver reconhecido, portanto, os documentos apresentados, complementados por prova
testemunhal idénea, comprova o labor rural antes das datas neles assinaladas. II - E notéria a dificuldade de os
trabalhadores rurais na obten¢do de documentos comprobatorios de labor rural antes da ocorréncia de
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determinados eventos (alistamento militar, casamento, nascimento de filhos, etc), que propiciam a formalizagio de
tal condigdo, ignorar tal realidade ¢ alijar grande massa de trabalhadores do direito ao reconhecimento de tempo
de servigo de efetivo labor rural. Il - Mantidos os termos da decis@o agravada que fixou o termo inicial do
beneficio de aposentadoria por tempo de servigo na data do requerimento administrativo, momento em que o autor
apresentou o inicio de prova material de atividade rural, ocasido em que o INSS deveria ter oportunizado ao
segurado a complementacdo probatdria pela oitiva de testemunhas, conforme expressamente preveé os artigos 142
e 145 do Decreto 3.048/99 c/c art.105 da Lei 8.213/91. IV - Agravo do INSS improvido (1° art.557 do
C.P.C).(Processo AC 200903990402771; TRF 3. Regido; Orgio julgador Décima Turma; Fonte DJF3 CJ1
Data:06/04/2011 Pagina: 1675) Tal é o entendimento da C. Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados
Especiais Federais, pedindo vénia para transcrever somente trecho do voto do E. Juiz Federal Adel Américo de
Oliveira (grifos meus): VOTO-EMENTA - APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. DATA DE INICIO DO
BENEFICIO. DATA DO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. PRECEDENTES DA TNU. SUMULA
33/TNU. CREDITO JUDICIAL PREVIDENCIARIO. JUROS DE MORA. ARTIGO 1°-F DA LEI 9.494/97.
INCIDENCIA IMEDIATA. APLICACAO QUESTAO ORDEM 10. INCIDENTE PARCIALMENTE
CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO. 1. Pedido de concessdo de aposentadoria por idade rural. (...) 9.
Busca a parte autora a reafirmagdo do entendimento desta TNU e do STJ segundo o qual tendo o segurado
satisfeito os pressupostos ao beneficio na data do requerimento administrativo essa ¢ a data a ser fixada como a do
inicio dos efeitos financeiros das prestagoes. 10. A questdo ja é pacificada nesta Turma Nacional de
Uniformizagio, no seguinte sentido: PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. DIREITO
PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE BENEFICIO. EFEITOS FINANCEIROS. CUMPRIMENTO DOS
REQUISITOS QUANDO DO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. COMPROVACAO EM JUIZO.
DISPOSICAO LEGAL EXPRESSA. SUMULA 33 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. 1. Na
dic¢do da Sumula 33 da TNU, Quando o segurado houver preenchido os requisitos legais para concessao da
aposentadoria por tempo de servigo nada data do requerimento administrativo, esta data sera o termo inicial da
concessdo do beneficio. 2. Segundo a teoria da norma, uma vez aperfeigoados todos os critérios da hipotese de
incidéncia previdenciaria, desencadeia-se o juizo 16gico que determina o dever juridico do INSS conceder a
prestagdo previdenciaria. A questdo da comprovagdo dos fatos que constituem o antecedente normativo constitui
matéria estranha a disciplina da relagdo juridica de beneficios e ndo inibem os efeitos imediatos da realizagdo, no
plano dos fatos, dos requisitos dispostos na hipdtese normativa. 3. A concessao de aposentadoria gera efeitos a
partir da data do requerimento administrativo quando os requisitos legais ja eram aperfeicoados pelo segurado
desde entdo, ainda que a sua comprovagao somente tenha sido possivel em juizo. 4. O pagamento de diferencas
desde a data da entrada do requerimento administrativo de aposentadoria ndo constitui instrumento de penalizagido
da entidade previdenciaria, mas exigéncia de norma juridica expressa concretizadora da clausula do direito
adquirido (Lei 8.213/1991, artigos 49, inciso II, e 54). 5. E inaceitavel o sacrificio de parcela de direito
fundamental de uma pessoa em razdo de ela - que se presume desconhecedora do complexo arranjo normativo
previdenciario - no ter conseguido reunir, no &mbito administrativo, a documentagdo necessaria para a perfeita
demonstracdo de seu direito. 6. Precedentes: TNU, PU 2004.72.95.02.0109-0, Rel. Juiz Federal José Antonio
Savaris, DJ 23.03.2010; TNU, PU 2007.72.55.00.2223-6, Rel. Juiz Federal José Antonio Savaris, DJ 09.08.2010.
7. Pedido de Uniformizagdo conhecido e provido. (PEDILEF 200461850249096, Juiz Federal José Antonio
Savaris, DOU 08/07/2011 Sec¢ao 1.) (...)(Processo 200870550024853; Pedido De Uniformizacdo De Interpretagio
De Lei Federal; Fonte DOU 13/07/2012) Nada obstante tenha adotado a regra acima, ndo se pode negar que o
laudo do sindicato e a pericia judicial foram decisivos para o convencimento deste Juizo de que algumas
atividades eram especiais. Assim, ndo se pode dizer que o INSS tenha errado quando da negativa do beneficio.
Como decorréncia logica dessa conclusdo, tenho que o pedido de indenizag@o por dano moral ndo pode ser
acolhido, porquanto o autor ndo levou ao INSS todos os documentos exigidos pela legislagdo para a caracterizagdo
minima da especialidade das atividades, como o formulario SB-40 ou PPP e os respectivos laudos.No tocante a
modalidade de responsabilidade do INSS enquanto autarquia da Unido, pessoalmente entendo que a
responsabilidade pela falha ou auséncia de servigo, denominada pela doutrina francesa de teoria da faute du
service, que nada mais é que a omissdo do Estado, € subjetiva, ou seja, depende da verificagdo de culpa por parte
da Administracdo.N2o se trata, pois, da responsabilidade objetiva de que trata o 6° do art. 37 da Constituicdo
Federal. Nesta, parte-se do pressuposto da prestagdo positiva de um servigo de natureza publica, ou seja, de um
ato comissivo. No presente caso, estamos a tratar de um ato omissivo, uma falha, uma falta na prestacdo do
servigo, falta essa que ndo ocorreu porque o segurado ndo apresentou os documentos minimos necessarios para a
prestacdo correta e adequada do servigo. Como ndo ha obrigac¢do de prestar o servi¢o de analise e concessao de
beneficios sem os documentos exigidos pela legislagdo e, por conseqiiéncia, impedir o evento danoso que seria a
concessao de beneficio menor que o devido, faltaria razao para impor-lhe o encargo de suportar patrimonialmente
as conseqiiéncias da lesdo. Logo, a responsabilidade estatal por ato omissivo é sempre responsabilidade por
comportamento ilicito. E, sendo responsabilidade por ilicito, ¢ necessariamente responsabilidade subjetiva, pois
ndo ha conduta ilicita do Estado (embora do particular possa haver) que ndo seja proveniente de negligéncia,
imprudéncia ou impericia (culpa). (Celso Antonio Bandeira de Mello, Curso de Direito Administrativo, 11* ed.,
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Malheiros Editores, pg. 672). Assim, a negativa da aposentadoria especial se deu pela inctria do proprio segurado
ou das empresas que eventualmente se recusaram a fornecer os documentos exigidos, de maneira que o INSS nio
se houve com culpa e, por isso, ndo pode ser condenado a indenizar os supostos danos morais sofridos pelo
demandante. Ainda que se pudesse tratar da presente responsabilidade como objetiva, a mesma néo se verificaria
in casu porquanto o servico foi adequadamente prestado se considerarmos os documentos que foram apresentados
pelo segurado. Logo, ndo ha nexo de causalidade entre o agir da Previdéncia Social ¢ o dano sofrido pelo
segurado, eis que a existéncia do dano se liga, tem nexo com a omissdo da vitima. Diante dos fundamentos
expostos, bastantes para firmar meu convencimento e resolver a lide, ACOLHO EM PARTE o pedido formulado
pela parte autora, COM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do art. 269, I, do Cédigo de Processo Civil,
condenando o INSS a conceder-lhe beneficio de aposentadoria especial, reconhecendo como especiais os periodos
constantes da tabela abaixo, com o coeficiente da renda mensal de 100% do salario-de-beneficio. A presente
condenacgao tem efeitos financeiros a partir da data de entrada do requerimento administrativo (DIB=20/01/2010),
cujo valor devera ser calculado nos termos da Lei. Em face da sucumbéncia reciproca, condeno o INSS, ainda, em
honorarios advocaticios de 5% sobre o valor da condenagio, considerada esta até a sentenga, nos termos da
Stimula n® 111 do STJ. Reconhego a isengdo do INSS em relagdo as custas processuais.Quando do cumprimento
da sentenca, os valores em atraso deverdo ser pagos de uma sé vez, devendo a corre¢do monetaria incidir nos
termos da Resolugdo n. 134/2010, do CJF, a qual prevé, inclusive, a aplicagdo do art. 1°-F da Lei n. 9.494/97, com
a redacdo dada pela Lei n. 11.960/2009, a partir de julho de 2009.0s juros devem incidir a partir da citagdo (art.
219, do CPC), a razdo de 0,5% ao més até 10/01/2003. A partir da vigéncia do Cdodigo Civil de 2002, deverdo ser
computados em 1% ao més até 30/06/2009 e, a partir de julho de 2009, serfo computados na forma do art. 1°-F da
Lei n. 9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n. 11.960/2009.A presente sentenga estd sujeita ao reexame
necessario, nos termos do art. 475 do CPC.Quanto ao pedido de antecipagdo de tutela, vejo que no presente caso o
autor tem apenas 54 anos de idade, porém se encontra desempregado desde agosto de 2011, conforme registros do
CNIS, o que aliado ao carater essencialmente alimentar do beneficio ora reconhecido, ja basta para configurar o
perigo da demora em se aguardar o cumprimento da decis@o final.Reunidas as condi¢Ges do art. 273 do CPC, uma
vez que neste momento processual ha mais do que verossimilhanga do direito alegado, defiro parcialmente o
pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela, determinando ao INSS que implante o beneficio ora concedido no
prazo de 20 dias, com DIP provisorio em 04 de novembro de 2013.Cépia desta sentenga servira de intimagéo ao
Chefe da Agéncia da Previdéncia Social, para fins de implantagdo do beneficio, nos termos da antecipag@o dos
efeitos da tutela, ora deferida. Tendo em vista o trabalho realizado, arbitro os honorarios periciais em R$ 280,00,
nos termos da Tabela I do Anexo I da Resolugéo n. 558, de 22 de maio de 2007, do E. Conselho da Justica
Federal, devendo ser prontamente expedida a respectiva requisi¢do de pagamento.P.R.I.C.

0003612-66.2010.403.6113 - JOANA D ARC AUXILIADORA DE MELO FERREIRA(SP248879 - KLEBER
ALLAN FERNANDEZ DE SOUZA ROSA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vistos. Trata-se de agao de rito ordinario, com pedido de tutela antecipada, ajuizada por Joana Darc Auxiliadora de
Melo Ferreira contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS com a qual pretende a concessao de
aposentadoria especial ou por tempo de contribui¢do, bem como indenizagido por dano moral. Aduz, para tanto,
que ao longo de sua vida exerceu além das atividades comuns, especiais que se devidamente convertidas e
computadas redundam em tempo de servico suficiente a lhe ensejar a aposentadoria especial ou por tempo de
contribui¢do integral. Juntou documentos (fls. 02/158).Citado em 27/09/2010 (fls. 161/162), o INSS contestou o
pedido, arguindo preliminar de incompeténcia absoluta. Quanto ao mérito, asseverou que ndo ficou demonstrado o
exercicio efetivo de atividade insalubre nos periodos mencionados, bem ainda da impossibilidade de conversao de
tempo especial em comum apos 28/05/1998. Requereu, ao final, a improcedéncia da agdo, inclusive do pedido de
indenizagdo por dano moral (fls. 164/190).Houve réplica (fIs. 193/194).Em decisdo saneadora foi designada
pericia de engenharia de seguranca do trabalho (fls. 203/204).0 laudo da pericia técnica foi juntado as fls.
209/226.As partes manifestaram-se em alegacdes finais (fls. 229/231 e 232).0 julgamento foi convertido em
diligencia para complementagdo da pericia, a qual foi realizada as fls. 235/238, tendo sido dada vista as partes (fls.
243 e 246).Nova conversao em diligencia afim de que a autora se manifestasse acerca de seu interesse no
prosseguimento do feito, uma vez que foi lhe deferida a aposentadoria por tempo de contribuigdo (fIs. 247/248 ¢
251).E o relatorio do essencial. Passo a decidir.Encerrada a instrugdo, ap6s realizagdo de prova pericial e sem o
requerimento de outras provas, passo ao julgamento do pedido.Ratifico a decisdo saneadora, de modo a afastar a
competéncia absoluta do Juizado Especial Federal Civel, uma vez que o valor dado a causa corresponde a
somatoria das parcelas vencidas e vincendas do beneficio previdenciario pretendido e a indenizagdo por danos
morais decorrentes da negativa do INSS em concedé-lo administrativamente. Tal cumulacdo é expressamente
permitida pelo art. 292 do CPC. Ademais, néo se verifica, de antemao, que o valor pleiteado seja exagerado a
ponto de merecer corregdo por parte do juiz. Em assim sendo, a competéncia deste Juizo firma-se pelo valor da
causa superior a 60 salarios minimos. No mesmo sentido, precedentes do E. TRF da 3* Regido: Relator Des.
Federal Nelson Bernardes; 9*. Turma; Agravo de Instrumento n. 0009495-29.2012.4.03.000/SP; Relator Juiz
Federal Convocado Nino Toldo, 9* Turma, Agravo de Instrumento n. 0012737-93.2012.4.03.0000/SP; Relator
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Juiz Federal Convocado Nino Toldo, 9* Turma, Agravo de Instrumento n. 0009508-28.2012.4.03.0000/SP;
Relatora Des. Federal Therezinha Cazerta, 8* Turma, Agravo de Instrumento n. 0013145-84. 2012.4.03.0000/SP;
Relatora Des. Federal Therezinha Cazerta, 8 Turma, Agravo de Instrumento n. 0013141-47. 2012.4.03.0000/SP.
Prossigo quanto ao mérito propriamente dito. No presente caso, a parte autora trabalhou em diversas atividades,
todas elas ligadas a industria de calgados e congéneres, especialmente na industria de palmilhas, solas e saltos,
conforme demonstram suas anotac¢des na carteira de trabalho. Dentre os varios periodos que compdem o histdrico
laboral da parte autora, observo que nenhum deles foi especificamente impugnado pelo INSS, de modo que
constituem fato incontroverso e independem de prova neste processo, nos termos do art. 334, 111 do Cédigo de
Processo Civil. Nada obstante, tais periodos encontram-se comprovados pelos registros no CNIS e na CTPS.
Assim, cumpre-me salientar que, doravante, a analise dos fatos circunscreve-se aos periodos trabalhados em
atividades alegadamente especiais, cujo direito a conversdo para tempo comum nao foi reconhecido pelo INSS.
Em se tratando de atividade especial, sdo aplicaveis as regras dos artigos 57 e 58 da Lei n. 8.213/91:Subsec¢éo
IVDa Aposentadoria Especial Art. 57. A aposentadoria especial sera devida, uma vez cumprida a caréncia exigida
nesta Lei, ao segurado que tiver trabalhado sujeito a condig¢des especiais que prejudiquem a satide ou a integridade
fisica, durante 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme dispuser a lei. (Redag@o dada pela Lei
n°® 9.032, de 1995) 1° A aposentadoria especial, observado o disposto no art. 33 desta Lei, consistira numa renda
mensal equivalente a 100% (cem por cento) do salario-de-beneficio. (Redagdo dada pela Lei n° 9.032, de 1995) 2°
A data de inicio do beneficio sera fixada da mesma forma que a da aposentadoria por idade, conforme o disposto
no art. 49. 3° A concessdo da aposentadoria especial dependera de comprovagéo pelo segurado, perante o Instituto
Nacional do Seguro Social-INSS, do tempo de trabalho permanente, ndo ocasional nem intermitente, em
condigdes especiais que prejudiquem a satde ou a integridade fisica, durante o periodo minimo fixado. (Redagao
dada pela Lei n® 9.032, de 1995) 4° O segurado devera comprovar, além do tempo de trabalho, exposi¢do aos
agentes nocivos quimicos, fisicos, bioldgicos ou associagdo de agentes prejudiciais a satide ou a integridade fisica,
pelo periodo equivalente ao exigido para a concessdo do beneficio. (Redagdo dada pela Lei n® 9.032, de 1995) 5°
O tempo de trabalho exercido sob condi¢des especiais que sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a
saude ou a integridade fisica sera somado, apos a respectiva conversao ao tempo de trabalho exercido em
atividade comum, segundo critérios estabelecidos pelo Ministério da Previdéncia e Assisténcia Social, para efeito
de concessdo de qualquer beneficio. (Incluido pela Lei n® 9.032, de 1995) 6° O beneficio previsto neste artigo sera
financiado com os recursos provenientes da contribuigdo de que trata o inciso I do art. 22 da Lei no 8.212, de 24
de julho de 1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove ou seis pontos percentuais, conforme a atividade
exercida pelo segurado a servigo da empresa permita a concessao de aposentadoria especial apos quinze, vinte ou
vinte e cinco anos de contribuigdo, respectivamente. (Redagdo dada pela Lei n® 9.732, de 11.12.98) (Vide Lei n°
9.732, de 11.12.98) 7° O acréscimo de que trata o paragrafo anterior incide exclusivamente sobre a remuneragao
do segurado sujeito as condigdes especiais referidas no caput. (Incluido pela Lei n® 9.732, de 11.12.98) 8° Aplica-
se o disposto no art. 46 ao segurado aposentado nos termos deste artigo que continuar no exercicio de atividade ou
operagdo que o sujeite aos agentes nocivos constantes da relagdo referida no art. 58 desta Lei. (Incluido pela Lei n°
9.732, de 11.12.98) Art. 58. A relagdo dos agentes nocivos quimicos, fisicos e bioldgicos ou associagdo de agentes
prejudiciais a satide ou a integridade fisica considerados para fins de concessao da aposentadoria especial de que
trata o artigo anterior sera definida pelo Poder Executivo. (Redagdo dada pela Lei n® 9.528, de 1997) 1° A
comprovacdo da efetiva exposi¢do do segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formulario, na forma
estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, com base em
laudo técnico de condi¢des ambientais do trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga
do trabalho nos termos da legislagdo trabalhista. (Redagdo dada pela Lei n°® 9.732, de 11.12.98) 2° Do laudo
técnico referido no paragrafo anterior deverdo constar informagéo sobre a existéncia de tecnologia de protegido
coletiva ou individual que diminua a intensidade do agente agressivo a limites de tolerancia e recomendagio sobre
a sua ado¢do pelo estabelecimento respectivo. (Redacdo dada pela Lei n® 9.732, de 11.12.98) 3° A empresa que
ndo mantiver laudo técnico atualizado com referéncia aos agentes nocivos existentes no ambiente de trabalho de
seus trabalhadores ou que emitir documento de comprovagao de efetiva exposi¢do em desacordo com o respectivo
laudo estara sujeita a penalidade prevista no art. 133 desta Lei. (Incluido pela Lei n® 9.528, de 1997) 4° A empresa
devera elaborar e manter atualizado perfil profissiografico abrangendo as atividades desenvolvidas pelo
trabalhador e fornecer a este, quando da rescisdo do contrato de trabalho, copia auténtica desse
documento.(Incluido pela Lei n® 9.528, de 1997 A titulo de introducdo, cito trecho de brilhante decisdo da
Desembargadora Federal Lucia Ursaia, da E. 10*. Turma do Tribunal Regional Federal da 3*. Regido (Apelagao
Civel n. 0004350-40.1999.4.03.6113/SP): No tocante ao reconhecimento da atividade especial, é firme a
jurisprudéncia no sentido de que a legislagdo aplicavel para a caracteriza¢do do denominado trabalho em regime
especial € a vigente no periodo em que a atividade a ser considerada foi efetivamente exercida. Para a verificagdo
do tempo de servigo em regime especial, no caso, deve ser levada em conta a disciplina estabelecida pelos
Decretos nn. 83.080/79 e 53.831/64. Salvo no tocante aos agentes fisicos ruido e calor, a exigéncia de laudo
técnico para a comprovagdo das condigdes adversas de trabalho somente passou a ser obrigatoria a partir de
05/03/1997, data da publicacdo do Decreto n. 2.172/97, que regulamentou a Lei n. 9.032/95 e a MP 1.523/96,
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convertida na Lei n. 9.528/97. Contudo, acompanhando posicionamento adotado nesta 10*. Turma, no sentido de
que em se tratando de matéria reservada a lei, tal decreto somente teve eficacia a partir da edi¢do da Lei n. 9.528,
de 10/12/1997, entendo que a exigéncia de laudo técnico para a comprovacdo das condigdes adversas de trabalho
somente passou a ser exigéncia legal a partir de 11/12/1997, nos termos da referida lei, que alterou a redagdo do
parag. 1°. do artigo 58 da Lei n. 8.213/91. Neste sentido, precedentes do Superior Tribunal de Justica: RESP n.
422616/RS, Relator Ministro Jorge Scartezzini, j. 02/03/2004, DJ 24/05/2004, p. 323; RESP n. 421045/SC,
Relator Ministro Jorge Scartezzini, j. 06/05/2004, DJ 28/06/2004, p. 382. O artigo 201, par. 1°., da Constituigdo
Federal, com a redagdo dada pela Emenda Constitucional n. 20, de 15 de dezembro de 1998, passou a exigir a
defini¢do das atividades exercidas sob condi¢des especiais mediante lei complementar, com a ressalva contida no
art. 15 da referida EC n. 20/98, no sentido de que os artigos 57 ¢ 58 da Lei n. 8.213/91 mantém sua vigéncia até
que seja publicada a lei complementar exigida. Assim, duvidas ndo ha quanto a plena vigéncia, do art. 57, par. 5°.,
da Lei n. 8.213/91, no tocante a possibilidade da conversao do tempo trabalhado em condigdes especiais em
tempo de servigo comum. A propdsito, quanto a plena validade das regras de conversdo de tempo de servigo
especial em comum, de acordo com o disposto no par. 5°. Do art. 57 da Lei n. 8.213/91, traz-se a colagédo trecho
de ementa de aresto: Mantida a redag@o do par. 5°. Do art. 57 da Lei n. 8.213/91, em face da superveniéncia da Lei
n. 9.711 de novembro de 1998 que converteu a MP 1.663/15% sem acolher aboli¢ao da possibilidade de soma de
tempo de servi¢o especial com o comum que a medida provisoria pretendia instituir, e ainda persistindo a redag¢éo
do caput desse mesmo art. 57 tal como veiculada na Lei 9.032/95 (manutengédo essa ordenada pelo expressamente
no art. 15 da Emenda Constitucional n. 20 de 15.12.988) de modo que o regramento da aposentadoria especial
continuou reservado a lei, ndo existe respiradouro que dé sobrevida as Ordens de Servigo ns. 600, 612 ¢ 623, bem
como a aspectos dos D. 2.782/98 ¢ 3.048/99 (que restringiam ambito de apreciacdo de aposentadoria especial), ja
que se destinavam justamente a disciplinar administrativamente o que acabou rejeitado pelo Poder Legislativo.
Art. 28 da Lei 9.711/98 - regra de transigao - invalido, posto que rejeitada pelo Congresso Nacional a revogagéo
do par. 5°. do art. 57 do PBPS. (TRF - 3* Regido; AMS n. 219781/SP, 01/04/2003, Relator Desembargador
Federal JOHONSOM DI SALVO, j. 01/04/2003, DJU 24/06/2003, p. 178). Além disso, conforme se extrai do
texto do par. 1°. do art. 201 da Constitui¢do Federal, o trabalhador que se sujeitou a trabalho em atividades
consideradas prejudiciais a satde ou a integridade fisica tem direito a obter a inatividade de forma diferenciada.
Nada obstante as judiciosas razoes que levaram a E. Desembargadora Federal Lucia Ursaia a acompanhar o
posicionamento da E. 10*. Turma do TRF da 3% Regifo, peco vénia para divergir e continuar reconhecendo que o
marco dessa ruptura ¢ mesmo a vigéncia do Decreto n. 2.172/97, uma vez que a matéria ja vinha tratada na Lei n.
9.032/95 e na MP 1.523/96, de maneira que o Decreto ndo inovou no particular. Feitas estas consideragdes de
cunho genérico, passo as peculiaridades do caso vertente. Em linhas gerais, ¢ possivel resumir o historico laboral
da parte autora como operaria em industrias de calgados e congéneres, notadamente na industria de palmilhas,
solas e saltos. Quanto ao trabalho efetivado, a parte autora trouxe como inicio de prova as anotagdes em sua
carteira de trabalho, onde constam a natureza dos estabelecimentos e as fungdes exercidas, todas elas ligadas a
essas atividades.Trouxe PPP referente ao periodo trabalhado junto & empresa Calgados Samello (fls. 90/91).
Ademais, vejo que a parte autora trouxe laudo elaborado por Engenheiro de Seguranga do Trabalho, a pedido do
Sindicato dos Empregados nas Industrias de Calgados de Franca/SP (fls. 92/142). Tal laudo mostra-se muito bem
fundamentado e traz as fichas técnicas de produtos quimicos produzidos pela Petrobras, CETESB e pela
Amazonas Produtos para Calgados Ltda., como o Tolueno e a Acetona, que integram varios insumos industriais
(colas, vernizes, tintas e thinners, por exemplo) largamente utilizados numa fabrica de cal¢ados, seja ela de
pequeno, médio ou grande porte. O referido laudo, nada obstante ser genérico, ¢ extremamente convincente
quando demonstra que a concentragdo do Tolueno e da Acetona nos insumos utilizados na industria calgadista
expde os trabalhadores a niveis muito acima da tolerancia permitida, fundamentado nas fichas técnicas ja
mencionadas. Assim, ¢ crivel - ¢ até poderia se dizer notdrio - que nas empresas dedicadas a fabricagdo de
cal¢ados, pelo menos antes de 06/03/1997, quando a legislag@o era frouxa no tocante a comprovagio da
insalubridade e era muito falha (ou praticamente inexistente) a fiscalizagdo do ambiente de trabalho, que as
empresas nio se preocupassem muito com a salubridade dos galpdes industriais, onde certamente eram utilizados
produtos quimicos que ainda hoje sdo considerados altamente toxicos e prejudiciais a saude humana. Ademais, o
Anexo IV do Decreto n. 3.048/99, em seu codigo 1.0.3, traz como agente quimico nocivo a satde do trabalhador o
Benzeno e seus compostos toxicos, na utilizagdo de produtos como colas, tintas, vernizes, produtos graficos e
solventes. Entretanto, ressalto que somente o periodo trabalhado na Industria Sandflex, de 13/06/1988 a
12/07/1988, na funcdo de auxiliar de sapateiro, pode ser abrangido pelo laudo supra referido. Em relagdo aos
demais periodos, a prova da insalubridade pelo agente fisico ruido e pelos agentes quimicos ficou relegada a
pericia judicial, direta ou indireta. A pericia indireta, ou por similaridade, pressupde que a empresa paradigma
tenha ambiente de trabalho similar, semelhante ao da empresa onde o trabalho foi efetivamente realizado. No
presente caso, estamos a tratar de empresas, algumas delas desativadas, cujo trabalho se deu a partir de 1978.
Nesse contexto, observo que o laudo pericial afirma que tais empresas desativadas eram similares aquelas tomadas
por paradigmas, mencionando cada empresa paradigma e as pessoas que 14 o atenderam e prestaram informagoes
técnicas. Portanto, as informagdes ndo vieram exclusivamente da autora. Como naquela época ja era exigido laudo
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quanto ao ruido, ndo existindo a presun¢ao legal do enquadramento da fung@o, a exposigdo ao agente fisico ruido
deve ser individualmente demonstrada, sendo que a pericia aqui realizada (fls. 236/238) apurou exposi¢do a ruidos
da ordem de 82,7 o que era considerado insalubre na vigéncia do Decreto 53.831/64 a 86,8 dB, em consonéncia
com o Decreto 4.882/03, além da exposicdo habitual e permanente a agentes quimicos. Aqui cabe um
esclarecimento: sempre entendi que os valores caracterizadores de ruidos insalubres eram de: 80dB até
05/03/1997; de 90dB de 06/03/1997 a 18/11/2003 e, de 85 dB a partir de 19/11/2003, por aplicagdo do principio
tempus regit actum. Assim, ressalvando meu entendimento pessoal, passo a adotar o entendimento jurisprudencial
que vem se firmando no ambito do E. TRF da 3% Regido, pedindo vénia para transcrever, a titulo exemplificativo,
v. acordao relatado pelo E. Desembargador Federal Baptista Pereira:Ementa CONSTITUCIONAL. PROCESSO
CIVIL. AGRAVO LEGAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. ATIVIDADE SOB
CONDICOES ESPECIAIS. RUIDO SUPERIOR A 85 dB. DECRETO 4.882/03. NORMA MAIS BENEFICA
AO SEGURADO. APLICABILIDADE. TERMO INICIAL. AGRAVO DESPROVIDO. 1. E firme a
jurisprudéncia desta Turma no sentido de que a redugio do nivel de ruido por norma posterior a que o estipulava
em 90 dB retroage para alcangar as situagdes em que o segurado esteve exposto a ruidos superiores a 85 dB, a
partir de 05/03/97. Precedentes desta Corte e do STJ. 2. No que tange ao termo inicial, havendo prévio
requerimento administrativo, a DIB deve ser fixada no requerimento. 3. Agravo desprovido. (Processo AC
00286745620114039999; Orgio julgador: DECIMA TURMA; Fonte e-DJF3 Judicial 1 DATA:15/02/2013) Vale
destacar, ainda, que a E. Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados Especiais Federais revisou a redagdo da
Stmula n. 32 a partir da sessdo de 24.11.2011: O tempo de trabalho laborado com exposi¢ao a ruido é considerado
especial, para fins de conversdao em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto
n. 53.831/64 e, a contar de 5 de margo de 1997, superior a 85 decibéis, por for¢a da edi¢do do Decreto n. 4.882, de
18 de novembro de 2003, quando a Administragdo Publica reconheceu e declarou a nocividade a satde de tal
indice de ruido. Assim, dentro deste contexto historico, tenho que a pericia por similaridade feita nestes autos
pode ser perfeitamente aceita, sobretudo em relagdo aos periodos trabalhados até a regulamentagdo da Lei n.
9.528/97 pelo Decreto n. 2.172/97, de 06/03/1997, época em que a legislagdo ndo exigia laudo especifico,
bastando o enquadramento da fungéo até 29/04/1995 ou apresentacdo de formulario SB-40 até 05/03/1997, exceto
para o agente fisico ruido. Ora, se temos nos autos pericia dizendo que era insalubre a atividade exercida pela
autora em empresa similar, onde foi analisado o ambiente laboral, inclusive com a dosimetria do ruido, tenho que
tal prova é muito mais segura do que a simples anota¢do em carteira profissional ou somente o preenchimento de
um formulario pela empresa, dado que € notdrio que muitas empresas o faziam até por mero favor ou gratidao a
seus funcionarios. No entanto, apds a regulamentacdo da Lei n. 9.528/97 pelo Decreto n. 2.172/97, de 06/03/1997,
a legislagdo passou a exigir a efetiva comprovagéo, através de laudo técnico especifico, do tempo de trabalho
permanente, ndo ocasional nem intermitente, em condi¢des especiais que prejudiquem a satde ou a integridade
fisica, durante o periodo minimo fixado. Portanto, a partir de 06/03/1997 a comprovagado deve obedecer a um
maior rigor, de modo que a formula legal (formularios SB-40, DSS 8030 ¢ PPP mais laudo pericial) somente
podem ser substituida por pericia judicial especifica em cada empresa, admitindo-se a pericia por similaridade
somente nos casos em que a empresa nao estiver mais em funcionamento ou, se estiver funcionando, se recusar a
fornecer os respectivos documentos, ou o demandante alegar incorre¢do nos dados fornecidos.Concluindo e
sumulando, tenho que o laudo do sindicato e a pericia judicial (direta ou por similaridade) no tocante aos agentes
fisico ruido e quimicos, demonstram com suficiente seguranga que alguns periodos, como especificados na tabela
seguinte, sdo insalubres, devendo receber o tratamento de atividade especial nos termos dos artigos 57 e 58 da Lei
de Beneficios (ESPECIAIS COM A SIGLA ESP): Como a parte autora comprovou ter trabalhado sujeita a
condigdes especiais que prejudiquem a satde ou a integridade fisica, nesses periodos acima relacionados, que
superam 25 anos, a mesma tem direito a conversdo desses lapsos em tempo comum, na conformidade dos artigos
57 e 58 da Lei de Beneficios, ndo se aplicando a limitagdo temporal sustentada pelo INSS, conforme vem
reiteradamente decidindo o E. TRF da 3*. Regido:Ementa PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. REMESSA
OFICIAL TIDA POR INTERPOSTA. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. LABOR RURAL.
INICIO DE PROVA MATERIAL ROBORADA POR PROVA TESTEMUNHAL. ATIVIDADE ESPECIAL.
LEGISLACAO APLICAVEL. EPI E ADICIONAL DE INSALUBRIDADE. IRRELEVANCIA. CONVERSAO
APOS 28.05.1998. POSSIBILIDADE. CONCESSAO DEFERIDA. CORRECAO MONETARIA.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. I - Remessa oficial tida por interposta (Lei n° 9.469/97). II - Havendo inicio
de prova material roborada por testemunhas deve ser procedida a contagem do tempo de servigo cumprido na
qualidade de ruricola, independentemente do recolhimento das respectivas contribui¢des previdenciarias, exceto
para efeito de caréncia, nos termos do art. 55, paragrafo 2°, da Lei n® 8.213/91. III - A jurisprudéncia firmou-se no
sentido de que a legislagdo aplicavel para a caracterizagdo do denominado servigo especial € a vigente no periodo
em que a atividade a ser avaliada foi efetivamente exercida, devendo, assim, no caso em tela, ser levada em
consideracdo a disciplina estabelecida pelos Decretos n° 53.831/64 e 83.080/79. IV - A profissdo do autor
(soldador) consta do rol das ocupagdes que eram consideradas presumidamente insalubres, penosas ou perigosas
até a edig¢@o da Lei n. 9.032, de 28.04.1995, que passou a exigir a comprovag¢ado de efetiva exposi¢do aos agentes
prejudiciais a saude ou a integridade fisica, ndo mais autorizando o enquadramento segundo a categoria
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profissional. V - O uso de equipamento de prote¢ao individual - EPI ndo descaracteriza a natureza especial da
atividade, uma vez que tal tipo de equipamento ndo elimina os agentes nocivos a satide que atingem o segurado
em seu ambiente de trabalho, mas somente reduz seus efeitos. VI - O carater insalubre ou perigoso da atividade
exercida, por si sO, autoriza que o periodo seja considerado como tempo de servigo especial para fins
previdenciarios, independentemente do direito trabalhista que o segurado possa ter a percepgdo do adicional
correspondente. VII - Néo se encontra vedada a conversdo de tempo de servigo especial em comum, uma vez que
ao ser editada a Lei n® 9.711/98, ndo foi mantida a redagdo do art. 28 da Medida Provisoria n® 1.663-10, de
28.05.1998, que revogava expressamente o paragrafo 5°, do art. 57, da Lei n°® 8.213/91, devendo, portanto,
prevalecer este tltimo dispositivo legal. VIII - Computados os periodos incontroversos e os ora reconhecidos e
convertidos, verifica-se que, em 15.12.1998, o demandante ja contava com o tempo minimo de trabalho
necessario para a obtencdo do beneficio de aposentadoria proporcional por tempo de servigo, calculada nos termos
dos arts. 29 e 53, ambos da Lei n. 8.213/91. IX - A corre¢do monetaria incide sobre as prestagdes em atraso, desde
o0s respectivos vencimentos, na forma da Sumula 8 do E. TRF da 3* Regifo, observada a legislagdo de regéncia
especificada na Portaria n° 92/2001 DF-SJ/SP, de 23 de outubro de 2001, editada com base no Provimento n°
26/01 da E. Corregedoria-Geral da Justi¢a da 3* Regido. X - Nas agdes que versem sobre beneficios
previdenciarios, os honorarios advocaticios sdo de 15% sobre o valor da condenagdo, excluidas as parcelas
vincendas. No caso, deve ser mantido o indice de 10% fixado pela sentenca, em face da vedacdo da reformatio in
pejus, consideradas as prestagdes vencidas até a data da r. sentenga recorrida. XI - Remessa oficial tida por
interposta e apelacdo do réu parcialmente providas.(Processo AC 200303990089100; AC - Apelagéo Civel -
863794; Relator Sergio Nascimento; Orgdo julgador Décima Turma; Fonte DJU Data:14/09/2005 Pagina: 407) A
soma de todos os periodos comprovados e reconhecidos como especiais, perfazia 27 anos 04 meses e 20 dias de
ATIVIDADE ESPECIAL até 28/04/2010, data da entrada do requerimento administrativo, de modo que a parte
autora faz jus ao beneficio de aposentadoria especial de que tratam os artigos 57 e 58 da Lei de Beneficios e o 1°
do art. 201 da Constituicdo Federal. No tocante a data de inicio do beneficio (DIB), ressalvando o meu
entendimento pessoal, passo a adotar, como regra, a data de entrada do requerimento administrativo (DER), desde
que todos os requisitos estejam preenchidos naquela data. Caso contrario, o beneficio sera devido a partir da
citagdo, da mesma forma quando no houver prévio requerimento administrativo. Com efeito, a jurisprudéncia do
E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido restou consolidada nesse sentido, valendo destacar o seguinte julgado
de lavra do E. Desembargador Federal Sérgio Nascimento (grifos meus):Ementa PROCESSO CIVIL. AGRAVO
PREVISTO NO 1° ART.557 DO C.P.C. ATIVIDADE RURAL. INiCIO DE PROVA MATERIAL.
TESTEMUNHAL. APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. TERMO INICIAL DO BENEFICIO. I - A
orientacdo colegiada € pacifica no sentido de que razoével inicio de prova material ndo se confunde com prova
plena, ou seja, constitui indicio que deve ser complementado pela prova testemunhal quanto a totalidade do
interregno que se pretende ver reconhecido, portanto, os documentos apresentados, complementados por prova
testemunhal idénea, comprova o labor rural antes das datas neles assinaladas. II - E notéria a dificuldade de os
trabalhadores rurais na obten¢do de documentos comprobatorios de labor rural antes da ocorréncia de
determinados eventos (alistamento militar, casamento, nascimento de filhos, etc), que propiciam a formalizagio de
tal condigdo, ignorar tal realidade ¢ alijar grande massa de trabalhadores do direito ao reconhecimento de tempo
de servigo de efetivo labor rural. Il - Mantidos os termos da decis@o agravada que fixou o termo inicial do
beneficio de aposentadoria por tempo de servigo na data do requerimento administrativo, momento em que o autor
apresentou o inicio de prova material de atividade rural, ocasido em que o INSS deveria ter oportunizado ao
segurado a complementacdo probatdria pela oitiva de testemunhas, conforme expressamente preveé os artigos 142
e 145 do Decreto 3.048/99 c/c art.105 da Lei 8.213/91. IV - Agravo do INSS improvido (1° art.557 do
C.P.C).(Processo AC 200903990402771; TRF 3. Regido; Orgio julgador Décima Turma; Fonte DJF3 CJ1
Data:06/04/2011 Pagina: 1675) Tal é o entendimento da C. Turma Nacional de Uniformizagao dos Juizados
Especiais Federais, pedindo vénia para transcrever somente trecho do voto do E. Juiz Federal Adel Américo de
Oliveira (grifos meus): VOTO-EMENTA - APOSENTADORIA POR IDADE RURAL. DATA DE INICIO DO
BENEFICIO. DATA DO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. PRECEDENTES DA TNU. SUMULA
33/TNU. CREDITO JUDICIAL PREVIDENCIARIO. JUROS DE MORA. ARTIGO 1°-F DA LEI 9.494/97.
INCIDENCIA IMEDIATA. APLICACAO QUESTAO ORDEM 10. INCIDENTE PARCIALMENTE
CONHECIDO E PARCIALMENTE PROVIDO. 1. Pedido de concessdo de aposentadoria por idade rural. (...) 9.
Busca a parte autora a reafirmagdo do entendimento desta TNU e do STJ segundo o qual tendo o segurado
satisfeito os pressupostos ao beneficio na data do requerimento administrativo essa ¢ a data a ser fixada como a do
inicio dos efeitos financeiros das prestagdes. 10. A questdo ja é pacificada nesta Turma Nacional de
Uniformizagio, no seguinte sentido: PEDIDO DE UNIFORMIZACAO NACIONAL. DIREITO
PREVIDENCIARIO. CONCESSAO DE BENEFICIO. EFEITOS FINANCEIROS. CUMPRIMENTO DOS
REQUISITOS QUANDO DO REQUERIMENTO ADMINISTRATIVO. COMPROVACAO EM JUIZO.
DISPOSICAO LEGAL EXPRESSA. SUMULA 33 DA TURMA NACIONAL DE UNIFORMIZACAO. 1. Na
dic¢do da Sumula 33 da TNU, Quando o segurado houver preenchido os requisitos legais para concessao da
aposentadoria por tempo de servigo nada data do requerimento administrativo, esta data sera o termo inicial da
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concessao do beneficio. 2. Segundo a teoria da norma, uma vez aperfeicoados todos os critérios da hipdtese de
incidéncia previdenciaria, desencadeia-se o juizo 16gico que determina o dever juridico do INSS conceder a
prestacdo previdenciaria. A questdo da comprovagdo dos fatos que constituem o antecedente normativo constitui
matéria estranha a disciplina da relagdo juridica de beneficios e ndo inibem os efeitos imediatos da realizagdo, no
plano dos fatos, dos requisitos dispostos na hipotese normativa. 3. A concessao de aposentadoria gera efeitos a
partir da data do requerimento administrativo quando os requisitos legais ja eram aperfeicoados pelo segurado
desde entdo, ainda que a sua comprovagao somente tenha sido possivel em juizo. 4. O pagamento de diferencgas
desde a data da entrada do requerimento administrativo de aposentadoria nio constitui instrumento de penalizagido
da entidade previdenciaria, mas exigéncia de norma juridica expressa concretizadora da clausula do direito
adquirido (Lei 8.213/1991, artigos 49, inciso II, e 54). 5. E inaceitavel o sacrificio de parcela de direito
fundamental de uma pessoa em razdo de ela - que se presume desconhecedora do complexo arranjo normativo
previdenciario - no ter conseguido reunir, no &mbito administrativo, a documentagdo necessaria para a perfeita
demonstracdo de seu direito. 6. Precedentes: TNU, PU 2004.72.95.02.0109-0, Rel. Juiz Federal José Antonio
Savaris, DJ 23.03.2010; TNU, PU 2007.72.55.00.2223-6, Rel. Juiz Federal José Antonio Savaris, DJ 09.08.2010.
7. Pedido de Uniformizagdo conhecido e provido. (PEDILEF 200461850249096, Juiz Federal José Antonio
Savaris, DOU 08/07/2011 Sec¢ao 1.) (...)(Processo 200870550024853; Pedido De Uniformizacdo De Interpretagio
De Lei Federal; Fonte DOU 13/07/2012) Nada obstante tenha adotado a regra acima, ndo se pode negar que o
laudo do sindicato e a pericia judicial foram decisivos para o convencimento deste Juizo de que algumas
atividades eram especiais. Assim, ndo se pode dizer que o INSS tenha errado quando da negativa do beneficio.
Como decorréncia logica dessa conclusdo, tenho que o pedido de indenizag@o por dano moral ndo pode ser
acolhido, porquanto a autora ndo levou ao INSS todos os documentos exigidos pela legislagdo para a
caracterizagdo minima da especialidade das atividades, como o formulario SB-40 ou PPP e os respectivos
laudos.No tocante a modalidade de responsabilidade do INSS enquanto autarquia da Unido, pessoalmente entendo
que a responsabilidade pela falha ou auséncia de servigo, denominada pela doutrina francesa de teoria da faute du
service, que nada mais é que a omissdo do Estado, é subjetiva, ou seja, depende da verificagdo de culpa por parte
da Administracdo.N3ao se trata, pois, da responsabilidade objetiva de que trata o 6° do art. 37 da Constituicdo
Federal. Nesta, parte-se do pressuposto da prestagdo positiva de um servigo de natureza publica, ou seja, de um
ato comissivo. No presente caso, estamos a tratar de um ato omissivo, uma falha, uma falta na presta¢do do
servigo, falta essa que ndo ocorreu porque o segurado ndo apresentou os documentos minimos necessarios para a
prestacdo correta e adequada do servigo. Como ndo ha obrigacdo de prestar o servi¢o de analise e concessao de
beneficios sem os documentos exigidos pela legislagdo e, por conseqiiéncia, impedir o evento danoso que seria a
concessao de beneficio menor que o devido, faltaria razao para impor-lhe o encargo de suportar patrimonialmente
as conseqiiéncias da lesdo. Logo, a responsabilidade estatal por ato omissivo é sempre responsabilidade por
comportamento ilicito. E, sendo responsabilidade por ilicito, ¢ necessariamente responsabilidade subjetiva, pois
ndo ha conduta ilicita do Estado (embora do particular possa haver) que nédo seja proveniente de negligéncia,
imprudéncia ou impericia (culpa). (Celso Antonio Bandeira de Mello, Curso de Direito Administrativo, 11° ed.,
Malheiros Editores, pg. 672). Assim, a negativa da aposentadoria se deu pela incuria da propria segurada ou das
empresas que eventualmente se recusaram a fornecer os documentos exigidos, de maneira que o INSS néo se
houve com culpa e, por isso, ndo pode ser condenado a indenizar os supostos danos morais sofridos pela
demandante. Ainda que se pudesse tratar da presente responsabilidade como objetiva, a mesma néo se verificaria
in casu porquanto o servico foi adequadamente prestado se considerarmos os documentos que foram apresentados
pela segurada. Logo, ndo ha nexo de causalidade entre o agir da Previdéncia Social e o dano sofrido pela
segurada, eis que a existéncia do dano se liga, tem nexo com a omissdo da vitima. Diante dos fundamentos
expostos, bastantes para firmar meu convencimento e resolver a lide, ACOLHO EM PARTE o pedido formulado
pela parte autora, COM RESOLUCAO DE MERITO, nos termos do art. 269, I, do Cédigo de Processo Civil,
condenando o INSS a conceder-lhe beneficio de aposentadoria especial, reconhecendo como especiais os periodos
constantes da tabela abaixo, com o coeficiente da renda mensal de 100% do salario-de-beneficio. A presente
condenacgao tem efeitos financeiros a partir da data de entrada do requerimento administrativo (DIB=28/04/2010),
cujo valor devera ser calculado nos termos da Lei. Em face da sucumbéncia reciproca, condeno o INSS, ainda, em
honorarios advocaticios de 5% sobre o valor da condenagio, considerada esta até a sentenga, nos termos da
Stimula n® 111 do STJ. Reconhego a isengdo do INSS em relagdo as custas processuais.Quando do cumprimento
da sentenca, os valores em atraso deverdo ser pagos de uma sé vez, devendo a corre¢do monetaria incidir nos
termos da Resolugdo n. 134/2010, do CJF, a qual prevé, inclusive, a aplicagdo do art. 1°-F da Lei n. 9.494/97, com
a redacdo dada pela Lei n. 11.960/2009, a partir de julho de 2009.0s juros devem incidir a partir da citagdo (art.
219, do CPC), a razdo de 0,5% ao més até 10/01/2003. A partir da vigéncia do Cdodigo Civil de 2002, deverdo ser
computados em 1% ao més até 30/06/2009 e, a partir de julho de 2009, serfo computados na forma do art. 1°-F da
Lei n. 9.494/97, com a redagdo dada pela Lei n. 11.960/2009.A presente sentenga estd sujeita ao reexame
necessario, nos termos do art. 475 do CPC.Quanto ao pedido de antecipacdo de tutela, vejo que no presente caso a
autora tem apenas 49 anos de idade, porém se encontra desempregada desde 11/2012, conforme registros do
CNIS, o que aliado ao carater essencialmente alimentar do beneficio ora reconhecido, ja basta para configurar o
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perigo da demora em se aguardar o cumprimento da decis@o final.Reunidas as condi¢ées do art. 273 do CPC, uma
vez que neste momento processual ha mais do que verossimilhanga do direito alegado, defiro parcialmente o
pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela, determinando ao INSS que implante o beneficio ora concedido no
prazo de 20 dias, com DIP provisorio em 04 de novembro de 2013. Cdpia desta sentenga servira de intimagéo ao
Chefe da Agéncia da Previdéncia Social, para fins de implantagdo do beneficio, nos termos da antecipag@o dos
efeitos da tutela, ora deferida.Tendo em vista o trabalho realizado, inclusive com efetiva vistoria em seis
empresas, arbitro os honorarios periciais em R$ 493,08, valor superior ao maximo da Tabela IT do Anexo I da
Resolucdo n. 558, de 22 de maio de 2007, do E. Conselho da Justica Federal, devendo ser prontamente expedida a
respectiva requisi¢do de pagamento e comunicada a E. Corregedoria-Regional da Justica Federal da 32
Regido.P.R.I.C.

0003845-63.2010.403.6113 - CLEUSA PASSOS DE MELLO DUARTE(SP248879 - KLEBER ALLAN
FERNANDEZ DE SOUZA ROSA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vistos. Trata-se de agdo de rito ordinario, com pedido de tutela antecipada, ajuizada por Cleusa Passos de Melo
contra o Instituto Nacional do Seguro Social - INSS com a qual pretende a concessdo de aposentadoria especial ou
por tempo de contribui¢do, bem como indenizac¢ao por dano moral. Aduz, para tanto, que ao longo de sua vida
exerceu além das atividades comuns, especiais que se devidamente convertidas e computadas redundam em tempo
de servigo suficiente a lhe ensejar a aposentadoria especial ou por tempo de contribuigdo integral. Juntou
documentos (fls. 02/124).Citado em 09/12/2010 (fls. 127/128), o INSS contestou o pedido, argiiindo preliminar de
incompeténcia absoluta. Quanto ao mérito, asseverou que nao ficou demonstrado o exercicio efetivo de atividade
insalubre nos periodos mencionados, bem ainda da impossibilidade de conversao de tempo especial em comum
apos 28/05/1998. Requereu, ao final, a improcedéncia da a¢do, inclusive do pedido de indenizag¢ao por dano moral
(fls. 130/145).As fls. 158/159, 0 MM. Juiz Federal Substituto proferiu decisdo declinando da competéncia em
favor do Juizado Especial Federal Civel desta Subse¢@o, o que desafiou o agravo de instrumento de fls. 161/169,
ao qual o E. TRF da 3 Regido deu provimento para declarar a competéncia deste Juizo (fIs. 171/173).Em decisdo
saneadora foi designada pericia de engenharia de seguranga do trabalho (fls. 174/175).0 laudo da pericia técnica
foi juntado as fls. 182/197.A autora manifestou-se discordando da pericia as fls. 200/201.E o relatério do
essencial. Passo a decidir.Encerrada a instruco, apds realizagdo de prova pericial e sem o requerimento de outras
provas, passo ao julgamento do pedido.Ratifico a decis@o saneadora, de modo a afastar a competéncia absoluta do
Juizado Especial Federal Civel, uma vez que o valor dado a causa corresponde a somatoria das parcelas vencidas e
vincendas do beneficio previdenciario pretendido e a indenizagdo por danos morais decorrentes da negativa do
INSS em concedé-lo administrativamente. Tal cumulagdo ¢ expressamente permitida pelo art. 292 do CPC.
Ademais, ndo se verifica, de antemao, que o valor pleiteado seja exagerado a ponto de merecer correcio por parte
do juiz. Em assim sendo, a competéncia deste Juizo firma-se pelo valor da causa superior a 60 salarios minimos.
No mesmo sentido, precedentes do E. TRF da 3* Regido: Relator Des. Federal Nelson Bernardes; 9°. Turma;
Agravo de Instrumento n. 0009495-29.2012.4.03.000/SP; Relator Juiz Federal Convocado Nino Toldo, 9* Turma,
Agravo de Instrumento n. 0012737-93.2012.4.03.0000/SP; Relator Juiz Federal Convocado Nino Toldo, 9*
Turma, Agravo de Instrumento n. 0009508-28.2012.4.03.0000/SP; Relatora Des. Federal Therezinha Cazerta, 8*
Turma, Agravo de Instrumento n. 0013145-84. 2012.4.03.0000/SP; Relatora Des. Federal Therezinha Cazerta, 8
Turma, Agravo de Instrumento n. 0013141-47. 2012.4.03.0000/SP. Prossigo quanto ao mérito propriamente dito.
No presente caso, a parte autora trabalhou em diversas atividades, todas elas ligadas a industria de calgados e
congéneres, conforme demonstram suas anotagdes na carteira de trabalho. Dentre os varios periodos que
compdem o historico laboral da parte autora, observo que nenhum deles foi especificamente impugnado pelo
INSS, de modo que constituem fato incontroverso e independem de prova neste processo, nos termos do art. 334,
IIT do Cédigo de Processo Civil. Nada obstante, tais periodos encontram-se comprovados pelos registros no CNIS
e na CTPS. Assim, cumpre-me salientar que, doravante, a analise dos fatos circunscreve-se aos periodos
trabalhados em atividades alegadamente especiais, cujo direito a conversdo para tempo comum nao foi
reconhecido pelo INSS. Em se tratando de atividade especial, sdo aplicaveis as regras dos artigos 57 e 58 da Lei n.
8.213/91:Subse¢do IVDa Aposentadoria Especial Art. 57. A aposentadoria especial sera devida, uma vez
cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que tiver trabalhado sujeito a condi¢des especiais que
prejudiquem a saude ou a integridade fisica, durante 15 (quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme
dispuser a lei. (Redagdo dada pela Lei n® 9.032, de 1995) 1° A aposentadoria especial, observado o disposto no art.
33 desta Lei, consistird numa renda mensal equivalente a 100% (cem por cento) do salario-de-beneficio. (Redagao
dada pela Lei n® 9.032, de 1995) 2° A data de inicio do beneficio serd fixada da mesma forma que a da
aposentadoria por idade, conforme o disposto no art. 49. 3° A concessdo da aposentadoria especial dependera de
comprovacdo pelo segurado, perante o Instituto Nacional do Seguro Social-INSS, do tempo de trabalho
permanente, ndo ocasional nem intermitente, em condi¢des especiais que prejudiquem a saude ou a integridade
fisica, durante o periodo minimo fixado. (Redagdo dada pela Lei n® 9.032, de 1995) 4° O segurado devera
comprovar, além do tempo de trabalho, exposi¢do aos agentes nocivos quimicos, fisicos, bioldgicos ou associacio
de agentes prejudiciais a satide ou a integridade fisica, pelo periodo equivalente ao exigido para a concessao do
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beneficio. (Redagdo dada pela Lei n® 9.032, de 1995) 5° O tempo de trabalho exercido sob condigdes especiais que
sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a satde ou a integridade fisica serd somado, apds a respectiva
conversdo ao tempo de trabalho exercido em atividade comum, segundo critérios estabelecidos pelo Ministério da
Previdéncia e Assisténcia Social, para efeito de concessdo de qualquer beneficio. (Incluido pela Lei n® 9.032, de
1995) 6° O beneficio previsto neste artigo sera financiado com os recursos provenientes da contribui¢ao de que
trata o inciso II do art. 22 da Lei no 8.212, de 24 de julho de 1991, cujas aliquotas serdo acrescidas de doze, nove
ou seis pontos percentuais, conforme a atividade exercida pelo segurado a servigo da empresa permita a concesso
de aposentadoria especial apds quinze, vinte ou vinte e cinco anos de contribuicdo, respectivamente. (Redagéo
dada pela Lei n® 9.732, de 11.12.98) (Vide Lei n° 9.732, de 11.12.98) 7° O acréscimo de que trata o paragrafo
anterior incide exclusivamente sobre a remuneragdo do segurado sujeito as condi¢des especiais referidas no caput.
(Incluido pela Lei n® 9.732, de 11.12.98) 8° Aplica-se o disposto no art. 46 ao segurado aposentado nos termos
deste artigo que continuar no exercicio de atividade ou operagdo que o sujeite aos agentes nocivos constantes da
relagdo referida no art. 58 desta Lei. (Incluido pela Lei n® 9.732, de 11.12.98) Art. 58. A relagdo dos agentes
nocivos quimicos, fisicos e bioldgicos ou associagdo de agentes prejudiciais & saide ou a integridade fisica
considerados para fins de concessao da aposentadoria especial de que trata o artigo anterior serd definida pelo
Poder Executivo. (Redagdo dada pela Lei n° 9.528, de 1997) 1° A comprovagdo da efetiva exposi¢do do segurado
aos agentes nocivos serd feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro
Social - INSS, emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigdes ambientais do
trabalho expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho nos termos da legisla¢ao
trabalhista. (Redacao dada pela Lei n° 9.732, de 11.12.98) 2° Do laudo técnico referido no paragrafo anterior
deverdo constar informagdo sobre a existéncia de tecnologia de protegdo coletiva ou individual que diminua a
intensidade do agente agressivo a limites de tolerancia e recomendagao sobre a sua adocdo pelo estabelecimento
respectivo. (Redagdo dada pela Lei n® 9.732, de 11.12.98) 3° A empresa que ndo mantiver laudo técnico atualizado
com referéncia aos agentes nocivos existentes no ambiente de trabalho de seus trabalhadores ou que emitir
documento de comprovagdo de efetiva exposi¢do em desacordo com o respectivo laudo estara sujeita a penalidade
prevista no art. 133 desta Lei. (Incluido pela Lei n° 9.528, de 1997) 4° A empresa devera elaborar e manter
atualizado perfil profissiografico abrangendo as atividades desenvolvidas pelo trabalhador e fornecer a este,
quando da rescis@o do contrato de trabalho, copia auténtica desse documento.(Incluido pela Lei n® 9.528, de 1997
A titulo de introdugao, cito trecho de brilhante decisdo da Desembargadora Federal Lucia Ursaia, da E. 10*. Turma
do Tribunal Regional Federal da 3*. Regido (Apelagdo Civel n. 0004350-40.1999.4.03.6113/SP): No tocante ao
reconhecimento da atividade especial, é firme a jurisprudéncia no sentido de que a legislagéo aplicavel para a
caracterizagdo do denominado trabalho em regime especial ¢ a vigente no periodo em que a atividade a ser
considerada foi efetivamente exercida. Para a verificagdo do tempo de servigo em regime especial, no caso, deve
ser levada em conta a disciplina estabelecida pelos Decretos nn. 83.080/79 e 53.831/64. Salvo no tocante aos
agentes fisicos ruido e calor, a exigéncia de laudo técnico para a comprovagdo das condigdes adversas de trabalho
somente passou a ser obrigatdria a partir de 05/03/1997, data da publica¢do do Decreto n. 2.172/97, que
regulamentou a Lei n. 9.032/95 e a MP 1.523/96, convertida na Lei n. 9.528/97. Contudo, acompanhando
posicionamento adotado nesta 10*. Turma, no sentido de que em se tratando de matéria reservada a lei, tal decreto
somente teve eficacia a partir da edigdo da Lei n. 9.528, de 10/12/1997, entendo que a exigéncia de laudo técnico
para a comprovagao das condi¢des adversas de trabalho somente passou a ser exigéncia legal a partir de
11/12/1997, nos termos da referida lei, que alterou a redac@o do parag. 1°. do artigo 58 da Lei n. 8.213/91. Neste
sentido, precedentes do Superior Tribunal de Justica: RESP n. 422616/RS, Relator Ministro Jorge Scartezzini, j.
02/03/2004, DJ 24/05/2004, p. 323; RESP n. 421045/SC, Relator Ministro Jorge Scartezzini, j. 06/05/2004, DJ
28/06/2004, p. 382. O artigo 201, par. 1°., da Constitui¢do Federal, com a redacdo dada pela Emenda
Constitucional n. 20, de 15 de dezembro de 1998, passou a exigir a definigdo das atividades exercidas sob
condigdes especiais mediante lei complementar, com a ressalva contida no art. 15 da referida EC n. 20/98, no
sentido de que os artigos 57 ¢ 58 da Lei n. 8.213/91 mantém sua vigéncia até que seja publicada a lei
complementar exigida. Assim, dividas ndo ha quanto a plena vigéncia, do art. 57, par. 5°., da Lei n. 8.213/91, no
tocante a possibilidade da conversdo do tempo trabalhado em condigGes especiais em tempo de servigo comum. A
proposito, quanto a plena validade das regras de conversdo de tempo de servigo especial em comum, de acordo
com o disposto no par. 5°. Do art. 57 da Lei n. 8.213/91, traz-se a colagdo trecho de ementa de aresto: Mantida a
redagdo do par. 5°. Do art. 57 da Lei n. 8.213/91, em face da superveniéncia da Lei n. 9.711 de novembro de 1998
que converteu a MP 1.663/15% sem acolher aboli¢do da possibilidade de soma de tempo de servigo especial com o
comum que a medida proviséria pretendia instituir, e ainda persistindo a redagdo do caput desse mesmo art. 57 tal
como veiculada na Lei 9.032/95 (manutengéo essa ordenada pelo expressamente no art. 15 da Emenda
Constitucional n. 20 de 15.12.988) de modo que o regramento da aposentadoria especial continuou reservado a lei,
ndo existe respiradouro que dé sobrevida as Ordens de Servigo ns. 600, 612 e 623, bem como a aspectos dos D.
2.782/98 e 3.048/99 (que restringiam ambito de apreciacdo de aposentadoria especial), ja que se destinavam
justamente a disciplinar administrativamente o que acabou rejeitado pelo Poder Legislativo. Art. 28 da Lei
9.711/98 - regra de transicdo - invalido, posto que rejeitada pelo Congresso Nacional a revogagéo do par. 5°. do
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art. 57 do PBPS. (TRF - 3* Regido; AMS n. 219781/SP, 01/04/2003, Relator Desembargador Federal
JOHONSOM DI SALVO, j. 01/04/2003, DJU 24/06/2003, p. 178). Além disso, conforme se extrai do texto do
par. 1°. do art. 201 da Constitui¢do Federal, o trabalhador que se sujeitou a trabalho em atividades consideradas
prejudiciais a satide ou a integridade fisica tem direito a obter a inatividade de forma diferenciada. Nada obstante
as judiciosas razdes que levaram a E. Desembargadora Federal Lucia Ursaia a acompanhar o posicionamento da
E. 10*. Turma do TRF da 3® Regido, pego vénia para divergir e continuar reconhecendo que o marco dessa ruptura
¢ mesmo a vigéncia do Decreto n. 2.172/97, uma vez que a matéria ja vinha tratada na Lei n. 9.032/95 ¢ na MP
1.523/96, de maneira que o Decreto ndo inovou no particular. Feitas estas considera¢des de cunho genérico, passo
as peculiaridades do caso vertente. Em linhas gerais, é possivel resumir o historico laboral da parte autora como
operaria em industrias de cal¢ados e congéneres. Quanto ao trabalho na industria cal¢adista, a parte autora trouxe
como inicio de prova as anotagdes em sua carteira de trabalho, onde constam a natureza dos estabelecimentos e as
fungdes exercidas, todas elas ligadas a essas atividades.Trouxe PPP’s referente ao periodo trabalhado junto a
empresa Calgados Samello, que ndo apresentam os requisitos minimos de validade. Ademais, vejo que a parte
autora trouxe laudo elaborado por Engenheiro de Seguranga do Trabalho, a pedido do Sindicato dos Empregados
nas Industrias de Cal¢ados de Franca/SP (fls. 58/108). Tal laudo mostra-se muito bem fundamentado e traz as
fichas técnicas de produtos quimicos produzidos pela Petrobras, CETESB e pela Amazonas Produtos para
Calgados Ltda., como o Tolueno e a Acetona, que integram varios insumos industriais (colas, vernizes, tintas e
thinners, por exemplo) largamente utilizados um uma fabrica de calgados, seja ela de pequeno, médio ou grande
porte. O referido laudo, nada obstante ser genérico, é extremamente convincente quando demonstra que a
concentragdo do Tolueno e da Acetona nos insumos utilizados na indistria calgadista expde os trabalhadores a
niveis muito acima da tolerancia permitida, fundamentado nas fichas técnicas ja mencionadas. Assim, € crivel - e
até poderia se dizer notorio - que nas empresas dedicadas a fabricagio de calgados, pelo menos antes de
06/03/1997, quando a legislacéo era frouxa no tocante a comprovagdo da insalubridade e era muito falha (ou
praticamente inexistente) a fiscalizagdo do ambiente de trabalho, que as empresas ndo se preocupassem muito com
a salubridade dos galpdes industriais, onde certamente eram utilizados produtos quimicos que ainda hoje sdo
considerados altamente toxicos e prejudiciais a satide humana. Ademais, o Anexo IV do Decreto n. 3.048/99, em
seu codigo 1.0.3, traz como agente quimico nocivo a saude do trabalhador o Benzeno e seus compostos toxicos,
na utiliza¢do de produtos como colas, tintas, vernizes, produtos graficos e solventes. A prova da insalubridade
pelo agente fisico ruido e pelos agentes quimicos ficou, em parte, relegada a pericia judicial, direta ou indireta. A
pericia indireta, ou por similaridade, pressupde que a empresa paradigma tenha ambiente de trabalho similar,
semelhante ao da empresa onde o trabalho foi efetivamente realizado. No presente caso, estamos a tratar de
empresas, algumas delas desativadas, cujo trabalho se deu a partir de 1991. Nesse contexto, observo que o laudo
pericial afirma que tais empresas desativadas eram similares aquelas tomadas por paradigmas, mencionando cada
empresa paradigma e as pessoas que 14 o atenderam e prestaram informagdes técnicas. Portanto, as informagdes
ndo vieram exclusivamente da autora. Como naquela época ja era exigido laudo quanto ao ruido, ndo existindo a
presunc¢do legal do enquadramento da funcédo, a exposi¢do ao agente fisico ruido deve ser individualmente
demonstrada, sendo que a pericia aqui realizada (fls. 182/193) apurou exposi¢do a ruidos da ordem de 81,15 o que
era considerado insalubre na vigéncia do Decreto 53.831/64 a 85,5 dB, em consonancia com o Decreto 4.882/03,
além da exposigdo habitual e permanente a agentes quimicos. Aqui cabe um esclarecimento: sempre entendi que
os valores caracterizadores de ruidos insalubres eram de: 80dB até 05/03/1997; de 90dB de 06/03/1997 a
18/11/2003 e, de 85 dB a partir de 19/11/2003, por aplicagdo do principio tempus regit actum. Assim, ressalvando
meu entendimento pessoal, passo a adotar o entendimento jurisprudencial que vem se firmando no ambito do E.
TRF da 3% Regido, pedindo vénia para transcrever, a titulo exemplificativo, v. acérdao relatado pelo E.
Desembargador Federal Baptista Pereira:Ementa CONSTITUCIONAL. PROCESSO CIVIL. AGRAVO LEGAL.
APOSENTADORIA POR TEMPO DE SERVICO. ATIVIDADE SOB CONDICOES ESPECIAIS. RUIDO
SUPERIOR A 85 dB. DECRETO 4.882/03. NORMA MAIS BENEFICA AO SEGURADO.
APLICABILIDADE. TERMO INICIAL. AGRAVO DESPROVIDO. 1. E firme a jurisprudéncia desta Turma no
sentido de que a reducdo do nivel de ruido por norma posterior a que o estipulava em 90 dB retroage para alcangar
as situagdes em que o segurado esteve exposto a ruidos superiores a 85 dB, a partir de 05/03/97. Precedentes desta
Corte e do STJ. 2. No que tange ao termo inicial, havendo prévio requerimento administrativo, a DIB deve ser
fixada no requerimento. 3. Agravo desprovido. (Processo AC 00286745620114039999; Orgio julgador: DECIMA
TURMA; Fonte e-DJF3 Judicial 1 DATA:15/02/2013) Vale destacar, ainda, que a E. Turma Nacional de
Uniformiza¢do dos Juizados Especiais Federais revisou a redagdo da Simula n. 32 a partir da sessdo de
24.11.2011: O tempo de trabalho laborado com exposi¢do a ruido é considerado especial, para fins de converséo
em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 ¢, a contar de 5 de
margo