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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 32 REGIAO
Edicdo n°® 79/2009 — Sdo Paulo, segunda-feira, 04 de maio de 2009

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 32 REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS 11

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
DESPACHO/DECISAO DINT/RCED:

BLOCO:144013

PROC. : 98.03.096443-7 ACR 11803

APTE : HAMILTON LUCAS DE OLIVEIRA

ADV :  ROBERTO LEONESSA

APDO : Justica Publica

PETICAO . RESP 2009015367

RECTE : HAMILTON LUCAS DE OLIVEIRA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

DECISAO

1.Trata-se de recurso especial interposto por HAMILTON LUCAS DE OLIVEIRA, com fundamento no art. 105, inciso
111, alineas "a", da Constituicdo Federal, contra o v. acérddo proferido pela Quinta Turma do Tribunal Regional Federal
que, & unanimidade, negou provimento ao recurso, nos termos do voto do Relator e, por maioria, manteve as penas
fixadas na sentenga, nos termos do voto do Desembargador Federal André Nekatschalow, acompanhado pelo voto do
Juiz Federal convocado Hélio Nogueira. Vencido, nessa parte, o Relator, que, de oficio, reduzia as penas e declarava
extinta a pretensdo punitiva estatal.

2.Em suas razdes de recurso alega o recorrente que o v. acorddo teria contrariado o disposto no art. 41, do Cédigo de
Processo Penal, ao argumento de houve descri¢do genérica da conduta dos acusados, havendo também confusdo no
tocante a responsabilidade tributéria e responsabilizacdo criminal, que exigiria, no caso, o animus rem sibi habendi do
recorrente.

3. Insurge-se ainda, quanto ao aumento da pena, sobretudo em funcéo do valor relativo da quantia ndo repassada aos
cofres da previdéncia social e aos antecedentes do recorrente, ja que ndo haveria condenagdo com transito em julgado
que autorizasse a exasperacdo da pena.

4. Alega também, prescricdo da pretensdo punitiva, porquanto transcorreram mais de 04 (quatro) anos entre a data do
recebimento da denlncia e a publicacdo da sentenca.

5. Apresentadas as contra-razdes, vieram-me 0s autos conclusos para juizo de admissibilidade.

6. Passo ao exame.
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7. Vale ressaltar, inicialmente, que ndo se verifica a multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica
controveérsia, a autorizar a aplicacdo do artigo 543-C, do Codigo de Processo Civil, introduzido pela Lei n® 11.672/2008.

8. Anoto, todavia, que o v. acérddo recorrido foi proferido por maioria de votos, sendo vencido o voto que reduzia a
pena e declarava extinta a pretensdo punitiva estatal, cujo entendimento é manifestamente favoravel ao recorrente.

9. Assim, impde-se a defesa, como requisito ao recurso especial, a oferta de embargos infringentes e de nulidade, nos
termos do paragrafo Gnico do artigo 609, do Cddigo de Processo Penal, ainda que restritos & matéria objeto de
divergéncia. Assim, o julgado deveria ter sido objeto de embargos infringentes, 0 que ndo ocorreu, in casu.

10. Portanto, ndo se encontra preenchido o requisito de admissibilidade do prévio esgotamento das vias de impugnacao
ordindrias, ligado ao interesse em recorrer, uma vez que a decisdo hostilizada ainda admitia a interposicao de embargos
infringentes e de nulidade, incidindo ai a Simula n° 207 do E. Superior Tribunal de Justica: "E inadmissivel recurso
especial quando cabiveis embargos infringentes contra o acérddo proferido no tribunal de origem".

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Dé-se ciéncia.

Sé&o Paulo, 27 de abril de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :  2000.61.08.009899-0 ACR 20667

ADV : LUIZ FERNANDO COMEGNO

ADV : LUCIANA SCACABAROSSI ERRERA

APDO _ :Justica Publica

PETICAO : RESP 003101

ENDER : AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

DECISAO

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 27 de abril de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 04/05/2009 2/1462



PROC. :  2000.61.08.009899-0  ACR 20667

ADV : LUIZ FERNANDO COMEGNO

ADV . LUCIANA SCACABAROSSI ERRERA

APDO ~ : Justica Publica

PETICAO : REX 2009010164

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

DECISAO

16. Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Dé-se ciéncia.

Sé&o Paulo, 27 de abril de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2000.61.08.009899-0 ACR 20667

ADV : LUIZ FERNANDO COMEGNO

ADV : LUCIANA SCACABAROSSI ERRERA

APDO B : Justica Publica

PETICAO : RESP 2009010166

ENDER : AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

DECISAO

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 27 de abril de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2002.61.09.004380-5 ACR 31227
APTE . Justica Publica

APDO : JOSE ROBERTO PETRUCCI

ADV : CARLOS RODRIGO PINTO
PETICAO : RESP 2009036299
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RECTE : JOSE ROBERTO PETRUCCI

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR ' VICE-PRESIDENCIA
DECISAO

1.Trata-se de recurso especial interposto por JOSE ROBERTO PETRUCCI, com fundamento no artigo 105, 111, alineas
"a" e "c", da Constituicdo Federal, contra o v. acdérddo proferido pela Segunda Turma deste Tribunal que, por
unanimidade, deu provimento a apelagdo para julgar procedente a agdo penal e condenar o réu a pena de 3 (trés) anos de
reclusdo, em regime aberto, e ao pagemento de 60 (sessenta) dias-multa, pela pratica do delito previsto no artigo 168-A,
§ 1° inciso I, c.c. artigo 71, ambos do Cdédigo Penal.

2.0 recorrente, em suas razdes recursais, sustenta, em breve sintese, que o v. acorddo contrariou o artigo 168-A, § 1°,
inciso I, do Cddigo Penal, alegando que ndo houve dolo, uma vez que as contribui¢des deixaram de ser repassadas
devido as dificuldades financeiras pelas quais passava sua empresa, restando, assim, atipica, sua conduta.

3.Ofertadas contra-razdes, vieram-me 0s autos para juizo de admissibilidade.
4.Passo ao exame.

5. Primeiramente, cumpre esclarecer que foram preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso,
restando, agora examinar os especificos.

6. Vale ressaltar, ainda, que ndo se verifica a multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a
autorizar a aplicagdo do artigo 543-C, do Codigo de Processo Civil, introduzido pela Lei n°® 11.672/2008. Passo, entéo,
ao exame da conformac&o a hip6tese constitucional.

7.De inicio verifica-se que a andlise da tese relativa a inexigibilidade de conduta diversa e estado de necessidade
implicaria, necessariamente, no reexame da matéria fatico-probatéria constante dos autos, visto exigir apreciacdo de
questbes de fato - e ndo de direito - 0 que é defeso na instancia especial, a teor do disposto na Simula n°® 07 do Colendo
Superior Tribunal de Justica.

8.Nesse sentido vem decidindo o Colendo Superior Tribunal de Justicga:

RECURSO ESPECIAL. PENAL. PROCESSUAL PENAL. APROPRIACAO INDEBITA DE CONTRIBUICAO
PREVIDENCIARIA. DEMONSTRACAO DO DOLO ESPECIFICO. DESNECESSIDADE. INEXIGIBILIDADE DE
CONDUTA DIVERSA. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. VIA IMPROPRIA. SUMULA N.° 7
DO STJ. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO DEMONSTRADO. INCIDENCIA DA SUMULA N.° 284/STF.

1. O dolo do crime de apropriacdo indébita previdenciaria é a vontade de ndo repassar a previdéncia as contribuicGes
recolhidas, dentro do prazo e da forma legais, ndo se exigindo o animus rem sibi habendi, sendo, portanto, descabida a
exigéncia de se demonstrar o dolo especifico de fraudar a Previdéncia Social como elemento essencial do tipo penal.

2. O Tribunal a quo, soberano na analise das circunstancias faticas da causa, afastou o argumento da inexigibilidade de
conduta diversa, em virtude das dificuldades financeiras enfrentadas pela empresa. Sendo assim, entender de modo
diverso demandaria o reexame do conjunto probatério dos autos, o que é vedado na via eleita, a teor do disposto na
Simula n.° 07 do STJ.

3. Precedentes do STJ.

4. O dissidio jurisprudencial ndo restou demonstrado e os argumentos utilizados para comprovar a alegada
contrariedade a legislagdo infra-constitucional estdo completamente divorciados do comando da lei federal. Aplicavel,
pois, o verbete da Simula n.° 284 do STF.

5. Recurso ndo conhecido.

(REsp 670.501/SC, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 15.02.2007, DJ 12.03.2007 p. 311 -
nossos os grifos)
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RECURSO ESPECIAL. PENAL. APROPRIACAO INDEBITA PREVIDENCIARIA. AUSENCIA DE PERICIA
CONTABIL. NULIDADE. PREJUiZO NAO DEMONSTRADO. DIFICULDADES FINANCEIRAS DA EMPRESA.
INEXIGIBILIDADE DE CONDUTA DIVERSA. SUMULA N.° 7 DESTA CORTE. ARTIGO 168-A DO CP. CRIME
OMISSIVO. DOLO ESPECIFICO. DESNECESSIDADE. SUMULA 83 DESTA CORTE. APLICACAO
RETROATIVA DE LEI MAIS GRAVOSA. INOCORRENCIA. RECURSO QUE SE CONHECE PARCIALMENTE
E, NA EXTENSAO, NEGA-SE PROVIMENTO.

1. Mostrava-se desnecesséria a prova pericial no caso em apreco, para demonstracdo das dificuldades financeiras
sofridas pela empresa, eis que outros elementos de prova puderam ser produzidos e exibidos pela defesa formando o
convencimento do juiz; além disso, aplicavel a espécie o principio de que ndo ha nulidade sem a demonstracdo do
prejuizo, previsto no artigo 563 do Cddigo de Processo Penal, pois a auséncia da pericia contabil ndo enseja o
reconhecimento de nulidade diante do teor da documentagdo ja se encontrava nos autos, ndo restando comprovado o
prejuizo sofrido pela parte;

2. De outra parte, o principio do livre convencimento fundamentado, regente no direito processual penal brasileiro,
permite ao juiz que aprecie livremente a prova, conforme o ditame principiolégico contido no artigo 157 do Codigo de
Processo Penal;

3. A alegagdo de que a empresa passava por uma série de dificuldades financeiras, motivo pelo qual ndo foi possivel
repassar a contribuicdo previdenciaria recolhida dos empregados implicaria, no caso, o reexame de provas, inviavel em
sede de recurso especial, por esbarrar no dbice imposto pelo enunciado sumular n.° 7 desta Corte;

4. O dolo, nesses delitos, esgota-se com a simples omisséo, pois ndo se pretende a causacdo de resultado algum. Dai
porque a jurisprudéncia desta Corte pacificou-se no sentido de ndo exigir o fim especial de agir do agente, o dolo
especifico, ndo havendo de se demonstrar o animus rem sibi habendi para a caracterizagéo do delito;

5. Este Superior Tribunal j& consolidou posicionamento no sentido de que a Lei 9.983/00, ao acrescentar o artigo 168-
A, 8§ 1° ao Cddigo Penal, revogando no art. 95 da Lei n°® 8.212/91, manteve a figura tipica anterior no seu aspecto
substancial, ndo fazendo desaparecer o delito em questdo ou configurando aplicacdo de lei mais gravosa;

6. Recurso de que se conhece parcialmente e a que, nessa extensao, se nega provimento.

(REsp 510742/RS, Rel. Ministro HELIO QUAGLIA BARBOSA, SEXTA TURMA, julgado em 09.12.2005, DJ
13.02.2006 p. 855 - nossos os grifos)

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO ESPECIAL.
OMISSAO NAO VERIFICADA. INEXISTENCIA DA ALEGADA OFENSA AO ART. 619 DO CPP.
APROPRIACAO INDEBITA PREVIDENCIARIA. DIFICULDADES FINANCEIRAS. ESTADO DE
NECESSIDADE. REEXAME DE PROVAS.

SUMULA 7/STJ. ELEMENTO SUBJETIVO DO TIPO. DESNECESSIDADE DA AFERICAO DE ESPECIAL FIM
DE AGIR (ANIMUS REM SIBI HABENDI).DESPROVIMENTO.

1. N&o ha violagdo do art. 619 do CPP se o Tribunal de origem, instado a se manifestar sobre circunstancias faticas do
evento sob apuracgdo, decide fundamentadamente a questéo a ele submetida, embora contrariamente aos interesses do
ora agravante.

2. A conclusao de que a dificuldade financeira por que passava a pessoa juridica no periodo do ilicito é hipdtese de
estado de necessidade demandaria reexame de matéria fatica, medida inviavel nesta altura, a teor da Simula 7/STJ.

3. Para a configuracdo do delito apropriacdo indébita

previdenciaria ndo é necessario qualquer outro elemento subjetivo sendo o proprio dolo (deixar de repassar) extraivel do
tipo.

4. Agravo Regimental desprovido.

(AgRg no Ag 1051776 / RS, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO Quinta TURMA, julgado em
04/12/2008, DJe 02/02/2009 - nossos 0s grifos)
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9.Dessa forma, a admissibilidade do presente recurso também resta inviabilizada pela Simula n® 83 do Colendo
Superior Tribunal de Justica, uma vez que o v. acérddo recorrido encontra-se em consonancia com a jurisprudéncia
pacifica daquela Corte.

10. Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Dé-se ciéncia.

Sdo Paulo, 23 de abril de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2006.61.19.002509-0 ACR 27858

ADV : ANTONIO BENEDITO BARBOSA

ADV :  DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

ADV : MIGUEL DA SILVA LIMA

ADV . DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO

APDO _ : Justica Publica

PETICAO : RESP 2009051494

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR :  VICE-PRESIDENCIA

DECISAO

27.Ante 0 exposto, ADMITO o presente recurso com base na alinea "a" do inciso Ill do artigo 105 da Constituicdo
Federal, no tocante as questdes acerca da combinagdo de leis, retroatividade benéfica e direito a substituicdo da pena
privativa de liberdade por restritivas de direitos, mas NAO O ADMITO em relagdo as demais teses.

Dé-se ciéncia.
Sao Paulo, 28 de abril de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

RECURSOS ESPECIAL/EXTRAORDINARIO

BLOCO N° 143.851

DECISOES:
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PROC. ©96.03.024751-0 MC 341

REQTE . CIA AGRICOLA SANTA AMELIA

ADV :  FERNANDO LOESER

REQDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
SEGUNDA SECAO

PETICAO : REX 2008201921

RECTE . CIA AGRICOLA SANTA AMELIA

ENDER © AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento na alinea "a" do inciso Il do artigo 102 da Constituicdo
Federal, em face de acorddo de Turma deste egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que, por
unanimidade, julgou extinto o processo sem resolucdo do mérito, ao argumento de que, julgada a agdo principal, perece
o interesse juridico do processo cautelar, proposto com a finalidade de conferir efeito suspensivo ao recurso de apelagdo
interposto.

A parte insurgente aduz que o acdrdao recorrido contraria os artigos 5°, incisos 1, XXXIV, XXXV, LIV e LV, 59, 93,
inciso 1X, 145, §1°, 150, incisos I, I1l, alineas "a" e "b", e inciso IV, 153, inciso Ill, e 195, incisos | e 1V, todos da
Constituicdo Federal.

Aponta, ainda, a existéncia de repercussdo geral no caso em tela, dada a relevancia da questdo no aspecto juridico, que
ultrapassa os interesses subjetivos das partes na causa, atendendo ao que foi decidido pelo Excelso Pretorio na Questao
de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567, uma vez que tomou ciéncia da decisdo recorrida em data posterior a
03.05.2007.

Decido.

Verifica-se, num primeiro plano, que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo,
entdo, ao exame da conformacéo a hip6tese constitucional.

Assim, o recurso ndo merece ser admitido.

E que o v. acordéo recorrido ndo se manifestou sobre as alegadas violagdes, de modo que ausente o prequestionamento,
consoante ac6rddo assim ementado:

"ACORDAO QUE DECIDIU A CONTROVERSIA EXCLUSIVAMENTE A LUZ DA LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. AUSENTE, PORTANTO, O NECESSARIO PREQUESTIONAMENTO DOS TEMAS
CONSTITUCIONAIS SUSCITADOS NO APELO EXTREMO. Incidéncia do Obice das Sumulas 282 e 356 desta
colenda Corte. Agravo desprovido.

(Al-AgR n° 434764/RJ, Rel. Min. Carlos Britto, Primeira Turma, j. 28.10.2003, DJ 21.11.2003)."

Ainda que tenha havido oposicdo de embargos de declaracdo, trazendo tais questfes, eis que a jurisprudéncia do
Colendo Supremo Tribunal Federal é no sentido de que a mera oposicao de embargos de declaragdo ndo tem o conddo
de tornar a questdo prequestionada, caso ndo tenha havido manifestacdo do tribunal a quo, consoante aresto que passo a
transcrever:

"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. CONHECIMENTO. IMPOSSIBILIDADE. 2. Prequestionamento  implicito.
Inadmissibilidade. Diz-se prequestionada a matéria quando a decisdo impugnada haja emitido juizo explicito a respeito
do tema, inclusive mencionando o preceito constitucional previamente suscitado nas razfes do recurso submetido a sua
apreciacdo. 3. Sdo ineficazes e tardios os embargos de declaragdo opostos para fins de prequestionamento se a questdo
constitucional ndo foi suscitada oportunamente no recurso interposto perante o Tribunal de origem. Incidéncia das
Sumulas 282 e 356 do STF. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF, 22 Turma, RE-AgR 449137/RS, j. 26/02/2008, DJ 03/04/2008, Rel. Ministro Eros Grau)."
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Outrossim, a jurisprudéncia do Colendo Supremo Tribunal Federal é no sentido de que a existéncia de omissao no v.
acorddo é motivo que autoriza a admissdo do recurso excepcional, 0 que ndo estd a ocorrer no caso em apreco,
consoante aresto que passo a transcrever:

"EMENTAS: 1. RECURSO. Embargos de declaracdo. FGTS. indices. Collor | (maio/90) e Collor Il (fevereiro/91).
Violacdo a direito adquirido. Ocorréncia. Acérddo embargado. Omissdo. Existéncia. Embargos de declaragdo acolhidos
nesse ponto. Acolhem-se embargos de declaragcdo, quando seja omisso 0 acérddo embargado. 2. RECURSO.
Extraordinario. FGTS. Indices. Collor 1 (maio/90) e Collor 1l (fevereiro/91). Direito adquirido. Inocorréncia.
Precedentes. Recurso parcialmente provido. Nao € devida a atualizacdo dos indices dos Planos Collor | (maio/90) e
Collor 11 (fevereiro/91), em face da inexisténcia de direito adquirido a regime juridico.

(STF, 12 Turma, RE-AgR 244698/SP, j. 07/08/2001, DJ 31/08/2001, Rel. Ministra Ellen Gracie).
Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.

Intime-se.

S&o Paulo, 23 de marco de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 96.03.024751-0 MC 341

REQTE :  CIA AGRICOLA SANTA AMELIA

ADV : FERNANDO LOESER

REQDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
SEGUNDA SECAO

PETICAO : RESP 2008201923

RECTE . CIA AGRICOLA SANTA AMELIA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento nas alineas "a" e "c¢" do inciso Il do artigo 105 da Constituicao
Federal, em face de acorddo de Turma deste egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que, por
unanimidade, julgou extinto o processo sem resolucdo do mérito, ao argumento de que, julgada a acdo principal, perece
o interesse juridico do processo cautelar, proposto com a finalidade de conferir efeito suspensivo ao recurso de apelagédo
interposto.

A parte insurgente aduz que o acérdao recorrido afronta entendimento do ac6rddo paradigma, bem como nega vigéncia
aos artigos 87, 458, incisos 1l e 111, 535, inciso 1, e 807, todos do Cddigo de Processo Civil.

Decido.

Verifica-se, num primeiro plano, que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo,
entdo, ao exame da conformacéo a hip6tese constitucional.

Assim, o recurso ndo merece ser admitido.
E que, em relacdo a alegada violagdo aos artigos 458, incisos 11 e 111, 535, inciso 11, todos do Codigo de Processo Civil,

tem-se que a mesma também ndo restou caracterizada, consoante tem decidido aquela Corte Superior:
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"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CARENCIA DE AGCAO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ). SUCESSAO DE EMPRESAS. MATERIA FATICA. SUMULA
7/STJ. INEXISTENCIA DE QUALQUER DOS VICIOS DO ART. 535 DO CPC.

()

3. Né&o viola o artigo 535 do CPC, nem importa negativa de prestacdo jurisdicional, o acérddo que, mesmo sem ter
examinado individualmente cada um dos argumentos trazidos pela parte, adotou, entretanto, fundamentacéao suficiente
para decidir de modo integral a controvérsia' posta.

4. Recurso especial conhecido em parte e desprovido.

(REsp 758625 / MG ; RECURSO ESPECIAL 2005/0097547-6, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA
TURMA, j. 09/08/2005, DJ 22.08.2005 p. 167)."

Outrossim, o acordao recorrido ndo se manifestou sobre a violacdo aos demais artigos, de modo que ausente 0
prequestionamento. Aplicavel a Simula 211 do Superior Tribunal de Justica, consoante acérdéo assim ementado:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. APLICAGOES FINANCEIRAS. MEDIDA
EXCEPCIONAL. ESGOTAMENTO DA VIA EXTRAJUDICIAL. VERIFICACAO. IMPOSSIBILIDADE. ART. 557
DO CPC. EVENTUAL NULIDADE SANADA. RECURSO ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO.

1. A falta de prequestionamento da questdo federal, a despeito da oposicdo de embargos de declaracdo, impede o
conhecimento do recurso especial (Simula 211 do STJ).

2. A viabilidade do julgamento por decisdo monocratica do relator, quando se tratar de recurso intempestivo, incabivel,
deserto ou contrario a jurisprudéncia dominante do seu Tribunal ou de Tribunal Superior, esta legitimada pelo art. 557
do CPC.

3. Eventual questdo da nulidade da decisdo monocratica fica superada com a reapreciacdo do recurso pelo 6rgdo
colegiado, na via de agravo regimental.

4. Segundo orientacdo adotada pelo STJ, a quebra de sigilo fiscal ou bancério para obter informagdes acerca de bens
penhoraveis do devedor é medida que se admite quando infrutiferos os meios ordinarios empregados com a mesma
finalidade (REsp 802.897/RS, 22 T., Min. Castro Meira, DJ 30.03.2006; REsp 796.485/PR, 22 T., Min. Castro Meira, DJ
13.03.2006; AgRg no REsp 776.658/RS, 22 T., Min. Castro Meira, DJ 06.03.2006; REsp 666.419/SC, 18 T., Min. Luiz
Fux, DJ 27.06.2005).

5. A mesma orientacdo € aplicavel quando a busca de informagfes bancarias do devedor se da pela via do sistema
informatizado BACEN JUD. Precedente: REsp 802.897/RS, 22 T., Min. Castro Meira, DJ 30.03.2006.

6. No caso concreto, 0 acordao recorrido consignou ndo terem sido esgotados os meios extrajudiciais para obtencao dos
dados, ndo sendo possivel a verificacdo dessa circunstancia no ambito do recurso especial, haja vista a vedacdo da
Sdmula 7 do STJ.

7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, desprovido.
(STJ, 18 Turma, REsp 790939/RS, j. 15/08/2006, DJ 31/08/2006, Rel. Min. Teori Albino Zavascki)."

No mesmo sentido: STJ, Primeira Turma, REsp 783334, Processo n ° 2005/0156535-4, Rel. Min. José Delgado, j.
11/04/2006, v.u., DJ 22/05/2006, p. 166; STJ, Primeira Turma, REsp 800879/SP, Processo n° 2005/0197377-8, Rel.
Min. Teori Albino Zavascki, j. 16/02/2006, v.u., DJ 06/03/2006, p. 249; STJ, Primeira Turma, Rel. Min. Teori Albino
Zavascki, j. 13/09/2005, v.u.,, DJ 26/09/2005, p. 251; STJ, Segunda Turma, Resp 747267/SP, Processo n°
2005/0073021-0, Rel. Min. Castro Meira, j. 16/06/2005, v.u., DJ 15/08/2005, p. 297.

Ainda que tenha havido oposicdo de embargos de declaracdo, trazendo tais questbes, eis que a jurisprudéncia do
Egrégio Superior Tribunal de Justica é no sentido de que a mera oposi¢cdo de embargos de declaracdo ndo tem o conddo
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de tornar a questdo prequestionada, caso ndo tenha havido manifestacdo do tribunal a quo, consoante aresto que passo a
transcrever:

"TARIFA MINIMA E PROGRESSIVA DE AGUA. DISPOSITIVOS LEGAIS NAO PREQUESTIONADOS.
SUMULA N° 211/STJ. VALIDADE DE LElI LOCAL EM FACE DE LEI FEDERAL. COMPETENCIA DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.

I - Opostos embargos declaratorios para suprir a omissdo e ventilar as matérias insertas nos dispositivos legais
apontados como violados nas razdes do recurso especial e tendo sido aqueles rejeitados, sem o exame pelo acorddo
recorrido, deveria o agravante ter interposto o apelo especial por ofensa ao artigo 535, inciso 11, do CPC, ou seja, contra
a omissao verificada e ndo para discutir as matérias que se pretendia prequestionar. Incide, na espécie, a Simula n°
211/STJ.

Il - E assente o entendimento nesta Corte de que a mera oposi¢do de embargos de declaragdo n&o preenche o requisito
do prequestionamento, uma vez que se faz necessaria a apreciacdo da matéria objeto de irresignacdo pelo Tribunal de
origem. Precedentes: AgRg no Ag n° 646.620/GO, Rel. Min. HELIO QUAGLIA BARBOSA, DJ de 12/11/07 e AgRg
no AgRg no Ag n° 593.266/RJ, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, DJ de 27/08/07.

Il - No que tange a alinea "b" do art. 105, inciso Ill, da CF/88, por meio da EC n° 45/04 houve modificacdo na
legislacdo constitucional, sendo que foi suprimida parte daquele dispositivo, entendendo-se como competente o
Supremo Tribunal Federal para

processar e julgar recurso em que julgada valida lei local em face de lei federal. Precedente: REsp n° 734.115/RJ, Rel.
Min. JOAO OTAVIO DE NORONHA, DJ 26/03/07.

IV - Agravo regimental improvido. (grifo nosso).

(STJ, 12 Turma, AgRg RD nos Edcl no RESP 1058705/RJ, j. 02/09/2008, DJ 15/09/2008, Rel. Ministro Francisco
Falc&o)."

Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

S8o Paulo, 23 de marco de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. © 1999.61.00.047029-3  AMS 232026

APTE :  REVIVER ACADEMIA DE NATACAO S/C LTDA

ADV : LESLIE APARECIDO MAGRO

APDO © Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV :  FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
PETICAO : REX 2008241141

RECTE . REVIVER ACADEMIA DE NATACAO S/C LTDA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento nas alineas "a" e "c", do inciso Ill, do artigo 102, da
Constituigdo Federal, em face de acorddo de Turma deste Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, que negou
provimento ao recurso de apelagdo da impetrante, admitindo a restri¢do contida no artigo 9°, inciso XlII, da Lei n°
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9.317/96, em pleito de opcdo ao Sistema Integrado de Pagamento de Impostos e Contribuicdes de Microempresas e
Empresas de Pequeno Porte - SIMPLES.

A parte insurgente defende que o acérdao recorrido contraria os artigos 150, inciso Il; 170, inciso IX e 179, da Carta
Magna, ferindo assim, os principios da isonomia, legalidade e capacidade contributiva. Destaca, outrossim, a
repercussdo geral no caso em aprec¢o, dado o impacto juridico-econdmico gerado por reiteradas decisdes no sentido da
decisdo ora recorrida a fim de sustentar e legitimar a sua pretensdo atendendo ao que foi decidido pelo Pretério Excelso
na Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n® 664.567.

Com contra-razdes de fls. 228/231.
Atendidos os requisitos extrinsecos indispensaveis a admissao deste recurso, passo ao exame dos requisitos intrinsecos.

As razdes aventadas pela recorrente nao se afiguram plausiveis, sobretudo pelo fato de o acorddo haver concluido que, a
atividade da recorrente, consoante verificado no contrato social, explora o ramo de academia de natacdo, musculacéo e
ginastica, estd compreendida entre aquelas vedadas pela legislagdo pertinente, dai porque teve, negado, o seu
enquadramento no SIMPLES, circunstancia de fato que foi levada em conta pelo decisum como raz&o de decidir.

Portanto, ndo merece prosperar a pretenséo recursal por ressair evidente o anseio da recursante pelo reexame dos fatos e
das provas dos autos, 0 que ndo se compadece com a natureza do recurso extraordinario, consoante o enunciado n° 279,
da Simula do Excelso Supremo Tribunal Federal, in verbis:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario."

De outra parte, resta inviabilizado o prosseguimento do inconformismo, sob o enfoque de ataque a dispositivos
constitucionais, pois, é de curial sabenca, que a Suprema Corte consagrou o entendimento de que, se 0 acérddo limita-se
a interpretar normas infraconstitucionais, ndo ha que se falar em ofensa direta a Constitui¢do, o que autorizaria, em tese,
a admissdo do recurso excepcional, verbis:

"EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. OFENSA REFLEXA. SUMULA 636 DO STF. SUMULA 279 DO STF.
AGRAVO IMPROVIDO. | - O ac6rdao recorrido dirimiu a questdo dos autos com base na legislacdo
infraconstitucional aplicavel a espécie. Inadmissibilidade do RE, porquanto a ofensa a Constituicdo, se ocorrente, seria
indireta. Il - Incabivel a interposicdo de RE por contrariedade ao art. 5° Il, da Constituicdo Federal, quando a
verificacdo da ofensa envolva a reapreciacdo de interpretacdo dada a normas infraconstitucionais pelo Tribunal a quo
(Stmula 636 do STF). Il - Matéria que demanda a analise de fatos e provas, 0 que atrai a incidéncia da Simula 279 do
STF. IV - Agravo regimental improvido.”

Al-AgR 549046 / SP - SAO PAULOAG.REG.NO AGRAVO DE INSTRUMENTO Relator(a): Min. RICARDO
LEWANDOWSKI Julgamento: 27/11/2007 Org&o Julgador:

Primeira Turma

"EMEN T A: AGRAVO DE INSTRUMENTO - ALEGADA VIOLAGCAO A PRECEITOS CONSTITUCIONAIS -
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO - CONTENCIOSO DE
MERA LEGALIDADE - REEXAME DE FATOS E PROVAS - IMPOSSIBILIDADE - SUMULA 279/STF -
INTERPRETACAO DE CLAUSULA CONTRATUAL - SUMULA 454/STF - RECURSO IMPROVIDO. - A auséncia
de efetiva apreciacédo do litigio constitucional, por parte do Tribunal de que emanou o acdrddo impugnado, nao autoriza
- ante a falta de prequestionamento explicito da controvérsia juridica - a utilizagdo do recurso extraordinario. - A
situagdo de ofensa meramente reflexa ao texto constitucional, quando ocorrente, ndo basta, s6 por si, para viabilizar o
acesso a via recursal extraordinaria. - Ndo cabe recurso extraordinario, quando interposto com o objetivo de discutir
questdes de fato, ou de examinar matéria de carater probatorio, ou, ainda, de interpretar clausula contratual.

Al-AgR 547772 | SP - SAO PAULO AG.REG.NO AGRAVO DE INSTRUMENTO Relator(a): Min. CELSO DE
MELLO Julgamento: 11/12/2007 Orgéo Julgador: Segunda Turma

De igual sorte, ndo merece prosperar a irresignacdo apresentada fundada na alinea "c", do artigo 102, Ill, da
Constituicdo Federal, porquanto, ndo ha alicerce a sustentar qualquer alegacdo de ofensa a integridade de dispositivos
constitucionais tal como descrito na Lei Maior, eis que ndo se discute nestes autos, a validade de lei ou ato de governo
local.
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Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Intime-se.

Sé&o Paulo, 7 de abril de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :1999.61.00.047029-3  AMS 232026

APTE : REVIVER ACADEMIA DE NATACAO S/C LTDA

ADV . LESLIE APARECIDO MAGRO

APDO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
PETICAO : RESP 2008241143

RECTE . REVIVER ACADEMIA DE NATACAO S/C LTDA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento nas alineas "a" e "c", do inciso Ill, do artigo 105, da

Constituigdo Federal, em face de acérddo de Turma deste Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, que negou
provimento ao recurso de apelacgdo interposto pela impetrante, admitindo a impossibilidade de opcdo pelo Sistema
Integrado de Pagamento de Impostos e Contribuicbes de Microempresas e Empresas de Pequeno Porte - SIMPLES,
porque incluida, taxativamente, no rol das pessoas juridicas que se acham em situacdo inconcilidvel com o intuito da
Lei n®9.317/96.

A parte insurgente defende que o acordao recorrido contraria o artigo 110, do Cddigo Tributario Nacional, bem como
possui interpretacdo diversa de outros tribunais consoante jurisprudéncia que menciona.

Com contra-razdes de fls. 232/235.
Atendidos os requisitos extrinsecos indispensaveis a admissao deste recurso, passo ao exame dos requisitos intrinsecos.

As razdes aventadas pela recorrente ndo se afiguram plausiveis, sobretudo pelo fato de o acérdao haver concluido que, a
atividade da recorrente, consoante verificado no contrato social, explora o ramo de academia de natacdo, musculacéo e
ginastica, esta compreendida entre aquelas vedadas pela legislacdo pertinente, dai porque teve, negado, o seu
enquadramento no SIMPLES, circunstancia de fato que foi levada em conta pelo decisum como razdo de decidir.

Portanto, ndo merece prosperar a pretensdo recursal por ressair evidente 0 anseio da recursante pelo reexame dos fatos e
das provas dos autos, 0 que ndo se compadece com a natureza do recurso especial, consoante o enunciado n® 7, da
Stmula do Colendo Superior Tribunal de Justica, in verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.
Nesse sentido, merece destaque a jurisprudéncia emanada do Colendo Superior Tribunal de Justi¢a, in verbis:

"RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. TRIBUTARIO. ISS. PRESTACAO DE SERVIGCOS MEDICOS.
ACORDAO FIRMADO NAS PROVAS DOS AUTOS. SUMULAS 5 E 7/STJ. NAO-CONHECIMENTO.

1. O Tribunal a quo valeu-se da analise das provas dos autos, bem como da interpretacdo de clausulas do contrato
social, para chegar a conclusao de que a recorrente exerce atividade empresarial.
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2. Impossivel alterar as premissas fixadas no acérddo recorrido em face do comando das Sumulas 5 ("A simples
interpretacdo de clausula contratual ndo enseja recurso especial™) e 7 ("A pretensdo de simples reexame de prova ndo
enseja recurso especial™). Precedentes: AgRg no REsp 907.148/PR, Rel. Min. Francisco Falcdo, DJ 03.05.2007 e REsp
686.764/RS, Rel. Min. Luiz Fux, DJ 27.06.2005.

3. Recurso especial ndo conhecido.

(REsp 981.431/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/10/2007, DJ 26/10/2007 p.
356)

Por conseguinte, ndo se encontra presente a hipotese constante da alinea "c", do permissivo constitucional, pois nao
restou demonstrado o dissidio jurisprudencial exigido constitucionalmente para que o Superior Tribunal de Justica seja
chamado a exercer suas elevadas funcbes de preservacdo da inteireza positiva da legislacdo federal, tornando-se
prejudicada a formulagéo de juizo positivo de admissibilidade.

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 7 de abril de 20009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 1999.61.00.057460-8 El 638590

EMBGTE : VEDAX EQUIPAMENTOS HIDRAULICOS LTDA

ADV : VANESSA LORIA RODRIGUES EMILIO

EMBGDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PETICAO : RESP 2002274297

RECTE : VEDAX EQUIPAMENTOS HIDRAULICOS LTDA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR :  VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso Il do artigo 105 da Constitui¢éo
Federal, em face de acorddo de Turma deste egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que, por maioria,
deu parcial provimento a remessa oficial, fixando a prescri¢cdo qlinglenal, e negou provimento ao recurso da parte
autora.

A parte insurgente aduz que o ac6rddo recorrido afronta entendimento do acorddo paradigma, configurando o dissidio
jurisprudencial, bem como nega vigéncia aos artigos 150, 8§ 1° e 4°, 156, inciso VII, e 170, todos do Cédigo Tributério
Nacional, 1.017 do Cddigo Civil, 66 da Lei n.° 8.383/91, 73 e 74, ambos da Lei n.° 9.430/96, bem como as Leis n.°
9.129/95 e 9.032/95.

Decido.

Verifica-se, num primeiro plano, que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo,
entdo, ao exame da conformago a hipétese constitucional.

Assim, o recurso ndo merece ser admitido.
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E que a jurisprudéncia do Egrégio Superior Tribunal de Justica é pacifica no sentido de que a ratificacdo do recurso
excepcional, quando interposto na pendéncia do julgamento dos embargos de declaragdo, é condicdo de procedibilidade
do recurso, cuja auséncia obsta o seu prosseguimento, consoante redacdo que passo a transcrever:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PENDENCIA DE JULGAMENTO DE
EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE RATIFICACAO.

1. Tratando-se de recurso especial interposto quando pendentes de julgamento embargos de declaragdo, é indispensavel
a ratificacdo do especial apds o julgamento dos embargos, conforme orientacdo da Corte Especial/STJ (Informativo
317/STJ). Acrescente-se que esse entendimento é aplicavel aos processos em curso (Informativo 356/STJ). Ressalva do
ponto de vista pessoal desta Relatora, no que se refere a necessidade de ratificacdo, quando da apreciacdo dos embargos
de declaracdo ndo resultar efeitos modificativos. Nesse sentido: REsp 776.265/SC, Corte Especial, Rel. Min. Humberto
Gomes de Barros, Rel. p/ acérddo Min. Cesar Asfor Rocha, DJ de 6.8.2007; EREsp 796.854/DF, Corte Especial, Rel.
Min. Fernando Gongalves, DJ de 6.8.2007; AgRg nos EREsp 811.835/RS, Corte Especial, Rel. Min. Laurita VVaz, DJ de
13.8.2007.

2. Agravo regimental desprovido.

(STJ, 13 Turma, AgRg no AgRg no RESP 860362/SP, j. 21/10/2008, DJ 12/11/2008, Rel. Ministro Denise Arruda)."”
Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.

Séo Paulo, 7 de abril de 20009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :1999.61.05.009839-9 AC 1121358

APTE . DANONE S/A

ADV . FERNANDO ANTONIO A DE OLIVEIRA

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APDO . OS MESMOS

PETICAO : RESP 2009040077

RECTE . DANONE S/A

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso Ill, alinea "a", da Constituicdo Federal,

diretamente contra decisdo monocrética proferida por membro desta Egrégia Corte.
Decido

O recurso especial ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordinarias, o
que lhe obsta o seguimento de acordo com o que ja se encontra bem assentado em doutrina e jurisprudéncia a respeito
dos recursos excepcionais.

Com efeito, da decisdo monocréatica proferida nos termos do art. 557, caput ou § 1° - A, do Codigo de Processo Civil,
cabe a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento do recurso, inocorrendo
retratacdo por parte do Relator, nos moldes do art. 557, § 1°, do Estatuto Processual.
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Todavia, assim ndo procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocréatico pela via
recursal apropriada, qual seja o referido recurso de agravo, manejou de imediato o presente recurso especial.

Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das
instancias recursais ordinarias, nos moldes da Sumula n° 281 do Excelso Pretério, aplicavel igualmente no ambito do
Superior Tribunal de Justica.

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo,14 de abril de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2000.61.05.005571-0 AC 1094039

APTE . AIRTON LEOPOLDO CAMBRAIA e outros

ADV . CELIO RODRIGUES PEREIRA

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
PETICAO : REX 2008257630

RECTE : AIRTON LEOPOLDO CAMBRAIA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto com fundamento no artigo 102, inciso Ill, alinea b, da Constituicdo
Federal, contra acérddo deste Tribunal.

O recorrente tomou ciéncia da decisdo recorrida posteriormente a data de 03.05.2007, o que o obriga a demonstrar a
existéncia de repercussdo geral no caso em apreco, consoante o decidido pelo Excelso Pretério na Questdo de Ordem no
Agravo de Instrumento n° 664.567.

Decido.

N&o se encontram preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade recursal, de sorte que o recurso nao deve ser
admitido.

A Lei n° 11.418, publicada em 19.12.2006, que introduziu a regulamenta¢do do instituto da repercussdo geral no
estatuto processual, passou a vigorar sessenta dias ap6s a data de sua publicacéo.

Nestes termos, os apelos extremos interpostos contra decisdes publicadas a partir de sua vigéncia devem adequar-se e
atender o requisito de admissibilidade que acrescentou a sistematica do recurso extraordinario:

"Art. 543-A. omissis

()

8§ 2°. O recorrente devera demonstrar, em preliminar do recurso, para apreciacdo exclusiva do Supremo Tribunal
Federal, a existéncia da repercusséao geral."
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Por outro lado, consoante decidido pelo Excelso Pretério (sessdo de 18.06.07), na Questdo de Ordem no Agravo de
Instrumento n°® 664.567 e de acordo com a Emenda Regimental n° 21, de 30 de abril de 2007, do Supremo Tribunal
Federal, a partir de 3 de maio de 2007, é de rigor que a parte recorrente demonstre, em preliminar, a existéncia de
repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no caso concreto, nos recursos extraordinarios interpostos em
face de acérddos cuja intimacdo ou publicacdo tenham ocorrido apés aquela data, seja nos processos de natureza civel,
criminal, trabalhista ou eleitoral.

Portanto, o exame da admissibilidade do recurso extraordinério, a partir de 03 de maio de 2007, deve levar em conta
também a existéncia da alegacdo ou arglicdo, bem como da demonstracdo da repercussdo geral da questdo
constitucional nele versada, além dos demais requisitos de admissibilidade j& usualmente apreciados.

Nesse sentido, o acérdao assim ementado:

"Deciséo: O Tribunal, por unanimidade e nos termos do voto do Relator, decidiu a questdo de ordem da seguinte forma:
1) que € de exigir-se a demonstracdo da repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas em qualquer recurso
extraordinario, incluido o criminal; 2) que a verificacdo da existéncia de demonstracdo formal e fundamentada da
repercussdo geral das questdes discutidas no recurso extraordinério pode fazer-se tanto na origem quanto no Supremo
Tribunal Federal, cabendo exclusivamente a este Tribunal, no entanto, a decisdo sobre a efetiva existéncia da
repercussdo geral; 3) que a exigéncia da demonstracdo formal e fundamentada no recurso extraordinario da repercusséo
geral das questdes constitucionais discutidas so incide quando a intimagdo do acérdao recorrido tenha ocorrido a partir
de 03 de maio de 2007, data da publicagdo da Emenda Regimental n® 21, de 30 de abril de 2007."

(STF, Pleno, Relator Ministro Sepulveda Pertence, Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n® 664.567/RS, j.
18.06.07, DJ 26.06.07)

Na situacdo em exame, o recorrente teve ciéncia da decisdo recorrida posteriormente a data de 03 de maio de 2007.

Portanto, resulta que o presente apelo extremo foi interposto jA durante a vigéncia da nova sistematica de
admissibilidade, nos moldes acima assinalados, € ndo cumpriu com o requisito de demonstracdo, em preliminar de
recurso, da existéncia de repercussdo geral.

Com efeito, verifica-se que a parte recorrente, em seu recurso, ndo trouxe nenhuma preliminar afirmando ou
demonstrando a repercussdo geral da questdo constitucional nele versada, deixando de cumprir a imposi¢do constante
do artigo 102, inciso 11, § 3°, da Carta Magna, no artigo 543-A do Codigo de Processo Civil, bem como da apontada
questdo de ordem do excelso Pretdrio.

N&o restaram preenchidos, destarte, todos os requisitos extrinsecos de admissibilidade recursal, ndo devendo o recurso
extraordindrio ser admitido.

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Intime-se.

S&o Paulo, 26 de marco de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2001.61.00.009254-4  AMS 231973
APTE :  GELBES ANTONIAZZI JUNIOR

ADV :  DOUGLAS GONCALVES DE OLIVEIRA

APDO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
PETICAO :  RESP 2008095116
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RECTE : GELBES ANTONIAZZI JUNIOR

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea "c" do inciso Il do artigo 105 da Constituicdo
Federal, em face de acorddo de Turma deste egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que, por
unanimidade, negou provimento ao recurso de apelacdo, reconhecendo que as Delegacias Especiais das Institui¢oes
Financeiras somente terdo legitimidade passiva em sede de mandado de seguranca quando as entidades de previdéncia
privada figurarem na condicdo de impetrantes, 0 que inocorreu no caso em apreco.

A parte insurgente aduz que o acorddo recorrido afronta entendimento do ac6rddo paradigma, configurando o dissidio
jurisprudencial.

Decido.
O recurso nao merece se admitido, ao passo que ndo apresenta pressuposto especifico de admissibilidade.

E que a jurisprudéncia do Egrégio Superior Tribunal de Justica é no sentido de que a mera indicagio de ementas dos
arestos, ndo constitui cotejo analitico entre o acérddo paradigma e confrontado, de forma a preencher pressuposto
recursall especifico, nos termos do artigo 541, paragrafo unico, do Cédigo de Processo Civil, o que esta a ocorrer no
caso em aprego, consoante aresto que passo a transcrever:

"DIREITO ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
SERVIDOR PUBLICO MUNICIPAL. DEMISSAO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC. NAO-OCORRENCIA.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Os embargos de declaracdo tém como objetivo sanear eventual obscuridade, contradicdo ou omissdo existentes na
decisédo recorrida. N&o ha afronta aos arts. 458, 11, e 535 do CPC quando o Tribunal de origem pronuncia-se de forma
clara e precisa sobre a questdo posta nos autos, assentando-se em fundamentos suficientes para embasar a decisao, como
ocorrido na espécie.

2. Para comprovacéo da divergéncia jurisprudencial, cabe ao recorrente provar o dissenso por meio de certiddo, copia
autenticada ou pela citagdo do repositorio, oficial ou credenciado, em que tiver sido publicada a decisdo divergente,
mencionando as circunstancias que identifiquem ou assemelhem os casos em confronto, nos termos dos arts. 541,
paragrafo Unico, do CPC e 255, 88 1° e 2°, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica. HipGtese em que a
parte agravante apenas transcreveu ementas dos acérdaos paradigmas, deixando de realizar o necessario cotejo analitico
entre os julgados tidos por divergentes, pelo que ndo restou demonstrado o dissidio jurisprudencial suscitado.

3. Agravo regimental improvido.

(STJ, 52 Turma, AgRg no RESP 801133/RJ, j. 08/05/2008, DJ 23/06/2008, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima)."
Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.

Séo Paulo, 7 de abril de 20009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2002.61.00.028257-0 ApelReex 1242255
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APTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APDO . SARA LEE BRASIL LTDA

ADV . CELSO BOTELHO DE MORAES

PETICAO . RESP 2009002703

RECTE . SARA LEE BRASIL LTDA

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inc. I, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal, contra
acordao deste Egrégio Tribunal que rejeitou embargos de declaracdo interpostos em face de acdrddo que deu
provimento & apelacdo da Unido Federal, a do INCRA e a remessa oficial, ao fundamento da exigibilidade do
recolhimento da contribui¢do ao INCRA por empresas urbanas.

A recorrente aduz que o acorddo recorrido afronta entendimento do acérddo paradigma, configurando o dissidio
jurisprudencial, aléem de negar vigéncia ao art. 3°, § 1° da Lei 7.787/89 e aos arts. 11 e 18 da Lei 8.212/91.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacao a hipdtese constitucional.

O recurso especial ndo merece ser conhecido, visto que a matéria ja foi objeto de apreciacao pelo Superior Tribunal de
Justica no regime da Lei n® 11.672/2008, que trata do julgamento de recursos repetitivos, conforme decidido no REsp
977.058-RS:

"DECISAO

O presente recurso especial versa a questdo referente a exigibilidade da contribuicdo adicional destinada ao Instituto
Nacional de Colonizacéo e Reforma Agréria - INCRA, criada pela Lei n° 2.613/55, cobrada no importe de 0,2% sobre
folha de salério.

Deveras, ha multiplicidade de recursos a respeito dessa matéria, por isso que submeto o seu julgamento como "recurso
representativo de controvérsia”, sujeito a procedimento do art. 543-C do CPC, afetando-0 a 12 Secdo (art. 2°, § 1°, da
Resolucéo 08, de 07.08.08).

Consectariamente, nos termos do art. 3° da Resolugdo 08/2008:
a) dé-se vista ao Ministério Publico para parecer, em quinze dias (art. 3°, I1);

b) comunique-se, com cdpia da presente decisdo, aos Ministros da 12 Secédo e aos Presidentes dos Tribunais Regionais
Federais, nos termos e para os fins previstos no art. 2°, § 2°, da Resolucgdo n° 08/2008;

c) suspenda-se o julgamento dos recursos especiais sobre a matéria, a mim distribuidos.
Publique-se. Intimagdes necessarias."

(REsp 977.058-RS - rel. Min. LUIZ FUX, 10.09.2008, DJE em 15.09.2008)

E sobreveio julgamento pela 1% Se¢do daquela Corte Superior, conforme acérdao que transcrevo:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUIGAO DESTINADA AO INCRA.
ADICIONAL DE 0,2%. NAO EXTINGAO PELAS LEIS 7.787/89, 8.21291 E 8.21391. LEGITIMIDADE.

1. A exegese Pos-Positivista, imposta pelo atual estagio da ciéncia juridica, impde na analise da legislacdo
infraconstitucional o crivo da principiologia da Carta Maior, que lhe revela a denominada "vontade constitucional”,
cunhada por Konrad Hesse na justificativa da forga normativa da Constituicéo.
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2. Sob esse angulo, assume relevo a colocagdo topografica da matéria constitucional no afd de aferir a que vetor
principioldgico pertence, para que, observando o principio maior, a partir dele, transitar pelos principios especificos, até
o0 alcance da norma infraconstitucional.

3. A Politica Agraria encarta-se na Ordem Econ6mica (art. 184 da CF/1988) por isso que a exacdo que lhe custeia tem
inequivoca natureza de Contribuicdo de Intervencdo Estatal no Dominio Econdmico, coexistente com a Ordem Social,
onde se insere a Seguridade Social custeada pela contribuicdo que Ihe ostenta 0 mesmo nomen juris.

4. A hermenéutica, que fornece os critérios ora eleitos, revela que a contribuicdo para o Incra e a Contribui¢do para a
Seguridade Social sdo amazonicamente distintas, e a fortiori, infungiveis para fins de compensacdo tributaria.

5. A natureza tributéria das contribui¢cdes sobre as quais gravita o thema iudicandum, imp&e ao aplicador da lei a
obediéncia aos canones constitucionais e complementares atinentes ao sistema tributério.

6. O principio da legalidade, aplicavel in casu, indica que ndo ha tributo sem lei que o institua, bem como ndo ha
exclusdo tributéria sem obediéncia & legalidade (art. 150, | da CF/1988 c.c art. 97 do CTN).

7. A evolucdo historica legislativa das contribuicdes rurais denota que o Funrural (Prorural) fez as vezes da seguridade
do homem do campo até o advento da Carta neo-liberal de 1988, por isso que, inaugurada a solidariedade genérica entre
0s mais diversos segmentos da atividade econdmica e social, aquela exagdo restou extinta pela Lei 7.787/89.

8. Diversamente, sob o pélio da interpretacdo histérica, restou higida a contribuicdo para o Incra cujo designio em nada
se equipara a contribuicao securitaria social.

9. Consequentemente, resta inequivoca dessa evolugao, constante do teor do voto, que: (a) a Lei 7.787/89 s6 suprimiu a
parcela de custeio do Prorural; (b) a Previdéncia Rural s6 foi extinta pela Lei 8.213, de 24 de julho de 1991, com a
unificagdo dos regimes de previdéncia; (c) entretanto, a parcela de 0,2% (zero virgula dois por cento) - destinada ao
Incra - ndo foi extinta pela Lei 7.787/89 e tampouco pela Lei 8.21391, como vinha sendo proclamado pela
jurisprudéncia desta Corte.

10. Sob essa 6tica, a mingua de revogacao expressa e inconcilidvel a ado¢do da revogacao tacita por incompatibilidade,
porquanto distintas as razfes que ditaram as exac¢Ges sub judice, ressoa inequivoca a conclusdo de que resta higida a
contribuicdo para o Incra.

11. Interpretacdo que se coaduna ndo s6 com a literalidade e a historia da exagdo, como também converge para a
aplicacdo axioldgica do Direito no caso concreto, viabilizando as promessas constitucionais pétreas e que distinguem o
ideario da nossa nagdo, qual o de constituir uma sociedade justa e solidaria, com erradicacdo das desigualdades
regionais.

12. Recursos especiais do Incra e do INSS providos."

(REsp 977.058-RS - 1% Se¢do - rel. Min. LUIZ FUX, j. 22.10.2008, v.u., DJE disp. em 07/11/2008, publ. em
10.11.2008)

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questdo foi reapreciada sob a égide da nova sistematica, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Superior, pelo que os Tribunais e Turmas Recursais poderdo, nesses
casos, examinar novamente e exercer juizo de retratacdo, quando suas decisbes forem contrérias ao entendimento
sufragado pelo E. Superior Tribunal de Justica, ou negar seguimento aos recursos, quando suas decisdes forem
consentaneas com a orientacdo firmada, conforme previsto no art. 543-C, § 7°, incs. | e Il, do Cddigo de Processo Civil,
introduzido pela Lei n® 11.672/2008.

No caso concreto, verifica-se que o0 acérdao reproduz o entendimento da Corte Superior.

Ante o exposto, considerando estar a r. decisdo proferida em consondncia com o entendimento consolidado na Corte
Superior, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL, nos termos do art. 543-C, § 7°, inc. |, do Cddigo de
Processo Civil.

Intime-se.
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Sao Paulo, 16 de abril de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. © 2002.61.00.028257-0 ApelReex 1242255

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV ' MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APDO © SARA LEE BRASIL LTDA

ADV . CELSO BOTELHO DE MORAES

PETICAO : REX 2009002704

RECTE :  SARA LEE BRASIL LTDA

ENDER © AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fulcro no art. 102, inc. 11, alinea a, da Constituicdo Federal, contra
acorddo deste Egrégio Tribunal que rejeitou embargos de declaracdo interpostos em face de acdrddo que deu
provimento & apelacdo da Unido Federal, a do INCRA e a remessa oficial, ao fundamento da exigibilidade do
recolhimento da contribui¢do ao INCRA por empresas urbanas.

A recorrente alega violagdo ao art. 149, § 2° "a", da Constituicdo Federal, tendo em vista que este E. Tribunal
reconheceu constitucional e legal, a exigéncia do adicional de 0,2% incidente sobre a folha de salarios destinado ao
INCRA.

Aponta, ainda, a existéncia de repercussdo geral no caso em tela, dada a relevancia da questdo no aspecto juridico, que
ultrapassa os interesses subjetivos das partes na causa, atendendo ao que foi decidido pelo Excelso Pretério na Questdo
de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567, uma vez que tomou ciéncia da decisdo recorrida em data posterior a
03.05.2007.

Decido.
Verifica-se que a matéria versada nos presentes autos se refere a contribuigdo ao INCRA.

E, assim, o recurso extraordindrio ndo merece ser conhecido, visto que a matéria j& foi objeto de apreciagdo pelo E.
Supremo Tribunal Federal no regime da Lei n°® 11.418/2006, que trata da repercussdo geral, conforme decisdo que
transcrevo:

"DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBUIGAO SOCIAL DESTINADA AO INCRA. EXIGIBILIDADE DAS
EMPRESAS URBANAS. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(RE 578.635-RS - Plenario - rel. Min. MENEZES DIREITO, j. 25.09.2008, por maioria, DJe-197 DIVULG 16-10-2008
PUBLIC 17-10-2008)

Constata-se da decisdo acima transcrita que a questdo foi apreciada sob a égide da nova sistematica, tendo sido negada a
existéncia de repercussdo geral.

No caso concreto, verifica-se que o recurso trata somente da questdo relativa a exigibilidade da contribuicdo ao INCRA,
de modo que é caso de aplicacdo do quanto previsto no art. 543-B, § 2°, do Cddigo de Processo Civil, que determina a
ndo admissdo do recurso extraordindrio:
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Art. 543-B. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a analise da
repercussdo geral serd processada nos termos do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, observado o disposto
neste artigo.

()

§ 2° Negada a existéncia de repercussdo geral, os recursos sobrestados considerar-se-d0 automaticamente ndo
admitidos.”

Ante o exposto, e considerando ter sido negada a existéncia de repercussao geral, NAO ADMITO O RECURSO
EXTRAORDINARIO, nos termos do art. 543-B, § 2°, do Codigo de Processo Civil.

Intime-se.
Sao Paulo, 16 de abril de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2002.61.26.013946-2 AC 933987

EMBGDO : Unido Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

EMBGDO . TRANSPORTES COLETIVOS E TURISMO RIO GRANDE DA SERRA
LTDA

ADV :  REINALDO PISCOPO

PARTER : Servigo Brasileiro de Apoio as Micros e Pequenas Empresas SEBRAE

ADV :  SILVIA APARECIDA TODESCO RAFACHO

PETICAO : RESP 2004133767

RECTE : Servigo Brasileiro de Apoio as Micros e Pequenas Empresas SEBRAE

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento nas alineas "a" e "c¢" do inciso Il do artigo 105 da Constituicdo
Federal, em face de acérdao de Turma deste egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que, por maioria, de
provimento parcial a apelacdo da parte autora.

Interpostos embargos infringentes pelo INSS, foram providos por decisdo monocrética, nos termos do art. 557, § 1°-A,
do CPC, para prevalecer o voto vencido que mantinha a sentenga de improcedéncia da acdo, reconhecendo a
inexigibilidade da contribuicdo ao SEBRAE, por empresas de transporte rodoviario.

A parte insurgente aduz que o acorddo recorrido afronta as Leis n° 8.029/90, com a redacdo dada pela Lei n® 8.154/90 e
8.706/93, bem como interpretacao divergente pelos Tribunais Regionais Federais da 12 e 42 Regides.

Decido.

Verifica-se, num primeiro plano, que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo,
entdo, ao exame da conformago a hipdtese constitucional.

Assim, o recurso ndo merece ser admitido.
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E que a jurisprudéncia do Egrégio Superior Tribunal de Justica é pacifica no sentido de que a ratificacdo do recurso
excepcional, quando interposto na pendéncia do julgamento dos embargos de declaracdo ou infringentes, é condicdo de
procedibilidade do recurso, cuja auséncia obsta o0 seu prosseguimento, consoante redago que passo a transcrever:

"TRIBUTARIO - CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA - VERBAS RECEBIDAS NOS 15 (QUINZE) PRIMEIROS
DIAS DE AFASTAMENTO POR MOTIVO DE DOENGA - IMPOSSIBILIDADE - BENEFICIO DE NATUREZA
PREVIDENCIARIA - RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO ANTES DO JULGAMENTO DOS EMBARGOS
DECLARATORIOS - INTEMPESTIVIDADE.

1. O recurso especial interposto antes do julgamento dos embargos de declaracdo ou dos embargos infringentes opostos
junto ao Tribunal de origem deve ser ratificagdo no momento oportuno, sob pena de ser considerado intempestivo.
Precedente da Corte Especial do STJ.

2. A jurisprudéncia desta Corte firmou entendimento no sentido de que ndo incide a contribuigdo previdenciéria sobre a
remuneracao paga pelo empregador ao empregado, durante os primeiros dias do auxilio-doenca, uma vez que tal verba
ndo tem natureza salarial. Inimeros precedentes.

3. Primeiro recurso especial ndo conhecido. Segundo recurso especial ndo provido.” - Grifei.
(REsp 793796/RS - 22 Turma - rel. Min. ELIANA CALMON, j. 13/05/2008, v.u., DJe 26/05/2008)

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO ANTES DO JULGAMENTO DOS EMBARGOS
INFRINGENTES. NECESSIDADE DE REITERACAO DO RECURSO ESPECIAL.

1. O Recurso Especial ndo desafia de pronto a decisdo, se parte dela ainda é embargével com efeitos infringentes.

2. Néo € cabivel a interposicdo de Recurso Especial antes do julgamento dos Embargos Infringentes, porquanto, a luz
do art. 498 do CPC, ndo exauridas as vias ordinrias.

3. Agravo regimental improvido." - Grifei.

(AgRg no Ag 838099/CE - 12 Turma - rel. Min. LUIZ FUX, j. 19/02/2008, v.u., DJe 27/03/2008)
Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.

Sdo Paulo, 2 de abril de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2002.61.26.013946-2 El 933987

EMBGDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

EMBGDO . TRANSPORTES COLETIVOS E TURISMO RIO GRANDE DA SERRA
LTDA

ADV . REINALDO PISCOPO

PARTER : Servico Brasileiro de Apoio as Micros e Pequenas Empresas SEBRAE

ADV . SILVIA APARECIDA TODESCO RAFACHO

RELATOR . DES.FED. NERY JUNIOR / SEGUNDA SECAO

PETICAO: DESI 2009020600
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RECTE : TRANSPORTES COLETIVOS E TURISMO RIO GRANDE DA SERRA LTDA
ENDER : AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
Fls. 718/719: Vistos.

Trata-se de recursos especiais interpostos pelo SEBRAE (fls. 657/676) e pela parte autora da acdo (fls. 697/705) contra
acorddo proferido pela 62 Turma desta Egrégia Corte (fls. 568).

Foi requerida a desisténcia do recurso especial da autora (fls. 718/719).

Ante o exposto, homologo o pedido de desisténcia e julgo prejudicado o recursos especial da autora, de fls. 697/705,
com fundamento nos arts. 500 e 501 do Cddigo de Processo Civil.

Intime-se.
Sao Paulo, 2 de abril de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :  2003.61.00.035557-6  AMS 299924

APTE . AMAZING TALKING INSTITUTO DE IDIOMAS LTDA

ADV . LESLIE APARECIDO MAGRO

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
PETICAO : RESP 2008165090

RECTE : AMAZING TALKING INSTITUTO DE IDIOMAS LTDA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento nas alineas "a" e "c", do inciso Ill, do artigo 105, da

Constituicdo Federal, em face de acérddo de Turma deste Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, que negou
provimento ao recurso de apelagio interposto pela impetrante, admitindo a impossibilidade de op¢do pelo Sistema
Integrado de Pagamento de Impostos e Contribuicbes de Microempresas e Empresas de Pequeno Porte - SIMPLES,
porque incluida, taxativamente, no rol das pessoas juridicas que se acham em situagdo inconciliavel com o intuito da
Lein®9.317/96.

A parte insurgente defende que o ac6rddo recorrido contraria o artigo 9°, inciso XIIl, da Lei n® 9.317/96, bem como
possui interpretacdo diversa de outro tribunal consoante jurisprudéncia que menciona.

Com contra-razdes de fls. 317/319.
Atendidos os requisitos extrinsecos indispensaveis a admissao deste recurso, passo ao exame dos requisitos intrinsecos.

As razdes aventadas pela recorrente ndo se afiguram plausiveis, sobretudo pelo fato de o ac6rdao haver concluido que, a
atividade da recorrente, abrangendo a atividade de prestacdo de servigos de ensino de idiomas, esta compreendida entre
aquelas vedadas pela legislacdo pertinente, dai porque teve, negado, o seu enquadramento no SIMPLES, circunstancia
de fato que foi levada em conta pelo decisum como razdo de decidir.
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Portanto, ndo merece prosperar a pretensdo recursal por ressair evidente 0 anseio da recursante pelo reexame dos fatos e
das provas dos autos, 0 que ndo se compadece com a natureza do recurso especial, consoante o enunciado n® 7, da
Sumula do Colendo Superior Tribunal de Justica, in verbis:

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.
Nesse sentido, merece destaque a jurisprudéncia emanada do Colendo Superior Tribunal de Justic¢a, in verbis:

"RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. TRIBUTARIO. ISS. PRESTQCAO DE SERVIGCOS MEDICOS.
ACORDAO FIRMADO NAS PROVAS DOS AUTOS. SUMULAS 5 E 7/STJ. NAO-CONHECIMENTO.

1. O Tribunal a quo valeu-se da andlise das provas dos autos, bem como da interpretacdo de clausulas do contrato
social, para chegar a conclusdo de que a recorrente exerce atividade empresarial.

2. Impossivel alterar as premissas fixadas no acérddo recorrido em face do comando das Sumulas 5 (A simples
interpretacdo de clausula contratual ndo enseja recurso especial™) e 7 ("A pretensdo de simples reexame de prova ndo
enseja recurso especial™). Precedentes: AgRg no REsp 907.148/PR, Rel. Min. Francisco Falcdo, DJ 03.05.2007 e REsp
686.764/RS, Rel. Min. Luiz Fux, DJ 27.06.2005.

3. Recurso especial ndo conhecido.

(REsp 981.431/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, julgado em 09/10/2007, DJ 26/10/2007 p.
356)

Por conseguinte, também n&o se encontra presente a hipotese constante da alinea "c", do permissivo constitucional, pois
ndo restou demonstrado o dissidio jurisprudencial exigido constitucionalmente para que o Superior Tribunal de Justiga
seja chamado a exercer suas elevadas fungdes de preservacdo da inteireza positiva da legislacdo federal, tornando-se
prejudicada a formulacdo de juizo positivo de admissibilidade.

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 6 de abril de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :  2003.61.00.035557-6  AMS 299924

APTE : AMAZING TALKING INSTITUTO DE IDIOMAS LTDA

ADV . LESLIE APARECIDO MAGRO

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
PETICAO : REX 2008165091

RECTE : AMAZING TALKING INSTITUTO DE IDIOMAS LTDA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento nas alineas "a" e "c¢", do inciso Ill, do artigo 102, da
Constituicdo Federal, em face de acorddo de Turma deste Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, que negou
provimento ao recurso de apelacdo da impetrante, admitindo a restricdo contida no artigo 9°, incisos X1 e XIII, da Lei n°
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9.317/96, em pleito de opcdo ao Sistema Integrado de Pagamento de Impostos e Contribuicdes de Microempresas e
Empresas de Pequeno Porte - SIMPLES.

A parte insurgente defende que o acérdao recorrido contraria os artigos 150, inciso Il e 179, da Carta Magna, ferindo
assim, os principios constitucionais da isonomia, capacidade contributiva e legalidade. Destaca, outrossim, a
repercussdo geral no caso em aprec¢o, dado o impacto juridico-econdmico gerado por reiteradas decisdes no sentido da
decisdo ora recorrida a fim de sustentar e legitimar a sua pretensao atendendo ao que foi decidido pelo Pretério Excelso
na Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n® 664.567.

Com contra-razdes de fls. 320/322.
Atendidos os requisitos extrinsecos indispenséaveis a admissao deste recurso, passo ao exame dos requisitos intrinsecos.

As razdes aventadas pela recorrente nao se afiguram plausiveis, sobretudo pelo fato de o acorddo haver concluido que, a
atividade da recorrente, abrangendo a atividade de prestacdo de servigos de ensino de idiomas, esta compreendida entre
aquelas vedadas pela legislacdo pertinente, dai porque teve, negado, o seu enquadramento no SIMPLES, circunstancia
de fato que foi levada em conta pelo decisum como razdo de decidir.

Portanto, ndo merece prosperar a pretenséo recursal por ressair evidente o anseio da recursante pelo reexame dos fatos e
das provas dos autos, 0 que ndo se compadece com a natureza do recurso extraordinario, consoante o enunciado n° 279,
da Simula do Excelso Supremo Tribunal Federal, in verbis:

"Para simples reexame de prova nao cabe recurso extraordinario."

De outra parte, resta inviabilizado o prosseguimento do inconformismo, sob o enfoque de ataque a dispositivos
constitucionais, pois, é de curial sabenca, que a Suprema Corte consagrou o entendimento de que, se 0 acdrdao limita-se
a interpretar normas infraconstitucionais, ndo ha que se falar em ofensa direta a Constitui¢do, o que autorizaria, em tese,
a admissdo do recurso excepcional, verbis:

"EMENTA: PROCESSUAL CIVIL. OFENSA REFLEXA. SUMULA 636 DO STF. SUMULA 279 DO STF.
AGRAVO IMPROVIDO. | - O acérdao recorrido dirimiu a questdo dos autos com base na legislacdo
infraconstitucional aplicavel a espécie. Inadmissibilidade do RE, porquanto a ofensa a Constituicdo, se ocorrente, seria
indireta. Il - Incabivel a interposicdo de RE por contrariedade ao art. 5° Il, da Constituicdo Federal, quando a
verificacdo da ofensa envolva a reapreciacdo de interpretacdo dada a normas infraconstitucionais pelo Tribunal a quo
(Stmula 636 do STF). Il - Matéria que demanda a analise de fatos e provas, 0 que atrai a incidéncia da Simula 279 do
STF. IV - Agravo regimental improvido.”

Al-AgR 549046 / SP - SAO PAULOAG.REG.NO AGRAVO DE INSTRUMENTO Relator(a): Min. RICARDO
LEWANDOWSKI Julgamento: 27/11/2007 Org&o Julgador:

Primeira Turma

"EMEN T A: AGRAVO DE INSTRUMENTO - ALEGADA VIOLAGAO A PRECEITOS CONSTITUCIONAIS -
AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO - OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO - CONTENCIOSO DE
MERA LEGALIDADE - REEXAME DE FATOS E PROVAS - IMPOSSIBILIDADE - SUMULA 279/STF -
INTERPRETACAO DE CLAUSULA CONTRATUAL - SUMULA 454/STF - RECURSO IMPROVIDO. - A auséncia
de efetiva apreciacédo do litigio constitucional, por parte do Tribunal de que emanou o acdrddo impugnado, nao autoriza
- ante a falta de prequestionamento explicito da controvérsia juridica - a utilizagdo do recurso extraordinario. - A
situagdo de ofensa meramente reflexa ao texto constitucional, quando ocorrente, ndo basta, s6 por si, para viabilizar o
acesso a via recursal extraordinaria. - N&o cabe recurso extraordinario, quando interposto com o objetivo de discutir
questdes de fato, ou de examinar matéria de carater probatorio, ou, ainda, de interpretar clausula contratual.

Al-AgR 547772 | SP - SAO PAULO AG.REG.NO AGRAVO DE INSTRUMENTO Relator(a): Min. CELSO DE
MELLO Julgamento: 11/12/2007 Orgéo Julgador: Segunda Turma

De igual sorte, ndo merece prosperar a irresignacdo apresentada fundada na alinea "c", do artigo 102, Ill, da
Constituicdo Federal, porquanto, ndo ha alicerce a sustentar qualquer alegacdo de ofensa a integridade de dispositivos
constitucionais tal como descrito na Lei Maior, eis que ndo se discute nestes autos, a validade de lei ou ato de governo
local.
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Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Intime-se.

Sé&o Paulo, 6 de abril de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2005.61.00.902071-7 AMS 294064

APTE . CLINICA OFTALMOLOGICA DR EDSON DE SOUZA MELLO S/C
LTDA

ADV :  KLEBER DE NICOLA BISSOLATTI

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV B : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

PETICAO : REX 2008125634

RECTE . CLINICA OFTALMOLOGICA DR EDSON DE SOUZA MELLO S/C
LTDA

ENDER . AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento na alinea "a", do inciso Il1, do artigo 102, da Constituicéo
Federal, em face de acorddo de Turma deste Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, que negou provimento ao
recurso de agravo interposto pela impetrante contra decisdo monocratica proferida por membro desta Corte, admitindo a
revogacao, pela Lei Federal n° 9.430/96, da isen¢do concedida pela Lei Complementar n° 70/91.

A parte insurgente defende que o acérdao recorrido contraria os artigos 5°, inciso I; 59; 93, inciso IX; 146, inciso IlI,
alinea "b"; 150, inciso I; 154, inciso | e 195, inciso | e § 4°, da Carta Magna. Destaca, outrossim, a repercussdo geral no
caso em apre¢o, dado o impacto juridico-econdmico gerado por reiteradas decisdes no sentido da decisdo ora recorrida a
fim de sustentar e legitimar a sua pretensdo atendendo ao que foi decidido pelo Excelso Pretério na Questdo de Ordem
no Agravo de Instrumento n°® 664.567.

Com contra-razdes de fls. 349/352.
Atendidos os requisitos extrinsecos indispensaveis a admissao deste recurso, passo ao exame dos requisitos intrinsecos.
O recurso ndo merece seguimento.

E que a matéria ora controvertida ja foi objeto de apreciacéo pelo Excelso Supremo Tribunal Federal sob a égide da Lei
n° 11.418/2006, que introduziu o regime de repercussdo geral no processamento dos recursos extraordinarios, consoante
precedente do Recurso Extraordinario RE 377.457/PR.

Nessa decisdo, a Suprema Corte apreciou e reconheceu a repercussao geral do tema e, no mesmo julgamento, reafirmou
a jurisprudéncia daquela Corte acerca da legitimidade da revogacéao da isencéo do recolhimento da Contribuigéo para o
Financiamento da Seguridade Social sobre as sociedades civis de prestacdo de servicos de profissdo legalmente
regulamentada, prevista no artigo 6°, inciso Il, da Lei Complementar n°® 70/91, pelo artigo 56, da Lei 9.430/96,
autorizando-se a aplicacéo do disposto no § 3°, do artigo 543-B, do Cddigo de Processo Civil, no caso, a declara¢do da
prejudicialidade do recurso ora interposto.

Nesse sentido é a integra da decisdo abaixo transcrita, verbis:
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ISENCAO DE COFINS E REVOGACAO POR LEI ORDINARIA
Em conclusdo, o Tribunal, por maioria, desproveu dois recursos extraordinarios, e declarou legitima a revogacao da
isencdo do recolhimento da Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social sobre as sociedades civis de
prestacdo de servicos de profissdo legalmente regulamentada, prevista no art. 6, 11, da LC 70/91, pelo art. 56 da Lei
9.430/96 ("Art. 56. As sociedades civis de prestacdo de servigos de profissdo legalmente regulamentada passam a
contribuir para a seguridade social com base na receita bruta da prestacdo de servicos, observadas as normas da Lei
Complementar n° 70, de 30 de dezembro de 1991.") - v. Informativos 436, 452 e 459. Considerou-se a orientacéo fixada
pelo STF no julgamento da ADC 1/DF (DJU de 16.6.95), no sentido de: a) inexisténcia de hierarquia constitucional
entre lei complementar e lei ordindria, espécies normativas formalmente distintas exclusivamente tendo em vista a
matéria eventualmente reservada a primeira pela prépria CF; b) inexigibilidade de lei complementar para disciplina dos
elementos préprios a hipdtese de incidéncia das contribuicbes desde logo previstas no texto constitucional. Com base
nisso, afirmou-se que o conflito aparente entre o art. 56 da Lei 9.430/96 e o art. 6°, 1l, da LC 70/91 néo se resolve por
critérios hierarquicos, mas, sim, constitucionais quanto a materialidade prépria a cada uma dessas espécies normativas.
No ponto, ressaltou-se que o art. 56 da Lei 9.430/96 ¢ dispositivo legitimamente veiculado por legislacao ordinéria (CF,
art. 146, Ill, b, a contrario sensu, e art. 150, § 6°) que importou na revogacdo de dispositivo inserto em norma
materialmente ordinaria (LC 70/91, art. 6°, 11). Concluiu-se ndo haver, no caso, institui¢do, direta ou indireta, de nova
contribuico social a exigir a intervencéo de legislagdo complementar (CF, art. 195, § 4°). Vencidos os Ministros Eros
Grau e Marco Aurélio que davam provimento aos recursos, para que fosse mantida a isengdo estabelecida no art. 6°, II,
da LC 70/91. Em seguida, o Tribunal, por maioria, rejeitou pedido de modulacdo de efeitos. Vencidos, no ponto, 0s
Ministros Menezes Direito, Eros Grau, Celso de Mello, Carlos Britto e Ricardo Lewandowski, que deferiam a
modulacdo, aplicando, por analogia, o disposto no art. 27 da Lei 9.868/99. O Tribunal também rejeitou questdo de
ordem que determinava a baixa do processo ao STJ, pela eventual falta da prestacdo jurisdicional, vencidos o Min.
Marco Aurélio, que a suscitara, e 0 Min. Eros Grau. Por fim, o Tribunal acolheu questao de ordem suscitada pelo Min.
Gilmar Mendes, relator, para permitir a aplicacdo do art. 543-B do CPC, vencido o Min. Marco Aurélio. Nao participou
da votacdo nas questdes de ordem o Min. Joaquim Barbosa, ausente naquele momento.

(Leading case: RE 377.457/PR, rel. Min. Gilmar Mendes, 17.9.2008. (RE-377457) RE 381.964/MG, rel. Min. Gilmar
Mendes, 17.9.2008)

Quanto ao mérito, o Supremo Tribunal Federal ja decidiu sobre a constitucionalidade da Lei 9.430/96, cuja
jurisprudéncia foi reafirmada no julgamento do precedente RE 377.457/PR, consoante aresto abaixo transcrito, verbis:

"EM E N T A: RECURSO EXTRAORDINARIO - SOCIEDADE CIVIL DE PRESTACAO DE SERVICOS
PROFISSIONAIS RELATIVOS AO EXERCICIO DE PROFISSAO LEGALMENTE REGULAMENTADA -
COFINS - MODALIDADE DE CONTRIBUICAO SOCIAL - OUTORGA DE ISENCAO POR LEI
COMPLEMENTAR (LC N° 70/91) - MATERIA NAO SUBMETIDA A RESERVA CONSTITUCIONAL DE LEI
COMPLEMENTAR - CONSEQUENTE POSSIBILIDADE DE UTILIZACAO DE LEI ORDINARIA (LEI N°
9.430/96) PARA REVOGAR, DE MODO VALIDO, A ISENCAO ANTERIORMENTE CONCEDIDA PELA LC N°
70/91 - INEXISTENCIA DE VIOLACAO CONSTITUCIONAL - A QUESTAO CONCERNENTE AS RELACOES
ENTRE A LEI COMPLEMENTAR E A LEI ORDINARIA - INEXISTENCIA DE VINCULO HIERARQUICO-
NORMATIVO ENTRE A LEI COMPLEMENTAR E A LEI ORDINARIA - ESPECIES LEGISLATIVAS QUE
POSSUEM CAMPOS DE ATUACAO MATERIALMENTE DISTINTOS - DOUTRINA - PRECEDENTES (STF) -
RECURSO DE AGRAVO IMPROVIDO."

(RE-AgR 573255 / PR - PARANA AG.REG.NO RECURSO EXTRAORDINARIO Relator(a): Min. CELSO DE
MELLO Julgamento: 11/03/2008 Orgdo Julgador: Segunda Turma)

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questdo foi reapreciada sob a égide da nova sistematica, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Suprema, em razdo do que os Tribunais e Turmas Recursais poderao,
nesses casos, examinar novamente e exercer 0 juizo de retratacdo, quando suas decisdes forem contrarias ao
entendimento sufragado pelo Pretdrio Excelso, ou declarar prejudicados os recursos, quando suas decisdes forem
consentaneas com a orientagdo firmada, conforme previsto no artigo 543-B, 8 3°, do Cddigo de Processo Civil,
introduzido pela Lei n® 11.418/2006.

No caso em comento, verifica-se que o acérdao recorrido reproduz o entendimento da Suprema Corte.

Ante o0 exposto e considerando estar a decisdo proferida em consonancia com o entendimento consolidado pelo Excelso
Supremo Tribunal Federal, declaro extinto o procedimento recursal pela prejudicialidade, com fulcro no § 3°, do artigo
543-B, do Cédigo de Processo Civil, e determino, por conseguinte, a remessa dos autos a origem para as providéncias
cabiveis.
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Intime-se.
Sé&o Paulo, 25 de marco de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2005.61.00.902071-7  AMS 294064

APTE : CLINICA OFTALMOLOGICA DR EDSON DE SOUZA MELLO S/C
LTDA

ADV . KLEBER DE NICOLA BISSOLATTI

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

PETICAO . RESP 2008125660

RECTE . CLINICA OFTALMOLOGICA DR EDSON DE SOUZA MELLO S/C
LTDA

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento nas alineas "a" e "c", do inciso Ill, do artigo 105, da

Constituicdo Federal, em face de acorddo de Turma deste Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, que negou
provimento ao recurso de agravo interposto pela impetrante contra decisdo monocratica proferida por membro desta
Corte, admitindo a revogacao, pela Lei Federal n° 9.430/96, da isencdo concedida pela Lei Complementar n° 70/91.

A parte insurgente defende que o acérddo recorrido negou vigéncia ao artigo 6°, inciso Il, da Lei Complementar n°
70/91, bem como possui interpretagdo diversa da conferida pelo Colendo Superior Tribunal de Justi¢ca, materializada na
SUmula 276 e na jurisprudéncia que menciona.

Com contra-razdes de fls. 343/348.
Atendidos os requisitos extrinsecos indispensaveis a admissao deste recurso, passo ao exame dos requisitos intrinsecos.
O recurso ndo merece seguimento.

N&o remanesce em favor da recorrente nenhuma possibilidade de acolhida de sua tese, vez que o Colendo Superior
Tribunal de Justica reiteradamente vem se pronunciando no sentido de tratar-se de matéria eminentemente
constitucional, verbis:

"TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO ESPECIAL. COFINS.
SOCIEDADES CIVIS PRESTADORAS DE SERVICOS PROFISSIONAIS. ISENCAO. LC N. 70/91.
REVOGAGCAO. ART. 56 DA LEI N.° 9.430/96. ACORDAO RECORRIDO QUE DECIDIU A CONTROVERSIA A
LUZ DE INTERPRETACAO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO COLENDO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. CANCELAMENTO DA SUMULA 276 DO STJ.

1. O acérddo recorrido, ao versar sobre o artigo 56, da Lei 9.430/96, que revogou a isencdo da COFINS prevista na Lei
Complementar 70/91, fundou-se em interpretacdo de matéria eminentemente constitucional, ndo cabendo a esta Corte
examinar a questdo, porquanto reverter o julgado significaria usurpar competéncia que, por expressa determinacéo da
Carta Maior, pertence ao Colendo STF, e a competéncia tracada para este Eg. STJ restringe-se unicamente a
uniformizagdo da legislacdo infraconstitucional (Precedentes: AgRg na MC n.° 9.757/SP, Segunda Turma, Rel. Min.
Eliana Calmon, DJU de 22/03/2006; REsp n.° 597.518/RS, Segunda Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJU de
01/07/2005; AgRg no AG n.° 570.913/PR, Primeira Turma, Rel. Min. Denise Arruda, DJU de 21/03/2005; e AgRg no
AG n.° 569.025/RS, Primeira Turma, Rel. Min. Francisco Falcdo, DJU de 31/05/2004)
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2. Ressalva do entendimento do Relator, em observancia ao novel posicionamento do STF, intérprete maior do texto
constitucional, que no julgamento da ADC n.° 01/DF, assentou que a LC n.° 70/91 possui status de lei ordinaria, posto
ndo se enquadrar na previsdo do art. 154, inciso |, da Constitui¢do Federal.

3. O principio da lex posterius derrogat priori, consagrado no art. 2.%, § 1.°, da LICC, comprova que ndo padece de
ilegalidade a revogacdo da isencdo prevista no art. 6. Il, da LC n.° 70, promovida pelo art. 56 da Lei 9.430/96,
porquanto este ato normativo possui 0 mesmo grau hierarquico da LC n.° 70/91.

4. Os Tribunais infraconstitucionais devem curvar-se ao Eg. STF, por for¢a do art. 102, § 2.°, da Carta Magna, o qual
impde efeito vinculante as decisGes definitivas de mérito proferidas em sede de Acdo Declaratéria de
Constitucionalidade, por isso da ressalva do entendimento para adequar o voto a jurisprudéncia da Secdo de Direito
Publico.

5. Agravo regimental desprovido."
(AgRg no Ag 925.519/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/12/2008, DJe 15/12/2008)

Por conseguinte, ndo se encontra presente a hipotese constante da alinea "c", do permissivo constitucional, pois nao
restou demonstrado o dissidio jurisprudencial exigido constitucionalmente para que o Superior Tribunal de Justica seja
chamado a exercer suas elevadas fun¢Bes de preservacdo da inteireza positiva da legislacdo federal, tornando-se
prejudicada a formulagdo de juizo positivo de admissibilidade.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 25 de marco de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :  2005.61.05.005768-5 AMS 297341
APTE : METALURGICA RIGITEC LTDA

ADV . NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES

APDO © Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LiGIA SCAFF VIANNA
PETICAO : REX 2008196704

RECTE : METALURGICA RIGITEC LTDA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto com fundamento na alinea "a" do inciso Il do artigo 102 da Constituicdo
Federal, em face de acérddo de Turma deste egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que negou
provimento ao recurso de agravo legal, mantendo a r. decisdo monocratica, que reconheceu a exigibilidade do
recolhimento da contribuicdo ao INCRA por empresas urbanas.

A parte insurgente aduz que o acérdao recorrido contraria os artigos 149, 173, 174 e 175, todos da Constituicdo Federal.

Aponta, ainda, a existéncia de repercussdo geral no caso em tela, dada a relevancia da questdo no aspecto juridico, que
ultrapassa os interesses subjetivos das partes na causa, atendendo ao que foi decidido pelo Excelso Pretério na Questao
de Ordem no Agravo de Instrumento n°® 664.567, uma vez que tomou ciéncia da decisdo recorrida em data posterior a
03.05.2007.
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Decido.

Verifica-se, num primeiro plano, que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo,
entdo, ao exame da conformago a hipétese constitucional.

Assim, o recurso ndo merece ser admitido.

E que o acordao recorrido nfo se manifestou sobre as questdes alegadas, de modo que ausente 0 prequestionamento,
consoante acorddo assim ementado:

"ACORDAO QUE DECIDIU A CONTROVERSIA EXCLUSIVAMENTE A LUZ DA LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. AUSENTE, PORTANTO, O NECESSARIO PREQUESTIONAMENTO DOS TEMAS
CONSTITUCIONAIS SUSCITADOS NO APELO EXTREMO. Incidéncia do 6bice das Sumulas 282 e 356 desta
colenda Corte. Agravo desprovido.

(Al-AgR n° 434764/RJ, Rel. Min. Carlos Britto, Primeira Turma, j. 28.10.2003, DJ 21.11.2003)."
Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.

Intime-se.

S8o Paulo, 25 de marco de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2005.61.05.005768-5 AMS 297341

APTE . METALURGICA RIGITEC LTDA

ADV . NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV ;' MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
PETICAO . RESP 2008196706

RECTE . METALURGICA RIGITEC LTDA

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inc. 11, alinea a, da Constituicdo Federal, contra acérddo
deste Egrégio Tribunal que negou provimento ao recurso de agravo legal, mantendo a r. decisdo monocrética, que
reconheceu a exigibilidade do recolhimento da contribui¢do ao INCRA por empresas urbanas.

A parte recorrente alega viola¢do aos artigos 3° da Lei n.° 7.787/89, 22 da Lei n.° 8.212/91 e 138 da Lei n.° 8.213/91,
bem como ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo a hipdtese constitucional.

No meérito, o recurso especial ndo merece ser conhecido, visto que a matéria ja foi objeto de apreciagdo pelo Superior
Tribunal de Justica no regime da Lei n°® 11.672/2008, que trata do julgamento de recursos repetitivos, conforme
decidido no REsp 977.058-RS:
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"DECISAO

O presente recurso especial versa a questdo referente a exigibilidade da contribuicdo adicional destinada ao Instituto
Nacional de Colonizacéo e Reforma Agréria - INCRA, criada pela Lei n® 2.613/55, cobrada no importe de 0,2% sobre
folha de salério.

Deveras, ha multiplicidade de recursos a respeito dessa matéria, por isso que submeto o seu julgamento como "recurso
representativo de controvérsia”, sujeito a procedimento do art. 543-C do CPC, afetando-0 a 12 Secéo (art. 2°, § 1° da
Resolugéo 08, de 07.08.08).

Consectariamente, nos termos do art. 3° da Resolugdo 08/2008:
a) dé-se vista ao Ministério Pablico para parecer, em quinze dias (art. 3°, I1);

b) comunique-se, com cépia da presente decisdo, aos Ministros da 12 Secéo e aos Presidentes dos Tribunais Regionais
Federais, nos termos e para os fins previstos no art. 2°, § 2°, da Resolucéo n° 08/2008;

¢) suspenda-se o julgamento dos recursos especiais sobre a matéria, a mim distribuidos.
Publique-se. Intimagdes necessarias."

(REsp 977.058-RS - rel. Min. LUIZ FUX, 10.09.2008, DJE em 15.09.2008)

E sobreveio julgamento pela 12 Secdo daquela Corte Superior, conforme acérdao que transcrevo:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO DESTINADA AO INCRA.
ADICIONAL DE 0,2%. NAO EXTINCAO PELAS LEIS 7.787/89, 8.21291 E 8.21391. LEGITIMIDADE.

1. A exegese Pds-Positivista, imposta pelo atual estdgio da ciéncia juridica, impfe na andlise da legislagdo
infraconstitucional o crivo da principiologia da Carta Maior, que lhe revela a denominada "vontade constitucional”,
cunhada por Konrad Hesse na justificativa da forca normativa da Constituicéo.

2. Sob esse angulo, assume relevo a colocagdo topografica da matéria constitucional no afd de aferir a que vetor
principioldgico pertence, para que, observando o principio maior, a partir dele, transitar pelos principios especificos, até
o alcance da norma infraconstitucional.

3. A Politica Agréria encarta-se na Ordem Econdmica (art. 184 da CF/1988) por isso que a exagdo que lhe custeia tem
inequivoca natureza de Contribuicdo de Intervencdo Estatal no Dominio Econémico, coexistente com a Ordem Social,
onde se insere a Seguridade Social custeada pela contribuigdo que lhe ostenta 0 mesmo nomen juris.

4. A hermenéutica, que fornece os critérios ora eleitos, revela que a contribuicdo para o Incra e a Contribuigdo para a
Seguridade Social sdo amazonicamente distintas, e a fortiori, infungiveis para fins de compensacéo tributaria.

5. A natureza tributaria das contribuigcdes sobre as quais gravita o thema iudicandum, imp8e ao aplicador da lei a
obediéncia aos canones constitucionais e complementares atinentes ao sistema tributério.

6. O principio da legalidade, aplicavel in casu, indica que ndo ha tributo sem lei que o institua, bem como ndo ha
exclusdo tributaria sem obediéncia a legalidade (art. 150, | da CF/1988 c.c art. 97 do CTN).

7. A evolucdo histérica legislativa das contribui¢@es rurais denota que o Funrural (Prorural) fez as vezes da seguridade
do homem do campo até o advento da Carta neo-liberal de 1988, por isso que, inaugurada a solidariedade genérica entre
0s mais diversos segmentos da atividade econdmica e social, aquela exacdo restou extinta pela Lei 7.787/89.

8. Diversamente, sob o palio da interpretacéo historica, restou higida a contribui¢éo para o Incra cujo designio em nada
se equipara a contribuicdo securitéria social.

9. Consequentemente, resta inequivoca dessa evolugéo, constante do teor do voto, que: (a) a Lei 7.787/89 s6 suprimiu a
parcela de custeio do Prorural; (b) a Previdéncia Rural s6 foi extinta pela Lei 8.213, de 24 de julho de 1991, com a
unificacdo dos regimes de previdéncia; (c) entretanto, a parcela de 0,2% (zero virgula dois por cento) - destinada ao
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Incra - ndo foi extinta pela Lei 7.78789 e tampouco pela Lei 8.21391, como vinha sendo proclamado pela
jurisprudéncia desta Corte.

10. Sob essa 6tica, a mingua de revogagao expressa e inconcilidvel a adocéo da revogagdo tacita por incompatibilidade,
porquanto distintas as razfes que ditaram as exac¢fes sub judice, ressoa inequivoca a conclusdo de que resta higida a
contribuicdo para o Incra.

11. Interpretacdo que se coaduna ndo s6 com a literalidade e a historia da exagdo, como também converge para a
aplicacdo axioldgica do Direito no caso concreto, viabilizando as promessas constitucionais pétreas e que distinguem o
ideario da nossa nacdo, qual o de constituir uma sociedade justa e solidaria, com erradicacdo das desigualdades
regionais.

12. Recursos especiais do Incra e do INSS providos.”

(REsp 977.058-RS - 12 Secéo - rel. Min. LUIZ FUX, j. 22.10.2008, v.u., DJE disp. em 07/11/2008, publ. em
10.11.2008)

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questao foi reapreciada sob a égide da nova sistematica, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Superior, pelo que os Tribunais e Turmas Recursais poderdo, nesses
casos, examinar novamente e exercer juizo de retratagdo, quando suas decisGes forem contréarias ao entendimento
sufragado pelo E. Superior Tribunal de Justica, ou negar seguimento aos recursos, quando suas decisdes forem

consentaneas com a orientacdo firmada, conforme previsto no art. 543-C, § 7°, incs. | e I, do Cddigo de Processo Civil,
introduzido pela Lei n® 11.672/2008.

No caso concreto, verifica-se que 0 acorddo reproduz o entendimento da Corte Superior.

Outrossim, em relacdo a alegada violagéo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil, tem-se que a mesma também néo
restou caracterizada, consoante tem decidido aquela Corte Superior:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CARENCIA DE ACAO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. SUCESSAO DE EMPRESAS. MATERIA FATICA. SUMULA
7/STJ. INEXISTENCIA DE QUALQUER DOS VICIOS DO ART. 535 DO CPC.

()

3. Néo viola o artigo 535 do CPC, nem importa negativa de prestagdo jurisdicional, o acérddo que, mesmo sem ter
examinado individualmente cada um dos argumentos trazidos pela parte, adotou, entretanto, fundamentagéo suficiente
para decidir de modo integral a controvérsia' posta.

4. Recurso especial conhecido em parte e desprovido.

(REsp 758625 / MG ; RECURSO ESPECIAL 2005/0097547-6, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA
TURMA, j. 09/08/2005, DJ 22.08.2005 p. 167)."

Ante o0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL, nos termos do art. 543-C, § 7°, inc. |, do Cddigo
de Processo Civil.

Intime-se.
S&o Paulo, 25 de marco de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente
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PROC. : 2006.03.99.004046-0 AMS 274171

APTE . CIA INDL/ SAO PAULO E RIO CISPER

ADV : ANTONIO CARLOS GARCIA DE SOUZA

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APDO . OS MESMOS

RELATOR . DES.FED. CECILIA MARCONDES / TERCEIRA TURMA

PETICAO: REC 2009042014

RECTE : CIA INDL/ SAO PAULO E RIO CISPER

ENDER : AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
Vistos.

Fls. 471/476.

Cuida-se de pedido de reconsideracdo em face da decisdo que determinou a suspensdo do recurso especial,
materializada na certidao da fl. 466.

Aduz o requerente que a hipdtese em tela (correcdo monetaria incidente sobre créditos escriturais de IPI) ndo se
enquadraria a hip6tese do recurso especial considerado como paradigmatico, dado que aborda questfes ndo discutidas
naquele recurso especial considerado como representativo da controvérsia.

Assiste razdo ao requerente, de modo que torno sem efeito a certiddo exarada & fl. 466 e passo a analisar a
admissibilidade do presente recurso excepcional.

Trata-se de recurso especial, interposto com fulcro no artigo 105, inciso I11, alineas "a" e "c", da Constitui¢do Federal,
contra acdrdao proferido por Turma deste Tribunal ao fundamento de ndo ser devida a correcdo monetaria de créditos
escriturais de IPI, devendo contribuinte demonstrar o 6bice do Fisco e a existéncia de norma legal que se contrapde a
esta conduta.

A r. sentenca julgou parcialmente procedente o pedido para reconhecer a impetrante o direito de creditar-se do IPI
incidente sobre matérias-primas adquiridas com isencgdo de fornecedor situado na Zona Franca de Manaus, respeitada a
prescricdo quinquenal e sem correcdo monetéria, ante a inexisténcia da previsao legal.

A recorrente (impetrante) alega que o acérdao recorrido violou o disposto nos artigos 535, do Cédigo de Processo Civil;
1508 4° c/c 168, do Caédigo Tributario Nacional, por ferir o principio da ndo cumulatividade; e no art. 39, § 4°, da Lei n°
9.250/96. Aduz divergéncia jurisprudencial, sendo que o paradigma do C. Superior Tribunal de Justi¢a conclui pela
aplicacdo da correcdo monetaria.

Cabe destacar que ndo se verifica a multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a autorizar a
aplicacdo do artigo 543-C, do Codigo de Processo Civil, introduzido pela Lei n® 11.672/2008.

Decido.

Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal, passo, entdo, ao exame da conformacéo a hipétese
constitucional.

A jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de Justica é remansosa ao decidir ser indevida a incidéncia de corre¢do
monetaria nos créditos escriturais de IPl. Contudo, tal atualizagio monetaria serd devida quando houver resisténcia
oposta por ilegitimo ato administrativo ou normativo do Fisco.

Nesse sentido, colaciono os seguintes julgados, in verbis:
"TRIBUTARIO - IPI - CREDITO ESCRITURAL - COFiREQAO MONETARIA - COMPENSACAO - SUMULA
284/STF - FALTA DE FUNDAMENTAGCAO - INSTRUCAO NORMATIVA - AUSENCIA DE NATUREZA DE LEI
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FEDERAL, NOS TERMOS DO ART. 105, I1l, DA CF - CORREGAO MONETARIA - ENTENDIMENTO DO STJ
FIRMADO NO ERESP 468.926/SC - INOVACAO DE TESE EM AGRAVO REGIMENTAL - IMPOSSIBILIDADE.

1. Quanto a questdo da compensacao, o recorrente deixou de bem fundamentar sua irresignagdo para especificar qual,
de fato, seria o dispositivo de lei violado. Aplicacdo do verbete 284 da Sumula STF.

2. Em sede de recurso especial, ndo se conhece da questdo federal relativa & violagdo de artigo de Instru¢do Normativa,
que néo perfaz natureza de lei federal mencionado no art. 105, 111, da CF.

3. Sobre & incidéncia de correcdo monetéaria em aproveitamento de crédito de insumos imunes, ndo-tributados ou de
aliquota zero, a Primeira Secdo, na assentada de 13.4.2005, houve por bem reformar seu entendimento, passando a
ponderar que é devida a correcdo monetaria de tais créditos quando o seu aproveitamento, pelo contribuinte, sofre
demora em face de resisténcia oposta por ilegitimo ato administrativo ou normativo do Fisco.

4. O fundamento para tanto é o de evitar o enriquecimento sem causa e de dar integral cumprimento ao principio da
ndo-cumulatividade. N&o teria sentido, ademais, carregar ao contribuinte os 6nus que a demora do processo acarreta
sobre o valor real do seu crédito escritural. (EREsp 468.926/SC, Primeira Se¢do, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ
13.4.2005.)

5. No caso dos autos, entretanto, a instancia ordinaria nao assentou o fato de que existiu deliberada demora do Fisco,
ndo podendo o julgador, em sede de recurso especial, ir além para reanalisar esta questdo fatica, por ébvio 6bice na
Samula 07/STJ.

6. A insurgéncia no sentido da necessidade de analise do tema da prescri¢do configura inovacao das razdes juridicas, o
que ndo € possivel em sede de agravo regimental quando os fundamentos ndo foram apontados na ocasido propicia, seja
por forga da preclusdo, seja da necessaria observancia do principio do contraditorio.

Agravo regimental improvido."

(STJ - AgRg no REsp 443812/RS - AGRA\(O REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL 2002/0080082-1 -
Relator(a) Ministro HUMBERTO MARTINS - Orgdo Julgador SEGUNDA TURMA - Data do Julgamento 20/09/2007
- Data da Publicacéo/Fonte DJ 03.10.2007 p. 186) (grifei)

"TRIBUTARIO - IPI - CREDITAMENTO - MATERIA PRIMA E INSUMOS TRIBUTADOS - PRODUTO FINAL -
ALIQUOTA ZERO - INCIDENCIA DE CORREGAO MONETARIA - PRESCRICAO QUINQUENAL -
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL COM JULGADO DO STF - IMPOSSIBILIDADE.

1. A jurisprudéncia do STJ e a do STF estéo no sentido de ser indevida a corre¢cdo monetéria dos créditos escriturais de
IP1, relativos a operagbes de compra de matérias-primas e insumos empregados na fabricacdo de produto isento.
Todavia, é devida a correcdo monetaria de tais créditos quando o seu aproveitamento, pelo contribuinte, sofre demora
em face da resisténcia oposta por ilegitimo ato administrativo ou normativo do Fisco.

2. Quanto & prescricdo, é pacifico nesta Corte 0 entendimento de que "a prescricdo dos créditos fiscais visando ao
creditamento do IPI € quinqienal, contada a partir do ajuizamento da acdo". (Resp 530.182/RS, Rel. Min. Castro Meira,
DJ 25.10.2004).

3. Divergéncia apresentada pela alinea "c" contra julgado do Supremo Tribunal Federal. Essa circunstancia obsta o
conhecimento do presente recurso, nessa parte, sob pena de o Superior Tribunal de Justica penetrar em competéncia
constitucionalmente afeta a Corte Maxima.

Recurso especial da Fazenda Nacional improvido, e recurso especial
do Contribuinte parcialmente conhecido e improvido.”

(STJ - REsp 668724 / PR, 2004/0117372-4, SEGUNDA TURMA, Relator Min. HUMBERTO MARTINS, Data do
Julgamento 13/05/2008, Data da Publicagdo/Fonte DJ 27.05.2008, p. 1)

Em igual sentido: "CREDITAMENTO ESCRITURAL DE IPI. IS’ENCAO E ALIQUOTA ZERO. RESISTENCIA
INJUSTIFICADA OPOSTA PELO FISCO. CORRECAO MONETARIA DEVIDA" (STJ - AgRg no AgRg no REsp
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995801 / PR, 2007/0242600-8, PRIMEIRA TURMA, Relator Mini. FRANCISCO FALCAO, Data do Julgamento
15/05/2008, Data da Publicacdo/Fonte DJ 29.05.2008, p. 1). Precedentes: AgRg no REsp n° 863.277/RS, Rel. Min.
CASTRO MEIRA, DJ de 7.2.2008; EREsp n° 465.538/RS, Rel. Min. HERMAN BENJAMIN, DJ de 1.10.2007; EREsp
n° 430.498/RS, Rel. Min. HUMBERTO MARTINS, DJ de 07.04.2008 ¢ EREsp n° 530.182/RS, Rel. Min. TEORI
ALBINO ZAVASCKI, DJ de 12.09.2005.

Assim, estd caracterizada a alegada contrariedade ou negativa de vigéncia de lei federal, pelo que deixo de apreciar a
viabilidade dos demais argumentos recursais, nos termos da Sumula 292 do Egrégio Supremo Tribunal Federal.

Ante 0 exposto, ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Sdo Paulo, 7 de abril de 20009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2006.03.99.004046-0 AMS 274171

APTE . CIA INDL/ SAO PAULO E RIO CISPER

ADV : ANTONIO CARLOS GARCIA DE SOUZA

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APDO . OS MESMOS

RELATOR . DES.FED. CECILIA MARCONDES / TERCEIRA TURMA

PETICAO: MAN 2009042017

RECTE : CIA INDL/ SAO PAULO E RIO CISPER

ENDER : AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
Vistos.

Fls. 477/481.

Cuida-se de pedido de reconsideragdo em face da decisdo que determinou a suspensdo do recurso especial,
materializada na certidao da fl. 466.

Aduz o requerente que a hipdtese em tela (correcdo monetéria incidente sobre créditos escriturais de IPI) ndo se
enquadraria a hipdtese do recurso extraordinario considerado como paradigmatico, dado que aborda questdes nédo
discutidas naquele recurso extraordinario considerado como representativo da controversia.

Assiste razdo ao requerente, de modo que torno sem efeito a certiddo exarada a fl. 466 e passo a analisar a
admissibilidade do presente recurso excepcional.

Trata-se de recurso extraordinario, interposto com fulcro no artigo 102, inciso 111, alinea "a", da Constitui¢do Federal,
contra acdrddo proferido por Turma deste Tribunal ao fundamento de ndo ser devida a correcdo monetaria de créditos
escriturais de IPI, devendo contribuinte demonstrar o 6bice do Fisco e a existéncia de norma legal que se contrapfe a
esta conduta.

A r. sentenca julgou parcialmente procedente o pedido para reconhecer & impetrante o direito de creditar-se do IPI
incidente sobre matérias-primas adquiridas com isenc¢do de fornecedor situado na Zona Franca de Manaus, respeitada a
prescricdo quinquenal e sem correcdo monetéria, ante a inexisténcia da previsao legal.
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A recorrente alega que o acordao recorrido violou o disposto nos artigos 5°, XXXV e LV; 93, IX; 146, IlI; 150, 1V, 37,
caput, e 153, IV, § 3°, I, da Constituicdo Federal, por ferir o principio da ndo cumulatividade. Requer seja aplicada a
correcdo monetaria nos seus créditos escriturais do IP1 a aplicacdo do prazo prescricional de 10 (dez) anos.

Aponta, ainda, a existéncia de repercussdo geral no caso em tela, dada a relevancia da questdo no aspecto juridico, que
ultrapassa os interesses subjetivos das partes na causa, atendendo ao que foi decidido pelo Excelso Pretério na Questdo
de Ordem no Agravo de Instrumento n® 664.567, uma vez que tomou ciéncia da decisdo recorrida em data posterior a
03.05.2007.

Decido.

Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal, passo, entdo, ao exame da conformagdo a hipdtese
constitucional.

O Supremo Tribunal Federal vem se manifestando de forma remansosa acerca de causas decididas a luz da legislagdo
infraconstitucional, no sentido de que refoge da sua competéncia definida pela Carta Magna. Ademais, esse € 0
entendimento consolidado na Simula n® 636 do Pretorio Excelso.

Nesse sentido, colaciono os seguintes arestos:

"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. FINSOCIAL. COISA JULGADA. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA
REFLEXA. OBICE DA SUMULA 279. IMPOSSIBILIDADE EM RECURSO EXTRAORDINARIO. 2. O Tribunal a
quo nao se manifestou explicitamente sobre os temas constitucionais tidos por violados. Incidéncia das Sumulas ns. 282
e 356 do Supremo Tribunal Federal. 3. Controvérsia decidida a luz de legislagfes infraconstitucionais. Ofensa indireta a
Constituicdo do Brasil. 4. As alegacdes de desrespeito aos postulados da legalidade, do devido processo legal, da
motivacdo dos atos decisérios, do contraditorio, dos limites da coisa julgada e da prestagdo jurisdicional, se dependentes
de reexame prévio de normas inferiores, podem configurar, quando muito, situacdes de ofensa meramente reflexa do
texto da Constituicdo. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STF-Al-AgR
646375/MG, Segunda Turma, Relator Min. EROS GRAU, Julgamento:
01/04/2008, Publicagdo DJE-070 DIVULG 17-04-2008 PUBLIC 18-04-2008, EMENT VOL-02315-11 PP-02311)

"EMENTA.

()

2- Recurso extraordinario: inadmissibilidade: controvérsia decidida a luz da legislacao infraconstitucional pertinente ao
caso: sdo se abre a via do recurso extraordinario para ofensa reflexa a Constituicdo: incidéncia, mutatio mutandis, da
Stimula 636.

3 - Agravo regimental manifestamente infundado.
(Al-AgR 619145/BA, Rel. Min. Sepulveda Pertence, 12 Turma, j. 26.04.2007, DJ 18.05.2007)

"DECISAQ: 1. Trata-se de agravo de instrumento contra decisdo que, na instancia de origem, indeferiu processamento
de recurso extraordinario contra acorddo proferido pelo Superior Tribunal de Justica, assim ementado: "TRIBUTARIO
E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. EMPRESTIMO COMPULSORIO SOBRE AQUISICAO DE
COMBUSTIVEL. DL N° 2.288/86. DIREITO A RESTITUICAO. PRESCRICAO. DECADENCIA. TERMO INICIAL
DO PRAZO.

(...). Ademais, o acérddo impugnado decidiu com base na legislagdo infraconstitucional, de modo que eventual ofensa a
Constituigdo Federal seria, aqui, apenas indireta. Ora, é pacifica a jurisprudéncia desta Corte, no sentido de néo tolerar,
em recurso extraordinario, alegacdo de ofensa que, irradiando-se de mé interpretacdo, aplicacdo, ou, até, de
inobservancia de normas infraconstitucionais, seria apenas indireta a Constituicdo da Republica. 3. Ante 0 exposto,
nego seguimento ao agravo (art. 21, 8 1°, do RISTF, art. 38 da Lei n° 8.038, de 28.05.90, e art. 557 do CPC).
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Publique-se. Int.. Brasilia, 10 de marco de 2005."
(STF - Agravo de Instrumento n° 413632/MG, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 10/03/2005, DJ 29/03/2005, p. 17)

No intuito de reforcar a tese acerca da natureza infraconstitucional da correcdo monetéria, colaciono julgado que trata
do assunto:

"EMENTA: 1. Empréstimo compulsorio sobre energia elétrica instituido pela L. 4.156/61: exigibilidade, nos termos do
art. 34, § 12, ADCT ( RE 146.615, Corréa, Pleno, 30.6.95). 2. Recurso extraordinario: descabimento: questdes relativas
ao prazo de prescricdo dos créditos da agravada, a incidéncia da correcdo monetaria, aos juros e a taxa Selic, de ambito
infraconstitucional; alegada ofensa aos dispositivos constitucionais dados como violados, que, se houvesse, seria
indireta ou reflexa: incidéncia do principio da Sumula 636. 3. Agravo regimental manifestamente infundado:
condenacéo da agravada ao pagamento de multa, nos termos do art. 557, § 2°, C.Pr.Civil."

(STF - Al-AgR 618070/RS, Primeira Turma, Rel Min. Sepulveda Pertence, j. 06/02/2007, DJ 02/03/2007, p. 34)
Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.

Intime-se.

Séo Paulo, 7 de abril de 20009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2006.61.00.012812-3 ApelReex 1245037

APTE © Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV :  FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO :  CARLOS ALBERTO ORELLANA ALVES

ADV : JOAO EDUARDO PINTO

PETICAO :  RESP 2008156233

RECTE . CARLOS ALBERTO ORELLANA ALVES

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

FI. 160: defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento nas alineas "a" e “c" do inciso Il do artigo 105 da Constituicéo
Federal, em face de acorddo de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, que rejeitou os
embargos de declaracdo interpostos contra 0 acorddo que deu provimento a remessa oficial e a apelagdo da Unido,
reconhecendo a incidéncia de imposto de renda sobre a verba recebida a titulo de “indenizacdo por horas trabalhadas -
IHT™

A parte insurgente aduz que o acordéo recorrido nega vigéncia aos artigos 535, Il, do Cddigo de Processo Civil, 9° da
Lein. 5.811/72, 43, incisos | e 11, 114 e 165 do Cddigo Tributario Nacional.

Alega, ainda, haver dissidio jurisprudencial, apontando entendimento do Superior Tribunal de Justica acerca da matéria
em sentido diverso do adotado pela decisdo recorrida.

Decido.
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Cumpre esclarecer que foram preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, restando, agora
examinar os especificos.

Ademais, ndo se verifica a multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a autorizar a aplicacéo
do artigo 543-C, do Codigo de Processo Civil, introduzido pela Lei n° 11.672/2008.

Em relacdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, ndo restou caracterizada a violagdo argiiida, consoante tem
decidido aquela Corte Superior:

"PROCESSUAL  CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CARENCIA DE AGAO. AUSENCIA DE

PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. SUCESSAO DE EMPRESAS. MATERIA FATICA. SUMULA
7/STJ. INEXISTENCIA DE QUALQUER DOS VICIOS DO ART. 535 DO CPC.

()

3. Nao viola o artigo 535 do CPC, nem importa negativa de prestacdo jurisdicional, o acérddao que, mesmo sem ter
examinado individualmente cada um dos argumentos trazidos pela parte, adotou, entretanto, fundamentacéao suficiente
para decidir de modo integral a controvérsia posta.

4. Recurso especial conhecido em parte e desprovido.

(STJ, 18 Turma, REsp 758.625/MG, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ 22/08/2005)."

No que concerne a incidéncia de imposto de renda sobre a verba paga em decorréncia de horas extras trabalhadas pelos
funcionérios da Petrobras, o recurso especial também ndo deve ser admitido, visto que o entendimento do Colendo

Superior Tribunal de Justica é no sentido da exigibilidade da exacéo:

"TRIBUTARIO. IMPOSTO DE RENDA. INCIDENCIA. AINDENIZAQAO POR HORAS EXTRAS.
TRABALHADAS - IHT. PETROBRAS. EMBARGOS DE DIVERGENCIA PROVIDOS.

1. Os valores recebidos a titulo de verba indenizatoria sobre horas extras trabalhadas - "Indenizacdo por Horas
Trabalhadas - IHT" - pagos a funcionario da Petréleo Brasileiro S.A - Petrobrds possuem natureza remuneratoria,
devendo sofrer a incidéncia do imposto de renda.

2. Néo é o nomen juris, mas a natureza juridica da verba que definira a incidéncia tributaria ou ndo. O fato gerador de
incidéncia tributaria sobre renda e proventos, conforme dispde o art. 43 do CTN, é tudo que tipificar acréscimo ao
patrim6nio material do contribuinte.

3. O caso em questdo ndo se amolda as possiveis isencdes de imposto de renda previstas no art. 6°, V, da Lei 7.713/88,
bem como no art. 14 da Lei 9.468/97.

4. Precedentes da Primeira Se¢do deste Tribunal: EREsp 695.499/RJ, Rel. Min. Herman Benjamim, em 09/05/2007;
EREsp 670514 / RN, Primeira Sec¢do, Rel. Min. José Delgado, DJ de 16.06.2008, p. 1.

5. Embargos de divergéncia providos."
(STJ, 12 Secdo, EREsp 979.765-SE, Min. Mauro Campbell Marques, j. 13.08.08, DJ 01.09.08)

Assim, ndo se encontra presente a hipotese constante da alinea ¢ do inciso 11l do art. 105 da Constituicdo Federal, pois
ndo restou demonstrado o dissidio jurisprudencial, exigido constitucionalmente para que o Superior Tribunal de Justica
seja chamado a exercer suas elevadas fungdes de preservagdo da inteireza positiva da legislacdo federal, pois a decisdo
recorrida se encontra no mesmo sentido daquele remansosamente decidido por aquela Corte Superior.

Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 2 de abril de 2009.
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SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :  2006.61.08.000875-9  AMS 306548

APTE : AGUAS QUENTES DE PIRATININGA HOTEL CLUBE

ADV . AURELIA CARRILHO MORONI

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PETICAO : RESP 2008173395

RECTE : AGUAS QUENTES DE PIRATININGA HOTEL CLUBE

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso Ill, da Constituicdo Federal, diretamente contra
decis@o monocrética proferida por membro desta Egrégia Corte consoante 0s permissivos contidos no artigo 557, caput
e § 1°- A, do Cadigo de Processo Civil.

Passo a decidir.

O recurso especial ndo deve ser admitido dada a evidente auséncia de esgotamento das instancias recursais ordinarias, 0
que lhe obsta o seguimento de acordo com o que ja se encontra bem assentado em doutrina e jurisprudéncia a respeito
dos recursos excepcionais.

Com efeito, da decisdo monocrética proferida nos termos do art. 557, caput ou § 1° - A, do Codigo de Processo Civil,
cabe a interposi¢do de agravo, no prazo de cinco dias, ao 6rgdo competente para o julgamento do recurso, inocorrendo
retratacdo por parte do Relator, nos moldes do art. 557, § 1°, do estatuto processual.

Todavia, assim ndo procedeu a parte recorrente. Ao invés de insurgir-se contra o r. decisum monocratico pela via
recursal apropriada, qual seja o referido recurso de agravo, manejou de imediato o presente recurso especial.

Contudo, a fim de ser admitido e processado pelas instancias superiores, necessario se faz o prévio esgotamento das
instancias recursais ordinarias, nos moldes da Simula n® 281 do Excelso Pretério, aplicavel igualmente no ambito do
Superior Tribunal de Justica.

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Sé&o Paulo, 30 de marco de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2007.03.00.064136-8 Al 303279
AGRTE : PENTAGONO PUBLICIDADE S/C LTDA
ADV - NEWTON JOSE DE OLIVEIRA NEVES
AGRDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADV : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LiGIA SCAFF VIANNA

ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 8 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
PETICAO . RESP 2008026162

RECTE . PENTAGONO PUBLICIDADE S/C LTDA

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento nas alineas a e ¢ do inciso Ill do artigo 105 da Constituicdo
Federal, em face de ac6rdao deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que, a unanimidade, negou
provimento ao agravo de instrumento, para manter a decisdo que deferira o requerimento da exequente, de substituicéo
da penhora anteriormente realizada, in casu, esmeraldas por constricdo de 5% (cinco por cento) sobre o faturamento
mensal da empresa executada.

A parte recorrente aduz que o acorddo contraria os artigos 620 e 656 do Cédigo de Processo Civil. Aponta, também,
dissidio jurisprudencial em relacfo & matéria, trazendo precedentes.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo a hipdtese constitucional.

O recurso ndo merece ser admitido.

A jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica é assente no sentido de que a analise quanto & onerosidade da
penhora sobre o faturamento da empresa executada importaria em verdadeiro reexame do conjunto fatico dos autos, o
que é insuscetivel na via recursal excepcional, nos termos do que dispde a Simula n.° 7 do mesmo Tribunal, consoante
arestos que passo a transcrever:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO CONFIGURADO. EXECUCAO
FISCAL. PENHORA SOBRE O FATURAMENTO. EXCEPCIONALIDADE. ATENDIMENTO AOS REQUISITOS.
SUMULA 7/STJ.

1. N&o se conhece do recurso especial pela divergéncia se a parte ndo cumpriu os requisitos exigidos pelo art. 255 ¢ § §,
do RISTJ, especificamente quando ndo realiza o devido cotejo analitico entre os arestos confrontados.

2. Esta Corte possui entendimento pacifico no sentido de admitir a penhora sobre o faturamento somente em casos
excepcionais, desde que atendidos requisitos especificos a justificar a medida, dentre eles: a) inexisténcia de bens
passiveis de constricdo, suficientes a garantir a execucao, ou, caso existentes, sejam de dificil alienacdo; (b) nomeagéo
de administrador (arts. 678 e 719, caput, do CPC), ao qual incumbira a apresentacdo da forma de administracdo e do
esquema de pagamento; (c) fixacdo de percentual que nao inviabilize o proprio funcionamento da empresa. Precedentes:
AgRg no AgRg no Ag 935.113/SP, Rel. Min. Denise Arruda, Primeira Turma, DJ de 11.06.2008; AgRg no Ag
957.971/RJ, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJ de 20.05.2008.

3. No entanto, verificar o cumprimento dos requisitos acima citados, mormente a suposta existéncia de outros bens
penhoraveis bem como a alegagdo de que a medida ocasionara sérios prejuizos a empresa, com a conseqiente
paralisacdo de suas atividades, enseja o revolvimento do substrato fatico-juridico dos autos, o que é vedado a esta Corte,
por incidir o ébice da Simula 7/STJ.

4. Recurso especial ndo-conhecido."

(STJ, REsp n° 893529/SP, Relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, j. 19.08.08, DJe 16.09.08)
(grifei)

"AGRAVO INTERNO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PENHORA SOBRE FATURAMENTO DA EMPRESA.

POSSIBILIDADE. ONEROSIDADE EXCESSIVA. ARTS. 620 E 655 DO CPC. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. IMPROVIMENTO.
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| - Esta Corte possui entendimento firmado no sentido de que é possivel a penhora recair sobre o faturamento de
empresa, observadas as cautelas necessarias ao bom desempenho de suas atividades normais.

Il - A discussdo quanto & inviabilizacdo da continuidade de funcionamento da empresa demanda o reexame de matéria
fatica, circunstancia obstada pela Simula 7 desta Corte.

I11. Agravo improvido."

(STJ, AgRg nos EDcl no Ag n° 966649/SP, Relator Ministro Sidnei Beneti, Terceira Turma, j. 26.06.08, DJe 15.08.08)
(grifei)

No mesmo sentido, varios sdo os arestos daquela Corte: ADREsp n° 898636/RJ, Relator Ministro Francisco Falc&o,
DJU 16.04.07, REsp n° 901373/SP, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, DJ 12.04.07; REsp n° 802035/PR, Relator
Ministro Humberto Martins, DJ 07.11.06.

Por conseguinte, também ndo se encontra presente a hipotese constante da alinea ¢ do inciso Il do art. 105 da
Constituicdo Federal, pois ndo restou demonstrado o dissidio jurisprudencial exigido constitucionalmente para que o
Superior Tribunal de Justica seja chamado a exercer suas elevadas fungBes de preservacdo da inteireza positiva da
legislacéo federal, uma vez que o decisum recorrido estd em consonancia com o que, remansosamente, tem decidido o
Superior Tribunal de Justiga.

Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.

S&o Paulo, 23 de marco de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2007.61.26.002116-3  AMS 305537

APTE :  GEBARA CORRETORA DE SEGUROS LTDA

ADV : WESLEY DUARTE GONCALVES SALVADOR

APDO : Unido Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PETICAO :  RESP 2008157234

RECTE :  GEBARA CORRETORA DE SEGUROS LTDA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea "a", do inciso Ill, do artigo 105, da Constitui¢do
Federal, em face de acorddo de Turma deste Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, que negou provimento ao
recurso de apelacdo da impetrante, admitindo a revogacéo, pela Lei Federal n® 9.430/96, da isencdo concedida pela Lei
Complementar n° 70/91.

A parte insurgente defende que o acoérddo recorrido viola os artigos 97, inciso 1V, e 111, inciso 1V, do Cdédigo
Tributério Nacional e a Simula 276 do Superior Tribunal de Justica.

Com contra-razoes de fls. 180/185.

Atendidos os requisitos extrinsecos indispensaveis a admissao deste recurso, passo ao exame dos requisitos intrinsecos.
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O recurso ndo merece seguimento.

N&o remanesce em favor da recorrente nenhuma possibilidade de acolhida de sua tese, vez que o Colendo Superior
Tribunal de Justica reiteradamente vem se pronunciando no sentido de tratar-se de matéria eminentemente
constitucional, verbis:

"TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO ESPECIAL. COFINS.
SOCIEDADES CIVIS PRESTADORAS DE SERVICOS PROFISSIONAIS. ISENCAO. LC N. 70/91.
REVOGAGAO. ART. 56 DA LEI N.° 9.430/96. ACORDAO RECORRIDO QUE DECIDIU A CONTROVERSIA A
LUZ DE INTERPRETAGCAO CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO COLENDO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. CANCELAMENTO DA SUMULA 276 DO STJ.

1. O acorddo recorrido, ao versar sobre o artigo 56, da Lei 9.430/96, que revogou a isengdo da COFINS prevista na Lei
Complementar 70/91, fundou-se em interpretacdo de matéria eminentemente constitucional, ndo cabendo a esta Corte
examinar a questdo, porquanto reverter o julgado significaria usurpar competéncia que, por expressa determinacdo da
Carta Maior, pertence ao Colendo STF, e a competéncia tracada para este Eg. STJ restringe-se unicamente a
uniformizacdo da legislacdo infraconstitucional (Precedentes: AgRg na MC n.° 9.757/SP, Segunda Turma, Rel. Min.
Eliana Calmon, DJU de 22/03/2006; REsp n.° 597.518/RS, Segunda Turma, Rel. Min. Castro Meira, DJU de
01/07/2005; AgRg no AG n.° 570.913/PR, Primeira Turma, Rel. Min. Denise Arruda, DJU de 21/03/2005; e AgRg no
AG n.° 569.025/RS, Primeira Turma, Rel. Min. Francisco Falcdo, DJU de 31/05/2004)

2. Ressalva do entendimento do Relator, em observancia ao novel posicionamento do STF, intérprete maior do texto
constitucional, que no julgamento da ADC n.° 01/DF, assentou que a LC n.° 70/91 possui status de lei ordinéria, posto
ndo se enquadrar na previsdo do art. 154, inciso |, da Constituicdo Federal.

3. O principio da lex posterius derrogat priori, consagrado no art. 2.°, § 1.°, da LICC, comprova que ndo padece de
ilegalidade a revogacdo da isengdo prevista no art. 6.° I, da LC n.° 70, promovida pelo art. 56 da Lei 9.430/96,
porquanto este ato normativo possui 0 mesmo grau hierarquico da LC n.° 70/91.

4. Os Tribunais infraconstitucionais devem curvar-se ao Eg. STF, por forca do art. 102, § 2.°, da Carta Magna, o qual
impbe efeito vinculante as decisbes definitivas de mérito proferidas em sede de Acdo Declaratéria de
Constitucionalidade, por isso da ressalva do entendimento para adequar o voto a jurisprudéncia da Secdo de Direito
Publico.

5. Agravo regimental desprovido."

(AgRg no Ag 925.519/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/12/2008, DJe 15/12/2008)
Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.

Sé&o Paulo, 16 de marco de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2007.61.26.002116-3  AMS 305537
APTE :  GEBARA CORRETORA DE SEGUROS LTDA

ADV : WESLEY DUARTE GONCALVES SALVADOR

APDO . Unido Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PETICAO : REX 2008157236

RECTE . GEBARA CORRETORA DE SEGUROS LTDA
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ENDER ' AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento na alinea "a", do inciso Ill, do artigo 102, da Constituicao
Federal, em face de acorddo de Turma deste Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, que negou provimento ao
recurso de apelacdo da impetrante, admitindo a revogacao, pela Lei Federal n® 9.430/96, da isengdo concedida pela Lei
Complementar n° 70/91.

A parte insurgente defende que o acorddo recorrido contraria o artigo 150, inciso |, da Carta Magna. Destaca, outrossim,
a repercussao geral no caso em apre¢o, dado o impacto juridico-econdémico gerado por reiteradas decisdes no sentido da
decisédo ora recorrida a fim de sustentar e legitimar a sua pretensdo atendendo ao que foi decidido pelo Excelso Pretorio
na Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567.

Com contra-razdes de fls. 186/193.
Atendidos os requisitos extrinsecos indispensaveis a admissao deste recurso, passo ao exame dos requisitos intrinsecos.
O recurso ndo merece seguimento.

E que a matéria ora controvertida ja foi objeto de apreciacio pelo Excelso Supremo Tribunal Federal sob a égide da Lei
n° 11.418/2006, que introduziu o regime de repercussdo geral no processamento dos recursos extraordinarios, consoante
precedente do Recurso Extraordinario RE 377.457/PR.

Nessa deciséo, a Suprema Corte apreciou e reconheceu a repercussdo geral do tema e, no mesmo julgamento, reafirmou
a jurisprudéncia daquela Corte acerca da legitimidade da revogacéao da isencdo do recolhimento da Contribuicdo para o
Financiamento da Seguridade Social sobre as sociedades civis de prestacdo de servicos de profissdo legalmente
regulamentada, prevista no artigo 6°, inciso Il, da Lei Complementar n°® 70/91, pelo artigo 56, da Lei 9.430/96,
autorizando-se a aplicacao do disposto no § 3°, do artigo 543-B, do Cédigo de Processo Civil, no caso, a declaracdo da
prejudicialidade do recurso ora interposto.

Nesse sentido é a integra da decisdo abaixo transcrita, verbis:

ISENCAO DE COFINS E REVOGACAO POR LEI ORDINARIA
Em conclusdo, o Tribunal, por maioria, desproveu dois recursos extraordinarios, e declarou legitima a revogagdo da
isencdo do recolhimento da Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social sobre as sociedades civis de
prestacdo de servigos de profissdo legalmente regulamentada, prevista no art. 6°, Il, da LC 70/91, pelo art. 56 da Lei
9.430/96 ("Art. 56. As sociedades civis de prestacdo de servigos de profissdo legalmente regulamentada passam a
contribuir para a seguridade social com base na receita bruta da prestacdo de servicos, observadas as normas da Lei
Complementar n° 70, de 30 de dezembro de 1991.") - v. Informativos 436, 452 e 459. Considerou-se a orientacao fixada
pelo STF no julgamento da ADC 1/DF (DJU de 16.6.95), no sentido de: a) inexisténcia de hierarquia constitucional
entre lei complementar e lei ordindria, espécies normativas formalmente distintas exclusivamente tendo em vista a
matéria eventualmente reservada a primeira pela prépria CF; b) inexigibilidade de lei complementar para disciplina dos
elementos préprios a hipotese de incidéncia das contribuices desde logo previstas no texto constitucional. Com base
nisso, afirmou-se que o conflito aparente entre o art. 56 da Lei 9.430/96 e o art. 6°, 11, da LC 70/91 néo se resolve por
critérios hierarquicos, mas, sim, constitucionais quanto a materialidade propria a cada uma dessas espécies normativas.
No ponto, ressaltou-se que o art. 56 da Lei 9.430/96 é dispositivo legitimamente veiculado por legisla¢éo ordinéria (CF,
art. 146, Ill, b, a contrario sensu, e art. 150, § 6°) que importou na revogagdo de dispositivo inserto em norma
materialmente ordinéaria (LC 70/91, art. 6°, 11). Concluiu-se ndo haver, no caso, institui¢do, direta ou indireta, de nova
contribuicdo social a exigir a intervencdo de legislacdo complementar (CF, art. 195, § 4°). Vencidos os Ministros Eros
Grau e Marco Aurélio que davam provimento aos recursos, para que fosse mantida a isen¢éo estabelecida no art. 6°, 11,
da LC 70/91. Em seguida, o Tribunal, por maioria, rejeitou pedido de modulacdo de efeitos. Vencidos, no ponto, 0s
Ministros Menezes Direito, Eros Grau, Celso de Mello, Carlos Britto e Ricardo Lewandowski, que deferiam a
modulacdo, aplicando, por analogia, o disposto no art. 27 da Lei 9.868/99. O Tribunal também rejeitou questdo de
ordem que determinava a baixa do processo ao STJ, pela eventual falta da prestacdo jurisdicional, vencidos o Min.
Marco Aurélio, que a suscitara, e 0 Min. Eros Grau. Por fim, o Tribunal acolheu questdo de ordem suscitada pelo Min.
Gilmar Mendes, relator, para permitir a aplicagdo do art. 543-B do CPC, vencido o Min. Marco Aurélio. N&o participou
da votacdo nas questdes de ordem o Min. Joaquim Barbosa, ausente naquele momento.
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(Leading case: RE 377.457/PR, rel. Min. Gilmar Mendes, 17.9.2008. (RE-377457) RE 381.964/MG, rel. Min. Gilmar
Mendes, 17.9.2008)

Quanto a0 meérito, o Supremo Tribunal Federal ja decidiu sobre a constitucionalidade da Lei 9.430/96, cuja
jurisprudéncia foi reafirmada no julgamento do precedente RE 377.457/PR, consoante aresto abaixo transcrito, verbis:

"EM E N T A: RECURSO EXTRAORDINARIO - SOCIEDADE CIVIL DE PRESTACAO DE SERVICOS
PROFISSIONAIS RELATIVOS AO EXERCICIO DE PROFISSAO LEGALMENTE REGULAMENTADA -
COFINS - MODALIDADE DE CONTRIBUICAO SOCIAL - OUTORGA DE ISENCAO POR LEI
COMPLEMENTAR (LC N° 70/91) - MATERIA NAO SUBMETIDA A RESERVA CONSTITUCIONAL DE LEI
COMPLEMENTAR - CONSEQUENTE POSSIBILIDADE DE UTILIZACAO DE LEI ORDINARIA (LEI N°
9.430/96) PARA REVOGAR, DE MODO VALIDO, A ISENCAO ANTERIORMENTE CONCEDIDA PELA LC N°
70/91 - INEXISTENCIA DE VIOLACAO CONSTITUCIONAL - A QUESTAO CONCERNENTE AS RELACOES
ENTRE A LEI COMPLEMENTAR E A LEI ORDINARIA - INEXISTENCIA DE VINCULO HIERARQUICO-
NORMATIVO ENTRE A LEI COMPLEMENTAR E A LEI ORDINARIA - ESPECIES LEGISLATIVAS QUE
POSSUEM CAMPOS DE ATUACAO MATERIALMENTE DISTINTOS - DOUTRINA - PRECEDENTES (STF) -
RECURSO DE AGRAVO IMPROVIDO."

(RE-AgR 573255 / PR - PARA[\IA AG.REG.NO RECURSO EXTRAORDINARIO Relator(a): Min. CELSO DE
MELLO Julgamento: 11/03/2008 Orgéo Julgador: Segunda Turma)

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questdo foi reapreciada sob a égide da nova sistemaética, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Suprema, em razdo do que os Tribunais e Turmas Recursais poderao,
nesses casos, examinar novamente e exercer 0 juizo de retratacdo, quando suas decisdes forem contrarias ao
entendimento sufragado pelo Pretério Excelso, ou declarar prejudicados os recursos, quando suas decisdes forem
consentaneas com a orientacdo firmada, conforme previsto no artigo 543-B, § 3° do Cddigo de Processo Civil,
introduzido pela Lei n® 11.418/2006.

No caso em comento, verifica-se que o acordao recorrido reproduz o entendimento da Suprema Corte.

Ante o exposto e considerando estar a decisao proferida em consonancia com o entendimento consolidado pelo Excelso
Supremo Tribunal Federal, declaro extinto o procedimento recursal pela prejudicialidade, com fulcro no § 3°, do artigo
543-B, do Cdédigo de Processo Civil, e determino, por conseguinte, a remessa dos autos a origem para as providéncias
cabiveis.

Intime-se.
S&o Paulo, 16 de marco de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

DIVISAO DE RECURSOS

DESPACHO:

Bloco 143935

PROC. :  2003.03.00.073098-0 Al 193719
AGRTE . GLADIS CHADE CATTINI MALUF e outro
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ADV . FLAVIA MARIA DE MORAIS GERAIGIRE CLAPIS

AGRDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PARTE R . IND/ AMERICANA DE PAPEL LTDA

ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

PETICAO : RESP 2008114861

RECTE . GLADIS CHADE CATTINI MALUF

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento nas alineas a e ¢ do inciso Il do artigo 105 da Constituicdo
Federal, em face de acérddo de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que julgou
prejudicado o agravo regimental e negou provimento ao agravo, nao acolhendo a excecéo de pré-executividade, tendo
em vista que no caso de alegacdo de ilegitimidade de parte passiva, 0 tema deve ser ventilado em sede de embargos a
execucéo.

Interposto o recurso de embargos declaratorios, foi rejeitado.

A recorrente aduz que o acérddo recorrido afronta entendimento do acérddo paradigma, configurando o dissidio
jurisprudencial, além de violar os arts. 134 e 135 do CTN.

Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsunc&o a hipotese constitucional.

Entretanto, nao é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciério, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificacGes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duragéo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no &mbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razodvel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

€

Com a introducgdo do direito fundamental a razoével duracdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razodvel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em analise.

Dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termaos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.
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§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controveérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° N&o adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia ja existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, podera admitir manifestagdo de pessoas, 6rgdos ou entidades com interesse na controvérsia.

8§ 5° Recebidas as informac0es e, se for o caso, ap6s cumprido o disposto no § 4° deste artigo, tera vista o Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.

8§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida copia do relatério aos demais Ministros, 0 processo sera
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acérddo do Superior Tribunal de Justica, 0s recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipétese de o acérdao recorrido coincidir com a orientacdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hip6tese de o acérdao recorrido divergir da orientacdo do
Superior Tribunal de Justica.

§ 8° Na hipotese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a decis&o divergente pelo tribunal de origem, far-se-4
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no &mbito de suas com
peténcias, 0s procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Aurt. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias ap6s a data de sua publicacédo."

O artigo 543-C, do Cédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar apds a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publica¢do, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justica, expediu a Resolucdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrdnico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, caberd ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, os quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acérdado e de argumentos no recurso especial.
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§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideragdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a anélise de outras questdes argiiidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo sera certificada nos autos.

()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Coédigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, poderd determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil.

Em virtude das altera¢cdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instincia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justiga. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabard ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102).

Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese de aplicacdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em maltiplos recursos especiais e ja identificada no RESP n° 1.110.925-SP, o qual serve de paradigma
aos demais, conforme decisdo que transcrevo:

"Trata-se de recurso especial originado de execucdo fiscal proposta contra os sdcios da pessoa juridica devedora. O
acorddo recorrido considerou cabivel a excecdo de pré-executividade para argiicao de ilegitimidade passiva. O Tribunal
de origem admitiu o recurso e determinou sua subida sob o regime do art. 543-C do CPC, que trata de recursos especiais
repetitivos (fls. 130/132). Assim, a competéncia para seu julgamento é da 12 Sec¢do (art. 2°, § 1°, da Resolucdo 08, de
07.08.08).

Nos termos dos arts. 1° a 3° da Resolugéo 08/08, determino:

a) comunique-se, com copia da presente decisdo, aos Ministros da 12 Secdo e aos Presidentes dos Tribunais de Justica e
dos Tribunais Regionais Federais, nos termos e para os fins previstos no art. 2°, § 2°, da Resolucéo 08/08;
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b) suspenda-se o julgamento dos recursos especiais sobre a matéria, a mim distribuidos;
c) dé-se vista ao Ministério Publico para parecer, em quinze dias (art. 3°, II).

Intime-se.

Brasilia, 04 de mar¢o de 2009." (Grifei).

(REsp 1.110.925 - SP - rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJE DIVULG 09/03/2009).

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
S8o Paulo, 18 de marco de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :  2003.03.00.073098-0 Al 193719

AGRTE . GLADIS CHADE CATTINI MALUF e outro

ADV :  FLAVIA MARIA DE MORAIS GERAIGIRE CLAPIS
AGRDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PARTE R :  IND/ AMERICANA DE PAPEL LTDA

ORIGEM :JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
PETICAO : REX 2008114862

RECTE . GLADIS CHADE CATTINI MALUF

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento na alinea a do inciso Ill do artigo 102 da Constitui¢do
Federal, em face de acoérddo de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que julgou
prejudicado o agravo regimental e negou provimento ao agravo, nao acolhendo a excecdo de pré-executividade, tendo
em vista que no caso de alegacdo de ilegitimidade de parte passiva, 0 tema deve ser ventilado em sede de embargos a
execucéo.

Interposto o recurso de embargos declaratdrios, foi rejeitado.

A recorrente alega que ha repercussao geral a ensejar a admissdo do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do
Cadigo de Processo Civil, com a redagdo dada pela Lei 11.418/2006.

Sustenta, ainda, que o acérddo recorrido contraria o art. 146, 111, b da Constitui¢do Federal.
Entretanto, ndo é caso de proceder-se, por ora, a0 exame das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

Cabe destacar que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/04,
denominada de Reforma do Judiciério, devidamente acompanhada pela alteracéo legislativa infraconstitucional (legal e
regulamentar), profundas modificagbes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos extraordinarios, dado
que passou a exigir inclusive a presenca da repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no processo.
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Com efeito, veja-se o que estabelece o art. 102, § 3°, da Carta Magna:

"8 3° No recurso extraordinario o recorrente devera demonstrar a repercussdo geral das questbes constitucionais
discutidas no caso, nos termos da lei, a fim de que o Tribunal examine a admissdo do recurso, somente podendo recusa-
lo pela manifestacdo de dois tercos de seus membros."

Assim, dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.418, publicada em 19.12.2006, que
introduziu a regulamentacdo do instituto da repercussdo geral no estatuto processual e passou a vigorar sessenta dias
apoés a data de sua publicagdo, determinou que os apelos extremos interpostos contra decisdes publicadas a partir de sua
vigéncia devem adequar-se e atender ao novo requisito de admissibilidade que acrescentou a sistematica do recurso
extraordinario.

Além disso, a legislacdo processual disciplinou os denominados processos maltiplos, isto é, a situacdo em que ha
multiplicidade de demandas com fundamento em idéntica controvérsia. Tal sistematica é regulamentada no bojo do art.
543-B, do Cddigo de Processo Civil, adiante transcrito:

"Art. 543-B. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a analise da
repercussdo geral seré processada nos termos do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, observado o disposto
neste artigo.

§ 1°. Cabera ao Tribunal de origem selecionar um ou mais recursos representativos da controvérsia e encaminha-los ao
Supremo Tribunal Federal, sobrestando os demais até o pronunciamento definitivo da Corte.

§ 2° Negada a existéncia de repercussdo geral, os recursos sobrestados considerar-se-d0 automaticamente nao
admitidos.

§ 3° Julgado o mérito do recurso extraordinario, 0s recursos sobrestados serdo apreciados pelos Tribunais, Turmas de
Uniformizacdo ou Turmas Recursais, que poderdo declara-los prejudicados ou retratar-se.

§ 4° Mantida a decisdo e admitido o recurso, poderd o Supremo Tribunal Federal, nos termos do Regimento Interno,
cassar ou reformar, liminarmente, o acérddo contrério a orientacéo firmada.

§ 5° O Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal dispora sobre as atribuicdes dos Ministros, das Turmas e de
outros 6rgédos, na analise da repercussao geral."

Nessa linha, a Emenda Regimental n°® 21, de 30.04.2007, alterou algumas disposi¢des do Regimento Interno do
Supremo Tribunal Federal, destacando-se as abaixo transcritas:

"Art. 21. omissis

§ 1° Podera o(a) Relator(a) negar seguimento a pedido ou recurso manifestamente inadmissivel, improcedente ou
contrario a jurisprudéncia dominante ou a Sumula do Tribunal, deles ndo conhecer em caso de incompeténcia
manifesta, encaminhando os autos ao érgdo que repute competente, bem como cassar ou reformar, liminarmente,
acorddo contrdrio a orientacao firmada nos termos do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil.

()

Art. 328. Protocolado ou distribuido recurso cuja questdo for suscetivel de reproduzir-se em mdltiplos feitos, a
Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a), de oficio ou a requerimento da parte interessada, comunicard o fato aos
tribunais ou turmas de juizado especial, a fim de que observem o disposto no art. 543-B do Cdédigo de Processo Civil,
podendo pedir-lhes informagdes, que deverdo ser prestadas em 5 (cinco) dias, e sobrestar todas as demais causas com
questdo idéntica.

Pardgrafo Unico. Quando se verificar subida ou distribuicdo de mdltiplos recursos com fundamento em idéntica
controvérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a) selecionard um ou mais representativos da questdo e
determinard a devolugdo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para aplicacdo dos
paragrafos do art. 543-B do Codigo de Processo Civil.
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Art. 329. A Presidéncia do Tribunal promoverd ampla e especifica divulgacdo do teor das decisdes sobre repercussao
geral, bem como formacéo e atualizacdo de banco eletrdnico de dados a respeito."

Ainda cabe destacar que, no julgamento da Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n°® 664.567, restou deliberado
pelo Plenéario do Supremo Tribunal Federal, na sessdo de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 seré obrigatéria,
como preliminar, a afirmacdo e demonstracdo de repercussdo geral das questfes constitucionais discutidas no caso
concreto nos recursos extraordinarios interpostos em face de acérddos cuja intimacdo ou publicacdo tenham ocorrido
apos aquela data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral.

Em virtude das alteracdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a caracteristica primordial do Supremo Tribunal Federal de configurar-se como Tribunal de instancia excepcional,
exercendo, precipuamente, sua missdo de guardido da Carta Magna.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é inequivoco, o de dinamizar a relevante e excepcional atividade
jurisdicional prestada pelo Excelso Pretério, conforme preconizado, ademais, pelo direito fundamental a celeridade
processual (art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituicdo Federal).

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
extraordinarios que chegam a mais alta Corte e, assim, prejudicam o exercicio de sua funcdo essencial. E o que leciona,
por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judicaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contréario, ou bem ndo conseguird gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas idéias, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese do sobrestamento da analise de admissibilidade do
presente feito, nos moldes acima delineados, posto que a controvérsia trazida nestes autos reproduz-se em outros Varios,
devendo o presente feito ficar suspenso até o deslinde final da quaestio, conforme ja foi reconhecido pela Suprema
Corte no RE n° 567932, que restou assim ementado:

"CONTRIBUI(;AO PARA A SEGURIDADE SOCIAL - ARTIGO 13 DA LEI N° 8.620/93 - RESPONSABILIDADE
SOLIDARIA DOS SOCIOS - REPERCUSSAO GERAL. Surge a repercussao geral da matéria veiculada no recurso
extraordindrio - a subsisténcia do artigo 13 da Lei n° 8.620/93, a prever a responsabilidade solidaria dos sdcios ante
contribuicdo social devida por pessoa juridica a revelar sociedade por cotas de responsabilidade limitada."

(STF, RE 567932 RG/RS, j. 29.11.2007, DJ 14.12.2007, rel. Min. Marco Aurélio).

Ante 0 exposto, fica SOBRESTADO O EXAME DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE RECURSO
EXTRAORDINARIO, até pronunciamento definitivo do Colendo Supremo Tribunal Federal sobre a matéria em tela.

Certifique-se nos autos.
Intime-se.

S8o Paulo, 18 de marco de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :  2004.03.00.050376-1 Al 216465
AGRTE :  SERGIO PARSEK PARSEKIAN
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ADV : ANTONIO AUGUSTO GARCIA LEAL

AGRDO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PARTE R . MIX SUPERMERCADO RIO PRETO LTDA e outros

ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE SJRIO PRETO SP

PETICAO . REX 2008115263

RECTE . SERGIO PARSEK PARSEKIAN

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinério interposto com fundamento na alinea a do inciso 1l do artigo 102 da Constitui¢do
Federal, em face de ac6rddo de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que negou
provimento ao agravo mantendo o nome do socio no polo passivo da execucgdo, sob o fundamento de que a
ilegitimidade de parte para a execu¢do, mormente quando fundamentada na auséncia de responsabilidade pela divida
fiscal, é tema a ser ventilado em sede de embargos a execucéo.

Interposto o recurso de embargos declaratorios, foi rejeitado.

A recorrente alega que ha repercussdo geral a ensejar a admissdo do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do
Cadigo de Processo Civil, com a redacdo dada pela Lei 11.418/2006.

Sustenta, ainda, que o acordao recorrido contraria o art. 146, 111, b da Constituicdo Federal.
Entretanto, ndo é caso de proceder-se, por ora, a0 exame das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

Cabe destacar que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n°® 45/04,
denominada de Reforma do Judiciério, devidamente acompanhada pela alterac&o legislativa infraconstitucional (legal e
regulamentar), profundas modificagGes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos extraordinarios, dado
que passou a exigir inclusive a presenca da repercussao geral das questdes constitucionais discutidas no processo.

Com efeito, veja-se 0 que estabelece o art. 102, § 3°, da Carta Magna:

"8§ 3° No recurso extraordinario o recorrente devera demonstrar a repercussdo geral das questfes constitucionais
discutidas no caso, nos termos da lei, a fim de que o Tribunal examine a admissdo do recurso, somente podendo recusa-
lo pela manifestacdo de dois tercos de seus membros."

Assim, dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.418, publicada em 19.12.2006, que
introduziu a regulamentacdo do instituto da repercussao geral no estatuto processual e passou a vigorar sessenta dias
apos a data de sua publicacdo, determinou que os apelos extremos interpostos contra decis@es publicadas a partir de sua
vigéncia devem adequar-se e atender ao novo requisito de admissibilidade que acrescentou a sistematica do recurso
extraordinario.

Além disso, a legislacdo processual disciplinou os denominados processos multiplos, isto é, a situacdo em que ha
multiplicidade de demandas com fundamento em idéntica controvérsia. Tal sistemética é regulamentada no bojo do art.
543-B, do Codigo de Processo Civil, adiante transcrito:

"Art. 543-B. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a analise da
repercussdo geral seré processada nos termos do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, observado o disposto
neste artigo.

§ 1°. Cabera ao Tribunal de origem selecionar um ou mais recursos representativos da controvérsia e encaminha-los ao
Supremo Tribunal Federal, sobrestando os demais até o pronunciamento definitivo da Corte.

§ 2° Negada a existéncia de repercussdo geral, os recursos sobrestados considerar-se-80 automaticamente néo
admitidos.

§ 3°. Julgado o mérito do recurso extraordinario, 0s recursos sobrestados serdo apreciados pelos Tribunais, Turmas de
Uniformizacdo ou Turmas Recursais, que poderdo declara-los prejudicados ou retratar-se.
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§ 4°, Mantida a decisdo e admitido o recurso, podera o Supremo Tribunal Federal, nos termos do Regimento Interno,
cassar ou reformar, liminarmente, o acérddo contrario a orientacdo firmada.

§ 5° O Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal dispora sobre as atribuicbes dos Ministros, das Turmas e de
outros 6rgédos, na analise da repercussao geral."

Nessa linha, a Emenda Regimental n® 21, de 30.04.2007, alterou algumas disposi¢des do Regimento Interno do
Supremo Tribunal Federal, destacando-se as abaixo transcritas:

"Art. 21. omissis

§ 1° Podera o(a) Relator(a) negar seguimento a pedido ou recurso manifestamente inadmissivel, improcedente ou
contrario & jurisprudéncia dominante ou a Sumula do Tribunal, deles ndo conhecer em caso de incompeténcia
manifesta, encaminhando os autos ao 6érgdo que repute competente, bem como cassar ou reformar, liminarmente,
acorddo contrério a orientacdo firmada nos termos do art. 543-B do Codigo de Processo Civil.

()

Art. 328. Protocolado ou distribuido recurso cuja questdo for suscetivel de reproduzir-se em mdltiplos feitos, a
Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a), de oficio ou a requerimento da parte interessada, comunicard o fato aos
tribunais ou turmas de juizado especial, a fim de que observem o disposto no art. 543-B do Cédigo de Processo Civil,
podendo pedir-lhes informagdes, que deverdo ser prestadas em 5 (cinco) dias, e sobrestar todas as demais causas com
questdo idéntica.

Pardgrafo Unico. Quando se verificar subida ou distribuicdo de mdltiplos recursos com fundamento em idéntica
controveérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a) selecionard um ou mais representativos da questdo e
determinard a devolugdo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para aplicacdo dos
paragrafos do art. 543-B do Codigo de Processo Civil.

Art. 329. A Presidéncia do Tribunal promoverd ampla e especifica divulgacdo do teor das decisdes sobre repercussao
geral, bem como formacéo e atualizacdo de banco eletrdnico de dados a respeito."

Ainda cabe destacar que, no julgamento da Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567, restou deliberado
pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal, na sessdo de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 sera obrigatoria,
como preliminar, a afirmacdo e demonstracdo de repercussdo geral das questbes constitucionais discutidas no caso
concreto nos recursos extraordinarios interpostos em face de acérddos cuja intimacdo ou publicacdo tenham ocorrido
apos aquela data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral.

Em virtude das alteragdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a caracteristica primordial do Supremo Tribunal Federal de configurar-se como Tribunal de instancia excepcional,
exercendo, precipuamente, sua missdo de guardido da Carta Magna.

O escopo das alteracOes legislativas ora mencionadas é inequivoco, o de dinamizar a relevante e excepcional atividade
jurisdicional prestada pelo Excelso Pretério, conforme preconizado, ademais, pelo direito fundamental a celeridade
processual (art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituicdo Federal).

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
extraordinarios que chegam a mais alta Corte e, assim, prejudicam o exercicio de sua funco essencial. E o que leciona,
por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judicaria de qualidade, necessita de certos elementos
de conteng¢do porque, do contréario, ou bem ndo conseguiré gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., So Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas idéias, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese do sobrestamento da analise de admissibilidade do
presente feito, nos moldes acima delineados, posto que a controvérsia trazida nestes autos reproduz-se em outros Varios,
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devendo o presente feito ficar suspenso até o deslinde final da quaestio, conforme ja foi reconhecido pela Suprema
Corte no RE n® 567932, que restou assim ementado:

"CONTRIBUICAO PARA A SEGURIDADE SOCIAL - ARTIGO 13 DA LEI N° 8.620/93 - RESPONSABILIDADE
SOLIDARIA DOS SOCIOS - REPERCUSSAO GERAL. Surge a repercussdo geral da matéria veiculada no recurso
extraordinario - a subsisténcia do artigo 13 da Lei n° 8.620/93, a prever a responsabilidade solidaria dos sécios ante
contribuicdo social devida por pessoa juridica a revelar sociedade por cotas de responsabilidade limitada."

(STF, RE 567932 RG/RS, j. 29.11.2007, DJ 14.12.2007, rel. Min. Marco Aurélio).

Ante o exposto, fica SOBRESTADO O EXAME DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE RECURSO
EXTRAORDINARIO, até pronunciamento definitivo do Colendo Supremo Tribunal Federal sobre a matéria em tela.

Certifique-se nos autos.
Intime-se.

Séo Paulo, 18 de marco de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. © 2004.03.00.050376-1 Al 216465

AGRTE . SERGIO PARSEK PARSEKIAN

ADV : ANTONIO AUGUSTO GARCIA LEAL

AGRDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV ' MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PARTER : MIX SUPERMERCADO RIO PRETO LTDA e outros
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE S JRIO PRETO SP
PETICAO :  RESP 2008115265

RECTE :  SERGIO PARSEK PARSEKIAN

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento nas alineas a e ¢ do inciso 11l do artigo 105 da Constituicéo
Federal, em face de ac6rddo de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que negou
provimento ao agravo sob o fundamento de que a ilegitimidade de parte para a execu¢do, mormente quando
fundamentada na auséncia de responsabilidade pela divida fiscal, é tema a ser ventilado em sede de embargos a
execucéo.

Interposto o recurso de embargos declaratorios, foi rejeitado.

A recorrente aduz que o acordao recorrido viola o artigo 535, inc. Il do CPC, e 0 art. 135, 11l do CTN, bem como alega
divergéncia jurisprudencial, conforme precedentes que apresenta junto da peca recursal.

Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncéo a hipotese constitucional.

Entretanto, nao é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente apelo extremo.
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E que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificagGes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o0 artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no d&mbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo.”

No mesmo sentido, a Convengdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

G

Com a introduc¢do do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, imp&e ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razodvel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.

Dando maior grau de concrec¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termaos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, os quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° Ndo adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia j& existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informacdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, poderd admitir manifestacdo de pessoas, 6rgaos ou entidades com interesse na controversia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista o Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida copia do relatério aos demais Ministros, 0 processo serd
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acordao do Superior Tribunal de Justica, 0s recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipotese de o acordao recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hip6tese de o acérdao recorrido divergir da orientacdo do
Superior Tribunal de Justica.
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§ 8° Na hipdtese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a deciséo divergente pelo tribunal de origem, far-se-&
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."

O artigo 543-C, do Cédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar apos a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n° 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justica, expediu a Resolugdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrénico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, caberd ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levara em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a anélise de outras questdes argiiidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo sera certificada nos autos.

()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Cdbdigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levard em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a andlise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cédigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justi¢a, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, poderd determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragcBes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instincia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.
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O escopo das alteragdes legislativas ora mencionadas €é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justica. E 0 que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contencdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabard ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., S8o Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102).

Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese de aplicacdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em mdltiplos recursos especiais e ja identificada no RESP n° 1.110.925-SP, o qual serve de paradigma
aos demais, conforme decisdo que transcrevo:

"Trata-se de recurso especial originado de execucdo fiscal proposta contra os socios da pessoa juridica devedora. O
acorddo recorrido considerou cabivel a excecéo de pré-executividade para argiicao de ilegitimidade passiva. O Tribunal
de origem admitiu o recurso e determinou sua subida sob o regime do art. 543-C do CPC, que trata de recursos especiais
repetitivos (fls. 130/132). Assim, a competéncia para seu julgamento € da 12 Secdo (art. 2°, § 1°, da Resolucdo 08, de
07.08.08).

Nos termos dos arts. 1° a 3° da Resolugdo 08/08, determino:

a) comunique-se, com copia da presente decisao, aos Ministros da 12 Se¢do e aos Presidentes dos Tribunais de Justiga e
dos Tribunais Regionais Federais, nos termos e para os fins previstos no art. 2°, § 2°, da Resolucéo 08/08;

b) suspenda-se o julgamento dos recursos especiais sobre a matéria, a mim distribuidos;
c) dé-se vista ao Ministério Publico para parecer, em quinze dias (art. 3°, II).

Intime-se.

Brasilia, 04 de marco de 2009." (Grifei).

(REsp 1.110.925 - SP - rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJE DIVULG 09/03/2009).

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior defini¢do do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e da Resolugédo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
S&o Paulo, 24 de marco de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

DESPACHO:
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Bloco 143958

PROC. . 2002.03.00.046181-2 Al 166888

AGRTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV . ESMERALDO CARVALHO

ADV . HERMES ARRAIS ALENCAR

AGRDO . LUIZ ZNIDARSIS

ADV : JOAO BAPTISTA DOMINGUES NETO

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SAO CAETANO DO SUL SP
PETICAO : RESP 2007210654

RECTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inc. 11, alinea "a", da Constituicdo Federal, em face
de acoérddao de Turma deste Tribunal que deu parcial provimento ao apelo do autor/executante, para determinar a
atualizacdo monetéria do débito executado, até a data da inclusdo do crédito no orcamento (10/07) com aplicacdo do
IGP-DI.

Interpostos embargos declaratorios, foram desprovidos.

Inconformada, a parte interpds recurso especial, onde aduz que o acérdéo recorrido violou o disposto no artigo 535, inc.
I1, do Cddigo de Processo Civil; artigo 18, da Lei n° 8.870/94; 86° do artigo 26, da Lei n® 10.266/01; § 4°, do artigo 25,
da Lei n° 10.524/02; § 4° do artigo 23, da Lei n°® 10.707/2003; § 4°, do artigo 25, da Lei n® 10.934/04 e § 4°, do artigo
26, da Lei n®11.178/05, e ainda os artigos 394, 395 e 396 do Cddigo Civil.

Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncdo a hipétese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modifica¢Bes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n°® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracgdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

G

Com a introducdo do direito fundamental a razoavel duracéo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razodvel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.
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Dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Codigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, 0 recurso
especial serd processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° N&o adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia j& existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

8 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, podera admitir manifestagdo de pessoas, 6rgdos ou entidades com interesse na controvérsia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista o Ministério
Puablico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida copia do relatério aos demais Ministros, o processo serd
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados 0s que envolvam réu preso e 0s pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acérddo do Superior Tribunal de Justica, os recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipotese de 0 acorddo recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acérddo recorrido divergir da orientagdo do
Superior Tribunal de Justiga.

§ 8° Na hipotese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a decisdo divergente pelo tribunal de origem, far-se-4
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."

O artigo 543-C, do Cddigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar apds a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justi¢a, expediu a Resolugdo n° 8, de
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07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrdnico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, cabera ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, os quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

8§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, os que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acérdao e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideragdo apenas a questdo central discutida, sempre que 0
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argliidas no mesmo recurso.

8§ 3° A suspenséo sera certificada nos autos.

()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, podera determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragBes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instincia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missao de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duragdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justiga. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguiré gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in caso, tratar-se da hipétese de aplicacdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em mdltiplos recursos especiais e ja identificada nos autos de n°® 1999.03.99.085285-9, o qual serve de
paradigma aos demais.
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Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e da Resolugédo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
Séo Paulo, 26 de fevereiro de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :  2002.03.00.046181-2 Al 166888

AGRTE :Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV . ESMERALDO CARVALHO

ADV . HERMES ARRAIS ALENCAR

AGRDO . LUIZ ZNIDARSIS

ADV . JOAO BAPTISTA DOMINGUES NETO

ORIGEM :JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SAO CAETANO DO SUL SP
PETICAO : REX 2007210655

RECTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento no artigo 102, inciso Ill, alinea a, da Constituicdo
Federal, contra acérddo deste Egrégio Tribunal que determinou a incluséo de juros moratérios entre a data da conta de
liquidagdo e a da inclusdo do requisitorio na proposta orcamentaria do Tribunal.

A recorrente alega que ha repercussao geral a ensejar a admissdo do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do
Cadigo de Processo Civil, com a redacgéo dada pela Lei 11.418/2006.

Sustenta, ainda, que o acordao recorrido viola o disposto no art. 100, § 1°, da Constituicdo Federal.
Entretanto, ndo é caso de proceder-se, por ora, ao exame das condi¢cdes de admissibilidade do presente apelo extremo.

Cabe destacar que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n°® 45/04,
denominada de Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e
regulamentar), profundas modificagbes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos extraordinarios, dado
que passou a exigir inclusive a presenca da repercussao geral das questdes constitucionais discutidas no processo.

Com efeito, veja-se o que estabelece o art. 102, § 3°, da Carta Magna:

"§ 3° No recurso extraordinario o recorrente devera demonstrar a repercussdo geral das questbes constitucionais
discutidas no caso, nos termos da lei, a fim de que o Tribunal examine a admisséo do recurso, somente podendo recusa-
lo pela manifestacdo de dois tergos de seus membros."

Assim, dando maior grau de concrecdo ao comando constitucional, a Lei n® 11.418, publicada em 19.12.2006, que
introduziu a regulamentacéo do instituto da repercussao geral no estatuto processual e passou a vigorar sessenta dias
apo6s a data de sua publicacdo, determinou que os apelos extremos interpostos contra decisdes publicadas a partir de sua
vigéncia devem adequar-se e atender ao novo requisito de admissibilidade que acrescentou a sistematica do recurso
extraordinario.
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Além disso, a legislacdo processual disciplinou os denominados processos multiplos, isto é, a situacdo em que ha
multiplicidade de demandas com fundamento em idéntica controvérsia. Tal sistematica é regulamentada no bojo do art.
543-B, do Codigo de Processo Civil, adiante transcrito:

"Art. 543-B. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a analise da
repercussdo geral serd processada nos termos do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, observado o disposto
neste artigo.

§ 1°. Cabera ao Tribunal de origem selecionar um ou mais recursos representativos da controvérsia e encaminha-los ao
Supremo Tribunal Federal, sobrestando os demais até o pronunciamento definitivo da Corte.

§ 2° Negada a existéncia de repercussdo geral, 0os recursos sobrestados considerar-se-80 automaticamente néo
admitidos.

§ 3°. Julgado o mérito do recurso extraordinario, os recursos sobrestados serdo apreciados pelos Tribunais, Turmas de
Uniformizacdo ou Turmas Recursais, que poderdo declara-los prejudicados ou retratar-se.

§ 4°. Mantida a decisdo e admitido o recurso, podera o Supremo Tribunal Federal, nos termos do Regimento Interno,
cassar ou reformar, liminarmente, o acorddo contrdrio a orientagdo firmada.

§ 5° O Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal dispora sobre as atribui¢fes dos Ministros, das Turmas e de
outros 6rgédos, na analise da repercussao geral."

Nessa linha, a Emenda Regimental n°® 21, de 30.04.2007, alterou algumas disposi¢des do Regimento Interno do
Supremo Tribunal Federal, destacando-se as abaixo transcritas:

"Art. 21. omissis

§ 1° Poder4 o(a) Relator(a) negar seguimento a pedido ou recurso manifestamente inadmissivel, improcedente ou
contrario a jurisprudéncia dominante ou a Sumula do Tribunal, deles ndo conhecer em caso de incompeténcia
manifesta, encaminhando os autos ao érgdo que repute competente, bem como cassar ou reformar, liminarmente,
acorddo contrério a orientacéo firmada nos termos do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil.

()

Art. 328. Protocolado ou distribuido recurso cuja questdo for suscetivel de reproduzir-se em mdltiplos feitos, a
Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a), de oficio ou a requerimento da parte interessada, comunicara o fato aos
tribunais ou turmas de juizado especial, a fim de que observem o disposto no art. 543-B do Cdédigo de Processo Civil,
podendo pedir-lhes informagdes, que deverdo ser prestadas em 5 (cinco) dias, e sobrestar todas as demais causas com
questdo idéntica.

Paragrafo Unico. Quando se verificar subida ou distribuicdo de mdltiplos recursos com fundamento em idéntica
controvérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a) selecionard um ou mais representativos da questdo e
determinard a devolugdo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para aplicacdo dos
paragrafos do art. 543-B do Codigo de Processo Civil.

Art. 329. A Presidéncia do Tribunal promovera ampla e especifica divulgagdo do teor das decisfes sobre repercussdo
geral, bem como formacdo e atualizagéo de banco eletrénico de dados a respeito."

Ainda cabe destacar que, no julgamento da Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n°® 664.567, restou deliberado
pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal, na sessdo de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 sera obrigatoria,
como preliminar, a afirmacdo e demonstracdo de repercussdo geral das questfes constitucionais discutidas no caso
concreto nos recursos extraordinarios interpostos em face de acorddos cuja intimacgdo ou publicacdo tenham ocorrido
apos aquela data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral.

Em virtude das alteragc@es normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a caracteristica primordial do Supremo Tribunal Federal de configurar-se como Tribunal de instancia excepcional,
exercendo, precipuamente, sua misséo de guardido da Carta Magna.
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O escopo das alteraces legislativas ora mencionadas é inequivoco, o de dinamizar a relevante e excepcional atividade
jurisdicional prestada pelo Excelso Pretério, conforme preconizado, ademais, pelo direito fundamental a celeridade
processual (art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituigdo Federal).

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
extraordinarios que chegam a mais alta Corte e, assim, prejudicam o exercicio de sua funcdo essencial. E o que leciona,
por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judicaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contencdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas idéias, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese do sobrestamento da analise de admissibilidade do
presente feito, nos moldes acima delineados, posto que a controvérsia trazida nestes autos reproduz-se em outros Varios,
(j& tendo sido reconhecida a repercussdo geral pelo Excelso Supremo Tribunal, para servir de paradigma, o RE
579431/RS), devendo o presente feito ficar suspenso até deslinde final de tais processos.

Ante o exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO DA ANALISE DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE
RECURSO EXTRAORDINARIO, nos termos do § 1° do art. 543-B, até pronunciamento definitivo do Colendo
Supremo Tribunal Federal sobre a matéria em tela.

Certifique-se nos autos.

Intime-se.

Sé&o Paulo, 26 de fevereiro de 20009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2006.03.00.071993-6 Al 273425

AGRTE :  Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV : MARCO ANTONIO STOFFELS

ADV . HERMES ARRAIS ALENCAR

AGRDO : FRANCISCO MANNA

ADV . SONIA ELISABETI LORENZATO SENEDA
ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
PETICAO : RESP 2008116005

RECTE :Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inc. I, alinea "a", da Constituicdo Federal, em face
de ac6rddo de Turma deste Tribunal que negou provimento ao agravo de instrumento, mantendo a decisdo agravada que
determinou a atualizagdo monetaria do débito executado, até a data da inclusdo do crédito no orcamento (10/07) com
aplicacdo do IGP-DI.

Interpostos embargos declaratérios, foram improvidos.
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Inconformada, a parte interpds recurso especial, onde aduz que o acérdao recorrido violou o disposto no artigo 535, do
Cadigo de Processo Civil, no artigo 18 da Lei n° 8.870/94; § 6° do artigo 26 da Lei n° 10.266/01; § 4° do artigo 25 da
Lei n® 10.524/02; § 4° do artigo 23 da Lei n® 10.707/2003; § 4° do artigo 25 da Lei n° 10.934/04 e § 4° do artigo 26 da
Lei n°11.178/05; artigo 1° da Lei n® 4.414/64; 955, 956 e 963 da Lei n® 3.071/1916 e 394, 395 e 396 do Cadigo Civil.

Sem contra-razoes.
Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncéo a hipotese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificacBes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o0 artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n°® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracgéo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodvel duragcdo do processo e 0S meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razodvel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

¢

Com a introducgdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, imp&e ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razodvel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.

Dando maior grau de concrec¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termaos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cédigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial serd processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° N&o adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia ja existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, poderd admitir manifestacdo de pessoas, 6rgaos ou entidades com interesse na controveérsia.
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§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista o Ministério
Puablico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida copia do relatério aos demais Ministros, o processo serd
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e 0s pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acorddo do Superior Tribunal de Justica, 0s recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipotese de o acordao recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hip6tese de o acérddo recorrido divergir da orientagdo do
Superior Tribunal de Justiga.

§ 8° Na hipo6tese prevista no inciso 1l do § 7° deste artigo, mantida a decisdo divergente pelo tribunal de origem, far-se-4
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instncia regulamentardo, no &mbito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."

O artigo 543-C, do Cdédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar apds a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n° 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justi¢a, expediu a Resolugdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrénico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, cabera ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argliidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensao sera certificada nos autos.
()

Brasilia, 7 de agosto de 2008.

Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
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especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Cobdigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a andlise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Codigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justi¢a, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, podera determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragcBes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instincia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicao Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justiga. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in caso, tratar-se da hipétese de aplicacdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em maltiplos recursos especiais e ja identificada nos autos de n°® 1999.03.99.085285-9, o qual serve de
paradigma aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e da Resolugédo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.

Séo Paulo, 19 de dezembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2006.03.00.071993-6 Al 273425

AGRTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV . MARCO ANTONIO STOFFELS

ADV . HERMES ARRAIS ALENCAR

AGRDO . FRANCISCO MANNA

ADV . SONIA ELISABETI LORENZATO SENEDA

ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
PETICAO : REX 2008116018
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RECTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA
Vistos.

Trata-se de recurso extraordinério interposto com fundamento no artigo 102, inciso Ill, alinea a, da Constitui¢do
Federal, contra acorddo deste Egrégio Tribunal que determinou a inclusdo de juros moratérios entre a data da conta de
liquidagdo e a da inclusdo do requisitorio na proposta orcamentaria do Tribunal.

A recorrente alega que ha repercussao geral a ensejar a admissdo do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do
Cadigo de Processo Civil, com a redacdo dada pela Lei 11.418/2006.

Sustenta, ainda, que o acordao recorrido viola o disposto no art. 100, § 1°, da Constituicdo Federal.
Entretanto, ndo é caso de proceder-se, por ora, ao exame das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

Cabe destacar que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/04,
denominada de Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e
regulamentar), profundas modifica¢bes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos extraordinarios, dado
que passou a exigir inclusive a presenca da repercussao geral das questdes constitucionais discutidas no processo.

Com efeito, veja-se o que estabelece o art. 102, § 3°, da Carta Magna:

"8 3° No recurso extraordindrio o recorrente deverd demonstrar a repercussdo geral das questdes constitucionais
discutidas no caso, nos termos da lei, a fim de que o Tribunal examine a admissdo do recurso, somente podendo recusa-
lo pela manifestacdo de dois tercos de seus membros."

Assim, dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.418, publicada em 19.12.2006, que
introduziu a regulamentacdo do instituto da repercussdo geral no estatuto processual e passou a vigorar sessenta dias
apos a data de sua publicacdo, determinou que os apelos extremos interpostos contra decisdes publicadas a partir de sua
vigéncia devem adequar-se e atender ao novo requisito de admissibilidade que acrescentou a sistematica do recurso
extraordindrio.

Além disso, a legislacdo processual disciplinou os denominados processos multiplos, isto é, a situacdo em que ha
multiplicidade de demandas com fundamento em idéntica controvérsia. Tal sistematica é regulamentada no bojo do art.
543-B, do Cddigo de Processo Civil, adiante transcrito:

"Art. 543-B. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a analise da
repercussdo geral serd processada nos termos do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, observado o disposto
neste artigo.

§ 1°. Caberd ao Tribunal de origem selecionar um ou mais recursos representativos da controvérsia e encaminha-los ao
Supremo Tribunal Federal, sobrestando os demais até o pronunciamento definitivo da Corte.

§ 2° Negada a existéncia de repercussdo geral, os recursos sobrestados considerar-se-d0 automaticamente nao
admitidos.

§ 3° Julgado o mérito do recurso extraordinario, 0s recursos sobrestados serdo apreciados pelos Tribunais, Turmas de
Uniformizacdo ou Turmas Recursais, que poderédo declara-los prejudicados ou retratar-se.

§ 4°. Mantida a decisdo e admitido o recurso, poderd o Supremo Tribunal Federal, nos termos do Regimento Interno,
cassar ou reformar, liminarmente, o acérddo contrério a orientacéo firmada.

§ 5° O Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal dispora sobre as atribuicdes dos Ministros, das Turmas e de
outros 6rgaos, na analise da repercussao geral."

Nessa linha, a Emenda Regimental n°® 21, de 30.04.2007, alterou algumas disposi¢des do Regimento Interno do
Supremo Tribunal Federal, destacando-se as abaixo transcritas:
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"Art. 21. omissis

§ 1° Podera o(a) Relator(a) negar seguimento a pedido ou recurso manifestamente inadmissivel, improcedente ou
contrario a jurisprudéncia dominante ou a Sumula do Tribunal, deles ndo conhecer em caso de incompeténcia
manifesta, encaminhando os autos ao 6rgdo que repute competente, bem como cassar ou reformar, liminarmente,
acdrddo contréario a orientagdo firmada nos termos do art. 543-B do Codigo de Processo Civil.

()

Art. 328. Protocolado ou distribuido recurso cuja questdo for suscetivel de reproduzir-se em mdltiplos feitos, a
Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a), de oficio ou a requerimento da parte interessada, comunicara o fato aos
tribunais ou turmas de juizado especial, a fim de que observem o disposto no art. 543-B do Cddigo de Processo Civil,
podendo pedir-lhes informagdes, que deverdo ser prestadas em 5 (cinco) dias, e sobrestar todas as demais causas com
questdo idéntica.

Paragrafo unico. Quando se verificar subida ou distribuicdo de mudltiplos recursos com fundamento em idéntica
controvérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a) selecionard um ou mais representativos da questdo e
determinard a devolugdo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para aplicacdo dos
paréagrafos do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil.

Art. 329. A Presidéncia do Tribunal promoverd ampla e especifica divulgagdo do teor das decisbes sobre repercussdo
geral, bem como formacdo e atualizagéo de banco eletrénico de dados a respeito."

Ainda cabe destacar que, no julgamento da Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n°® 664.567, restou deliberado
pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal, na sessdo de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 sera obrigatdria,
como preliminar, a afirmacdo e demonstragcdo de repercussdo geral das questbes constitucionais discutidas no caso
concreto nos recursos extraordinarios interpostos em face de acorddos cuja intimacgdo ou publicacdo tenham ocorrido
apos aquela data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral.

Em virtude das alteragcBes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a caracteristica primordial do Supremo Tribunal Federal de configurar-se como Tribunal de instancia excepcional,
exercendo, precipuamente, sua misséo de guardido da Carta Magna.

O escopo das alteracOes legislativas ora mencionadas é inequivoco, o de dinamizar a relevante e excepcional atividade
jurisdicional prestada pelo Excelso Pretorio, conforme preconizado, ademais, pelo direito fundamental a celeridade
processual (art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituicdo Federal).

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
extraordindarios que chegam a mais alta Corte e, assim, prejudicam o exercicio de sua funcdo essencial. E o que leciona,
por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judicaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas idéias, verifica-se, in casu, tratar-se da hipotese do sobrestamento da analise de admissibilidade do
presente feito, nos moldes acima delineados, posto que a controvérsia trazida nestes autos reproduz-se em outros Varios,
(j& tendo sido reconhecida a repercussao geral pelo Excelso Supremo Tribunal, para servir de paradigma, o RE
579431/RS), devendo o presente feito ficar suspenso até deslinde final de tais processos.

Ante o exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO DA ANALISE DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE
RECURSO EXTRAORDINARIO, nos termos do § 1° do art. 543-B, até pronunciamento definitivo do Colendo
Supremo Tribunal Federal sobre a matéria em tela.

Certifique-se nos autos.

Intime-se.
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Sao Paulo, 19 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2006.03.00.109992-9 Al 285235

AGRTE . MARIA JOSE FELIZARDO DA SILVA

ADV . EDVALDO LUIZ FRANCISCO

AGRDO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV . MARCO AURELIO CRUZ ANDREOTTI

ADV : HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE CONCHAS SP
PETICAO : REX 2008130976

RECTE :Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinério interposto com fundamento no artigo 102, inciso Ill, alinea a, da Constituicdo
Federal, contra acérddo deste Egrégio Tribunal que determinou a inclusdo de juros moratérios entre a data da conta de
liquidacdo e a da incluséo do requisitorio na proposta orgamentaria do Tribunal.

A recorrente alega que ha repercussdo geral a ensejar a admissdo do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do
Cadigo de Processo Civil, com a redacdo dada pela Lei 11.418/2006.

Sustenta, ainda, que o ac6rdéo recorrido viola o disposto no art. 100, § 1°, da Constituicio Federal.
Entretanto, ndo é caso de proceder-se, por ora, a0 exame das condigdes de admissibilidade do presente apelo extremo.

Cabe destacar que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n° 45/04,
denominada de Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e
regulamentar), profundas modificacGes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos extraordinarios, dado
que passou a exigir inclusive a presenca da repercussao geral das questdes constitucionais discutidas no processo.

Com efeito, veja-se 0 que estabelece o art. 102, § 3°, da Carta Magna:

"8§ 3° No recurso extraordinario o recorrente devera demonstrar a repercussdo geral das questfes constitucionais
discutidas no caso, nos termos da lei, a fim de que o Tribunal examine a admissdo do recurso, somente podendo recusa-
lo pela manifestacdo de dois tercos de seus membros."

Assim, dando maior grau de concrecdo ao comando constitucional, a Lei n® 11.418, publicada em 19.12.2006, que
introduziu a regulamentacdo do instituto da repercussao geral no estatuto processual e passou a vigorar sessenta dias
apos a data de sua publicacéo, determinou que os apelos extremos interpostos contra decisGes publicadas a partir de sua
vigéncia devem adequar-se e atender ao novo requisito de admissibilidade que acrescentou a sistematica do recurso
extraordinario.

Além disso, a legislacdo processual disciplinou os denominados processos multiplos, isto é, a situacdo em que héa
multiplicidade de demandas com fundamento em idéntica controvérsia. Tal sistematica é regulamentada no bojo do art.
543-B, do Codigo de Processo Civil, adiante transcrito:

"Art. 543-B. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a analise da
repercussdo geral serd processada nos termos do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, observado o disposto
neste artigo.
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§ 1°. Cabera ao Tribunal de origem selecionar um ou mais recursos representativos da controvérsia e encaminha-los ao
Supremo Tribunal Federal, sobrestando os demais até o pronunciamento definitivo da Corte.

§ 2° Negada a existéncia de repercussdo geral, os recursos sobrestados considerar-se-80 automaticamente néo
admitidos.

§ 3° Julgado o mérito do recurso extraordinario, os recursos sobrestados serdo apreciados pelos Tribunais, Turmas de
Uniformizacdo ou Turmas Recursais, que poderdo declara-los prejudicados ou retratar-se.

§ 4°. Mantida a decisdo e admitido o recurso, podera o Supremo Tribunal Federal, nos termos do Regimento Interno,
cassar ou reformar, liminarmente, o acorddo contrdrio a orientacdo firmada.

§ 5° O Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal dispora sobre as atribui¢fes dos Ministros, das Turmas e de
outros érgaos, na analise da repercusséao geral."

Nessa linha, a Emenda Regimental n°® 21, de 30.04.2007, alterou algumas disposi¢des do Regimento Interno do
Supremo Tribunal Federal, destacando-se as abaixo transcritas:

"Art. 21. omissis

§ 1° Poder4 o(a) Relator(a) negar seguimento a pedido ou recurso manifestamente inadmissivel, improcedente ou
contrario a jurisprudéncia dominante ou a Sumula do Tribunal, deles ndo conhecer em caso de incompeténcia
manifesta, encaminhando os autos ao 6rgdo que repute competente, bem como cassar ou reformar, liminarmente,
acdrddo contréario a orientagdo firmada nos termos do art. 543-B do Codigo de Processo Civil.

()

Art. 328. Protocolado ou distribuido recurso cuja questdo for suscetivel de reproduzir-se em mdltiplos feitos, a
Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a), de oficio ou a requerimento da parte interessada, comunicara o fato aos
tribunais ou turmas de juizado especial, a fim de que observem o disposto no art. 543-B do Cddigo de Processo Civil,
podendo pedir-lhes informagdes, que deverdo ser prestadas em 5 (cinco) dias, e sobrestar todas as demais causas com
questdo idéntica.

Paragrafo unico. Quando se verificar subida ou distribuicdo de mudltiplos recursos com fundamento em idéntica
controvérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a) selecionard um ou mais representativos da questdo e
determinard a devolugdo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para aplicacdo dos
paragrafos do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil.

Art. 329. A Presidéncia do Tribunal promoverd ampla e especifica divulgagdo do teor das decisbes sobre repercussdo
geral, bem como formacdo e atualizagéo de banco eletrénico de dados a respeito."

Ainda cabe destacar que, no julgamento da Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n°® 664.567, restou deliberado
pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal, na sessdo de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 sera obrigatoria,
como preliminar, a afirmacdo e demonstracdo de repercussdo geral das questfes constitucionais discutidas no caso
concreto nos recursos extraordinarios interpostos em face de acorddos cuja intimagdo ou publicacdo tenham ocorrido
apos aquela data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral.

Em virtude das alteragcBes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a caracteristica primordial do Supremo Tribunal Federal de configurar-se como Tribunal de instancia excepcional,
exercendo, precipuamente, sua misséo de guardido da Carta Magna.

O escopo das alteracOes legislativas ora mencionadas é inequivoco, o de dinamizar a relevante e excepcional atividade
jurisdicional prestada pelo Excelso Pretorio, conforme preconizado, ademais, pelo direito fundamental a celeridade
processual (art. 5°, inciso LXXVIII, da Constitui¢do Federal).

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
extraordinarios que chegam a mais alta Corte €, assim, prejudicam o exercicio de sua funcdo essencial. E o que leciona,
por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:
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"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judicaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas idéias, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese do sobrestamento da analise de admissibilidade do
presente feito, nos moldes acima delineados, posto que a controvérsia trazida nestes autos reproduz-se em outros Varios,
(j& tendo sido reconhecida a repercussdo geral pelo Excelso Supremo Tribunal, para servir de paradigma, o RE
579431/RS), devendo o presente feito ficar suspenso até deslinde final de tais processos.

Ante o exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO DA ANALISE DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE
RECURSO EXTRAORDINARIO, nos termos do § 1° do art. 543-B, até pronunciamento definitivo do Colendo
Supremo Tribunal Federal sobre a matéria em tela.

Certifique-se nos autos.

Intime-se.

Sdo Paulo, 19 de dezembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2006.03.00.109992-9 Al 285235

AGRTE . MARIA JOSE FELIZARDO DA SILVA

ADV . EDVALDO LUIZ FRANCISCO

AGRDO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV : MARCO AURELIO CRUZ ANDREOTTI

ADV : HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM :JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE CONCHAS SP
PETICAO © RESP 2008130977

RECTE :Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inc. I11, alinea "a", da Constituicdo Federal, em face
de acérddo de Turma deste Tribunal que deu provimento ao agravo de instrumento, para determinar a atualizacdo
monetaria do débito executado, até a data da inclusdo do crédito no orcamento (10/07) com aplicagdo do IGP-DI, e apds
o IPCA-E.

Interpostos embargos declaratorios, foram improvidos.

Inconformada, a parte interpds recurso especial, onde aduz que o ac6rddo recorrido violou o disposto no artigo 128 da
Lei 8.213/91, com a redacdo dada pela Lei 10.099/00, artigo 18 da Lei 8.870/94, § 6° do artigo 26 da Lei 10.266/01, §
40 do artigo 25 da Lei 10.524/02, § 4° do artigo 23 da Lei 10.707/2003, § 4° do artigo 25 da Lei 10.934/04, § 4° do
artigo 26 da Lei 11.178/05 e finalmente os artigos 394, 395 e 396 do Cédigo Civil.

Sem contra-razoes.

Decido.
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Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncdo a hipétese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificagGes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodvel duragdo do processo e 0S meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

G

Com a introducéo do direito fundamental & razodvel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacao jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.

Dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no &mbito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Codigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termos:

"Art. 1° A Lei n® 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - C4digo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos os demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° Ndo adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia ja existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, podera admitir manifestagdo de pessoas, 6rgdos ou entidades com interesse na controvérsia.

§ 5° Recebidas as informac0es e, se for o caso, ap6s cumprido o disposto no § 4° deste artigo, tera vista o Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida cdpia do relatério aos demais Ministros, o processo sera
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acérddo do Superior Tribunal de Justica, os recursos especiais sobrestados na origem:
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| - terdo seguimento denegado na hipétese de o acérdao recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acdrdao recorrido divergir da orientagdo do
Superior Tribunal de Justica.

§ 8° Na hipdtese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a decisdo divergente pelo tribunal de origem, far-se-&
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instdncia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo.”

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Aurt. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias ap6s a data de sua publicacdo."

O artigo 543-C, do Cédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar apds a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justica, expediu a Resolucdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrdnico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, caberd ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, os quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argiiidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo serd certificada nos autos.
()

Brasilia, 7 de agosto de 2008.

Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolugdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a andlise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, podera determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil.
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Em virtude das alteracdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missao de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito

fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justica. E 0 que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contréario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabard ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacoes, verifica-se, in caso, tratar-se da hipétese de aplicagdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em mdltiplos recursos especiais e ja identificada nos autos de n°® 1999.03.99.085285-9, o qual serve de
paradigma aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil e da Resolucéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
Sao Paulo, 19 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

DESPACHO:

Bloco 143989

PROC. : 95.03.080216-4 AC 278368

APTE . CABOMAR S/A

ADV . ROGERIO DO AMARAL S MIRANDA DE CARVALHO e outros
APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MARIA LUCIA PERRONI

PETICAO : RESP 2007296752

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.
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Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea "a" do inciso Ill do artigo 105 da Constituicdo
Federal, em face de acérddo de Turma deste egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que, por
unanimidade, deu provimento ao recurso de apelacdo, reconhecendo que a compensagdo pretendida deve envolver
apenas tributos da mesma espécie.

A parte insurgente aduz que o acérdao recorrido nega vigéncia a legislacdo federal.
Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncéo a hipotese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificacBes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o0 artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n°® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracgéo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencgdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razodvel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

¢

Com a introducgdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razodvel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.

Dando maior grau de concrecdo ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termaos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cédigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial serd processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° N&o adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia ja existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, poderd admitir manifestacdo de pessoas, 6rgaos ou entidades com interesse na controveérsia.
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§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista o Ministério
Puablico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida copia do relatério aos demais Ministros, 0 processo serd
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e 0s pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acorddo do Superior Tribunal de Justica, os recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipotese de o acorddo recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hip6tese de o acérdao recorrido divergir da orientagdo do
Superior Tribunal de Justiga.

§ 8° Na hipo6tese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a decisdo divergente pelo tribunal de origem, far-se-4
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no &mbito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagéo."

O artigo 543-C, do Cdédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar ap0s a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justiga, expediu a Resolugdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrénico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, cabera ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justi¢a, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argliidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensao sera certificada nos autos.
()

Brasilia, 7 de agosto de 2008.

Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
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especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Cobdigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a andlise de outras questdes periféricas argliidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cédigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justi¢a, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, podera determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragcBes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instincia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicao Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justiga. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in caso, tratar-se da hipétese de aplicacdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais, ja tendo sido reconhecido pelo Superior Tribunal de Justica, para servir
de paradigma, o Recurso Especial n® 1.103.045-MG.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e da Resolugédo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.

S&o Paulo, 7 de abril de 20009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 1999.03.99.072453-5  AC 515733
APTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO : DAVID STANQUINI

ADV ' MARCELO PANTOJA

PETICAO : RESP 2008013046

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
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RELATOR ' VICE-PRESIDENCIA
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea "a" do inciso Il do artigo 105 da Constituicdo
Federal, em face de acorddo de Turma deste egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que, por
unanimidade, negou provimento ao recurso de apelacdo, deu parcial provimento a remessa oficial, reconhecendo que a
compensacéo pretendida pode envolver outros tributos administrados pela Secretaria da Receita Federal.

A parte insurgente aduz que o acérdao recorrido nega vigéncia aos artigos 66, §1°, da Lei n.° 8.383/91 e 74 da Lei n.°
9.430/96.

Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncdo a hipétese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢cdes de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n° 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificacBes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o0 artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n°® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

G

Com a introducéo do direito fundamental & razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacédo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo sé fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.

Dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Codigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cédigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, os quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° N&o adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia ja existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.
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§ 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, poderd admitir manifestacdo de pessoas, 6rgaos ou entidades com interesse na controveérsia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista 0 Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.

8§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida copia do relatério aos demais Ministros, o processo sera
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acorddo do Superior Tribunal de Justica, 0s recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipétese de o acérdao recorrido coincidir com a orientacdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hip6tese de o acérdao recorrido divergir da orientacdo do
Superior Tribunal de Justica.

§ 8° Na hipdtese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a decisdo divergente pelo tribunal de origem, far-se-&
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagéo."

O artigo 543-C, do Cédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar apos a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justica, expediu a Resolucdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletronico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, caberd ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levara em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a anélise de outras questdes argiiidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo sera certificada nos autos.
()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
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Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Cdbdigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justi¢a, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, podera determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instincia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas €, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justiga, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justiga. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justiga."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in caso, tratar-se da hipétese de aplicacdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais, ja tendo sido reconhecido pelo Superior Tribunal de Justica, para servir
de paradigma, o Recurso Especial n® 1.103.045-MG.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e da Resolugdo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
Séo Paulo, 7 de abril de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

DESPACHO:

Bloco 143995
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PROC. :1999.61.06.001428-0 ApelReex 670382

APTE . ARTCOLOR IND/ GRAFICA LTDA e outros

ADV . AGNALDO CHAISE

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO . OS MESMOS

PETICAO . RESP 2008100807

RECTE . ARTCOLOR IND/ GRAFICA LTDA

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso Il do artigo 105 da Constitui¢do
Federal, em face de acorddo de Turma deste egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, que reconheceu a
compensacdo dos valores indevidamente recolhidos apenas com parcelas vincendas do préprio PIS.

A parte insurgente aduz que o ac6rddo recorrido afronta entendimento do acérddo paradigma, configurando o dissidio
jurisprudencial, bem como nega vigéncia ao artigo 74 da Lei n° 9.430/96, além de outros dispositivos federais.

Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncdo a hipétese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n° 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modifica¢Ges foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracgdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

G

Com a introducédo do direito fundamental & razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.

Dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no &mbito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Codigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termos:
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"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° N&o adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia j& existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

8 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

8§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, podera admitir manifestagdo de pessoas, 6rgdos ou entidades com interesse na controvérsia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista o Ministério
Puablico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida cdpia do relatério aos demais Ministros, o processo serd
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados 0s que envolvam réu preso e 0s pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acérddo do Superior Tribunal de Justica, os recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipotese de 0 acorddo recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acérdao recorrido divergir da orientagdo do
Superior Tribunal de Justica.

§ 8° Na hipotese prevista no inciso 1l do § 7° deste artigo, mantida a decisao divergente pelo tribunal de origem, far-se-a
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."

O artigo 543-C, do Cdédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar ap0s a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justi¢ca, expediu a Resolugdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diério da Justica Eletronico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, caberd ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
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controveérsia, os quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acérdado e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideragdo apenas a questdo central discutida, sempre que 0
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argliidas no mesmo recurso.

8§ 3° A suspenséo sera certificada nos autos.

()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, podera determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragBes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instdncia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missao de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justiga. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguiré gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in caso, tratar-se da hipétese de aplicacdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais, ja tendo sido reconhecido pelo Superior Tribunal de Justica, para servir
de paradigma, o Recurso Especial n® 1.103.045-MG.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
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Sé&o Paulo, 19 de marco de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. © 2003.03.99.024054-9 ApelReex 889981

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APDO . PADARIA REAL CONVENIENCIA LTDA

ADV . LUIZ ROBERTO GOMES BUENO DE MIRANDA
PETICAO : RESP 2005253515

RECTE :  PADARIA REAL CONVENIENCIA LTDA

ENDER © AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea "c" do inciso Il do artigo 105 da Constituicdo
Federal, em face de acorddo de Turma deste egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, que reconheceu a
compensacdo dos valores indevidamente recolhidos a titulo de PIS com parcelas da mesma exacao.

Sustenta, ainda, a ocorréncia de dissidio jurisprudencial.
Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncéo a hipotese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracéo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificacBes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o0 artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n°® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracgéo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

G

Com a introducgdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo sd fazer com que o0s atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razodvel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.

Dando maior grau de concrecdo ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Caédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termaos:
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"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° N&o adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia j& existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

8 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

8§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, podera admitir manifestagdo de pessoas, 6rgdos ou entidades com interesse na controvérsia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista o Ministério
Puablico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida cdpia do relatério aos demais Ministros, o processo serd
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados 0s que envolvam réu preso e 0s pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acérdao do Superior Tribunal de Justica, os recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipotese de o acorddo recorrido coincidir com a orientacdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acérdao recorrido divergir da orientagdo do
Superior Tribunal de Justica.

§ 8° Na hipotese prevista no inciso 1l do § 7° deste artigo, mantida a decisdo divergente pelo tribunal de origem, far-se-a
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."

O artigo 543-C, do Cdédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar ap0s a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justi¢a, expediu a Resolucdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diério da Justica Eletronico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, caberad ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
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controveérsia, os quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acérdado e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argliidas no mesmo recurso.

8§ 3° A suspenséo sera certificada nos autos.

()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem nédo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Caddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, podera determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragBes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instincia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missao de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justiga. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguiré gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in caso, tratar-se da hipétese de aplicacdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais, ja tendo sido enviado ao Superior Tribunal de Justica, para servir de
paradigma, os autos n® 1999.61.00.043210-3.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior defini¢do do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil e da Resolucéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
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Sé&o Paulo, 4 de mar¢o de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

DECISAO

PROC. © 1999.61.82.050065-0 ApelReex 878829

APTE . ALLPAC EMBALAGENS LTDA

ADV :  EDUARDO PEREZ SALUSSE

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APDO : 0S MESMOS

PETICAO : RESP 2008028118

RECTE :  ALLPAC EMBALAGENS LTDA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inciso Ill, alinea "a", da Constituicdo Federal, em
face de acorddo de Turma deste Tribunal que deu parcial provimento a apelagdo do INSS e a remessa oficial e negou
provimento & apelacéo da autora, reconhecendo a legalidade da contribuicéo devida ao Seguro Acidente do Trabalho -
SAT, instituida pelo artigo 22, inciso Il da Lei n.° 8.212/91, com a redacdo dada pela Lei n.° 9.528/97.

Inconformada, a parte interpds recurso especial, no qual aduz que o acérddo recorrido violou o disposto no artigo 97, I,
do Caodigo Tributéario Nacional.

Contra-raz@es apresentadas as fls. 520/526.
Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsunc&o a hipotese constitucional.

Entretanto, nao é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteragdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificacGes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracgéo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no &mbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e 0S meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil € signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
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dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

¢

Com a introducgdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacao jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para a solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em analise.

Dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termaos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, 0 recurso
especial serd processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° N&o adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia ja existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

8 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, poderd admitir manifestacdo de pessoas, 6rgaos ou entidades com interesse na controversia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista o Ministério
Puablico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida cdpia do relatério aos demais Ministros, o processo serd
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acordao do Superior Tribunal de Justica, 0s recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipotese de o acordao recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acérdao recorrido divergir da orientagéo do
Superior Tribunal de Justica.

§ 8° Na hipo6tese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a decisdo divergente pelo tribunal de origem, far-se-4
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.

Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."
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O artigo 543-C, do Cédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar apos a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados consoante o novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justica, expediu a Resolucdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrdnico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, caberd ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, os quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideragdo apenas a questdo central discutida, sempre que 0
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argiiidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo serd certificada nos autos.

()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolugdo n° 8, do Superior Tribunal de Justiga.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justi¢a, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, podera determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragcdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas €, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justiga. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."
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(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese de aplicacdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e ja identificada no RESP n° 1999.61.00.056734-3, o qual serve de
paradigma aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior defini¢do do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
Sao Paulo, 6 de fevereiro de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 1999.61.82.050065-0 ApelReex 878829

APTE . ALLPAC EMBALAGENS LTDA

ADV . EDUARDO PEREZ SALUSSE

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APDO . OS MESMOS

PETICAO : REX 2008028120

RECTE . ALLPAC EMBALAGENS LTDA

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento no artigo 102, inciso Ill, alinea a, da Constituicdo
Federal, contra acorddo deste Egrégio Tribunal que deu parcial provimento a apelacdo do INSS e a remessa oficial e
negou provimento a apelacéo da autora, reconhecendo a exigibilidade da contribui¢do devida ao Seguro Acidente do
Trabalho - SAT, instituida pelo artigo 22, inciso Il da Lei n.? 8.212/91, com a redagdo dada pela Lei n.° 9.528/97.

A recorrente alega que ha repercussao geral a ensejar a admissdo do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do
Cadigo de Processo Civil, com a redacgdo dada pela Lei 11.418/2006.

Sustenta, ainda, que o acérddo recorrido ofende o disposto nos arts. 146, Ill, 149, 150, | e Il, e 195, todos da
Constituicdo Federal, dado que entendeu constitucionais as contribui¢des ao SAT, SEBRAE e INCRA.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se, por ora, ao exame das condi¢cdes de admissibilidade do presente apelo extremo.

Cabe destacar que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n°® 45/04,
denominada de Reforma do Judiciério, devidamente acompanhada pela alteragéo legislativa infraconstitucional (legal e
regulamentar), profundas modifica¢bes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos extraordinarios, dado
que passou a exigir inclusive a presenca da repercussao geral das questdes constitucionais discutidas no processo.

Com efeito, veja-se o que estabelece o art. 102, § 3°, da Carta Magna:

"8 3° No recurso extraordinario o recorrente devera demonstrar a repercussdo geral das questes constitucionais
discutidas no caso, nos termos da lei, a fim de que o Tribunal examine a admissdo do recurso, somente podendo recusa-
lo pela manifestacdo de dois tercos de seus membros."
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Assim, dando maior grau de concrecdo ao comando constitucional, a Lei n°® 11.418, publicada em 19.12.2006, que
introduziu a regulamentacdo do instituto da repercussao geral no estatuto processual e passou a vigorar sessenta dias
apo6s a data de sua publicacdo, determinou que os apelos extremos interpostos contra decisdes publicadas a partir de sua
vigéncia devem adequar-se e atender ao novo requisito de admissibilidade que acrescentou a sistematica do recurso
extraordinario.

Além disso, a legislacdo processual disciplinou os denominados processos multiplos, isto é, a situacdo em que ha
multiplicidade de demandas com fundamento em idéntica controvérsia. Tal sistemética é regulamentada no bojo do art.
543-B, do Cdadigo de Processo Civil, adiante transcrito:

"Art. 543-B. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a analise da
repercussdo geral serd processada nos termos do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, observado o disposto
neste artigo.

§ 1°. Cabera ao Tribunal de origem selecionar um ou mais recursos representativos da controvérsia e encaminha-los ao
Supremo Tribunal Federal, sobrestando os demais até o pronunciamento definitivo da Corte.

§ 2° Negada a existéncia de repercussdo geral, os recursos sobrestados considerar-se-80 automaticamente néo
admitidos.

§ 3°. Julgado o mérito do recurso extraordinario, os recursos sobrestados serdo apreciados pelos Tribunais, Turmas de
Uniformizacdo ou Turmas Recursais, que poderdo declaréa-los prejudicados ou retratar-se.

§ 4°. Mantida a decisdo e admitido o recurso, podera o Supremo Tribunal Federal, nos termos do Regimento Interno,
cassar ou reformar, liminarmente, o acorddo contrdrio a orientagdo firmada.

§ 5% O Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal disporéa sobre as atribui¢des dos Ministros, das Turmas e de
outros érgaos, na analise da repercussao geral."

Nessa linha, a Emenda Regimental n°® 21, de 30.04.2007, alterou algumas disposi¢des do Regimento Interno do
Supremo Tribunal Federal, destacando-se as abaixo transcritas:

"Art. 21. omissis

§ 1° Poder4 o(a) Relator(a) negar seguimento a pedido ou recurso manifestamente inadmissivel, improcedente ou
contrario a jurisprudéncia dominante ou a Sumula do Tribunal, deles ndo conhecer em caso de incompeténcia
manifesta, encaminhando os autos ao 6rgdo que repute competente, bem como cassar ou reformar, liminarmente,
acorddo contrério a orientacéo firmada nos termos do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil.

()

Art. 328. Protocolado ou distribuido recurso cuja questdo for suscetivel de reproduzir-se em mdltiplos feitos, a
Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a), de oficio ou a requerimento da parte interessada, comunicara o fato aos
tribunais ou turmas de juizado especial, a fim de que observem o disposto no art. 543-B do Cddigo de Processo Civil,
podendo pedir-lhes informagdes, que deverdo ser prestadas em 5 (cinco) dias, e sobrestar todas as demais causas com
questdo idéntica.

Paragrafo Unico. Quando se verificar subida ou distribuicdo de mudltiplos recursos com fundamento em idéntica
controvérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a) selecionard um ou mais representativos da questdo e
determinard a devolugdo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para aplicacdo dos
paragrafos do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil.

Art. 329. A Presidéncia do Tribunal promoverd ampla e especifica divulgacdo do teor das decisdes sobre repercussdo
geral, bem como formacdo e atualizacdo de banco eletronico de dados a respeito."

Ainda cabe destacar que, no julgamento da Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n® 664.567, restou deliberado
pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal, na sessdo de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 sera obrigatdria,
como preliminar, a afirmacdo e demonstracdo de repercussdo geral das questfes constitucionais discutidas no caso
concreto nos recursos extraordinarios interpostos em face de acorddos cuja intimagdo ou publicacdo tenham ocorrido
apos aquela data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral.
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Em virtude das alteracdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a caracteristica primordial do Supremo Tribunal Federal de configurar-se como Tribunal de instancia excepcional,
exercendo, precipuamente, sua missdo de guardido da Carta Magna.

O escopo das alteraces legislativas ora mencionadas é inequivoco, o de dinamizar a relevante e excepcional atividade
jurisdicional prestada pelo Excelso Pretério, conforme preconizado, ademais, pelo direito fundamental a celeridade
processual (art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituicdo Federal).

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
extraordinarios que chegam a mais alta Corte e, assim, prejudicam o exercicio de sua funcédo essencial. E o que leciona,
por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judicaria de qualidade, necessita de certos elementos
de conteng¢do porque, do contréario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabard ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas idéias, verifica-se, in casu, tratar-se da hipdtese do sobrestamento da analise de admissibilidade do
presente feito, nos moldes acima delineados, posto que a controvérsia trazida nestes autos reproduz-se em outros Varios,
(j& tendo sido enviado ao Excelso Supremo Tribunal, para servir de paradigma, 0s autos n® 1999.61.14.004140-8 e n°
1999.61.00.034625-9), devendo o presente feito ficar suspenso até deslinde final de tais processos.

Ante 0 exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO DA ANALISE DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE
RECURSO EXTRAORDINARIO, nos termos do § 1° do art. 543-B, até pronunciamento definitivo do Colendo
Supremo Tribunal Federal sobre a matéria em tela.

Certifique-se nos autos.

Intime-se.

Séo Paulo, 6 de fevereiro de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

DECISAO

PROC. : 2002.61.19.006757-1 ApelReex 933469

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APDO . FILTERTEK DO BRASIL IND/ E COM/LTDA
ADV . JOAO JOAQUIM MARTINELLI

PETICAO : RESP 2007146279

RECTE :  Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inciso Ill, alineas "a" e "c", da Constitui¢do
Federal, em face de acorddo de Turma deste Tribunal que acolheu a preliminar de prescri¢do quinquenal, contada do
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recolhimento indevido, e deu parcial provimento a apelacdo do INSS e a remessa oficial, mantendo a sentenca que
reconheceu a inexigibilidade do SAT.

Inconformada, a parte interpds recurso especial, no qual aduz que o acdrdao recorrido violou o disposto nos artigos 97 e
99 do Cddigo Tributario Nacional, e no artigo 22, Il, da Lei 8.212/91. Alega, ainda, haver dissidio jurisprudencial,
apontando entendimento do Superior Tribunal de Justica acerca da matéria em sentido diverso do adotado pela deciséo
recorrida.

Contra-raz@es apresentadas as fls. 681/689.
Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncéo a hipotese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificacBes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o0 artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no &mbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo.”

No mesmo sentido, a Convengdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

()

Com a introducdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, imp&e ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer com que 0s atuais institutos processuais
contribuam para a solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.

Dando maior grau de concrec¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Codigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cédigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, os quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° N&o adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia ja existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, poderéa determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.
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§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, poderd admitir manifestacdo de pessoas, 6rgaos ou entidades com interesse na controveérsia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista o Ministério
Puablico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Pablico e remetida copia do relatério aos demais Ministros, o processo serd
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acorddo do Superior Tribunal de Justica, 0s recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipétese de o acérdao recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hip6tese de o acérdao recorrido divergir da orientacéo do
Superior Tribunal de Justica.

§ 8° Na hipdtese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a deciséo divergente pelo tribunal de origem, far-se-&
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no &mbito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."

O artigo 543-C, do Cédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar apds a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados consoante o novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n° 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justiga, expediu a Resolugdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletronico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, cabera ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levara em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argliidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensao sera certificada nos autos.
()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.

Ministro CESAR ASFOR ROCHA"
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Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a andlise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, poderd determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragcdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicao Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justica. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de conteng¢do porque, do contréario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacoes, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese de aplicagdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e ja identificada no RESP n° 1999.61.00.056734-3, o qual serve de
paradigma aos demais.

Ante 0 exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.

Séo Paulo, 19 de dezembro de 2008.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2002.61.19.006757-1 ApelReex 933469

APTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV ' MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APDO : FILTERTEK DO BRASIL IND/ E COM/ LTDA

ADV : JOAO JOAQUIM MARTINELLI

PETICAO : REX 2007146280
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RECTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA
Vistos.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto com fundamento no artigo 102, inciso Ill, alineas a e b, da Constitui¢do
Federal, contra acorddo deste Egrégio Tribunal que acolheu a preliminar de prescri¢do quinqiienal, contada do
recolhimento indevido, e deu parcial provimento & apelacdo do INSS e & remessa oficial, mantendo a sentencga que
reconheceu a inexigibilidade do SAT.

A recorrente alega que ha repercussao geral a ensejar a admissdo do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do
Cadigo de Processo Civil, com a redacgdo dada pela Lei 11.418/2006.

Sustenta, ainda, que o acordao recorrido ofende o disposto no art. 150, I, da Constituicdo Federal, bem como declarou
inconstitucional o artigo 22, 11, da Lei 8.212/91.

Entretanto, nao é caso de proceder-se, por ora, ao exame das condigdes de admissibilidade do presente apelo extremo.

Cabe destacar que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/04,
denominada de Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e
regulamentar), profundas modificagbes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos extraordinarios, dado
que passou a exigir inclusive a presenca da repercussao geral das questdes constitucionais discutidas no processo.

Com efeito, veja-se o que estabelece o art. 102, § 3°, da Carta Magna:

"§ 3° No recurso extraordinario o recorrente devera demonstrar a repercussdo geral das questbes constitucionais
discutidas no caso, nos termos da lei, a fim de que o Tribunal examine a admissdo do recurso, somente podendo recusa-
lo pela manifestacdo de dois tercos de seus membros."

Assim, dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.418, publicada em 19.12.2006, que
introduziu a regulamentacéo do instituto da repercussdo geral no estatuto processual e passou a vigorar sessenta dias
apoés a data de sua publicacdo, determinou que os apelos extremos interpostos contra decisdes publicadas a partir de sua
vigéncia devem adequar-se e atender ao novo requisito de admissibilidade que acrescentou a sistematica do recurso
extraordinario.

Além disso, a legislacdo processual disciplinou os denominados processos multiplos, isto é, a situacdo em que ha
multiplicidade de demandas com fundamento em idéntica controvérsia. Tal sistematica é regulamentada no bojo do art.
543-B, do Cddigo de Processo Civil, adiante transcrito:

"Art. 543-B. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a analise da
repercussdo geral serd processada nos termos do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, observado o disposto
neste artigo.

§ 1°. Cabera ao Tribunal de origem selecionar um ou mais recursos representativos da controvérsia e encaminha-los ao
Supremo Tribunal Federal, sobrestando os demais até o pronunciamento definitivo da Corte.

§ 2° Negada a existéncia de repercussdo geral, os recursos sobrestados considerar-se-40 automaticamente néo
admitidos.

§ 3°. Julgado o mérito do recurso extraordinario, os recursos sobrestados serdo apreciados pelos Tribunais, Turmas de
Uniformizacdo ou Turmas Recursais, que poderédo declara-los prejudicados ou retratar-se.

§ 4°. Mantida a decisdo e admitido o recurso, podera o Supremo Tribunal Federal, nos termos do Regimento Interno,
cassar ou reformar, liminarmente, o acorddo contrario a orientagdo firmada.

§ 5° O Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal dispora sobre as atribuicBes dos Ministros, das Turmas e de
outros 6rgédos, na analise da repercussao geral."
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Nessa linha, a Emenda Regimental n°® 21, de 30.04.2007, alterou algumas disposi¢des do Regimento Interno do
Supremo Tribunal Federal, destacando-se as abaixo transcritas:

"Art. 21. omissis

8§ 1° Podera o(a) Relator(a) negar seguimento a pedido ou recurso manifestamente inadmissivel, improcedente ou
contrario a jurisprudéncia dominante ou a Sumula do Tribunal, deles ndo conhecer em caso de incompeténcia
manifesta, encaminhando os autos ao érgdo que repute competente, bem como cassar ou reformar, liminarmente,
acorddo contrério a orientacéo firmada nos termos do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil.

()

Art. 328. Protocolado ou distribuido recurso cuja questdo for suscetivel de reproduzir-se em mdltiplos feitos, a
Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a), de oficio ou a requerimento da parte interessada, comunicara o fato aos
tribunais ou turmas de juizado especial, a fim de que observem o disposto no art. 543-B do Cdédigo de Processo Civil,
podendo pedir-lhes informagdes, que deverdo ser prestadas em 5 (cinco) dias, e sobrestar todas as demais causas com
questdo idéntica.

Paragrafo unico. Quando se verificar subida ou distribuicdo de mudltiplos recursos com fundamento em idéntica
controvérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a) selecionard um ou mais representativos da questdo e
determinard a devolugdo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para aplicacdo dos
paragrafos do art. 543-B do Codigo de Processo Civil.

Art. 329. A Presidéncia do Tribunal promovera ampla e especifica divulgacdo do teor das decisdes sobre repercusséo
geral, bem como formacdo e atualizacdo de banco eletrdnico de dados a respeito."

Ainda cabe destacar que, no julgamento da Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n°® 664.567, restou deliberado
pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal, na sessdo de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 sera obrigatoria,
como preliminar, a afirmacdo e demonstracdo de repercussdo geral das questfes constitucionais discutidas no caso
concreto nos recursos extraordinarios interpostos em face de acorddos cuja intimacgdo ou publicagcdo tenham ocorrido
apos aquela data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral.

Em virtude das alteragBes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a caracteristica primordial do Supremo Tribunal Federal de configurar-se como Tribunal de instancia excepcional,
exercendo, precipuamente, sua missdo de guardido da Carta Magna.

O escopo das alteraces legislativas ora mencionadas é inequivoco, o de dinamizar a relevante e excepcional atividade
jurisdicional prestada pelo Excelso Pretorio, conforme preconizado, ademais, pelo direito fundamental a celeridade
processual (art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituigdo Federal).

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
extraordindrios que chegam a mais alta Corte €, assim, prejudicam o exercicio de sua funcdo essencial. E o que leciona,
por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judicaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguiré gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas idéias, verifica-se, in casu, tratar-se da hip6tese do sobrestamento da analise de admissibilidade do
presente feito, nos moldes acima delineados, posto que a controvérsia trazida nestes autos reproduz-se em outros Varios,
(j& tendo sido enviado ao Excelso Supremo Tribunal, para servir de paradigma, 0s autos n® 1999.61.14.004140-8 e n°®
1999.61.00.034625-9), devendo o presente feito ficar suspenso até deslinde final de tais processos.

Ante o exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO DA ANALISE DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE
RECURSO EXTRAORDINARIO, nos termos do § 1° do art. 543-B, até pronunciamento definitivo do Colendo
Supremo Tribunal Federal sobre a matéria em tela.
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Certifique-se nos autos.

Intime-se.

Sdo Paulo, 19 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

DECISAO

Bloco 143894

PROC. : 98.03.092451-6 AMS 186529

APTE . BANCO DAYCOVAL S/A

ADV . LEO KRAKOWIAK

APDO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
SEGUNDA SECAO

PETICAO : REX 2008221868

RECTE . BANCO DAYCOVAL S/A

ENDER - AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinério interposto com fundamento no artigo 102, inciso Ill, alinea a, da Constitui¢do
Federal, contra acordao deste Egrégio Tribunal que, por unanimidade, negou provimento ao recurso de apelacéo,
reconhecendo que a Emenda Constitucional n.° 10/96, ao pretender incidir, a Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido
- CSL, sobre fatos imponiveis verificados a partir de 30 de junho de 1996, ndo violou o principio da isonomia.

A recorrente alega que ha repercussdo geral a ensejar a admissdo do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do
Cadigo de Processo Civil, com a redacdo dada pela Lei 11.418/2006.

Sustenta, ainda, que o acorddo recorrido viola o disposto nos arts. 5°, caput e inciso I, 150, inciso Il e 194, inciso V,
todos da Constituicao Federal.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se, por ora, a0 exame das condigdes de admissibilidade do presente apelo extremo.

Cabe destacar que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/04,
denominada de Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteragdo legislativa infraconstitucional (legal e
regulamentar), profundas modificagBes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos extraordinarios, dado
que passou a exigir inclusive a presenca da repercussao geral das questdes constitucionais discutidas no processo.

Com efeito, veja-se 0 que estabelece o art. 102, § 3°, da Carta Magna:

"§ 3° No recurso extraordinario o recorrente devera demonstrar a repercussdo geral das questdes constitucionais
discutidas no caso, nos termos da lei, a fim de que o Tribunal examine a admissao do recurso, somente podendo recusa-
lo pela manifestacdo de dois tercos de seus membros."

Assim, dando maior grau de concrecdo ao comando constitucional, a Lei n°® 11.418, publicada em 19.12.2006, que
introduziu a regulamentacdo do instituto da repercussao geral no estatuto processual e passou a vigorar sessenta dias
apo6s a data de sua publicagdo, determinou que os apelos extremos interpostos contra decis6es publicadas a partir de sua
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vigéncia devem adequar-se e atender ao novo requisito de admissibilidade que acrescentou a sistematica do recurso
extraordinario.

Além disso, a legislacdo processual disciplinou os denominados processos multiplos, isto é, a situacdo em que ha
multiplicidade de demandas com fundamento em idéntica controvérsia. Tal sistematica é regulamentada no bojo do art.
543-B, do Cddigo de Processo Civil, adiante transcrito:

"Art. 543-B. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a analise da
repercussdo geral seré processada nos termos do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, observado o disposto
neste artigo.

§ 1°. Cabera ao Tribunal de origem selecionar um ou mais recursos representativos da controvérsia e encaminhé-los ao
Supremo Tribunal Federal, sobrestando os demais até o pronunciamento definitivo da Corte.

§ 2° Negada a existéncia de repercussdo geral, os recursos sobrestados considerar-se-d0 automaticamente nao
admitidos.

§ 3°. Julgado o mérito do recurso extraordinario, 0s recursos sobrestados serdo apreciados pelos Tribunais, Turmas de
Uniformizacdo ou Turmas Recursais, que poderdo declara-los prejudicados ou retratar-se.

§ 4°, Mantida a decisdo e admitido o recurso, poderd o Supremo Tribunal Federal, nos termos do Regimento Interno,
cassar ou reformar, liminarmente, o acérddo contrério a orientacéo firmada.

§ 5° O Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal dispora sobre as atribuicbes dos Ministros, das Turmas e de
outros 6rgédos, na analise da repercussao geral."

Nessa linha, a Emenda Regimental n°® 21, de 30.04.2007, alterou algumas disposi¢des do Regimento Interno do
Supremo Tribunal Federal, destacando-se as abaixo transcritas:

"Art. 21. omissis

§ 1° Podera o(a) Relator(a) negar seguimento a pedido ou recurso manifestamente inadmissivel, improcedente ou
contrario a jurisprudéncia dominante ou a Sumula do Tribunal, deles ndo conhecer em caso de incompeténcia
manifesta, encaminhando os autos ao érgdo que repute competente, bem como cassar ou reformar, liminarmente,
acorddo contrdrio a orientacao firmada nos termos do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil.

()

Art. 328. Protocolado ou distribuido recurso cuja questdo for suscetivel de reproduzir-se em mdltiplos feitos, a
Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a), de oficio ou a requerimento da parte interessada, comunicard o fato aos
tribunais ou turmas de juizado especial, a fim de que observem o disposto no art. 543-B do Cdédigo de Processo Civil,
podendo pedir-lhes informagdes, que deverdo ser prestadas em 5 (cinco) dias, e sobrestar todas as demais causas com
questdo idéntica.

Paragrafo Unico. Quando se verificar subida ou distribuicdo de mudltiplos recursos com fundamento em idéntica
controvérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a) selecionara um ou mais representativos da questdo e
determinard a devolugdo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para aplicacdo dos
paragrafos do art. 543-B do Codigo de Processo Civil.

Art. 329. A Presidéncia do Tribunal promovera ampla e especifica divulgacdo do teor das decisGes sobre repercussdo
geral, bem como formacdo e atualizacdo de banco eletronico de dados a respeito."

Ainda cabe destacar que, no julgamento da Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n® 664.567, restou deliberado
pelo Plenéario do Supremo Tribunal Federal, na sessdo de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 sera obrigatoria,
como preliminar, a afirmacdo e demonstracdo de repercussdo geral das questbes constitucionais discutidas no caso
concreto nos recursos extraordinarios interpostos em face de acorddos cuja intimacdo ou publicacdo tenham ocorrido
apo6s aquela data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral.
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Em virtude das alteracdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a caracteristica primordial do Supremo Tribunal Federal de configurar-se como Tribunal de instancia excepcional,
exercendo, precipuamente, sua missdo de guardido da Carta Magna.

O escopo das alteraces legislativas ora mencionadas é inequivoco, o de dinamizar a relevante e excepcional atividade
jurisdicional prestada pelo Excelso Pretério, conforme preconizado, ademais, pelo direito fundamental a celeridade
processual (art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituicdo Federal).

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
extraordinarios que chegam a mais alta Corte e, assim, prejudicam o exercicio de sua funcdo essencial. E o que leciona,
por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judicaria de qualidade, necessita de certos elementos
de conteng¢do porque, do contréario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabard ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas idéias, verifica-se, in casu, tratar-se da hipdtese do sobrestamento da analise de admissibilidade do
presente feito, nos moldes acima delineados, posto que a controvérsia trazida nestes autos reproduz-se em outros Varios,
(j& tendo sido enviado ao Excelso Supremo Tribunal, para servir de paradigma, 0s autos n°® 97030851843/RE 596295),
devendo o presente feito ficar suspenso até deslinde final de tais processos.

Ante 0 exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO DA ANALISE DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE
RECURSO EXTRAORDINARIO, nos termos do § 1° do art. 543-B, até pronunciamento definitivo do Colendo
Supremo Tribunal Federal sobre a matéria em tela.

Certifique-se nos autos.
Intime-se.

Séo Paulo, 27 de marco de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. © 2006.03.99.007918-1  AC 1091349

APTE : BANCO INDUSVAL S/A e outro

ADV . LIVIA BALBINO FONSECA SILVA

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
PETICAO : REX 2009013935

RECTE : BANCO INDUSVAL S/A

ENDER © AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinério interposto com fundamento no artigo 102, inciso Ill, alinea a, da Constituicdo
Federal, contra acdérdao deste Egrégio Tribunal que, por unanimidade, negou provimento ao recurso de apelagdo,
reconhecendo que a Emenda Constitucional n.° 10/96, ao pretender incidir, a Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido
- CSL, sobre fatos imponiveis verificados a partir de 30 de junho de 1996, ndo violou o principio da isonomia.
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A recorrente alega que ha repercussdo geral a ensejar a admissdo do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do
Cadigo de Processo Civil, com a redacdo dada pela Lei 11.418/2006.

Sustenta, ainda, que o ac6rdado recorrido contraria 0s artigos 5°, caput, 60, 84°, 145, §1°, 150, incisos | e 1I, 194, inciso
V, e 195, 85°, todos da Constituicdo Federal.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se, por ora, a0 exame das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

Cabe destacar que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n°® 45/04,
denominada de Reforma do Judiciério, devidamente acompanhada pela alteragdo legislativa infraconstitucional (legal e
regulamentar), profundas modificaces foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos extraordinarios, dado
que passou a exigir inclusive a presenca da repercussao geral das questdes constitucionais discutidas no processo.

Com efeito, veja-se o que estabelece o art. 102, § 3°, da Carta Magna:

"§ 3° No recurso extraordinario o recorrente devera demonstrar a repercussdo geral das questfes constitucionais
discutidas no caso, nos termos da lei, a fim de que o Tribunal examine a admissdo do recurso, somente podendo recusa-
lo pela manifestacdo de dois tercos de seus membros."

Assim, dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.418, publicada em 19.12.2006, que
introduziu a regulamentacdo do instituto da repercussao geral no estatuto processual e passou a vigorar sessenta dias
apos a data de sua publicacéo, determinou que os apelos extremos interpostos contra decisGes publicadas a partir de sua
vigéncia devem adequar-se e atender ao novo requisito de admissibilidade que acrescentou a sistematica do recurso
extraordinario.

Além disso, a legislacdo processual disciplinou os denominados processos multiplos, isto é, a situacdo em que héa
multiplicidade de demandas com fundamento em idéntica controvérsia. Tal sistematica é regulamentada no bojo do art.
543-B, do Codigo de Processo Civil, adiante transcrito:

"Art. 543-B. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a analise da
repercussdo geral seré processada nos termos do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, observado o disposto
neste artigo.

§ 1°. Cabera ao Tribunal de origem selecionar um ou mais recursos representativos da controvérsia e encaminha-los ao
Supremo Tribunal Federal, sobrestando os demais até o pronunciamento definitivo da Corte.

§ 2° Negada a existéncia de repercussdo geral, os recursos sobrestados considerar-se-80 automaticamente néo
admitidos.

§ 3°. Julgado o mérito do recurso extraordinario, os recursos sobrestados serdo apreciados pelos Tribunais, Turmas de
Uniformizacdo ou Turmas Recursais, que poderdo declara-los prejudicados ou retratar-se.

§ 4°. Mantida a decisdo e admitido o recurso, podera o Supremo Tribunal Federal, nos termos do Regimento Interno,
cassar ou reformar, liminarmente, o acérddo contrario a orientagao firmada.

§ 5° O Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal dispora sobre as atribui¢des dos Ministros, das Turmas e de
outros érgaos, na analise da repercusséo geral."

Nessa linha, a Emenda Regimental n°® 21, de 30.04.2007, alterou algumas disposi¢des do Regimento Interno do
Supremo Tribunal Federal, destacando-se as abaixo transcritas:

"Art. 21. omissis

§ 1° Podera o(a) Relator(a) negar seguimento a pedido ou recurso manifestamente inadmissivel, improcedente ou
contrario a jurisprudéncia dominante ou a Sumula do Tribunal, deles ndo conhecer em caso de incompeténcia
manifesta, encaminhando os autos ao 6rgdo que repute competente, bem como cassar ou reformar, liminarmente,
acdrddo contréario a orientagdo firmada nos termos do art. 543-B do Codigo de Processo Civil.

()
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Art. 328. Protocolado ou distribuido recurso cuja questdo for suscetivel de reproduzir-se em mdltiplos feitos, a
Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a), de oficio ou a requerimento da parte interessada, comunicard o fato aos
tribunais ou turmas de juizado especial, a fim de que observem o disposto no art. 543-B do Cdédigo de Processo Civil,
podendo pedir-lhes informagdes, que deverdo ser prestadas em 5 (cinco) dias, e sobrestar todas as demais causas com
questdo idéntica.

Pardgrafo Unico. Quando se verificar subida ou distribuicdo de mdaltiplos recursos com fundamento em idéntica
controveérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a) selecionard um ou mais representativos da questdo e
determinard a devolugdo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para aplicacdo dos
paréagrafos do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil.

Art. 329. A Presidéncia do Tribunal promovera ampla e especifica divulgacdo do teor das decisdes sobre repercussao
geral, bem como formacdo e atualizacdo de banco eletrdnico de dados a respeito."

Ainda cabe destacar que, no julgamento da Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n°® 664.567, restou deliberado
pelo Plenéario do Supremo Tribunal Federal, na sessdo de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 sera obrigatoria,
como preliminar, a afirmacdo e demonstragdo de repercussdo geral das questbes constitucionais discutidas no caso
concreto nos recursos extraordinarios interpostos em face de acérddos cuja intimacdo ou publicacdo tenham ocorrido
apos aquela data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral.

Em virtude das alteracdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a caracteristica primordial do Supremo Tribunal Federal de configurar-se como Tribunal de instancia excepcional,
exercendo, precipuamente, sua missdo de guardido da Carta Magna.

O escopo das alteraces legislativas ora mencionadas é inequivoco, o de dinamizar a relevante e excepcional atividade
jurisdicional prestada pelo Excelso Pretério, conforme preconizado, ademais, pelo direito fundamental a celeridade
processual (art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituigdo Federal).

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
extraordinarios que chegam a mais alta Corte e, assim, prejudicam o exercicio de sua funcdo essencial. E o que leciona,
por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judicaria de qualidade, necessita de certos elementos
de conteng¢do porque, do contréario, ou bem ndo conseguird gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas idéias, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese do sobrestamento da analise de admissibilidade do
presente feito, nos moldes acima delineados, posto que a controvérsia trazida nestes autos reproduz-se em outros Varios,
(j& tendo sido enviado ao Excelso Supremo Tribunal, para servir de paradigma, os autos n° 97.03.085184-3/RE
596295), devendo o presente feito ficar suspenso até deslinde final de tais processos.

Ante o exposto, DETERMINO O SOBRESTAMENTO DA ANALISE DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE
RECURSO EXTRAORDINARIO, nos termos do § 1° do art. 543-B, até pronunciamento definitivo do Colendo
Supremo Tribunal Federal sobre a matéria em tela.

Certifique-se nos autos.
Intime-se.

S&o Paulo, 27 de marco de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente
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DECISAO

PROC. : 2009.03.00.013626-9 Caulnom 6603

REQTE . CPFL ENERGIA S/A

ADV : WALDIR LUIZ BRAGA

ADV : PLINIO JOSE MARAFON

REQDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

RELATOR :  DES.FED. VICE PRESIDENTE / GABINETE DO VICE-PRESIDENTE

PETICAO: EDE 2009077128

RECTE : CPFL ENERGIA S/A

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
Vistos

Trata-se de embargos de declaracéo interpostos pela autora em face da deciséo de fls. 235/261, que indeferiu a liminar
pretendida.

Alega a embargante que a decisdo embargada esta eivada de equivoco, posto que a questdo controvertida nos autos
principais, a da apelacdo em mandado de seguranca - processo 2005.61.00.021145-9, diz respeito a exclusdo de valores
recebidos a titulo de juros sobre capital proprio da base de calculo da COFINS e do PIS e a questdo abordada foi a ndo
cumulatividade do PIS e COFINS, matéria estranha a estes autos.

Aduz, ainda, que o juros sobre capital proprio € receita financeira e compde o calculo da COFINS e do PIS, a partir do
advento da Lei 10.833/2003 e Lei 10.637/2002, enquanto que a decisdo embargada teria analisado a questdo da
constitucionalidade da Lei 10.833/2003.

Alega a embargante que, de fato, a matéria controvertida nos autos principais ainda ndo foi objeto de apreciagdo no STJ
e no STF, no entanto, ndo é aplicavel o leading case RE 570.122 e, dessa forma, como a matéria estd pendente de
apreciacdo nos Tribunais Superiores ndo pode a autora ter que garantir o crédito tributario ora controvertido através do
deposito judicial de mais de sessenta milhdes de reais, quando a jurisprudéncia do STF é no sentido de que quando
pendente de apreciacdo naquele Tribunal, por si sO seria 0 bastante para concessdo do efeito suspensivo ao recurso
extraordinario.

Por fim, alega que houve omisséo na decisdo embargada, no tocante a aplicagdo do prazo de trinta dias para deposito,
previsto no artigo 63, da Lei 9.430/1996, somente ap6s o transito em julgado, consoante precedete deste egrégio
Tribunal, de relatoria desta Desembargadora Federal, hoje Vice-Presidente, nos autos do Al 240.936.

Decido.

Nos autos principais, a autora pretende suspender a exigibilidade da Contribuicdo ao PIS e COFINS, sobre valores
recebidos a titulo de juros sobre capital proprio, exigida na forma estabelecida pelas Leis 10.637/2002 e 10.833/2003,
bem como o direito de compensar valores indevidamente recolhidos com quaisquer tributos administrados pela
Secretaria da Receita Federal, acrescido de taxa SELIC.

Primeiramente, quanto a alegacdo de omissdo da aplicacdo do prazo de trinta dias para deposito, previsto no artigo 63,
da Lei 9.430/1996, somente apos o transito em julgado, consoante precedente deste egrégio Tribunal, de relatoria desta
Desembargadora Federal, hoje Vice-Presidente, nos autos do Al 240.936, tem-se que, efetivamente, a matéria nao foi
tratada na decisdo embargada, pelo que passo a analisa-la.

A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é firme no sentido de que o artigo 63, § 2° da Lei 9.430/96 afasta a
cobranga da multa moratéria desde a concesséo da liminar até trinta dias ap6s a data da publicacéo da decisao judicial
que considerou devido o tributo ou a contribuicdo, ndo sendo a hip6tese de aplicar entendimente prolatado nos autos do
Al 240.936, consoante aresto abaixo transcrito:
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"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO - EMBARGOS DE DECLARAQAO - CPMF - CASSAGAO DA LIMINAR
QUE SUSPENDEU A EXIGIBILIDADE DO CREDITO TRIBUTARIO - MP 2.037-22/2000 - MULTA
MORATORIA - OMISSAO RELATIVA A TESE EM TORNO DO ART. 63, § 2° DA LEI 9.430/96.

1. Tendo havido omissao no julgamento embargado, deve ela ser suprida.

2. O art. 63, § 2° da Lei 9.430/96 afastou a cobranca da multa moratéria desde a concessdo da liminar até trinta dias
apoés a data da publicacdo da decisdo judicial que considerou devido o tributo ou a contribuicao.

3. O art. 46, 111 da MP 2.037-22/2000 (reeditada sob o n. 2.158-35/2001 e em vigor na forma da EC 32/2001), ao dispor
sobre o recolhimento da CPMF no caso de revogagdo da liminar ou antecipacdo que suspendeu a retencéo, determinou
a cobranca de juros de mora e multa moratdria.

4. Pelo principio da especialidade, afasta-se o disposto no art. 63, § 2° da Lei 9.430/96, prevalecendo, in casu, a regra
contida na referida medida provisoria, sendo devida a multa moratoria.

5. Embargos de declaracdo acolhidos, sem efeitos modificativos, para suprir omissdo."

(STJ - EDcl no REsp 510794 / MG EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO ESPECIAL 2003/0049485-3
Relator(a) Ministra ELIANA CALMON (1114) Orgéo Julgador T2 - SEGUNDA TURMA Data do Julgamento
06/10/2005 Data da Publicacdo/Fonte

DJ 24/10/2005 p. 240) (grifei)

Quanto a alegagdo de que a decisdo embargada esta eivada de equivoco, posto que a questdo controvertida nos autos
principais, de apelagcdo em mandado de seguranca - processo 2005.61.00.021145-9, diz respeito a exclusdo de valores
recebidos, a titulo de juros sobre capital prdprio, da base de célculo da COFINS e do PIS e a questdo abordada foi a ndo
cumulatividade do PIS e COFINS, matéria estranha a estes autos, bem como que o juros sobre capital préprio é receita
financeira e comp@e o célculo da COFINS e do PIS, a partir do advento da Lei 10.833/2003 e Lei 10.637/2002,
enquanto que a decisdo embargada teria analisado a questdo da constitucionalidade da Lei 10.833/2003, melhor sorte
ndo assiste a embargante.

Ocorre que a decisdo embargada fez uma digressdo histdrica acerca das contribui¢cbes ao PIS e COFINS, desde a
criacdo até a implantacéo do regime de ndo cumulatividade, implementado pela Lei 10.637/2002 e Lei 10.833/2003.

N&o se discute que, no caso dos autos principais, de apelagdo em mandado de seguranga - processo 2005.61.00.021145-
9, pretende a embargante a exclusdo de valores recebidos a titulo de juros sobre capital proprio da base de calculo da
COFINS e do PIS, que compde o calculo da COFINS e do PIS, a partir do advento da Lei 10.637/2002 e da Lei
10.833/2003.

No entanto, ndo é possivel afastar as considerages tracadas pelo regime da ndo cumulatividade das referidas
contribuicdes, criado pela Lei 10.637/2002 e Lei 10.833/2003, uma vez que a determinagdo dos juros sobre capital
préprio como base de calculo da contribuicdo ao PIS e COFINS é inerente ao regime da ndo cumulatividade, sendo
inequivoca a decisdo embargada quanto as consideracdes ora impugnadas.

No mesmo sentido, foi prolatado o v. acérdao recorrido de fls. 114/123, pelo que sob a égide da Lei 10.637/2002 e Lei
10.833/2003, a base de calculo da Contribuicdo ao PIS e COFINS atinge todas as receitas percebidas pela pessoa
juridica, indenpendetemente de sua denominag&o ou classificagao contabil, incluindo-se as receitas financeiras como 0s
juros sobre capital proprio.

A partir de entdo, tendo em vista a prdpria alegacdo da embargante de que a matéria controvertida nos autos principais
ainda ndo foi objeto de apreciacdo no STJ e no STF, a decisdo embargada passou a tecer consideracBes acerca da
constitucionalidade da Lei 10.833/2003 e Lei 10.637/2002.

Na oportunidade, entendeu ndo ser o caso de concessdo de efeito suspensivo ao recurso especial e ao recurso
extraordinario interpostos, dado que ndo demonstrada a plausibilidade da tese da autora, uma vez que nas Leis
10.637/2002 e 10.833/2003 ndo haveria ofensa aos Principios da Capacidade Contributiva, da Isonomia, da Vedag&o ao
confisco, Livre exercicio da atividade econdmica e da tributacdo de contribui¢cdes sociais através de lei decorrente de
medida proviséria, bem como que a base de célculo da Contribuicdo ao PIS e COFINS ndo cumulativas abrange todas
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as receitas percebidas pela pessoa juridica, independetemente da denominacdo ou classificacdo contabil, incluido-se as
receitas financeiras como os juros sobre o capital proprio.

Por outro lado, a decisdo embargada trouxe, ainda, ao debate o Principio da Presuncdo de Constitucionalidade das
Normas, previsto no artigo 103, § 3° e no artigo 97, ambos da Constituicdo Federal, que impde ao julgador
determinadas cautelas na apreciacdo da inconstitucionalidade das normas, pois somente deverao ser invalidadas quando
flagrante e indiscutivel o vicio, que ndo era o caso dos autos.

Apos, a decisdo embargada trouxe o entendimento expresso do Superior Tribunal de Justica quanto a incidéncia do PIS
e COFINS sobre juros calculados sobre capital préprio, consoante arestos transcritos as fls. 257/259 da decisdo
embargada, que novamente trago a transcricao:

"TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. PIS/COFINS. JUROS SOBRE O CAPITAL PROPRIO.

1. Incide PIS e Cofins sobre juros calculados sobre capital proprio. Precedente da Primeira Turma: REsp 921.269/RS,
Rel. Min. Francisco Falcdo, DJ 14/06/2007.

2. Os juros sobre capital prdprio, na vigéncia das Leis 10.637/2002 e 10.833/2003, integram a base de calculo do
P1S/Cofins.

3. Néo incide PI1S/Cofins sobre juros computados sobre capital préprio no periodo compreendido entre a vigéncia da
Lei 9.718/98 até a entrada em vigor das Leis 10.637/02 e 10.833/03, em face de ter o STF declarado inconstitucional o §
1°do art. 3° da primeira lei mencionada (RE 357.950-9).

4. No referido periodo, a base de célculo do PIS e da Cofins ficou estabelecida como sendo receita bruta ou faturamento
decorrente "quer de renda de mercadoria, quer de venda de mercadorias e servigos, quer de servi¢os, nao se
considerando receita bruta de natureza diversa" (RE 357.950-9).

5. Recursos especiais da empresa e da Unido Federal ndo-providos."

(STJ - REsp 1018013 / SC RECURSO ESPECIAL 2007/0303967-8 Relator(a) Ministro JOSE DELGADO (1105)
Orgdo Julgador T1 - PRIMEIRA TURMA Data do Julgamento 08/04/2008 Data da Publicag¢do/Fonte DJe 28/04/2008)

(grifei)

"MANDADO DE SEGURANGCA. JUROS SOBRE CAPITAL PROPRIO DISTRIBUIDOS AOS
SOCIOS/ACIONISTAS. INCIDENCIA DE PIS E COFINS. NATUREZA DE DIVIDENDOS. IMPOSSIBILIDADE.
ISENCAO. INTERPRETAGAO RESTRITIVA. ART. 111 DO CTN. OMISSAO QUANTO A DISPOSITIVO
CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE DE APRECIAGAO.

I - Incabivel a andlise de omissdo quanto a andlise de dispositivo constitucional, em razdo da falta de interesse da parte,
eis que suficiente a oposicdo de embargos declaratdrios para ensejar o prequestionamento na via do recurso
extraordinario. Precedente: AgRg no Ag n° 799.362/RS, Rel. Min. FELIX FISCHER, DJ de 05/03/07.

Il - Discute-se, nos presentes autos, a incidéncia na base de calculo do PIS e da COFINS dos juros sobre capital proprio
(JCP), com base no Decreto n® 5.164/2004, o qual reduziu a zero a aliquota das referidas contribuicfes, excluindo as
receitas decorrentes dos JCP e de operacdes de hedge.

111 - Os juros sobre capital proprio ndo possuem natureza de lucro ou dividendo, mas de receita financeira.

IV - De acordo com a Lei n® 9.249/95, apresentam-se 0s juros sobre capital préprio como uma faculdade a pessoa
juridica, que pode fazer valer de seu creditamento sem que ocorra o efetivo pagamento de maneira imediata,
aproveitando-se da capitalizacdo durante esse tempo. Além do mais, ao contrario dos dividendos, os JCP dizem respeito
ao patriménio liquido da empresa, 0 que permite que sejam creditados de acordo com os lucros e reservas acumulados.

V - As normas instituidoras de isencdo (art. 111 do CTN), por preverem excecdes ao exercicio de competéncia
tributaria, estdo sujeitas a regra de hermenéutica que determina a interpretacdo restritiva, dada a sua natureza. Nao
prevista, expressamente, a hipotese de exclusdo dos juros de capital préprio da base de calculo do PIS e da COFINS,
pelas Leis n% 10.637/2002 e 10.833/2003, incabivel fazé-lo por analogia.
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VI - Recurso especial improvido."”

(STJ - REsp 921269 / RS RECURSO ESPECIAL 2007/0019618-4 Relator(a) Ministro FRANCISCO FALCAO
(1116) Orgdo Julgador T1 - PRIMEIRA TURMA Data do Julgamento 22/05/2007 Data da Publicagdo/Fonte DJ
14/06/2007 p. 272RDDT vol. 144 p. 119)

Além disso, a decisdo embargada também colacionou o entendimento do Superior Tribunal de Justica acerca da ndo
cumulatividade do PIS e COFINS e sua decisdo a luz de interpretagdo constitucional, circunstancia que inviabiliza a
formulacdo do juizo positivo de admissibilidade em recurso especial, que se presta a uniformizacdo de norma
infraconstitucional, consoante se infere do aresto a seguir transcrito, verbis:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. I\/IATNERIA DE
CUNHO CONSTITUCIONAL EXAMINADA NA CORTE A QUO. IMPOSSIBILIDADE DE APRECIACAO.

1. Agravo regimental contra decisdo que negou seguimento a recurso especial.

2. O acérddo a quo declarou a constitucionalidade do art. 30 da Lei n® 10.833/03, que instituiu a sistematica de retencéo
na fonte da CSSL, da COFINS e do PIS/PASEP para as empresas prestadoras de servi¢os.

3. Auséncia do necessario prequestionamento. Dispositivos legais indicados como afrontados ndo foram abordados, em
nenhum momento, no &mbito do voto do aresto hostilizado, sem que se tenham ofertado embargos declaratérios para
suprir a omissdo, porventura existente.

4. Nao se conhece de recurso especial quando a decisdo atacada baseou-se, como fundamento central, em matéria de
cunho eminentemente constitucional. Apesar de haver debate infraconstitucional, ndo prevalece este em detrimento da
abordagem nuclear de natureza constitucional.

5. Agravo regimental ndo-provido."

(AgRg no REsp 897.293/SP, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 27.03.2007, DJ
19.04.2007 p. 250)

Por fim, também deve ser rejeitada a alegacdo da embargante de que como a matéria controvertida nos autos principais
ainda ndo foi objeto de apreciacdo no STJ e no STF, ndo pode a autora ter que garantir o crédito tributario ora
controvertido através do depésito judicial de mais de sessenta milhdes de reais, quando a jurisprudéncia do STF é no
sentido de que quando pendente de apreciacdo naquele Tribunal, por si s seria 0 bastante para concessao do efeito
suspensivo ao recurso extraordinario.

Aqui também a decisdo embargada exaustivamente analisou o0 tema em questdo, consoante se verifica as fls. 259/261,
nos seguintes termos:

“()

Por outro lado, se ficAssemos somente no aspecto processual, nem mesmo assim melhor sorte teria a autora, uma vez
que o Superior Tribunal de Justica tem entendimento no sentido de que a ocorréncia do fato imponivel implica que o
contribuinte efetue o recolhimento do tributo devido, sendo certo que o ndo-recolhimento imp&e que o Fisco efetue a
inscricdo em divida ativa e promova a execucdo do crédito tributario, pois caracterizada a hipotese de atividade
administrativa vinculada e obrigatdria. Contudo, a mera exigibilidade do tributo ndo caracteriza dano grave de incerta
reparacdo, apta a ensejar a antecipacdo dos efeitos da tutela recursal em sede de medida cautelar, tendo em vista a
existéncia de mecanismos aptos a ensejar a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario, tanto na via administrativa
quanto em sede de execucdo fiscal, consoante aresto proferido nos autos do Agravo Regimental na Medida Cautelar
MC 14307/RJ, 2008/0125711-6, Relatora Ministra DENISE ARRUDA, Primeira Turma, data do julgamento
24/06/2008, publicacdo DJe 04.08.2008. No mesmo sentido, € o aresto abaixo transcrito:

"TRIBUTARIO. IPI. INCIDENCIA SOBRE A SAIDA DE ACUCAR. IN 67/98. PROCESSUAL CIVIL. MEDIDA
CAUTELAR. ATRIBUIGCAO DE EFEITO SUSPENSIVO A RECURSO ESPECIAL PENDENTE DE ADMISSAO
NO TRIBUNAL DE ORIGEM. DESCABIMENTO, SALVO EM SITUAGCOES EXCEPCIONAIS. APLICAGAO,
POR ANALOGIA, DAS SUMULAS 634 E 635 DO STF. AUSENCIA DO REQUISITO DO PERICULUM IN MORA
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1. Em conformidade com a orientacdo tracada pelo Supremo Tribunal Federal nas Sumulas 634 e 635, somente em
casos excepcionalissimos, em que haja risco de comprometimento de valor juridico prevalecente, como o direito
constitucional a efetividade da jurisdicdo, esta Corte vem admitindo o cabimento de medida cautelar destinada a atribuir
efeito suspensivo a recurso especial ainda ndo admitido pelo Tribunal de origem.

2. A simples exigibilidade do tributo ndo causa dano irreparavel, até porque o processo administrativo de cobranca tem
medidas de efeito suspensivo e, no caso, tal processo sequer foi instaurado, restando nitido que a recorrente ndo esta na
iminéncia de suportar dano. Ademais, acaso superada a via administrativa antes da admissao e julgamento do especial, a
recorrente poderd socorrer-se, ainda, dos embargos, também com efeito suspensivo. Por fim, h4, na legislagdo, a
disposi¢do do contribuinte, instrumentos especificos para suspensdo da exigibilidade do

crédito tributario, nomeadamente o do depdsito do valor questionado (CTN, art. 151, inc. II).

3. Inexisténcia de elementos que permitam a formacéo de conviccdo no sentido de que a recorrente ndo dispde de salde
financeira para arcar com a garantia do juizo em eventual execucao fiscal.

4. Néo configuracdo, no caso concreto, sobretudo, do periculum in mora, cuja presenca cumulativa ao requisito do
fumus boni iuris é indispensavel a concessdo de provimento cautelar.

5. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ - AgRg na MEDIDA CAUTELAR N° 11.855 - SP 2006/0167182-8, Relato[ Ministro TEORI ALBINO
ZAVASCKI, julgamento 12/09/2006, documento: 2630366 - EMENTA / ACORDAO - Site certificado - DJ:
28/09/2006) (grifei)

Ademais, o Supremo Tribunal Federal entende que a pendéncia daquele Tribunal em decidir os contornos
constitucionais de uma questdo de mérito, por si sO, ndo traz a consequéncia da imprescindibilidade da eficacia
suspensiva aos recursos extraordindrios que versarem sobre a matéria em debate, consoante deciséo proferida pelo

Ministro Carlos Brito, nos autos da Medida Cautelar 1.646/SP, publicada no DJ de 07/05/2007, como também ocorre no
presente caso em questao.

(..)" (grifei)

Dessa feita, ausentes 0s pressupostos exigidos pelo estatuto processual e preseverando os fundamentos essenciais pelos
quais restou indeferida a liminar pretendida, devem ser rejeitados 0os embargos de declaracéo.

Ante o exposto, conheco dos embargos de declaracdo de fls. 264/269, mas os rejeito e matenho a decisdo de fls.
235/261.

Por fim, determino o apensamento da presente medida cautelar aos autos da apelacdo em mandado de seguranca -
processo 2005.61.00.021145-9.

Intime-se.
Sao Paulo, 29 de abril de 2009.
SUZANA CAMARGO

VICE-PRESIDENTE.

DESPACHO:
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BLOCO: 143895

PROC. :1999.61.09.004168-6 AC 779334

APTE : AUTO POSTO SAO LUIZ RIO BRANCO LTDA e outros
ADV : JOELIS FONSECA

ADV : LUCIANA ARRUDA DE SOUZA ZANINI

APDO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV : JOAO BAPTISTA DE SOUZA NEGREIROS ATHAYDE
ADV : HERMES ARRAIS ALENCAR

PETICAOQ: 2009000257

RECTE : AUTO POSTO SAO LUIZ RIO BRANCO LTDA

Trata-se de processo de conhecimento que apds julgamento do recurso de apelagdo por este Tribunal Regional Federal
da Terceira Regido, teve admitido Recurso Especial apresentado nas fls. 425/479, conforme deciséo de fl. 489.

Ja no Egrégio Superior Tribunal de Justica, foi dado provimento ao Recurso Especial por decisdo monocratica,
conforme consta nas fls. 494/497, tendo a Unido apresentado recurso extraordinario de tal decisdo nas fls. 500/557.

Exercendo o juizo de admissibilidade, o Excelentissimo Senhor Ministro Vice-Presidente do Egrégio Superior Tribunal
de Justica determinou o sobrestamento do recurso extraordinario, nos termos do artigo 543-B, § 1o do Cddigo de
Processo Civil, haja vista a existéncia de recurso representativo da controvérsia encaminhado ao Egrégio Supremo
Tribunal Federal, nos autos do RESP n°® 932.459/SP.

Verifica-se na fl. 566 a certificacdo de que ap6s a digitalizacdo, cadastro e armazenamento das principais pegas no
Sistema Integrado de Atividade Judiciaria daquele Tribunal Superior, foram os autos remetidos a este Tribunal
Regional.

Nas fls. 567/571 é apresentada peticdo na qual se requer a admissdo do Advogado que patrocinou a defesa do Instituto
Nacional do Seguro Social como assistente litisconsorcial, haja vista alegar interesse no acompanhamento da causa,
uma vez que, na fase atual do processo, a lide resume-se a cobranca de verba honoraria.

Sendo assim, apoés a realizagdo do juizo de admissibilidade pela Vice-Presidéncia deste Tribunal Regional Federal, na
fl. 489, esgotou-se a jurisdicdo desta Corte em relagdo a demanda, de forma que o conhecimento de qualquer
requerimento apresentado nestes autos devera necessariamente ser apreciado pelo Egrégio Superior Tribunal de Justica,
sob a jurisdigdo do qual encontra-se o processo.

Importante ressaltar também, que a digitalizacdo dos autos, nos termos da Lei n® 11.419/06, que vem sendo realizada
pela Corte Superior, apesar de promover alteracdo na localizagdo fisica do processo, com o retorno a origem para que
aguarde, sobrestado, o pronunciamento do Egrégio Supremo Tribunal Federal, ndo altera a competéncia para a pratica
de atos processuais e respectiva deciséo.

Além do mais, ndo se pode negar que na situacdo atual do processo, encontra-se ele sobrestado junto ao Colendo
Superior Tribunal de Justica, para onde deverdo ser encaminhadas todas as peticdes que venham a ser juntadas aos
autos, tanto para decisao, quanto para complementacao do arquivo digital relacionado com o processo.

Posto isso, devera a peticdo de fls. 567/571 ser desentranhada e devidamente encaminhada, por oficio, ao
Excelentissimo Senhor Ministro Vice-Presidente do Egrégio Superior Tribunal de Justica, a fim de que tenha seu
regular processamento e decisao.

Intime-se o requerente.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 04/05/2009 107/1462



Sao Paulo, 17 de abril de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

DESPACHO:

PROC. :2001.61.09.005294-2 AC 974245

APTE : DROGA PIRES DE AMERICANA LTDA

ADV : MARCO ANTONIO FERREIRA DE CASTILHO

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PETICAOQ: 2009000253

RECTE : DROGA PIRES DE AMERICANA LTDA

Trata-se de processo de conhecimento que apds julgamento do recurso de apelacdo por este Tribunal Regional Federal
da Terceira Regido, teve admitido Recurso Especial apresentado nas fls. 285/336, conforme decisdo de fl. 392.

J& no Egrégio Superior Tribunal de Justica, foi dado parcial provimento ao Recurso Especial por decisdo monocratica,
conforme consta nas fls. 397/408, tendo a Unido apresentado agravo regimental de tal decisdo nas fls. 410/417.

Julgando tal recurso de agravo, a Colenda Segunda Turma daquela Corte Superior, por unanimidade, negou provimento,
nos termos do Voto de Sua Exceléncia o Ministro Relator, mantendo-se, assim, a decisdo monocratica, diante do que a
Unido apresentou Recurso Extraordinario nas fls. 437/494.

Exercendo o juizo de admissibilidade, o Excelentissimo Senhor Ministro Vice-Presidente do Egrégio Superior Tribunal
de Justica determinou o sobrestamento do recurso extraordinario, nos termos do artigo 543-B, § 1o do Caodigo de
Processo Civil, haja vista a existéncia de recurso representativo da controvérsia encaminhado ao Egrégio Supremo
Tribunal Federal, nos autos do RESP n°® 932.459/SP.

Verifica-se na fl. 974 a certificacdo de que apds a digitalizacdo, cadastro e armazenamento das principais pegas no
Sistema Integrado de Atividade Judiciaria daquele Tribunal Superior, foram os autos remetidos a este Tribunal
Regional.

Nas fls. 976/980 é apresentada peticdo na qual se requer a admissdo do Advogado que patrocinou a defesa do Instituto
Nacional do Seguro Social como assistente litisconsorcial, haja

vista alegar interesse no acompanhamento da causa, uma vez que, na fase atual do processo, a lide resume-se a cobranca
de verba honoraria.

Sendo assim, apoés a realizagdo do juizo de admissibilidade pela Vice-Presidéncia deste Tribunal Regional Federal, na
fl. 392, esgotou-se a jurisdicdo desta Corte em relacdo a demanda, de forma que o conhecimento de qualquer
requerimento apresentado nestes autos devera necessariamente ser apreciado pelo Egrégio Superior Tribunal de Justica,
sob a jurisdicdo do qual encontra-se o processo.

Importante ressaltar também, que a digitalizacdo dos autos, nos termos da Lei n® 11.419/06, que vem sendo realizada
pela Corte Superior, apesar de promover alteracdo na localizagdo fisica do processo, com o retorno a origem para que
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aguarde, sobrestado, o pronunciamento do Egrégio Supremo Tribunal Federal, ndo altera a competéncia para a pratica
de atos processuais e respectiva decisdo.

Além do mais, ndo se pode negar que na situacdo atual do processo, encontra-se ele sobrestado junto ao Colendo
Superior Tribunal de Justica, para onde deverdo ser encaminhadas todas as peticdes que venham a ser juntadas aos
autos, tanto para decisao, quanto para complementacao do arquivo digital relacionado com o processo.

Posto isso, devera a peticdo de fls. 976/980 ser desentranhada e devidamente encaminhada, por oficio, ao
Excelentissimo Senhor Ministro Vice-Presidente do Egrégio Superior Tribunal de Justi¢a, a fim de que tenha seu
regular processamento e decisao.

Intime-se o requerente.
Sao Paulo, 17 de abril de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

DESPACHO:

PROC. : 2008.03.00.032840-3 HC 33656

IMPTE : JOAO BOSCO MACIEL JUNIOR

PACTE : JOAO BOSCO MACIEL JUNIOR

ADV : JOAO BOSCO MACIEL JUNIOR

IMPDO : JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
PETICAO © ROR 2009045997

RECTE : JOAO BOSCO MACIEL JUNIOR

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

DECISAO

1.Trata-se de recurso ordinério interposto por JOAO BOSCO MACIEL JUNIOR, com fulcro no artigo 105, 11, "a", da
Constituicdo Federal, contra acordao proferido por Turma deste Tribunal que, por unanimidade, denegou a ordem de

habeas corpus impetrada em seu favor.
2.Decido.
3.A vista da interposicao, tempestiva, ADMITO 0 recurso ordinario.

4.Tendo em vista a manifestagdo do Ministério Publico Federal, apresentado as fls. 127/129, observadas as
formalidades legais, remetam-se os autos ao Colendo Superior Tribunal de Justica, nos termos do art. 270 e 271 do
Regimento Interno desta Corte.
Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 23 de abril de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

DESPACHO:
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BLOCO : 143881

PROC. :1999.61.09.007685-8  AMS 217014

APTE . EMPRESA DE TRANSPORTES COVRE LTDA
ADV . JOSE ROBERTO MARCONDES

ADV . MARIA MADALENA ANTUNES GONCALVES
APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PETICAO . RESP 2008220425

RECTE . EMPRESA DE TRANSPORTES COVRE LTDA
ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso Il do artigo 105 da Constitui¢do
Federal, contra acérdado deste Egrégio Tribunal, que deu parcial provimento aos embargos de declaracao para esclarecer
que a legalidade e constitucionalidade da contribuicdo devida ao Seguro de Acidente do Trabalho - SAT, instituida pelo
artigo 22, inciso Il, da Lei n.° 8.212/91, reconhecida no acdrdao que deu provimento a apelacdo do INSS e a remessa
oficial e julgou prejudicada a apelacdo da impetrante, diz respeito também a contribuicdo para custeio da aposentadoria
especial.

A parte insurgente aduz que o acérdao recorrido nega vigéncia ao artigo 535, 1, do Cddigo de Processo Civil, dado ndo
apreciar os artigos 9°, I, 97, 99 e 110 do Cddigo Tributario Nacional expressamente quanto a contribuicdo destinada ao
custeio da aposentadoria especial. Sustenta, ainda, violacdo a esses artigos e a existéncia de dissidio jurisprudencial,
apontando entendimento do Superior Tribunal de Justica acerca da matéria em sentido diverso do adotado pela decisdo
recorrida.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal, cabendo, agora, 0o exame dos
demais requisitos.

Tenho que deve ser admitido o recurso.

O ac6rddo, embora tenha esclarecido nos embargos de declaragdo que a legalidade e constitucionalidade reconhecida se
estende a contribuicdo destinada ao custeio da aposentadoria especial, na verdade ndo debateu a matéria expressamente.

Nesse sentido, confiram-se os precedentes do Colendo Superior Tribunal:

"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. OMISSAO. EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS
NA ORIGEM. OFENSA AO ART. 535, 1, DO CPC. PROVIMENTO DO RECURSO ESPECIAL. ANULACAO DO
ACORDAO. DETERMINACAO DE NOVO JULGAMENTO.

1. O Tribunal de origem ofende o Art. 535, 1l, do CPC quando deixa de apreciar tema relevante para a solucéo da lide e,
mesmo alertado da omisséo por embargos de declaracdo, permanece silente.

2. Reconhecida a ofensa ao Art. 535, I, do CPC, compete ao Superior Tribunal de Justica anular o julgamento dos
embargos de declaracéo e determinar que outro seja proferido pelo Tribunal de origem, sem a omisséo apontada.”

(AgRg no Ag n. 778.945/RS, Rel. Min. Humberto Gomes de Barros, 3% Turma, j. 28.06.2007, DJ 01.08.2007, p. 461)

"TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO PARA O
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SEGURO DE ACIDENTES DO TRABALHO - SAT. PRINCIPIO DA LEGALIDADE.
CONTRIBUICAO DESTINADA A APOSENTADORIA ESPECIAL. PREQUESTIONAMENTO.

| - Esta Corte tem-se manifestado no sentido da plena legalidade de se estabelecer, por Decreto, o grau de risco (leve,
médio ou grave), partindo-se da atividade preponderante da empresa.

Il - Inviavel o conhecimento do recurso especial, ante a auséncia do necessario prequestionamento, no que tange a
questdo acerca da contribuicdo destinada ao financiamento da aposentadoria especial, cobrada como acréscimo da
aliquota devida a contribuicao para o SAT, nao bastando que a Turma julgadora do Tribunal a quo tenha acolhido os
embargos de declaracéo, fazendo-se imprescindivel o debate acerca da matéria. Incidéncia do 6bice sumular n® 211/STJ.

Il - Agravo regimental improvido."

(AgRg no REsp 465.743/PR, Rel. Min. Francisco Falcdo, 12 Turma, j. 08.04.2003, DJ 23.06.2003, p. 254)
Desse modo, ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.

S&o Paulo, 30 de marco de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :1999.61.09.007685-8  AMS 217014

APTE . EMPRESA DE TRANSPORTES COVRE LTDA
ADV . JOSE ROBERTO MARCONDES

ADV . MARIA MADALENA ANTUNES GONCALVES
APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PETICAO . REX 2008220428

RECTE . EMPRESA DE TRANSPORTES COVRE LTDA
ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento na alinea "a" do inciso Il do artigo 102 da Constituicéo
Federal, em face de acorddo de Turma deste Egrégio Tribunal, que deu parcial provimento aos embargos de declaracao
para esclarecer que a legalidade e constitucionalidade da contribuicdo devida ao Seguro de Acidente do Trabalho -
SAT, instituida pelo artigo 22, inciso |1, da Lei n.° 8.212/91, reconhecida no acérddo que deu provimento a apelacéo do
INSS e a remessa oficial e julgou prejudicada a apelacdo da impetrante, diz respeito também a contribuicéo para custeio
da aposentadoria especial.

A parte insurgente aduz que o acérdao recorrido afronta os artigos 5°, 11, 84, IV e 195, § 4°, da Constituicdo Federal.

Aponta, ainda, a existéncia de repercussdo geral a ensejar a admissdo do presente recurso, nos termos do artigo 543-A,
do Caodigo de Processo Civil, com a redagdo dada pela Lei 11.418/2006.

Decido.

Cumpre esclarecer que foram preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, restando, agora
examinar os especificos.
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Ademais, ndo se verifica a multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a autorizar a aplicacdo
do artigo 543-B, do Cddigo de Processo Civil, introduzido pela Lei n° 11.418/2006.

Tenho que o recurso extraordinario deve ser admitido, visto que o Supremo Tribunal Federal ainda ndo se manifestou
definitivamente sobre a matéria discutida: a exigibilidade da contribuicdo para custeio da aposentadoria especial.

Desse modo, ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Intime-se.

S&o Paulo, 30 de marco de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :  2000.61.00.001337-8  AMS 224836

APTE . EMPRESA DE TRANSPORTES COVRE LTDA
ADV : JOSE ROBERTO MARCONDES

ADV : MARIA MADALENA ANTUNES GONCALVES
APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PETICAO :  RESP 2008233721

RECTE :  EMPRESA DE TRANSPORTES COVRE LTDA
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso Il do artigo 105 da Constitui¢do
Federal, em face de ac6rddo de Turma deste Egrégio Tribunal, que rejeitou os embargos de declaracdo interpostos
contra 0 acérddo que negou provimento a apelacdo da impetrante, reconhecendo a legalidade do adicional a
contribui¢do devida ao Seguro de Acidente do Trabalho - SAT, instituida pelo artigo 22, inciso I, da Lei n. 8.212/91
para custeio da aposentadoria especial.

A parte insurgente aduz que o acérddo recorrido nega vigéncia ao artigo 535, 11, do Cddigo de Processo Civil, por ndo
ter apreciado os artigos 9° e 110 do Cdédigo Tributario Nacional. Sustenta, ainda, violagdo a esses artigos e a existéncia
de dissidio jurisprudencial, apontando entendimento do Superior Tribunal de Justica acerca da matéria em sentido
diverso do adotado pela decisdo recorrida.

Contra-razGes apresentadas as fls. 288/295.
Decido.

Cumpre esclarecer que foram preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, restando, agora
examinar os especificos.

Ademais, ndo se verifica a multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a autorizar a aplicagao
do artigo 543-C, do Codigo de Processo Civil, introduzido pela Lei n® 11.672/2008.

Em relacdo ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil, ndo restou caracterizada a violagdo argiiida, consoante tem
decidido aquela Corte Superior:
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"PROCESSUAL  CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CARENCIA DE AGCAO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ). SUCESSAO DE EMPRESAS. MATERIA FATICA. SUMULA
7/STJ. INEXISTENCIA DE QUALQUER DOS VICIOS DO ART. 535 DO CPC.

()

3. Né&o viola o artigo 535 do CPC, nem importa negativa de prestacdo jurisdicional, o acérddo que, mesmo sem ter
examinado individualmente cada um dos argumentos trazidos pela parte, adotou, entretanto, fundamentacéao suficiente
para decidir de modo integral a controvérsia posta.

4. Recurso especial conhecido em parte e desprovido.
(STJ, Primeira Turma, REsp 758625/MG, DJ 22/08/2005, Rel. Min. Teori Albino Zavascki)."

No que concerne a exigibilidade do adicional para custeio da aposentadoria especial, todavia, tenho que o recurso
especial deve ser admitido, visto que o Colendo Superior Tribunal de Justica ainda ndo se manifestou definitivamente
sobre a matéria.

Desse modo, ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Sdo Paulo, 2 de abril de 20009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2000.61.00.001337-8  AMS 224836

APTE . EMPRESA DE TRANSPORTES COVRE LTDA
ADV . JOSE ROBERTO MARCONDES

ADV . MARIA MADALENA ANTUNES GONCALVES
APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PETICAO : REX 2008233723

RECTE . EMPRESA DE TRANSPORTES COVRE LTDA
ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento na alinea "a" do inciso Il do artigo 102 da Constituicéo
Federal, em face de acérddo de Turma deste Egrégio Tribunal, que rejeitou os embargos de declaragdo interpostos
contra 0 acorddo que negou provimento a apelagdo da impetrante, reconhecendo a exigibilidade do adicional a
contribui¢do devida ao Seguro de Acidente do Trabalho - SAT, instituida pelo artigo 22, inciso Il, da Lei n. 8.212/91
para custeio da aposentadoria especial.

A parte insurgente aduz que o acérdao recorrido afronta os artigos 5°, 11, 84, IV e 195, § 4°, da Constituicao Federal.

Aponta, ainda, a existéncia de repercussdo geral a ensejar a admissdo do presente recurso, nos termos do artigo 543-A,
do Caodigo de Processo Civil, com a redacdo dada pela Lei 11.418/2006.

Decido.
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Cumpre esclarecer que foram preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, restando, agora
examinar os especificos.

Ademais, ndo se verifica a multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a autorizar a aplicacéo
do artigo 543-B, do Cddigo de Processo Civil, introduzido pela Lei n° 11.418/2006.

Tenho que o recurso extraordinario deve ser admitido, visto que o Supremo Tribunal Federal ainda ndo se manifestou
definitivamente sobre a matéria discutida: a exigibilidade da contribuicdo para custeio da aposentadoria especial.

Desse modo, ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Intime-se.

Séo Paulo, 2 de abril de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2000.61.14.003667-3 AMS 218629

APTE . HOSPITAL SAO BERNARDO S/A

ADV :  JOSE ROBERTO MARCONDES

ADV : SANDRA AMARAL MARCONDES

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PETICAO :  RESP 2008234478

RECTE : HOSPITAL SAO BERNARDO S/A

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR :  VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea "a" do inciso Il do artigo 105 da Constituicdo
Federal, em face de acoérddo de Turma deste Egrégio Tribunal, que negou provimento a apelacdo do impetrante,
reconhecendo a legalidade e constitucionalidade da contribuicdo devida ao Seguro de Acidente do Trabalho - SAT,
instituida pelo artigo 22, inciso Il, da Lei n.° 8.212/91, bem como da contribuicdo para custeio da aposentadoria
especial.

A parte insurgente aduz que o acérdao recorrido nega vigéncia aos artigos 9°, I, 97, 99 e 110 do Cédigo Tributério
Nacional.

Contra-raz@es apresentadas as fls. 300/311.
Decido.

Cumpre esclarecer que foram preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, restando, agora
examinar os especificos.

Ademais, ndo se verifica a multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a autorizar a aplicacéo
do artigo 543-C, do Codigo de Processo Civil, introduzido pela Lei n® 11.672/2008.

Tenho que o recurso especial deve ser admitido, visto que o Colendo Superior Tribunal de Justica ainda ndo se
manifestou definitivamente sobre a matéria discutida: a exigibilidade da contribuicdo para custeio da aposentadoria
especial.
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Desse modo, ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 30 de marco de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2000.61.14.003667-3 AMS 218629

APTE . HOSPITAL SAO BERNARDO S/A

ADV . JOSE ROBERTO MARCONDES

ADV . SANDRA AMARAL MARCONDES

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PETICAO . REX 2008234479

RECTE . HOSPITAL SAO BERNARDO S/A

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento na alinea "a" do inciso Il do artigo 102 da Constitui¢éo
Federal, em face de acorddo de Turma deste Egrégio Tribunal, que negou provimento a apelagcdo do impetrante,
reconhecendo a legalidade e constitucionalidade da contribuicdo devida ao Seguro de Acidente do Trabalho - SAT,
instituida pelo artigo 22, inciso Il, da Lei n.° 8.212/91, bem como da contribuicdo para custeio da aposentadoria
especial.

A parte insurgente aduz que o acérdao recorrido afronta os artigos 5°, 11, 84, IV e 195, § 4°, da Constituicao Federal.

Aponta, ainda, a existéncia de repercussdo geral a ensejar a admissdo do presente recurso, nos termos do artigo 543-A,
do Caodigo de Processo Civil, com a redagdo dada pela Lei 11.418/2006.

Decido.

Cumpre esclarecer que foram preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, restando, agora
examinar os especificos.

Ademais, ndo se verifica a multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a autorizar a aplicacéo
do artigo 543-B, do Codigo de Processo Civil, introduzido pela Lei n°® 11.418/2006.

Tenho que o recurso extraordinario deve ser admitido, visto que o Supremo Tribunal Federal ainda ndo se manifestou
definitivamente sobre a matéria discutida: a exigibilidade da contribuicdo para custeio da aposentadoria especial.

Desse modo, ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Intime-se.

S&o Paulo, 30 de marco de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente
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DESPACHO:

BLOCO: 143986

PROC. : 1999.61.00.025452-3 ApelReex 1174477

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APDO :  KAREN LOUISE JEANETTE KAHN e outros

ADV . HOMAR CAIS SEGUNDA SECAO

PETICAO :  RESP 2007261569

RECTE :  KAREN LOUISE JEANETTE KAHN

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso Il do artigo 105 da Constitui¢do
Federal, em face de acérddao de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, que deu
provimento a apelacdo da Unido e a remessa oficial, reconhecendo a incidéncia de imposto de renda sobre o abono
pecuniario de férias.

A parte insurgente aduz que o acorddo recorrido contraria o disposto nos artigos 43 e 45 do Cddigo Tributario Nacional,
bem como no artigo 220, § 3°, da Lei Complementar n. 75/93. Alega, ainda, haver dissidio jurisprudencial, apontando
entendimento do Superior Tribunal de Justica acerca da matéria em sentido diverso do adotado pela deciséo recorrida.

Contra-raz@es apresentadas as fls. 250/258.
Decido.

Cumpre esclarecer que foram preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, restando, agora
examinar os especificos.

Ademais, ndo se verifica a multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a autorizar a aplicacéo
do artigo 543-C, do Codigo de Processo Civil, introduzido pela Lei n°® 11.672/2008.

Tenho que o recurso especial deve ser admitido, visto que o entendimento do Colendo Superior Tribunal de Justiga é no
sentido de que ndo incide imposto de renda sobre a verba paga em decorréncia do abono de férias:

"TRIBUTARIO - EMBARGOS DE DIVERGENCIA - IMPOSTO DE RENDA - ART. 43 DO CTN - VERBAS:
NATUREZA INDENIZATORIA X NATUREZA REMUNERATORIA.

1. O fato gerador do imposto de renda é a aquisi¢ao de disponibilidade econémica ou juridica decorrente de acréscimo
patrimonial (art. 43 do CTN).

2. A jurisprudéncia desta Corte, a partir da analise do art. 43 do CTN, firmou entendimento de que estdo sujeitos a
tributacdo do imposto de renda, por ndo possuirem natureza indenizatoria, as seguintes verbas:

a) "indenizacdo especial" ou "gratificacdo" recebida pelo empregado quando da rescisdo do contrato de trabalho por
liberalidade do empregador;

b) verbas pagas a titulo de indenizac&o por horas extras trabalhadas;

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 04/05/2009 116/1462



c) horas extras;

d) férias gozadas e respectivos ter¢os constitucionais;

e) adicional noturno;

f) complementagdo temporaria de proventos;

g) décimo-terceiro salario;

h) gratificacdo de produtividade;

i) verba recebida a titulo de rendncia a estabilidade provisdria decorrente de gravidez; e

j) verba decorrente da renlincia da estabilidade sindical.

3. Diferentemente, o imposto de renda nédo incide sobre:

a) APIP's (auséncias permitidas por interesse particular) ou abono-assiduidade ndo gozados, convertidos em peclnia;
b) licenga-prémio ndo-gozada, convertida em pecunia;

c) férias ndo-gozadas, indenizadas na vigéncia do contrato de trabalho e respectivos tercos constitucionais;

d) férias ndo-gozadas, férias proporcionais e respectivos tercos constitucionais, indenizadas por ocasido da rescisao do
contrato de trabalho;

e) abono pecuniario de férias;

f) juros moratorios oriundos de pagamento de verbas indenizatorias decorrentes de condenacdo em reclamatéria
trabalhista;

g) pagamento de indenizagdo por rompimento do contrato de trabalho no periodo de estabilidade provisoria (decorrente
de imposicéo legal e néo de liberalidade do empregador).

4. Hipdtese dos autos em que se questiona a incidéncia do imposto de renda sobre as verbas denominadas de
"indenizac&o por horas extras trabalhadas".

5. Embargos de divergéncia providos.

(STJ, 12 Secéo, EREsp 957.098-RN, Min. Eliana Calmon, j. 08.10.08, DJ 20.10.08)
Desse modo, ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.

Sé&o Paulo, 17 de abril de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 1999.61.00.052931-7 ApelReex 867373
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APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APDO . JOSE ALVES PEREIRA FILHO e outros

ADV : HOMAR CAIS SEGUNDA SECAO

PETICAO . RESP 2007261568

RECTE . JOSE ALVES PEREIRA FILHO

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso Il do artigo 105 da Constituicdo
Federal, em face de acérddo de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, que deu
provimento a apelagdo da Unido e & remessa oficial, reconhecendo a incidéncia de imposto de renda sobre o abono
pecuniario de férias.

A parte insurgente aduz que o acérddo recorrido contraria o disposto nos artigos 43 e 45 do Cédigo Tributario Nacional,
bem como no artigo 220, § 3° da Lei Complementar n. 75/93. Alega, ainda, haver dissidio jurisprudencial, apontando
entendimento do Superior Tribunal de Justica acerca da matéria em sentido diverso do adotado pela decisao recorrida.

Contra-raz@es apresentadas as fls. 303/310.
Decido.

Cumpre esclarecer que foram preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, restando, agora
examinar os especificos.

Ademais, ndo se verifica a multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a autorizar a aplicacéo
do artigo 543-C, do Codigo de Processo Civil, introduzido pela Lei n® 11.672/2008.

Tenho que o recurso especial deve ser admitido, visto que o entendimento do Colendo Superior Tribunal de Justica € no
sentido de que ndo incide imposto de renda sobre a verba paga em decorréncia do abono de férias:

"TRIBUTARIO - EMBARGOS DE DIVERGENCIA - IMPOSTO DE RENDA - ART. 43 DO CTN - VERBAS:
NATUREZA INDENIZATORIA X NATUREZA REMUNERATORIA.

1. O fato gerador do imposto de renda € a aquisi¢ao de disponibilidade econémica ou juridica decorrente de acréscimo
patrimonial (art. 43 do CTN).

2. A jurisprudéncia desta Corte, a partir da andlise do art. 43 do CTN, firmou entendimento de que estdo sujeitos a
tributacdo do imposto de renda, por ndo possuirem natureza indenizatoria, as seguintes verbas:

a) "indenizacdo especial" ou "gratificagdo" recebida pelo empregado quando da rescisdo do contrato de trabalho por
liberalidade do empregador;

b) verbas pagas a titulo de indenizag&o por horas extras trabalhadas;
c) horas extras;

d) férias gozadas e respectivos ter¢os constitucionais;

e) adicional noturno;

f) complementacédo temporaria de proventos;

g) décimo-terceiro salario;

h) gratificacdo de produtividade;
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i) verba recebida a titulo de reniincia a estabilidade provisdria decorrente de gravidez; e

j) verba decorrente da renlincia da estabilidade sindical.

3. Diferentemente, o imposto de renda ndo incide sobre:

a) APIP's (auséncias permitidas por interesse particular) ou abono-assiduidade ndo gozados, convertidos em peclnia;
b) licenca-prémio ndo-gozada, convertida em pecunia;

c) férias ndo-gozadas, indenizadas na vigéncia do contrato de trabalho e respectivos tergos constitucionais;

d) férias ndo-gozadas, férias proporcionais e respectivos ter¢os constitucionais, indenizadas por ocasido da rescisdo do
contrato de trabalho;

e) abono pecunidrio de férias;

f) juros morat6rios oriundos de pagamento de verbas indenizat6rias decorrentes de condenacdo em reclamatoria
trabalhista;

g) pagamento de indenizacdo por rompimento do contrato de trabalho no periodo de estabilidade proviséria (decorrente
de imposicéo legal e ndo de liberalidade do empregador).

4. Hipotese dos autos em que se questiona a incidéncia do imposto de renda sobre as verbas denominadas de
"indenizacdo por horas extras trabalhadas".

5. Embargos de divergéncia providos.

(STJ, 12 Secédo, EREsp 957.098-RN, Min. Eliana Calmon, j. 08.10.08, DJ 20.10.08)
Desse modo, ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.

Séo Paulo, 17 de abril de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

BLOCO: 144002

PROC. : 2002.61.26.012906-7 ApelReex 1292739
APTE : JURANDYR ROBERTO DE SOUZA
ADV : WILSON MIGUEL

APTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADV : MARCIO DE CARVALHO ORDONHO
ADV : HERMES ARRAIS ALENCAR
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APDO . OS MESMOS

PETICAO : RESP 2008186090

RECTE : JURANDYR ROBERTO DE SOUZA

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo Autor, com fundamento no art. 105, inciso I, alineas a e ¢, da Constitui¢do
Federal, contra acorddo desta Egrégia Corte que Ihe concedeu o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo
pretendido, determinando a incidéncia dos juros de mora e fixando a verba honoraria em 15% (quinze por cento) sobre
o valor da condenacdo, ressaltando-se que a base de calculo sobre a qual incidird mencionado percentual serd composta
das prestagdes vencidas entre o termo inicial do beneficio e a data da sentenca, (...).

As partes apresentaram embargos de declaracdo em relacdo ao ac6rdao, sendo que, por decisdo exarada as fls.424/430,
foram acolhidos os embargos do Autor, para corrigir erro material no tocante a prescricdo qlinqglenal, e rejeitados os
embargos opostos pela autarquia previdenciaria.

Aduz a parte recorrente ter havido ofensa ao artigo 20, § 3°, alineas a e ¢, do Cédigo de Processo Civil, reportando-se,
ainda, no tocante aos juros de mora, a dispositivos do Codigo Civil, Lei n.° 8.212/91 e Decreto n.° 3.048/99.

Em relagdo ao periodo ndo computado de maio de 1991 a maio de 1992, em razdo do ndo recolhimento das
contribuicdes devidas na condi¢do de contribuinte individual, faz mencdo também ao artigo 60, inciso I, do referido
Decreto n.° 3.048/99 e artigo 46 da Lei de Plano de Custeio da Seguridade Social.

Alega, ademais, a existéncia de divergéncia jurisprudencial entre a decisdo recorrida e o posicionamento apresentado do
Colendo Superior Tribunal de Justica.

Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar a subsungdo a hipotese
constitucional.

E, assim, tenho que o recurso especial deve ser admitido.

Ademais, ndo se verifica a multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a autorizar a aplicacéo
do artigo 543-C, do Cddigo de Processo Civil, introduzido pela Lei n° 11.672/2008.

Tomando-se posicionamento firmado no acrddo em relagdo & incidéncia dos honorérios até a data da sentenga, ndo se
pode negar, a0 menos em estreito juizo de admissibilidade que se realiza, a existéncia de contrariedade entre a decisdo

proferida por este Tribunal Regional Federal, que concedeu, na realidade, o beneficio de aposentadoria por tempo de
contribuicdo pleiteada, e o entendimento do Colendo Superior Tribunal de Justica, conforme jurisprudéncia que segue:

AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. SUMULA N°
111/STJ. MARCO FINAL PROLAGAO DA DECISAO QUE CONCEDE O BENEFICIO.

A jurisprudéncia desta Corte encontra-se assente no sentido de que, nas agdes previdencidrias, 0s honorérios
advocaticios devem ser fixados com exclusdo das prestacdes vincendas, considerando-se apenas as prestacdes vencidas
até o momento da prolagdo da decisdo que concede o beneficio.

Agravo regimental desprovido. (AgRg nos EDcl no REsp 830033/SP - 2006/0059905-4 - Relator Ministro Felix Fischer
- Orgdo Julgador Quinta Turma - Data do Julgamento 17/05/2007 - Data da Publicacdo/Fonte DJ 18.06.2007 p. 296)

Deixo de apreciar a viabilidade dos demais argumentos recursais, nos termos da Sumula 292 do Egrégio Supremo
Tribunal Federal.

Ante o0 exposto, ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 3 de abril de 2009.
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SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2006.03.00.069947-0 Al 272719 9300000184 1 Vr PARAGUACU
PAULISTA/SP

AGRTE . ANTONIO PORFIRIO DA SILVA e outros

ADV : PEDRO ROBERTO DE ANDRADE

AGRDO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV . MARCIO CEZAR SIQUEIRA HERNANDES

ADV . HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE PARAGUACU PAULISTA SP

PETICAO : RESP 2008200745

RECTE : ANTONIO PORFIRIO DA SILVA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR :  VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte Agravante, com fundamento no art. 105, inciso I, alineas a e c, da
Constituigdo Federal, contra decisdo deste Egrégio Tribunal, que negou seguimento a agravo de instrumento interposto
em face de decisdo que julgou procedentes os embargos & execucdo, sob o fundamento de que ap0s as alteragdes
trazidas no Cddigo de Processo Civil, pela Lei n® 11.232/2005, é cabivel a apelacdo da decisdo que extingue 0s
embargos de execucéo.

Foram opostos Embargos de Declaracdo, com a alegacdo de que a decisdo que negou seguimento ao agravo de
instrumento apresentou omissao, pois na ocasido de interposicdo do agravo de instrumento, foi solicitado o recebimento
do recurso como recurso de apelacdo, caso o entendimento fosse pela ndo interposicdo de embargos para o caso de
sentenca terminativa de embargos de execucdo. Foi negado seguimento aos embargos sob o fundamento de que nédo
havendo fungibilidade entre o agravo de instrumento e a apelagdo, também ndo poderia ser acolhido o pedido de
remessa destes autos ao Juizo de origem para seu processamento do recurso como apelagéo.

Apos, o recorrente interpds agravo, pugnando pela aplicacdo do principio da fungibilidade recursal, sob o argumento de
que ndo houve erro grosseiro, tampouco ma-fé por parte do recorrente. Foi negado provimento ao agravo, sob a
justificativa de que constitui erro grosseiro a interposicdo de agravo de instrumento para impugnar sentenga de
embargos de execugao.

Em sede de Recurso Especial, aduz o recorrente que a v. decisdo deixou de aplicar o principio da fungibilidade recursal,
uma vez que ndo houve ma-fé por parte do agravante, argumentando entéo, acerca da inaplicabilidade do disposto nos
artigos 244 e 250, ambos do Codigo de Processo Civil. Nesta mesma oportunidade, alegou a existéncia de divergéncia
jurisprudencial a respeito da matéria.

Decido.

Preenchidos o0s requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar a subsuncdo a hipotese
constitucional.

E, assim, tenho que o recurso especial deve ser admitido.

Ademais, ndo se verifica a multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a autorizar a aplicacdo
do artigo 543-C, do Cddigo de Processo Civil, introduzido pela Lei n°® 11.672/2008.

E que a interposicdo de apelacdo, no caso, ndo deve ser considerada erro grosseiro, consoante entendimento do C.
Superior Tribunal de Justi¢a, consoante aresto que transcrevo:
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PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO. ANALISE DE SUPOSTA
INFRINGENCIA DE PRECEITO CONSTITUCIONAL. IMPOSSIBILIDADE. SENTENGCA PUBLICADA NA
VIGENCIA DA LEI 11.232/2005. APLICACAO DA LEI PROCESSUAL NO TEMPO. RECURSO ADEQUADO.
APELAGAO. POSSIBILIDADE DE APLICACAO DO PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL.
PRECEDENTE DA CORTE ESPECIAL.

1. A anélise de suposta infringéncia de dispositivos da Constituicdo Federal, em sede de recurso especial, € alheia a
competéncia atribuida ao Superior Tribunal de Justica.

2. "A sentenca que julga embargos a execucdo de titulo judicial, ainda que publicada na vigéncia da Lei 11.232/2005,
desafia apelacdo, ndo agravo de instrumento.” (REsp 974.873/RS, 3% Turma, Rel. Min. Humberto Gomes de Barros, DJ
de 25.2.2008).

3. Entretanto, no julgamento do REsp 1.044.693/MG, ocorrido no dia 3 de dezembro de 2008, a Corte Especial,
conquanto tenha seguido a mesma orientacdo adotada no precedente mencionado, firmou o entendimento de que se
deve aplicar, nessa hip6tese, o principio da fungibilidade recursal. (cf. Informativo de Jurisprudéncia do STJ n. 379, de
1°a 5 de dezembro de 2008).

4. Recurso especial provido, a fim de se determinar o retorno dos autos a Corte de origem, para que prossiga com a
analise do recurso interposto. (REsp 1081248 / RJ, Relator Ministra DENISE ARRUDA, 1la. TURMA, j. 03/02/2009,
DJe 02/03/2009).

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DIVERGENCIA. EMBARGOS A EXECUQAO. EXTINQAO.
APELACAO. INTERPOSTO AGRAVO DE INSTRUMENTO. ERRO GROSSEIRO. INOCORRENCIA. PRINCIPIO
DA FUNGIBILIDADE. CABIMENTO. PRECEDENTES.

1. Agravo de instrumento interposto contra decisdo que extinguiu embargos a execu¢do. Recurso incorretamente
proposto porquanto o adequado seria a apelagdo. Inexisténcia de erro grosseiro ou ma-fé. Fungibilidade.

2. O defeito de forma s6 deve acarretar a anulagdo do ato processual impassivel de ser aproveitado (art. 250 do CPC) e
que, em principio, cause prejuizo a defesa dos interesses das partes ou sacrifique os fins de justica do processo.
Consagragdo da maxima pas des nullité sans grief.

3. Por forca da influéncia do "principio da instrumentalidade das formas", tem-se admitido, no campo da inadequag&o
recursal, a aplicacdo do vetusto principio da fungibilidade dos recursos, cuja incidéncia permite o aproveitamento do

recurso interposto como se fosse 0 meio de impugnacao cabivel e ndo utilizado. Fundando-se em ordenacdo pretérita, a
jurisprudéncia consagrou essa possibilidade, desde que "ausente o erro grosseiro" e a "ma-fé do recorrente”.

4. Um dos critérios utilizados tem sido a escorreita verificacdo da tempestividade; por isso, um recurso com prazo de
interposicao menor é admissivel se interposto no lugar daquele cabivel, cujo prazo de oferecimento é mais alongado. A
reciproca, contudo, ndo é verdadeira.

5. Revela malicia do recorrente aproveitar-se de recurso com maior devolutividade e procedimento mais delongado,
circunstancia inocorrente na hipotese.

6. Precedentes da Corte.
7. Embargos de divergéncia conhecidos e desprovidos."

(EREsp 197857/RJ - 12 Secdo - rel. Min. PAULO MEDINA, rel. p/ acérd. Min. LUIZ FUX, j. 23/10/2002, por maioria,
DJ 16.12.2002, p. 235)

Portanto, parece-nos, a0 menos em estreito juizo de admissibilidade, ser possivel o reconhecimento da contrariedade ao
dispositivo de lei federal indicado na peca recursal.

Ante 0 exposto, ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.
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Séo Paulo, 26 de marco de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2008.03.00.014115-7 Al 332764

AGRTE . JACINTO PINTOR

ADV . ODENEY KLEFENS

AGRDO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV : HILTON ANTONIO MAZZA PAVAN

ADV : HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM . JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE BOTUCATU SP
PETICAO : RESP 2008153112

RECTE : JACINTO PINTOR

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

VISTOS

Trata-se de recurso especial interposto pela parte Agravante, com fundamento no artigo 105, inciso Il1, alineas a e ¢, da
Constituicdo Federal, contra decisdo desta Egrégia Corte que negou seguimento ao agravo de instrumento, interposto
em face de decisdo que determina a prestagdo de contas pelo patrono da parte autora, sob o fundamento de que é
inerente ao instituto do mandato a prestacdo de contas pelo mandatario, sendo tal obrigacdo prevista no Codigo Civil e
na L. 8.906/94 (EOAB).

A recorrente interp6s Agravo Regimental, com a alegacdo acerca da falta de legitimidade do juiz para exigir a prestacdo
de contas ao advogado, se esta ndo for requerida pelo préprio cliente, nos termos dos artigos 914 e 915, ambos do
Cadigo Civil. O agravo foi desprovido sob o fundamento de que é dever profissional do advogado prestar constas de
valores recebidos em nome de seu cliente, nos termos do art. 34, XXI, da L. n°® 8.906/94 (EOAB), pois tal obrigacao é
inerente a0 mandato.

Em sede de Recurso Especial, aduz a recorrente, que a v. decisdo negou vigéncia ao disposto nos artigos 25 e 26, ambos
da Lei n° 8.906/94 e artigos 914 e 915, ambos do Codigo de Processo Civil, argumentando que apenas a parte autora é
parte legitima para requerer a prestacdo de contas. Nesta mesma oportunidade afirmou que ha divergéncia
jurisprudencial a respeito da matéria.

Decido.

Na situacdo em tela, cabe realcar que foram atendidos os pressupostos genericos de admissibilidade recursal. Passo,
entdo, ao exame da conformacéo a hip6tese constitucional.

Ademais, ndo se verifica a multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a autorizar a aplicacéo
do artigo 543-C, do Codigo de Processo Civil, introduzido pela Lei n°® 11.672/2008.

A questdo acerca da legitimidade para requerer a prestacdo de contas pelo advogado, em virtude de mandato, em
especial no que diz respeito a determinacéo de oficio por parte do magistrado, e nos termos do Estatuto da Ordem dos
Advogados do Brasil - OAB - Lei n° 8.906/94, ndo foi objeto de apreciacdo pelo E. Superior Tribunal de Justica, de
modo a tornar admissivel o recurso a fim de que aquela Corte Superior seja chamada a exercer suas elevadas fun¢des de
preservacao da inteireza positiva da legislacdo federal.

Ante o exposto, ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.
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Séo Paulo, 27 de marco de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :2008.03.00.017711-5 Al 335001

AGRTE . MARIA DA GLORIA VIRGINIO DE ALMEIDA
ADV . ODENEY KLEFENS

AGRDO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV . FERNANDO FREZZA

ADV . HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM . JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE BOTUCATU SP
PETICAO © RESP 2008162057

RECTE :  MARIA DA GLORIA VIRGINIO DE ALMEIDA
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

VISTOS

Trata-se de recurso especial interposto pela parte Agravante, com fundamento no artigo 105, inciso Ill, alineas a e ¢, da
Constituicdo Federal, contra decisdo desta Egrégia Corte que negou seguimento ao agravo de instrumento, interposto
em face de decisdo que determina a prestagdo de contas pelo patrono da parte autora, sob o fundamento de que é
inerente ao instituto do mandato a prestagdo de contas pelo mandatario, sendo tal obrigagdo prevista no Codigo Civil e
na L. 8.906/94 (EOAB).

A recorrente interp6s Agravo Regimental, com a alegacéo acerca da falta de legitimidade do juiz para exigir a prestacdo
de contas ao advogado, se esta ndo for requerida pelo préprio cliente, nos termos dos artigos 914 e 915, ambos do
Cadigo Civil. O agravo foi desprovido sob o fundamento de que é dever profissional do advogado prestar constas de
valores recebidos em nome de seu cliente, nos termos do art. 34, XXI, da L. n°® 8.906/94 (EOAB), pois tal obrigagdo é
inerente a0 mandato.

Em sede de Recurso Especial, aduz a recorrente, que a v. decisdo negou vigéncia ao disposto nos artigos 25 e 26, ambos
da Lei n° 8.906/94 e artigos 914 e 915, ambos do Codigo de Processo Civil, argumentando que apenas a parte autora é
parte legitima para requerer a prestacdo de contas. Nesta mesma oportunidade afirmou que ha divergéncia
jurisprudencial a respeito da matéria.

Decido.

Na situacdo em tela, cabe realcar que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo,
entdo, ao exame da conformacéo a hip6tese constitucional.

Ademais, ndo se verifica a multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a autorizar a aplicacdo
do artigo 543-C, do Codigo de Processo Civil, introduzido pela Lei n° 11.672/2008.

A questdo acerca da legitimidade para requerer a prestacdo de contas pelo advogado, em virtude de mandato, em
especial no que diz respeito a determinacéo de oficio por parte do magistrado, e nos termos do Estatuto da Ordem dos
Advogados do Brasil - OAB - Lei n° 8.906/94, ndo foi objeto de apreciacdo pelo E. Superior Tribunal de Justica, de
modo a tornar admissivel o recurso a fim de que aquela Corte Superior seja chamada a exercer suas elevadas fun¢des de
preservacao da inteireza positiva da legislacdo federal.

Ante o exposto, ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.
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Séo Paulo, 27 de marco de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2008.03.00.020605-0 Al 337172

AGRTE . GERALDA RODRIGUES DOS SANTOS

ADV . ODENEY KLEFENS

AGRDO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV . ELCIO DO CARMO DOMINGUES

ADV . HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM :JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE BOTUCATU SP
PETICAO : RESP 2008162059

RECTE . GERALDA RODRIGUES DOS SANTOS

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

VISTOS

Trata-se de recurso especial interposto pela parte Agravada, com fundamento no artigo 105, inciso Ill, alineas a e ¢, da
Constituicdo Federal, contra decisdo desta Egrégia Corte que negou seguimento ao agravo de instrumento, interposto
em face de decisdo que determina a prestacao de contas pelo patrono da parte autora, sob o fundamento de que € inerte
ao instituto do mandato a prestacdo de contas pelo mandatario, sendo tal obrigagdo prevista no Cadigo Civil e na L.
8.906/94 (EOAB).

A recorrente interp6s Agravo Regimental, com a alegacao acerca da falta de legitimidade do juiz para exigir a prestacdo
de contas ao advogado, se esta ndo for requerida pelo préprio cliente, nos termos dos artigos 914 e 915, ambos do
Cadigo Civil. O agravo foi desprovido sob o fundamento de que é dever profissional do advogado prestar constas de
valores recebidos em nome de seu cliente, nos termos do art. 34, XXI, da L. n°® 8.906/94 (EOAB), pois tal obrigacéao é
inerente a0 mandato.

Em sede de Recurso Especial, aduz a recorrente, que a v. decisdo negou vigéncia ao disposto nos artigos 25 e 26, ambos
da Lei n° 8.906/94 e artigos 914 e 915, ambos do Codigo de Processo Civil, argumentando que apenas a parte autora é
parte legitima para requerer a prestacdo de contas. Nesta mesma oportunidade afirmou que ha divergéncia
jurisprudencial a respeito da matéria.

Decido.

Na situacdo em tela, cabe realcar que foram atendidos 0s pressupostos genericos de admissibilidade recursal. Passo,
entdo, ao exame da conformacéo a hip6tese constitucional.

Ademais, ndo se verifica a multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a autorizar a aplicacéo
do artigo 543-C, do Codigo de Processo Civil, introduzido pela Lei n°® 11.672/2008.

A questdo acerca da legitimidade para requerer a prestacdo de contas pelo advogado, em virtude de manado e nos
termos do Estatuto da Ordem dos Advogados do Brasil - OAB - Lei n° 8.906/94, ndo foi objeto de apreciagéo pelo E.
Superior Tribunal de Justi¢ca, de modo a tornar admissivel o recurso a fim de que aquela Corte Superior seja chamada a
exercer suas elevadas funcgdes de preservacao da inteireza positiva da legislagao federal.

Ante 0 exposto, ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Sé&o Paulo, 25 de marco de 2009
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SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

BLOCO: 144001

PROC. 2003.03.00.073457-2 Al 193929

AGRTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV ALDO MENDES

ADV HERMES ARRAIS ALENCAR

AGRDO RUY ZANOTTO espolio

REPTE MARIA MAGDALENA SOARES ZANOTTO e outros
ADV JOSE VASCONCELOS

ORIGEM JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE GUARIBA SP
PETICAO RESP 2005208678

RECTE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ENDER AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social, com fundamento no artigo 105, inciso
111, alinea a, da Constituicdo Federal, contra decisdo desta Egrégia Corte que negou provimento a agravo de instrumento
interposto pela autarquia previdenciaria, sob o fundamento de tratar-se de hipdtese em que se afigura manifestamente
incabivel a pretensa instauracdo do procedimento de habilitacdo previsto no artigo 1.055 do Cddigo de Processo Civil,
eis que inexistente controvérsia acerca da aptiddo sucesséria dos herdeiros que pudesse inviabilizar a sua assungédo na
posicdo de parte no processo, ja que ndo ha oposicdo por parte do INSS quanto a condicdo de herdeiros dos
habilitandos.

Aduz o Instituto Nacional do Seguro Social, que a v. decisdo contrariou o disposto no artigo 1° do Decreto n° 20.910/32,
que trata da prescricdo das dividas da Fazenda Publica. Argumentou que houve contrariedade ao disposto nos artigos
1.055 a 1.062 do Cddigo de Processo Civil, sustentando que a habilitagdo de herdeiros com base no artigo 112 da Lei n°
8.213/91 ¢ equivocada pois deve aplicar-se somente na esfera administrativa.

Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar a subsuncdo a hipdtese
constitucional.

E, assim, tenho que o recurso especial deve ser admitido.

Ademais, ndo se verifica a multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a autorizar a aplicacéo
do artigo 543-C, do Codigo de Processo Civil, introduzido pela Lei n°® 11.672/2008.

A decisdo recorrida se encontra em desconformidade com a interpretacdo que tem sido dada pelo Colendo Superior
Tribunal de Justiga, em relacdo a possibilidade de execugdo de parte incontroversa, conforme jurisprudéncia que segue:

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARAGAO. RECURSO ESPECIAL. RAZOES DE DECIDIR E
JULGAMENTO CONTRADITORIOS. CONTRADICAO. OCORRENCIA. VIUVA DE EX-SEGURADO.
COBRANCA DE VALORES NAO RECEBIDOS EM VIDA. ILEGITIMIDADE. HABILITACAO NOS MOLDES
DOS ARTS. 1055 A 1062 DO CPC. INAPLICABILIDADE DO ART. 112 DA LEI 8.213/91.

Uma vez verificada a contradi¢cdo entre a decisdo recorrida e seus fundamentos, reconsidero a decisdo alterando-a
somente no que tange ao seguimento do recurso.
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O preceito contido no art. 112 da Lei n° 8.213/91 cinge-se a esfera administrativa, limitando-se a afirmar que os valores
previdenciarios devidos e ndo recebidos em vida pelo de cujus podem ser pagos administrativamente, €
prioritariamente, aos dependentes habilitados a penséo por morte, e, na auséncia destes, aos demais sucessores na forma
da lei civil, independentemente de inventario ou arrolamento. Portanto, refere-se ao direito material.

In casu, a sucessora ndo se habilitou na via administrativa na condicdo de sucessora do falecido, tampouco informou a
existéncia de supostos herdeiros.

Acolho os embargos e dou provimento ao recurso especial, pelos proprios fundamentos da decisdo embargada. Grifei.
(EDcl no REsp 614329 / PE, Relator Ministro JOSE ARNALDO DA FONSECA, 5a. TURMA, j. 19/05/2005, DJ
27/06/2005, p. 434).

PROCESSO CIVIL. PREVIDENCIARIO. LEGITIMIDADE DOS SUCESSORES DO SEGURADO AO
RECEBIMENTO DE VALORES SUBMETIDOS AO CRIVO DO JUDICIARIO. ART. 112 DA LEI N° 8.213/91.
HABILITACAO NOS MOLDES DOS ARTS. 1055 A 1062 DO CPC.

I - O preceito contido no art. 112 da Lei n® 8.213/91 cinge-se a esfera administrativa, limitando-se a afirmar que o0s
valores previdenciarios devidos e ndo recebidos em vida pelo de cujus podem ser pagos administrativamente, e
prioritariamente, aos dependentes habilitados a pensao por morte, e, na auséncia destes, aos demais sucessores na forma
da lei civil, independentemente de inventario ou arrolamento. Portanto, refere-se ao direito material.

Il - Diversa é a questdo quando o quantum é submetido a apreciacdo do Poder Judiciério, sendo imprescindivel a
habilitacdo (cf. arts. 1.055 ao 1062, do CPC).

Recurso provido. Grifei. (REsp 440327 / PB, Relator Ministro FELIX FISCHER, 5a. TURMA, j. 17/12/2002, DJ
10/03/2003, p. 289).

RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. BENEFICIARIAS DESIGNADAS. LEI N°
8.213/91, ART. 102.

"Ao contrério do que entendeu o aresto recorrido, desnecessaria é a juntada de cdpia do inventario do segurado falecido
para comprovar-se a sucessao processual, porque esta ocorre na hipotese do art. 1.055 do CPC. Neste caso, a A¢do
Revisional de Beneficios é suspensa para ser feita a sucessdo processual. Como nao se trata de a¢do personalissima ou
intransmissivel (caso em que o processo seria extinto sem julgamento de mérito - art. 267, 1X do CPC), devera ocorrer a
habilitacdo do espolio, se existir inventario aberto, ou de seus sucessores, a teor do comando do art. 1.055 do CPC, sem
que para tanto seja necessaria a abertura de inventario e, por conseguinte, a juntada da copia comprovando esta."

Recurso conhecido e provido. (REsp 442383 / SP, Relator Ministro JOSE ARNALDO DA FONSECA, 5a. TURMA, j.
11/03/2003, DJ 07/04/2003, p. 320).

PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. VERBAS DEVIDAS A SEGURADO FALECIDO. RELAGAO
JURIDICA SUBMETIDA AO PODER JUDICIARIO. HABILITAGAO DOS SUCESSORES. CPC, ARTS. 1.055 A
1.062.

1. Os valores devidos ao segurado falecido devem ser pagos prioritariamente aos dependentes habilitados a penséo por
morte, independentemente de inventério ou arrolamento, quando pleiteados na esfera administrativa. Postos ao crivo do
Poder Judiciario, a substituicdo processual deve obedecer a regra do CPC, arts. 1.055 a 1.062.

2. Recurso ndo conhecido. Grifei. (REsp 161238 / RS, Relator Ministro EDSON VIDIGAL, 5a. TURMA, j.
05/10/1999, DJ 25/10/1999, p. 115).

Portanto, parece-nos, ao menos em estreito juizo de admissibilidade, ser possivel o reconhecimento da contrariedade ao
dispositivo de lei federal indicado na pega recursal.

Deixo de apreciar a viabilidade dos demais argumentos recursais, nos termos da Sumula 292 do Egrégio Supremo
Tribunal Federal.

Desse modo, ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
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Intime-se.
S&o Paulo, 30 de marco de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2003.03.99.023603-0 AC 889304
APTE :Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADV . JARBAS LINHARES DA SILVA

ADV . HERMES ARRAIS ALENCAR

APDO . LAERTE ANTONIO DUZI

ADV . CARLOS APARECIDO DE ARAUJO
PETICAO :  RESP 2007087268

RECTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, com fulcro no art. 105, inciso
111, alinea a, da Constituicdo Federal, contra acérddo desta Egrégia Corte que, apds anular, de oficio, a sentenca citra
petita, julgando prejudicada a apelacdo da Autarquia, uma vez que, embora reconhecido periodo de atividade rural sem
registro, ndo havia sido apreciado o pedido relativo a concessdo do beneficio de aposentadoria por tempo de
contribuicdo, houve por bem prosseguir no julgamento da lide, nos termos 8§ 3° do artigo 515 do Cddigo de Processo
Civil, julgando parcialmente procedente o pedido apresentado na inicial para conceder a aposentadoria pleiteada em sua
forma proporcional.

Da decisdo em segunda instancia foram opostos embargos de declaragdo, os quais ndo foram providos.

Aduz o recorrente ter havido violagdo ao disposto nos artigos 475, 505 e 515, todos do Cddigo de Processo Civil, bem
como do enunciado contido na Simula n.° 45 do Colendo Superior Tribunal de Justica, uma vez que o ac6rddo teria
agravado a situagdo da Autarquia, sem que houvesse recurso voluntario da parte autora, incorrendo, assim, em
reformatio in pejus.

Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar a subsungdo a hipotese
constitucional.

Ademais, ndo se verifica a multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a autorizar a aplicacéo
do artigo 543-C, do Codigo de Processo Civil, introduzido pela Lei n® 11.672/2008.

E, assim, o recurso merece ser admitido.

Tomando-se o acérddo proferido em relacdo ao posicionamento do Colendo Superior Tribunal de Justica acerca da
aplicagdo do § 3° do artigo 515 do Cdadigo de Processo Civil, é de se notar, na hipotese dos autos, a desconformidade do
posicionamento exarado por este Tribunal Regional Federal com a jurisprudéncia superior que segue:

PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. RECONHECIMENTO PELO TRIBUNAL A QUO DE JULGAMENTO
EXTRA PETITA. JULGAMENTO DO MERITO. INTERPRETACAO EXTENSIVA DO ARTIGO 515, § 3° DO
CPC. INAPLICABILIDADE. ERROR IN PROCEDENDO. SUPRESSAO PELO JUIZ SINGULAR E NAO PELO
TRIBUNAL. SUPRESSAO DE INSTANCIA.

A sentenca proferida citra petita padece de error in procedendo. Se ndo suprida a falha mediante embargos de
declaracdo, o caso é de anulacdo pelo tribunal, com devolugdo ao 6rgdo a quo, para novo pronunciamento. De modo
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nenhum se pode entender que o art. 515, § 3°, autorize o drgéo ad quem, no julgamento da apelacéo, a ‘completar' a
sentenca de primeiro grau, acrescentando-lhe novo(s) capitulo(s).

In casu, ndo h& que se falar em interpretacdo extensiva ao artigo 515, § 3° do CPC, quando nem sequer houve, na
sentenca, extin¢do do processo sem julgamento do mérito, requisito este essencial a aplicacdo do artigo 515, § 3°, da Lei
Processual Civil.

Recurso provido (REsp 756844 / SC - 2005/0093677-8 - Relator Ministro José Arnaldo da Fonseca - Orgdo Julgador
Quinta Turma - Data do Julgamento 15/09/2005 - Data da Publicagdo/Fonte DJ 17.10.2005 p. 348)

Sendo assim, nos termos da alegagdo do recorrente, ndo se pode negar, ao menos em estreito juizo de admissibilidade
que se realiza, a contrariedade existente entre a decisdo proferida nos autos e a norma contida em legislacédo federal.

Deixo de apreciar a viabilidade dos demais argumentos recursais, nos termos da Sumula 292 do Egrégio Supremo
Tribunal Federal.

Ante 0 exposto, ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 16 de abril de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2004.61.23.000119-7 AC 1172583
APTE : ANTONIO ADAO GOMES DE OLIVEIRA
ADV : VANESSA FRANCO SALEMA

APDO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADV . PATRICIA DE CARVALHO GONCALVES
ADV : HERMES ARRAIS ALENCAR

PETICAO ' RESP 2007278679

RECTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR :  VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inciso |11, alinea a, da Constituicdo Federal, contra
deciséo desta Egrégia Corte que deu provimento a apelacéo interposta pela parte autora para reconhecer os alegados
periodos laborados na zona rural, sem registro profissional, e conceder o beneficio de aposentadoria por tempo de
contribuicdo pretendido, reformando, assim, a sentenga que havia acolhido a preliminar de coisa julgada suscitada e
julgado extinto o processo, sem aprecia¢do do mérito, com fulcro no artigo 267, inciso V, do Cédigo de Processo Civil.

Da decisdo em segunda instancia foram opostos embargos de declaragdo, os quais ndo foram providos.

Aduz o recorrente ter havido violagdo ao disposto no artigo 535 do Cadigo de Processo Civil, assim como artigos 267,
inciso V e 301, 8§88 1° e 2°, ambos do referido Estatuto Processual Civil, uma vez que, anteriormente ao ajuizamento da
presente demanda, a parte autora teria ingressado com acao idéntica, a qual foi julgada improcedente em razdo da falta
de inicio de prova material a comprovar a suposta atividade rural.

Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar a subsungdo a hipotese
constitucional.
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Ademais, ndo se verifica a multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a autorizar a aplicacdo
do artigo 543-C, do Codigo de Processo Civil, introduzido pela Lei n°® 11.672/2008.

E, assim, tenho que o recurso especial deve ser admitido.

Depreende-se da decisdo recorrida que sua fundamentacdo foi no sentido de que embora sejam idénticos os pedidos
elaborados nas duas demandas, a causa de pedir difere, porque a primeira ndo se funda na existéncia de inicio de prova
material, ao passo que a presente agdo tem por base documentos que comprovam o exercicio da atividade rural da parte
autora. Em seguida, concluiu-se que:

Desta forma, divergente a causa de pedir, ndo ha que se falar em ocorréncia de coisa julgada. (...).

No entanto, tomando-se o posicionamento do Colendo Superior Tribunal de Justica a respeito da matéria, é de se notar,
na hipotese dos autos, a desconformidade do posicionamento exarado por este Tribunal Regional Federal com o
entendimento daquela Corte Superior, consoante decisdo em caso analogo que transcrevemos:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. ACAO DE COBRANCA. PRESTACAO DE SERVICOS DE
ELETRIFICACAO AO MUNICIPIO.

1. A auséncia de provas ndo enseja a extin¢do do processo sem julgamento de mérito, mas a improcedéncia do pedido.

2. Inadmissivel a repropositura de acdo julgada improcedente, por falta de provas, porquanto operada a coisa julgada
material.

3. Recurso especial ndo provido. (REsp 683224 / RS - 2004/0121857-5 - Relator Ministro Castro Meira - Orgéo
Julgador Segunda Turma - Data do Julgamento 12/08/2008 - Data da Publicacdo/Fonte DJe 02/09/2008)

Sendo assim, nos termos da alegagdo do recorrente, ndo se pode negar, ao menos em estreito juizo de admissibilidade
que se realiza, a contrariedade existente entre a decisdo proferida nos autos e a norma contida em legislacédo federal.

Deixo de apreciar a viabilidade dos demais argumentos recursais, nos termos da Sumula 292 do Egrégio Supremo
Tribunal Federal.

Desse modo, ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 15 de abril de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2006.03.00.024802-2 Al 264772

AGRTE :Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV . RODRIGO UYHEARA

ADV . HERMES ARRAIS ALENCAR

AGRDO : MARIA DE LOURDES RODRIGUES DA SILVA
ADV . DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO (Int.Pessoal)
ORIGEM :JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SAO MANUEL SP
PETICAO : RESP 2008190810

RECTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA
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Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social, com fundamento no art. 105, inciso 111,
alinea a, da Constituicdo Federal, contra decisdo desta Egrégia Corte que negou provimento a agravo de instrumento
interposto pela autarquia previdenciaria, em face de decisdo que indeferiu a repeticdo dos valores percebidos pela autora
a titulo de beneficio previdenciario que fora cessado em virtude de julgamento proferido em sede de juizo rescisério,
uma vez que, embora reconhecida a apresentacdo de documento falso para obtencdo do beneficio, ndo foi comprovada
na esfera criminal a participagéo do réu no delito.

Foram opostos Embargos de Declaragcdo, com a alegacdo de que a v. decisdo mostrou-se obscura e omissa, haja vista o
entendimento de que ndo foi demonstrada a ma-fé da parte Agravada, argumentando que a restituicdo de valores deve
ser feita ainda que presente a boa-fé, a fim de evitar-se o enriquecimento sem causa, em observancia ao disposto nos
artigos 876, 884 e 885, todos do Cddigo Civil. Os embargos foram rejeitados, sob o fundamento de que o fato de o
embargante ndo concordar com a solugdo juridica adotada no v. acérddo, ndo autoriza a interposi¢do dos embargos com
fundamento em omiss&o ou contradicao.

Na sequiéncia, novamente, o INSS opds Embargos de Declaracdo, nesta oportunidade, com o argumento de que o
acorddo embargado apresenta obscuridade a ser aclarada, pois ha a afirmacdo de que a parte agravada ndo possuiria
rendimentos mensais para objeto de desconto, sendo que consta informacdo de que esta recebe o beneficio
previdenciario de Pensao por Morte, argumentando que de acordo com as disposi¢des contidas no artigo 115 da Lei n®
8.213/91, o desconto podera ser feito em parcelas. Os embargos foram rejeitados sob o fundamento de que a 10a. Turma
ja se pronunciou sobre a questdo levantada pelo INSS, tendo decidido pela ndo restituigdo dos valores pagos, vez que
ndo teria sido caracterizada a ma-fé da segurada, restando prejudicada a abordagem sobre o disposto no art. 115 da Lei
n. 8.213/91.

Em sede de Recurso Especial, primeiramente aduz o recorrente que houve afronta as disposic¢Ges contidas no artigo 535,
do Cddigo de Processo Civil. No mérito, argumentou acerca da necessidade de restituigdo das quantias pagas a maior,
sob pena de enriquecimento ilicito, nos termos dos artigos 876, 884 e 885 do Cddigo Civil, e de acordo com o artigo
115, inciso Il da Lei n® 8.213/91.

Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar a subsungdo a hipotese
constitucional.

Primeiramente, cumpre esclarecer que foram preenchidos 0s requisitos genéricos de admissibilidade do recurso,
restando, agora examinar os especificos.

A pretensdo do recorrente merece prosperar.

Ademais, ndo se verifica a multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a autorizar a aplicacéo
do artigo 543-C, do Codigo de Processo Civil, introduzido pela Lei n°® 11.672/2008.

Conforme se verifica da fundamentacdo da decisdo que negou provimento ao agravo de instrumento, a impossibilidade
de restituicdo dos valores pagos, fundamentam-se no fato de que ndo restou comprovada a ma-fé da agravada em
processo criminal.

Contudo, ha que se considerar o argumento da autarquia previdencidria, no sentido de que é notdria a indisponibilidade
dos bens publicos e da possibilidade de se beneficiar quem age de ma-fé, razdo pela qual, pugna pela restituicdo das
guantias pagas ao réu.

Tampouco, ndo ha que se falar em impossibilidade de restitui¢do dos beneficios recebidos com base em apresentacao de
provas falsas, dada a caracteristica alimentar do beneficio, uma vez que o préprio Superior Tribunal de Justica, mesmo
reconhecendo a natureza alimentar do beneficio, determina a sua restituicdo, que entdo em tese, poderd ser feita de
forma parcelada:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. BENEFICIO IRREGULARMENTE CONCEDIDO. RESTITUICAO.
DECRETO 5.699/2006. POSSIBILIDADE DE PARCELAMENTO. NORMA DE ORDEM PUBLICA MAIS
BENEFICA. APLICACAO IMEDIATA. DESCONTO DA INTEGRALIDADE. IMPOSSIBILIDADE. AFRONTA
AOS PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS DA DIGNIDADE DA PESSOA HUMANA E DO CARATER SOCIAL
DAS NORMAS PREVIDENCIARIAS.
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1. De acordo com o art. 115 da Lei 8.213/91, havendo pagamento além do devido (hip6tese que mais se aproxima da
concessdo irregular de beneficio), o ressarcimento serd efetuado por meio de parcelas, nos termos determinados em
regulamento, ressalvada a ocorréncia de ma-fé.

2. A redacdo original do Decreto 3.048/99 determinava que a restituicdo de valores recebidos a titulo de beneficio
previdenciario concedido indevidamente em virtude de dolo, fraude ou ma-fé deveria ser paga de uma sO vez.
Entretanto, a questdo sofreu recente alteracdo pelo Decreto 5.699/2006, que passou a admitir a possibilidade de
parcelamento da restituicdo também nestes casos, pelo que, sendo norma de ordem publica mais benéfica para o
segurado, entende-se que tem aplicacdo imediata indistintamente a todos os beneficidrios que estiverem na mesma
situacdo.

3. Além disso, em vista da natureza alimentar do beneficio previdenciario e a condicdo de hipossuficiéncia do
segurado, torna-se inviavel impor ao beneficiario o desconto integral de sua aposentadoria, uma vez que, ficando anos
sem nada receber, estaria comprometida a sua propria sobrevivéncia, ja que ndo teria como prover suas necessidades
vitais basicas, em total afronta ao principio constitucional da dignidade da pessoa humana, bem como ao carater social
das normas previdenciarias, que prima pela protecdo do Trabalhador Segurado da Previdéncia Social.

4. A fim de evitar o enriquecimento ilicito, reputo razoavel o desconto de 30% sobre o valor do beneficio, conforme
requerido pelo segurado.

5.Recurso Especial improvido. (REsp 959209 / MG, Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, T5 - QUINTA
TURMA, 16/08/2007, DJ 03/09/2007 p. 219).

PREVIDENCIARIO. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. CONCESSAO DE APOSENTADORIA. FRAUDE
CONTRA O INSS. CREDITO QUE NAO SE ENQUADRA NO CONCEITO DE DIiVIDA ATIVA.
RESPONSABILIDADE SOLIDARIA. APURACAO EM PROCESSO JUDICIAL PROPRIO, ASSEGURADOS O
CONTRADITORIO E A AMPLA DEFESA.

1. Recurso Especial contra v. Acordao que, apreciando embargos do devedor opostos em execucéo fiscal fundada em
pretensa divida ativa ndo tributaria, relativa a indenizacdo por danos materiais devidos em razdo de concessdo
fraudulenta de aposentadoria, considerou que a responsabilidade do embargante/recorrido seja apurada pela via
ordinaria, sob o fundamento de que o crédito ndo se enquadra no conceito de divida ativa.

2. O INSS tem, sem sombra de davidas, o direito de ser ressarcido de danos materiais sofridos em razdo de concessao
de aposentadoria fraudulenta, devendo o beneficiario responder, solidariamente, pela reparagéo dos referidos danos.

3. O conceito de divida ativa ndo tributéaria, embora amplo, ndo autoriza a Fazenda Publica a tornar-se credora de todo e
qualquer débito. A divida cobrada ha de ter relacdo com a atividade propria da pessoa juridica de direito publico.

4. In casu, pretende o INSS cobrar, por meio de execucdo fiscal, prejuizo causado ao seu patriménio (fraude no
recebimento de beneficio), apurados em "tomada de contas especial".

5. A apuragdo de tais fatos devem ser devidamente apurados em processo judicial proprio, assegurado o contraditorio e
a ampla defesa.

6. Recurso ndo provido. (REsp 414916 / PR, Ministro JOSE DELGADO, T1 - PRIMEIRA TURMA, 23/04/2002, DJ
20/05/2002 p. 111).

Portanto, tendo o ac6rddo mantido a decisdo que isentou a agravada da restituicdo dos valores recebidos a titulo de
aposentadoria concedida com base em provas falsas e obtidas por meio de fraude, ndo se pode negar, a0 menos em
estreito juizo de admissibilidade que se realiza, a presenca de contrariedade entre a decisdo de segunda instancia e o
dispositivo de lei federal indicado na peca recursal.

Ante 0 exposto, ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

S8o Paulo, 24 de marco de 2009.
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SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

DESPACHO/DECISAO - BLOCO 143991.

PROC.
APTE
ADV
APDO
ADV
RELATOR

1999.61.82.075290-0 AC 1243322

Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
ESCOLA PACAEMBU LTDA

HAFEZ MOGRABI

DES.FED. REGINA COSTA / SEXTA TURMA

PETIGAO: MAN 2009019444

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

Vistos.

Intime-se para contra-razdes.

Sao Paulo, 22 de abril de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC.
APTE
ADV
APDO
RELATOR

2000.61.05.011827-5 AC 1174418

Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
AUTO ESCOLA REAL LTDA

DES.FED. CONSUELO YOSHIDA / SEXTA TURMA

PETICAO: MAN 2009026939

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

Vistos.

Intime-se para contra-razges.

Sao Paulo, 22 de abril de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente
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PROC. » 2000.61.05.012648-0 AC 781133

APTE . JOSE LUIS MARCATTI e outro

ADV . CARLOS ALBERTO DE SANTANA

APDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . MARCELO EDUARDO VALENTINI CARNEIRO
ENDER : AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Fl. 230. Vistos.

Concedo os beneficios da Justiga Gratuita.
Intime-se para contra-razdes.

Sé&o Paulo, 23 de abril de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2002.61.03.005517-7 AC 1163981

APTE . ABEL ESTEVAM DOS SANTOS e outro

ADV . JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR

APDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . FLAVIA ELISABETE DE OLIVEIRA FIDALGO SOUZA KARRER
ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Defiro os beneficios da Justica Gratuita.
Intime-se para contra-razdes.

Séo Paulo, 17 de abril de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :  2003.61.00.033984-4 AC 1183175

APTE : MARCELO FABIO MACIEL FONSECA e outro
ADV : CARLOS ALBERTO DE SANTANA

APDO . Caixa Economica Federal - CEF

ENDER : AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Concedo os beneficios da Justiga Gratuita.

Intime-se para contra-razges.
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Sao Paulo, 23 de abril de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2007.03.99.043143-9 AC 1242068

APTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : PATRICIA APOLINARIO DE ALMEIDA

APDO : VALMIR VIEIRA MOREIRA e outro

ADV : JOAO BOSCO BRITO DA LUZ

RELATOR . DES.FED. HENRIQUE HERKENHOFF / SEGUNDA TURMA

PETICAO: 2009000386

RECTE : VALMIR VIEIRA MOREIRA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
Vistos.

Reconsidero a decisdo de fls. 568/570.

Intime-se para contra-razdes.

Séo Paulo, 23 de abril de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2007.61.00.018975-0 AC 1323217

APTE . DAVI MATHEUS e outro

ADV . JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR

APDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . SILVIO TRAVAGLI

ENDER : AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Concedo os beneficios da Justiga Gratuita.
Intime-se para contra-razdes.

Sé&o Paulo, 23 de abril de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

DESPACHO/DECISAO - PZ DOBRO - 46534
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PROC. » 1999.61.00.046534-0 AC 1162704

APTE . ADEMIR MAGDALENO MORALES e outro

ADV . ADALEA HERINGER LISBOA MARINHO

APDO . Cia Metropolitana de Habitacao de Sao Paulo COHAB
ADV . PEDRO JOSE SANTIAGO

APDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : NELSON PIETROSKI

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

FI. 519. Vistos.

Concedo os beneficios da Justica Gratuita.
Intime-se para contra-razdes.

Sdo Paulo, 23 de abril de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

DESPACHO/DECISAO - BLOCO 143983 - PZ _DOBRO.

PROC. . 2003.61.00.036452-8  AMS 259867

APTE . ONCOLOGIA E HEMATOLOGIA DE CAMPINAS S/C LTDA
ADV : MARIA CRISTINA BAPTISTA NAVARRA

APDO . Conselho Regional de Farmacia CRF

ADV . SIMONE APARECIDA DELATORRE

RELATOR :  DES.FED. MARCIO MORAES / TERCEIRA TURMA

PETICAO: MAN 2009054715

RECTE : Conselho Regional de Farmacia CRF

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
Vistos.

Cuida-se de agravo de instrumento interposto com fulcro no art. 544, do Cédigo de Processo Civil, contra decisdo de
fls. 239, que decidiu pela suspensdo do recurso especial nos termos do art. 543-C, do mesmo diploma legal.

Aduz a agravante, em breve sintese, que aquela decisdo deve ser reformada, processando-se regularmente o recurso
excepcional que interp0s.

Segundo sua linha de argumentacéo, a hip6tese em tela ndo se enquadraria & perfei¢do na hipotese do recurso especial
considerado como paradigmatico, dado que aborda questdes ndo discutidas naquele recurso especial considerado como
representativo da controvérsia.

Decido.

Inicialmente, porém, cumpre afirmar que o artigo 543-C, do estatuto processual civil, estabelecido pela Lei n°
11.672/08, introduziu mais do que modifica¢Ges pontuais no regime processual aplicavel ao recurso especial. Foi mais
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adiante e transformou profundamente toda a sistematica desse recurso excepcional, tonificando as elevadas funcfes do
Colendo Superior Tribunal de Justica enquanto responsavel pela inteireza positiva da legislacdo federal
infraconstitucional.

De fato, a partir da entrada em vigor do art. 534-C, do Cddigo de Processo Civil, aquele sodalicio ndo mais se dedicara
a decidir, repetitivamente, a pletora de recursos especiais que desde sua criacdo lhe é enderacada.

Com efeito, a sistematica processual introduzida pela Lei n°® 11.672/08 estabelece a elei¢do de um recurso especial
representativo de determinada controvérsia juridica, cujo julgamento pelo Colendo Superior Tribunal de Justica espraia
efeitos em todos 0s demais recursos especiais que versem sobre a mesma mateéria.

Estes, inicialmente suspensos, terdo seu seguimento negado, caso convirjam com 0 posicionamento tomado pela
instancia superior, ou serdo reencaminhados aos 6rgdos julgadores originarios, na hipétese de divergéncia.

Ora, emerge dessa nova sistematica processual o escopo de fortalecimento do papel constitucional do Superior Tribunal
de Justica como guardido da legislagdo federal, dada a for¢a vinculante que caracteriza suas decisdes a partir da
vigéncia do novo regime.

Delineia-se, portanto, um cenario em que o Egrégio Superior Tribunal de Justica define a interpretacdo das questdes de
Direito Federal Comum (infraconstitucional), independentemente de pronunciar-se sobre este ou aquele preceito
normativo.

Em outras palavras: aquele Tribunal da Federacdo define, em Ultima instancia, a interpretacdo que sera aplicada aos
grandes temas da legislacdo federal infraconstitucional, ainda que ndo se pronuncie sobre determinado dispositivo de
lei.

Por essa razdo a Resolucdo n° 08/08, do Superior Tribunal de Justica, que regulamenta o art. 543-C, do estatuto
processual civil, determina seja escolhido como recurso especial paradigmatico aquele que contiver maior diversidade
de fundamentos no acérdao e de argumentos nas razfes de recurso, assim como que se levara em consideragdo a
questdo central dicutida, sempre que o exame desta torne prejudicada a andlise de outra questdes aduzidas no mesmo
recurso:

"§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levara em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argliidas no mesmo recurso."

Essa mesma compreensdo sobre como ocorre a preservacao da legislacdo federal, a partir da vigéncia do art. 543-C, do
Cadigo de Processo Civil, deve ser carreada para o exame de admissibilidade prévio exercido pelos Tribunais de Justica
e Tribunais Regionais Federais.

Neste sentido, ndo se pode acolher a alega¢do aduzida pela parte que ora se insurge, consistente no argumento central de
que os dispositivos de lei mencionados em seu recurso especial, assim como os temas ali versados, ndo se encontram
abrangidos no recurso especial adotado pela Corte Superior como paradigmaético da controveérsia.

E que ndo ha necessidade de manifestagio expressa sobre cada dispositivo normativo ou cada viés interpretativo trazido
pelas partes. O Superior Tribunal de Justi¢a define a interpretacdo do Direito Federal, considerada quanto as questdes de
fundo, independentemente da mengdo expressa a certos dispositivos normativos ou a outras questfes eventualmente
abordadas, tais como no recurso especial em epigrafe.

Por outro lado, cumpre afirmar que, na nova sistematica processual aplicavel ao recurso especial, ndo ha previsao de
recurso cabivel contra a decisdo que suspende 0s recursos especiais em que se repete a matéria juridica identificada
como pldrima. E o que reconhece a doutrina:

"Outra possibilidade de destrancamento do recurso especial suspenso relaciona-se com o manejo do agravo de
instrumento previsto no art. 544 do Cddigo de Processo Civil, direcionado ao proprio Superior Tribunal de Justica.

Todavia, ndo nos parece a hipdtese mais adequada para o objetivo almejado. Diante do principio da taxatividade, que
informa a sistematica recursal no ordenamento juridico brasileiro, temos que ndo seria o recurso idoneo ao
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enfrentamento dessa situacdo, pois, consoante 0s expressos termos do art. 544 do estatuto processual civil, cabe o
agravo de instrumento na hip6tese de recurso especial ndo admitido"

(SERAU JR., Marco Aurélio; REIS, Silas Mendes dos. Recursos Especiais Repetitivos no STJ, Sdo Paulo: Método,
20009, pp. 75-76)

Diante de todos os argumentos elencados, portanto, é cedico que a modificacdo do regime processual operada pela Lei
n® 11.672/08 ndo comporta a interposi¢do de recurso contra a decisdo que suspende recurso especial que verse sobre
matéria repetitiva.

Ante o exposto, indefiro o pedido de reconsideracdo, mantendo a suspensdo do recurso.
Intime-se.

Séo Paulo, 20 de abril de 2009.

DESEMBARGADORA FEDERAL SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2004.03.00.016313-5 Al 203529

AGRTE : CIA BRASILEIRA DE MEIOS DE PAGAMENTO e outro

ADV : MARCIO BELLOCCHI

AGRDO . Ministerio Publico Federal

PROC : OSVALDO CAPELARI JUNIOR

AGRDO :  FEDERACAO NACIONAL DO COMERCIO VAREIISTA DE
COMBUSTIVEIS E DE LUBRIFICANTES FECOMBUSTIVEIS

ADV :  RICARDO HASSON SAYEG

PARTER . CONSELHO ADMINISTRATIVO DE DEFESA ECONOMICA CADE

ADV . SIDIO ROSA DE MESQUITA JUNIOR

PARTER : Uniao Federal

PROC . GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM

PARTE R : SECRETARIA DE ACOMPANHAMENTO ECONOMICO SDE

PARTE R : CREDICARD S/A ADMINISTRADORA DE CARTOES DE CREDITO

ADV : RICARDO AZEVEDO SETTE

PARTER . REDECARD S/A

ADV . CLAUDIA YUMIE KUBOTA GONGORA

PARTER : AMERICAN EXPRESS DO BRASIL TEMPO E CIA

ADV . ESTHER DALMAS

PARTER . ASSOCIACAO BRASILEIRA DAS EMPRESAS DE CARTOES DE
CREDITO E SERVICOS ABECS

ADV . NAIR ESPERANCA ALVES ASSIS

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE PIRACICABA SP

PETICAO :  RESP 2008044288

RECTE : CIA BRASILEIRA DE MEIOS DE PAGAMENTO

ENDER : AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR :  VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de agravo de instrumento interposto contra decisdo interlocutéria que, nos autos dos embargos & execucao
fiscal n® 2004.61.82.002195-2, reconsiderou a decisdo anteriormente prolatada, recebendo os embargos e indeferindo a
suspensdo da execucdo ante a auséncia de garantia suficiente, nos termos do artigo 739-A do Codigo de Processo Civil.

Considerando que foi proferida sentenca nos autos principais, julgando improcedentes os embargos opostos a execugao
fiscal, conforme copia juntada as fls. 195/200, resta prejudicado o recurso especial interposto as fls. 124/150, bem como
0 presente agravo de instrumento ante a ocorréncia de falta de interesse para recorrer, posto que, com a decisao
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proferida na acdo originaria, revela-se a superveniente perda de objeto deste agravo de instrumento, que foi utilizado
contra decisdo interlocutoria.

Cumpridas as formalidades legais, remetam-se estes autos ao encontro dos autos principais para serem a eles apensados.
Intime-se.

Séo Paulo, 3 de abril de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2005.03.00.061476-9 Al 241424

AGRTE . CIA BRASILEIRA DE MEIOS DE PAGAMENTO VISANET

ADV : SILVANA BENINCASA DE CAMPOS

AGRDO : Ministerio Publico Federal

PROC . OSVALDO CAPELARI JUNIOR

AGRDO :  FEDERACAO NACIONAL DO COM/ VAREGISTA DE
COMBUSTIVEIS E DE LUBRIFICANTES FECOMBUSTIVEIS e outros

ADV . RICARDO HASSON SAYEG

PARTER : Uniao Federal

ADV : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM

PARTE R : CONSELHO ADMINISTRATIVO DE DEFESA ECONOMICA CADE

PROC : SIDIO ROSA DE MESQUITA JUNIOR

PARTER . CREDICARD S/A ADIMINISTRADORA DE CARTOES DE CREDITO

ADV :  RICARDO AZEVEDO SETTE

PARTER . VISA DO BRASIL EMPREENDIMENTOS LTDA

ADV : ANTONIO URBINO PENNA JUNIOR

AGRTE . REDECARD S/A

ADV . ANA LUCIA BARJAS FERREIRA DE BARROS

PARTER . AMERICAN EXPRESS DO BRASIL TEMPO E CIA

ADV . ESTHER DALMAS CHANG

PARTER . ASSOCIACAO BRASILEIRA DAS EMPRESAS DE CARTOES DE
CREDITO E SERVICOS ABECS

ADV : SADY SANTOS DALMAS

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE PIRACICABA SP SEQAO

PETICAO . RESP 2008138650

RECTE . CIA BRASILEIRA DE MEIOS DE PAGAMENTO VISANET

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR ' VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de agravo de instrumento interposto contra decisdo interlocutéria que, nos autos da Medida Cautelar n°
2001.61.09.004679-6, "indeferiu remessa dos autos ao foro da capital do Estado, diante da alegacdo de que seria
competente o foro federal de Piracicaba para processamento e julgamento da acdo civil pablica” (fl. 901).

Considerando que foi proferida sentenca nos autos principais, julgando extinto o processo sem resolugdo do mérito, nos
termos do artigo 267, inciso VI, do Codigo de Processo Civil, face a perda superveniente do interesse recursal,
conforme cOpia juntada as fls. 950/952, resta prejudicado o recurso especial interposto as fls. 907/918, bem como o
presente agravo de instrumento ante a ocorréncia de falta de interesse para recorrer, posto que, com a decisdo proferida
na acdo originaria, revela-se a superveniente perda de objeto deste agravo de instrumento, que foi utilizado contra
decisdo interlocutoria.

Cumpridas as formalidades legais, remetam-se estes autos a origem.

Intime-se.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 04/05/2009 139/1462



Sao Paulo, 3 de abril de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2005.61.00.016416-0 REOMS 288760

PARTE A . SINDICATO DAS SANTAS CASAS DE MISERICORDIA E
HOSPITAIS FILANTROPICOS DE RIBEIRAO PRETOE  REGIAO

ADV . JOSE REINALDO NOGUEIRA DE OLIVEIRA JUNIOR

PARTER . Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sdo  Paulo CRF/SP

ADV :  SIMONE APARECIDA DELATORRE

RELATOR . DES.FED. CONSUELO YOSHIDA / SEXTA TURMA

PETICAO: MAN 2009054717

RECTE : Conselho Regional de Farmacia do Estado de Séo
Paulo CRF/SP

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

Vistos.

Cuida-se de agravo de instrumento interposto com fulcro no art. 544, do Cédigo de Processo Civil, contra decisdo de
fls. 285, que decidiu pela suspensdo do recurso especial nos termos do art. 543-C, do mesmo diploma legal.

Aduz a agravante, em breve sintese, que aquela decisdo deve ser reformada, processando-se regularmente o recurso
excepcional que interpds.

Segundo sua linha de argumentacéo, a hipotese em tela ndo se enquadraria & perfeicdo na hipdtese do recurso especial
considerado como paradigmatico, dado que aborda questes ndo discutidas naquele recurso especial considerado como
representativo da controvérsia.

Decido.

Inicialmente, porém, cumpre afirmar que o artigo 543-C, do estatuto processual civil, estabelecido pela Lei n°
11.672/08, introduziu mais do que modificagGes pontuais no regime processual aplicavel ao recurso especial. Foi mais
adiante e transformou profundamente toda a sistematica desse recurso excepcional, tonificando as elevadas funcoes do
Colendo Superior Tribunal de Justica enquanto responsavel pela inteireza positiva da legislacdo federal
infraconstitucional.

De fato, a partir da entrada em vigor do art. 534-C, do Cédigo de Processo Civil, aquele sodalicio ndo mais se dedicara
a decidir, repetitivamente, a pletora de recursos especiais que desde sua criacao lhe é enderagada.

Com efeito, a sistematica processual introduzida pela Lei n® 11.672/08 estabelece a eleicdo de um recurso especial
representativo de determinada controvérsia juridica, cujo julgamento pelo Colendo Superior Tribunal de Justica espraia
efeitos em todos os demais recursos especiais que versem sobre a mesma matéria.

Estes, inicialmente suspensos, terdo seu seguimento negado, caso convirjam com o posicionamento tomado pela
instancia superior, ou serdo reencaminhados aos 6rgdos julgadores originarios, na hipétese de divergéncia.

Ora, emerge dessa nova sistematica processual o escopo de fortalecimento do papel constitucional do Superior Tribunal
de Justica como guardido da legislacdo federal, dada a forca vinculante que caracteriza suas decisdes a partir da
vigéncia do novo regime.
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Delineia-se, portanto, um cenario em que o Egrégio Superior Tribunal de Justica define a interpretacdo das questdes de
Direito Federal Comum (infraconstitucional), independentemente de pronunciar-se sobre este ou aquele preceito
normativo.

Em outras palavras: aquele Tribunal da Federacdo define, em ultima insténcia, a interpretacdo que serd aplicada aos
grandes temas da legislacdo federal infraconstitucional, ainda que ndo se pronuncie sobre determinado dispositivo de
lei.

Por essa razdo a Resolucdo n° 08/08, do Superior Tribunal de Justica, que regulamenta o art. 543-C, do estatuto
processual civil, determina seja escolhido como recurso especial paradigmatico aquele que contiver maior diversidade
de fundamentos no acérddo e de argumentos nas razbes de recurso, assim como que se levara em consideracdo a
questdo central dicutida, sempre que o exame desta torne prejudicada a analise de outra questdes aduzidas no mesmo
recurso:

""§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acérdado e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideragdo apenas a questdo central discutida, sempre que 0
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argliidas no mesmo recurso."

Essa mesma compreensdo sobre como ocorre a preservagao da legislacdo federal, a partir da vigéncia do art. 543-C, do
Cadigo de Processo Civil, deve ser carreada para o exame de admissibilidade prévio exercido pelos Tribunais de Justica
e Tribunais Regionais Federais.

Neste sentido, ndo se pode acolher a alegacdo aduzida pela parte que ora se insurge, consistente no argumento central de
que os dispositivos de lei mencionados em seu recurso especial, assim como os temas ali versados, ndo se encontram
abrangidos no recurso especial adotado pela Corte Superior como paradigmatico da controvérsia.

E que néo hé necessidade de manifestacio expressa sobre cada dispositivo normativo ou cada viés interpretativo trazido
pelas partes. O Superior Tribunal de Justica define a interpretacdo do Direito Federal, considerada quanto as questdes de
fundo, independentemente da mencdo expressa a certos dispositivos normativos ou a outras questfes eventualmente
abordadas, tais como no recurso especial em epigrafe.

Por outro lado, cumpre afirmar que, na nova sistematica processual aplicavel ao recurso especial, ndo ha previsédo de
recurso cabivel contra a decisdo que suspende 0s recursos especiais em que se repete a matéria juridica identificada
como pldrima. E o que reconhece a doutrina:

"Outra possibilidade de destrancamento do recurso especial suspenso relaciona-se com o manejo do agravo de
instrumento previsto no art. 544 do Cddigo de Processo Civil, direcionado ao proprio Superior Tribunal de Justica.

Todavia, ndo nos parece a hipotese mais adequada para o objetivo almejado. Diante do principio da taxatividade, que
informa a sistematica recursal no ordenamento juridico brasileiro, temos que ndo seria o recurso idoneo ao
enfrentamento dessa situacdo, pois, consoante 0s expressos termos do art. 544 do estatuto processual civil, cabe o
agravo de instrumento na hip6tese de recurso especial nao admitido"

(SERAU JR., Marco Aurélio; REIS, Silas Mendes dos. Recursos Especiais Repetitivos no STJ, Sdo Paulo: Método,
2009, pp. 75-76)

Diante de todos os argumentos elencados, portanto, é cedi¢o que a modificacdo do regime processual operada pela Lei
n° 11.672/08 ndo comporta a interposi¢do de recurso contra a decisdo que suspende recurso especial que verse sobre
matéria repetitiva.

Ante 0 exposto, indefiro o pedido de reconsideragdo, mantendo a suspensdo do recurso.
Intime-se.
S&o Paulo, 20 de abril de 2009.

DESEMBARGADORA FEDERAL SUZANA CAMARGO
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Vice-Presidente

PROC. . 2006.03.99.028478-5 AC 1134034

APTE : ANTONIO SERGIO DE LUCA

ADV . MARCELO VIANNA CARDOSO

ADV . LUCIANA GUERRA DA SILVA CARDOSO

APTE . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . SANDRA REGINA FRANCISCO VALVERDE PEREIRA
ADV . LUCIANA GUERRA DA SILVA CARDOSO

APDO . OS MESMOS

RELATOR . DES.FED. HENRIQUE HERKENHOFF / SEGUNDA TURMA

PETICAO: MAN 2008068936

RECTE : ANTONIO SERGIO DE LUCA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

Fls. 395: Vistos.

Trata-se de pedido de desisténcia da acdo e renlncia ao direito em que se funda a mesma.

Homologo o pedido de desisténcia do presente feito e rendncia ao direito em que se funda a acdo, para extingui-lo com
julgamento do mérito, nos termos do art. 269, inc. V, do Cddigo do Processo Civil, e julgo prejudicado o recurso
especial interposto pelo Autor 380/393.

Certificado o transito em julgado, baixem-se os autos a vara de origem.
Dé-se ciéncia.

Sé&o Paulo, 23 de abril de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2006.61.00.014867-5 AC 1325090

APTE : CARLA MEDINA ALVES e outro

ADV : CRISTIANE LEANDRO DE NOVAIS

APDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO
RELATOR . DES.FED. HENRIQUE HERKENHOFF / SEGUNDA TURMA

PETICAO: DESI 2008143568

RECTE : Caixa Economica Federal - CEF

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

Fls. 433: Vistos.

Trata-se de pedido de desisténcia da agdo e rendncia ao direito em que se funda a mesma.

Manifestou-se a parte autora Carla Medina Alves e outro as fls. 440, nada opondo ao pedido formulado pela recorrida.
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Homologo o pedido de desisténcia do presente feito e rendncia ao direito em que se funda a acdo, para extingui-lo com
julgamento do mérito, nos termos do art. 269, inc. V, do Cddigo do Processo Civil, e julgo prejudicados os recursos
especial e extraordinario interpostos pela parte autora as fls. 399/431.

Certificado o trénsito em julgado, baixem-se 0s autos a vara de origem.
Dé-se ciéncia.

Sdo Paulo, 23 de abril de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2006.61.00.017992-1  AMS 293513

APTE . Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sdo  Paulo CRF/SP
ADV . SIMONE APARECIDA DELATORRE

APDO . HOSPITAL INDEPENDENCIA ZONA LESTE S/A

ADV . RICARDO CARLOS KOCH FILHO

RELATOR . DES.FED. MAIRAN MAIA / SEXTA TURMA

PETICAO: MAN 2009054716

RECTE : Conselho Regional de Farmacia do Estado de S&o
Paulo CRF/SP

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

Vistos.

Cuida-se de agravo de instrumento interposto com fulcro no art. 544, do Codigo de Processo Civil, contra decisdo de
fls. 227, que decidiu pela suspensdo do recurso especial nos termos do art. 543-C, do mesmo diploma legal.

Aduz a agravante, em breve sintese, que aquela decisdo deve ser reformada, processando-se regularmente o recurso
excepcional que interpds.

Segundo sua linha de argumentac&o, a hipotese em tela ndo se enquadraria & perfei¢do na hipotese do recurso especial
considerado como paradigmatico, dado que aborda questdes ndo discutidas naquele recurso especial considerado como
representativo da controvérsia.

Decido.

Inicialmente, porém, cumpre afirmar que o artigo 543-C, do estatuto processual civil, estabelecido pela Lei n°
11.672/08, introduziu mais do que modifica¢Ges pontuais no regime processual aplicavel ao recurso especial. Foi mais
adiante e transformou profundamente toda a sistematica desse recurso excepcional, tonificando as elevadas fun¢des do
Colendo Superior Tribunal de Justica enquanto responsavel pela inteireza positiva da legislacdo federal
infraconstitucional.

De fato, a partir da entrada em vigor do art. 534-C, do Cédigo de Processo Civil, aquele sodalicio ndo mais se dedicara
a decidir, repetitivamente, a pletora de recursos especiais que desde sua criacao lhe é enderagada.

Com efeito, a sistematica processual introduzida pela Lei n® 11.672/08 estabelece a eleigdo de um recurso especial
representativo de determinada controvérsia juridica, cujo julgamento pelo Colendo Superior Tribunal de Justica espraia
efeitos em todos 0s demais recursos especiais que versem sobre a mesma matéria.
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Estes, inicialmente suspensos, terdo seu seguimento negado, caso convirjam com o posicionamento tomado pela
instancia superior, ou serdo reencaminhados aos 6rgdos julgadores originarios, na hipétese de divergéncia.

Ora, emerge dessa nova sistematica processual o escopo de fortalecimento do papel constitucional do Superior Tribunal
de Justica como guardido da legislacdo federal, dada a forca vinculante que caracteriza suas decisdes a partir da
vigéncia do novo regime.

Delineia-se, portanto, um cenario em que o Egrégio Superior Tribunal de Justica define a interpretacdo das questdes de
Direito Federal Comum (infraconstitucional), independentemente de pronunciar-se sobre este ou aquele preceito
normativo.

Em outras palavras: aquele Tribunal da Federacdo define, em Gltima instancia, a interpretagdo que sera aplicada aos
grandes temas da legislacdo federal infraconstitucional, ainda que ndo se pronuncie sobre determinado dispositivo de
lei.

Por essa razdo a Resolucdo n° 08/08, do Superior Tribunal de Justica, que regulamenta o art. 543-C, do estatuto
processual civil, determina seja escolhido como recurso especial paradigmatico aquele que contiver maior diversidade
de fundamentos no acérddo e de argumentos nas razfes de recurso, assim como que se levard em consideracdo a
questdo central dicutida, sempre que o exame desta torne prejudicada a analise de outra questdes aduzidas no mesmo
recurso:

"§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argliidas no mesmo recurso."

Essa mesma compreensdo sobre como ocorre a preservacgdo da legislacdo federal, a partir da vigéncia do art. 543-C, do
Cadigo de Processo Civil, deve ser carreada para o exame de admissibilidade prévio exercido pelos Tribunais de Justica
e Tribunais Regionais Federais.

Neste sentido, ndo se pode acolher a alegacdo aduzida pela parte que ora se insurge, consistente no argumento central de
que os dispositivos de lei mencionados em seu recurso especial, assim como os temas ali versados, ndo se encontram
abrangidos no recurso especial adotado pela Corte Superior como paradigmatico da controvérsia.

E que néo hé necessidade de manifestacio expressa sobre cada dispositivo normativo ou cada viés interpretativo trazido
pelas partes. O Superior Tribunal de Justica define a interpretacdo do Direito Federal, considerada quanto as questdes de
fundo, independentemente da mencdo expressa a certos dispositivos normativos ou a outras questdes eventualmente
abordadas, tais como no recurso especial em epigrafe.

Por outro lado, cumpre afirmar que, na nova sistemética processual aplicavel ao recurso especial, ndo ha previsao de
recurso cabivel contra a decisdo que suspende 0s recursos especiais em que se repete a matéria juridica identificada
como pldrima. E o que reconhece a doutrina:

"Outra possibilidade de destrancamento do recurso especial suspenso relaciona-se com o manejo do agravo de
instrumento previsto no art. 544 do Cédigo de Processo Civil, direcionado ao préprio Superior Tribunal de Justica.

Todavia, ndo nos parece a hip6tese mais adequada para o objetivo almejado. Diante do principio da taxatividade, que
informa a sisteméatica recursal no ordenamento juridico brasileiro, temos que ndo seria o recurso idéneo ao
enfrentamento dessa situacdo, pois, consoante 0s expressos termos do art. 544 do estatuto processual civil, cabe o
agravo de instrumento na hip6tese de recurso especial ndo admitido"

(SERAU JR., Marco Aurélio; REIS, Silas Mendes dos. Recursos Especiais Repetitivos no STJ, Sdo Paulo: Método,
20009, pp. 75-76)

Diante de todos os argumentos elencados, portanto, é cedico que a modificacdo do regime processual operada pela Lei
n® 11.672/08 nao comporta a interposi¢do de recurso contra a decisdo que suspende recurso especial que verse sobre
matéria repetitiva.

Ante o exposto, indefiro o pedido de reconsideracdo, mantendo a suspensdo do recurso.
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Intime-se.

Séo Paulo, 20 de abril de 2009.

DESEMBARGADORA FEDERAL SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC.
APTE
ADV
APDO
ADV
RELATOR

2006.61.00.025248-0 AC 1283710

WILEMA FERREIRA LIMA e outro

JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR

Caixa Economica Federal - CEF

LUCIANA SOARES AZEVEDO DE SANTANA
DES.FED. VESNA KOLMAR / PRIMEIRA TURMA

PETICAO: EXF 2009061351

RECTE : WILEMA FERREIRA LIMA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

Fls. 197: Vistos.

Trata-se de pedido de desisténcia da acdo e renlncia ao direito em que se funda a mesma.

Manifestou-se a Caixa Econdmica Federal as fls. 190, nada opondo ao pedido formulado pela recorrida.

Homologo o pedido de desisténcia do presente feito e rendncia ao direito em que se funda a agéo, para extingui-lo com
julgamento do mérito, nos termos do art. 269, inc. V, do Caddigo do Processo Civil, e julgo prejudicado o recurso
especial interposto por Wilema Ferreira Lima e outro as fls. 158/181.

Certificado o transito em julgado, baixem-se os autos a vara de origem.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 15 de abril de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC.
APTE
ADV
APDO
ADV
PARTER
ADV
PETICAO
RECTE
ENDER
RELATOR

Fls. 504: Vistos.

2007.03.99.036629-0 AC 1224146

JEFERSON DE OLIVEIRA FRANCA

LUIZ FERNANDO FARIA DE SOUZA

Caixa Economica Federal - CEF

MARCELO EDUARDO VALENTINI CARNEIRO
Uniao Federal

GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
REN 2009113943

JEFERSON DE OLIVEIRA FRANCA

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
VICE-PRESIDENCIA
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Trata-se de pedido de desisténcia da acdo e renlncia ao direito em que se funda a mesma.
Manifestou-se a Unido Federal as fls. 447, nada opondo ao pedido formulado pela recorrida.

Homologo o pedido de desisténcia do presente feito e rendncia ao direito em que se funda a acdo, para extingui-lo com
julgamento do mérito, nos termos do art. 269, inc. V, do Cddigo do Processo Civil, e julgo prejudicado o recurso
especial interposto por Jefferson de Oliveira Franca as fls. 477/501.

Certificado o transito em julgado, baixem-se os autos a vara de origem.
Dé-se ciéncia.

Séo Paulo, 17 de abril de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

DESPACHO/DECISAO - BLOCO 143999.

PROC. © 90.03.026688-3  ApelReex 30328

APTE . GEORGE MARTIN KING JUNIOR

ADV . FRANCISCO ROBERTO SOUZA CALDERARO

ADV :  DOMINGOS NOVELLI VAZ

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV :  FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES

APDO . 0S MESMOS

RELATOR . DES.FED. MAIRAN MAIA / TURMA SUPLEMENTAR DA SEGUNDA
SECAO

PETICAO: MAN 2009043099

RECTE : GEORGE MARTIN KING JUNIOR

ENDER : AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
Vistos.

Cuida-se de manifestagdo contra a suspensdo do recurso especial, nos termos do art. 543-C do CPC, e contra 0
sobrestamento do recurso extraordindrio, nos termos do art. 543-B, do mesmo diploma legal.

Aduz a parte, em breve sintese, que aquelas decisdes devem ser reformadas, processando-se regularmente 0s recursos
excepcionais que interp0s.

Segundo sua linha de argumentagdo, a hip6tese em tela ndo se enquadraria a perfeicdo na hipdtese dos recursos
especiais e extraordinarios considerados como paradigmaticos, dado que abordam questdes ndo discutidas naqueles
recursos considerados como representativos da controvérsia.

Decido.
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Inicialmente, cumpre afirmar que os artigos 543-B e 543-C, do estatuto processual civil, estabelecidos pelas Leis n°
11.418/2006 e 11.672/08, introduziram mais do que modificacdes pontuais no regime processual aplicavel aos recursos
especial e extraordinario. Foram mais adiante e transformaram profundamente toda a sistematica desses recursos
excepcionais, tonificando as elevadas fung¢des dos Colendos Supremo Tribunal Federal, cuja missdo de guardido da
Carta Magna foi ainda mais elevada com a alteracéo, e Superior Tribunal de Justiga, enquanto responsavel pela inteireza
positiva da legislacdo federal infraconstitucional.

De fato, a partir da entrada em vigor dos arts. 543-B e 543-C, do Cddigo de Processo Civil, aquelas Cortes ndo mais se
dedicardo a decidir, repetitivamente, a pletora de recursos excepcionais que, desde sua criacao, Ihe sdo enderecados.

Com efeito, a sistematica processual introduzida pela Lei n° 11.672/08 estabelece a elei¢cdo de um recurso especial
representativo de determinada controvérsia juridica, cujo julgamento pelo Colendo Superior Tribunal de Justica espraia
efeitos em todos 0s demais recursos especiais que versem sobre a mesma mateéria.

Estes, inicialmente suspensos, terdo seu seguimento negado, caso convirjam com o posicionamento tomado pela
instancia superior, ou serdo reencaminhados aos 6rgaos julgadores originarios, na hipétese de divergéncia.

Ora, emerge dessa nova sistematica processual o escopo de fortalecimento do papel constitucional do Superior Tribunal
de Justica como guardido da legislacdo federal, dada a forca vinculante que caracteriza suas decisdes a partir da
vigéncia do novo regime.

Delineia-se, portanto, um cenario em que o Egrégio Superior Tribunal de Justica define a interpretacdo das questdes de
Direito Federal Comum (infraconstitucional), independentemente de pronunciar-se sobre este ou aquele preceito
normativo.

Em outras palavras: aquele Tribunal da Federacdo define, em Ultima instancia, a interpretacdo que seré aplicada aos
grandes temas da legislacdo federal infraconstitucional, ainda que ndo se pronuncie sobre determinado dispositivo de
lei.

Por essa razdo a Resolucdo n° 08/08, do Superior Tribunal de Justica, que regulamenta o art. 543-C, do estatuto
processual civil, determina seja escolhido como recurso especial paradigmatico aquele que contiver maior diversidade
de fundamentos no acérddo e de argumentos nas razfes de recurso, assim como que se levard em consideragdo a
questdo central discutida, sempre que o exame desta torne prejudicada a analise de outra questdes aduzidas no mesmo
recurso:

"§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argiiidas no mesmo recurso."

Essa mesma compreensdo sobre como ocorre a preservacgdo da legislacdo federal, a partir da vigéncia do art. 543-C, do
Cadigo de Processo Civil, deve ser carreada para o exame de admissibilidade prévio exercido pelos Tribunais de Justica
e Tribunais Regionais Federais.

No mesmo sentido, a altera¢do introduzida pelo art. 543-B do CPC.

De modo que ndo se pode acolher a alegacéo aduzida pela parte que ora se insurge, consistente no argumento central de
que este feito ndo guarda total semelhanca com o apontado nos paradigmas, uma vez que a questdo preliminar aduzida
pela parte, de que o julgamento pela Turma Suplementar violaria o principio do juiz natural, é a questdo adotada como
paradigmatica pelas decisdes que adotaram aqueles feitos enviados as Cortes Superior e Suprema.

E que ndo héa necessidade de manifestacio expressa sobre cada dispositivo normativo ou cada viés interpretativo trazido
pelas partes. O Superior Tribunal de Justica define a interpretacdo do Direito Federal, considerada quanto as questdes de
fundo, independentemente da mencdo expressa a certos dispositivos normativos ou a outras questdes eventualmente
abordadas, tais como no recurso especial em epigrafe.

Diante de todos os argumentos elencados, portanto, é cedico que a modificacdo do regime processual operada pela Lei
n° 11.672/08 ndo comporta a interposicdo de recurso contra a decisdo que suspendeu recurso especial que verse sobre
matéria repetitiva.
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A mesma tese deve ser adotada, e com mais raz&o, no que tange ao Supremo Tribunal Federal.
Ante 0 exposto, indefiro o pedido de reconsideragao.

Intime-se.

Sé&o Paulo, 7 de abril de 20009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2002.61.14.003776-5 AC 1042219

APTE . TECNART IND/ E COM/ LTDA

ADV : NELSON LOMBARDI

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV ' MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
RELATOR . DES.FED. FABIO PRIETO / QUARTA TURMA

PETICAO: REC 2009043575

RECTE : TECNART IND/ E COM/ LTDA

ENDER : AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
Vistos.

Cuida-se de pedido de reconsideracdo contra a suspensdo do recurso especial nos termos do art. 543-C, do mesmo
diploma legal.

Aduz a parte, em breve sintese, que aquela decisdo deve ser reformada, processando-se regularmente o recurso
excepcional que interp6s.

Segundo sua linha de argumentacdo, a hipétese em tela ndo se enquadraria a perfeicdo na hipdtese do recurso especial
considerado como paradigmatico, dado que aborda questdes ndo discutidas naquele recurso especial considerado como
representativo da controvérsia.

Decido.

Inicialmente, cumpre afirmar que o artigo 543-C, do estatuto processual civil, estabelecido pela Lei n® 11.672/08,
introduziu mais do que modificagbes pontuais no regime processual aplicivel ao recurso especial. Foi mais adiante e
transformou profundamente toda a sistematica desse recurso excepcional, tonificando as elevadas fun¢des do Colendo
Superior Tribunal de Justi¢a enquanto responsavel pela inteireza positiva da legislacdo federal infraconstitucional.

De fato, a partir da entrada em vigor do art. 543-C, do Cddigo de Processo Civil, aquele sodalicio ndo mais se dedicara
a decidir, repetitivamente, a pletora de recursos especiais que, desde sua criacdo, Ihe é enderecada.

Com efeito, a sistematica processual introduzida pela Lei n® 11.672/08 estabelece a elei¢do de um recurso especial
representativo de determinada controvérsia juridica, cujo julgamento pelo Colendo Superior Tribunal de Justica espraia
efeitos em todos 0s demais recursos especiais que versem sobre a mesma mateéria.

Estes, inicialmente suspensos, terdo seu seguimento negado, caso convirjam com o posicionamento tomado pela
instancia superior, ou serdo reencaminhados aos 6rgdos julgadores originarios, na hipétese de divergéncia.

Ora, emerge dessa nova sistematica processual o escopo de fortalecimento do papel constitucional do Superior Tribunal
de Justica como guardido da legislagdo federal, dada a forca vinculante que caracteriza suas decisdes a partir da
vigéncia do novo regime.
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Delineia-se, portanto, um cenario em que o Egrégio Superior Tribunal de Justica define a interpretacdo das questdes de
Direito Federal Comum (infraconstitucional), independentemente de pronunciar-se sobre este ou aquele preceito
normativo.

Em outras palavras: aquele Tribunal da Federacdo define, em ultima instancia, a interpretacdo que serd aplicada aos
grandes temas da legislacdo federal infraconstitucional, ainda que ndo se pronuncie sobre determinado dispositivo de
lei.

Por essa razdo a Resolucdo n° 08/08, do Superior Tribunal de Justica, que regulamenta o art. 543-C, do estatuto
processual civil, determina seja escolhido como recurso especial paradigmatico aquele que contiver maior diversidade
de fundamentos no acérddo e de argumentos nas razbes de recurso, assim como que se levara em consideracdo a
questdo central discutida, sempre que o0 exame desta torne prejudicada a analise de outra questdes aduzidas no mesmo
recurso:

""§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acérdado e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideragdo apenas a questdo central discutida, sempre que 0
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argliidas no mesmo recurso."

Essa mesma compreensdo sobre como ocorre a preservacao da legislacdo federal, a partir da vigéncia do art. 543-C, do
Cadigo de Processo Civil, deve ser carreada para o exame de admissibilidade prévio exercido pelos Tribunais de Justica
e Tribunais Regionais Federais.

Neste sentido, ndo se pode acolher a alegacdo aduzida pela parte que ora se insurge, consistente no argumento central de
que este feito ndo guarda total semelhanca com o apontado no paradigma, assim como a questdo da sucumbéncia,
acerca da exorbitancia do valor a que foi condenada, ndo se encontra abrangida no recurso especial adotado pela Corte
Superior como paradigmatico da controvérsia.

E que néo hé necessidade de manifestacio expressa sobre cada dispositivo normativo ou cada viés interpretativo trazido
pelas partes. O Superior Tribunal de Justica define a interpretacdo do Direito Federal, considerada quanto as questdes de
fundo, independentemente da mencdo expressa a certos dispositivos normativos ou a outras questfes eventualmente
abordadas, tais como no recurso especial em epigrafe.

Diante de todos os argumentos elencados, portanto, é cedico que a modificacdo do regime processual operada pela Lei
n® 11.672/08 ndo comporta a interposicdo de recurso contra a decisdo que suspendeu recurso especial que verse sobre
matéria repetitiva.

Ante o exposto, indefiro o pedido de reconsideracéo.
Intime-se.

Séo Paulo, 6 de abril de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2005.03.99.027438-6 ApelReex 1038196

APTE . GRUPO CAWAMAR COM/ DE BEBIDAS ADMINISTRACAO E
PARTICIPACOES LTDA

ADV : JOSE LUIZ MATTHES

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

APDO . OS MESMOS

RELATOR . DES.FED. MARCIO MORAES / TERCEIRA TURMA
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PETICAO: EIN 2009045743

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
Fls. 199/211.

Vistos.

Trata-se de embargos infringentes interpostos em face de acdrddao de Turma deste Tribunal Regional Federal da
Terceira Regido que, por unanimidade, conheceu parcialmente do recurso de apelacdo da Unido Federal e, na parte
conhecida, negou-lhe provimento, negou provimento a remessa oficial e, por maioria, deu parcial provimento ao recurso
de apelacéo da autora, excluindo-se da sua base de calculo da COFINS o ICMS.

Observa-se que, consoante sentenga constante de fls. 54/60, o MM. Juizo a quo, julgou parcialmente procedentes os
embargos a execucdo, apenas e tdo somente para reduzir a multa moratéria de 30% para 20%, determinando o
prosseguimento da execucdo em seus ulteriores termos, julgando subsistente a penhora.

Em data de 10 de julho do ano transato, foram julgados os embargos de declaragdo opostos pela parte autora, conforme
acorddo de fls. 140/147, publicado em 22 de julho de 2007.

Ofertados pela parte autora, entdo apelante, os recursos excepcionais de fls. 152/166 e 167/181, vieram-me 0s autos
conclusos para o juizo de admissibilidade.

De pronto, verifico a interposi¢do pela Unido Federal (Fazenda Nacional), dos embargos infringentes de fls. 199/211,
requerendo a reforma do acorddo proferido com base no voto vencido.

Dessa forma, determino, incontinenti, a remessa dos autos ao Eminente Relator, para os devidos fins de direito.
Intime-se.

Séo Paulo, 27 de abril de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2005.61.14.004957-4 AC 1264483

APTE : GILVANIA LOPES

ADV : SUSANA REGINA PORTUGAL

APDO . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : LOURDES RODRIGUES RUBINO

ENDER : AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Intime-se a Caixa Econdmica Federal a se manifestar, no prazo de 05 (cinco) dias, acerca da possibilidade de
conciliagdo no presente feito.

Sao Paulo, 16 de abril de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente
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PROC. : 2008.03.00.005865-5 Al 326647

AGRTE . JOSE LUIZ VIEIRA

ADV . ELIAS MUBARAK JUNIOR

AGRDO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PARTER : BENTO DE ABREU AGRICOLA LTDA e outro

ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

RELATOR : DES.FED. JOHONSOM DI SALVO / PRIMEIRA TURMA

PETICAO: EDE 2009042397

RECTE : JOSE LUIZ VIEIRA

ENDER : AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
Vistos.

Cuida-se de embargos de declaracdo contra decisdo de fls. 309, que decidiu pela suspensdo recurso especial nos termos
do art. 543-C, do mesmo diploma legal.

Aduz a embargante, em breve sintese, que aquela decisdo deve ser reformada, processando-se regularmente o recurso
excepcional que interpds.

Segundo sua linha de argumentacéo, a hipotese em tela ndo se enquadraria & perfei¢do na hipotese do recurso especial
considerado como paradigmatico, dado que aborda questdes ndo discutidas naquele recurso especial considerado como
representativo da controvérsia.

Decido.
Os presentes embargos de declaracdo ndo merecem ser conhecidos.

Inicialmente cumpre afirmar que o artigo 543-C, do estatuto processual civil, estabelecido pela Lei n°® 11.672/08,
introduziu mais do que modificacGes pontuais no regime processual aplicavel ao recurso especial. Foi mais adiante e
transformou profundamente toda a sistematica desse recurso excepcional, tonificando as elevadas fungdes do Colendo
Superior Tribunal de Justica enquanto responsavel pela inteireza positiva da legislacdo federal infraconstitucional.

De fato, a partir da entrada em vigor do art. 543-C, do Cddigo de Processo Civil, aquele sodalicio ndo mais se dedicara
a decidir, repetitivamente, a pletora de recursos especiais que desde sua criacdo lhe é enderacada.

Com efeito, a sistematica processual introduzida pela Lei n® 11.672/08 estabelece a eleicdo de um recurso especial
representativo de determinada controvérsia juridica, cujo julgamento pelo Colendo Superior Tribunal de Justica espraia
efeitos em todos 0s demais recursos especiais que versem sobre a mesma mateéria.

Estes, inicialmente suspensos, terdo seu seguimento negado, caso convirjam com o posicionamento tomado pela
instancia superior, ou serdo reencaminhados aos 6rgdos julgadores originarios, na hipétese de divergéncia.

Ora, emerge dessa nova sistematica processual o escopo de fortalecimento do papel constitucional do Superior Tribunal
de Justica como guardido da legislacdo federal, dada a for¢a vinculante que caracteriza suas decisGes a partir da
vigéncia do novo regime.

Delineia-se, portanto, um cenario em que o Egrégio Superior Tribunal de Justica define a interpretacdo das questdes de
Direito Federal Comum (infraconstitucional), independentemente de pronunciar-se sobre este ou aquele preceito
normativo.

Em outras palavras: aquele Tribunal da Federacdo define, em dltima instancia, a interpretacdo que sera aplicada aos
grandes temas da legislacdo federal infraconstitucional, ainda que ndo se pronuncie sobre determinado dispositivo de
lei.
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Por essa razdo a Resolucdo n° 08/08, do Superior Tribunal de Justica, que regulamenta o art. 543-C, do estatuto
processual civil, determina seja escolhido como recurso especial paradigmatico aquele que contiver maior diversidade
de fundamentos no acérddo e de argumentos nas raz0es de recurso, assim como que se levara em consideragdo a
questdo central dicutida, sempre que o exame desta torne prejudicada a analise de outra questGes aduzidas no mesmo
recurso:

""§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideragdo apenas a questdo central discutida, sempre que 0
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argliidas no mesmo recurso."

Essa mesma compreensédo sobre como ocorre a preservagao da legislacdo federal, a partir da vigéncia do art. 543-C, do
Cadigo de Processo Civil, deve ser carreada para o exame de admissibilidade prévio exercido pelos Tribunais de Justica
e Tribunais Regionais Federais.

Neste sentido, ndo se pode acolher a alegagdo aduzida pela parte que ora se insurge, consistente no argumento central de
que os dispositivos de lei mencionados em seu recurso especial, assim como os temas ali versados, ndo se encontram
abrangidos no recurso especial adotado pela Corte Superior como paradigmatico da controvérsia.

E que ndo hé necessidade de manifestacio expressa sobre cada dispositivo normativo ou cada viés interpretativo trazido
pelas partes. O Superior Tribunal de Justi¢ca define a interpretacdo do Direito Federal, considerada quanto as questfes de
fundo, independentemente da mencgdo expressa a certos dispositivos normativos ou a outras questfes eventualmente
abordadas, tais como no recurso especial em epigrafe.

Destarte, nédo assiste razdo ao embargante, dado ndo estar caracterizada qualquer contradicdo, omisséo ou obscuridade,
na decisao recorrida. Com efeito, sdo cabiveis embargos de declaracdo nos seguintes termos:

"Art. 535. Cabem embargos de declaracdo quando:
I - houver, na sentenca ou no acérdéo, obscuridade ou contradicdo;
11 - for omitido ponto sobre o qual devia pronunciar-se o juiz ou o tribunal.”

Portanto, os embargos declaratdrios serdo conhecidos apenas e tdo somente quando sobre determinado ponto o juizo
tenha deixado de se pronunciar. Ora, a manifestacdo nos presentes embargos declaratdrios revela, na verdade, mero
inconformismo da parte recorrente com a decisdo de suspensao.

Logo, ndo ha como acolher a pretensdo do embargante pela via dos declaratorios, que se prestam exclusivamente para
sanar obscuridade, contradicdo ou omissdo, ou, apenas muito excepcionalmente, modificar o julgado, dado que
inocorrentes tais hipoteses legais ensejadoras.

Diante de todos os argumentos elencados, portanto, é cedico que a modificacdo do regime processual operada pela Lei
n°11.672/08 ndo comporta a interposicdo de recurso contra a decisdo que suspendeu o recurso especial que verse sobre
matéria repetitiva.

Ante 0 exposto, rejeito os embargos de declaragéo.
Intime-se.

Séo Paulo, 13 de abril de 2009.

DESEMBARGADORA FEDERAL SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente
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SUBSECRETARIA DA 12 SECAO

PROC. . 2006.03.00.057201-9 MS 280092

ORIG. . 200661810036049 6P Vr SAO PAULO/SP

IMPTE . LUCIANO TOSI SOUSSUMI e outros

ADV . LUCIANO TOSI SOUSSUMI

IMPDO . JUIZO FEDERAL DA 6 VARA CRIMINAL SAO PAULO SP
INTERES . CHRISTIANE BAPTISTA PINTO

ADV . LUCIANO TOSI SOUSSUMI

RELATOR . JUIZ CONV. MARCIO MESQUITA / PRIMEIRA SECAO
EMENTA

CONSTITUCIONAL E PROCESSO PENAL. MANDADO DE SEGURANCA. INSTAURAGAO DE INQUERITO
POLICIAL NA QUAL FIGURA COMO INVESTIGADA A CONSTITUINTE DOS IMPETRANTES. PEDIDO DE
VISTA DOS AUTOS NEGADO COM FUNDAMENTO NO CARATER SIGILOSO DA INVESTIGAGAO:
INADMISSIBILIDADE. RESTRICAO SOMENTE POSSIVEL COM RELAGCAO AS DILIGENCIAS EM
ANDAMENTO, E QUE POSSAM SER FRUSTRADAS EM RAZAO DO ACESSO DAS PARTES.

1. Mandado de seguranga impetrado contra decisdo que indeferiu pedido de vista de inquérito policial, instaurado para
apurar a pratica dos crimes descritos no artigo 1° da Lei n°® 9.613/98 e artigo 1° da Lei n°® 8.137/90, formulado pelos
impetrantes, na qualidade de advogados, sob o fundamento da existéncia de sigilo.

2. A Constituicdo Federal de 1988 trata da publicidade e do sigilo dos atos dos Poderes Publicos, no artigo 5°, incisos
LX e XXXIII, e no artigo 93, inciso IX, dois quais pode-se inferir que a regra € a publicidade dos atos de governo,
inclusive do Poder Judiciario, sendo que o sigilo é exce¢do, e somente se justifica no resguardo da intimidade, do
interesse social, ou da seguranca da sociedade e do Estado.

3. Nos termos da Lei n° 8.906/94 (Estatuto da Advocacia), artigo 7°, incisos Xl a XVI, o advogado tem o direito de
examinar quaisquer processos, quando ndo sujeitos a sigilo, mesmo sem procuragdo e, quando na defesa de interesse de
seu cliente, tem direito a examinar também os processos sujeitos a sigilo.

4. O direito de acesso dos advogados aos autos de processo ou inquérito sujeito a sigilo deve ser harmonizado com a
possibilidade de decretagdo de sigilo no interesse da sociedade e do Estado, também previsto no artigo 20 do Cédigo de
Processo Penal.

5. A solugdo portanto ndo pode ser pela vedagdo absoluta de acesso do advogado aos autos do inquérito policial
sigiloso. E verdade que o inquérito é mero procedimento destinado & apuracio de fato potencialmente criminoso e de
colheita de prova para instrucdo de eventual acdo penal, contudo, a existéncia de investigagdes absolutamente sigilosas
ndo se coaduna com o Estado Democratico de Direito, nem tampouco com a excepcionalidade do sigilo, nos termos
previstos pela Constituicdo.

6. A harmonizagdo dos interesses em conflito deve ser feita com a vedacdo de acesso, mesmo dos advogados dos
investigados, apenas com relacdo as diligéncias policiais em andamento, e que poderdo restar frustradas em razdo
conhecimento prévio, como por exemplo, a busca e apreensao, a interceptacao telefonica, a quebra de sigilo bancario.

7. Néo se justifica a vedacdo de acesso aos autos do inquérito policial, pelos advogados, com relagdo as diligéncias ja
concluidas, que ndo serdo frustradas pela vista dos autos. Aplica¢do da Sumula Vinculante n° 14 do Supremo Tribunal
Federal.

8. A constituinte dos impetrantes esta implicada no inquérito policial sob referéncia e assim, patente o seu interesse no
acompanhamento das investigacdes. Dessa forma, é de ser assegurado aos seus advogados 0 acesso aos autos, sendo
irrelevante o fato de néo ter ainda ocorrido o indiciamento formal.

ACORDAO
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Vistos, relatados e discutidos estes autos em que sdo partes as acima indicadas, ACORDAM os integrantes da Primeira
Secdo do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, por unanimidade, conceder em parte a seguranga, para o fim
de assegurar aos impetrantes, como advogados, o direito de acesso aos autos do inquérito policial, excluindo-se as pecas
relativas as diligéncias em andamento, que possam ser frustradas em razdo do acesso das partes, nos termos do voto do
Relator e na conformidade da minuta de julgamento, que ficam fazendo parte integrante deste julgado.

Sé&o Paulo, 16 de abril de 2009 (data do julgamento).

PROC. . 2006.03.00.060417-3 CC 9350

ORIG. :199961030035864 1 Vr TAUBATE/SP  199961030035864 2 Vr SAO
JOSE DOS CAMPOS/SP

PARTE A : CARLOS BERINGS BUENO e outro

ADV : CARLOS CARDERARO DOS SANTOS

PARTER . Uniao Federal

ADV : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM

SUSTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE TAUBATE - 212 SSJ - SP

SUSCDO : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE S J CAMPOS SP

RELATOR :  JUIZ CONV. HELIO NOGUEIRA / PRIMEIRA SECAO

EMENTA

PROCESSO CIVIL - CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO - CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA -
USUCAPIAO EXTRAORDINARIO - INSTALACAO DE NOVA VARA - ARTIGO 87 DO CODIGO DE
PROCESSO CIVIL - INAPLICABILIDADE - CAUSA FUNDADA EM DIREITO REAL - CONFLITO
IMPROCEDENTE.

1. A regra de competéncia prevista no artigo 87, do Cédigo de Processo Civil, que condensa, em si, 0 consagrado
principio da perpetuatio jurisdicionis, ndo se aplica as causas fundadas em direito real sobre imdveis, como na hipdtese
do usucapido, sendo competente o foro de situa¢do da coisa, nos precisos termos do art. 95, primeira parte, do Codigo
de Processo Civil.

2. Tratando-se de competéncia absoluta, e portanto improrrogavel, diante do interesse publico pela conveniéncia do
processamento do feito no foro onde estad localizado o imovel, ndo se aplica a regra da perpetuatio jurisdicionis
estampada no art. 87 da Lei Processual Civil.

3. Em face da natureza de competéncia absoluta, na regra prevista no artigo 40 , do Provimento n° 215/2001, do
Conselho da Justica Federal, ndo pode impedir a distribuicdo de toda e qualquer causa civel e prevalecer sobre a
legislacdo processual civil que rege a matéria.

4. Conflito negativo de competéncia improcedente. Competéncia do Juizo Suscitante, da la Vara de Taubaté-SP,
declarada.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que sdo partes os acima indicados, ACORDAM os Desembargadores da
Primeira Secdo do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, nos termos do relatério e voto do Senhor Relator,
constantes dos autos, e na conformidade da ata de julgamento, que ficam fazendo parte integrante do presente julgado,
por unanimidade, em julgar improcedente o conflito negativo de competéncia e declarar a competéncia do Juizo Federal
Suscitante da 12 Vara de Taubaté-SP, para processar € julgar a acdo originaria.

S&o Paulo, 19 de marco de 2009. (data de julgamento)

PROC. . 2009.03.00.005153-7 CC 11339

ORIG. . 200961000033058 11 Vr SAO PAULO/SP  200961000033058 25 Vr
SAO PAULO/SP

PARTE A . JOSE BECHELLI e outro
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ADV : MARIO ROBERTO CASTILHO

PARTER . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : SILVIO TRAVAGLI

PARTER :  CONSTRUTORA INCON INDUSTRIALIZACAO DA CONSTRUCAO
SIA

SUSTE : JUIZO FEDERAL DA 11 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

SUSCDO : JUIZO FEDERAL DA 25 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

RELATOR . DES.FED. CECILIA MELLO/PRIMEIRA SECAO

EMENTA

PROCESSO CIVIL. MUTUO. SFH. QUITACAO DA DIVIDA PELOS MUTUARIOS. CONSTRUTORA
DEVEDORA. IMOVEL. GARANTIA. EXECUCAO DO DEBITO. CONTINENCIA. PREVENCAO. ART. 103 DO
C.P.C.

| - A acdo de execucdo de divida promovida pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF frente a construtora de
prédio residencial tem conexdo com demanda em que o adquirente de apartamento que ja saldou seu financiamento
objetiva a liberacdo da hipoteca sobre o bem imovel adquirido.

Il - Precedentes jurisprudenciais.

111 - Conflito improcedente.

ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos, em que s@o partes as acima indicadas, decide a Primeira Sec¢do do Tribunal
Regional Federal da Terceira Regido, por votagdo unanime, julgar improcedente o presente conflito de competéncia
para declarar competente o Juizo Federal da 11% Vara da Subsecdo Judiciaria de Sdo Paulo, nos termos do voto da
Senhora Desembargadora Federal Relatora, e na conformidade da ata de julgamento, que fica fazendo parte integrante

do presente julgado.

Séo Paulo, 16 de abril de 2009. (data do julgamento)

SUBSECRETARIA DA 22 SECAO

PROC. : 94.03.051061-7 AR 265

ORIG. : 9107105851 17 Vr SAO PAULO/SP

AUTOR : JOSE ROBERTO MARCHIOTI e outro

ADV : ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA e outro
REU : Banco Central do Brasil

ADV : JOSE OSORIO LOURENCAO

RELATOR : DES.FED. CARLOS MUTA / SEGUNDA SE(;AO

Abertura de vista ao autor para impugnacdo aos embargos infringentes no prazo de 15 (quinze) dias.

DESPACHO:

PROC. : 2009.03.00.012984-8 MS 315670

ORIG. : 200761100025713 1 Vr SOROCABA/SP

IMPTE :  BORCOL IND/ DE BORRACHA LTDA

ADV : ANTONIO GERALDO BETHIOL

IMPDO :JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SOROCABA Sec Jud SP
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INTERES : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL) _
RELATOR . DES.FED. MARCIO MORAES / SEGUNDA SECAO

Cuida-se de mandado de seguranca impetrado contra decisdo do MM. Juizo da 1.2 Vara da Justica Federal em
Sorocaba/SP, proferido na execucdo fiscal n.° 2007.61.10.002571-3.

E o breve relato. Passo a decidir.

Conforme consta dos autos, a ora impetrante busca, na verdade, reverter decisdo interlocutdria proferida pelo MM.
Juizo da 1.2 Vara da Justica Federal em Sorocaba/SP, que teria determinado a penhora de créditos que possui com seus
clientes.

Assim, verifico ndo ser o caso de mandado de seguranca, mas de defesa a ser levada em sede de recurso de agravo de
instrumento, meio processual habil para impugnar a decisao interlocutoria proferida. E o que prescreve a Simula 267 do
STF, pela qual "ndo cabe mandado de seguranca contra ato judicial passivel de recurso ou correi¢éo".

Pelo exposto, com base no artigo 8.° da Lei n.° 1.533, de 31/12/1951, indefiro a inicial deste mandado de seguranca.
Publique-se. Intime-se.

Oportunamente, arquivem-se 0s autos.

Sdo Paulo, 22 de abril de 2009.

DESEMBARGADOR FEDERAL MARCIO MORAES

Relator

PROC. : 93.03.093812-7 REO 139031

ORIG. : 8900104560 6 Vr SAO PAULO/SP

EMBGTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
EMBGDO : METAGAL IND/ E COM/LTDA

ADV . GABRIEL ANTONIO SOARES FREIRE JUNIOR
RELATOR . DES.FED. ROBERTO HADDAD / SEGUNDA SECAO
Vistos, etc.

Fls. 338/352 e 354/362: Mantenho a decisdo de fls. 336 pelos seus prdprios e juridicos fundamentos.
Processem-se 0s Agravos Regimentais.

Int.

Séo Paulo, 15 de abril de 2009.

ROBERTO HADDAD

Desembargador Federal

Relator

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgagao: 04/05/2009 156/1462



PROC. » 2002.03.00.038816-1 MS 240561

ORIG. . 8900121502 6F Vr SAO PAULO/SP

IMPTE . JAYME ALIPIO DE BARROS

ADV . SERGIO MASSARU TAKOI

IMPDO . JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
RELATOR :  DES.FED. ROBERTO HADDAD / SEGUNDA SECAO
Vistos.

Fls. 146/148: Homologo a habilitacdo, nos termos do artigo 1.062 do CPC, tendo em vista a apresentacdo de
documentos habeis para tanto.

Remetam-se os autos a UFOR para as devidas anotagdes.
Int.

Séo Paulo, 15 de abril de 2009.

ROBERTO HADDAD

Desembargador Federal

Relator

PROC. : 2009.03.00.002171-5 MS 314050

ORIG. :  200861050135867 6 VVr CAMPINAS/SP

IMPTE : SERVTEC INSTALACOES E MANUTENCAO LTDA

ADV : LUCIANA FABRI MAZZA

IMPDO :JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE CAMPINAS - 52SSJ - SP
INTERES : INTERWAY ENGENHARIA E SERVICOS LTDA

ADV . EDUARDO ISAIAS GUREVICH

INTERES . Empresa Brasileira de Infra Estrutura Aeroportuaria INFRAERO
RELATOR :  DES.FED. ROBERTO HADDAD / SEGUNDA SECAO
Vistos, etc.

Fls. 327/332: Mantenho a r. deciséo de fls. 319/320 pelos seus préprios e juridicos fundamentos, tendo em vista que as
alegacOes aduzidas pela Requerente ndo sdo de molde a modificar aquela decisdo.

Processe-se 0 Agravo Regimental, uma vez que tempestivo.
Int.

Sé&o Paulo, 16 de marco de 2009.

ROBERTO HADDAD

Desembargador Federal

Relator
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PROC. : 2009.03.00.002171-5 MS 314050

ORIG. : 200861050135867 6 VVr CAMPINAS/SP

IMPTE : SERVTEC INSTALACOES E MANUTENCAO LTDA

ADV . LUCIANA FABRI MAZZA

IMPDO :JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE CAMPINAS - 52SSJ - SP
INTERES . INTERWAY ENGENHARIA E SERVICOS LTDA

ADV :  EDUARDO ISAIAS GUREVICH

INTERES : Empresa Brasileira de Infra Estrutura Aeroportuaria INFRAERO
RELATOR :  DES.FED. ROBERTO HADDAD / SEGUNDA SECAO

Vistos etc.

1 - O pedido de reconsideracdo da decisdo de fls. 319/320, formulado pela impetrante as fls. 327/332, sera analisado
apos a vinda das informacdes da d. autoridade impetrada.

2 - Oficie-se a d. autoridade impetrada para prestar informac6es, nos termos do art. 192 do Regimento Interno desta C.
Corte.

3 - Cite-se o litisconsorte passivo indicado na peticdo inicial.
Sdo Paulo, 25 de fevereiro de 20009.
ROBERTO HADDAD

Desembargador Federal

Relator

PROC. . 2006.03.00.076075-4 AR 4927

ORIG. : 200061050156719 6 Vr CAMPINAS/SP

AUTOR :  Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV : FABIO MUNHOZ

ADV : HERMES ARRAIS ALENCAR

AUTOR . Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacao - FNDE
ADV . FABIO MUNHOZ

REU : VIACAO ATIBAIA SAO PAULO LTDA

ADV :  RODRIGO TARTARIN ZAMBELLI

RELATOR . DES.FED. SALETTE NASCIMENTO / SEGUNDA SECAO
Vistos, etc.

| - Partes legitimas e bem representadas.

I -Considerando-se que a Impugnacdo ao Valor da Causa, apensada a presente Rescisdria estd sendo decidida em autos
apartados, inexistindo nulidades a sanar, falhas a suprir ou preliminares a decidir, dou o feito por saneado.

111 - A mingua de outras provas a serem produzidas, considero encerrada a instrucao.
IV - A seguir ao M.P.F.
Ap6s, conclusos, para inclusdo em pauta.

P. I
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Sao Paulo, 22 de abril de 2009.

Desembargadora Federal - Relatora Salette Nascimento

PROC. . 2006.03.00.095960-1 IVC 123

ORIG. . 200603000760754 SAO PAULO/SP

IMPUGTE . VIACAO ATIBAIA SAO PAULO LTDA

ADV : EMILIO ALFREDO RIGAMONTI

IMPUGDO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV . HERMES ARRAIS ALENCAR

RELATOR . DES.FED. SALETTE NASCIMENTO / SEGUNDA SECAO
Vistos, etc.

Acolho a presente Impugnacao, nos termos do R. parecer Ministerial de fls. 21/25.

Efetivamente, pretende a Autarquia Autora apenas a rescisdo do R. "decisum" monocratico no que pertine a honoraria
fixada, dita irriséria. Destarte, o beneficio econdmico objetivado com a demanda nédo pode corresponder aquele mesmo
discutido na acdo origindria, diga-se julgada improcedente.

O valor da causa na presente rescisoria deve corresponder ao da verba honoréria que o INSS entende ser devida,
conguanto ndo a tenha expressamente indicado.

Razoavel destarte, a adogéo do valor sugerido pela Impugnante.

Isto posto, julgo procedente a presente Impugnacdo fixando o valor da causa em R$ 25.261,00 (vinte e cinco mil,
duzentos e sessenta e um reais)

P.I.
Sao Paulo, 22 de abril de 2009.

Desembargadora Federal - Relatora Salette Nascimento

PROC. : 2007.03.00.015255-2 AR 5227

ORIG. :199961000474134 SAO PAULO/SP  199961000474134 19 Vr
SAO PAULO/SP

AUTOR : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

REU . DIANA PRODUTOS TECNICOS DE BORRACHA LTDA

ADV . RICARDO ESTELLES

RELATOR : DES.FED. SALETTE NASCIMENTO / SEGUNDA SECAQO

Vistos etc.

1. Considerando-se que a resposta ja se encontra nos autos, conforme verifica-se a fls. 441/460, desnecesséria a citagdo
requerida no item 3, fls. 600.

Dé-se ciéncia a Ré, para que regularize quanto ao seu atual endereco.

2. Mantenho a decisdo de fls. 427, pelos seus proprios fundamentos.
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Recebo o0 Agravo Regimental de fls. 604/612, da Autora, nos termos dos artigos 250 e 251 do Regimento Interno desta
E. Corte Regional.

P.1.
Sao Paulo, 28 de abril de 2009.

Desembargadora Federal - Relatora Salette Nascimento

PROC. :  2009.03.00.013801-1 AR 6813

ORIG. :  200161000135063 SAO PAULO/SP  200161000135063 2 Vr SAO
PAULO/SP

AUTOR : LUCIA VENTURINI VICTORIO

ADV :  JOSE FERRAZ DE ARRUDA NETTO

REU : Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sao Paulo CRF/SP

RELATOR : DES.FED. SALETTE NASCIMENTO / SEGUNDA SECAO

Vistos etc.

Fls. 22:

Cumpra a Autora o disposto no art. 488, 11 do CPC.
S&o Paulo, 27 de abril de 2009.

Desembargadora Federal - Relatora Salette Nascimento

PROC. . 2001.03.99.047764-4 El 736924

ORIG. : 9800329730 1 VrSAO PAULO/SP

EMBGTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV ;' MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
EMBGDO . AUTO POSTO PAPA JOAO XXIII LTDA

ADV . ARLEY LOBAO ANTUNES

PARTER : Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacao FNDE

ADV . ROBERTO CEBRIAN TOSCANO

RELATOR . DES.FED. LAZARANO NETO / SEGUNDA SECAO

Vistos, etc.

FIs.321/335: Cuida-se de embargos infringentes, opostos pela UNIAO FEDERAL, em face de acérddo prolatado pela
C. Quarta Turma deste TRF da 3? Regido, que, em agdo na qual se postula a compensagao de valores recolhidos a titulo
de salario-educagdo, e por maioria de votos, deu parcial provimento a apelagcdo do contribuinte, para autorizar a
compensacdo dos valores recolhidos, naquilo em que a aliquota da exagdo ultrapassou 1,4%, até o advento da Lei
9424/96. Restou vencido, contudo, o Sr Juiz Federal Convocado Manoel Alvares, que negava provimento ao recurso,
mantendo a r. sentenca de improcedéncia do pedido.

Aduz a embargante, em sintese, ser necessaria a reforma do julgado ora embargado, a fim de que prevaleca o r. voto
vencido, mantendo-se a improcedéncia do pedido inicial.

Sem contra-razfes do embargado.
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Impende ressaltar, logo de inicio, que a questdo envolvendo a constitucionalidade do salario-educacdo, seja na vigéncia
da EC n° 1/69, seja no ambito da atual ordem constitucional, ja foi reconhecida, de maneira absolutamente pacifica, pelo
E. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, sendo vejamos:

A contribuicdo social do salério-educacdo foi instituida pela Lei 4440/64 (alterada posteriormente pela Lei 4863/65),
com o intuito de servir de fonte adicional de recursos para o financiamento do ensino fundamental publico.

A EC n° 1/69, dando nova redagdo ao art. 178, da CF/67, trouxe diversas inovacdes na disciplina da referida
contribuicgéo.

Estabeleceu, todavia, uma alternatividade, porquanto permitiu as empresas comerciais, industriais e agricolas que
optassem entre manter, com recursos proprios, 0 ensino gratuito a seus funcionarios ou, na forma da lei, contribuir com
o salario educacgdo. Tal alternatividade, ao retirar a caracteristica da compulsoriedade, imanente aos tributos (CTN, art.
3°), afastou da contribuicdo em tela o carater tributario. Nesse sentido, a ementa que segue:

"SALARIO-EDUCACAO. NATUREZA JURIDICA DE CONTRIBUICAO ESPECIAL. CONSTITUCIONALIDADE
DO ART. 1° DA LEI N° 6.627/73, DO RIO GRANDE DO SUL. VOTOS VENCIDOS.

RECURSO EXTRAORDINARIO NAO CONHECIDO.

CONSTITUCIONAL. TRIBUTARIO. SALARIO-EDUCAGAO. CONSTITUCIONALIDADE. RECEPCAO.
(STF, Tribunal Pleno, RE n° 83.662/RS, Relator Ministro Cunha Peixoto, DJ 17/10/1977, pag. 00444)
Vigente a CF/69, foi editado o Decreto-lei 1422/75, revogando a Lei 4440/64.

Este diploma normativo trouxe inovacdo deveras polémica, pois atribuiu competéncia ao Poder Executivo para fixar a
aliquota do salario-educacdo. Tal delegacéo é, ainda hoje questionada, seja diante da ordem constitucional anterior, seja
da atual. Entretanto, foi tida por valida pelo E. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, conforme se depreende do seguinte
excerto do voto condutor, da lavra do Min. Ilmar Galvéo, no julgamento do RE 290.079-6/SC:

"Portanto, a atribuicdo de competéncia ao Poder Executivo para fixar e alterar a aliquota do salario-educacéo, em razédo
da flutuagdo do custo atuarial do ensino fundamental, ndo era arbitraria, ilimitada, verdadeiro cheque em branco, como
se alega, mas sujeita a condigdes (critério previsto em lei) e limites (custo atuarial do ensino fundamental) também
previstos em lei."”

Os ataques a delegagdo de competéncia em questao partem, também, da redagdo do art. 25, do ADCT/88, que revogou,
a partir de cento e oitenta dias contados da promulgacéo da nova Carta Federal, todos os dispositivos legais atribuindo
ou delegando a 6rgdo do Poder Executivo, competéncia conferida ao Congresso Nacional. Com base neste argumento,
quedar-se-iam revogadas todas as normas infraconstitucionais, emanadas do Poder Executivo, a estabelecer a aliquota
do salario-educacdo (mais especificamente, o Decreto-lei 1422/75).

A situacdo acima somente seria regularizada, de acordo com esta teoria, com a edi¢do da Lei 9424/96, em vigor a contar
de 01°/01/1997 (e cujo art. 15, contendo os elementos imprescindiveis a incidéncia da contribuicdo, foi tido por
constitucional por meio da Acdo Declaratoria de Constitucionalidade n° 3,) de sorte que haveria um hiato entre 05/04/89
e 31/12/1996, no qual a exigéncia da contribuigdo seria inconstitucional.

N&o é esta, contudo, a posi¢do assentada no ambito da Suprema Corte, vez que a mesma ja pacificou entendimento no
sentido da recepcdo da legislagdo pretérita, reguladora do salario-educacdo. De fato, o art. 25 do ADCT revogou,
passados os cento e oitenta dias nele referidos, todos os dispositivos contendo delegacfes de competéncias prdprias do
Poder Legislativo, mas ndo aquelas regras, ja estabelecidas e, frise-se, recepcionadas pela Carta de 1988, que fixavam a
aliquota da contribui¢do, autorizando, com isso, sua cobranca. Assim entendeu, pois, 0 SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL:

1. O salario-educacéo, na vigéncia da EC 01/69 (art. 178), foi considerado constitucional.

2. A Constituicdo Federal de 1988 recepcionou o referido encargo como contribuigdo social destinada ao financiamento
do ensino fundamental (art. 212, § 5°), dando-lhe caréater tributéario. Essa recepcdo manteve toda a disciplina juridica do
novo tributo, legitimamente editada de acordo com a ordem pretérita.
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3. O art. 25 do ADCT revogou todas as delega¢des de competéncia outorgadas ao Executivo, sobre a matéria reservada
ao Congresso nacional, mas ndo impediu a recep¢do dos diplomas legais legitimamente elaborados na vigéncia da
Constituigdo anterior, desde que materialmente compativeis com a nova Carta.

4. Até a publicacdo da Lei n° 9.424/96, o salario-educacdo continuou regido pelas regras construidas no sistema
precedente.

5. Recurso né&o conhecido”.
(STF, Tribunal Pleno, RE n° 272.872-2/RS, Relator Ministro lImar Galvéo, DJ 10/10/2003, pag. 00301)
"CONTRIBUI(;AO DO SALARIO-EDUCA(;AO. ALEGADA INCONSTITUCIONALIDADE.

Acérdao que decidiu pela constitucionalidade da contribuicdo social para o salario-educacao, seja sob a égide da EC n°
1/69, seja sob a Carta Magna de 1988, e no regime da Lei n° 9.424/96 (ADC 3, Rel. Min. Nelson Jobim; Res 272.872 e
290.079, Rel. Min. llmar Galvéo).

Agravo desprovido.
(STF, 13 Turma, AgR no RE n° 295.086-6/RS, Relator Ministro Carlos Britto, DJ 13/02/2004, pag. 00350)

"Agravo regimental em recurso extraordinario. 2. Salério-educacdo. Constitucionalidade. Precedentes desta Corte. 3.
Alegacdo de matéria diversa da decidida no aresto paradigma. 4. MP 1.518, de 1996. N&o violagao ao art. 246, da CF.
Precedentes. 5. Exigéncia da contribuicdo nos termos do Decreto-lei 1.422, de 1975 e legislacdo posterior.
Constitucionalidade. Precedentes. 6. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF, 22 Turma, AgR no RE n° 366.105-1/SP, Relator Ministro Gilmar Mendes, DJ 27/06/2003, pag. 01126)

"TRIBUTARIO. SALARIO-EDUCACAO. PERIODO ANTERIOR A LElI N° 9.424/96. ALEGADA
INCONSTITUCIONALIDADE, EM FACE DA EC 01/69, VIGENTE QUANDO DA EDICAO DO DECRETO-LEI
N 1.422/75, POR OFENSA AO PRINCIPIO DA ESTRITA LEGALIDADE TRIBUTARIA, CONSAGRADO NOS
ARTS. 153, § 2°, E 178, E AO PRINCIPIO DA VEDACAO DA DELEGACAO DE PODERES, PREVISTO NO ART.
6°, PARAGRAFO UNICO. ALEGADA CONTRARIEDADE, AINDA, AO ART. 195, I, DA cf/88. CONTRIBUICAO
QUE, DE RESTO FORA REVOGADA PELO ART. 25 DO ADCT/88.

Contribuicéo que, na vigéncia da EC 01/69, foi considerada pela jurisprudéncia do SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL
como de natureza ndo tributaria, circunstancia que a subtraiu da incidéncia do principio da legalidade estrita, ndo se
encontrando, entdo, na competéncia do Poder Legislativo a atribuicdo de fixar as aliquotas de contribuigdes
extratributarias.

O art. 178 da Carta pretérita, por outro lado, nada mais fez do que conferir natureza constitucional a contribuicao, tal
qual se achava instituida pela Lei n° 4.440/64, cuja estipulagdo do respectivo quantum debeatur por meio do sistema de
compensacdo do custo atuarial ndo poderia ser cumprida sendo por meio de levantamentos feitos por agentes da
Administracdo, donde a fixagdo da aliquota haver ficado a cargo do Chefe do Poder Executivo.

Critério que, todavia, ndo se revelava arbitrario, porque sujeito a observancia de condicgdes e limites previstos em lei.

A Constituicdo Federal de 1988 acolheu o salério-educacdo, havendo mantido de forma expressa - e, portanto,
constitucionalizado -, a contribuicdo, entdo vigente, a exemplo do que fez com o PIS-PASEP (art. 239) e com 0
FINSOCIAL (art. 56 do ADCT), valendo dizer que a recepcionou nos termos em que a encontrou, em outubro/88.

Conferiu-lhe, entretanto, carater tributério, por sujeita-la, como as demais contribui¢des sociais, a norma do seu art. 149,
sem prejuizo de havé-la mantido com a mesma estrutura normativa do Decreto-lei n® 1.422/75 (mesma hipétese de
incidéncia, base de célculo e aliquota), sé ndo tendo subsistido a nova Carta a delegacdo contida no § 2° do seu art. 1°,
em face de sua incompatibilidade com o principio da legalidade a que, de pronto, ficou circunscrita.

Recurso nao conhecido.

(STF, Pleno, RE n° 290.079-6/SC, Relator Ministro Ilmar Galvao, DJ 04/04/2003, pag. 01021)
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A fim de afastar quaisquer dividas porventura ainda restantes, veio o E. STF a sumular a matéria, através da Simula n°
732, com a seguinte redacdo:

"E constitucional a cobranca da contribuigio do salario-educacéo, seja sob a Carta de 1969, seja sob a Constituicio
Federal de 1988, e no regime da Lei n.° 9.424/96."

Isto posto, em face da posi¢ao pacifica do E. SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, no sentido da constitucionalidade da
contribuicdo social ao salario-educacéo, seja sob a égide da Constituicdo Federal anterior, seja da atual, e estando ar.
decisdo embargada em confronto manifesto com a jurisprudéncia unénime (e ndo apenas dominante, como exige a lei)
daquela Corte Suprema, dou, nos termos do art. 557, § 1°-A, do CPC, provimento aos embargos infringentes opostos
pela Unido Federal, para fazer prevalecer o r. voto vencido por ocasido do julgamento da apelacdo, que, no mérito,
negava provimento ao apelo do autor, mantendo a sentenca apelada, que julgava improcedente o pedido inicial,
inclusive no tocante a sucumbéncia. Prejudicado o pleito de restituicdo, eis que nada ha a restituir.

Publique-se. Intimem-se.
Sé&o Paulo, 18 de marco de 2009.
LAZARANO NETO

Desembargador Federal

Relator

PROC. : 2009.03.00.012990-3 MS 315671

ORIG. : 200961000072570 15 Vr SAO PAULO/SP

IMPTE : ALITER CONSTRUCOES E SANEAMENTO LTDA
ADV : SPENCER BAHIA MADEIRA

IMPDO : JUIZO FEDERAL DA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
INTERES : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL) B
RELATOR . DES.FED. REGINA COSTA / SEGUNDA SECAO

Vistos.

Aliter Construgdes e Saneamento Ltda impetra acdo de seguranca contra ato praticado pelo MM. Juiz Federal da 152
Vara Civel de Séo Paulo, o qual postergou a aprecia¢do do pedido de liminar formulado em agdo de mesma natureza,
apos a apresentacdo das informac6es pela autoridade coatora (fls. 02/08).

Sustenta, em sintese, que o diferimento fere direito liquido e certo a decisdo judicial sobre a pretensdo liminar deduzida,
impedindo a interposicao de recurso prdprio e inviabilizando o exercicio das garantias constitucionais & ampla defesa e
ao contraditdrio.

Acrescenta que tal ato atinge seus interesses empresariais, pois esta expirada a validade de sua Certiddo Negativa de
Débitos desde do dia 12 do més em curso, necessitando renova-la para participar de concorréncia, cuja data de abertura
da sessdo publica estd designada para o préximo dia 22 de abril.

Assevera que obsta a expedicdo da certiddo a existéncia de crédito tributério, indevidamente constituido, porquanto ndo
foi considerada, na esfera administrativa, a prova testemunhal produzida em justificacdo judicial.

Ao final, requer a concessdo de medida que determine ao MM. Juizo Impetrado a apreciacdo da pretensao liminar, bem
assim a suspensdo da exigibilidade da mencionada divida fiscal.

E o relatério. Decido.
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A Impetrante propfe acdo mandamental com o objetivo de garantir o imediato pronunciamento judicial, requerido em
acdo de idéntica natureza.

Todavia, ha de ser extinto o processo sem resolugdo de mérito, porquanto ndo vislumbro, na espécie, um dos requisitos
indispensaveis ao exercicio do direito de acdo, qual seja, 0 interesse processual, cuja auséncia imprime a parte autora a
condicdo de carecedora da acéo.

Revela-se o interesse processual em duplo aspecto, vale dizer, de um lado tem-se que verificar a necessidade do
provimento jurisdicional pleiteado para o alcance do fim colimado pelo Impetrante e, de outro, a adequacdo da via
escolhida para atingir esse objetivo.

Né&o se cogita, no caso, de questionar a necessidade do provimento jurisdicional, mas sim, a adequacdo ou utilidade da
via eleita.

Com efeito, é de se observar que a impetracdo de segurancga contra ato judicial demanda a presencga de requisitos
préprios da acéo constitucional, a destacar, que seja ilegal a sua prética, constituindo, assim, violagdo ao denominado
direito liquido e certo, hipdtese que ndo verifico na decisdo do MM. Juizo Federal da 152 Vara Civel de S&o Paulo.

A prop0sito, transcrevo os relevantes ensinamentos do Professor Hely Lopes Meirelles a respeito da matéria;

"Direito liquido e certo é o que se apresenta manifesto na sua existéncia, delimitado na sua extensdo e apto a ser
exercitado no momento da impetracdo. Por outras palavras, o direito invocado, para ser amparavel por mandado de
seguranca, ha de vir expresso em norma legal e trazer em si todos os requisitos e condi¢des de sua aplicagdo ao
impetrante: se sua existéncia for duvidosa; se sua extensdo ainda ndo estiver delimitada; se seu exercicio depender de
situacOes e fatos ainda indeterminados, ndo rende ensejo a seguranca, embora possa ser defendido por outros meios
judiciais.

Quando a lei alude a direito liquido e certo, esta exigindo que esse direito se apresente com todos 0s requisitos para seu
reconhecimento e exercicio no momento da impetragéo ".

(Mandado de Seguranca, 282 ed., S&o Paulo, Malheiros Editores, 2005, pp. 36/37).

No caso em tela, a impetracdo objetiva atacar o diferimento da apreciacdo de medida liminar, sendo este ato reputado
violador a garantia constitucional do devido processo legal.

Todavia, a questdo aqui submetida ndo autoriza 0 manejo da agdo constitucional, porquanto a irresignacdo veiculada
ndo esta a tratar de direito expresso em norma legal.

Em verdade, a medida liminar, por consistir providéncia cautelar de preservacdo do direito invocado, ndo prescinde,
para sua concessdo, da presenca dos requisitos previstos no art. 7°, inciso Il, da Lei n. 1.533/51, a dizer, que sejam
relevantes os fundamentos da impetracdo e de que o ato impugnad