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DIARIO ELETRONICO DA J USTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicao n° 30/2014 — Sao Paulo, quarta-feira, 12 de fevereiro de 2014

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I - TRF
SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 27021/2014
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0503847-42.1982.4.03.6182/SP

1982.61.82.503847-6/SP

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : I§I}])E(2198002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI
APELADO : CONFECCOES ALBA LTDA massa falida e outro
: HUSSEIM SALEH
No. ORIG. 1 05038474219824036182 3F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Extrato: Cobranga de FGTS - Redirecionamento da execugdo fiscal ao socio - Responsabilidade prevista pelo art.
4° § 2° da LEF - Admissibilidade recursal

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto pela Unido (Fazenda Nacional), fls. 192/202, tirado do v. julgado,
aduzindo ofensa aos artigos 4°, § 2°, da LEF; 23,1 e V, da Lei n° 8.036/90, pois considera que o nao recolhimento
do FGTS devido caracteriza infragdo a lei, suficiente a responsabilizagao dos administradores da executada.

E o suficiente relatorio.

De inicio, importante a colagdo do acordao hostilizado, fl. 189, para fins de elucidagdo da quaestio:

"EXECUCAO FISCAL DE FGTS - MASSA FALIDA JUDICIALMENTE DECLARADA - INSOLVENCIA
CONFIGURADA - INADMISSIBILIDADE DE PRONTO REDIRECIONAMENTO DA EXECU CAO SOBRE
RESPONSAVEL TRIBUTARIO - PRECEDENTES - IMPROVIMENTO A APELAGCAO E A REMESSA OFICIAL.
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1. Modificado ao oposto entendimento antes exarado no rumo do prosseguimento executorio - o cendrio de cabal
quebra em si, desacompanhado de elementar prova ja nos autos (6nus fazenddrio inalienavel) de eventual fraude
ou dolo de socio(s) sobre referido desfecho culmina, consoante a v. jurisprudéncia, até com a extingdo processual
do executivo, pois ausente providencial interesse de agir no prosseguimento sobre o unico ente situado em polo
passivo.

2. Veemente ndo se esteja, por inadmissivel, a se reconhecer extingdo em fundo do proprio crédito executado,
mas, sim, de que ndo se sustenta prosseguimento a a¢do em foco quanto ao réu pessoa juridica perante o qual
ajuizada, destacando-se, consoante o v. ultimo verbete a seguir langado, por simile a respeito, tanto a ndo
significar veda¢do a outros ajuizamentos, diante de personalidades distintas. Precedentes.

3. Improvimento a apelagdo e a remessa oficial, tida por interposta.”

No que toca a possibilidade de responsabiliza¢do do socio em execucgao fiscal de créditos de FGTS com fulcro no
art. 4°, § 2°, da LEF, constata-se a presenca dos fundamentais elementos de construgdo de seu texto, art. 541 do
CPC, ausente ao tema suscitado Sumula ou Recurso Repetitivo até aqui catalogado em solugdo a respeito.

Logo, de rigor a admissibilidade recursal a tanto.

Ante o exposto, ADMITO o recurso em questao.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 18 de dezembro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0454270-50.1982.4.03.6100/SP

90.03.000920-1/SP

APELANTE : BANCO ITAU S/A

ADVOGADO : SANDRO PISSINI ESPINDOLA

APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
PARTE RE' : Banco Central do Brasil

ADVOGADO : JOSE OSORIO LOURENCAO ¢ outro

No. ORIG. : 00.04.54270-3 6 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Extrato : Recurso Especial privado - ocorréncia de falha do julgamento, lavrado por maioria, sem a
apresentagdo, contudo, do voto vencido - IOF: incidéncia, na hipotese de erro junto a conta de seu cliente,
deixando-a negativa em saldo, com a consumagdo da opera¢do de empréstimo - admissibilidade recursal

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto pelo BANCO ITAU S.A., a fls. 349/360, tirado do v. julgado (fls.
310/312 e 339/342), aduzindo, especificamente, a presenca de ofensa ao disposto no artigo 535, II, do Codigo de
Processo Civil, a vista da recusa de, proferido julgamento por maioria, juntar-se o voto vencido, ao que se soma a
auséncia de manifestacdo, pelo V. Acordao recorrido, sobre as normas postas nos artigos 64, 109 e 110 do Codigo
Tributario Nacional, bem assim nos artigos 1° e 2°, I, da Lei n® 5.143/66.

Ultrapassada a matéria preliminar, assevera violados os artigos 63, I, 64, 109 e 110, CTN, bem assim os artigos 1°
e 2° 1, da Lei n°® 5.143/66, ao entendimento de jamais ter efetuado, no caso concreto examinado, empréstimo por
sua propria conta ao cliente, sendo que deixou de creditar o valor atinente ao Imposto sobre Operagdes
Financeiras (IOF), no prazo necessario, tendo-se em vista erro funcional, que acarretou o langamento contabil
indevido de saldo devedor em conta bancaria, assim inocorrido adiantamento ao depositante, destacando a
existéncia de estorno da respectiva rubrica (auséncia de transferéncia de valores que ensejasse a tributagao).
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Ofertadas contrarrazdes a fls. 368/371, ausentes preliminares.
E o suficiente relatorio.

Por primeiro, consigne-se que o V. Aresto arrostado foi proferido consoante a ementa adiante citada (fls. 312):
"TRIBUTARIO. REPETICAO DE INDEBITO. IOF. LANCAMENTO EFETUADO POR ENGANO. CONTRATO
DE ADIANTAMENTO A DEPOSITANTES. EXISTENCIA DE OPERACAO DE CREDITO. INCIDENCIA DO
TRIBUTO.

1. De acordo com o disposto no art. 63, inc. I, do Codigo Tributario Nacional, o Imposto sobre Operagoes
Financeiras tem como fato gerador a realiza¢do de uma operagdo de crédito em que ocorra a efetiva entrega de
um certo valor ao interessado ou que um numerdrio seja colocado a sua disposi¢do.

2. Operagdo de crédito ocorre quando o operador se obriga a prestagdo futura, concernente ao objeto do negocio
que se funda apenas na confianca que a solvabilidade do devedor inspira (Pedro Nunes). Ou, entdo, quando
alguém efetua uma prestagdo presente contra a promessa de uma presta¢do futura (Luiz Souza Gomes). (Hugo de
Brito Machado, 2008, 29.¢ edi¢cdo, Malheiros Editores, p. 337).

3. No caso vertente, tendo em vista o contrato de adiantamento de fundos firmado entre o banco e o cliente, com a
ocorréncia de saldo a descoberto na conta, ainda que por erro daquele, o numerario é colocado a disposi¢do do
interessado, configurando-se a operagdo de crédito e, conseqiientemente, a obrigacdo tributaria referente ao
IOF.

4. Apelagdo improvida.”

Opostos Embargos Declaratérios, complementou-se o v. julgado, verbis (fls. 342):

"PROCESSO CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. EFEITO INFRINGENTE.

1. Ndo restou configurada qualquer contradi¢do, obscuridade ou omissdo no v. acorddo, nos moldes do artigo
535, Iell, CPC.

2. Mesmo para fins de prequestionamento, estando o acorddo ausente dos vicios apontados, os embargos de
declaracdo ndo merecem acolhida.

3. Em decisdo plenamente fundamentada, ndo é obrigatorio o pronunciamento do magistrado sobre todos os
topicos aduzidos pelas partes.

4. Inadmissivel a modificacdo do julgado, por meio de embargos de declara¢do. Proposito nitidamente
infringente.

5. Embargos de declaragdo rejeitados.”

Destarte, nos termos da peca recursal em prisma, constata-se a presencga dos fundamentais elementos de
construcdo de seu texto, artigo 541, CPC, ausentes ao todo dos temas suscitados Recurso Repetitivo até aqui
catalogado em solugfo a respeito.

Logo, de rigor a admissibilidade recursal a tanto.

Ante o exposto, ADMITO o recurso em questdo, como aqui firmado.

Intimem-se.

Sao Paulo, 21 de janeiro de 2014.

Salette Nascimento

Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0600718-25.1992.4.03.6105/SP

94.03.042425-7/SP

APELANTE : RIGESA CELULOSE PAPEL E EMBALAGENS LTDA
ADVOGADO : SP303020A LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVA BICHARA
APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 92.06.00718-1 1 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Extrato: REsp privado - incidéncia de corre¢do monetaria sobre o ILL para compensag¢do com IRFF, nos termos
do artigo 35, § 4°, da Lei n.° 7.713/88 - auséncia de Sumula ou Recurso Repetitivo a respeito do tema em questdo
- Admissibilidade
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Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto por RIGESA, CELULOSE, PAPEL E EMBALAGENS LTDA., as fls.
231/246, tirado do v. julgado, que rejeitou embargos declaratorios de decisum que deu provimento aos
declaratdrios previamente opostos (fls. 174/177v.), para sanar erro material e reconhecer a ilegitimidade ativa do
impetrante em mandado de seguranga que visa ao direito de corrigir monetariamente o indébito tributario derivado
do Imposto sobre o Lucro Liquido - ILL, recolhido em 30/04/91, até a data da efetiva compensag@o com outro
tributo, o Imposto de Renda Retido na Fonte, devido na remessa de parcela do lucro as socias residentes no
exterior, com base no art. 35 da Lei 7.713/88, o que ocorreu em 30/04/1992. Aduz especificamente:

a) o aresto impugnado entendeu que apenas a pessoa juridica estrangeira poderia pleitear tal direito, todavia, a
relacdo questionada ndo € entre a empresa nacional e a estrangeira, mas entre a empresa nacional Recorrente e o
Fisco, pois sera utilizado valor de indébito tributario para quitar obrigagdo de IR Retido na Fonte,

b) a nulidade do acérddo proferido, que transgrediu os artigos 1°, 2°, 515 e 535 do CPC, porquanto ndo supridas as
omissdes indicadas nos embargos declaratorios,

¢) a corre¢do monetaria pleiteada estd em consonancia com o disposto pelo artigo 35 da Lei n.° 7.713/88, pela
Instru¢do Normativa n.° 139/89 da Secretaria da Receita Federal e pelo artigo 66 da Lei n.° 8.383/91, afrontados,
assim como os artigos 100 e 108 do CTN,

d) a legitimidade ativa da impetrante, pois o 6nus da ndo aplicagdo da atualizagdo monetaria requerida sera
suportado pela Recorrente,

e) a divergéncia jurisprudencial relativamente a correcdo monetaria afastada, in casu.

Contrarrazdes ofertadas as fls. 257/259, onde suscitada a preliminar de incidéncia da Simula n.° 7 do STJ.

E o suficiente relatério.

Descabe a alegacao de tratar o recurso somente de matéria fatica, com incidéncia da Siimula n.° 7, do STJ,
porquanto ndo busca a Recorrente debater sobre os fatos, mas acerca da exegese da norma em torno do litigio.
Em conformidade com o julgado, "a empresa que apura lucro e recolhe o imposto de renda referido no art. 35,
caput, e § 4°, ¢, o faz na condigdo de responsavel tributario, uma vez que os contribuintes sao o s6cio quotista, o
acionista ou o titular de empresa individual - nos casos do art. 35, caput -, e o beneficiario pessoa fisica ou juridica
residente ou domiciliado no exterior - na hipétese do § 4°,¢" (fl. 176).

Evidencia-se que a questdo da legitimidade foi extraida de dispositivo relacionado ao proprio mérito do recurso,
artigo 35, § 4°, da Lei n.° 7.713/88, em relagdo ao qual constata-se a presenca dos fundamentais elementos de
construgdo de seu texto, art. 541, CPC, ausente ao todo dos temas suscitados Sumula ou Recurso Repetitivo até
aqui catalogada/o em solugdo a respeito.

Os demais argumentos expendidos, por consequentes, sdo devolvidos a E. Corte Superior, aplicaveis as Simulas
n°® 292 e 528 do Colendo Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, ADMITO o recurso em questao.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 18 de dezembro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00004 RECURSO ORDINARIO N° 0275149-96.1981.4.03.6100/SP

94.03.081006-8/SP

RECORRENTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP127352 MARCOS CEZAR NAJJARIAN BATISTA

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
RECORRIDO : CELSO LUIZ DE PAULA e outros

: BENEDITO EMAURI DE ANDRADE

: CARLOS BENTO DOS SANTOS

: ANA MARIA LARRUBIA RIBEIRO DE SA
: NIVALDO HARO CHANES

: WILMA ALVES BARRETO

: NELSON MAGAMINE
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: JOSE MARTINS

: EDMEA OTTATI PAQUES

: JENNY MOLLEIRO

: LEA LOPES ANTUNES

: DIRCE APARECIDA ERCOLIN MATAVELLI

: NILTON DEL RIO

: ABAETE GOMES SACOMI
ADVOGADO : SP029456 DAVI COPPERFIELD DE OLIVEIRA e outros
No. ORIG. : 00.02.75149-6 5 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
Extrato: A¢do relativa a direitos de trabalhadores regidos pela CLT - competéncia da Justica Federal - principio
da perpetuatio jurisditionis - prescrig¢do - REsp admitido.

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto pela Unido Federal, a fls. 450/456, tirado do v. julgado que ndo conheceu
de Recurso Ordindrio referente a prescri¢ao do direito dos autores a retificagdo de enquadramento funcional e
pagamento de diferencas salariais decorrentes, ao entendimento de que o recurso cabivel da sentenga a quo seria o
de embargos infringentes, pois inferior a 50 ORTNs o valor da causa.

Argumenta que o v. acorddo fora prolatado ap6s a edigcdo da Constituicdo Federal de 1988, que estabeleceu a
competéncia da Justica do Trabalho para questdes referentes a trabalhadores regidos pela CLT, incabivel a
aplicacgdo do principio da perpetuatio jurisditionis (art. 87, CPC). Ainda, aduz a ocorréncia da prescrigao, nos
termos do art. 11 da CLT, devendo ser pronunciada ex officio.

Ausentes contrarrazdes.

E o suficiente relatorio.

Nos termos da peca recursal em prisma, constata-se a presenc¢a dos fundamentais elementos de construgdo de seu
texto, art. 541, CPC, ausente ao todo dos temas suscitados Sumula ou Recurso Repetitivo até aqui catalogada/o em
solucdo a respeito.

Logo, de rigor a admissibilidade recursal a tanto.

Ante o exposto, ADMITO o recurso em questao.

Intimem-se.

Séo Paulo, 17 de dezembro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00005 RECURSO ORDINARIO N° 0275149-96.1981.4.03.6100/SP

94.03.081006-8/SP

RECORRENTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP127352 MARCOS CEZAR NAJJARIAN BATISTA

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
RECORRIDO : CELSO LUIZ DE PAULA e outros

: BENEDITO EMAURI DE ANDRADE

: CARLOS BENTO DOS SANTOS

: ANA MARIA LARRUBIA RIBEIRO DE SA
: NIVALDO HARO CHANES

: WILMA ALVES BARRETO

: NELSON MAGAMINE

: JOSE MARTINS

: EDMEA OTTATI PAQUES

: JENNY MOLLEIRO
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: LEA LOPES ANTUNES
: DIRCE APARECIDA ERCOLIN MATAVELLI

: NILTON DEL RIO

: ABAETE GOMES SACOMI
ADVOGADO : SP029456 DAVI COPPERFIELD DE OLIVEIRA e outros
No. ORIG. : 00.02.75149-6 5 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO
Extrato: Agdo relativa a direitos de trabalhadores regidos pela CLT - valor da causa inferior a 50 ORTN -
recurso cabivel - REsp admitido.

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, a fls. 458/464, tirado do
v. julgado que ndo conheceu de Recurso Ordinario referente a prescrigdo do direito dos autores a retificagdo de
enquadramento funcional e pagamento de diferencas salariais decorrentes, ao entendimento de que o recurso
cabivel da sentenc¢a a quo seria o de embargos infringentes, pois inferior a 50 ORTNs o valor da causa.
Argumenta que o recurso cabivel deveria ser apreciado pelo Tribunal Regional Federal, e ndo pelo Juizo de 1?
instancia, nos termos do art. 7° da Lei n® 8.197/91, vigente a época da prolagdo da decisdo.

Ausentes contrarrazoes.

E o suficiente relatério.

Nos termos da pe¢a recursal em prisma, constata-se a presenga dos fundamentais elementos de construgdo de seu
texto, art. 541, CPC, ausente ao todo dos temas suscitados Sumula ou Recurso Repetitivo até aqui catalogada/o em
solucdo a respeito.

Logo, de rigor a admissibilidade recursal a tanto.

Ante o exposto, ADMITO o recurso em questao.

Intimem-se.

Sao Paulo, 17 de dezembro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00006 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0019102-32.1994.4.03.6100/SP

95.03.078744-0/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : FIDELITY CHARLES STREET TRUST e outros

: FIDELITY CHARLES STREET TRUST FIDELITY ASSET MANAGER
: FIDELITY GLOBAL YIELD TRUST
: FIDELITY SECURITIES FUND FIDELITY GROWTH E INCOME PORTFOLIO

. VARIABLE INSURANCE PRODUCTS FUND II ASSET MANAGER
" PORTFOLIO

: FIDELITY INVESTMENT TRUST FIDELITY LATIN AMERICAN FUND

: FIDELITY INVESTMENT TRUST FIDELITY GLOBAL BOND FUND

: FIDELITY PURITAN TRUST FIDELITY GLOBAL BALANCED FUND

: FIDELITY DEVONSHIRE TRUST FIDELITY EQUITY INCOME FUND

: FIDELITY INVESTMENT TRUST FIDELITY NEW MARKETS INCOME FUND
: FIDELITY ASSET MANAGER FUND

ADVOGADO : SP026750 LEO KRAKOWIAK
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 9 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 94.00.19102-2 9 Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO

Extrato: REsp privado - discussdo quanto a incidéncia do artigo 38 da Lei n.° 8.880/94 em relacdo a contratos
firmados anteriormente a sua vigéncia - alegada ofensa aos artigos a violag¢do aos artigos 7°, pardgrafo unico, 16
e 38, pardgrafo unico, da Lei n.° 8.880/94, 24 da Lei n.° 9.069/95, 6° da Lei de Introdugdo do Codigo Civil, 82 e
1.126 do Codigo Civil antigo e 104 e 482 do Codigo Civil atual - auséncia de Sumula ou Recurso Repetitivo a
respeito do tema em questdo - Admissibilidade

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto por FIDELITY CHARLES STREET TRUST: FIDELITY ASSET
MANAGER: GROWTH e OUTROS, as fls. 1285/1375, tirado do v. julgado, que deu provimento ao apelo e a
remessa oficial, em mandado de seguranga impetrado, "objetivando o cumprimento do contrato firmado entre as
impetrantes e a Unido Federal, no que pertine a atualizagdo da avenca, mediante o emprego do IGP-DI, critério
esse objeto de expresso ajuste contratual” (fls. 669/670). Aduz especificamente:

a) a violacdo ao artigo 535, incisos I e I, do CPC, porquanto ndo supridas as omissdes e contradi¢do do acérdao
quanto aos fundamentos invocados pelos Recorrentes nos embargos declaratdrios, rejeitados,

b) as obrigagdes adquiridas pelas Recorrentes, originarias de operagdo de securitizagdo de divida bancaria da
Siderurgia Brasileira S.A., sdo de responsabilidade da Unido e no Contrato de Assungdo de Divida e Outros
Pactos, firmado entre a Unido, a Siderbras e Bancos Credores, foi expressamente prevista sua atualizagdo pelo
indice pleiteado, o IGP-DI, e ndo pelo IGP1-URYV, criado por solicitagdo do Banco Central para se adequar a
previsdo do artigo 38 da Lei n.° 8.880/94 e da Lei n.° 9.069/95, supervenientes,

¢) o entendimento do acorddo violou os artigos 7°, paragrafo unico, 16 e 38, paragrafo unico, da Lei n.® 8.880/94,
24 da Lei n.° 9.069/95, 6° da Lei de Introducdo do Cddigo Civil, 82 e 1.126 do Codigo Civil antigo e 104 e 482 do
Codigo Civil atual,

d) a atualizag@o monetaria, conforme o IGP-DI foi determinada por clausula contratual, que ndo pode ser alterada
por lei superveniente, sob pena de violacdo ao ato juridico perfeito e ao direito adquirido, ndo alegavel para sua
modifica¢cdo a mudanga do padrdo monetario, a queda da inflagdo, nem mesmo leis de ordem publica e configura,
ademais, confisco e afronta ao direito de propriedade e a moralidade administrativa,

e) a existéncia de dissidio jurisprudencial sobre o tema.

Contrarrazdes ofertadas as f1s.1.911/1.916, onde suscitada a preliminar de auséncia de prequestionamento de todos
os dispositivos legais mencionados no recurso.

E o suficiente relatorio.

Relativamente a preliminar indicada, verifica-se que a aplicabilidade do artigo 38 da Lei n.° 8.880/94, in casu, foi
ponto central e amplamente debatida no acérdio recorrido. Dessa forma, descabe a preliminar arguida.

No mais, quanto ao mencionado dispositivo, constata-se a presenga dos fundamentais elementos de construgdo de
seu texto, art. 541, CPC, ausente ao todo dos temas suscitados Sumula ou Recurso Repetitivo até aqui
catalogada/o em solugdo a respeito.

Os demais argumentos expendidos, por consequentes, sdo devolvidos a E. Corte Superior, aplicaveis as Siimulas
n°® 292 e 528 do Colendo Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, ADMITO o recurso em questao.

Intimem-se.

S&o Paulo, 18 de dezembro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00007 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0019102-32.1994.4.03.6100/SP

95.03.078744-0/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : FIDELITY CHARLES STREET TRUST e outros

: FIDELITY CHARLES STREET TRUST FIDELITY ASSET MANAGER
: FIDELITY GLOBAL YIELD TRUST
: FIDELITY SECURITIES FUND FIDELITY GROWTH E INCOME PORTFOLIO
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. VARIABLE INSURANCE PRODUCTS FUND II ASSET MANAGER
" PORTFOLIO

: FIDELITY INVESTMENT TRUST FIDELITY LATIN AMERICAN FUND

: FIDELITY INVESTMENT TRUST FIDELITY GLOBAL BOND FUND

: FIDELITY PURITAN TRUST FIDELITY GLOBAL BALANCED FUND

: FIDELITY DEVONSHIRE TRUST FIDELITY EQUITY INCOME FUND

: FIDELITY INVESTMENT TRUST FIDELITY NEW MARKETS INCOME FUND
: FIDELITY ASSET MANAGER FUND

ADVOGADO : SP026750 LEO KRAKOWIAK
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 9 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. ©94.00.19102-2 9 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Extrato: RExt privado - discussdo quanto a incidéncia do artigo 38 da Lei n.° 8.880/94 em relag¢do a contratos
firmados anteriormente a sua vigéncia - alegada ofensa aos artigos , inciso XXII e XXXVI, 37 e 170, CF -
auséncia de Sumula Vinculante, Sumula ou Recurso eleito como de Repercussdo Geral - Admissibilidade

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto por FIDELITY CHARLES STREET TRUST: FIDELITY ASSET
MANAGER: GROWTH e OUTROS, as fls. 1601/1686, tirado do v. julgado, que deu provimento ao apelo e a
remessa oficial, em mandado de seguranga impetrado, "objetivando o cumprimento do contrato firmado entre as
impetrantes e a Unido Federal, no que pertine a atualizagdo da avenca, mediante o emprego do IGP-DI, critério
esse objeto de expresso ajuste contratual” (fls. 669/670). Aduz especificamente:

a) a violacao aos artigos 5°, inciso XXXV, LIV, e LV, e 93, inciso IX, da Constituicdo Federal, em razéo da
negativa de prestagdo jurisdicional e da auséncia do exame da matéria de defesa, com a rejeicdo dos embargos
declaratdrios, bem como por nossa Constitui¢cao assegurar o amplo acesso ao Judiciario, o devido processo ¢ a
necessidade de fundamentacdo de todas as decisdes judiciais,

b) as obrigagdes adquiridas pelas Recorrentes, originarias de operagdo de securitizagdo de divida bancaria da
Siderurgia Brasileira S.A., sdo de responsabilidade da Unido e no Contrato de Assungao de Divida e Outros
Pactos, firmado entre a Unido, a Siderbras e Bancos Credores, foi expressamente prevista sua atualizagdo pelo
indice pleiteado, o IGP-DI, e ndo pelo IGP1-URYV, criado por solicitagdo do Banco Central para se adequar a
previsdo do artigo 38 da Lei n.° 8.880/94 e da Lei n.° 9.069/95, supervenientes,

¢) o entendimento do acorddo, que adotou as razdes de julgamento realizado pelo Plenario do STF viola os artigos
5°, inciso XXII e XXXVI, 37 e 170, da Constitui¢do Federal, pois ferem o direito adquirido ao indice previsto na
legislacdo que rege os titulos em questdo, bem como no contrato entre as partes, assim como o ato juridico
perfeito, ademais, o artigo 38 da Lei n.° 8.880/94 ndo deve ser aplicado a fato ocorrido antes de sua entrada em
vigor, pois caracteriza ofensa ao direito de propriedade, a moralidade administrativa e caracteriza confisco,

d) a existéncia de jurisprudéncia favoravel ao afastamento da aplicacdo do artigo 38 da Lei n.° 8.880/94 ¢ a
incidéncia do IGP-DI da FGV.

Contrarrazdes ofertadas as f1s.1.917/1.926, onde suscitada a preliminar de auséncia de prequestionamento.

E o suficiente relatorio.

Relativamente a preliminar arguida, verifica-se descabida, uma vez que os artigos 5°, inciso XXII e XXXVI, 37 ¢
170, da Constituigao Federal foram expressamente invocados no acérdao recorrido (fl. 1.217).

Dessa forma, constata-se a presenga dos fundamentais elementos de construgdo de seu texto, art. 541, CPC,
ausente ao todo dos temas suscitados Simula ou Recurso Repetitivo até aqui catalogada/o em solugdo a respeito.
Os demais argumentos expendidos, por consequentes, sdo devolvidos a E. Corte Superior, aplicaveis as Siimulas
n°® 292 e 528 do Colendo Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, ADMITO o recurso em questao.

Intimem-se.

Sédo Paulo, 18 de dezembro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00008 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0004777-18.1995.4.03.6100/SP

96.03.074556-1/SP
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 12/02/2014  8/941



APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : AUTOLATINA BRASIL S/A

ADVOGADO : SP020309 HAMILTON DIAS DE SOUZA e outros

REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 16 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
ADVOGADO : SP166209 CLAUDIO ALEXANDER SALGADO

No. ORIG. : 95.00.04777-2 16 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Extrato : Recurso Especial - Defendido julgamento extra petita - Alegada ofensa aos arts. 128, 459 e 460, CPC -
Auséncia de Sumula ou recurso repetitivo a respeito - Admissibilidade recursal

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto por Autolatina Brasil S/A, a fls. 1.585/1.606, tirado do v. julgado, por
meio do qual suscita, preliminarmente, ofensa ao art. 535, CPC, decorrente da rejei¢do de seus embargos
declaratdrios. Afirma, em mérito, contrariedade aos arts. 128, 459 e 460, CPC, aduzindo que o v. acérddo
encerrou julgamento extra petita, na medida em que adentrou na analise da natureza dos descontos concedidos
pela recorrente aos seus concessionarios (se condicionais ou ndo), ao passo que o carater incondicional dos
descontos, afirma, ja foi reconhecido pela propria recorrida. Sustenta, outrossim, violagdo aos arts. 114, do CCB
de 1996 (vigente a época) e ao art. 110, CTN, defendendo o carater incondicional dos aludidos descontos. Argui,
de saida, malferimento ao art. 47, 11, "a", do CTN, oriundo da inclusdo de descontos efetivamente incondicionais
na base de calculo do IPI.

Contrarrazdes apresentadas a fls. 1.627/1.629, ausentes preliminares.

E o suficiente relatério.

Nos termos da peca recursal em prisma, no que respeita a alegada ofensa aos arts. 128, 459 e 460, CPC, em sede
de aduzido julgamento extra petita, constata-se a presenca dos fundamentais elementos de construgdo de seu texto,
art. 541, CPC, ausente ao todo do tema suscitado Simula ou Recurso Repetitivo até aqui catalogada/o em solugéo
a respeito.

Logo, de rigor a admissibilidade recursal a tanto.

Os demais argumentos expendidos, por consequentes, sdo devolvidos a E. Corte Superior, aplicaveis as Siimulas
n°® 292 e 528 do Colendo Supremo Tribunal Federal, deste teor:

"292. INTERPOSTO O RECURSO EXTRAORDINARIO POR MAIS DE UM DOS FUNDAMENTOS INDICADOS
NO ART. 101, III, DA CONSTITUICAO, A ADMISSAO APENAS POR UM DELES NAO PREJUDICA O SEU
CONHECIMENTO POR QUALQUER DOS OUTROS."

"528. SE A DECISAO CONTIVER PARTES AUTONOMAS, A ADMISSAO PARCIAL, PELO PRESIDENTE DO
TRIBUNAL 'A QUO', DE RECURSO EXTRAORDINARIO QUE, SOBRE QUALQUER DELAS SE
MANIFESTAR, NAO LIMITARA A APRECIACAO DE TODAS PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL,
INDEPENDENTEMENTE DE INTERPOSICAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO."

Ante o exposto, ADMITO o recurso em questao.

Intimem-se.

Sao Paulo, 23 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0020600-90.1999.4.03.6100/SP

1999.61.00.020600-0/SP

APELANTE : PTR COMUNICACOES LTDA
ADVOGADO : HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA
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: TATIANA MARANI VIKANIS
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SERGIO AUGUSTO G PEREIRA DE SOUZA
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO : OS MESMOS

ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
DECISAO

Extrato : Recurso Especial privado - legalidade, ou ndo, das limitagoes de 25% e 30% postas no artigo 89, § 3°,
da Lei n®8.212/91: paradigma julgado, mas sem a sistematica dos recursos repetitivos - incidéncia de juros
compensatorios, de 1% ao més, sobre cada recolhimento indevido, e da Taxa de Captagdo do Tesouro Nacional,
a contar de janeiro/1995 - admissibilidade recursal

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial interposto por PTR COMUNICACOES LTDA., a fls. 423/492, tirado do v. julgado
(fls. 363/375 e 418/420), aduzindo, especificamente, inocorrente a prescri¢do, advogando a tanto a incidéncia ndo
do prazo de cinco anos, mas de dez anos (tese dos "cinco mais cinco") apds a ocorréncia do fato gerador, para o
pleito de compensacdo do indébito representado pelas quantias recolhidas a titulo da contribui¢do previdenciaria
sobre o pro labore (artigos 3°, 1, da Lei n® 7.787/89 ¢ 22, 1, da Lei n® 8.212/91), afastada, portanto, a aplicagdo
retroativa das disposi¢des contidas nos artigos 3° e 4° da Lei Complementar n® 118/2005.

De outro lado, acredita que o regime de compensacéo tragado pelo artigo 89, § 3°, da Lei n® 8.212/91, em
conformidade as Leis n°s 9.032/95 e 9.129/95, acarreta violagdo a Lei n° 8.383/91, na medida em que impdem
restrigdes indevidas ao seu direito adquirido de compensar o montante integral do indébito tributario.

A Recorrente insurge-se, também, contra a negativa de inclusdo, a titulo de corre¢do monetaria do quantum a ser
compensado, dos expurgos inflacionarios referentes ao IPC-IBGE das competéncias de marco (84,32%), abril
(44,80%) e maio (7,87%) de 1990 e fevereiro/1991 (21,87%), bem assim ao IPC-ME/FGV de julho (44,52%) e
agosto (8,16%) de 1994 (Plano Real), cuja aplicagdo se requer.

De igual modo, entende obrigatoria a incidéncia de juros compensatorios, ao indice de 1% ao més, desde cada
recolhimento indevido, & luz do artigo 161 e do artigo 167 do Coédigo Tributario Nacional, além da Taxa de
Captacdo do Tesouro Nacional desde janeiro/1995, seguida da taxa referencial do Sistema Especial de Liquidagéo
e de Custddia (SELIC), a contar de abril/1995, aqui em conformidade as previsoes das Leis n°s 8.981/95 ¢
9.065/95.

Sustenta, mais, a existéncia de dissidio pretoriano, no que tange aos temas referentes a prescrigdo repetitoria e aos
limites de 25% e 30% impostos ao montante a ser compensado, consoante v. julgados do Colendo Superior
Tribunal de Justiga, trazidos a confronto, dai porque cabivel seu recurso, em citados angulos, segundo o
permissivo do artigo 105, 111, ¢, da Constitui¢do Federal.

A vista da decisdo da Vice-Presidéncia proferida em 26.05.2011 (fls. 561/562), o feito retornou a E. Turma de
origem, para juizo de retratacdo unicamente quanto ao tema da prescrigdo repetitoria versado no Recurso Especial
privado, cujo colegiado, em renovagdo ao primeiro julgamento, afastou a prescricdo quinquenal antes reconhecida,
para adequa-la a orientagdo adotada pelo E. STJ em sede do Recurso Especial n® 1.002.932 Sédo Paulo, entdo
fixado o prazo prescricional decenal, viavel, portanto, a restitui¢do do indébito tributario do periodo de
agosto/1989 a novembro/1996 (fls. 566/567).

Petigdo da Recorrente (fls. 570), reiterando a necessidade da emissdo do juizo de admissibilidade, no que concerne
aos demais capitulos tratados no REsp.

Ofertadas contrarrazdes a fls. 549/559, ausentes preliminares.

E o suficiente relatorio.

Por primeiro, consigne-se que o V. Aresto combatido foi proferido em consonéncia a ementa adiante citada (fls.
374/375):

"TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO SOCIAL. PRO LABORE. LEI N. 7.787/89, ART. 3° I. LEI N. 8.212/91, ART.
22, I. INEXIGIBILIDADE. COMPENSACAO. PRESCRICAO QUINQUENAL. COMPENSACAO. CORRECAO
MONETARIA. JUROS.

1. O interesse recursal é consegiiéncia do gravame que a decisdo jurisdicional provoca. E do prejuizo causado a
parte que nasce a necessidade da reforma da decisdo judicial, pois do contrario ndo se poderia, pela via do
recurso, estabelecer uma situagdo mais vantajosa a parte recorrente.

2. E inconstitucional a exigéncia de contribui¢do sobre a remuneracdo paga ou creditada a segurados
administradores, auténomos e avulsos com fundamento na Lei n. 7.787/89, art. 3°, 1, (STF, RREE n. 166.772 e
177.296) e sobre a remuneragdo dos segurados empresarios, autonomos e avulsos com fundamento na Lei n.
8.212/91, art. 22, I (STF, ADIn n. 1.102).
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3. O direito a restitui¢do e, por conseqiiéncia, repeti¢do e compensagdo, nasce com o recolhimento indevido. Dai
passa fluir o respectivo prazo prescricional, incidindo o lapso de cinco anos.

4. A compensagdo deve realizar-se entre contribuicoes da mesma espécie, ndo havendo limitacdo quanto a
compensagdo de contribuigoes anteriores a Lei n. 8.383/91, cujo art. 66 disciplina a matéria. Sdo aplicaveis as
limitagdes dispostas pelo art. 89 da Lei n. 8.212/91, com a redagdo das Leis n. 9.032/95 e 9.129/95. Consideram-
se contribui¢oes da mesma espécie aquelas que tém os mesmos sujeitos e o produto da arrecadagdo o mesmo
destino.

5. O termo inicial da corregdo monetdria é a data do efetivo pagamento indevido (TFR, sumula n. 46), e deve ser
calculada mediante a aplicagdo dos indices legais, sem a inclusdo de nenhum expurgo inflacionario, sob pena de
ofensa ao principio da isonomia. Assim, incidem os seguintes indicadores: a) de 02.89 a 02.91, o BTN (Lei n.
7.730/89); b) de 03.91 a 12.91, o INPC/IBGE (a TR, que substituiu o BTN, ndo é passivel de utilizagdo como
indice de corre¢do monetaria, nos termos do decidido na ADIN n. 493-DF); ¢) de 01.92 a 12.95, a UFIR (Lei n.
8.383/91); d) a partir de 01.96, a SELIC (Lei n. 9.250/95).

6. Os juros moratorios incidem ex vi legis (CC, art. 407; CPC, art. 293, CTN, art.471), com termo inicial na
citagdo (CPC, art. 219). A taxa é a SELIC, incidente a partir de 01.96, sendo de 1% no més em que se efetua a
compensagdo (Lei n. 9.250/95, art. 39, § 4°). Como a taxa SELIC ja considera a desvaloriza¢do da moeda, sua
incidéncia exclui a aplicagdo de qualquer outro indice de atualiza¢do monetaria.

7. Reexame necessario e apelagdo do INSS, na parte em que conhecida, parcialmente providos."”

Opostos Aclaratérios privados (fls. 379/382), complementou-se o v. julgado, segundo ementa deste teor (fls. 420):

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO.

1 - Argiii¢do de irregularidade no julgado que ndo se justifica, tendo em vista exegese clara e inteligivel da
matéria aduzida constante do Acordao.

11 - Recurso julgado sem omissoes nem contradigoes, na linha de fundamentos que, segundo o entendimento
exposto, presidem a questdo.

11l - A omissdo que justifica a declarag¢do da decisdo por via dos embargos ndo diz respeito a falta de mengdo
explicita de dispositivos legais outros que ndo os aplicados ou a falta de exaustiva apreciag¢do, ponto por ponto,
de tudo quanto suscetivel de questionamentos.

1V - Embargos rejeitados.”

Destarte, nos termos da pega recursal em prisma, constata-se, no que concerne ao regime de compensacio, no que
pretendido o afastamento das limitagdes de 25% e 30% aludidas nas Leis n°s 9.032/95 ¢ 9.129/95, bem assim a
incidéncia de juros compensatorios de 1% ao més, sobre cada recolhimento indevido, e da Taxa de Captagédo do
Tesouro Nacional, a partir de janeiro/1995, a presenga dos fundamentais elementos de construgdo de seu texto,
artigo 541, CPC, ausente ao todo dos temas suscitados Simula ou Recurso Repetitivo até aqui catalogada/o em
solucdo a respeito.

Logo, de rigor a admissibilidade recursal a tanto.

Registre-se, por oportuno, no que diz respeito ao tema das aludidas restri¢des mensais & compensagdo do indébito
tributario, que, embora tenha sido realizado o julgamento do paradigma representado pelo REsp n°® 1.134.799 Séo
Paulo, a este ndo foi aplicada a sistematica dos Recursos Repetitivos.

Os demais argumentos expendidos, por consequentes, sdo devolvidos a E. Corte Superior, aplicaveis as Simulas
n°s 292 e 528 do Colendo Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, ADMITO o Recurso Especial em questdo, nos termos da fundamentagdo deduzida.

Intimem-se.

Sao Paulo, 17 de dezembro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0020600-90.1999.4.03.6100/SP

1999.61.00.020600-0/SP

APELANTE : PTR COMUNICACOES LTDA
ADVOGADO : HENRIQUE DE OLIVEIRA LOPES DA SILVA
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: TATIANA MARANI VIKANIS
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SERGIO AUGUSTO G PEREIRA DE SOUZA
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
APELADO : OS MESMOS

ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
DECISAO

Extrato : Recurso Especial do ente fazendario - debate em torno do descabimento, ou ndo, da incidéncia de juros
moratorios em sede de compensagdo tributdria - admissibilidade recursal

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial interposto pela UNIAO, a fls. 397/406, tirado do v. julgado (fls. 363/375), aduzindo,
especificamente, a luz do artigo 89, § 1°, da Lei n® 8.212/91, a obrigatoriedade, ndo observada pelo V. Acordao
recorrido, de a Recorrida comprovar a auséncia de transferéncia, a terceiro, do custo representado pela
contribui¢do previdenciaria recolhida por imposigdo da Lei n® 7.787/89, artigo 3°, 1, e da Lei n°® 8.212/91, artigo
22, 1, pressuposto sem cuja demonstragdo descabe a restituigdo do que recolhido a esse titulo.

Assevera também violado o disposto no artigo 167, paragrafo tnico, do Codigo Tributario Nacional, a vista do
descabimento da incidéncia de juros moratérios em sede de compensagdo tributaria.

Ofertadas contrarrazdes a fls. 542/548, ausentes preliminares.

E o suficiente relatério.

Por primeiro, consigne-se que o V. Aresto combatido foi proferido em consonéncia a ementa adiante citada (fls.
374/375):

"TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO SOCIAL. PRO LABORE. LEI N. 7.787/89, ART. 3° I. LEI N. 8.212/91, ART.
22, I. INEXIGIBILIDADE. COMPENSACAO. PRESCRICAO QUINQUENAL. COMPENSACAO. CORRECAO
MONETARIA. JUROS.

1. O interesse recursal é consegiiéncia do gravame que a decisdo jurisdicional provoca. E do prejuizo causado a
parte que nasce a necessidade da reforma da decisdo judicial, pois do contrario ndo se poderia, pela via do
recurso, estabelecer uma situagdo mais vantajosa a parte recorrente.

2. E inconstitucional a exigéncia de contribui¢do sobre a remuneracdo paga ou creditada a segurados
administradores, auténomos e avulsos com fundamento na Lei n. 7.787/89, art. 3°, 1, (STF, RREE n. 166.772 e
177.296) e sobre a remuneragdo dos segurados empresdrios, autonomos e avulsos com fundamento na Lei n.
8.212/91, art. 22, I (STF, ADIn n. 1.102).

3. O direito a restitui¢do e, por conseqiiéncia, repeticdo e compensa¢do, nasce com o recolhimento indevido. Dai
passa fluir o respectivo prazo prescricional, incidindo o lapso de cinco anos.

4. A compensagdo deve realizar-se entre contribui¢oes da mesma espécie, ndo havendo limita¢do quanto a
compensagdo de contribui¢oes anteriorves a Lei n. 8.383/91, cujo art. 66 disciplina a matéria. Sdo aplicdveis as
limitagoes dispostas pelo art. 89 da Lei n. 8.212/91, com a redagdo das Leis n. 9.032/95 ¢ 9.129/95. Consideram-
se contribui¢oes da mesma espécie aquelas que tém os mesmos sujeitos e o produto da arrecadag¢do o mesmo
destino.

5. O termo inicial da corre¢do monetaria é a data do efetivo pagamento indevido (TFR, sumula n. 46), e deve ser
calculada mediante a aplicacdo dos indices legais, sem a inclusdo de nenhum expurgo inflacionadrio, sob pena de
ofensa ao principio da isonomia. Assim, incidem os seguintes indicadores: a) de 02.89 a 02.91, o BTN (Lei n.
7.730/89); b) de 03.91 a 12.91, o INPC/IBGE (a TR, que substituiu o BTN, ndo é passivel de utiliza¢do como
indice de corre¢do monetaria, nos termos do decidido na ADIN n. 493-DF); ¢) de 01.92 a 12.95, a UFIR (Lei n.
8.383/91); d) a partir de 01.96, a SELIC (Lei n. 9.250/95).

6. Os juros moratorios incidem ex vi legis (CC, art. 407; CPC, art. 293; CTN, art.471), com termo inicial na
citagdo (CPC, art. 219). A taxa é a SELIC, incidente a partir de 01.96, sendo de 1% no més em que se efetua a
compensagdo (Lei n. 9.250/95, art. 39, § 4°). Como a taxa SELIC ja considera a desvaloriza¢do da moeda, sua
incidéncia exclui a aplica¢do de qualquer outro indice de atualiza¢do monetaria.

7. Reexame necessario e apelacdo do INSS, na parte em que conhecida, parcialmente providos."

Destarte, nos termos da peca recursal em prisma, constata-se, no que concerne ao pretendido afastamento dos
juros de mora, por se cuidar de hipotese de compensacao tributéria, a presenga dos fundamentais elementos de
construcdo de seu texto, artigo 541, CPC, ausentes ao todo dos temas suscitados Recurso Repetitivo até aqui
catalogado em solug@o a respeito.

Logo, de rigor a admissibilidade recursal, a tanto.
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Os demais argumentos expendidos, por consequentes, sdo devolvidos a E. Corte Superior, aplicaveis as Simulas
n°s 292 e 528 do Colendo Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, ADMITO o Recurso Especial em questdo, nos termos da fundamentagdo deduzida.

Intimem-se.

Sao Paulo, 17 de dezembro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0006134-79.1999.4.03.6104/SP

1999.61.04.006134-3/SP

APELANTE : FERTIMPORT S/A

ADVOGADO : SP018275 FREDERICO VAZ PACHECO DE CASTRO e outro
APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Extrato : Recurso Especial - Aduaneiro - Debate centrado a aplicabilidade da pena de perdimento a hipotese de
desembarque de mercadoria sem a anuéncia da Autoridade Fiscal - Alegada ofensa aos arts. 43, 44 e 55, do
Regulamento Aduaneiro, vigente a época dos fatos - Auséncia de Sumula ou recurso repetitivo a respeito -
Admissibilidade recursal

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto pela Unido, a fls. 282/291, tirado do v. julgado de fls. 256/258, por meio
do qual alega contrariedade aos arts. 43, 44 ¢ 55, do Regulamento Aduaneiro (Decreto 91.030/85), defendendo a
possibilidade de decretagdo da pena de perdimento a mercadoria desembarcada sem a anuéncia da Autoridade
Fiscal, anotando, ainda, a irrelevancia de eventual boa-fé do particular.

Contrarrazdes apresentadas a fls. 296/307.

E o relatério.

Nos termos da peca recursal em prisma, constata-se a presenca dos fundamentais elementos de construgdo de seu
texto, art. 541, CPC, ausente ao todo do tema suscitado Sumula ou Recurso Repetitivo até aqui catalogada/o em
solucdo a respeito.

Logo, de rigor a admissibilidade recursal a tanto.

Ante o exposto, ADMITO o recurso em questdo.

Intimem-se.

Séo Paulo, 21 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00012 REEXAME NECESSARIO CIVEL N° 0042255-60.1995.4.03.6100/SP

2000.03.99.031180-4/SP

PARTE AUTORA : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE

" LORENZI CANCELLIER
PARTE RE : ASSOCIACAO DOS BANCOS NO ESTADO DE SAO PAULO
ADVOGADO . SP005251 GERALDO DE CAMARGO VIDIGAL
. SP056627 GERALDO FACO VIDIGAL
REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 7 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 95.00.42255-7 7 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Extrato : Remessa oficial em embargos do Art. 730, CPC - Resp. admitido

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto pela Unido, fls. 63/66, tirado do v. julgado, aduzindo ofensa ao artigo
475, CPC, postulando a aplicagdo de remessa oficial em embargos do art. 730, Lei Processual Civil.
Apresentadas as contrarrazoes, fls. 73/76, sem preliminares.

E o suficiente relatorio.

Nos termos da pega recursal em prisma, constata-se a presenca dos fundamentais elementos de construcao de seu
texto, art. 541, CPC, ausente ao tema suscitado Simula ou Recurso Repetitivo até aqui catalogada/o em solugdo a
respeito.

Logo, de rigor a admissibilidade recursal a tanto.

Ante o exposto, ADMITO o recurso em questao.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 23 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0004518-04.2001.4.03.6103/SP

2001.61.03.004518-0/SP

APELANTE : WALTER CAMARGO

ADVOGADO : NILTON BONAFE e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Extrato: Recurso Especial - Defendida responsabilidade do socio-gerente pelos débitos anteriores ao seu
ingresso na sociedade - Admissibilidade recursal

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto pela Unido, a fls. 77/86, em face de Walter Camargo, tirado do v.
julgamento proferido nestes autos, fls. 71/75, que negou provimento aos embargos declaratdrios, interpostos, por
sua vez, em relag@o ao v. aresto de fls. 57/64, o qual, dando parcial provimento ao apelo fazendario, reconheceu a
responsabilidade do recorrido pelo débito em cobro, excetuado o periodo anterior ao seu ingresso na sociedade.
Defende a recorrente, em suma, que o s6cio, mesmo ao ingressar na sociedade ap6s a ocorréncia de parte dos fatos
geradores, responde pela integralidade do débito, caso encabece a dissolugdo irregular da empresa, afirmando
malferimento aos arts. 4°, V, da Lei 6.830/80, 133 ¢ 135, do CTN, 10, do Decreto 3.70/19, bem assim arts. 50,
1.025, 1.052 ¢ 1.080, do CCB.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 12/02/2014  14/941



Ausentes contrarrazoes.

E o relatorio.

Nos termos da pe¢a recursal em prisma, constata-se a presenga dos fundamentais elementos de construgdo de seu
texto, art. 541, CPC, ausente ao tema suscitado Simula ou Recurso Repetitivo até aqui catalogada/o em solugéo a
respeito.

Com efeito, consiste a controvérsia no fato de o s6cio-gerente, ora recorrido, ndo fazer parte do quadro societario
ao tempo de parcela dos débitos em cobro - pelos quais ndo foi responsabilizado - aduzindo a Fazenda Publica que
a dissolugdo irregular da empresa, por ele promovida, da ensejo a responsabilidade pela totalidade executada.
Sobre o assunto, fincou a C. Corte, fls. 59/60, verbis :

Verifica-se dos autos que o nome do apelante efetivamente constou da CDA (fls. 22/23), bem como, do aludido
documento, consta a existéncia de procedimento administrativo.

No mais, da leitura do contrato social juntado aos autos, verifica-se que o embargante, ndo obstante possuisse
apenas sete cotas da sociedade, no periodo de 05.07.1990 a 31.08.1992, exercia fungdo de geréncia na
sociedade, tanto quanto o socio majoritario (fls. 10/16).

Cumpre também destacar excerto da sentenga, na qual o magistrado "a quo" informa que a empresa executada
ndo foi localizada para fins de penhora (fl. 40).

Sendo assim, faz-se mister aplica¢do da norma constante no artigo 135 do Codigo Tributdrio Nacional, de modo
a manter o embargante no polo passivo da execugdo fiscal.

[-]

Impende ainda salientar que o periodo da divida é de 07/88 a 01/92 (fl. 22), mas o embargante pertenceu a
sociedade apenas no periodo de 05/07/90 a 31/08/1992 (fls. 10/16), devendo, portanto, ser afastado do polo
passivo da execugdo no que se refere aos debitos anteriores ao seu ingresso na sociedade. Tal é o entendimento
esposado no julgado, cuja ementa transcrevo abaixo: (Precedente)

Logo, de rigor a admissibilidade recursal a tanto :

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL.
RESPONSABILIDADE. SOCIO-GERENTE. FATO GERADOR ANTERIOR AO INGRESSO DO SOCIO NA
EMPRESA. REDIRECIONAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. PRECEDENTES.

- Conforme precedentes do STJ, o redirecionamento da execug¢do fiscal contra o socio-gerente ndo é possivel
quando o fato gerador da obrigagdo tributdria ocorreu antes do seu ingresso no quadro societario da empresa.
Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 5.251/MS, Rel. Ministro CESAR ASFOR ROCHA, SEGUNDA TURMA, julgado em 26/06/2012,
DJe 07/08/2012)

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO FISCAL. DISSOLUCAO DA SOCIEDADE.
FATO GERADOR ANTERIOR AO INGRESSO DO SOCIO NA SOCIEDADE. REDIRECIONAMENTO.
INCABIMENTO. AGRAVO IMPROVIDO.

1. A responsabilidade do socio, que autoriza o redirecionamento da execugdo fiscal, ante a dissolugdo irregular
da empresa, ndo alcanga os créditos tributarios cujos fatos geradores precedem o seu ingresso na sociedade,
como é proprio da responsabilidade meramente objetiva. Precedentes de ambas as Turmas da Primeira Se¢do do
Superior Tribunal de Justiga.

2. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1140372/SP, Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, PRIMEIRA TURMA, julgado em
27/04/2010, DJe 17/05/2010)

Ante o exposto, ADMITO o recurso em questao.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 17 de dezembro de 2013.
Salette Nascimento
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Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0045418-43.1998.4.03.6100/SP

2002.03.99.022508-8/SP

APELANTE : BANCO SANTOS S/A e outros
: SANTOS CORRETORA DE CAMBIO E VALORES S/A
: SANTOS SEGURADORA S/A
ADVOGADO : SP124071 LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
No. ORIG. : 98.00.45418-7 12 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Extrato: Recurso Especial privado - IRPJ e CSSL, corre¢do monetdria de balango - artigo 4° Lei n.” 9.249/95 -
ofensa aos artigos 43e 110 do CTN - corre¢do monetdria - auséncia de Sumula ou Recurso Repetitivo a respeito
do tema em questdo - repetitividade - remessa

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto por BANCO SANTOS S/A, as fls. 448/458, tirado do v. julgado
proferido, que negou provimento a apelagdo em agdo "ajuizada com o objetivo de, por ocasido da apuracdo das
bases de calculo do IRPJ e CSL, relativas ao ano-base de 1998 e subsequentes, computar a despesa de corregdo
monetaria de suas demonstra¢des financeiras relativas aos anos de 1996 e 1997, inclusive a deducao dos encargos
adicionais relativos a despesas de depreciagdo amortizagdo, exaustdo e baixa dos bens do ativo, apuradas com
base na UFIR, afastando-se a incidéncia da Lei 9.249/95" (fl. 432). Aduz especificamente:

a) que a incidéncia de IRPJ e CSL, sem a dedugdo da correcdo monetaria incidentes sobre as demonstracdes
financeiras, em conformidade com o artigo 4° da Lei n° 9.249/95, contraria os artigos 43 ¢ 110 do CTN;

b) a dedugdo visa a evitar a incidéncia dos tributos em questdo sobre resultados ficticios, sem o que ha violagdo ao
fato imponivel do imposto de renda, e ao conceito de lucro, extraido do direito privado,

¢) o artigo 43 do CTN delimita o fato gerador do imposto de renda a obtencao de acréscimo patrimonial e o artigo
110 desse diploma, por sua vez, proibe a modificagdo de conceitos de direito privado utilizados pela Constitui¢ao
Federa para delimitar o exercicio da competéncia tributaria, como no caso da CSL, em que o lucro, esta ligado,
igualmente, ao sentido de acréscimo patrimonial,

d) exigir imposto sobre a renda e contribui¢ao sobre o lucro sem o respectivo aumento de capital, portanto, é
nitida violagdo aos artigos 43 e 110 do CTN.

Contrarrazdes ofertadas as f1s.493/495, onde suscitado, preliminarmente, que o recurso trata de matéria de indole
eminentemente constitucional.

E o suficiente relatorio.

O tema referente a ilegalidade do artigo 4° da Lei n® 9.249/95 em relacdo a vedacdo a incidéncia de corregéo
monetaria nas demonstragdes financeiras e sua dedug@o para a apuracdo das bases de calculo do IRPJ e CSSL
oferece repetitividade de questdes em suficiente identidade a que seu envio imponha sobrestamento aos demais,
em mesma linha interpostos, nos termos do § 1°, do art. 543-C, CPC.

Logo, de rigor o envio recursal a tanto.

Ante o exposto, REMETA-SE o recurso em questdo para apreciagcdo do C. Superior Tribunal de Justica
(observada a anterior admissibilidade dos recursos dos autos de n.°s: 2001.61.20.004747-9, 2002.61.00.005364-6
¢ 2001.61.05.005974-3) com anotagdo de sobrestamento até ulterior deliberagdo.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 17 de dezembro de 2013.
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Salette Nascimento
Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0045418-43.1998.4.03.6100/SP

2002.03.99.022508-8/SP

APELANTE : BANCO SANTOS S/A e outros
: SANTOS CORRETORA DE CAMBIO E VALORES S/A
: SANTOS SEGURADORA S/A
ADVOGADO : SP124071 LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
No. ORIG. : 98.00.45418-7 12 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Extrato: RExt privado - IRPJ e CSSL, corre¢do monetaria de balancgo - artigo 4° Lei n.° 9.249/95 - ofensa aos
artigos 43e 110 do CTN - corre¢do monetaria - auséncia de Sumula Vinculante, Sumula ou Recurso eleito como
de Repercussdao Geral - repetitividade - remessa

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto por BANCO SANTOS S/A, as fls. 463/483, tirado do v. julgado
proferido, que negou provimento a apelagdo em agdo "ajuizada com o objetivo de, por ocasido da apuracdo das
bases de calculo do IRPJ e CSL, relativas ao ano-base de 1998 e subsequentes, computar a despesa de corregdo
monetaria de suas demonstra¢des financeiras relativas aos anos de 1996 e 1997, inclusive a deducao dos encargos
adicionais relativos a despesas de depreciagdo amortizagdo, exaustdo e baixa dos bens do ativo, apuradas com
base na UFIR, afastando-se a incidéncia da Lei 9.249/95" (fl. 432). Aduz especificamente:

a) o desrespeito ao artigo 2° da Constitui¢do Federal, pois declarar a inconstitucionalidade do artigo 4° da Lei n.°
9.249/95 nao implica na atuacdo do Poder Judicidrio como legislador,

b) a violacdo a garantia do amplo acesso ao Judicidrio, bem como ao controle difuso de constitucionalidade de leis
- respectivamente artigos 5°, XXXV, e 102, inciso III, da Lei Maior,

¢) a ofensa ao artigo 5°, inciso II, da Constitui¢do Federal, pois a despesa gerado pela corre¢do monetaria
independe de lei, diferentemente do decidido pelo aresto recorrido,

d) a contrariedade aos artigos153, inciso III, €195, inciso I, da Constitui¢do Federal, pois permitidas a incidéncia
de imposto de renda e contribui¢do social sobre o lucro, em conformidade com o artigo 4° da Lei n.® 9.249/95,
sem permitir a despesa gerada pela correcdo monetéria das demonstragdes financeiras, pois os tributos em questao
devem incidir unicamente sobre o acréscimo patrimonial

e) a violagdo ao artigo 145, § 1°, da Constituigdo Federal, uma vez que a tributagdo em debate extrapola os
acréscimos patrimoniais das Recorrentes e deixa de ser graduada a partir da capacidade econdmica do
contribuinte, de forma a tributar seu proprio capital.

Contrarrazdes ofertadas as fls. 496/500, ausentes preliminares.

E o suficiente relatorio.

O tema referente a inconstitucionalidade do artigo 4° da Lei n® 9.249/95 em relagdo a vedagdo a incidéncia de
corre¢do monetaria nas demonstracdes financeiras e sua deducdo para a apuracgdo das bases de calculo do IRPJ e
CSSL oferece repetitividade de questdes em suficiente identidade a que seu envio imponha sobrestamento aos
demais, em mesma linha interpostos, nos termos do § 1°, do art. 543-B, CPC.

Logo, de rigor o envio recursal a tanto.

Ante o exposto, REMETA-SE o recurso em questdo para apreciagdo do C. Superior Tribunal de Justica
(observada a anterior admissibilidade dos recursos dos autos de n.°s: 2001.61.20.004747-9, 2002.61.00.005364-6
¢ 2001.61.05.005974-3) com anotagdo de sobrestamento até ulterior deliberagdo.

Intimem-se.
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Sao Paulo, 17 de dezembro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00016 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0000316-56.2002.4.03.6100/SP

2002.61.00.000316-3/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : EDVALDO DE OLIVEIRA DUTRA
: HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO : PAULO ALBERTO DE ALMEIDA E SILVA e outros
: PAULO PIERINO FUSCO
: PAULO TOLEDO DE ABREU
: PLINIO RIBEIRO FRANCO
: REYNALDO DE ALMEIDA SIMOES
: ROBERTO MARIO RODOLPHO SOARES

: ROMILDO PONTELLI
: ROSARIO BRUNO
: SALETE SANTOS ALMEIDA REIS
ADVOGADO : CELSO SPITZCOVSKY e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 10 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

DECISAO
Extrato : Servidor - Vantagem pessoal - Teto remuneratorio - Ausente Sumula/Repercussdo Geral sobre o tema -
Admissibilidade do RExt

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto pela Unido, a fls. 164/169, tirado do v. julgado, aduzindo
especificamente violagdo ao artigo 37, X1, da Constitui¢do Federal, sustentando que a Administragdo, ao efetuar
os descontos do abate teto, esta, tdo-somente, realizando o seu dever legal e obedecendo os comandos
constitucionais, que a propria Carta Magna determina que o limite remuneratdrio deve abranger os proventos e
pensdes percebidos cumulativamente, ou ndo, incluidas as vantagens pessoais ou de qualquer outra natureza e que
as vantagens pessoais integram os vencimentos ou proventos dos servidores publicos ativos ou aposentados, razdo
pela qual devem ser considerados para fins de incidéncia do teto remuneratorio.

Foram apresentadas contrarrazdes (fls. 173/178), ausentes preliminares.

E o suficiente relatério.

Nos termos da peca recursal em prisma, constata-se a presenga dos fundamentais elementos de construgdo de seu
texto, art. 541, CPC, ausente ao todo dos temas suscitados Sumula ou Repercussido Geral até aqui catalogada/o em
solucdo a respeito.

Logo, de rigor a admissibilidade recursal a tanto.

Ante o exposto, ADMITO o recurso em questao.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 17 de dezembro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00017 APELACAO CIVEL N° 0007987-96.2003.4.03.6100/SP

2003.61.00.007987-1/SP
DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 12/02/2014  18/941



APELANTE : BANCO DAYCOVAL S/A

ADVOGADO : SP026750 LEO KRAKOWIAK

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Extrato: Recurso Especial privado - IRPJ e CSSL, corre¢do monetaria de balango - artigo 4° Lei n.° 9.249/95 -
ofensa aos artigos 43, 44 e 110 do CTN, e 189 e 191 da Lei das S.A. - corre¢do monetaria - auséncia de Sumula
ou Recurso Repetitivo - Remessa

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto por BANCO DAYCOVAL S/A, as fls. 328/356, tirado do v. julgado
proferido, que negou provimento a apelagdo em mandado de seguranca "em que o impetrante pede a concessdo de
ordem que lhe autorize a aplicacdo da corre¢do monetaria a base de calculo do Imposto de Renda da Pessoa
Juridica e da Contribui¢do Social sobre o Lucro devidos relativamente ao exercicio de 2002, apurada com base no
IPCA-E, afastando-se a incidéncia da Lei n® 9.249/95 que entende inconstitucional, por impedir a adogdo de
qualquer sistema de correcdo monetaria de balango" (fl. 270). Aduz especificamente:

a) a violacao ao artigo 535, inciso II, do CPC, porquanto ndo apreciadas as questdes indicadas nos embargos
declaratdrios, rejeitados,

b) requer o afastamento do artigo 4° da Lei n.® 9.249/95, ante a ofensa aos artigos 43, 44 ¢ 110 do CTN, bem como
189 e 191 da Lei das S.A., pois os fatos geradores do IRPJ e da CSSL s6 se configuram quando ha efetivo
acréscimo patrimonial, razdo pela qual a corre¢do monetaria deve refletir a inflagdo real do periodo, sob pena de
tributacdo do patriménio, flagrante ilegalidade.

Nao foram apresentadas contrarrazoes.

E o suficiente relatorio.

O tema referente a ilegalidade do artigo 4° da Lei n°® 9.249/95 em relacdo a vedacdo a incidéncia de corregdo
monetaria nas demonstragdes financeiras e sua dedugéo para a apuracdo das bases de calculo do IRPJ e CSSL
oferece repetitividade de questdes em suficiente identidade a que seu envio imponha sobrestamento aos demais,
em mesma linha interpostos, nos termos do § 1°, do art. 543-C, CPC.

Logo, de rigor o envio recursal a tanto.

Ante o exposto, REMETA-SE o recurso em questao para apreciagcdo do C. Superior Tribunal de Justica
(observada a anterior admissibilidade dos recursos dos autos de n.%s: 2001.61.20.004747-9, 2002.61.00.005364-6
€ 2001.61.05.005974-3 e remessa do processo n.° 2002.03.99.022508-8) com anotagdo de sobrestamento até
ulterior deliberagdo.

Intimem-se.

Sao Paulo, 18 de dezembro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVEL N° 0007987-96.2003.4.03.6100/SP

2003.61.00.007987-1/SP

APELANTE : BANCO DAYCOVAL S/A

ADVOGADO : SP026750 LEO KRAKOWIAK

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Extrato: RExt privado - IRPJ e CSSL, corre¢do monetaria de balango - artigo 4° Lei n.° 9.249/95 - ofensa aos
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artigos 5°, XXXV, LIV e LV, 93, IX, 145, § 1°, 146, III, "a", 153, III, 195, I, da CF - corre¢do monetaria - auséncia
de Sumula Vinculante, Sumula ou Recurso eleito como de Repercussdo Geral - Repetitividade - Remessa

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto por BANCO DAYCOVAL S/A, as fls. 293/324, tirado do v.
julgado proferido, que negou provimento a apelacdo em mandado de seguranga "em que o impetrante pede a
concessdo de ordem que lhe autorize a aplicagdo da corre¢do monetaria a base de calculo do Imposto de Renda da
Pessoa Juridica e da Contribui¢do Social sobre o Lucro devidos relativamente ao exercicio de 2002, apurada com
base no IPCA-E, afastando-se a incidéncia da Lei n® 9.249/95 que entende inconstitucional, por impedir a adog¢ao
de qualquer sistema de corre¢do monetaria de balango” (fl. 270). Aduz especificamente:

a) a violacao aos artigos 5°, incisos XXXV, LIV e LV, e 93, inciso IX, da Constitui¢do Federal, porquanto ndo
foram apreciadas as questdes suscitadas nos embargos declaratdrios, rejeitados,

b) requer o afastamento do artigo 4° da Lei n.° 9.249/95, ante a ofensa aos artigos 153, inciso III, 195, inciso I, da
Constituigdo Federal, pois os fatos geradores do IRPJ e da CSSL s6 se configuram quando ha efetivo acréscimo
patrimonial, razio pela qual a correcdo monetaria deve refletir a inflagdo real do periodo, sob pena de tributagio
do patrimonio, em flagrante inconstitucionalidade,

¢) a tributag@o que vai além daquilo que efetivamente representa renda ou lucro desrespeita, ainda, o principio da
capacidade contributiva, expresso no artigo 145, § 1°, da Lei Maior,

d) a contrariedade ao artigo 146, inciso III, alinea a, da Constitui¢cdo Federal.

Nao foram apresentadas contrarrazoes.

E o suficiente relatorio.

O tema referente a inconstitucionalidade do artigo 4° da Lei n® 9.249/95 em relagdo a vedagdo a incidéncia de
corre¢do monetaria nas demonstracdes financeiras e sua deducdo para a apuracgao das bases de calculo do IRPJ e
CSSL oferece repetitividade de questdes em suficiente identidade a que seu envio imponha sobrestamento aos
demais, em mesma linha interpostos, nos termos do § 1°, do art. 543-B, CPC.

Logo, de rigor o envio recursal a tanto.

Ante o exposto, REMETA-SE o recurso em questio para apreciagdo do C. Superior Tribunal de Justica
(observada a anterior admissibilidade dos recursos dos autos de n.°s: 2001.61.20.004747-9, 2002.61.00.005364-6
€ 2001.61.05.005974-3 e remessa do processo n.° 2002.03.99.022508-8) com anotagdo de sobrestamento até
ulterior deliberagéo.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 18 de dezembro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00019 ACAO RESCISORIA N° 0018242-46.2004.4.03.0000/SP

2004.03.00.018242-7/SP

AUTOR : COATS CORRENTE LTDA

ADVOGADO : HELCIO HONDA

REU . Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacao FNDE
ADVOGADO : EVANDERSON DE JESUS GUTIERRES

REU : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 97.00.42263-1 16 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Extrato: A¢do Rescisoria - Honorarios advocaticios - "Reformatio in pejus" - Ausente sumula/recurso repetitivo
sobre a matéria - Admissibilidade recursal

Vistos etc.
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Trata-se de Recurso Especial, interposto pela Unido (Fazenda Nacional), fls. 392/399, tirado do v. julgado,
aduzindo ofensa aos artigos 484, caput ¢ V; 515, caput ¢ § 1°, do CPC, pois considera indevido o restabelecimento
dos honorarios advocaticios fixados na sentenga de 1° grau, pugnando pela sua manutengdo em 10% do valor da
condenagao.

Apresentadas as contrarrazdes, fls. 422/432.

E o suficiente relatorio.

De inicio, importante a colagdo do acordao hostilizado, fls. 388/389, para fins de elucidagdo da quaestio:

"DIREITO PROCESSUAL CIVIL. ACAO RESCISORIA. ARTIGO 485, IV E V, DO CPC. ALEGACAO DE
OFENSA A COISA JULGADA E LITERAL VIOLACAO DO ARTIGO 515, CPC. MAJORACAO DE VERBA
HONORARIA SEM RECURSO. CARENCIA DE ACAO. SUMULA 343/STF. DECADENCIA. REFORMATIO IN
PEJUS. PROCEDENCIA DA ACAO. SUCUMBENCIA.

1. Inexistente decadéncia, pois proposta a agdo rescisoria no prazo de dois anos contados do transito em julgado,
no caso, da decisdo que ndo admitiu o recurso extraordindrio contra o acorddo impugnado. Ainda que ndo
discutido no RE a matéria, objeto da presente demanda, o trdnsito em julgado a ser considerado é o do acordao
na sua integralidade. Na pendéncia de previsdo legal expressa, ndo se aplica, conquanto relevante a discussdo, a
tese da coisa julgada progressiva, em detrimento do direito de agdo.

2. Cabimento da rescisoria pelo fundamento do artigo 485, V, do Cédigo de Processo Civil. Ndo porque qualquer
erro de interpretacdo permita a rescisdo, como alegado, mas porque descrita, na espécie, situagdo de violagdo
literal, manifesta e grave ao principio inserido no artigo 515 do Codigo de Processo Civil. Inexistente espago
para, relativamente a tal preceito e principio, cogitar de dissidio ou controvérsia jurisprudencial na respectiva
interpretagdo e aplicagdo para os fins da Sumula 343/STF, ficando prejudicada a discussdo quanto ao cabimento
pelo inciso 1V do artigo 485 do Codigo de Processo Civil.

3. O acorddo, ao revisar a verba honoraria, majorando-a em detrimento da apelante, ora autora, ndo adotou,
efetivamente, interpretacdo razoadvel, a partir de divergéncia firmada pela jurisprudéncia, mas simplesmente
incorreu em sua literal violagdo. Mais do que isso, o que se observa é que, em verdade, houve erro material do
acorddo, pois toda a fundamentagdo foi deduzida para negar-se provimento a apelagdo, ndo se avistando sequer
inser¢do logica da majoragdo da verba honoraria no contexto do julgamento, tanto assim que se adotou o critério
de percentual sobre o valor da condenacgdo, quando é certo, porém, que nenhuma condenagdo resultou do
Julgamento da apelagdo, uma vez que confirmada a improcedéncia do pedido de repetigdo de indébito fiscal. A
verba honoradria, em tais casos, é sempre arbitrada em valor fixo, como fez a sentenga, ou em percentual sobre o
valor atualizado da causa.

4. Certo que a ementa do acorddo veio a consignar a majora¢do da verba honoraria, que somente foi percebida
pela autora muito depois do seu transito em julgado, quando meros embargos de declaragdo, opostos a tempo e
modo, poderiam ter resolvido todo o problema. A omissdo da autora, ainda que tenha contribuido decisivamente
para a situagcdo consolidada, ndo torna menos literal a violag¢do do principio legal de vedagdo a reformatio in
pejus.

5. Procedéncia do pedido para rescindir o acordao, no ponto em que majorou a verba honordaria, reconhecendo-
se a inexisténcia de devolug¢do do reexame de tal matéria pela apelagcdo, devendo prevalecer, portanto, o que
decidido pela sentenga, a proposito.

6. Sucumbentes as rés, devem arcar com o ressarcimento de custas e o pagamento de verba honoraria, fixada
com eqiiidade, diante das circunstdncias do caso concreto, revertendo a autora o depdsito prévio efetuado.”

Nos termos da peca recursal em prisma, constata-se a presenc¢a dos fundamentais elementos de construgdo de seu
texto, art. 541 do CPC, ausente ao tema suscitado simula ou recurso repetitivo em solugdo a respeito.

Logo, de rigor a admissibilidade recursal a tanto.

Ante o exposto, ADMITO o Recurso Especial.

Intimem-se.

S&o Paulo, 18 de dezembro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00020 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0006814-03.2004.4.03.6100/SP

2004.61.00.006814-2/SP
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APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : SINDICATO NACIONAL DAS COOPERATIVAS DE SERVICOS MEDICOS
ADVOGADO : SP016510 REGINALDO FERREIRA LIMA

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

VARA ANTERIOR : JUIZO FEDERAL DA 23 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

DECISAO

Extrato : Recurso Especial - Operadoras de plano de saude - Debatida sujei¢do a Lei 10.833/03 - Auséncia de
Sumula ou recurso repetitivo a respeito - Admissibilidade recursal

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto por Sindicato Nacional das Cooperativas de Servigos de Saude, fls.
480/491, tirado do v. julgado, aduzindo que as disposi¢des da Lei 10.833/03 ndo se aplicam ao faturamento das
operadoras de planos de satde, invocando ofensa ao art. 30 do apontado Diploma. Em outra perspectiva,
argumenta ser indevida a retengdo tributaria sobre a totalidade das faturas das cooperativas de trabalho, isto
porque tais valorem ndo caracterizam receitas, mas sim meros ingressos de valores, recebidos em nome de
terceiros. Assevera, outrossim, que o faturamento ou receita bruta jamais poderiam servir de base de célculo para
as contribuigdes para o PIS/PASEP e COFINS, a luz do disposto nos arts. 2°, § 9°e 15, I, da MP 2.158-35,

Contrarrazdes apresentadas a fls. 501/518, onde suscitada, preliminarmente, a inépcia da pega recursal, porquanto
indicada a interposi¢ao de "recurso de apelagdo" a fls. 480.

E o relatério.

Em preliminar, evidentemente a ndo acarretar inépcia o apontado descuido, consubstanciado na indica¢do de
"recurso de apelagdo" na peticdo de interposigao, fls. 480, vez que claramente a tratar-se de recurso especial,
consoante fundamentagédo atribuida a pega, fls. 481, o artigo 105, 111, da Carta da Republica.

Por seu turno, nos termos da peca recursal em prisma, no tocante a matéria de fundo, constata-se a presenca dos
fundamentais elementos de construgdo de seu texto, art. 541, CPC, ausente ao todo do tema suscitado Stimula ou
Recurso Repetitivo até aqui catalogada/o em solugdo a respeito.

Logo, de rigor a admissibilidade recursal a tanto.

Os demais argumentos expendidos, por consequentes, sdo devolvidos a E. Corte Superior, aplicaveis as Simulas
n°® 292 e 528 do Colendo Supremo Tribunal Federal, deste teor:

"292. INTERPOSTO O RECURSO EXTRAORDINARIO POR MAIS DE UM DOS FUNDAMENTOS INDICADOS
NO ART. 101, III, DA CONSTITUICAO, A ADMISSAO APENAS POR UM DELES NAO PREJUDICA O SEU
CONHECIMENTO POR QUALQUER DOS OUTROS."

"528. SE A DECISAO CONTIVER PARTES AUTONOMAS, A ADMISSAO PARCIAL, PELO PRESIDENTE DO
TRIBUNAL 'A QUO', DE RECURSO EXTRAORDINARIO QUE, SOBRE QUALQUER DELAS SE

MANIFESTAR, NAO LIMITARA A APRECIACAO DE TODAS PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL,
INDEPENDENTEMENTE DE INTERPOSICAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO."

Ante o exposto, ADMITO o recurso em questao.
Intimem-se.

Sao Paulo, 23 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
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Vice-Presidente

00021 APELACAO CIVEL N° 0004521-03.2004.4.03.6119/SP

2004.61.19.004521-3/SP

APELANTE : OSWALDO SALUTE

ADVOGADO : SP036250 ADALBERTO CALIL e outro

APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Extrato : Julgamento fora do pedido - Juros em honorarios - Resp. admitido

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto por Oswaldo Salute, fls. 77/84, tirado do v. julgado, aduzindo ofensa aos
artigos 458, 512, 515 e 535, CPC, pois o v. aresto foi além dos limites do recurso unicamente interposto pelo ente
privado, modificando a r. sentenca em prejuizo do recorrente, tratando de juros em honorarios, debate este que nao
faz parte da insurgéncia recursal.

Apresentadas as contrarrazoes, fls. 96/98, sem preliminares.

E o suficiente relatorio.

Nos termos da peca recursal em prisma, constata-se a presenga dos fundamentais elementos de construgdo de seu
texto, art. 541, CPC, ausente ao tema suscitado Sumula ou Recurso Repetitivo até aqui catalogada/o em solugéo a
respeito.

Logo, de rigor a admissibilidade recursal a tanto.

Ante o exposto, ADMITO o recurso em questao.

Intimem-se.

Sao Paulo, 24 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00022 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0042981-25.2005.4.03.9999/SP

2005.03.99.042981-3/SP

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
SP000006 DIEMILE NAOMI KODAMA E NATARA PELLIZZARO DE
ADVOGADO LORENZI CANCELLIER
APELADO . SANTANDER LEASING S/A ARRENDAMENTO MERCANTIL
ADVOGADO . SP020309 HAMILTON DIAS DE SOUZA
REMETENTE . JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE BARUERI SP
No. ORIG. . 02.00.00570-6 1 Vr BARUERI/SP
DECISAO

Extrato : Redugdo dos honorarios sem pedido da Unido em apelo (afastado o reexame necessario) - Resp.
admitido

Vistos etc.
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Trata-se de Recurso Especial, interposto por Santander Leasing S.A. Arrendamento Mercantil, fls. 221/231, tirado
do v. julgado, aduzindo ofensa aos artigos 20, 128, 460, 505 ¢ 515, CPC, pois a Unido, em seu apelo, ndo requereu
a reducdo dos honorarios advocaticios, assim, se afastado o reexame necessario como o fez o v. aresto, descabida
a redugdo da verba, a qual arbitrada em montante irrisorio.

Apresentadas as contrarrazdes, fls. 257/262, sem preliminares.

E o suficiente relatorio.

Nos termos da pe¢a recursal em prisma, constata-se a presenga dos fundamentais elementos de construgdo de seu
texto, art. 541, CPC, ausente ao tema suscitado Simula ou Recurso Repetitivo até aqui catalogada/o em solugéo a
respeito.

Logo, de rigor a admissibilidade recursal a tanto.

Ante o exposto, ADMITO o recurso em questao.

Intimem-se.

Sao Paulo, 21 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00023 APELACAO CIVEL N° 0006768-77.2005.4.03.6100/SP

2005.61.00.006768-3/SP

APELANTE : Ministerio Publico Federal

ADVOGADO : ZELIA LUIZA PIEDORNA

APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
DECISAO

Extrato: A¢dao Civil Publica - legitimidade ativa do Ministério Publico em matéria tributaria - REsp admitido.

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto pelo Ministério Ptblico Federal, a fls. 322/327, em face da Unido, tirado
do v. julgamento proferido nestes autos, aduzindo especificamente sua legitimidade ativa para a defesa de direitos
individuais homogéneos de relevancia social, termos dos art. 1° ¢ 21, da Lei n® 7.347/85 e art. 81, da Lei n°
8.078/90.

Contrarrazdes ofertadas a fls. 331/339, ausentes preliminares.

E o suficiente relatorio.

Nos termos da pe¢a recursal em prisma, constata-se a presenga dos fundamentais elementos de construgdo de seu
texto, art. 541, CPC, ausente ao todo dos temas suscitados Simula ou Recurso Repetitivo até aqui catalogada/o em
solugdo a respeito.

Logo, de rigor a admissibilidade recursal a tanto.

Ante o exposto, ADMITO o recurso em questao.

Intimem-se.

Sao Paulo, 08 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00024 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0044915-08.2006.4.03.0000/SP

2006.03.00.044915-5/SP
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AGRAVANTE : FRUTAX IND/ E COM/ LTDA e outro
: SEBASTIAO BLANCO MACHADO
ADVOGADO : SP197139 MICHELLE SANCHES FIGUEIREDO

AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM . JUIZO DE DIREITO DO SAF DE MONTE AZUL PAULISTA SP
No. ORIG. :03.00.00008-5 A Vr MONTE AZUL PAULISTA/SP

DECISAO

Extrato : Recurso Especial - Suscitada violagdo ao artigo 20, § 4°, CPC, diante da fixa¢do de honorarios
advocaticios em valor tido como excessivo - Admissibilidade recursal

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto pela Unido, fls. 213/216, tirado do v. julgado, aduzindo ofensa aos
artigos 20, § 4°, CPC, pois excessiva a verba honoraria advocaticia arbitrada (5% sobre causa da ordem de R$
800.000,00 no ano de 2009).

Apresentadas as contrarrazoes, fls. 224/233.

E o suficiente relatério.

Nos termos da peca recursal em prisma, constata-se a presenga dos fundamentais elementos de construgdo de seu
texto, art. 541, CPC, ausente ao tema suscitado Simula ou Recurso Repetitivo até aqui catalogada/o em solugéo a
respeito.

Logo, de rigor a admissibilidade recursal a tanto.

Ante o exposto, ADMITO o recurso em questao.

Intimem-se.

Sao Paulo, 21 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00025 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0010832-92.2008.4.03.0000/SP

2008.03.00.010832-4/SP

AGRAVANTE . OURO FINO IND/ DE PLASTICOS REFORCADOS LTDA
ADVOGADO . SP172838A EDISON FREITAS DE SIQUEIRA
AGRAVADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE
ADVOGADO LORENZI CANCELLIER
ORIGEM . JUIZO DE DIREITO DO SAF DE RIBEIRAO PIRES SP
No. ORIG. . 03.00.01047-8 A Vr RIBEIRAO PIRES/SP
DECISAO
Vistos, etc.

Trata-se de Recurso Especial interposto por OURO FINO IND/ DE PLASTICOS REFORCADOS LTDA a fls.
284/303, aduzindo:

a) ofensa ao art. 535 do CPC, existente nulidade no julgamento dos Embargos de Declaragao.

b) contrariedade aos artigos 108, 112, [T e IV, 265, IV, "a", e 620, todos do CPC, advogando a obrigatoriedade da
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suspensdo do executivo fiscal enquanto pendente a¢do ordinaria em que se questiona o tributo, independentemente
da suspensdo do crédito tributario, em atengao a prejudicialidade externa entre as demandas.

¢) divergéncia jurisprudencial.
E o suficiente relatorio.

Nos termos da pega recursal em prisma, constata-se a presenga dos fundamentais elementos de construgdo de seu
texto, art. 541, CPC, ausente ao tema suscitado Simula ou Recurso Repetitivo até aqui catalogada/o em solugéo a
respeito. Destaque-se o presente feito oferece repetitividade de questdes em suficiente identidade a que seu envio
imponha sobrestamento aos demais, em mesma linha interpostos, nos termos do § 1°, do art. 543-C, CPC. Logo,
de rigor o envio recursal a tanto.

Ante o exposto, REMETA-SE o recurso em questdo, para apreciacdo do C. Superior Tribunal de Justica,
certificando-se nos demais feitos implicados sobre esta providéncia, com anotagdo de sobrestamento até ulterior
deliberagao.

Intimem-se.
Sao Paulo, 24 de janeiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00026 APELACAO CIVEL N° 0025279-84.2009.4.03.6100/SP

2009.61.00.025279-0/SP

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : SHIGUENOBU TOMITA

ADVOGADO : SP177492 RAUL ALEJANDRO PERIS e outro

PARTE RE' : FUNDACAO AMERICA DO SUL DE ASSITENCIA E SEGURIDADE SOCIAL
ADVOGADO : SP221386 HENRIQUE JOSE PARADA SIMAO ¢ outro

No. ORIG. : 00252798420094036100 15 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos, etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto pela UNIAO, a fls. 264/274, tirado do v. julgado (fls. 259/262),
aduzindo, especificamente, a ofensa ao artigo 111, II, do Codigo Tributario Nacional, dada a inviabilidade da
extensdo da isen¢do prevista no artigo 6°, XIV, da Lei n. 7.713/88 a montante percebido a titulo de pagamento
antecipado de plano de previdéncia privada a portador de neoplasia maligna (fls. 16), vez que se cuida de
beneficio restrito as hipoteses de recebimento de aposentadoria, reforma ou penséo.

Por outra face, a luz do artigo 30, § 2°, da Lei n. 9.250/95, assevera indemonstrada a moléstia, por ausente, no
feito, laudo pericial expedido por servigo médico oficial da Unido, Estados, Distrito Federal ou Municipios a esse
respeito.

Contrarrazdes a fls. 278/287.

E o suficiente relatério.

Nos termos da peca recursal em prisma, constata-se, no que concerne a alegada violagdo ao CTN, artigo 111,11, a
presenga dos fundamentais elementos de construgdo de seu texto, artigo 541, CPC, ausente ao todo dos temas
suscitados Sumula ou Recurso Repetitivo até aqui catalogada/o em solugdo a respeito.

Logo, de rigor a admissibilidade recursal a tanto.

Os demais argumentos expendidos serdo objeto de conhecimento ou ndo do Superior Tribunal de Justiga,
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aplicaveis as Simulas n.s 292 e 528 do Colendo Supremo Tribunal Federal.
Ante o exposto, ADMITO o Recurso Especial em questdo, nos termos da fundamentagdo deduzida.
Intimem-se.

Sao Paulo, 03 de fevereiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00027 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0019817-79.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.019817-4/SP

AGRAVANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
AGRAVADO : SAREL IND/ PLASTICA LTDA e outro
: ALBERTO NUNES
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 04591018919824036182 1F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Extrato: Cobranga de FGTS - Redirecionamento da execugdo fiscal a pessoa do socio - Ausente sumula ou
recurso repetitivo sobre a matéria - Admissibilidade do Recurso Especial, em representagdo da controvérsia

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto pela Unido (Fazenda Nacional), fls. 190/198, tirado do v. julgado,
aduzindo ofensa aos artigos 535 do CPC; 4°, § 2°, da LEF; 20 da Lei n°® 5.107/66; 23, I e V, da Lei n° 8.036/9, pois
considera que o nao recolhimento do FGTS devido caracteriza infragdo a lei, suficiente a responsabilizagdo dos
administradores da executada.

Ausentes contrarrazoes.

E o suficiente relatorio.

De inicio, importante a cola¢do do acérdao hostilizado, fl. 162, para fins de elucidagdo da quaestio:
"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. INDEFERIMENTO DE EFEITO SUSPENSIVO.

DESCABIMENTO. EXECUCAO. TITULO EXECUTIVO. NULLA EXECUTIO SINE TITULO.

1. Nos termos do pardagrafo unico do art. 527 do Codigo de Processo Civil, com a redagdo da Lei n. 11.187, de

19.10.05, a decisdo que indefere efeito suspensivo em agravo de instrumento ndo se sujeita a agravo regimental.

Precedentes.

2. Segundo o art. 580 do Cédigo de Processo Civil, a execugdo pode ser instaurada caso o devedor ndo satisfaca

a obrigagdo certa, liquida e exigivel, consubstanciada em titulo executivo. Sem titulo executivo, é nula a execugdo

(nulla executio sine titulo).

3. Verifica-se nos autos que os nomes dos socios que a agravante pretende incluir no polo passivo da execugdo

fiscal ndo constam na Certiddo de Divida Ativa que instrui o feito. Ausente pressuposto essencial para que os

socios respondam pela divida com seus bens, deve ser mantida a decisdo que indeferiu a pretensdo da recorrente.

4. Agravo regimental ndo conhecido. Agravo de instrumento ndo provido."

Observados os requisitos extrinsecos de admissibilidade, a pretensao recursal merece transito, no tocante a

apontada violagdo ao art. 4°, § 2°, da LEF, quanto a possibilidade de redirecionamento da execugdo fiscal a pessoa

do socio, em se tratando de execucao fiscal de créditos de FGTS.

Destaque-se, mais, que o presente feito oferece repetitividade de questdes em suficiente identidade a que seu

envio imponha sobrestamento dos demais, em mesma linha interpostos, nos termos do § 1° do art. 543-C do CPC.

Logo, de rigor o envio recursal a tanto.

Ante o exposto, REMETA-SE o recurso em questao, para apreciacdo do C. Superior Tribunal de Justica,

certificando-se nos demais feitos implicados sobre esta providéncia, com anotacao de sobrestamento, até ulterior
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deliberagao.
Intimem-se.

Sao Paulo, 17 de dezembro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00028 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0020183-21.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.020183-5/SP

AGRAVANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : I§11])E(2198005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI
ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

AGRAVADO : ASSOCIACAO HOSPITAL DE COTIA

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DO SAF DE COTIA SP

No. ORIG. : 03.00.00509-3 A Vr COTIA/SP

DECISAO

Extrato : Recurso Especial :

a)[Tab]Aduzida ofensa aos arts. 133, do CTN, e 4°, da Lei 6.830/80 - Unido a pretender o reconhecimento da
aquisi¢do do fundo de comércio pela Municipalidade de Cotia, por ocasido da desapropriacdo do patrimonio de
Hospital local - Ausente de sumula ou recurso repetitivo a respeito - Admissibilidade recursal
b)[Tab]Prequestionamento ausente - Pressuposto de admissibilidade (Sumulas 282 e 356 STF e Sumula 211, STJ)

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto pela Unido, a fls. 59/67, tirado do v. julgado que firmou inocorrida a
sucessao tributaria (art. 133, CTN) entre a executada e o Municipio de Cotia, por ocasido da desapropriagdo do
patriménio daquele.

Aduz a recorrente, nuclearmente, ser a Municipalidade responsavel pelos créditos tributarios devidos pela
executada, haja vista a desapropriacao do patrimonio desta (prédios, terrenos, equipamentos e utensilios),
circunstancia, segundo alega, amoldavel a hipdtese dos arts. 133, do CTN, e 4°, da Lei 6.830/80, que reputa
violados.

Ausentes contrarrazdes, fls. 69.
E o suficiente relatério.

Por primeiro, nos termos da peca recursal em prisma, constata-se crucial falha construtiva, incontornavel,
consistente na falta de prequestionamento do artigo 4°, da Lei 6.830/80, tendo-se em vista que esta C. Corte ndo
tratou de tal enfocado normativo, fls. 53/56, destacando-se que o ente publico nao interpds embargos declaratdrios

TRIBUTARIO. PROCESSUAL. DIREITO SUPERVENIENTE. ART. 462, DO CPC. LEI ESTADUAL. SEDE
RECURSAL. POSSIBILIDADE. ICMS. CREDITAMENTO. REDUCAO DA BASE DE CALCULO. "CESTA
BASICA".

()
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2. A jurisprudéncia desta Corte Superior tem admitido a apreciagdo do fato ou direito que possa influir no
Julgamento da lide, ainda que em instdncia extraordinaria, desde que ndo importe a alteragdo do pedido ou da
causa de pedir, porquanto a analise do jus superveniens pode ocorrer até a prolacdo da decisao final, inclusive
na instancia extraordinaria, desde que atendido o inarredavel requisito do prequestionamento. Precedentes:
Precedentes do STJ: AgRg no REsp 989.026/ES, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, julgado em
16.12.2008, DJe 17.02.2009; REsp 907.236/CE, Rel.

Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, julgado em 06.11.2008, DJe 01.12.2008,; REsp 710.081/SP, Rel. Ministro
Luiz Fux, Primeira Turma, julgado em 14.03.2006, DJ 27.03.2006, REsp 614.771/DF, Rel.

Ministra Denise Arruda, Primeira Turma, julgado em 13.12.2005, DJ 01.02.2006; REsp 688.151/MG, Rel.
Ministra Nancy Andrighi, Terceira Turma, julgado em 07.04.2005, DJ 08.08.2005.

()

(REsp 1109048/PR, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 16/11/2010, DJe 14/12/2010)

Logo, incidem na espécie as Sumulas 282 e 356, do Egrégio Supremo Tribunal Federal, respectivamente :

"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal
suscitada" - Sumula 282

"O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos embargos declaratorios, ndo pode ser objeto de
recurso extraordindrio, por faltar o requisito do prequestionamento” - Sumula 356

Deste sentir, o v. entendimento da Superior Instancia :

"ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO ESTADUAL. UNIDADE REAL DE VALOR - URV. LEI N.°
8.880/94. CONVERSAO DA MOEDA. DATA DO EFETIVO PAGAMENTO. PRECEDENTES. SUMULA 83/STJ.
OFENSA AO ART. 535 DO CPC. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA 284/STF. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO DE PRECEITOS FEDERAIS. SUMULAS 282/STF E 211/STJ. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. REVISAO DOS CRITERIOS DE EQUIDADE.

IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 07/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO.

2. Se o Tribunal de origem ndo se pronuncia sobre a incidéncia da norma a situagdo tratada nos autos de forma
concreta, ndo ha o atendimento do requisito do prequestionamento, essencial ao exame do recurso especial. In
casu, ndo houve pronunciamento sobre os arts. 267, 1V, 269, 1V, 286, do CPC, e 2°da LICC, tendo aplicacdo as
Sumulas 282/STF e 211/STJ.

n

(AgRg no REsp 1302201/BA, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em
27/03/2012, DJe 10/04/2012)

Quanto ao mais, constata-se a presen¢a dos fundamentais elementos de construcdo de seu texto, art. 541, CPC,
ausente ao todo do tema suscitado Suimula ou Recurso Repetitivo até aqui catalogada/o em solugdo a respeito.

Logo, de rigor a admissibilidade recursal a tanto.

Neste contexto, conclui-se pela inadmissibilidade recursal, quanto a sustentada ofensa ao art. 4°, da Lei 6.830/80,
bem assim por sua admissibilidade, quanto a matéria de fundo.

Ante o exposto, ADMITO o Recurso Especial, nos termos da fundamentagio supra.
Intimem-se.

Sao Paulo, 20 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente
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00029 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0023558-30.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.023558-4/SP

AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
AGRAVADO : AUTO POSTO SKORPIOS LTDA

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 05098303619934036182 1F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Extrato: Resp - penhora "on line" - depositario - remessa

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto pela Unido, a fls 88/95, tirado do v. julgado, aduzindo especificamente
violagdo aos artigos 148, 150, 666, §3°, do CPC, a fim de que seja determinada a penhora "on line" sobre os ativos
financeiros do depositario, até o montante correspondente ao valor dos bens a ele confiados, na medida em que
integra a lide.

E o suficiente relatorio.

O v. acordao afirma:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. AGRAVO INOMINADO.
EXECUCAO FISCAL. RASTREIO, BLOQUEIO E PENHORA. SALDOS BANCARIOS E APLICACOES
FINANCEIRAS. DEPOSITO JUDICIAL. DEVIDO PROCESSO LEGAL.

1. E ilegal o pedido fazenddrio de blogqueio e penhora de valores financeiros do depositdrio, pelo sistema
BACENJUD, sem observar o devido processo legal. Ndo se afirmou que o depositario ndo seja responsavel por
prejuizos no exercicio do encargo, mas apenas que é necessaria a devida apura¢do da responsabilidade
patrimonial a fim de justificar a constri¢do judicial.

2. Ndo se trata de situagdo ordindria, que se resolva como pretende e quer a agravante, pois o depdsito remonta
a 1993 e recaiu sobre maquindrios, e o mandado de constatacdo e reavaliagdo para leildo, expedido em 2006, ja
ndo mais encontrou o depositario, tendo sido certificado pelo oficial de Justica que o mesmo teria falecido e,
apesar disto, nada foi requerido ou feito pela agravante para elidir a informagdo, o que revela a propria
inutilidade da intimagdo para depdsito dos bens ou do seu equivalente.

3. Se falecido, sem que a agravante demonstre o contrario, ndo existe utilidade alguma em requisitar o bloqueio
de valores nas respectivas contas, pois, ainda que existissem, estariam, agora, vinculados ao espolio ou
pertenceriam aos sucessores. Se o proprio depositario haveria de ser ouvido antes da apuragdo de sua
responsabilidade e a execugdo de medida constritiva, exatamente porque, nos termos do artigo 150 do Codigo de
Processo Civil, somente em caso de dolo ou culpa o depositario responde pelos prejuizos que causar a parte, ndo
€ menor a razdo para que assim se proceda diante, eventualmente, de terceiros, ainda que sucessores.

4. Ainda que se preconize ndo ser o caso de agdo de deposito, que ¢ dispensada apenas para fins de prisdo do
depositario judicial (artigo 666, § 3°, CPC) - prisdo esta declarada inconstitucional pela suprema corte -, é
evidente que é necessario, de qualquer sorte, que se proceda segundo o devido processo legal, apurando-se
regularmente a responsabilidade e o prejuizo havido, nos termos do artigo 150 do Codigo de Processo Civil, e
ndo que se promova, direta e previamente, o bloqueio de recursos do depositario judicial que, enquanto tal, ndo
se confunde com o executado na execugdo fiscal, donde a ilegalidade da medida que se requereu.

5. Agravo inominado desprovido.

Destaque-se o presente feito oferece repetitividade de questdes em suficiente identidade (ja remetido previamente
feito a seu exame,"i.e", Autos do Al n° 2009.03.00.030220-0), a que seu envio imponha sobrestamento aos
demais, em mesma linha interpostos, nos termos do § 1°, do art. 543-C, CPC:

Extrato: Resp - penhora "on line" - depositario - admissibilidade

Logo, de rigor o envio recursal a tanto.

Ante o exposto, REMETA-SE o recurso em questdo, para apreciacdo do C. Superior Tribunal de Justica,
certificando-se nos demais feitos implicados sobre esta providéncia, com anotagdo de sobrestamento até ulterior
deliberagao.
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Intimem-se.

Sao Paulo, 18 de dezembro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00030 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0036174-37.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.036174-7/SP

AGRAVANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
AGRAVADO : TRANSPORTADORA L A LTDA

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 05317346419834036182 4F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Extrato: Cobranca de FGTS - Redirecionamento da execugdo fiscal a pessoa do sécio - Ausente sumula ou
recurso repetitivo sobre a matéria - Admissibilidade do Recurso Especial, em representacdo da controvérsia

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto pela Unido (Fazenda Nacional), fls. 158/162, tirado do v. julgado,
aduzindo ofensa aos artigos 535 do CPC; 4°, § 2°, da LEF; 20 da Lei n® 5.107/66; 23, 1 e V, da Lei n°® 8.036/9; 1°,
2° ¢ 4° do Decreto n° 368/68; 50, 51 e 52 do Decreto n°® 99.684/90, pois considera que o ndo recolhimento do
FGTS devido caracteriza infracdo a lei, suficiente a responsabilizagdo dos administradores da executada.
Ausentes contrarrazdes.

E o suficiente relatério.

De inicio, importante a colagdo do acordao hostilizado, fl. 126, para fins de elucidagdo da quaestio:

"EXECUCAO. TITULO EXECUTIVO. NULLA EXECUTIO SINE TITULO.
1. Segundo o art. 580 do Codigo de Processo Civil, a execu¢do pode ser instaurada caso o devedor ndo satisfaca
a obrigagdo certa, liquida e exigivel, consubstanciada em titulo executivo. Sem titulo executivo, é nula a execugdo
(nulla executio sine titulo).
2. Independentemente da discussdo acerca da responsabilidade decorrente da legislagdo do FGTS, verifica-se
nos autos que os nomes dos socios que a agravante pretende incluir no polo passivo da execugdo ndo constam
das Certidoes de Divida Ativa, razdo pela qual ndo devem figurar no polo passivo da execugdo fiscal.
3. Agravo de instrumento ndo provido."
Observados os requisitos extrinsecos de admissibilidade, a pretens@o recursal merece transito, no tocante a
apontada violagdo ao art. 4°, § 2°, da LEF, quanto a possibilidade de redirecionamento da execugdo fiscal a pessoa
do socio, em se tratando de execugao fiscal de créditos de FGTS.
Destaque-se, mais, que o presente feito oferece repetitividade de questdes em suficiente identidade a que seu
envio imponha sobrestamento dos demais, em mesma linha interpostos, nos termos do § 1° do art. 543-C do CPC.
Logo, de rigor o envio recursal a tanto.
Ante o exposto, REMETA-SE o recurso em questdo, para apreciacdo do C. Superior Tribunal de Justica,
certificando-se nos demais feitos implicados sobre esta providéncia, com anotagdo de sobrestamento, até ulterior
deliberagao.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 17 de dezembro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente
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00031 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0030058-78.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.030058-1/SP

AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000006 FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
AGRAVADO : METALTUBOS IND/ E COM/ DE METAIS LTDA

ADVOGADO : SP028587 JOAO LUIZ AGUION e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 00079181220034036182 1F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Extrato: Resp - penhora "on line" - depositario - remessa

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto pela Unido, a fls 144/148, tirado do v. julgado, aduzindo especificamente
violagdo aos artigos 11 da Lei n® 6.830/80, 139, 148, 150, 652, 655-A, do CPC, a fim de que seja determinada a
penhora "on line" sobre os ativos financeiros do depositario Spartaco Taddeo, até o montante correspondente ao
valor dos bens a ele confiados, na medida em que integra a lide, cabendo, inclusive, em caso de descumprimento,
a aplicacdo de multa.

E o suficiente relatorio.

O v. acordao afirma:

AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. MULTA PREVISTA NO ART. 601,
CPC. ATO ATENTATORIO A DIGNIDADE DA JUSTICA. DEPOSITARIO. INAPLICABILIDADE.

1. Comete ato atentatorio a dignidade da justica o devedor/executado que, imbuido de ma-fé, pratica qualquer
das condutas previstas no art. 600 do CPC, quebrando os deveres de probidade e lealdade processuais, com o
intuito de causar embarago ao andamento do processo.

2. O depositario, a teor do disposto no art. 629, do Codigo Civil, é obrigado a ter na guarda e conservagdo da
coisa depositada o cuidado e diligéncia que costuma com o que lhe pertence, bem como a restitui-la, com todos
os frutos acrescidos, quando o exija o depositante; por outro lado, a conduta do depositdrio também deve se
pautar pelas disposigoes contidas no art. 14, do CPC, de proceder com lealdade e boa fé (inc. 1) e cumprir com
exatiddo os provimentos mandamentais e ndo criar embaracos a efetivacdo de provimentos judiciais, de natureza
antecipatoria ou final (inc. V).

3. A ndo localizagdo dos bens penhorados ou mesmo do depositdario, ainda que possa acarretar sangoes, ndo se
subsome ao disposto nos artigos 600 e 601, do CPC, ndo se podendo estender os efeitos ali previstos ao
depositario nomeado pelo juizo de ovigem. Além do mais, descabe a penhora de bens do depositdrio, eis que este
ndo figura como parte no processo origindrio.

4. Agravo de instrumento improvido

Destaque-se o presente feito oferece repetitividade de questoes em suficiente identidade (ja remetido previamente
feito a seu exame,"i.e", Autos do Al n° 2009.03.00.030220-0 ¢ 2010.03.00.023558-4), a que seu envio imponha
sobrestamento aos demais, em mesma linha interpostos, nos termos do § 1°, do art. 543-C, CPC:

Extrato: Resp - penhora "on line" - depositario - admissibilidade

Logo, de rigor o envio recursal a tanto.

Ante o exposto, REMETA-SE o recurso em questao, para apreciacdo do C. Superior Tribunal de Justica,
certificando-se nos demais feitos implicados sobre esta providéncia, com anotagdo de sobrestamento até ulterior
deliberagao.

Intimem-se.

Sao Paulo, 18 de dezembro de 2013.
Salette Nascimento
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Vice-Presidente

00032 MANDADO DE SEGURANCA N° 0039045-06.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.039045-4/SP

RELATORA : Desembargadora Federal REGINA COSTA
IMPETRANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO . SP175337B ANDRE YOKOMIZO ACEIRO
IMPETRADO : JUIZO FEDERAL DA 9 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
INTERESSADO : GEORGE MARTIN KING JUNIOR

: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
No. ORIG. :09022005719864036100 9 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Diante dos esclarecimentos de fls. 322-verso, de rigor o prosseguimento do feito.

Sdo Paulo, 30 de dezembro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00033 MANDADO DE SEGURANCA N° 0039045-06.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.039045-4/SP

IMPETRANTE . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO . SP175337B ANDRE YOKOMIZO ACEIRO
IMPETRADO : JUIZO FEDERAL DA 9 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
INTERESSADO : GEORGE MARTIN KING JUNIOR

: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
No. ORIG. : 09022005719864036100 9 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos, etc.

Trata-se de Recurso ordinario constitucional interposto por CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF a fls.
300/313, com fulcro no artigo 105, 11, "b", da Constitui¢do Federal, contra acorddo proferido pela C. Segunda
Sec¢do deste Tribunal que negou provimento ao agravo regimental, em sede de "mandamus" impetrado pela
Recorrente.

Decido.
O recurso foi interposto tempestivamente, certificada, mais, sua regularidade formal (fls. 315).
Presentes os demais requisitos de admissibilidade, ADMITO o recurso ordinario.

Observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao Colendo Superior Tribunal de Justi¢a, nos termos dos
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artigos 270 a 275 do Regimento Interno desta Corte.

Dé-se ciéncia.

S&o Paulo, 30 de dezembro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 27067/2014
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0004373-50.2003.4.03.0000/SP

2003.03.00.004373-3/SP

RELATORA : Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

AGRAVANTE . Uniao Federal

ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO

AGRAVADO : BENEDITO APARECIDO FERREIRA

ADVOGADO : SP052362 AYAKO HATTORI

PARTE RE' : Rede Ferroviaria Federal S/A - RFFSA

ADVOGADO : SP044402 IVAN LEME DA SILVA

PARTE RE' : CIA PAULISTA DE TRENS METROPOLITANOS CPTM
ADVOGADO : SP083619 KARLA MARIA DA SILVA PACHECO
PARTE RE' : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO PAULO>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 98.00.16540-1 1 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acorddo proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisao interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordinario, ou o recurso especial, quando interpostos contra decis@o interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
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Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Sao Paulo, 24 de janeiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00002 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0011207-64.2006.4.03.0000/SP

2006.03.00.011207-0/SP

RELATORA . Juiza Convocada NOEMI MARTINS

AGRAVANTE : EDUARDO APARECIDO DOS SANTOS DUQUE incapaz
ADVOGADO : SP143089 WANDER FREGNANI BARBOSA
REPRESENTANTE : CICERA DIOMAR COELHO DOS SANTOS
AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE ITUVERAVA SP
No. ORIG. : 05.00.00135-3 2 Vr ITUVERAVA/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de
instrumento, contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso ndo consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STF, AG. REG. no AI 511494/SP, Rel. Min. EROS GRAU, 1* T, j. 23/11/2004, DJ
17/12/2004, p. 54; e STF, AG. REG. no AI 709490/GO, Rel. Min. EROS GRAU, 2* T., j. 20/05/2008, DJe divulg.
05/06/2008 e public. 06/06/2008, p. 2.700).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC, determino a reten¢do do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
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Sao Paulo, 28 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00003 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0109285-93.2006.4.03.0000/SP

2006.03.00.109285-6/SP

RELATORA . Desembargadora Federal DALDICE SANTANA
AGRAVANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP113251 SUZETE MARTA SANTIAGO

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO : JOAO GABRIEL MEIRA DE LIMA CAFUNDO
ADVOGADO : SP073062 MARCO ANTONIO DE MORAIS TURELLI
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE ANGATUBA SP
No. ORIG. : 06.00.00064-5 1 Vr ANGATUBA/SP
DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisao interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordinario, ou o recurso especial, quando interpostos contra decis@o interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00004 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0074736-23.2007.4.03.0000/SP

2007.03.00.074736-5/SP
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RELATOR : Desembargador Federal NELSON BERNARDES

AGRAVANTE : VANDA INEZ RIBEIRO

ADVOGADO : SP199051 MARCOS ALVES PINTAR

AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : GERALDO FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA SILVA
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE S J RIO PRETO SP

No. ORIG. : 2006.61.06.000278-8 1 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acérdao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugdo ficard retido nos autos e somente serd processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢do do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso ndo consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Sao Paulo, 30 de janeiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00005 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0096624-48.2007.4.03.0000/SP

2007.03.00.096624-5/SP

RELATOR : Desembargador Federal WALTER DO AMARAL
AGRAVANTE : LAURINDO PERENHA PERES ¢ outros
: LEANDRO PERENHA PERES

: NATANAEL VITOR PERENHA PERES incapaz e outro
: NATALIA APARECIDA PERENHA

ADVOGADO : SP199051 MARCOS ALVES PINTAR e outro
AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP227377 TITO LIVIO QUINTELA CANILLE e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE S J RIO PRETO SP
No. ORIG. : 2006.61.06.009520-1 4 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acérdao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugdo ficard retido nos autos e somente serd processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢do do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso ndo consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Sdo Paulo, 03 de fevereiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00006 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0028015-76.2008.4.03.0000/SP

2008.03.00.028015-7/SP

RELATORA : Desembargadora Federal EVA REGINA
AGRAVANTE : IZABEL SOUZA GARCIA DE ALMEIDA
ADVOGADO : SP204721 RAQUEL MACHADO BARTOL
AGRAVADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE MATAO SP
No. ORIG. : 08.00.00066-2 3 Vr MATAO/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.

O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:
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"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra deciso interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a retengdo do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Sdo Paulo, 04 de fevereiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00007 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0029620-57.2008.4.03.0000/SP

2008.03.00.029620-7/SP

RELATOR : Desembargador Federal CASTRO GUERRA

AGRAVANTE : CARLOS ANTONIO DA ROCHA

ADVOGADO : SP263891 GIOVANA HELENA VIEIRA RIBEIRO
AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE MIGUELOPOLIS SP
No. ORIG. : 08.00.00099-8 1 Vr MIGUELOPOLIS/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de
instrumento, contra decisao interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugdo ficara retido nos autos e somente serd processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢do do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso ndo consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STF, AG. REG. no Al 511494/SP, Rel. Min. EROS GRAU, 1* T, j. 23/11/2004, DJ
17/12/2004, p. 54; e STF, AG. REG. no Al 709490/GO, Rel. Min. EROS GRAU, 2* T., j. 20/05/2008, DJe divulg.
05/06/2008 e public. 06/06/2008, p. 2.700).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC, determino a reten¢do do recurso junto aos autos
principais.
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Intimem-se.

Sdo Paulo, 04 de fevereiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00008 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0001316-14.2009.4.03.0000/SP

2009.03.00.001316-0/SP

RELATORA : Desembargadora Federal EVA REGINA
AGRAVANTE : JOSE MARTINS DA SILVA
ADVOGADO : SP180834 ALEXANDRE RICARDO CAVALCANTE BRUNO e outro
AGRAVADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP172386 ALEXANDRE SUSSUMU IKEDA FALEIROS e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE GUARULHOS > 19*SSJ > SP
No. ORIG. : 2008.61.19.005036-6 2 Vr GUARULHOS/SP
DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acorddo proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordinario, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em

processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
i Z i ica u isdo fi u z0es.

o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢do do recurso contra a deciso final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a retengdo do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 04 de fevereiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente
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00009 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0006549-89.2009.4.03.0000/SP

2009.03.00.006549-4/SP

RELATOR : Desembargador Federal NELSON BERNARDES

AGRAVANTE : LUIZ DA CONCEICAO (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO : SP066430 JOSE FRANCISCO VILLAS BOAS

AGRAVADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE CACHOEIRA PAULISTA SP
No. ORIG. : 09.00.00005-4 1 Vr CACHOEIRA PAULISTA/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acérdao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugdo ficard retido nos autos e somente serd processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢do do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso ndo consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Sdo Paulo, 03 de fevereiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00010 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0008385-97.2009.4.03.0000/MS

2009.03.00.008385-0/MS

RELATORA : Desembargadora Federal THEREZINHA CAZERTA
AGRAVANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

: ANGELO DELA BIANCA SEGUNDO

AGRAVADO : ROSENIR TAVEIRA LEMES e outros
: CARLA EDUARDA LEMES DE MORAES - incapaz
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: LUIZ EDUARDO LEMES DE MORAES - incapaz
ADVOGADO : SP0000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO e outro

: RJ035394 ANNE ELISABETH NUNES DE OLIVEIRA (Int.Pessoal)

: MS008343 ANTONIO EZEQUIEL INACIO BARBOSA (Int.Pessoal)
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPO GRANDE > 1?SSJ > MS

No. ORIG. : 2009.60.00.000866-9 2 Vr CAMPO GRANDE/MS
DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisao interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordinario, ou o recurso especial, quando interpostos contra decis@o interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Sdo Paulo, 04 de fevereiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00011 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0016777-26.2009.4.03.0000/SP

2009.03.00.016777-1/SP

RELATOR : Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
AGRAVANTE : OLADIA BARBOSA DE SOUZA

ADVOGADO : SP190335 SUZI CLAUDIA CARDOSO DE BRITO FLOR
AGRAVADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE PENAPOLIS SP
No. ORIG. :09.00.00037-8 2 Vr PENAPOLIS/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de
instrumento, contra decisdo interlocutoria.

Decido.
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O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso ndo consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STF, AG. REG. no AI 511494/SP, Rel. Min. EROS GRAU, 1* T, j. 23/11/2004, DJ
17/12/2004, p. 54; e STF, AG. REG. no Al 709490/GO, Rel. Min. EROS GRAU, 2* T., j. 20/05/2008, DJe divulg.
05/06/2008 e public. 06/06/2008, p. 2.700).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC, determino a reten¢do do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Sao Paulo, 28 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00012 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0016777-26.2009.4.03.0000/SP

2009.03.00.016777-1/SP

RELATOR . Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
AGRAVANTE : OLADIA BARBOSA DE SOUZA

ADVOGADO : SP190335 SUZI CLAUDIA CARDOSO DE BRITO FLOR
AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE PENAPOLIS SP
No. ORIG. :09.00.00037-8 2 Vr PENAPOLIS/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acérdao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispoe que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposicdo do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

2
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Considerando que o caso ndo consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Sao Paulo, 28 de janeiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00013 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0021073-91.2009.4.03.0000/SP

2009.03.00.021073-1/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MARISA SANTOS
AGRAVANTE : MAURI SILVA DE ALMEIDA
ADVOGADO : SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR e outro
AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
. JUIZO FEDERAL DA 4 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1*
ORIGEM L SQI=SP
No. ORIG. : 2008.61.83.009796-0 8V Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acérdao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso ndo consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, ¢ STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Sao Paulo, 03 de fevereiro de 2014.
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Salette Nascimento
Vice-Presidente

00014 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0022917-76.2009.4.03.0000/SP

2009.03.00.022917-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal WALTER DO AMARAL

AGRAVANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP164549 GERALDO FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA SILVA
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

AGRAVADO : JANDIRA INACIO DA SILVA

ADVOGADO : SP096997 HERMES LUIZ DE SOUZA

CODINOME : JANDIRA INACIO DA SILVA COVRE

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE AURIFLAMA SP

No. ORIG. : 03.00.00128-7 1 Vr AURIFLAMA/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acorddo proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisao interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordinario, ou o recurso especial, quando interpostos contra decis@o interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Sao Paulo, 04 de fevereiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00015 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0022917-76.2009.4.03.0000/SP

2009.03.00.022917-0/SP
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RELATOR : Desembargador Federal WALTER DO AMARAL

AGRAVANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP164549 GERALDO FERNANDO TEIXEIRA COSTA DA SILVA
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

AGRAVADO : JANDIRA INACIO DA SILVA

ADVOGADO : SP096997 HERMES LUIZ DE SOUZA

CODINOME : JANDIRA INACIO DA SILVA COVRE

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE AURIFLAMA SP

No. ORIG. : 03.00.00128-7 1 Vr AURIFLAMA/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Extraordindrio, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de
instrumento, contra decisao interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso ndo consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STF, AG. REG. no AI 511494/SP, Rel. Min. EROS GRAU, 1* T, j. 23/11/2004, DJ
17/12/2004, p. 54; e STF, AG. REG. no AI 709490/GO, Rel. Min. EROS GRAU, 2* T., j. 20/05/2008, DJe divulg.
05/06/2008 e public. 06/06/2008, p. 2.700).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC, determino a retengdo do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Sao Paulo, 04 de fevereiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00016 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0031100-36.2009.4.03.0000/SP

2009.03.00.031100-6/SP

RELATORA . Desembargadora Federal MARIANINA GALANTE
AGRAVANTE : NATALINA CHAGAS

ADVOGADO : SP219782 ALUIZIO PINTO DE CAMPOS NETO e outro
AGRAVADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE S ] CAMPOS SP
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No. ORIG. : 2009.61.03.004711-4 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

DESPACHO
Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de
instrumento, contra decisao interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordinario, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugdo ficard retido nos autos e somente serd processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso ndo consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STF, AG. REG. no Al 511494/SP, Rel. Min. EROS GRAU, 1* T, j. 23/11/2004, DJ
17/12/2004, p. 54; e STF, AG. REG. no AI 709490/GO, Rel. Min. EROS GRAU, 2* T., j. 20/05/2008, DJe divulg.
05/06/2008 e public. 06/06/2008, p. 2.700).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC, determino a reten¢do do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 03 de fevereiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00017 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0031100-36.2009.4.03.0000/SP

2009.03.00.031100-6/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MARTANINA GALANTE
AGRAVANTE : NATALINA CHAGAS

ADVOGADO : SP219782 ALUIZIO PINTO DE CAMPOS NETO e outro
AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE S J CAMPOS SP
No. ORIG. : 2009.61.03.004711-4 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acérdao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
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O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso ndo consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Sao Paulo, 03 de fevereiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00018 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0034313-50.2009.4.03.0000/SP

2009.03.00.034313-5/SP

RELATOR : Desembargador Federal WALTER DO AMARAL

AGRAVANTE : JOAQUIM ALVES DE OLIVEIRA

ADVOGADO : SP252270 IZABELE CRISTINA FERREIRA DE CAMARGO e outro
AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE ARARAQUARA >20* SSJ > SP
No. ORIG. : 2009.61.20.006464-6 2 Vr ARARAQUARA/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto em face do v. acorddo proferido nestes autos de agravo de
instrumento, contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordinario, ou o recurso especial, quando interpostos contra decis@o interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STF, AG. REG. no AI 511494/SP, Rel. Min. EROS GRAU, 1* T, j. 23/11/2004, DJ
17/12/2004, p. 54; e STF, AG. REG. no Al 709490/GO, Rel. Min. EROS GRAU, 2* T., j. 20/05/2008, DJe divulg.
05/06/2008 e public. 06/06/2008, p. 2.700).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC, determino a reten¢do do recurso junto aos autos
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principais.

Intimem-se.

Séo Paulo, 27 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00019 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0000505-20.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.000505-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal WALTER DO AMARAL

AGRAVANTE : MARIO CESAR PORTO

ADVOGADO : SP042501 ERALDO AURELIO RODRIGUES FRANZESE e outro
: SP124077 CLEITON LEAL DIAS JUNIOR

AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP252468 FABIO CAMACHO DELL AMORE TORRES e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE SANTOS > 4*SSJ > SP

No. ORIG. : 2006.61.04.002368-3 5 Vr SANTOS/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acorddo proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra deciso interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordinario, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Sao Paulo, 28 de janeiro de 2014.
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Salette Nascimento
Vice-Presidente

00020 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0001139-16.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.001139-6/SP

RELATOR : Desembargador Federal NELSON BERNARDES
AGRAVANTE : PAULO DE TARSO ALVIM

ADVOGADO : SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR e outro
AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
No. ORIG. : 2007.61.02.008386-1 1 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acorddo proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisao interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordinario, ou o recurso especial, quando interpostos contra decis@o interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Sdo Paulo, 03 de fevereiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00021 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0002574-25.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.002574-7/SP

RELATORA : Desembargadora Federal VERA JUCOVSKY
AGRAVANTE : JORGE MANOEL VIEIRA
ADVOGADO : SP232951 ALVARO AUGUSTO RODRIGUES
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AGRAVADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE CONCHAS SP
No. ORIG. : 10.00.00003-2 2 Vr CONCHAS/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acérdao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordinario, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugdo ficard retido nos autos e somente serd processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso ndo consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Sao Paulo, 27 de janeiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00022 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0002574-25.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.002574-7/SP

RELATORA : Desembargadora Federal VERA JUCOVSKY
AGRAVANTE : JORGE MANOEL VIEIRA

ADVOGADO : SP232951 ALVARO AUGUSTO RODRIGUES
AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE CONCHAS SP
No. ORIG. : 10.00.00003-2 2 Vr CONCHAS/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto em face do v. acorddo proferido nestes autos de agravo de
instrumento, contra decisdo interlocutoria.

Decido.

O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:
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"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra deciso interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STF, AG. REG. no Al 511494/SP, Rel. Min. EROS GRAU, 1* T, j. 23/11/2004, DJ
17/12/2004, p. 54; e STF, AG. REG. no Al 709490/GO, Rel. Min. EROS GRAU, 2* T., j. 20/05/2008, DJe divulg.
05/06/2008 e public. 06/06/2008, p. 2.700).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC, determino a retengdo do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Séo Paulo, 27 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00023 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0010085-74.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.010085-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal WALTER DO AMARAL
AGRAVANTE : NILDA SIMOES CUNHA (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : SP114845 DANIEL MATARAGI e outro
AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP227377 TITO LIVIO QUINTELA CANILLE e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE S J RIO PRETO SP
No. ORIG. : 00034209620064036106 4 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acérdao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso ndo consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
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imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Sao Paulo, 29 de janeiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00024 RECURSO ESPECIAL EM AI N°0011413-39.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.011413-6/SP

RELATOR : Desembargador Federal WALTER DO AMARAL

AGRAVANTE : GRACINDA MARIA LOPES COSTA

ADVOGADO : SP125881 JUCENIR BELINO ZANATTA e outro

AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR e outro

ORIGEM : é[SJ}E(S)PFEDERAL DA 4 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1?
PETICAO : RESP 2011044918

RECTE : GRACINDA MARIA LOPES COSTA

No. ORIG. : 00011269220104036183 4V Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugdo ficard retido nos autos e somente serd processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢do do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso ndo consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
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Sao Paulo, 31 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00025 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AI N° 0011413-39.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.011413-6/SP

RELATOR : Desembargador Federal WALTER DO AMARAL

AGRAVANTE : GRACINDA MARIA LOPES COSTA

ADVOGADO : SP125881 JUCENIR BELINO ZANATTA e outro

AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR e outro

ORIGEM : é[SJE(S)PFEDERAL DA 4 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1?
PETICAO : REX 2011044919

RECTE : GRACINDA MARIA LOPES COSTA

No. ORIG. : 00011269220104036183 4V Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de
instrumento, contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STF, AG. REG. no Al 511494/SP, Rel. Min. EROS GRAU, 1* T, j. 23/11/2004, DJ
17/12/2004, p. 54; e STF, AG. REG. no Al 709490/GO, Rel. Min. EROS GRAU, 2* T\, j. 20/05/2008, DJe divulg.
05/06/2008 e public. 06/06/2008, p. 2.700).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC, determino a retengdo do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 31 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente
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00026 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0012376-47.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.012376-9/SP

RELATOR : Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
AGRAVANTE : JOAO ALVES DOS SANTOS

ADVOGADO : SP121478 SILVIO JOSE TRINDADE

AGRAVADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE BURITAMA SP
No. ORIG. : 10.00.00060-5 1 Vr BURITAMA/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acérdao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugdo ficard retido nos autos e somente serd processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢do do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso ndo consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Sdo Paulo, 03 de fevereiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00027 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0012376-47.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.012376-9/SP

RELATOR . Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
AGRAVANTE : JOAO ALVES DOS SANTOS

ADVOGADO : SP121478 SILVIO JOSE TRINDADE

AGRAVADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE BURITAMA SP
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No. ORIG. : 10.00.00060-5 1 Vr BURITAMA/SP

DESPACHO
Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de
instrumento, contra decisao interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordinario, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugdo ficard retido nos autos e somente serd processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso ndo consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STF, AG. REG. no Al 511494/SP, Rel. Min. EROS GRAU, 1* T, j. 23/11/2004, DJ
17/12/2004, p. 54; e STF, AG. REG. no AI 709490/GO, Rel. Min. EROS GRAU, 2* T., j. 20/05/2008, DJe divulg.
05/06/2008 e public. 06/06/2008, p. 2.700).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC, determino a reten¢do do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 03 de fevereiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00028 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0012433-65.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.012433-6/SP

AGRAVANTE : Uniao Federal

ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO ¢ outro
AGRAVADO : Ministerio Publico Federal

PROCURADOR : MAURICIO FABRETTI e outro

PARTE RE' : DESTILARIA AGUA BONITA LTDA

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE ASSIS Sec Jud SP
No. ORIG. : 00005005120084036116 1 Vr ASSIS/SP

DECISAO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acérdio proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
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O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3° O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugdo ficard retido nos autos e somente serda processado
se o reiterar a parte, no prazo para a interposicdo do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazoes.”

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reten¢do do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Séo Paulo, 15 de janeiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00029 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0016759-68.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.016759-1/SP

RELATOR : Desembargador Federal WALTER DO AMARAL

AGRAVANTE : JOSIELI DOS SANTOS LUNAS COSTA

ADVOGADO : SP171441 DEBORA ZUBICOV DE LUNA MINGIREANOV
CODINOME : JOSIELI DOS SANTOS LUNAS

AGRAVADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE PRESIDENTE EPITACIO SP
No. ORIG. : 10.00.00068-2 2 Vr PRESIDENTE EPITACIO/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acérdao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso ndo consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a retengdo do recurso junto aos autos
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principais.
Intimem-se.
Séo Paulo, 27 de janeiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00030 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0016759-68.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.016759-1/SP

RELATOR : Desembargador Federal WALTER DO AMARAL

AGRAVANTE : JOSIELI DOS SANTOS LUNAS COSTA

ADVOGADO : SP171441 DEBORA ZUBICOV DE LUNA MINGIREANOV
CODINOME : JOSIELI DOS SANTOS LUNAS

AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE PRESIDENTE EPITACIO SP
No. ORIG. : 10.00.00068-2 2 Vr PRESIDENTE EPITACIO/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de
instrumento, contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em

processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
i Z i ica u isdo fi u z0es.

o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢do do recurso contra a deciso final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STF, AG. REG. no Al 511494/SP, Rel. Min. EROS GRAU, 1* T, j. 23/11/2004, DJ
17/12/2004, p. 54; e STF, AG. REG. no Al 709490/GO, Rel. Min. EROS GRAU, 2* T., j. 20/05/2008, DJe divulg.
05/06/2008 e public. 06/06/2008, p. 2.700).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC, determino a retengdo do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Séo Paulo, 27 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
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Vice-Presidente

00031 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0016837-62.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.016837-6/SP

RELATOR : Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
AGRAVANTE : GILMAR JOSE LEMES

ADVOGADO : SP201984 REGIS FERNANDO HIGINO MEDEIROS
AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE PENAPOLIS SP
No. ORIG. : 10.00.00036-3 2 Vr PENAPOLIS/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acorddo proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisao interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordinario, ou o recurso especial, quando interpostos contra decis@o interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Sao Paulo, 29 de janeiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00032 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0016837-62.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.016837-6/SP

RELATOR : Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
AGRAVANTE : GILMAR JOSE LEMES
ADVOGADO : SP201984 REGIS FERNANDO HIGINO MEDEIROS
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AGRAVADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE PENAPOLIS SP
No. ORIG. : 10.00.00036-3 2 Vr PENAPOLIS/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de
instrumento, contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra deciso interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STF, AG. REG. no Al 511494/SP, Rel. Min. EROS GRAU, 1* T, j. 23/11/2004, DJ
17/12/2004, p. 54; e STF, AG. REG. no Al 709490/GO, Rel. Min. EROS GRAU, 2* T\, j. 20/05/2008, DJe divulg.
05/06/2008 e public. 06/06/2008, p. 2.700).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC, determino a retengdo do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 29 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00033 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0018631-21.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.018631-7/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MARISA SANTOS
AGRAVANTE : JOAO AGOSTO IVALER

ADVOGADO : SP021350 ODENEY KLEFENS

AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SAO MANUEL SP
No. ORIG. : 10.00.02725-3 1 Vr SAO MANUEL/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto em face do v. acorddo proferido nestes autos de agravo de
instrumento, contra decisdo interlocutoria.
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Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordinario, ou o recurso especial, quando interpostos contra decis@o interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STF, AG. REG. no Al 511494/SP, Rel. Min. EROS GRAU, 1* T, j. 23/11/2004, DJ
17/12/2004, p. 54; e STF, AG. REG. no AI 709490/GO, Rel. Min. EROS GRAU, 2* T., j. 20/05/2008, DJe divulg.
05/06/2008 e public. 06/06/2008, p. 2.700).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC, determino a reten¢do do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 03 de fevereiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00034 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0018631-21.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.018631-7/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MARISA SANTOS
AGRAVANTE : JOAO AGOSTO IVALER

ADVOGADO : SP021350 ODENEY KLEFENS

AGRAVADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SAO MANUEL SP
No. ORIG. : 10.00.02725-3 1 Vr SAO MANUEL/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acérdao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugdo ficard retido nos autos e somente serd processado se
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o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Sdo Paulo, 03 de fevereiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00035 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0019410-73.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.019410-7/SP

RELATORA : Desembargadora Federal THEREZINHA CAZERTA
AGRAVANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP124375 OLGA APARECIDA CAMPOS MACHADO SILVA
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO : DIRCE CAMARGO BRAGA
ADVOGADO : SP020140 MARIA ALICE TAVEIRA ALBERGARIA MOTA e outro
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
No. ORIG. : 00048315020104036102 6 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordinario, ou o recurso especial, quando interpostos contra deciso interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a retengdo do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
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Sao Paulo, 30 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00036 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0023746-23.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.023746-5/SP

RELATOR : Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

AGRAVANTE : GILBERTO GONCALVES

ADVOGADO : SP202142 LUCAS RAMOS TUBINO

AGRAVADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : PE025082 RAFAELA DA FONSECA LIMA ROCHA e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP

No. ORIG. : 00055797320104036105 6 Vr CAMPINAS/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordinario, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em

processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
i Z i ica u isdo fi u z0es.

o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢do do recurso contra a deciso final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a retengdo do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Séo Paulo, 30 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00037 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0023746-23.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.023746-5/SP
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RELATOR : Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

AGRAVANTE : GILBERTO GONCALVES

ADVOGADO : SP202142 LUCAS RAMOS TUBINO

AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : PE025082 RAFAELA DA FONSECA LIMA ROCHA e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE CAMPINAS - 5* SSJ - SP

No. ORIG. : 00055797320104036105 6 Vr CAMPINAS/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de
instrumento, contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispoe que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STF, AG. REG. no Al 511494/SP, Rel. Min. EROS GRAU, 1* T, j. 23/11/2004, DJ
17/12/2004, p. 54; e STF, AG. REG. no Al 709490/GO, Rel. Min. EROS GRAU, 2* T\, j. 20/05/2008, DJe divulg.
05/06/2008 e public. 06/06/2008, p. 2.700).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC, determino a retengdo do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 30 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00038 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0023773-06.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.023773-8/SP

RELATOR : Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
AGRAVANTE : GABRIEL FERNANDES DA CUNHA
ADVOGADO : SP044694 LUIZ AUGUSTO MACEDO
AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE BIRIGUI SP
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No. ORIG. : 10.00.00192-4 3 Vr BIRIGUI/SP

DESPACHO
Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de
instrumento, contra decisao interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordinario, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugdo ficard retido nos autos e somente serd processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso ndo consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STF, AG. REG. no Al 511494/SP, Rel. Min. EROS GRAU, 1* T, j. 23/11/2004, DJ
17/12/2004, p. 54; e STF, AG. REG. no AI 709490/GO, Rel. Min. EROS GRAU, 2* T., j. 20/05/2008, DJe divulg.
05/06/2008 e public. 06/06/2008, p. 2.700).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC, determino a reten¢do do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Sao Paulo, 29 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00039 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0023773-06.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.023773-8/SP

RELATOR : Desembargador Federal NEWTON DE LUCCA
AGRAVANTE : GABRIEL FERNANDES DA CUNHA
ADVOGADO . SP044694 LUIZ AUGUSTO MACEDO
AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE BIRIGUI SP
No. ORIG. : 10.00.00192-4 3 Vr BIRIGUI/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acérdao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
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O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso ndo consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Sao Paulo, 29 de janeiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00040 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0027632-30.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.027632-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
AGRAVANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP210429 LIVIA MEDEIROS DA SILVA
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO : ILDINEIA MARIA DE OLIVEIRA
ADVOGADO : SP287154 MARCELO BRAGA NUNES
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE SANTA BARBARA D OESTE SP
No. ORIG. : 10.00.00140-3 2 Vr SANTA BARBARA D OESTE/SP
DESPACHO

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de
instrumento, contra decisao interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso ndo consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STF, AG. REG. no AI 511494/SP, Rel. Min. EROS GRAU, 1* T, j. 23/11/2004, DJ
17/12/2004, p. 54; e STF, AG. REG. no AI 709490/GO, Rel. Min. EROS GRAU, 2* T., j. 20/05/2008, DJe divulg.
05/06/2008 e public. 06/06/2008, p. 2.700).
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Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC, determino a retengdo do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Séo Paulo, 27 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00041 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0027632-30.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.027632-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
AGRAVANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP210429 LIVIA MEDEIROS DA SILVA
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO : ILDINEIA MARIA DE OLIVEIRA
ADVOGADO : SP287154 MARCELO BRAGA NUNES
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE SANTA BARBARA D OESTE SP
No. ORIG. : 10.00.00140-3 2 Vr SANTA BARBARA D OESTE/SP
DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acérdao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso ndo consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Sao Paulo, 27 de janeiro de 2014.
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Salette Nascimento
Vice-Presidente

00042 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0028373-70.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.028373-6/SP

RELATORA : Desembargadora Federal THEREZINHA CAZERTA
AGRAVANTE : MARIA DAS GRACAS MENEZES TENORIO

ADVOGADO : SP148785 WELLINGTON LUCIANO SOARES GALVAO e outro
AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE PRES. PRUDENTE SP

No. ORIG. : 00095611120094036112 3 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acorddo proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisao interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordinario, ou o recurso especial, quando interpostos contra decis@o interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Sao Paulo, 30 de janeiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00043 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0028373-70.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.028373-6/SP

RELATORA : Desembargadora Federal THEREZINHA CAZERTA
AGRAVANTE : MARIA DAS GRACAS MENEZES TENORIO
ADVOGADO : SP148785 WELLINGTON LUCIANO SOARES GALVAO e outro
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AGRAVADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE PRES. PRUDENTE SP
No. ORIG. : 00095611120094036112 3 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DESPACHO

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de
instrumento, contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra deciso interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STF, AG. REG. no Al 511494/SP, Rel. Min. EROS GRAU, 1* T, j. 23/11/2004, DJ
17/12/2004, p. 54; e STF, AG. REG. no Al 709490/GO, Rel. Min. EROS GRAU, 2* T\, j. 20/05/2008, DJe divulg.
05/06/2008 e public. 06/06/2008, p. 2.700).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC, determino a retengdo do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 30 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00044 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0029314-20.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.029314-6/SP

RELATORA : Desembargadora Federal LEIDE POLO

AGRAVANTE : ANTONIO CARLOS FRANCISCO DOS SANTOS

ADVOGADO : SP066430 JOSE FRANCISCO VILLAS BOAS

AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE CACHOEIRA PAULISTA SP
No. ORIG. : 10.00.02633-2 1 Vr CACHOEIRA PAULISTA/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
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contra decisao interlocutoria.
Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordinario, ou o recurso especial, quando interpostos contra decis@o interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Sao Paulo, 28 de janeiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00045 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0031543-50.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.031543-9/SP

RELATOR : Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
AGRAVANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : JOSE RICARDO RIBEIRO
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO : MARY ELLEN GOI CONSANI
ADVOGADO : SP280762 CATIA NEVES (Int.Pessoal)
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SANTA FE DO SUL SP
No. ORIG. : 10.00.00071-1 1 Vr SANTA FE DO SUL/SP
DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra deciso interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
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imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Sao Paulo, 03 de fevereiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00046 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0032680-67.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.032680-2/SP

RELATOR . Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
AGRAVANTE : DERLI TEREZINHA PRESTES LIMA
ADVOGADO : SP201984 REGIS FERNANDO HIGINO MEDEIROS
AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE BIRIGUI SP
No. ORIG. :10.00.00262-1 1 Vr BIRIGUI/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acérdao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispoe que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a retengdo do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Séo Paulo, 03 de fevereiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente
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00047 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0032680-67.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.032680-2/SP

RELATOR : Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
AGRAVANTE : DERLI TEREZINHA PRESTES LIMA
ADVOGADO : SP201984 REGIS FERNANDO HIGINO MEDEIROS
AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE BIRIGUI SP
No. ORIG. : 10.00.00262-1 1 Vr BIRIGUI/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Extraordindrio, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de
instrumento, contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugdo ficard retido nos autos e somente serd processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢do do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso ndo consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STF, AG. REG. no Al 511494/SP, Rel. Min. EROS GRAU, 1* T, j. 23/11/2004, DJ
17/12/2004, p. 54; e STF, AG. REG. no Al 709490/GO, Rel. Min. EROS GRAU, 2* T., j. 20/05/2008, DJe divulg.
05/06/2008 e public. 06/06/2008, p. 2.700).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC, determino a reten¢do do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 03 de fevereiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00048 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0033824-76.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.033824-5/SP

RELATORA : Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 12/02/2014  72/941



AGRAVANTE : AILTON FERREIRA SANTANA

ADVOGADO : SP044694 LUIZ AUGUSTO MACEDO
AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE BIRIGUI SP
No. ORIG. : 10.00.00262-9 3 Vr BIRIGUI/SP

DESPACHO

Trata-se de Recursos Especiais interpostos pela parte autora, em face do v. acorddo proferido nestes autos de
agravo de instrumento, contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordinario, ou o recurso especial, quando interpostos contra decis@o interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Sdo Paulo, 03 de fevereiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00049 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0033824-76.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.033824-5/SP

RELATORA : Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
AGRAVANTE : AILTON FERREIRA SANTANA

ADVOGADO : SP044694 LUIZ AUGUSTO MACEDO
AGRAVADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE BIRIGUI SP
No. ORIG. : 10.00.00262-9 3 Vr BIRIGUI/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, em face do v.
acorddo proferido nestes autos de agravo de instrumento, contra decisdo interlocutdria.

Decido.
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O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso ndo consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STF, AG. REG. no AI 511494/SP, Rel. Min. EROS GRAU, 1* T, j. 23/11/2004, DJ
17/12/2004, p. 54; e STF, AG. REG. no Al 709490/GO, Rel. Min. EROS GRAU, 2* T., j. 20/05/2008, DJe divulg.
05/06/2008 e public. 06/06/2008, p. 2.700).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC, determino a reten¢do do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Sao Paulo, 03 de fevereiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00050 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0033824-76.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.033824-5/SP

RELATORA . Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
AGRAVANTE : AILTON FERREIRA SANTANA

ADVOGADO : SP044694 LUIZ AUGUSTO MACEDO
AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE BIRIGUI SP
No. ORIG. : 10.00.00262-9 3 Vr BIRIGUI/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, em face do v. acérdédo
proferido nestes autos de agravo de instrumento, contra decisdo interlocutéria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispoe que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposicdo do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

2
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Considerando que o caso ndo consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Sao Paulo, 04 de fevereiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00051 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0034219-68.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.034219-4/SP

RELATOR : Desembargador Federal WALTER DO AMARAL
AGRAVANTE : SEBASTIAO QUERINO PINTO

ADVOGADO : SP201981 RAYNER DA SILVA FERREIRA
AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE JALES - 24* SSJ - SP
No. ORIG. : 00009811920104036124 1 Vr JALES/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acérdao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispoe que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposicdo do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

2

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a retengdo do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Séo Paulo, 04 de fevereiro de 2014.
Salette Nascimento
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Vice-Presidente

00052 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0034219-68.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.034219-4/SP

RELATOR : Desembargador Federal WALTER DO AMARAL
AGRAVANTE : SEBASTIAO QUERINO PINTO

ADVOGADO : SP201981 RAYNER DA SILVA FERREIRA
AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE JALES - 24* SSJ - SP
No. ORIG. : 00009811920104036124 1 Vr JALES/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Extraordindrio, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de
instrumento, contra decisao interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugdo ficara retido nos autos e somente serd processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢do do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso ndo consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STF, AG. REG. no Al 511494/SP, Rel. Min. EROS GRAU, 1* T, j. 23/11/2004, DJ
17/12/2004, p. 54; e STF, AG. REG. no Al 709490/GO, Rel. Min. EROS GRAU, 2* T\, j. 20/05/2008, DJe divulg.
05/06/2008 e public. 06/06/2008, p. 2.700).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC, determino a reten¢do do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 04 de fevereiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00053 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0036384-88.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.036384-7/SP
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RELATORA : Desembargadora Federal MARIANINA GALANTE

AGRAVANTE : DIONISIA ROSA DA SILVA

ADVOGADO : SP255095 DANIEL MARTINS SILVA

AGRAVADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE MIRACATU SP
No. ORIG. : 10.00.00014-4 1 Vr MIRACATU/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordinario, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execucao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso ndo consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Sao Paulo, 29 de janeiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00054 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0038390-68.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.038390-1/SP

RELATORA : Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
AGRAVANTE : ALVARO PEREIRA MADURO
ADVOGADO : SP046715 FLAVIO SANINO e outro
AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP202751 CAROLINA PEREIRA DE CASTRO e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE SANTOS > 4°SSJ > SP
No. ORIG. : 00037864920034036104 5 Vr SANTOS/SP
DESPACHO
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Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra deciso interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a retengdo do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Séo Paulo, 30 de janeiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00055 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0038390-68.2010.4.03.0000/SP

2010.03.00.038390-1/SP

RELATORA : Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
AGRAVANTE : ALVARO PEREIRA MADURO
ADVOGADO : SP046715 FLAVIO SANINO e outro
AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP202751 CAROLINA PEREIRA DE CASTRO e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE SANTOS > 42SSJ > SP
No. ORIG. : 00037864920034036104 5 Vr SANTOS/SP
DESPACHO

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de
instrumento, contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."
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Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STF, AG. REG. no Al 511494/SP, Rel. Min. EROS GRAU, 1* T, j. 23/11/2004, DJ
17/12/2004, p. 54; e STF, AG. REG. no AI 709490/GO, Rel. Min. EROS GRAU, 2* T., j. 20/05/2008, DJe divulg.
05/06/2008 e public. 06/06/2008, p. 2.700).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC, determino a reten¢do do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00056 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0000820-14.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.000820-1/SP

RELATOR : Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
AGRAVANTE : APARECIDO DONIZETI SCARDILLI
ADVOGADO : SP159340 ZELIA DA SILVA FOGACA LOURENCO
AGRAVADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE IPUA SP

No. ORIG. : 10.00.00103-3 1 Vr IPUA/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de
instrumento, contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispoe que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STF, AG. REG. no Al 511494/SP, Rel. Min. EROS GRAU, 1* T, j. 23/11/2004, DJ
17/12/2004, p. 54; e STF, AG. REG. no Al 709490/GO, Rel. Min. EROS GRAU, 2* T\, j. 20/05/2008, DJe divulg.
05/06/2008 e public. 06/06/2008, p. 2.700).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC, determino a retengdo do recurso junto aos autos
principais.
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Intimem-se.

Séo Paulo, 27 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00057 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0000820-14.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.000820-1/SP

RELATOR : Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
AGRAVANTE : APARECIDO DONIZETI SCARDILLI
ADVOGADO : SP159340 ZELIA DA SILVA FOGACA LOURENCO
AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE IPUA SP

No. ORIG. : 10.00.00103-3 1 Vr IPUA/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acorddo proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisao interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordinario, ou o recurso especial, quando interpostos contra decis@o interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Sao Paulo, 27 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 12/02/2014  80/941



00058 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0000830-58.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.000830-4/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MARIANINA GALANTE
AGRAVANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO : KETLIN MAIELLI SIMAO ROCHA incapaz e outro
ADVOGADO : SP150737 ELIS REGINA TRINDADE VIODRES
CODINOME : KETLYN MAIELLI SIMAO ROCHA
AGRAVADO : MARIANA SANBUGARI SIMAO ROCHA incapaz
ADVOGADO : SP150737 ELIS REGINA TRINDADE VIODRES
REPRESENTANTE : KELLI SOUZA SIMAO

ADVOGADO : SP150737 ELIS REGINA TRINDADE VIODRES
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE NOVA GRANADA SP
No. ORIG. : 10.00.02268-1 1 Vr NOVA GRANADA/SP
DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acérdao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordinario, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugdo ficard retido nos autos e somente serd processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso ndo consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Sao Paulo, 27 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00059 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0000830-58.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.000830-4/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 12/02/2014  81/941



RELATORA : Desembargadora Federal MARIANINA GALANTE

AGRAVANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO : KETLIN MAIELLI SIMAO ROCHA incapaz e outro
ADVOGADO : SP150737 ELIS REGINA TRINDADE VIODRES
CODINOME : KETLYN MAIELLI SIMAO ROCHA
AGRAVADO : MARIANA SANBUGARI SIMAO ROCHA incapaz
ADVOGADO : SP150737 ELIS REGINA TRINDADE VIODRES
REPRESENTANTE : KELLI SOUZA SIMAO

ADVOGADO : SP150737 ELIS REGINA TRINDADE VIODRES
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE NOVA GRANADA SP
No. ORIG. : 10.00.02268-1 1 Vr NOVA GRANADA/SP
DESPACHO

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de
instrumento, contra decisao interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso ndo consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STF, AG. REG. no AI 511494/SP, Rel. Min. EROS GRAU, 1* T, j. 23/11/2004, DJ
17/12/2004, p. 54; e STF, AG. REG. no AI 709490/GO, Rel. Min. EROS GRAU, 2* T., j. 20/05/2008, DJe divulg.
05/06/2008 e public. 06/06/2008, p. 2.700).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC, determino a retengdo do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Sao Paulo, 27 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00060 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0001073-02.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.001073-6/SP

RELATOR . Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
AGRAVANTE : WALDEMAR APARECIDO LINO PEREIRA
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ADVOGADO : SP130696 LUIS ENRIQUE MARCHIONI

AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE NOVO HORIZONTE SP
No. ORIG. : 10.00.00117-5 2 Vr NOVO HORIZONTE/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acérdao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispoe que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposicdo do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

2

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Séo Paulo, 03 de fevereiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00061 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0001073-02.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.001073-6/SP

RELATOR : Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
AGRAVANTE : WALDEMAR APARECIDO LINO PEREIRA

ADVOGADO : SP130696 LUIS ENRIQUE MARCHIONI

AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE NOVO HORIZONTE SP
No. ORIG. : 10.00.00117-5 2 Vr NOVO HORIZONTE/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de
instrumento, contra decisao interlocutoria.

Decido.
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O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso ndo consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STF, AG. REG. no AI 511494/SP, Rel. Min. EROS GRAU, 1* T, j. 23/11/2004, DJ
17/12/2004, p. 54; e STF, AG. REG. no Al 709490/GO, Rel. Min. EROS GRAU, 2* T., j. 20/05/2008, DJe divulg.
05/06/2008 e public. 06/06/2008, p. 2.700).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC, determino a reten¢do do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Sao Paulo, 03 de fevereiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00062 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0001683-67.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.001683-0/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MARIANINA GALANTE
AGRAVANTE : SEBASTIAO PINEDA

ADVOGADO : SP044694 LUIZ AUGUSTO MACEDO
AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE BIRIGUI SP
No. ORIG. :09.00.00339-2 3 Vr BIRIGUI/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acérdao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispoe que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposicdo do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

2
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Considerando que o caso ndo consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Sdo Paulo, 27 de janeiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00063 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0005611-26.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.005611-6/SP

RELATOR : Desembargador Federal WALTER DO AMARAL

AGRAVANTE : IVAIR FINOTTI

ADVOGADO : SP125881 JUCENIR BELINO ZANATTA

AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP195599 RENATA MIURA KAHN DA SILVEIRA
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE DIADEMA SP

No. ORIG. : 07.00.10097-6 1 Vr DIADEMA/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisao interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordinario, ou o recurso especial, quando interpostos contra decis@o interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Sao Paulo, 28 de janeiro de 2014.
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Salette Nascimento
Vice-Presidente

00064 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0005611-26.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.005611-6/SP

RELATOR : Desembargador Federal WALTER DO AMARAL

AGRAVANTE : IVAIR FINOTTI

ADVOGADO : SP125881 JUCENIR BELINO ZANATTA

AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP195599 RENATA MIURA KAHN DA SILVEIRA
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE DIADEMA SP

No. ORIG. : 07.00.10097-6 1 Vr DIADEMA/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto em face do v. acorddo proferido nestes autos de agravo de
instrumento, contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordinario, ou o recurso especial, quando interpostos contra deciso interlocutoria em

processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
i Z i ica u isdo fi u z0es.

o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢do do recurso contra a deciso final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STF, AG. REG. no Al 511494/SP, Rel. Min. EROS GRAU, 1* T, j. 23/11/2004, DJ
17/12/2004, p. 54; e STF, AG. REG. no Al 709490/GO, Rel. Min. EROS GRAU, 2* T., j. 20/05/2008, DJe divulg.
05/06/2008 e public. 06/06/2008, p. 2.700).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC, determino a retengdo do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Séo Paulo, 28 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00065 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0005781-95.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.005781-9/SP
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RELATOR : Desembargador Federal WALTER DO AMARAL

AGRAVANTE : YONE FELIPPE AMARAL (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : SP159578 HEITOR FELIPPE

AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE BARIRI SP
No. ORIG. : 10.00.03734-0 1 Vr BARIRI/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acorddo proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisao interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordinario, ou o recurso especial, quando interpostos contra deciso interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a retengao do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Sao Paulo, 03 de fevereiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00066 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0005988-94.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.005988-9/SP

RELATOR : Desembargador Federal WALTER DO AMARAL

AGRAVANTE : CAMILLI VITORIA DA SILVA NOVAES incapaz

ADVOGADO : SP092562 EMIL MIKHAIL JUNIOR

REPRESENTANTE : MILAINE ROGERIA DA SILVA

AGRAVADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE PRESIDENTE EPITACIO SP
No. ORIG. : 11.00.00269-5 1 Vr PRESIDENTE EPITACIO/SP
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DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra deciso interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a retengdo do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Sdo Paulo, 03 de fevereiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00067 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0005988-94.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.005988-9/SP

RELATOR : Desembargador Federal WALTER DO AMARAL

AGRAVANTE : CAMILLI VITORIA DA SILVA NOVAES incapaz

ADVOGADO : SP092562 EMIL MIKHAIL JUNIOR

REPRESENTANTE : MILAINE ROGERIA DA SILVA

AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE PRESIDENTE EPITACIO SP
No. ORIG. : 11.00.00269-5 1 Vr PRESIDENTE EPITACIO/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de
instrumento, contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra deciso interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."
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Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STF, AG. REG. no Al 511494/SP, Rel. Min. EROS GRAU, 1* T, j. 23/11/2004, DJ
17/12/2004, p. 54; e STF, AG. REG. no AI 709490/GO, Rel. Min. EROS GRAU, 2* T., j. 20/05/2008, DJe divulg.
05/06/2008 e public. 06/06/2008, p. 2.700).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC, determino a reten¢do do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 03 de fevereiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00068 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0006319-76.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.006319-4/SP

RELATOR : Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
AGRAVANTE : VALDIVINO FERREIRA DA SILVA
ADVOGADO : SP125881 JUCENIR BELINO ZANATTA e outro
AGRAVADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP172050 FERNANDA GUELFI PEREIRA FORNAZARI e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
. JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO Sp>1*

ORIGEM SSJ>SP
No. ORIG. : 00038515420104036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acérdao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).
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Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a retengdo do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Sdo Paulo, 03 de fevereiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00069 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0006889-62.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.006889-1/SP

RELATOR : Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
AGRAVANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : RODRIGO OLIVEIRA DE MELO

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO : GERALDO BARONI
ADVOGADO : SP235767 CLAUDIA APARECIDA DARIOLLI
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE AMPARO SP
No. ORIG. : 11.00.00156-9 2 Vr AMPARO/SP
DESPACHO

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de
instrumento, contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em

processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
i Z i ica u isdo fi u z0es.

o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢do do recurso contra a deciso final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STF, AG. REG. no Al 511494/SP, Rel. Min. EROS GRAU, 1* T, j. 23/11/2004, DJ
17/12/2004, p. 54; e STF, AG. REG. no Al 709490/GO, Rel. Min. EROS GRAU, 2* T., j. 20/05/2008, DJe divulg.
05/06/2008 e public. 06/06/2008, p. 2.700).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC, determino a retengdo do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Séo Paulo, 31 de janeiro de 2014.
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Salette Nascimento
Vice-Presidente

00070 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0006889-62.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.006889-1/SP

RELATOR : Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
AGRAVANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : RODRIGO OLIVEIRA DE MELO

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO : GERALDO BARONI
ADVOGADO : SP235767 CLAUDIA APARECIDA DARIOLLI
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE AMPARO SP
No. ORIG. : 11.00.00156-9 2 Vr AMPARO/SP
DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acérdao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso ndo consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Sao Paulo, 31 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00071 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0006998-76.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.006998-6/SP

RELATOR : Desembargador Federal WALTER DO AMARAL
AGRAVANTE : ISIDORO GALDERON JARANDILHA
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ADVOGADO : SP101603 ZILDA DE FATIMA LOPES MARTIN e outro

AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SOROCABA >10* SSJ>SP
No. ORIG. : 09002194519954036110 2 Vr SOROCABA/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acérdao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispoe que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposicdo do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

2

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Sdo Paulo, 27 de janeiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00072 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0007936-71.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.007936-0/SP

RELATOR :Juiz Convocado NINO TOLDO
AGRAVANTE : JORGE PEREIRA DE OLIVEIRA
ADVOGADO : SP108102 CELSO ANTONIO PAIZANI
: SP101603 ZILDA DE FATIMA LOPES MARTIN
AGRAVADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE VOTORANTIM SP
No. ORIG. : 94.00.00074-6 1 Vr VOTORANTIM/SP
DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acérdao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.
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Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordinario, ou o recurso especial, quando interpostos contra decis@o interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Sao Paulo, 27 de janeiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00073 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0009398-63.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.009398-8/SP

RELATOR : Juiz Convocado NINO TOLDO
AGRAVANTE : JOAO BATISTA CARDOSO
ADVOGADO : SP099858 WILSON MIGUEL e outro
AGRAVADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
. JUIZO FEDERAL DA 7 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1*
ORIGEM L 99J>SP
No. ORIG. : 00032849120084036183 7V Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisao interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordinario, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugio ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisao final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
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Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Sao Paulo, 28 de janeiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00074 RECURSO EXTRAORDINARIO EM AI N° 0010273-33.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.010273-4/SP

RELATOR . Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
AGRAVANTE : CLAUDIRENE BRAZ DA SILVA
ADVOGADO : SP255169 JULIANA CRISTINA MARCKIS
AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE ITAI SP
PETICAO : REX 2011163823

RECTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 09.00.00128-0 1 Vr ITAI/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de
instrumento, contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordinario, ou o recurso especial, quando interpostos contra decis@o interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STF, AG. REG. no Al 511494/SP, Rel. Min. EROS GRAU, 1* T, j. 23/11/2004, DJ
17/12/2004, p. 54; e STF, AG. REG. no Al 709490/GO, Rel. Min. EROS GRAU, 2* T., j. 20/05/2008, DJe divulg.
05/06/2008 e public. 06/06/2008, p. 2.700).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC, determino a reten¢do do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
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Sao Paulo, 31 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00075 RECURSO ESPECIAL EM AIN°0010273-33.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.010273-4/SP

RELATOR : Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
AGRAVANTE : CLAUDIRENE BRAZ DA SILVA
ADVOGADO : SP255169 JULIANA CRISTINA MARCKIS
AGRAVADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE ITAI SP
PETICAO : RESP 2011163817

RECTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

No. ORIG. : 09.00.00128-0 1 Vr ITAI/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordinario, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugdo ficard retido nos autos e somente serd processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso ndo consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Sao Paulo, 31 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00076 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0013284-70.2011.4.03.0000/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 12/02/2014  95/941



2011.03.00.013284-2/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MARIANINA GALANTE
AGRAVANTE : APARECIDO VITOR DE SOUZA

ADVOGADO : SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR
AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SERRANA SP
No. ORIG. : 10.00.00003-5 1 Vr SERRANA/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acorddo proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisao interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordinario, ou o recurso especial, quando interpostos contra decis@o interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Sao Paulo, 30 de janeiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00077 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0013284-70.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.013284-2/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MARIANINA GALANTE
AGRAVANTE : APARECIDO VITOR DE SOUZA

ADVOGADO : SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR
AGRAVADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SERRANA SP
No. ORIG. :10.00.00003-5 1 Vr SERRANA/SP
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DESPACHO
Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de
instrumento, contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra deciso interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STF, AG. REG. no Al 511494/SP, Rel. Min. EROS GRAU, 1* T, j. 23/11/2004, DJ
17/12/2004, p. 54; e STF, AG. REG. no Al 709490/GO, Rel. Min. EROS GRAU, 2* T., j. 20/05/2008, DJe divulg.
05/06/2008 e public. 06/06/2008, p. 2.700).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC, determino a retengdo do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Séo Paulo, 30 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00078 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0013805-15.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.013805-4/SP

RELATORA : Desembargadora Federal LEIDE POLO
AGRAVANTE : SERGIO GUSTAVO FERREIRA CORDEIRO
ADVOGADO : SP233747 LAERCIO NINELLI FILHO e outro
AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP238664 JOSE FRANCISCO FURLAN ROCHA e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO CARLOS > 15* SSJ > SP
No. ORIG. : 00020918020104036115 2 Vr SAO CARLOS/SP
DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acérdao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
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O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso ndo consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Sao Paulo, 29 de janeiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00079 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0015889-86.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.015889-2/SP

RELATORA : Desembargadora Federal VERA JUCOVSKY
AGRAVANTE : ORDALIA DA SILVA MATHIAS
ADVOGADO : SP314149 GABRIELA SANCHES
AGRAVADO : Uniao Federal
ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO
SUCEDIDO : FEPASA Ferrovia Paulista S/A e outro
: Rede Ferroviaria Federal S/A - RFFSA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO PAULO>1* SSJ>SP
No. ORIG. : 00218239720074036100 1 Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acérdao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).
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Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Sao Paulo, 04 de fevereiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00080 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0017680-90.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.017680-8/SP

RELATORA : Desembargadora Federal DALDICE SANTANA

AGRAVANTE : ESTER DOS SANTOS GOMES

ADVOGADO : SP148785 WELLINGTON LUCIANO SOARES GALVAO e outro
AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE PRES. PRUDENTE SP

No. ORIG. : 00002716920094036112 3 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acérdao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispoe que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a retengdo do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 27 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente
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00081 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0017854-02.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.017854-4/SP

RELATOR : Desembargador Federal WALTER DO AMARAL
AGRAVANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP149863 WALTER ERWIN CARLSON

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO : TEREZA RIBEIRO DE ANDRADE DA SILVA
ADVOGADO : SP190675 JOSE AUGUSTO
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE CANDIDO MOTA SP
No. ORIG. : 10.00.00012-8 1 Vr CANDIDO MOTA/SP
DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra deciso interlocutoria em

processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
i Z i ica u isdo fi u z0es.

o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢do do recurso contra a deciso final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a retengdo do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Séo Paulo, 27 de janeiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00082 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0018089-66.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.018089-7/SP

RELATOR : Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
AGRAVANTE : LUIZ ANTONIO MASSU DE OLIVEIRA
ADVOGADO : SP099858 WILSON MIGUEL

AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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. JUIZO FEDERAL DA 5 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1°
ORIGEM L SSIoSP

No. ORIG. : 2006.61.83.005068-4 5V Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra deciso interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordinario, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugio ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Sao Paulo, 27 de janeiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00083 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0022439-97.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.022439-6/SP

RELATOR : Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
AGRAVANTE : DANIELE ZAMBIANCO DOS SANTOS
ADVOGADO . SP226489 ANGELA FABIANA CAMPOPIANO
AGRAVADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE ITAPOLIS SP
No. ORIG. : 11.00.02514-3 2 Vr ITAPOLIS/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.

O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 12/02/2014  101/941



"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra deciso interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a retengdo do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Séo Paulo, 29 de janeiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00084 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0023247-05.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.023247-2/SP

RELATOR : Desembargador Federal NELSON BERNARDES

AGRAVANTE : ERASMO OLIVEIRA DE SOUZA

ADVOGADO : SP044694 LUIZ AUGUSTO MACEDO

AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : MG107145 KARINA BRANDAO REZENDE OLIVEIRA
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE BIRIGUI SP

No. ORIG. :10.00.00091-1 2 Vr BIRIGUI/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acérdao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso ndo consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.
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Intimem-se.

Sdo Paulo, 03 de fevereiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00085 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0023458-41.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.023458-4/SP

RELATOR : Desembargador Federal NELSON BERNARDES
AGRAVANTE : JOSEFA LOPES DULCINEIA
ADVOGADO : MARIA DO CARMO GOULART MARTINS (Int.Pessoal)
: SPO000DPU DEFENSORIA PUBLICA DA UNIAO (Int.Pessoal)
AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR e outro
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE GUARULHOS > 19*SSJ > SP
No. ORIG. : 00070270520114036119 1 Vr GUARULHOS/SP
DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acérdao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso ndo consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a retengdo do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Sao Paulo, 27 de janeiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00086 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0024074-16.2011.4.03.0000/SP
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2011.03.00.024074-2/SP

RELATORA : Desembargadora Federal DIVA MALERBI
AGRAVANTE : MARIA DE FATIMA DA SILVA MILOCH
ADVOGADO : SP044694 LUIZ AUGUSTO MACEDO
AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE BIRIGUI SP
No. ORIG. : 09.00.00106-5 2 Vr BIRIGUI/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acorddo proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisao interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordinario, ou o recurso especial, quando interpostos contra decis@o interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Sdo Paulo, 03 de fevereiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00087 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0024344-40.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.024344-5/SP

RELATORA : Desembargadora Federal THEREZINHA CAZERTA

AGRAVANTE : APARECIDA ROSA SUNIGA POIANI

ADVOGADO : SP101603 ZILDA DE FATIMA LOPES MARTIN ALMEIDA e outro
AGRAVADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SOROCABA >10* SSJ>SP

No. ORIG. : 09048705219974036110 2 Vr SOROCABA/SP
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DESPACHO
Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de
instrumento, contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra deciso interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STF, AG. REG. no Al 511494/SP, Rel. Min. EROS GRAU, 1* T, j. 23/11/2004, DJ
17/12/2004, p. 54; e STF, AG. REG. no Al 709490/GO, Rel. Min. EROS GRAU, 2* T., j. 20/05/2008, DJe divulg.
05/06/2008 e public. 06/06/2008, p. 2.700).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC, determino a retengdo do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Séo Paulo, 29 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00088 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0025312-70.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.025312-8/SP

RELATOR : Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

AGRAVANTE : NATANAEL ALVES FONSECA

ADVOGADO : SP101603 ZILDA DE FATIMA LOPES MARTIN e outro

AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP269451 RUBENS JOSE KIRK DE SANCTIS JUNIOR e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SOROCABA >10* SSJ>SP

No. ORIG. : 09004431719944036110 2 Vr SOROCABA/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acérdao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
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O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso ndo consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Sao Paulo, 28 de janeiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00089 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0025312-70.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.025312-8/SP

RELATOR : Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

AGRAVANTE : NATANAEL ALVES FONSECA

ADVOGADO : SP101603 ZILDA DE FATIMA LOPES MARTIN e outro

AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP269451 RUBENS JOSE KIRK DE SANCTIS JUNIOR e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SOROCABA >10* SSJ>SP

No. ORIG. : 09004431719944036110 2 Vr SOROCABA/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de
instrumento, contra decisao interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso ndo consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STF, AG. REG. no AI 511494/SP, Rel. Min. EROS GRAU, 1* T, j. 23/11/2004, DJ
17/12/2004, p. 54; e STF, AG. REG. no AI 709490/GO, Rel. Min. EROS GRAU, 2* T., j. 20/05/2008, DJe divulg.
05/06/2008 e public. 06/06/2008, p. 2.700).
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Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC, determino a retengdo do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Séo Paulo, 28 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00090 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0029001-25.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.029001-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal ROBERTO HADDAD
AGRAVANTE : JESUS ARRUDA DE MEDEIROS
ADVOGADO : SP099858 WILSON MIGUEL e outro
AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR e outro
. JUIZO FEDERAL DA 2 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1*
ORIGEM D SSISSP
No. ORIG. : 00067783220064036183 2V Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisao interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordinario, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Séo Paulo, 30 de janeiro de 2014.
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Salette Nascimento
Vice-Presidente

00091 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0029001-25.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.029001-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal ROBERTO HADDAD
AGRAVANTE : JESUS ARRUDA DE MEDEIROS
ADVOGADO : SP099858 WILSON MIGUEL e outro
AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR e outro
. JUIZO FEDERAL DA 2 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1*
ORIGEM D SSISSP
No. ORIG. : 00067783220064036183 2V Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de
instrumento, contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordinario, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugio ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisao final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STF, AG. REG. no Al 511494/SP, Rel. Min. EROS GRAU, 1* T, j. 23/11/2004, DJ
17/12/2004, p. 54; e STF, AG. REG. no Al 709490/GO, Rel. Min. EROS GRAU, 2* T., j. 20/05/2008, DJe divulg.
05/06/2008 e public. 06/06/2008, p. 2.700).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC, determino a reten¢do do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00092 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0031307-64.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.031307-1/SP
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RELATORA : Juiza Convocada CARLA RISTER

AGRAVANTE : JOAQUIM JOSE FERREIRA
ADVOGADO : SP099858 WILSON MIGUEL e outro
AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR e outro
. JUIZO FEDERAL DA 7 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1*
ORIGEM © SSJ>SP
No. ORIG. : 00071740920064036183 8V Vr SAO PAULO/SP
DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acérdao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decis@o interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Sao Paulo, 03 de fevereiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00093 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0038728-08.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.038728-5/SP

RELATORA : Desembargadora Federal DALDICE SANTANA

AGRAVANTE : ORLANDO DIAS DA SILVA (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO : SP099858 WILSON MIGUEL e outro

AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : é[SJ.IIE(S)PFEDERAL DA 7 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1?
No. ORIG. : 00055424520064036183 8V Vr SAO PAULO/SP
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DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acérdao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso ndo consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Sao Paulo, 03 de fevereiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00094 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0001206-10.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.001206-3/SP

RELATOR : Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
AGRAVANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP183089 FERNANDO FREZZA

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO : CONCEICAO QUINTILIANO LIRIO
ADVOGADO : SP262441 PAULA CAMILA DE LIMA e outro
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE BAURU Sec Jud SP
No. ORIG. : 00088349320114036108 2 Vr BAURU/SP
DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisao interlocutoria.

Decido.

O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:
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"§ 3°. O recurso extraordinario, ou o recurso especial, quando interpostos contra decis@o interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Sdo Paulo, 03 de fevereiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00095 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0001206-10.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.001206-3/SP

RELATOR : Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
AGRAVANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP183089 FERNANDO FREZZA

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO : CONCEICAO QUINTILIANO LIRIO
ADVOGADO : SP262441 PAULA CAMILA DE LIMA e outro
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE BAURU Sec Jud SP
No. ORIG. : 00088349320114036108 2 Vr BAURU/SP
DESPACHO

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de
instrumento, contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordinario, ou o recurso especial, quando interpostos contra decis@o interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STF, AG. REG. no Al 511494/SP, Rel. Min. EROS GRAU, 1* T, j. 23/11/2004, DJ
17/12/2004, p. 54; e STF, AG. REG. no AI 709490/GO, Rel. Min. EROS GRAU, 2* T., j. 20/05/2008, DJe divulg.
05/06/2008 e public. 06/06/2008, p. 2.700).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC, determino a reten¢do do recurso junto aos autos
principais.
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Intimem-se.

Sdo Paulo, 03 de fevereiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00096 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0002476-69.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.002476-4/SP

RELATOR : Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
AGRAVANTE : EDSON JOVELINO DA CRUZ

ADVOGADO : SP303477 CAUE GUTIERRES SGAMBAT!I e outro
AGRAVADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MAUA >40°SSJ>SP
No. ORIG. : 00119519320114036140 1 Vr MAUA/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acérdao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugdo ficara retido nos autos e somente serd processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢do do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso ndo consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 03 de fevereiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente
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00097 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0002476-69.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.002476-4/SP

RELATOR : Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
AGRAVANTE : EDSON JOVELINO DA CRUZ

ADVOGADO : SP303477 CAUE GUTIERRES SGAMBATI e outro
AGRAVADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MAUA >40°SSJ>SP
No. ORIG. : 00119519320114036140 1 Vr MAUA/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de
instrumento, contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STF, AG. REG. no Al 511494/SP, Rel. Min. EROS GRAU, 1* T, j. 23/11/2004, DJ
17/12/2004, p. 54; e STF, AG. REG. no Al 709490/GO, Rel. Min. EROS GRAU, 2* T\, j. 20/05/2008, DJe divulg.
05/06/2008 e public. 06/06/2008, p. 2.700).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC, determino a retengdo do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 03 de fevereiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00098 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0002578-91.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.002578-1/SP

RELATORA : Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
AGRAVANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

AGRAVADO : MARLENE HELENA DA SILVA

ADVOGADO : SP161854 VIVIANE BARUSSI CANTERO e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO CARLOS > 15* SSJ > SP
No. ORIG. : 00023166620114036115 1 Vr SAO CARLOS/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acérdao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispoe que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposicdo do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

2

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Sdo Paulo, 30 de janeiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00099 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0002578-91.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.002578-1/SP

RELATORA : Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

AGRAVANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

AGRAVADO : MARLENE HELENA DA SILVA

ADVOGADO : SP161854 VIVIANE BARUSSI CANTERO e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO CARLOS > 15* SSJ > SP
No. ORIG. : 00023166620114036115 1 Vr SAO CARLOS/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de
instrumento, contra decisao interlocutoria.

Decido.
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O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso ndo consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STF, AG. REG. no AI 511494/SP, Rel. Min. EROS GRAU, 1* T, j. 23/11/2004, DJ
17/12/2004, p. 54; e STF, AG. REG. no Al 709490/GO, Rel. Min. EROS GRAU, 2* T., j. 20/05/2008, DJe divulg.
05/06/2008 e public. 06/06/2008, p. 2.700).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC, determino a reten¢do do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Sao Paulo, 30 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00100 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0002673-24.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.002673-6/SP

RELATORA : Desembargadora Federal VERA JUCOVSKY

AGRAVANTE : LOURDES APARECIDA MOREIRA

ADVOGADO : SP224991 MARCIO VIANA MURILLA e outro
AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE BARRETOS >38*SSJ>SP
No. ORIG. : 00000240520124036138 1 Vr BARRETOS/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto em face do v. acorddo proferido nestes autos de agravo de
instrumento, contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordinario, ou o recurso especial, quando interpostos contra decis@o interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
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imediato do recurso (STF, AG. REG. no Al 511494/SP, Rel. Min. EROS GRAU, 1* T, j. 23/11/2004, DJ
17/12/2004, p. 54; e STF, AG. REG. no Al 709490/GO, Rel. Min. EROS GRAU, 2* T., j. 20/05/2008, DJe divulg.
05/06/2008 e public. 06/06/2008, p. 2.700).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC, determino a reten¢do do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Sao Paulo, 03 de fevereiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00101 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0005001-24.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.005001-5/SP

RELATOR . Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
AGRAVANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : P1003298 LIANA MARIA MATOS FERNANDES

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO : DAVI PEREIRA DA SILVA incapaz
ADVOGADO : SP246923 ADRIANA KINGESKI
REPRESENTANTE : NILSON PEREIRA DA SILVA
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE PEDREIRA SP
No. ORIG. : 11.00.00070-0 1 Vr PEDREIRA/SP
DESPACHO

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de
instrumento, contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordinario, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STF, AG. REG. no Al 511494/SP, Rel. Min. EROS GRAU, 1* T, j. 23/11/2004, DJ
17/12/2004, p. 54; e STF, AG. REG. no Al 709490/GO, Rel. Min. EROS GRAU, 2* T., j. 20/05/2008, DJe divulg.
05/06/2008 e public. 06/06/2008, p. 2.700).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC, determino a reten¢do do recurso junto aos autos
principais.
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Intimem-se.

Sdo Paulo, 03 de fevereiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00102 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0005001-24.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.005001-5/SP

RELATOR : Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
AGRAVANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : P1003298 LIANA MARIA MATOS FERNANDES

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO : DAVI PEREIRA DA SILVA incapaz
ADVOGADO : SP246923 ADRIANA KINGESKI
REPRESENTANTE : NILSON PEREIRA DA SILVA
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE PEDREIRA SP
No. ORIG. : 11.00.00070-0 1 Vr PEDREIRA/SP
DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acorddo proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra deciso interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Sao Paulo, 03 de fevereiro de 2014.
Salette Nascimento
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Vice-Presidente

00103 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0005894-15.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.005894-4/SP

RELATOR : Desembargador Federal WALTER DO AMARAL

AGRAVANTE : JUCINALDO ALVES FALCAO JUNIOR

ADVOGADO : SP311537 ALINE DE OLIVEIRA LOURENCO e outro
AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE ARARAQUARA - 20* SSJ - SP
No. ORIG. : 00122079620114036120 1 Vr ARARAQUARA/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acorddo proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisao interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordinario, ou o recurso especial, quando interpostos contra decis@o interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Sao Paulo, 29 de janeiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00104 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0005894-15.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.005894-4/SP

RELATOR : Desembargador Federal WALTER DO AMARAL
AGRAVANTE : JUCINALDO ALVES FALCAO JUNIOR
ADVOGADO : SP311537 ALINE DE OLIVEIRA LOURENCO e outro
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AGRAVADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE ARARAQUARA - 20" SSJ - SP
No. ORIG. : 00122079620114036120 1 Vr ARARAQUARA/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de
instrumento, contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra deciso interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STF, AG. REG. no Al 511494/SP, Rel. Min. EROS GRAU, 1* T, j. 23/11/2004, DJ
17/12/2004, p. 54; e STF, AG. REG. no Al 709490/GO, Rel. Min. EROS GRAU, 2* T\, j. 20/05/2008, DJe divulg.
05/06/2008 e public. 06/06/2008, p. 2.700).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC, determino a retengdo do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 29 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00105 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0006841-69.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.006841-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal WALTER DO AMARAL
AGRAVANTE : PAULO CAROLINO GOMES

ADVOGADO : SP128971 ANTONIO AUGUSTO DE MELLO
AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE LUCELIA SP
No. ORIG. : 12.00.00004-6 1 Vr LUCELIA/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto em face do v. acorddo proferido nestes autos de agravo de
instrumento, contra decisdo interlocutoria.
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Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordinario, ou o recurso especial, quando interpostos contra decis@o interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STF, AG. REG. no Al 511494/SP, Rel. Min. EROS GRAU, 1* T, j. 23/11/2004, DJ
17/12/2004, p. 54; e STF, AG. REG. no AI 709490/GO, Rel. Min. EROS GRAU, 2* T., j. 20/05/2008, DJe divulg.
05/06/2008 e public. 06/06/2008, p. 2.700).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC, determino a reten¢do do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Sao Paulo, 28 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00106 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0006841-69.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.006841-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal WALTER DO AMARAL
AGRAVANTE : PAULO CAROLINO GOMES

ADVOGADO : SP128971 ANTONIO AUGUSTO DE MELLO
AGRAVADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE LUCELIA SP
No. ORIG. : 12.00.00004-6 1 Vr LUCELIA/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acérdao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugdo ficard retido nos autos e somente serd processado se
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o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Sao Paulo, 28 de janeiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00107 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0007759-73.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.007759-8/SP

RELATORA : Desembargadora Federal THEREZINHA CAZERTA
AGRAVANTE : JUDIVAL COSTA DE SENA

ADVOGADO : SP194818 BRUNO LEONARDO FOGACA e outro
AGRAVADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP146217 NATASCHA MACHADO FRACALANZA PILA e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

. JUIZO FEDERAL DA 4 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO Sp>1*
ORIGEM ' SSJSSP

No. ORIG. : 00041162220114036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acérdao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
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Sao Paulo, 29 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00108 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0008068-94.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.008068-8/SP

RELATOR : Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
AGRAVANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ANDRE LUIS TUCCI
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO : MARIA VERA LUCIA DOS SANTOS SOUZA
ADVOGADO : SP161854 VIVIANE BARUSSI CANTERO GOMEZ e outro
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO CARLOS > 15* SSJ > SP
No. ORIG. : 00000775520124036115 1 Vr SAO CARLOS/SP
DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordinario, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em

processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
i Z i ica u isdo fi u z0es.

o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢do do recurso contra a deciso final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a retengdo do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Séo Paulo, 30 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00109 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0008068-94.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.008068-8/SP
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RELATOR : Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

AGRAVANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ANDRE LUIS TUCCI
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO : MARIA VERA LUCIA DOS SANTOS SOUZA
ADVOGADO : SP161854 VIVIANE BARUSSI CANTERO GOMEZ ¢ outro
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO CARLOS > 15* SSJ > SP
No. ORIG. : 00000775520124036115 1 Vr SAO CARLOS/SP
DESPACHO

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de
instrumento, contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispoe que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STF, AG. REG. no Al 511494/SP, Rel. Min. EROS GRAU, 1* T, j. 23/11/2004, DJ
17/12/2004, p. 54; e STF, AG. REG. no Al 709490/GO, Rel. Min. EROS GRAU, 2* T\, j. 20/05/2008, DJe divulg.
05/06/2008 e public. 06/06/2008, p. 2.700).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC, determino a retengdo do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 30 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00110 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0008070-64.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.008070-6/SP

RELATORA . Juiza Convocada GISELLE FRANCA
AGRAVANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ANDRE LUIS TUCCI

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO : ALEXANDRE CANDIDO DE CASTILHO
ADVOGADO : SP161854 VIVIANE BARUSSI CANTERO GOMEZ
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ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO CARLOS > 15* SSJ > SP
No. ORIG. : 00000758520124036115 2 Vr SAO CARLOS/SP

DESPACHO
Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de
instrumento, contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispoe que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposicdo do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

2

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STF, AG. REG. no Al 511494/SP, Rel. Min. EROS GRAU, 1* T, j. 23/11/2004, DJ
17/12/2004, p. 54; e STF, AG. REG. no Al 709490/GO, Rel. Min. EROS GRAU, 2* T\, j. 20/05/2008, DJe divulg.
05/06/2008 e public. 06/06/2008, p. 2.700).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC, determino a retengdo do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 27 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00111 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0008070-64.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.008070-6/SP

RELATORA . Juiza Convocada GISELLE FRANCA
AGRAVANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ANDRE LUIS TUCCI
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO : ALEXANDRE CANDIDO DE CASTILHO
ADVOGADO : SP161854 VIVIANE BARUSSI CANTERO GOMEZ
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO CARLOS > 15* SSJ > SP
No. ORIG. : 00000758520124036115 2 Vr SAO CARLOS/SP
DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acérdao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.
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Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordinario, ou o recurso especial, quando interpostos contra decis@o interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Sao Paulo, 27 de janeiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00112 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0010878-42.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.010878-9/SP

RELATORA : Desembargadora Federal VERA JUCOVSKY
AGRAVANTE : CARLINDO JUVINO DE SIQUEIRA
ADVOGADO : SP135997 LUIS ROBERTO OLIMPIO e outro
AGRAVADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP312460 REINALDO LUIS MARTINS e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE PIRACICABA > 9* SSJ>SP
No. ORIG. : 00032053820114036109 3 Vr PIRACICABA/SP
DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acorddo proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
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Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Sao Paulo, 03 de fevereiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00113 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0010878-42.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.010878-9/SP

RELATORA : Desembargadora Federal VERA JUCOVSKY
AGRAVANTE : CARLINDO JUVINO DE SIQUEIRA
ADVOGADO : SP135997 LUIS ROBERTO OLIMPIO e outro
AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP312460 REINALDO LUIS MARTINS e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE PIRACICABA > 9* SSJ>SP
No. ORIG. : 00032053820114036109 3 Vr PIRACICABA/SP
DESPACHO

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de
instrumento, contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso ndo consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STF, AG. REG. no AI 511494/SP, Rel. Min. EROS GRAU, 1* T, j. 23/11/2004, DJ
17/12/2004, p. 54; e STF, AG. REG. no AI 709490/GO, Rel. Min. EROS GRAU, 2* T., j. 20/05/2008, DJe divulg.
05/06/2008 e public. 06/06/2008, p. 2.700).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC, determino a reten¢do do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
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Sao Paulo, 03 de fevereiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00114 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0010940-82.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.010940-0/SP

RELATORA . Juiza Convocada GISELLE FRANCA
AGRAVANTE : SEBASTIAO FERREIRA DE FREITAS
ADVOGADO : SP118430 GILSON BENEDITO RAIMUNDO
AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE IPUA SP
No. ORIG. : 12.00.00021-3 1 Vr IPUA/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acérdao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispoe que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a retengdo do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 29 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00115 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0011117-46.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.011117-0/SP
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RELATORA : Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

AGRAVANTE : ELIZIARIO LIMA CERQUEIRA ¢ outro

: GABRIEL DE OLIVEIRA CERQUEIRA incapaz
ADVOGADO : SP151205 EGNALDO LAZARO DE MORAES
REPRESENTANTE : ELIZIARIO LIMA CERQUEIRA
ADVOGADO : SP151205 EGNALDO LAZARO DE MORAES
AGRAVADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SOCORRO SP
No. ORIG. : 11.00.00040-2 1 Vr SOCORRO/SP
DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acérdao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Sdo Paulo, 29 de janeiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00116 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0015770-91.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.015770-3/SP

RELATOR : Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
AGRAVANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP269285 RAFAEL DUARTE RAMOS
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO : PAMELA TAIS MAGRI DA SILVA
ADVOGADO : SP140426 ISIDORO PEDRO AVI
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE TAQUARITINGA SP
No. ORIG. : 12.00.00040-1 1 Vr TAQUARITINGA/SP
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DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acérdao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso ndo consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Sao Paulo, 28 de janeiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00117 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0017285-64.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.017285-6/SP

RELATORA : Desembargadora Federal THEREZINHA CAZERTA
AGRAVANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP073759 FRANCISCO DE ASSIS GAMA

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO : LUIZ FELIPE SANTOS ALVES DA COSTA incapaz

: LYANDRA SANTOS ALVES DA COSTA incapaz
: LUIZ THIAGO SANTOS ALVES DA COSTA incapaz
: LISANDRA SANTOS ALVES DA COSTA incapaz

ADVOGADO : SP244092 ALEXANDRE JOSE CAMPAGNOLI
REPRESENTANTE : ELIANE RIZELDA DOS SANTOS

ADVOGADO : SP244092 ALEXANDRE JOSE CAMPAGNOLI
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE MOGI MIRIM SP
No. ORIG. : 12.00.11469-4 3 Vr MOGI MIRIM/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de
instrumento, contra decisdo interlocutoria.

Decido.
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O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso ndo consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STF, AG. REG. no AI 511494/SP, Rel. Min. EROS GRAU, 1* T, j. 23/11/2004, DJ
17/12/2004, p. 54; e STF, AG. REG. no Al 709490/GO, Rel. Min. EROS GRAU, 2* T., j. 20/05/2008, DJe divulg.
05/06/2008 e public. 06/06/2008, p. 2.700).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC, determino a reten¢do do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Sao Paulo, 27 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00118 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0017285-64.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.017285-6/SP

RELATORA : Desembargadora Federal THEREZINHA CAZERTA
AGRAVANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP073759 FRANCISCO DE ASSIS GAMA

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO : LUIZ FELIPE SANTOS ALVES DA COSTA incapaz

: LYANDRA SANTOS ALVES DA COSTA incapaz
: LUIZ THIAGO SANTOS ALVES DA COSTA incapaz
: LISANDRA SANTOS ALVES DA COSTA incapaz

ADVOGADO : SP244092 ALEXANDRE JOSE CAMPAGNOLI
REPRESENTANTE : ELIANE RIZELDA DOS SANTOS

ADVOGADO : SP244092 ALEXANDRE JOSE CAMPAGNOLI
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE MOGI MIRIM SP
No. ORIG. : 12.00.11469-4 3 Vr MOGI MIRIM/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acérdao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
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O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra deciso interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a retengdo do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Séo Paulo, 27 de janeiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00119 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0017486-56.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.017486-5/SP

RELATOR : Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
AGRAVANTE : JOSE CARLOS MACHADO

ADVOGADO : SP261638 GUSTAVO FERRAZ DE OLIVEIRA e outro
AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE PIRACICABA > 9* SSJ>SP
No. ORIG. : 00041603520124036109 3 Vr PIRACICABA/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de
instrumento, contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugdo ficara retido nos autos e somente serd processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢do do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso ndo consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STF, AG. REG. no Al 511494/SP, Rel. Min. EROS GRAU, 1* T, j. 23/11/2004, DJ
17/12/2004, p. 54; e STF, AG. REG. no Al 709490/GO, Rel. Min. EROS GRAU, 2* T\, j. 20/05/2008, DJe divulg.
05/06/2008 e public. 06/06/2008, p. 2.700).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC, determino a reten¢do do recurso junto aos autos
principais.
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Intimem-se.

Séo Paulo, 29 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00120 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0017486-56.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.017486-5/SP

RELATOR : Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
AGRAVANTE : JOSE CARLOS MACHADO

ADVOGADO : SP261638 GUSTAVO FERRAZ DE OLIVEIRA e outro
AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE PIRACICABA > 9* SSJ>SP
No. ORIG. : 00041603520124036109 3 Vr PIRACICABA/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acorddo proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisao interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordinario, ou o recurso especial, quando interpostos contra decis@o interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Sao Paulo, 29 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente
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00121 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0017703-02.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.017703-9/SP

RELATORA : Desembargadora Federal THEREZINHA CAZERTA
AGRAVANTE : SIDNEI PEROBELLI
ADVOGADO : SP099858 WILSON MIGUEL e outro
AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP195741 FABIO ALMANSA LOPES FILHO e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSJ>SP
No. ORIG. : 00042878720104036126 2 Vr SANTO ANDRE/SP
DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acérdao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso ndo consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a retengdo do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Sao Paulo, 24 de janeiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00122 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0019992-05.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.019992-8/SP

RELATORA . Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
AGRAVANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP073759 FRANCISCO DE ASSIS GAMA
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: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO : LUSMARIA BRITTO DOS SANTOS

ADVOGADO : SP194384 EMERSON BARJUD ROMERO

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE MOGI MIRIM SP
No. ORIG. : 11.00.05330-1 1 Vr MOGI MIRIM/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto em face do v. acorddo proferido nestes autos de agravo de
instrumento, contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordinario, ou o recurso especial, quando interpostos contra decis@o interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STF, AG. REG. no AI 511494/SP, Rel. Min. EROS GRAU, 1* T, j. 23/11/2004, DJ
17/12/2004, p. 54; e STF, AG. REG. no Al 709490/GO, Rel. Min. EROS GRAU, 2* T., j. 20/05/2008, DJe divulg.
05/06/2008 e public. 06/06/2008, p. 2.700).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC, determino a reten¢do do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Sao Paulo, 28 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00123 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0019992-05.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.019992-8/SP

RELATORA : Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
AGRAVANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP073759 FRANCISCO DE ASSIS GAMA
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO : LUSMARIA BRITTO DOS SANTOS
ADVOGADO : SP194384 EMERSON BARJUD ROMERO
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE MOGI MIRIM SP
No. ORIG. : 11.00.05330-1 1 Vr MOGI MIRIM/SP
DESPACHO
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Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra deciso interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a retengdo do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Séo Paulo, 28 de janeiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00124 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0020059-67.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.020059-1/SP

RELATORA : Desembargadora Federal VERA JUCOVSKY

AGRAVANTE : MARCO ANTONIO PAES DE FREITAS

ADVOGADO : SP255959 HAYDEE DE OLIVEIRA e outro

AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE JUNDIAI > 28* SSJ > SP
No. ORIG. :00057923920124036128 2 Vr JUNDIAI/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acorddo proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra deciso interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordinario, ou o recurso especial, quando interpostos contra decis@o interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."
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Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Sdo Paulo, 03 de fevereiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00125 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0020097-79.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.020097-9/SP

RELATOR : Juiz Convocado CARLOS FRANCISCO
AGRAVANTE : APARECIDA DO CARMO DA SILVA
ADVOGADO : SP152653 ROGERIO PASCHOALOTTO
AGRAVADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE LUCELIA SP
No. ORIG. : 12.00.01772-6 1 Vr LUCELIA/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acérdao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugdo ficard retido nos autos e somente serd processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢do do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso ndo consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
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Sdo Paulo, 29 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00126 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0020097-79.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.020097-9/SP

RELATOR :Juiz Convocado CARLOS FRANCISCO
AGRAVANTE : APARECIDA DO CARMO DA SILVA
ADVOGADO : SP152653 ROGERIO PASCHOALOTTO
AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE LUCELIA SP
No. ORIG. : 12.00.01772-6 1 Vr LUCELIA/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Extraordindrio, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de
instrumento, contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugdo ficard retido nos autos e somente serd processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢do do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso ndo consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STF, AG. REG. no Al 511494/SP, Rel. Min. EROS GRAU, 1* T, j. 23/11/2004, DJ
17/12/2004, p. 54; e STF, AG. REG. no Al 709490/GO, Rel. Min. EROS GRAU, 2* T\, j. 20/05/2008, DJe divulg.
05/06/2008 e public. 06/06/2008, p. 2.700).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC, determino a reten¢do do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Sao Paulo, 29 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00127 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0020175-73.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.020175-3/SP
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RELATOR : Desembargador Federal WALTER DO AMARAL

AGRAVANTE : WANDERLEY FRANCISCO LEITE

ADVOGADO : SP150566 MARCELO ALESSANDRO CONTO

AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE LARANJAL PAULISTA SP
No. ORIG. : 12.00.01524-0 1 Vr LARANJAL PAULISTA/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de
instrumento, contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordinario, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execucao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso ndo consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STF, AG. REG. no Al 511494/SP, Rel. Min. EROS GRAU, 1* T, j. 23/11/2004, DJ
17/12/2004, p. 54; e STF, AG. REG. no AI 709490/GO, Rel. Min. EROS GRAU, 2* T., j. 20/05/2008, DJe divulg.
05/06/2008 e public. 06/06/2008, p. 2.700).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC, determino a reten¢do do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Sao Paulo, 27 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00128 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0020175-73.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.020175-3/SP

RELATOR : Desembargador Federal WALTER DO AMARAL

AGRAVANTE : WANDERLEY FRANCISCO LEITE

ADVOGADO : SP150566 MARCELO ALESSANDRO CONTO

AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE LARANJAL PAULISTA SP
No. ORIG. : 12.00.01524-0 1 Vr LARANJAL PAULISTA/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagio: 12/02/2014  138/941



DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acérdao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso ndo consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Sao Paulo, 27 de janeiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00129 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0020481-42.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.020481-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal WALTER DO AMARAL
AGRAVANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP220628 DANILO TROMBETTA NEVES e outro

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO : JOSE DA SILVA DE ALMEIDA e outro

: CREUZA ANTONIA RIBEIRO DE ALMEIDA
ADVOGADO : SP148785 WELLINGTON LUCIANO SOARES GALVAO
SUCEDIDO : ALICE RIBEIRO DE ALMEIDA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE PRES. PRUDENTE SP
No. ORIG. : 00119971120074036112 3 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acorddo proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisao interlocutoria.

Decido.
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O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra deciso interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a retengdo do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Séo Paulo, 27 de janeiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00130 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0020636-45.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.020636-2/SP

RELATOR : Desembargador Federal WALTER DO AMARAL

AGRAVANTE : YVONNE JULIA SALVADORI CONSOLE

ADVOGADO : SP067925 JOSE BARTOLOMEU DE SOUSA LIMA e outro

AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP125429 MONICA BARONTI MONTEIRO BORGES e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE SANTOS > 42SSJ > SP

No. ORIG. : 00034295420124036104 5 Vr SANTOS/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acérdao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso ndo consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a retengdo do recurso junto aos autos
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principais.
Intimem-se.
Séo Paulo, 27 de janeiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00131 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0020636-45.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.020636-2/SP

RELATOR : Desembargador Federal WALTER DO AMARAL

AGRAVANTE : YVONNE JULIA SALVADORI CONSOLE

ADVOGADO : SP067925 JOSE BARTOLOMEU DE SOUSA LIMA e outro

AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP125429 MONICA BARONTI MONTEIRO BORGES e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE SANTOS > 42SSJ > SP

No. ORIG. :00034295420124036104 5 Vr SANTOS/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de
instrumento, contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em

processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
i Z i ica u isdo fi u z0es.

o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢do do recurso contra a deciso final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STF, AG. REG. no Al 511494/SP, Rel. Min. EROS GRAU, 1* T, j. 23/11/2004, DJ
17/12/2004, p. 54; e STF, AG. REG. no Al 709490/GO, Rel. Min. EROS GRAU, 2* T., j. 20/05/2008, DJe divulg.
05/06/2008 e public. 06/06/2008, p. 2.700).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC, determino a retengdo do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Séo Paulo, 27 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
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Vice-Presidente

00132 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0021659-26.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.021659-8/SP

RELATOR : Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
AGRAVANTE : LUIZ ALBERTO DE MORAES (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : SP172919 JULIO WERNER e outro

AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE S J CAMPOS SP

No. ORIG. : 00036227720094036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acorddo proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisao interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordinario, ou o recurso especial, quando interpostos contra decis@o interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Sao Paulo, 29 de janeiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00133 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0021670-55.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.021670-7/SP

RELATOR : Desembargador Federal NELSON BERNARDES
AGRAVANTE : ELISEU DE OLIVEIRA
ADVOGADO : SP172919 JULIO WERNER e outro
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AGRAVADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE S ] CAMPOS SP

No. ORIG. : 00016227020104036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acérdao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordinario, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugdo ficard retido nos autos e somente serd processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso ndo consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Sao Paulo, 30 de janeiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00134 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0022327-94.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.022327-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO

AGRAVANTE : LAERCIO FIRMINO DOS SANTOS

ADVOGADO : SP278939 IZIS RIBEIRO GUTIERREZ ¢ outro

AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE GUARULHOS > 19°SSJ > SP
No. ORIG. : 00063581520124036119 4 Vr GUARULHOS/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acérdao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
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O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso ndo consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Sao Paulo, 29 de janeiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00135 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0022384-15.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.022384-0/SP

RELATORA . Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

AGRAVANTE : JESUS RODRIGUES DOS SANTOS

ADVOGADO : SP245019 REYNALDO CALHEIROS VILELA

AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP207593 RENATA MARIA TAVARES COSTA ROSSI
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE BEBEDOURO SP

No. ORIG. : 10.00.00141-2 2 Vr BEBEDOURO/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisao interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordinario, ou o recurso especial, quando interpostos contra decis@o interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).
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Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Sdo Paulo, 27 de janeiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00136 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0022384-15.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.022384-0/SP

RELATORA . Desembargadora Federal LUCIA URSAIA

AGRAVANTE : JESUS RODRIGUES DOS SANTOS

ADVOGADO : SP245019 REYNALDO CALHEIROS VILELA

AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP207593 RENATA MARIA TAVARES COSTA ROSSI
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE BEBEDOURO SP

No. ORIG. : 10.00.00141-2 2 Vr BEBEDOURO/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de
instrumento, contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso ndo consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STF, AG. REG. no AI 511494/SP, Rel. Min. EROS GRAU, 1* T, j. 23/11/2004, DJ
17/12/2004, p. 54; e STF, AG. REG. no Al 709490/GO, Rel. Min. EROS GRAU, 2* T., j. 20/05/2008, DJe divulg.
05/06/2008 e public. 06/06/2008, p. 2.700).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC, determino a reten¢do do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
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Sdo Paulo, 27 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00137 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0025282-98.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.025282-7/SP

RELATOR : Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
AGRAVANTE : LAUDIVINA APARECIDA DA SILVEIRA
ADVOGADO : SP110521 HUGO ANDRADE COSSI

AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE CACONDE SP
No. ORIG. : 12.00.00020-8 1 Vr CACONDE/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Extraordindrio, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de
instrumento, contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugdo ficard retido nos autos e somente serd processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢do do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso ndo consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STF, AG. REG. no Al 511494/SP, Rel. Min. EROS GRAU, 1* T, j. 23/11/2004, DJ
17/12/2004, p. 54; e STF, AG. REG. no Al 709490/GO, Rel. Min. EROS GRAU, 2* T\, j. 20/05/2008, DJe divulg.
05/06/2008 e public. 06/06/2008, p. 2.700).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC, determino a reten¢do do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Sao Paulo, 28 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00138 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0025282-98.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.025282-7/SP
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RELATOR : Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

AGRAVANTE : LAUDIVINA APARECIDA DA SILVEIRA
ADVOGADO : SP110521 HUGO ANDRADE COSSI

AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE CACONDE SP
No. ORIG. : 12.00.00020-8 1 Vr CACONDE/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acorddo proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisao interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordinario, ou o recurso especial, quando interpostos contra deciso interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a retengao do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Sao Paulo, 28 de janeiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00139 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0025518-50.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.025518-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal ROBERTO HADDAD
AGRAVANTE : RAFAELA APARECIDA BARRETO BARBOSA
ADVOGADO : SP274498 JOAO MARCELO SARKIS
AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : PR059774 PAULO HENRIQUE MALULI MENDES
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE ITAPIRA SP
No. ORIG. : 12.00.00101-8 2 Vr ITAPIRA/SP
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DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra deciso interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a retengdo do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Séo Paulo, 28 de janeiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00140 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0025673-53.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.025673-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

AGRAVANTE : EDVALDO DOS SANTOS CARDOSO incapaz

ADVOGADO : SP139855 JOSE CARLOS GOMES PEREIRA MARQUES CARVALHEIRA
REPRESENTANTE : LUZINETE DOS SANTOS CARDOSO

AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE CERQUEIRA CESAR SP

No. ORIG. : 12.00.00125-9 1 Vr CERQUEIRA CESAR/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acérdao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
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o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Sao Paulo, 29 de janeiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00141 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0025673-53.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.025673-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA

AGRAVANTE : EDVALDO DOS SANTOS CARDOSO incapaz

ADVOGADO : SP139855 JOSE CARLOS GOMES PEREIRA MARQUES CARVALHEIRA
REPRESENTANTE : LUZINETE DOS SANTOS CARDOSO

AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE CERQUEIRA CESAR SP

No. ORIG. : 12.00.00125-9 1 Vr CERQUEIRA CESAR/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto em face do v. acorddo proferido nestes autos de agravo de
instrumento, contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordinario, ou o recurso especial, quando interpostos contra decis@o interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STF, AG. REG. no Al 511494/SP, Rel. Min. EROS GRAU, 1* T, j. 23/11/2004, DJ
17/12/2004, p. 54; e STF, AG. REG. no AI 709490/GO, Rel. Min. EROS GRAU, 2* T., j. 20/05/2008, DJe divulg.
05/06/2008 e public. 06/06/2008, p. 2.700).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC, determino a reten¢do do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
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Sao Paulo, 29 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00142 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0027339-89.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.027339-9/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MONICA NOBRE
AGRAVANTE : JOSE PARIZZOTO

ADVOGADO : SP280610 PAULO CESAR BIONDO e outro
AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE ASSIS Sec Jud SP
No. ORIG. : 00007842020124036116 1 Vr ASSIS/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acérdao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispoe que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a retengdo do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 24 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00143 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0027407-39.2012.4.03.0000/SP
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2012.03.00.027407-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
AGRAVANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP210457 ANDRE LUIS TUCCI
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO : MARTA SUZANA DONDELI
ADVOGADO : SP161854 VIVIANE BARUSSI CANTERO e outro
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO CARLOS > 15* SSJ > SP
No. ORIG. : 00017135620124036115 2 Vr SAO CARLOS/SP
DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acérdao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso ndo consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a retengdo do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Sao Paulo, 27 de janeiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00144 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0027407-39.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.027407-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
AGRAVANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP210457 ANDRE LUIS TUCCI
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO : MARTA SUZANA DONDELI
ADVOGADO : SP161854 VIVIANE BARUSSI CANTERO e outro
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO CARLOS > 15* SSJ > SP
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No. ORIG. : 00017135620124036115 2 Vr SAO CARLOS/SP

DESPACHO
Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de
instrumento, contra decisao interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordinario, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugdo ficard retido nos autos e somente serd processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso ndo consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STF, AG. REG. no Al 511494/SP, Rel. Min. EROS GRAU, 1* T, j. 23/11/2004, DJ
17/12/2004, p. 54; e STF, AG. REG. no AI 709490/GO, Rel. Min. EROS GRAU, 2* T., j. 20/05/2008, DJe divulg.
05/06/2008 e public. 06/06/2008, p. 2.700).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC, determino a reten¢do do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Sao Paulo, 27 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00145 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0029116-12.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.029116-0/SP

RELATOR . Juiz Convocado SOUZA RIBEIRO

AGRAVANTE : VALDECI BARCAROLO (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO : SP162434 ANDERSON LUIZ SCOFONI e outro

AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP203136 WANDERLEA SAD BALLARINI BREDA ¢ outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE FRANCA Sec Jud SP

No. ORIG. : 00036833420114036113 1 Vr FRANCA/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acorddo proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisao interlocutoria.
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Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso ndo consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Sao Paulo, 28 de janeiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00146 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0029116-12.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.029116-0/SP

RELATOR . Juiz Convocado SOUZA RIBEIRO

AGRAVANTE : VALDECI BARCAROLO (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO : SP162434 ANDERSON LUIZ SCOFONI e outro

AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP203136 WANDERLEA SAD BALLARINI BREDA ¢ outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE FRANCA Sec Jud SP

No. ORIG. : 00036833420114036113 1 Vr FRANCA/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de
instrumento, contra decisao interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso ndo consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STF, AG. REG. no AI 511494/SP, Rel. Min. EROS GRAU, 1* T, j. 23/11/2004, DJ
17/12/2004, p. 54; e STF, AG. REG. no AI 709490/GO, Rel. Min. EROS GRAU, 2* T., j. 20/05/2008, DJe divulg.
05/06/2008 e public. 06/06/2008, p. 2.700).
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Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC, determino a retengdo do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Sao Paulo, 28 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00147 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0030369-35.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.030369-0/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MARIANINA GALANTE
AGRAVANTE : ANTONIO SANTANA DE MOURA

ADVOGADO : SP170780 ROSINALDO APARECIDO RAMOS e outro
AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR e outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE PRES. PRUDENTE SP
No. ORIG. : 00062521620084036112 3 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acérdao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispoe que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Séo Paulo, 03 de fevereiro de 2014.
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Salette Nascimento
Vice-Presidente

00148 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0030677-71.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.030677-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal ROBERTO HADDAD
AGRAVANTE : GABRIEL PESSOA SCHNEIKER incapaz e outro

: MIGUEL PESSOA SCHNEIKER incapaz
ADVOGADO : SP315098 ORIAS ALVES DE SOUZA NETO e outro
REPRESENTANTE : LEYDIANE ALEXANDRIANA SCHNEIKER
ADVOGADO : SP087520 ORIAS ALVES DE SOUZA FILHO e outro
AGRAVADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR e outro
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE S J RIO PRETO SP
No. ORIG. : 00064035820124036106 3 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acérdao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugdo ficara retido nos autos e somente serd processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢do do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso ndo consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 03 de fevereiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00149 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0030677-71.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.030677-0/SP
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RELATOR : Desembargador Federal ROBERTO HADDAD

AGRAVANTE : GABRIEL PESSOA SCHNEIKER incapaz e outro

: MIGUEL PESSOA SCHNEIKER incapaz
ADVOGADO : SP315098 ORIAS ALVES DE SOUZA NETO e outro
REPRESENTANTE : LEYDIANE ALEXANDRIANA SCHNEIKER
ADVOGADO : SP087520 ORIAS ALVES DE SOUZA FILHO e outro
AGRAVADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR e outro
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE S J RIO PRETO SP
No. ORIG. : 00064035820124036106 3 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DESPACHO

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto em face do v. acorddo proferido nestes autos de agravo de
instrumento, contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordinario, ou o recurso especial, quando interpostos contra decis@o interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

b &

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STF, AG. REG. no Al 511494/SP, Rel. Min. EROS GRAU, 1* T, j. 23/11/2004, DJ
17/12/2004, p. 54; e STF, AG. REG. no Al 709490/GO, Rel. Min. EROS GRAU, 2* T., j. 20/05/2008, DJe divulg.
05/06/2008 e public. 06/06/2008, p. 2.700).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC, determino a retengdo do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Sao Paulo, 03 de fevereiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00150 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0031647-71.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.031647-7/SP

RELATORA : Desembargadora Federal LUCIA URSAIA
AGRAVANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP073759 FRANCISCO DE ASSIS GAMA

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO : BRYAN LUAN GASPARINI ALVES DA SILVA
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ADVOGADO : SP261692 LUIZ HENRIQUE DA SILVA PINTO

REPRESENTANTE : ANA PAULA GASPARINI

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE MOGI GUACU SP
No. ORIG. :12.00.00239-0 1 Vr MOGI GUACU/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acérdao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordinario, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugdo ficard retido nos autos e somente serd processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso ndo consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Sao Paulo, 27 de janeiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00151 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0000130-14.2013.4.03.0000/SP

2013.03.00.000130-6/SP

RELATOR : Desembargador Federal WALTER DO AMARAL
AGRAVANTE : USINA VERTENTE LTDA

ADVOGADO : SP156828 ROBERTO TIMONER e outro

AGRAVADO . Ministerio Publico Federal

ADVOGADO : ALVARO STIPP e outro

PARTE RE' : Uniao Federal

ADVOGADO . SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO

PARTE RE' : ANTONIO RUETTE AGROINDUSTRIAL LTDA e outros

: USINA ITAJOBI LTDA ACUCAR E ALCOOL
: ANTONIO RUETTE AGROINDUSTRIAL LTDA

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE S J RIO PRETO SP
No. ORIG. : 00054899620094036106 1 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DESPACHO
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Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra deciso interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a retengdo do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Séo Paulo, 30 de janeiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00152 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0001801-72.2013.4.03.0000/SP

2013.03.00.001801-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
AGRAVANTE : MARIA CRISTINA DE ANDRADE DEFENDI
ADVOGADO : SP243085 RICARDO VASCONCELOS e outro
AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
No. ORIG. : 00095778720124036102 7 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acorddo proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra deciso interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordinario, ou o recurso especial, quando interpostos contra decis@o interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."
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Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Sdo Paulo, 03 de fevereiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00153 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0001801-72.2013.4.03.0000/SP

2013.03.00.001801-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal BAPTISTA PEREIRA
AGRAVANTE : MARIA CRISTINA DE ANDRADE DEFENDI
ADVOGADO : SP243085 RICARDO VASCONCELOS e outro
AGRAVADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
No. ORIG. : 00095778720124036102 7 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DESPACHO

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de
instrumento, contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispoe que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposicdo do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

2

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STF, AG. REG. no Al 511494/SP, Rel. Min. EROS GRAU, 1* T, j. 23/11/2004, DJ
17/12/2004, p. 54; e STF, AG. REG. no Al 709490/GO, Rel. Min. EROS GRAU, 2* T\, j. 20/05/2008, DJe divulg.
05/06/2008 e public. 06/06/2008, p. 2.700).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC, determino a retengdo do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
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Sdo Paulo, 03 de fevereiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00154 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0001985-28.2013.4.03.0000/SP

2013.03.00.001985-2/SP

RELATORA : Desembargadora Federal VERA JUCOVSKY
AGRAVANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP172175 CARLOS HENRIQUE MORCELLI
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO : BEATRIZ GUIGUER SOARES incapaz
ADVOGADO : SP190813 WASHINGTON LUIS ALEXANDRE DOS SANTOS
REPRESENTANTE : JANAINA DE CASSIA GUIGUER
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE PIRASSUNUNGA SP
No. ORIG. : 12.00.61012-6 1 Vr PIRASSUNUNGA/SP
DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acorddo proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisao interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordinario, ou o recurso especial, quando interpostos contra decis@o interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Sao Paulo, 03 de fevereiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente
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00155 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0001985-28.2013.4.03.0000/SP

2013.03.00.001985-2/SP

RELATORA : Desembargadora Federal VERA JUCOVSKY
AGRAVANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP172175 CARLOS HENRIQUE MORCELLI
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO : BEATRIZ GUIGUER SOARES incapaz
ADVOGADO : SP190813 WASHINGTON LUIS ALEXANDRE DOS SANTOS
REPRESENTANTE : JANAINA DE CASSIA GUIGUER
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE PIRASSUNUNGA SP
No. ORIG. : 12.00.61012-6 1 Vr PIRASSUNUNGA/SP
DESPACHO

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de
instrumento, contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordinario, ou o recurso especial, quando interpostos contra deciso interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STF, AG. REG. no Al 511494/SP, Rel. Min. EROS GRAU, 1* T, j. 23/11/2004, DJ
17/12/2004, p. 54; e STF, AG. REG. no Al 709490/GO, Rel. Min. EROS GRAU, 2* T., j. 20/05/2008, DJe divulg.
05/06/2008 e public. 06/06/2008, p. 2.700).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC, determino a reten¢do do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Sao Paulo, 03 de fevereiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00156 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0002682-49.2013.4.03.0000/SP

2013.03.00.002682-0/SP

RELATORA : Juiza Convocada RAQUEL PERRINI
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AGRAVANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : MG107809 RODOLFO APARECIDO LOPES e outro

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO : JANAINA QUARESMA DE CARVALHO
ADVOGADO : SP212822 RICARDO ALEXANDRE DA SILVA e outro
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE S ] DA BOA VISTA>27* SSJ>SP
No. ORIG. : 00031690520124036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP
DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acérdao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Sao Paulo, 03 de fevereiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00157 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0002682-49.2013.4.03.0000/SP

2013.03.00.002682-0/SP

RELATORA . Juiza Convocada RAQUEL PERRINI
AGRAVANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : MG107809 RODOLFO APARECIDO LOPES e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
AGRAVADO : JANAINA QUARESMA DE CARVALHO
ADVOGADO : SP212822 RICARDO ALEXANDRE DA SILVA e outro
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE S J DA BOA VISTA>27* SSJ>SP
No. ORIG. : 00031690520124036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP
DESPACHO

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de
instrumento, contra decisao interlocutoria.
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Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordinario, ou o recurso especial, quando interpostos contra decis@o interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STF, AG. REG. no Al 511494/SP, Rel. Min. EROS GRAU, 1* T, j. 23/11/2004, DJ
17/12/2004, p. 54; e STF, AG. REG. no AI 709490/GO, Rel. Min. EROS GRAU, 2* T., j. 20/05/2008, DJe divulg.
05/06/2008 e public. 06/06/2008, p. 2.700).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC, determino a reten¢do do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 03 de fevereiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00158 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0003467-11.2013.4.03.0000/SP

2013.03.00.003467-1/SP

RELATOR : Desembargador Federal WALTER DO AMARAL
AGRAVANTE : LUZIA PEREIRA

ADVOGADO : SP254393 REGIANE DE FATIMA GODINHO DE LIMA
AGRAVADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE IBIUNA SP

No. ORIG. : 13.00.00003-6 2 Vr IBIUNA/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acérdao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugdo ficard retido nos autos e somente serd processado se
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o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Sdo Paulo, 03 de fevereiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00159 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0003467-11.2013.4.03.0000/SP

2013.03.00.003467-1/SP

RELATOR : Desembargador Federal WALTER DO AMARAL
AGRAVANTE : LUZIA PEREIRA

ADVOGADO : SP254393 REGIANE DE FATIMA GODINHO DE LIMA
AGRAVADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE IBIUNA SP

No. ORIG. : 13.00.00003-6 2 Vr IBIUNA/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de
instrumento, contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispoe que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STF, AG. REG. no Al 511494/SP, Rel. Min. EROS GRAU, 1* T, j. 23/11/2004, DJ
17/12/2004, p. 54; e STF, AG. REG. no Al 709490/GO, Rel. Min. EROS GRAU, 2* T\, j. 20/05/2008, DJe divulg.
05/06/2008 e public. 06/06/2008, p. 2.700).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC, determino a retengdo do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
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Sao Paulo, 03 de fevereiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00160 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0003722-66.2013.4.03.0000/SP

2013.03.00.003722-2/SP

RELATORA : Desembargadora Federal DALDICE SANTANA

AGRAVANTE : JOANA APARECIDA VIEIRA

ADVOGADO : SP099148 EDVALDO LUIZ FRANCISCO e outro
AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE PIRACICABA > 9* SSJ>SP
No. ORIG. : 00004593220134036109 3 Vr PIRACICABA/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acérdao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispoe que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a retengdo do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Séo Paulo, 03 de fevereiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00161 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0005755-29.2013.4.03.0000/SP
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2013.03.00.005755-5/SP

RELATOR : Desembargador Federal WALTER DO AMARAL
AGRAVANTE : APARECIDA FAJOLLI DE MIRANDA

ADVOGADO : SP259226 MARILIA ZUCCARI BISSACOT COLINO
AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE INDAIATUBA SP
No. ORIG. : 09.00.00327-9 3 Vr INDAIATUBA/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acorddo proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisao interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordinario, ou o recurso especial, quando interpostos contra decis@o interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Sao Paulo, 29 de janeiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00162 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0005755-29.2013.4.03.0000/SP

2013.03.00.005755-5/SP

RELATOR : Desembargador Federal WALTER DO AMARAL
AGRAVANTE : APARECIDA FAJOLLI DE MIRANDA

ADVOGADO : SP259226 MARILIA ZUCCARI BISSACOT COLINO
AGRAVADO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 3 VARA DE INDAIATUBA SP
No. ORIG. :09.00.00327-9 3 Vr INDAIATUBA/SP
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DESPACHO
Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto em face do v. acordao proferido nestes autos de agravo de
instrumento, contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra deciso interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STF, AG. REG. no Al 511494/SP, Rel. Min. EROS GRAU, 1* T, j. 23/11/2004, DJ
17/12/2004, p. 54; e STF, AG. REG. no Al 709490/GO, Rel. Min. EROS GRAU, 2* T., j. 20/05/2008, DJe divulg.
05/06/2008 e public. 06/06/2008, p. 2.700).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC, determino a retengdo do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.

Séo Paulo, 29 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00163 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0009742-73.2013.4.03.0000/SP

2013.03.00.009742-5/SP

RELATOR : Desembargador Federal ROBERTO HADDAD
AGRAVANTE : MARIA JOSE FERREIRA PEREIRA
ADVOGADO : SP220094 EDUARDO SANTIN ZANOLA
AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP228284 LUIS PAULO SUZIGAN MANO

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE OLIMPIA SP
No. ORIG. : 12.00.10585-5 1 Vr OLIMPIA/SP
DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acérdao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
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O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispde que:

"§ 3°. O recurso extraordindrio, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso ndo consubstancia excepcionalidade a essa regra, ¢ de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a reteng@o do recurso junto aos autos
principais.

Intimem-se.
Sao Paulo, 04 de fevereiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00164 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0010368-92.2013.4.03.0000/SP

2013.03.00.010368-1/SP

RELATOR : Desembargador Federal ROBERTO HADDAD
AGRAVANTE : SANDRO LUIS MEDEIROS

ADVOGADO : SP237072 EMERSON CHIBIAQUI e outro

AGRAVADO : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SOROCABA Sec Jud SP
No. ORIG. : 00010924020134036110 1 Vr SOROCABA/SP

DESPACHO

Trata-se de Recurso Especial, interposto em face do v. acérdao proferido nestes autos de agravo de instrumento,
contra decisdo interlocutoria.

Decido.
O art. 542, § 3°, do Codigo de Processo Civil, dispoe que:

"§ 3°. O recurso extraordinario, ou o recurso especial, quando interpostos contra decisdo interlocutoria em
processo de conhecimento, cautelar, ou embargos a execugao ficara retido nos autos e somente sera processado se
o reiterar a parte, no prazo para a interposi¢ao do recurso contra a decisdo final, ou para as contrarrazdes."

Considerando que o caso nao consubstancia excepcionalidade a essa regra, € de ser inadmitido o processamento
imediato do recurso (STJ, AGRMC 12379, Rel. Min. LUIZ FUX, 1* T, DJE:30/04/2008, e STJ, REsp 709735/RS,
Rel. Min. JORGE SCARTEZZINI, 4* T., j. 02/06/2005, DJ 20/06/2005; p. 292).

Ante o exposto, com fundamento no art. 542, §3°, do CPC determino a retengdo do recurso junto aos autos
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principais.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 03 de fevereiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s)

Expediente Nro 90/2014
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CON"I‘RARRAZ()ES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Coédigo de Processo Civil.

00001 APELACAO CIVEL N° 0659794-73.1984.4.03.6100/SP

RELATOR
APELANTE

ADVOGADO

APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)

ADVOGADO

APELADO(A)
No. ORIG.

95.03.058598-8/SP

: Desembargador Federal NELTON DOS SANTOS

: PREFEITURA MUNICIPAL DE AREIOPOLIS SP e outros
. Prefeitura Municipal de Bariri SP

: PREFEITURA MUNICIPAL DE BILAC

: PREFEITURA MUNICIPAL DE GLICERIO

: PREFEITURA MUNICIPAL DE GUAICARA

: PREFEITURA MUNICIPAL DE JOSE BONIFACIO SP

: PREFEITURA MUNICIPAL DE MONTE ALTO

: PREFEITURA MUNICIPAL DE PRESIDENTE ALVES SP

SP019449 WILSON LUIS DE SOUSA FOZ
SP077001 MARIA APARECIDA DIAS PEREIRA

: Cia Paulista de Forca e Luz CPFL

SP091916 ADELMO DA SILVA EMERENCIANO

: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE

" LORENZI CANCELLIER
: OS MESMOS
: 00.06.59794-7 15 Vr SAO PAULO/SP

00002 APELACAO CIVEL N° 0036849-58.1995.4.03.6100/SP

97.03.022635-3/SP
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RELATOR : Desembargador Federal PAULO FONTES

APELANTE : MEIRE LAVADO FABOZZI
ADVOGADO : SP134769 ARTHUR JORGE SANTOS
: SP134769 ARTHUR JORGE SANTOS
APELADO(A) . Conselho Regional de Engenharia Arquitetura e Agronomia CREA
ADVOGADO : SP225847 RENATA VALERIA PINHO CASALE
No. ORIG. : 95.00.36849-8 11 Vr SAO PAULO/SP

00003 APELACAO CIVEL N° 0034957-46.1997.4.03.6100/SP

1997.61.00.034957-4/SP

RELATOR : Desembargador Federal PAULO FONTES
APELANTE : MARCOS AKIRA HAMADA e outro
: ADRIANA BELCHIOR INACIO
ADVOGADO : SP053722 JOSE XAVIER MARQUES e outro
APELADO(A) : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SP116238 SANDRA REGINA FRANCISCO VALVERDE PEREIRA e outro
No. ORIG. : 00349574619974036100 17 Vr SAO PAULO/SP

00004 APELACAO CIVEL N° 0001462-69.2001.4.03.6100/SP

2001.61.00.001462-4/SP

RELATOR : Desembargador Federal PAULO FONTES

APELANTE : SALVINHO NILO NETO

ADVOGADO : SP053722 JOSE XAVIER MARQUES

APELADO(A) . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP096186 MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE
PARTE RE' : EMGEA Empresa Gestora de Ativos

: HASPA HABITACAO SAO PAULO IMOBILIARIA S/A

00005 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0004982-09.2003.4.03.6119/SP

2003.61.19.004982-2/SP

RELATOR : Desembargador Federal NERY JUNIOR
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP172386 ALEXANDRE SUSSUMU IKEDA FALEIROS
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APELADO(A)
ADVOGADO
REMETENTE

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
: MARIA APARECIDA GROSSI DE SOUZA SANTOS

SP172886 ELIANA TITONELE BACCELLI e outro

: JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE GUARULHOS > 19*SSJ > SP

00006 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0012265-94.2004.4.03.6104/SP

RELATOR
APELANTE

ADVOGADO

APELADO(A)
ADVOGADO
PARTE RE'

REMETENTE

2004.61.04.012265-2/SP

: Juiz Convocado LEONEL FERREIRA
: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

. SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI
" NETO

: POST E OFFICE SERVICOS TELEMATICOS LTDA

SP140044 OSWALDO VIEIRA DA COSTA e outro

: Caixa Economica Federal - CEF
: JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SANTOS > 4*SSJ > SP

00007 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0004981-98.2005.4.03.6104/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)
ADVOGADO
REMETENTE

2005.61.04.004981-3/SP

: Desembargador Federal NERY JUNIOR
: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

: DIRECAO S/A CREDITO FINANCIAMENTO E INVESTIMENTO

SP127883 RODRIGO VALLEJO MARSAIOLI

: JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTOS > 4*SSJ > SP

00008 APELACAO CIVEL N° 0001235-83.2005.4.03.6118/SP

RELATOR
APELANTE

ADVOGADO
APELADO(A)
ADVOGADO
No. ORIG.

2005.61.18.001235-5/SP

: Desembargador Federal PAULO FONTES
: LUIZ FERNANDO LOURENCO DE CASTRO e outro
: AUREA LUCIA DE SOUZA CASTRO

SP175292 JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR e outro

. Caixa Economica Federal - CEF

SP112088 MARCELO EDUARDO VALENTINI CARNEIRO e outro

: 00012358320054036118 1 Vr GUARATINGUETA/SP
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00009 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0001456-48.2005.4.03.6124/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)
ADVOGADO
REMETENTE
No. ORIG.

2005.61.24.001456-9/SP

: Juiz Convocado LEONEL FERREIRA
: MARTA CLEUZA DE MATOS E SOUZA

SP150231B JULIANO GIL ALVES PEREIRA

: Uniao Federal

SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO

: JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE JALES - 24* SSJ - SP
: 00014564820054036124 1 Vr JALES/SP

00010 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0023822-22.2006.4.03.6100/SP

RELATOR
APELANTE

ADVOGADO
APELANTE

ADVOGADO

APELADO(A)
APELADO(A)

ADVOGADO
REMETENTE
No. ORIG.

2006.61.00.023822-6/SP

: Desembargador Federal JOHONSOM DI SALVO
: EDI DE MELLO CAMARGQO ¢ outros

: IDIVALDO AIRTON GRAMIGNA

: WELTON CARLOS DE CASTRO

SP120627 ROGERIO DO AMARAL S MIRANDA DE CARVALHO e outro

: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE

" LORENZI CANCELLIER

: OS MESMOS

: FLAVIO TRAVAGLIA e outro
: JOAO CARLOS MICHELETTI

SP120627 ROGERIO DO AMARAL S MIRANDA DE CARVALHO e outro

: JUIZO FEDERAL DA 11 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
: 00238222220064036100 11 Vr SAO PAULO/SP

00011 APELACAO CIVEL N° 0003612-35.2006.4.03.6104/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)
ADVOGADO

2006.61.04.003612-4/SP

: Desembargador Federal MARCELO SARAIVA
: JOAO CASSIS

SP110227 MONICA JUNQUEIRA PEREIRA e outro

. Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

SP061353 LUIZ ANTONIO LOURENA MELO e outro
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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00012 APELACAO CIVEL N° 0005112-39.2006.4.03.6104/SP

2006.61.04.005112-5/SP

RELATOR . Desembargador Federal NERY JUNIOR

APELANTE : UNISEG ASSESSORIA E CORRETORA DE SEGUROS LTDA
ADVOGADO : SP136357 VANESSA RIBAU DINIZ FERNANDES e outro
REPRESENTANTE : WALTER FRANCISCO NEGRAO MARIA

APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

00013 APELACAO CIVEL N° 0009560-55.2006.4.03.6104/SP

2006.61.04.009560-8/SP

RELATOR : Desembargador Federal TORU YAMAMOTO

APELANTE : ANTONIO MARTINHO DE VASCONCELOS
ADVOGADO : SP093357 JOSE ABILIO LOPES e outro

APELADO(A) : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP230234 MAURICIO NASCIMENTO DE ARAUIJO e outro

00014 APELACAO CIVEL N° 0002950-49.2007.4.03.6100/SP

2007.61.00.002950-2/SP

RELATOR . Juiz Convocado LEONEL FERREIRA

APELANTE : Comissao Nacional de Energia Nuclear de Sao Paulo CNEN/SP
ADVOGADO : RAQUEL BOLTES CECATTO e outro

APELANTE : MARIA TANIA DOS SANTOS MORAES e outros

. OSVALDO ALVES DE ARAUJO

. JOAQUIM MOREIRA DA SILVA JUNIOR

. MANOEL ENESIO DA SILVA

. WALTER ERNST FRIEDRICH SCHEIBIG

. JORGE PINHEIRO DA COSTA VEIGA

. ORLANDO OLIVEIRA DA SILVA

. JOSE ANTONIO SENEDA

. CELSO ALVES DOS SANTOS

. VANDERLEI SERGIO BERGAMASCHI
ADVOGADO . SP116052 SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTA e outro
APELADO(A) . 0S MESMOS
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00015 APELACAO CIVEL N° 0008136-53.2007.4.03.6100/SP

RELATOR
APELANTE

ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)
No. ORIG.

2007.61.00.008136-6/SP

. Desembargador Federal NERY JUNIOR

SINDICATO DOS BIOMEDICOS PROFISSIONAIS DO ESTADO DE SAO

* PAULO SINBIESP

SP097365 APARECIDO INACIO FERRARI DE MEDEIROS e outro

: Conselho Regional de Tecnicos em Radiologia da 5 Regiao CRTR/SP

SP239411 ANA PAULA CARDOSO DOMINGUES e outro

: OS MESMOS
: 00081365320074036100 19 Vr SAO PAULO/SP

00016 APELACAO CIVEL N° 0011464-82.2007.4.03.6102/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)
ADVOGADO
APELADO(A)
ADVOGADO

2007.61.02.011464-0/SP

. Desembargador Federal NERY JUNIOR
: BERTANHA IND/ E COM/ DE MAQUINAS AGRICOLA LTDA

SP225595 ANTONIO DE OLIVEIRA JUNIOR e outro

. Centrais Eletricas Brasileiras S/A ELETROBRAS

SP162712 ROGERIO FEOLA LENCIONI e outro

: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

00017 APELACAO CIVEL N° 0002142-35.2007.4.03.6103/SP

RELATORA
APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)
ADVOGADO

2007.61.03.002142-6/SP

: Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES
: JAREDES ANTUNES LEMOS

SP227303 FLAVIO AUGUSTO RAMALHO PEREIRA GAMA e outro

: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

00018 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0026034-12.2008.4.03.0000/SP

2008.03.00.026034-1/SP
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RELATOR
AGRAVANTE

ADVOGADO
AGRAVADO
PROCURADOR
ENTIDADE
ORIGEM

No. ORIG.

: Desembargador Federal NERY JUNIOR

: BANCO AGRIMISA S/A em lig.extrajud.e outros

: BANCO BMC S/A

: BRB BANCO DE BRASILIA S/A

: BANCO DO ESTADO DE ALAGOAS S/A PRODUBAN
: BANCO DO ESTADO DO MARANHAO S/A BEM

: BANCO DO ESTADO DE MATO GROSSO S/A

: BANCO DO ESTADO DE PERNAMBUCO S/A BANDEPE
: BANCO DO ESTADO DE SERGIPE S/A

: BANCO INDUSTRIAL E COMERCIAL S/A

: BANCO MERCANTIL DO BRASIL S/A

: BANCO PROGRESSO S/A

: BANCO SANTANDER BRASIL S/A

: BANCO DE TOKYO MITSUBISHI BRASIL S/A

SP056627 GERALDO FACO VIDIGAL e outro

: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

: Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
: JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO PAULO>1% SSJ>SP
: 2008.61.00.015250-0 1 Vr SAO PAULO/SP

00019 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0011673-23.2008.4.03.6100/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)
ADVOGADO
REMETENTE
VARA ANTERIOR
No. ORIG.

2008.61.00.011673-7/SP

: Desembargador Federal NERY JUNIOR
: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

: MARBOR MAQUINAS LTDA

SP163549 ALEXANDRE GAIOFATO DE SOUZA e outro

: JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO PAULO>1* SSJ>SP
: JUIZO FEDERAL DA 20 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
: 00116732320084036100 1 Vr SAO PAULO/SP

00020 APELACAO CIVEL N° 0017498-45.2008.4.03.6100/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)
ADVOGADO

2008.61.00.017498-1/SP

. Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
: OSWALDO DALE JUNIOR

SP201113 RENATO CESAR VEIGA RODRIGUES e outro

: Caixa Economica Federal - CEF

SP073808 JOSE CARLOS GOMES e outro
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No. ORIG.

: 00174984520084036100 22 Vr SAO PAULO/SP

00021 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0022218-55.2008.4.03.6100/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)
ADVOGADO
REMETENTE
No. ORIG.

2008.61.00.022218-5/SP

. Desembargador Federal MARCIO MORAES

. Centro Federal de Educacao Tecnologica de Sao Paulo CEFET SP
: MAURICIO MAIA

: JOHANATAN WAGNER RODRIGUEZ

SP262993 EDUARDO MOREIRA LEITE e outro

: JUIZO FEDERAL DA 12 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
:00222185520084036100 12 Vr SAO PAULO/SP

00022 APELACAO CIVEL N° 0006797-95.2008.4.03.6109/SP

RELATORA
APELANTE
ADVOGADO

APELADO(A)
ADVOGADO
No. ORIG.

2008.61.09.006797-6/SP

: Desembargadora Federal DIVA MALERBI
: Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
: CAMILA GOMES e outro

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

: ODETE APARECIDA DOS SANTOS

SP080984 AILTON SOTERO e outro

: 00067979520084036109 3 Vr PIRACICABA/SP

00023 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0000292-82.2008.4.03.6111/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)
ADVOGADO
REMETENTE

2008.61.11.000292-1/SP

. Desembargador Federal NERY JUNIOR
: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
SUPERMERCADO COML/ ESTRELA DE PIRAJU LTDA
SP063084 EUGENIO LUCIANO PRAVATO e outro

: JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE MARILIA Sec Jud SP

00024 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0029132-68.2009.4.03.0000/SP
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RELATOR
AGRAVANTE

ADVOGADO

ENTIDADE
ENTIDADE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO
ORIGEM

No. ORIG.

2009.03.00.029132-9/SP

: Juiz Convocado LEONEL FERREIRA
: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI

" NETO
. Instituto de Administracao da Previdencia e Assistencia Social IAPAS/INSS
. Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

: EMPRESA AUTO ONIBUS MOGI DAS CRUZES S/A

SP016840 CLOVIS BEZNOS e outro

: JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

88.00.15266-0 3F Vr SAO PAULO/SP

00025 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0036397-24.2009.4.03.0000/SP

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO

ADVOGADO

ENTIDADE
ADVOGADO
PARTE RE'
ADVOGADO
PARTE RE'

ORIGEM
No. ORIG.

2009.03.00.036397-3/SP

. Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
: ROMEU VICHESSI

SP187958 FABIANO FABRI BAYARRI ¢ outro

: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI

" NETO
: Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

: MICROTECNICA IND/ MECANICA LTDA

SP162523 SUSANA FERREIRA FALSONI e outro

: HYGINO THOZO e outros
: MARCO AURELIO GABRELON

SALVADOR MONSO NETO

: JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSJ>SP
: 2001.61.26.012705-4 1 Vr SANTO ANDRE/SP

00026 APELACAO CIVEL N° 0003461-76.2009.4.03.6100/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)

ADVOGADO

2009.61.00.003461-0/SP

: Desembargador Federal MAIRAN MAIA
: BANDEIRANTE ENERGIA S/A

SP199031 LUCIANA VILARDI VIEIRA DE SOUZA e outro

. Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE

" LORENZI CANCELLIER
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00027 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0012925-27.2009.4.03.6100/SP

RELATOR
APELANTE

ADVOGADO
APELANTE

ADVOGADO

APELADO(A)
REMETENTE

2009.61.00.012925-6/SP

. Juiz Convocado MARCIO MESQUITA

ABREVIS ASSOCIACAO BRASILEIRA DE EMPRESAS DE VIGILANCIA E

* SEGURANCA

SP207534 DIOGO TELLES AKASHI

: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

. SP000001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI
" NETO

: OS MESMOS
: JUIZO FEDERAL DA 3 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

00028 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0027180-87.2009.4.03.6100/SP

RELATORA
APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)
ADVOGADO
REMETENTE
No. ORIG.

2009.61.00.027180-2/SP

: Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES
: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

: BOWRING MARSH CORRETORA DE RESSEGUROS LTDA

SP115762 RENATO TADEU RONDINA MANDALITI

: JUIZO FEDERAL DA 16 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
: 00271808720094036100 16 Vr SAO PAULO/SP

00029 APELACAO CIVEL N° 0010018-61.2009.4.03.6106/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)
ADVOGADO
No. ORIG.

2009.61.06.010018-0/SP

. Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
: Uniao Federal

SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO

: MARCELO MELOTTO ROMERO

SP156288 ANDRE LUIZ BECK e outro

: 00100186120094036106 3 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
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00030 APELACAO CIVEL N° 0001914-64.2010.4.03.6100/SP

2010.61.00.001914-3/SP

RELATOR . Desembargador Federal CARLOS MUTA
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : BANCO ITAULEASING S/A ¢ outro
: BANCO ITAUCARD S/A
ADVOGADO : SP020047 BENEDICTO CELSO BENICIO e outro
No. ORIG. : 00019146420104036100 3 Vr SAO PAULO/SP

00031 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0004471-15.2010.4.03.6103/SP

2010.61.03.004471-1/SP

RELATOR . Desembargador Federal MARCIO MORAES

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : ANTONIO BENEDITO PINTO

ADVOGADO : SP114842 ANDREA MARCIA XAVIER RIBEIRO MORAES e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE S ] CAMPOS SP

No. ORIG. : 00044711520104036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

00032 APELACAO CIVEL N° 0003274-98.2010.4.03.6111/SP

2010.61.11.003274-9/SP

RELATOR : Desembargador Federal CARLOS MUTA

APELANTE : INSTITUICAO CASA DOS VELHOS

ADVOGADO : SP153224 AURELIA CARRILHO MORONI ¢ outro
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 00032749820104036111 1 Vr MARILIA/SP

00033 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0006038-54.2010.4.03.6112/SP

2010.61.12.006038-9/SP

RELATOR . Desembargador Federal MARCIO MORAES
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APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)
ADVOGADO
EXCLUIDO
ADVOGADO
REMETENTE
No. ORIG.

: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

: VANILDA SILVA LIMA

SP196121 VALTER BUENO e outro

: Banco do Brasil S/A

SP227424 ADILSON NASCIMENTO DA SILVA e outro

: JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE PRES. PRUDENTE SP
: 00060385420104036112 3 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

00034 APELACAO CIVEL N° 0001102-65.2010.4.03.6118/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)
ADVOGADO
No. ORIG.

2010.61.18.001102-4/SP

: Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
: JOSE JORINGER ALVES CAPUCHO (= ou > de 65 anos)

SP113844 OSWALDO JOSE DA COSTA ARAUJO e outro

: Caixa Economica Federal - CEF

SP000086 SILVIO TRAVAGLI e outro

: 00011026520104036118 1 Vr GUARATINGUETA/SP

00035 APELACAO CIVEL N° 0001366-82.2010.4.03.6118/SP

RELATOR
APELANTE

ADVOGADO
APELADO(A)
ADVOGADO
No. ORIG.

2010.61.18.001366-5/SP

. Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
: LUIS CARLOS DA SILVA e outro
: FRANCESCA DE FATIMA LIPUMA DA SILVA

SP261040 JENIFER KILLINGER CARA ¢ outro

: Caixa Economica Federal - CEF

SP231725 CAMILA FILIPPI PECORARO e¢ outro

: 00013668220104036118 1 Vr GUARATINGUETA/SP

00036 APELACAO CIVEL N° 0030923-77.2011.4.03.9999/SP

RELATORA
APELANTE
ADVOGADO

APELADO(A)
ADVOGADO

2011.03.99.030923-6/SP

: Desembargadora Federal DIVA MALERBI
. Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
: GABRIELLA BARRETO PEREIRA

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

: TERESINHA DE FATIMA SIQUEIRA COSTA

SP235767 CLAUDIA APARECIDA DARIOLLI
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No. ORIG.

08.00.10194-0 2 Vr AMPARO/SP

00037 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0002364-70.2011.4.03.6100/SP

RELATOR
APELANTE

ADVOGADO

APELADO(A)
ADVOGADO

REMETENTE
No. ORIG.

2011.61.00.002364-3/SP

. Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI

* NETO

KIMBERLY CLARK BRASIL IND/ E COM/ DE PRODUTOS DE HIGIENE

* LTDA

SP129282 FREDERICO DE MELLO E FARO DA CUNHA e outro
SP081517 EDUARDO RICCA

: JUIZO FEDERAL DA 25 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
: 00023647020114036100 25 Vr SAO PAULO/SP

00038 APELACAO CIVEL N° 0008245-28.2011.4.03.6100/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)
ADVOGADO
No. ORIG.

2011.61.00.008245-3/SP

. Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
: Caixa Economica Federal - CEF

SP175193 YOLANDA FORTES Y ZABALETA

: ANDREA BUCHDID

SP200559 ANDRESA MATEUS DA SILVA e outro

: 00082452820114036100 2 Vr SAO PAULO/SP

00039 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0004379-73.2011.4.03.6112/SP

RELATOR
APELANTE

ADVOGADO
APELADO(A)

ADVOGADO
REMETENTE
No. ORIG.
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2011.61.12.004379-7/SP

: Juiz Convocado LEONEL FERREIRA
: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI

" NETO

. JOSE DE OLIVEIRA JUNIOR e outros
. ADEMIR FRANCISCO DA SILVA

: WANDERLEY VIEIRA DOS SANTOS

SP200082 FABIANA JUNQUEIRA TAMAOKI e outro

: JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE PRES. PRUDENTE SP
: 00043797320114036112 2 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP
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00040 APELACAO CIVEL N° 0002314-96.2011.4.03.6115/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO

APELADO(A)
ADVOGADO
No. ORIG.

2011.61.15.002314-4/SP

. Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
: Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

SP182533 MARINA DEFINE OTAVIO
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

: ESTELITO NUNES DA SILVA

SP161854 VIVIANE BARUSSI CANTERO GOMEZ e outro

: 00023149620114036115 1 Vr SAO CARLOS/SP

00041 APELACAO CIVEL N° 0001922-53.2011.4.03.6117/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)
ADVOGADO
No. ORIG.

2011.61.17.001922-5/SP

. Desembargador Federal MARCIO MORAES
: JOSE ANTONIO MORALES

SP184324 EDSON TOMAZELLI e outro

: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

: 00019225320114036117 1 Vr JAU/SP

00042 APELACAO CIVEL N° 0006197-18.2011.4.03.6126/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
REPRESENTANTE
APELANTE
ADVOGADO

APELADO(A)
No. ORIG.

2011.61.26.006197-8/SP

: Desembargador Federal FAUSTO DE SANCTIS
: AGATHA MARTINS GONCALVES incapaz

SP273489 CESAR AUGUSTO SANTOS ANTONIO e outro

: ISABELA EUGENIA MARTINS GONCALVES
: Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

SP246336 ALESSANDRA MARQUES DOS SANTOS
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

: OS MESMOS
: 00061971820114036126 2 Vr SANTO ANDRE/SP
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00043 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0005673-32.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.005673-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR

AGRAVANTE : FRANCISCO PINTO

ADVOGADO : SP195382 LUIS FERNANDO DIEDRICH e outro

AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : I%IIIJEQIQ(())OM MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI
PARTE RE' : EMPRESA AUTO VIACAO TABOAO LTDA

ADVOGADO : SP195382 LUIS FERNANDO DIEDRICH e outro

PARTE RE' : MARCELINO ANTONIO DA SILVA e outros

: VICENTE DOS ANJOS DINIZ FERRAZ

: MANUEL BERNARDO PIRES DE ALMEIDA
: JOSE RUAS VAZ

: CARLOS DE ABREU

:  ENIDE MINGOSSI DE ABREU

: FRANCISCO PARENTE DOS SANTOS

: ROBERTO PEREIRA DE ABREU

: ARMELIM RUAS FIGUEIREDO

ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 9 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 00076268520074036182 9F Vr SAO PAULO/SP

00044 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0021799-60.2012.4.03.0000/MS

2012.03.00.021799-2/MS

RELATOR : Desembargador Federal PAULO FONTES

AGRAVANTE : FUNDACAO HABITACIONAL DO EXERCITO FHE

ADVOGADO : MS007684 LUIZ HENRIQUE VOLPE CAMARGO

AGRAVADO : DJALMO RODRIGUES DOS SANTOS

ADVOGADO : MS002752 LUIZ ALEXANDRE DE OLIVEIRA ¢ outro

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE CAMPO GRANDE > 1*SSJ > MS
No. ORIG. : 00087697320074036000 1 Vr CAMPO GRANDE/MS

00045 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0025524-57.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.025524-5/SP

RELATOR : Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR
AGRAVANTE : ILTON ROBERTO PRATAVIEIRA
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ADVOGADO : SP078066 LENIRO DA FONSECA e outro

AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : I%1135(219(())002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO CARLOS > 15* SSJ > SP

No. ORIG. : 00012392220114036115 1 Vr SAO CARLOS/SP

00046 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0028823-42.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.028823-8/SP

RELATOR : Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
AGRAVANTE : ALEXANDRE FERRAZ DE LIMA e outros
: LUCIANA FERRAZ DE LIMA

: MARIA DA CONCEICAO FERRAZ DE LIMA
: CINTORONE IND/ E COM/ DO VESTUARIO LTDA

ADVOGADO : SP208840 HELDER CURY RICCIARDI ¢ outro

AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : I%III’EO_IE)((;OOS MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 00653289120044036182 6F Vr SAO PAULO/SP

00047 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0035178-68.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.035178-7/SP

RELATOR . Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
AGRAVANTE : SUL AMERICA CIA NACIONAL DE SEGUROS
ADVOGADO : SP061713 NELSON LUIZ NOUVEL ALESSIO e outro
AGRAVADO : ALZENIR ROSA LOPES HERMES e outros

: NEIVAN BRAZ LIMA

: ANA RITA MOURA

: ZAIRA VAROTO ALVES

: SUELI APARECIDA ALMENDROS DA SILVA
: APARECIDA MARQUES DA SILVA

: IMACULADA CONCEICAO RIBEIRO BORGES
: TEREZA MARIA CRUZ DA SILVA

: MERCEDES DE MORAES

: MARIA SEBASTIANA DE SOUZA
ADVOGADO : SP240212 RICARDO BIANCHINI MELLO ¢ outro
PARTE RE' . Caixa Economica Federal - CEF
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ADVOGADO
ORIGEM
No. ORIG.

SP245698B RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI e outro

: JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
: 00081297920124036102 7 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

00048 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0041548-39.2012.4.03.9999/SP

RELATOR
APELANTE

ADVOGADO

APELADO(A)
ADVOGADO
REMETENTE
No. ORIG.

2012.03.99.041548-0/SP

. Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES
: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

. SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI
" NETO

: BRUNA KATLEEN BARBOSA

SP206233 EVANDRO FREIRE COSTA

: JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE GUARARAPES SP
: 09.00.00009-5 1 Vr GUARARAPES/SP

00049 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0015962-57.2012.4.03.6100/SP

RELATORA
APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)
ADVOGADO
REMETENTE
No. ORIG.

2012.61.00.015962-4/SP

: Desembargadora Federal CECILTA MARCONDES
: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

: RODOMARQUE TAVARES MEIRA

SP182634 RICARDO AUGUSTO DE MORAES FORJAZ e outro

: JUIZO FEDERAL DA 13 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
: 00159625720124036100 13 Vr SAO PAULO/SP

00050 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0003412-18.2012.4.03.6104/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)
ADVOGADO
REMETENTE
No. ORIG.

2012.61.04.003412-7/SP

. Desembargador Federal MARCIO MORAES
: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

: LEONARDO MARTINS PEREIRA

: MG116688 MARCEL LEAO TROLEIS ¢ outro

: JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTOS > 4°SSJ > SP
: 00034121820124036104 2 Vr SANTOS/SP
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00051 APELACAO CIVEL N° 0005289-84.2012.4.03.6106/SP

RELATOR
APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)
ADVOGADO

No. ORIG.

2012.61.06.005289-5/SP

. Desembargador Federal MARCELO SARAIVA
: NAIR INES BOTTURA

SP288842 PAULO RUBENS BALDAN e outro

: Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

SP225013 MAURICIO SIGNORINI PRADO DE ALMEIDA e outro
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

: 00052898420124036106 4 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

00052 APELACAO CIVEL N° 0002627-23.2012.4.03.6115/SP

RELATORA
APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)
ADVOGADO

No. ORIG.

2012.61.15.002627-7/SP

. Desembargadora Federal DIVA MALERBI
: JOSE MARTINS TAVARES

SP101629 DURVAL PEDRO FERREIRA SANTIAGO e outro

: Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

SP238664 JOSE FRANCISCO FURLAN ROCHA e outro
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

:00026272320124036115 2 Vr SAO CARLOS/SP

00053 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0006924-51.2013.4.03.0000/SP

RELATORA
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
PARTE RE'
ADVOGADO
PARTE RE'

ORIGEM
No. ORIG.

2013.03.00.006924-7/SP

: Desembargadora Federal CECILIA MARCONDES
: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

: META N O INFORMATICA LTDA
: NELSON APARECIDO SERVIJA VECCHINI

SP163937 MARCIO EDUARDO DE CAMPOS

: OCIR MELO MENESES e outro

: EDILEIA CAXEFO

: JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE NOVA ODESSA SP
: 07.00.01578-0 1 Vr NOVA ODESSA/SP
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00054 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0018981-04.2013.4.03.0000/SP

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO
PARTE RE'
ADVOGADO
ORIGEM

No. ORIG.

2013.03.00.018981-2/SP

: Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
: Caixa Economica Federal - CEF

SP230234 MAURICIO NASCIMENTO DE ARAUJO

: GILSON PEREIRA DOS SANTOS

SP110408 AYRTON MENDES VIANNA e outro

: CIA EXCELSIOR DE SEGUROS

SP031464 VICTOR JOSE PETRAROLI NETO e outro

: JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE SANTOS > 4°SSJ > SP
: 00020747220134036104 4 Vr SANTOS/SP

00055 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0019193-25.2013.4.03.0000/SP

RELATOR
AGRAVANTE

ADVOGADO

ENTIDADE
ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO
AGRAVADO
PARTE RE'
ORIGEM

No. ORIG.

2013.03.00.019193-4/SP

: Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR
: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI

" NETO
: Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

: ROBERTO MISSAK KAHVEGIAN

SP095799 FLAVIO GOBBETTI

: MARIANOUCH KAHVEGIAN

: IND/E COM/ DE ROUPAS AYO LTDA

: JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
: 04728455419824036182 4F Vr SAO PAULO/SP

00056 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0019976-17.2013.4.03.0000/SP

RELATOR

AGRAVANTE

ADVOGADO
AGRAVADO
ADVOGADO

2013.03.00.019976-3/SP

. Desembargador Federal COTRIM GUIMARAES

SINDICATO DOS TRABALHADORES NAS INDUSTRIAS METALURGICAS
: MECANICAS DE MATERIAL ELETRICO E ELETRONICO SIDERURGICAS

VEICULOS E AUTO PECAS DE JAMBEIRO

: DF015720 ANTONIO GLAUCIUS DE MORAIS ¢ outro
: Caixa Economica Federal - CEF

SP000086 SILVIO TRAVAGLI e outro
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ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 26 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 00116630320134036100 26 Vr SAO PAULO/SP

00057 APELACAO CIVEL N° 0003044-27.2013.4.03.6119/SP

2013.61.19.003044-2/SP

RELATORA : Desembargadora Federal DIVA MALERBI

APELANTE : BENEDITO MIGUEL

ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO

APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : CEO018423 LEA EMILE MACIEL JORGE DE SOUZA e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00030442720134036119 6 Vr GUARULHOS/SP

00058 APELACAO CIVEL N° 0007684-75.2013.4.03.6183/SP

2013.61.83.007684-7/SP

RELATORA . Desembargadora Federal DIVA MALERBI
APELANTE : BERENICE DA SILVA
ADVOGADO : SP215702 ANDRE GIL GARCIA HIEBRA e outro
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP231710 MARCIA REGINA SANTOS BRITO e outro

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00076847520134036183 4V Vr SAO PAULO/SP

Expediente Nro 91/2014
DIVISAO DE RECURSOS

SECAO DE PROCESSAMENTO DE RECURSOS - RPEX
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRARRAZOES
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

Os processos abaixo relacionados encontram-se com vista ao recorrido para apresentar contrarrazdes ao(s)
recurso(s) especial(ais) e/ou extraordinario(s) interposto(s), nos termos do artigo 542 do Cédigo de Processo Civil.

00001 APELACAO CIVEL N° 0012418-47.2001.4.03.6100/SP
2001.61.00.012418-1/SP
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RELATORA : Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

APELANTE : Ministerio Publico Federal
ADVOGADO : LUIZ FERNANDO GASPAR COSTA e outro
APELANTE : Agencia Nacional do Petroleo Gas Natural e Biocombustiveis ANP
ADVOGADO : SP090042 DALVA VIEIRA DAMASO MARUICHI e outro
APELANTE : INSTITUTO DE DEFESA DA CIDADANIA PRODEC
ADVOGADO : SP140578 EDUARDO BARBOSA NASCIMENTO e outro
APELANTE : CIA ULTRAGAZ S/A
ADVOGADO : SP091537 CANDIDO RANGEL DINAMARCO

: SP248678 DANIEL RAICHELIS DEGENSZAJIN
APELADO(A) : OS MESMOS

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 27039/2014
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0023285-46.1994.4.03.6100/SP

96.03.064654-7/SP

APELANTE : INTRAG DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS LTDA
ADVOGADO : SP034524 SELMA NEGRO CAPETO
: SP103364 FERNANDO OLAVO SADDI CASTRO
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
PARTE AUTORA : ITAU CORRETORA DE VALORES S/A (desistente)
ADVOGADO : SP034524 SELMA NEGRO CAPETO
: SP103364 FERNANDO OLAVO SADDI CASTRO
No. ORIG. : 94.00.23285-3 4 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Extrato: REsp privado -questionamento sobre os artigos 7°e 8°da Lei n.° 8.541/92 - existéncia de Recurso
Repetitivo julgado - Recurso Prejudicado

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto por INTRAG DISTRIBUIDORA DE TiTULOS E VALORES
MOBILIARIOS LTDA., as fls. 259/283, tirado do v. julgado proferido, que negou provimento a apelagio em
mandado de seguranga impetrado para afastar "obrigagao juridico tributaria, decorrente da disposi¢@o contida nos
art’s. 7° e 8° da Lei 8.541, de 23.12.92, que promoveu altera¢des na forma de apuragdo do lucro real das pessoas
juridicas submetidas ao regime tributario do lucro real, alegando a inicial, em sintese, que tais verbas ndo
constituem disponibilidade ou auferi¢do de renda, tendo adotado o regime de competéncia, buscando assim
precaver-se de futura agdo fiscal." (fl. 234). Aduz especificamente:

a) a contrariedade ao artigo 535, inciso II, do CPC, porquanto ndo supridas as omissdes apontadas nos embargos
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declaratorios,

b) os artigos 7° e 8° da Lei n.° 8.541/92 modificaram a sistematica da dedutibilidade dos tributos e contribui¢des
para fim de apuragédo do lucro tributavel, passou-se a prestigiar o "regime de caixa", em detrimento do "regime de
competéncia", que antigamente vigorava,

¢) o regime de caixa foi adotado unicamente para as obrigacdes fiscais, o que gera descompasso na contabilidade,
e os artigos 7° e 8° da Lei n.° 8.541/92 favorecem o Fisco, em ofensa aos artigos 43 e44 do CTN,

d) a determinagdo do lucro tributavel exige ajustes realizados para se determinar o acréscimo patrimonial, de que
trata o artigo 43 do CTN, sobre o qual incide o imposto de renda. A possibilidade do legislador afastar a dedugio
de determinados desembolsos, todavia, ndo ¢ ilimitada, sob pena de distorcer o lucro tributavel,

e) é vedado ao legislador ordinario instituir imposto de renda sobre fatos econdmicos ndo representativos de
aumento patrimonial, que corresponde ao lucro real nas pessoas juridicas. Os tributos e contribuigdes devidos
devem ser contabilizados seguindo o "regime de competéncia",

f) a provisdo de obrigacdes tributarias, ainda que questionadas judicialmente, ¢ necessaria para que as
demonstragdes financeiras reflitam o efetivo resultado do periodo, inclusive porque o depdsito judicial que tem
efeito de suspender a exigibilidade do crédito tributario, nos termos do artigo 151, inciso II, do CTN. Registrar tal
depdsito como ativo importa desvirtuar a realidade patrimonial,

g) a modificagdo imposta altera o conceito de lucro, em afronta aos 109 ¢ 110 do CTN. Ha também a negativa de
vigéncia artigos 189 e 190 da Lei n.° 6.404/76.

Contrarrazdes ofertadas as fls. 326/328, ausentes preliminares.

E o suficiente relatério.

Nos termos da peca recursal em prisma, constata-se ja solucionada a controvérsia central, referente aos artigos 7° e
8° da Lei n.° 8.541/92, por meio do Recurso Repetitivo firmado aos autos, do E. Superior Tribunal de Justica,
deste teor:

"TRIBUTARIO - PROCESSO CIVIL - IMPOSTO SOBRE A RENDA - REGIME DE TRIBUTACAO - DESPESAS
DEDUTIVEIS - REGIME DE CAIXA - DEPOSITOS JUDICIAIS - INGRESSOS TRIBUTARIOS -
IMPOSSIBILIDADE DE DEDUCAO ANTES DO TRANSITO EM JULGADO DA DEMANDA - VIOLACAO A
DISPOSITIVOS CONSTITUCIONAIS - ART. 110 DO CTN - MATERIA CONSTITUCIONAL -
INCOMPETENCIA DO STJ - PRECEDENTES - RECURSO SUBMETIDO AO REGIME DO ART. 543-C DO
CPC E DA RESOLUCAO N. 8/STJ.

1. Falece competéncia ao Superior Tribunal de Justica para conhecer de supostas violagdes a enunciados
normativos constitucionais. Precedentes.

2. O art. 110 do CTN estabelece restri¢oes ao exercicio da competéncia tributaria pelo legislador do Ente
Federativo, matéria nitidamente constitucional, razdo pela qual a competéncia para o exame de sua violagdo
compete ao Supremo Tribunal Federal. Precedentes.

3. Compete ao legislador fixar o regime fiscal dos tributos, inexistindo direito adquirido ao contribuinte de gozar
de determinado regime fiscal.

4. A fixa¢do do regime de competéncia para a quantificagdo da base de cdlculo do tributo e do regime de caixa
para a deducdo das despesas fiscais ndo implica em majoragdo do tributo devido, inexistindo violag¢ao ao
conceito de renda fixado na legislacdo federal.

5. Os depositos judiciais utilizados para suspender a exigibilidade do crédito tributario consistem em ingressos
tributarios, sujeitos a sorte da demanda judicial, e ndo em receitas tributarias, de modo que ndo sdo dedutiveis
da base de calculo do IRPJ até o transito em julgado da demanda.

6. Recurso especial conhecido em parte e ndo provido."

(REsp N° 1.168.038-SP; Relatora: Ministra Eliana Calmon,; Primeira Se¢do, julgado em 09/06/2010; publicado
em: 16/06/2010, com transito em julgado em 12.05.2011)(grifo nosso)

Logo, sob esse aspecto tendo aquela E. Corte, guardid da exegese das leis nacionais, julgado, em referido ambito,
de modo desfavoravel ao polo recorrente, prejudicada a via recursal a tanto.

Ante o exposto, JULGO PREJUDICADO o recurso em questao.

Intimem-se.

Séo Paulo, 30 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0023285-46.1994.4.03.6100/SP
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96.03.064654-7/SP

APELANTE : INTRAG DISTRIBUIDORA DE TITULOS E VALORES MOBILIARIOS LTDA
ADVOGADO . SP034524 SELMA NEGRO CAPETO
: SP103364 FERNANDO OLAVO SADDI CASTRO
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
PARTE AUTORA : ITAU CORRETORA DE VALORES S/A (desistente)
ADVOGADO . SP034524 SELMA NEGRO CAPETO
: SP103364 FERNANDO OLAVO SADDI CASTRO
No. ORIG. © 94.00.23285-3 4 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Extrato: RExt privado - questionamento sobre os artigos 7°e 8°da Lei n.° 8.541/92 - ofensa aos arts. 5° XXXV e
LV, e 37, CF - meramente reflexa - ofensa ao artigo 153, inciso Ill, CF - auséncia de Sumula ou Recurso
Repetitivo - Admissibilidade

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto por INTRAG DISTRIBUIDORA DE TiTULOS E VALORES
MOBILIARIOS LTDA., as fls. 288/317, tirado do v. julgado proferido, que negou provimento a apelagio em
mandado de seguranga impetrado para afastar "obrigagao juridico tributaria, decorrente da disposi¢do contida nos
art’s. 7° e 8° da Lei 8.541, de 23.12.92, que promoveu altera¢des na forma de apuragdo do lucro real das pessoas
juridicas submetidas ao regime tributario do lucro real, alegando a inicial, em sintese, que tais verbas ndo
constituem disponibilidade ou auferi¢do de renda, tendo adotado o regime de competéncia, buscando assim
precaver-se de futura agdo fiscal." (fl. 234). Aduz especificamente:

a) a ofensa ao artigo 5°, incisos XXXV e LV, da Constitui¢cdo Federal, porquanto ndo suprimidas as omissdes
suscitadas nos embargos declaratérios, rejeitados,

b) a violagdo ao artigo 37 da Constitui¢do Federal, que estabelece o principio da moralidade administrativa, em
razdo dos dbices criados pelo Estado a discussdo judicial de exagdes indevidas,

c) os artigos 7° ¢ 8° da Lei n.° 8.541/92 modificaram a sistematica da dedutibilidade dos tributos e contribui¢des
para fim de apuragdo do lucro tributavel, passou-se a prestigiar o "regime de caixa", em detrimento do "regime de
competéncia”, que antigamente vigorava,

d) ha violagdo ao principio da capacidade contributiva, artigo 145, § 1°, e ao artigo 153, § 2°, ambos da Lei Maior,
pois sdo impostas exagdes sobre lucros ficticios, resultantes da indedutibilidade de custos ou despesas
operacionais,

e) o conceito de renda, artigo 153, inciso I1I, da Constitui¢do Federal esta ligado ao aumento patrimonial ¢ é
vedado ao legislador ordinario instituir imposto de renda sobre fatos econdmicos que ndo representem esse
aumento,

f) o regime de caixa foi adotado unicamente para as obrigacdes fiscais, o que gera descompasso na contabilidade,
e os artigos 7° e 8° da Lei n.° 8.541/92 favorecem o Fisco, em ofensa aos artigos 153, inciso III, e paragrafo, e 145,
§ 1°, da Constituicdo Federal,

g) a possibilidade do legislador afastar a dedugdo de determinados desembolsos, todavia, ndo ¢ ilimitada, sob pena
de distorcer o lucro tributavel e os dispositivos legais impugnados representam, outrossim, empréstimo
compulsorio - artigo 148 da Constitui¢do Federal - sobre lucros ficticios, que deve ser veiculado por lei
complementar, a teor do artigo 146, inciso III, alinea b, da Constituicdo Federal.

Contrarrazdes ofertadas as fIs. 329/331, onde suscitada a preliminar de ofensa reflexa a Constituicdo Federal.

E o suficiente relatorio.

Quanto a invocac¢ao dos artigos 5°, incisos XXXV, LV, e 37 da Constituicdo Federal, verifica-se que a ofensa a
esses dispositivos ¢ meramente reflexa, pois exigem a analise de legislacdo infraconstitucional. Neste sentido € a
jurisprudéncia do STF, desse teor:

"EMENTA: RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO (LEI N°12.322/2010) - ALEGADA VIOLACAO
A PRECEITOS INSCRITOS NA CONSTITUICAO DA REPUBLICA (CF, ART. 5° INCISOS XXXV, LIVE LV, E
ART. 93, INCISO IX) - AUSENCIA DE OFENSA DIRETA A CONSTITUICAO - CONTENCIOSO DE MERA
LEGALIDADE - REEXAME DE FATOS E PROVAS - IMPOSSIBILIDADE - SUMULA 279/STF -
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INTERPRETACAO DE CLAUSULA CONTRATUAL - SUMULA 454/STF - RECURSO IMPROVIDO. - A
situa¢do de ofensa meramente reflexa ao texto constitucional, quando ocorrente, ndo basta, so por si, para
viabilizar o acesso a via recursal extraordindria. - Ndo cabe recurso extraordinario, quando interposto com o
objetivo de discutir questoes de fato, ou de examinar matéria de cardter probatorio, ou, ainda, de interpretar
clausula contratual.”

(ARE: 657848 AgR/MS; Relator: Ministro Celso de Mello,; Segunda Turma; julgado em 28/02/2012; publicado no
DJe em: 19/03/2012)

"Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ADMINISTRATIVO.
SERVIDOR PUBLICO. MILITAR ESTADUAL. ADICIONAL OPERACIONAL DE LOCALIDADE - AOL.
GRATIFICACAO DISCIPLINADA EM NORMA INFRACONSTITUCIONAL LOCAL. (LEIS
COMPLEMENTARES N°S 994/06 E 830/97). ALEGACAO DE VIOLACAO AOS ARTIGOS 5°, CAPUT , XXXVI,
LIVELYV, 37, CAPUT, E 93, IX, DA CONSTITUICAO FEDERAL. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL.
OFENSA REFLEXA. DIREITO LOCAL. SUMULA 280 DO STF. DECISAO QUE SE MANTEM POR SEUS
PROPRIOS FUNDAMENTOS. 1. A ofensa ao direito local ndo viabiliza o apelo extremo. 2. A controvérsia posta
nos autos foi decidida a luz de interpretagdo de lei local, revelando-se incabivel a insurgéncia recursal
extraordindria para rediscussdao da matéria. (Sumula 280/STF: Por ofensa a direito local ndo cabe recurso
extraordinario ). 3. Os principios da legalidade, do devido processo legal, da ampla defesa e do contraditorio, da
motivagdo das decisoes judiciais, bem como os limites da coisa julgada, quando a verifica¢do de sua ofensa
dependa do reexame prévio de normas infraconstitucionais, revelam ofensa indireta ou reflexa a Constitui¢do
Federal, o que, por si so, ndo desafia a abertura da instancia extraordinaria. Precedentes. 4. Inexisténcia de
identidade entre a matéria objeto dos autos e o paradigma invocado. 5. In casu, o acorddo recorrido assentou:
POLICIAL MILITAR. INDENIZACAO. Pretensdo voltada ao recebimento, no seu valor maximo, do Adicional
Operacional de Localidade AOL, nos termos do art. 4°, 1V, da LC n° 994/06 ¢ do art. 3°da LC n°830/97.
Improcedéncia do pedido pronunciada em primeiro grau. Dispositivos aludidos que evidenciam a inten¢do do
legislador local de graduar a a complexidade das atividades exercidas e dificuldade de fixag¢do do profissional de
acordo com o contingente populacional dos municipios, definindo valores maiores de AOL para locais com
grande numero de habitantes. Hipotese em que se considerou que o exercicio da atividade policial encontra
maiores empecilhos nas localidades mais populosas, op¢do do legislador, sendo vedado ao orgdo jurisdicional
substituir os critérios estabelecidos em lei. Apelo ndo provido. 6. Agravo Regimental a que se NEGA
PROVIMENTO." (AgReg no RExt com Ag; Relator: Ministro Luiz Fux, julgamento: 25.09.2012; Primeira
Turma, publica¢do no DJE em 09.10.2012) (grifo nosso)

Por outro lado, quanto ao artigo 153, inciso III, da Constitui¢do Federal, nos termos da pega recursal em prisma,
constata-se a presenga dos fundamentais elementos de construcao de seu texto, art. 541, CPC, ausente ao todo dos
temas suscitados Sumula ou Repercussao Geral até aqui catalogada em solugao a respeito.

Os demais argumentos expendidos, por consequentes, sdo devolvidos a E. Corte Superior, aplicaveis as Siimulas
n°® 292 e 528 do Colendo Supremo Tribunal Federal.

Ante o exposto, ADMITO o recurso em questao.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 30 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0101698-40.1999.4.03.9999/SP

1999.03.99.101698-6/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : I%IIIJEQIQ(())OOI MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI
APELADO : FUNDACAO GAMMON DE ENSINO
ADVOGADO : SP208574A MARCELO APARECIDO BATISTA SEBA
: SP249581 KAREN MELO DE SOUZA BORGES
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 94.00.00008-7 1 Vi PARAGUACU PAULISTA/SP

DECISAO
Extrato : Imunidade tributdria de entidade beneficente de assisténcia social - Recurso especial inovador - Ndo-
conhecimento

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto por Fundagdo Gammon de Ensino - Funge, fls. 227/292, tirado do v.
julgado, aduzindo ofensa ao art. 535, CPC, art. 3°, paragrafo 3°, Decreto 2.536/98, art. 14, CTN, e art. 4°, Lei
8.620/93, postulando o reconhecimento de que se trata de entidade beneficente de assisténcia social, com
imunidade tributaria.

Apresentadas contrarrazdes, fls. 378/400.
E o suficiente relatorio.

Por primeiro, este o teor do v. acérddo recorrido, fls. 99/100 :

"APELACAO CIVEL N°0101698-40.1999.4.03.9999/SP

1999.03.99.101698-6/SP

RELATOR[Tab]:[Tab]Juiz Federal Convocado SILVA NETO

APELANTE[Tab]:[Tab]Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO[Tab]:[Tab]MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO[Tab]:[Tab]FUNDACAO GAMMON DE ENSINO

ADVOGADO[Tab]:[Tab]LOURIVAL GASBARRO

ENTIDADE([Tab]:[Tab]Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO[Tab]:[Tab]HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG.[Tab]:[Tab]94.00.00008-7 1 Vr PARAGUACU PAULISTA/SP

EMENTA

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL - PAGAMENTO PARCIALMENTE PROVADO - MULTA LEGITIMA -
PROSSEGUIMENTO DA COBRANCA PELO SALDO REMANESCENTE - PARCIAL PROCEDENCIA AOS
EMBARGOS

1- Em face do parcial pagamento, inoponivel a tese autarquica de confissdo a obstar o exame em mérito : com
efeito, embora a invocagdo do INSS de que teria o apelado reconhecido o débito, evidente que tal a ndo ter o
conddo de obice a discussdo de mérito, perante o Judiciario, art 5°, inciso XXXV, da CF, ante os contornos da
espécie, como se constatard.

2- Pacifico até se admita almeje a parte apelada desqualificar/desconstituir o teor de sua composigdo
administrativa, ancorada em confissdo, tal havera de se admitir somente mediante cendrio de juridicidade e de
prova capaz em seu prol, o que em parte se verifica no caso vertente.

3- Realizada prova pericial, flagrou o expert parcial adimplemento houve, sendo que, em nenhum momento,
conduziu o INSS qualquer demonstrativo apontando a suscitada apropriac¢do da guia recolhida.

4- Diante de tema técnico e especifico como o em pauta, no qual o proprio Poder Publico ndo oferece suficiente
discorddncia sobre a produgdo técnico-probatoria realizada, entdo (assim o fosse) habil a sustentar as aparentes
inconsisténcias fiscalmente levantadas, limpidamente incide no caso vertente a compreensdo administrativista
fundamental, de que, se os atos administrativos sdo dotados, dentre outros, do atributo da presun¢do de
legitimidade, esta restou parcialmente afastada.

5- Cingiu-se o questionamento do particular, em relagdo a multa, sobre se esta havia sido inserida na cobranga,
sendo que o expert investiu-se em intérprete de normas a fls. 44, dentro do topico "outros comentdrios"”, assim
extrapolando sua competéncia funcional, data venia, aduzindo que o percentual correto da rubrica seria de 30%,
fato este integralmente acolhido pelo E. Juizo a quo, o qual fundado no trabalho pericial.

6- Como se observa da preambular, nada em concreto apontou o contribuinte a respeito de enfocado acessorio,
limitando-se a explanar que : "todas as multas em divida que o suplicante confessou é indevida (sic). Nao pode
sofrer a penalidade, se confessou o débito, portanto, dos valores pedidos na inicial, deverdo ser excluida (sic)
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todas as parcelas que se referirem as multas”.

7- Adstrita a atividade jurisdicional aos limites em que proposta a lide, artigo 128, CPC, bem assim a
concentragdo das alegag¢bes pelo embargante na prefacial, § 2°, do artigo 16, LEF, evidentemente que a redu¢do
da multa, fulcrada na impertinente "atua¢do juridica” do perito, a ndo prevalecer, vénias todas.

8- De acordo com o pedido pelo demandante em sua exordial, de insucesso sua irresigna¢do, porquanto reflete a
multa moratoria acessorio sancionatorio, em direta consondncia com o inciso V, do art. 97, CTN, assim em cabal
obediéncia ao dogma da estrita legalidade tributaria, ndo havendo de se falar em ilegalidade da rubrica.

9- Em que pese tecnicamente ndo tenha feito mengdo a previsdo contida no artigo 138, CTN, as palavras do
contribuinte, no sentido de que "seriam indevidas as multas porque houve confissdo do débito", a também néo o
socorrerem, pois a espontanea denuncia a que se invoca (ou tentou) tem o explicito destino de acolher ao
contribuinte que, reconhecendo o ilicito no qual tenha incidido, procede ao pronto recolhimento do todo da
exagdo implicada, nem de longe o que a se verificar na espécie, na qual assim impropriamente deseja o polo
recorrido emprestar a seu debate o tom da "espontanea denuncia" para o parcelamento requerido, sem, contudo,
oferecer o pertinente integral recolhimento.

10- Em sede da andlise dos desejados efeitos excludentes da responsabilidade infracional nos moldes do artigo
138 CTN, superiormente se deve destacar o pacificado entendimento segundo o qual imperativo se faz o integral
pagamento do tributo envolvido, assim configurando-se insuficiente o teorico debate lan¢ado com a prefacial,
para o fim de se evitar a incidéncia de penalidade pecuniaria ou multa. Precedente.

11- A respeito de constituirem os débitos atos distintos, identificaveis e autonomos, cumpre se destacar que,
sendo a hipotese de mero excesso de execugdo, em que é possivel excluir ou destacar do titulo executivo o que
excedente, através de objetivo cdlculo aritmético, a ag¢do deve prosseguir pelo saldo efetivamente devido.
Precedente.

12- Parcial provimento a apela¢do e a remessa oficial, tida por interposta, mantida a r. senten¢a por sua
conclusdo de parcial procedéncia aos embargos, porém reformada em parte em seu alcance, a fim de se excluir
da cobranga tao-somente o valor (em pericia) reconhecido pago, sujeitando-se a parte embargante ao pagamento
de honorarios advocaticios, em favor do INSS, no importe de 10% sobre o débito remanescente, com atualizag¢do
monetdria até o efetivo desembolso, bem como sob responsabilidade do INSS o pagamento de verba honoradria
advocaticia, em prol do contribuinte, na cifra de 10% sobre o montante excluido, igualmente atualizado até o
efetivo pagamento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a E. Turma "Y" do Projeto Mutirdo
Judicidrio do Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, por unanimidade, dar parcial provimento a
apelacdo e a remessa oficial, tida por interposta, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado.

Sdo Paulo, 17 de agosto de 201 1.

SILVA NETO

Juiz Federal Convocado"

Nos termos da peca recursal em prisma, constata-se crucial falha construtiva, incontornavel, consistente em
intentar o polo particular debate inovador, porquanto ndo ventilada a matéria em apelagdo - esta sequer interposta.

Ou seja, refugindo o debate recursal do teor das alegagdes do INSS aos autos, deste tecnicamente sequer se podera
conhecer, sob efeito até de indevida supressao de jurisdi¢do, dogma este somente excepcionavel na medida da
propria legalidade processual, este o grande vetor a todo o sistema processual.

Logo, impossibilitada fica a admissdo do Especial Recurso, sob tal flanco, pois a cuidar de tema nio discutido
pelo recorrente perante o foro adequado e no momento oportuno, evidentemente ausente qualquer viola¢do ao
artigo 535, CPC, afinal patente o vicio processual titularizado pelo particular, que busca litigar sobre matéria
preclusa (ndo apelou) :

AgRg no REsp 809856 / PR - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - 2006/0007036-9 - ORGAO
JULGADOR : QUARTA TURMA - FONTE : DJe 02/03/2012 - RELATOR : Ministro ANTONIO CARLOS
FERREIRA

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. RESCISAO DE CONTRATO DE REPRESENTACAO.
INDENIZACAO. COMISSAO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC. INEXISTENCIA. REVISAO CONTRATUAL.
SUMULAS NS. 5 E 7 DO STJ. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS NS. 282 E 356 DO STF.
INOVACAO RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE.

4. A auséncia de manifestacdo acerca de matéria ndo abordada em nenhum momento no curso processual, salvo
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em sede de recurso especial, ¢ inviavel, porquanto ¢ vedada inovagcdo em sede recursal.

”

Ante o exposto, NAO CONHECO o recurso em questo.
Intimem-se.

Séo Paulo, 20 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0101698-40.1999.4.03.9999/SP

1999.03.99.101698-6/SP

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : I%11’5(219(())001 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI
APELADO : FUNDACAO GAMMON DE ENSINO
ADVOGADO : SP208574A MARCELO APARECIDO BATISTA SEBA
: SP249581 KAREN MELO DE SOUZA BORGES
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 94.00.00008-7 1 Vr PARAGUACU PAULISTA/SP
DECISAO

Extrato : Imunidade tributdria de entidade beneficente de assisténcia social - Recurso extraordinario inovador -
Ndo-conhecimento

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto por Fundagdo Gammon de Ensino - Funge, fls. 297/370, tirado do
v. julgado, aduzindo ofensa ao art. 146, inciso II, combinado com o art 195, paragrafo 7°, ambos da CF,
postulando o reconhecimento de que se trata de entidade beneficente de assisténcia social, com imunidade
tributaria.

Apresentadas contrarrazdes, fls. 401/419.
E o suficiente relatério.

Por primeiro, este o teor do v. acérdio recorrido, fls. 99/100 :

"APELACAO CIVEL N°0101698-40.1999.4.03.9999/SP

1999.03.99.101698-6/SP

RELATOR[Tab]:[Tab]Juiz Federal Convocado SILVA NETO

APELANTE[Tab]:[Tab]Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO([Tab]:[Tab]MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APELADO[Tab]:[Tab]JFUNDACAO GAMMON DE ENSINO
ADVOGADO([Tab]:[Tab]LOURIVAL GASBARRO
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ENTIDADE([Tab]:[Tab]Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO[Tab]:[Tab]HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG.[Tab]:[Tab]94.00.00008-7 1 Vr PARAGUACU PAULISTA/SP

EMENTA

EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL - PAGAMENTO PARCIALMENTE PROVADO - MULTA LEGITIMA -
PROSSEGUIMENTO DA COBRANCA PELO SALDO REMANESCENTE - PARCIAL PROCEDENCIA AOS
EMBARGOS

1- Em face do parcial pagamento, inoponivel a tese autarquica de confissdo a obstar o exame em mérito . com
efeito, embora a invocagdo do INSS de que teria o apelado reconhecido o débito, evidente que tal a ndo ter o
conddo de obice a discussdo de mérito, perante o Judiciario, art 5° inciso XXXV, da CF, ante os contornos da
espécie, como se constatard.

2- Pacifico até se admita almeje a parte apelada desqualificar/desconstituir o teor de sua composigdo
administrativa, ancorada em confissdo, tal haverd de se admitir somente mediante cenario de juridicidade e de
prova capaz em seu prol, o que em parte se verifica no caso vertente.

3- Realizada prova pericial, flagrou o expert parcial adimplemento houve, sendo que, em nenhum momento,
conduziu o INSS qualquer demonstrativo apontando a suscitada apropriacdo da guia recolhida.

4- Diante de tema técnico e especifico como o em pauta, no qual o proprio Poder Publico ndo oferece suficiente
discorddncia sobre a produgdo técnico-probatoria realizada, entdo (assim o fosse) habil a sustentar as aparentes
inconsisténcias fiscalmente levantadas, limpidamente incide no caso vertente a compreensdo administrativista
fundamental, de que, se os atos administrativos sdo dotados, dentre outros, do atributo da presun¢do de
legitimidade, esta restou parcialmente afastada.

5- Cingiu-se o questionamento do particular, em relagdo a multa, sobre se esta havia sido inserida na cobranga,
sendo que o expert investiu-se em intérprete de normas a fls. 44, dentro do topico "outros comentdrios"”, assim
extrapolando sua competéncia funcional, data venia, aduzindo que o percentual correto da rubrica seria de 30%,
fato este integralmente acolhido pelo E. Juizo a quo, o qual fundado no trabalho pericial.

6- Como se observa da preambular, nada em concreto apontou o contribuinte a respeito de enfocado acessorio,
limitando-se a explanar que : "todas as multas em divida que o suplicante confessou é indevida (sic). Nao pode
sofrer a penalidade, se confessou o débito, portanto, dos valores pedidos na inicial, deverdo ser excluida (sic)
todas as parcelas que se referirem as multas”.

7- Adstrita a atividade jurisdicional aos limites em que proposta a lide, artigo 128, CPC, bem assim a
concentragdo das alegag¢bes pelo embargante na prefacial, § 2°, do artigo 16, LEF, evidentemente que a redu¢do
da multa, fulcrada na impertinente "atuagdo juridica” do perito, a ndo prevalecer, vénias todas.

8- De acordo com o pedido pelo demandante em sua exordial, de insucesso sua irresigna¢do, porquanto reflete a
multa moratoria acessorio sancionatorio, em direta consondncia com o inciso V, do art. 97, CTN, assim em cabal
obediéncia ao dogma da estrita legalidade tributaria, ndo havendo de se falar em ilegalidade da rubrica.

9- Em que pese tecnicamente ndo tenha feito mengdo a previsdo contida no artigo 138, CTN, as palavras do
contribuinte, no sentido de que "seriam indevidas as multas porque houve confissdo do débito", a também ndo o
socorrerem, pois a espontanea denuncia a que se invoca (ou tentou) tem o explicito destino de acolher ao
contribuinte que, reconhecendo o ilicito no qual tenha incidido, procede ao pronto recolhimento do todo da
exagdo implicada, nem de longe o que a se verificar na espécie, na qual assim impropriamente deseja o polo
recorrido emprestar a seu debate o tom da "espontanea denuncia" para o parcelamento requerido, sem, contudo,
oferecer o pertinente integral recolhimento.

10- Em sede da andlise dos desejados efeitos excludentes da responsabilidade infracional nos moldes do artigo
138 CTN, superiormente se deve destacar o pacificado entendimento segundo o qual imperativo se faz o integral
pagamento do tributo envolvido, assim configurando-se insuficiente o teorico debate lan¢ado com a prefacial,
para o fim de se evitar a incidéncia de penalidade pecuniaria ou multa. Precedente.

11- A respeito de constituirem os débitos atos distintos, identificaveis e autonomos, cumpre se destacar que,
sendo a hipotese de mero excesso de execugdo, em que ¢ possivel excluir ou destacar do titulo executivo o que
excedente, através de objetivo cdlculo aritmético, a ag¢do deve prosseguir pelo saldo efetivamente devido.
Precedente.

12- Parcial provimento a apelagdo e a remessa oficial, tida por interposta, mantida a r. sentenga por sua
conclusdo de parcial procedéncia aos embargos, porém reformada em parte em seu alcance, a fim de se excluir
da cobranga tao-somente o valor (em pericia) reconhecido pago, sujeitando-se a parte embargante ao pagamento
de honorarios advocaticios, em favor do INSS, no importe de 10% sobre o débito remanescente, com atualizag¢do
monetdria até o efetivo desembolso, bem como sob responsabilidade do INSS o pagamento de verba honoradria
advocaticia, em prol do contribuinte, na cifra de 10% sobre o montante excluido, igualmente atualizado até o
efetivo pagamento.

ACORDAO

Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a E. Turma "Y" do Projeto Mutirdo
Judicidrio do Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, por unanimidade, dar parcial provimento a
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apelacgdo e a remessa oficial, tida por interposta, nos termos do relatorio e voto que ficam fazendo parte
integrante do presente julgado.
Sdo Paulo, 17 de agosto de 201 1.

SILVA NETO
Juiz Federal Convocado"

Nos termos da peca recursal em prisma, constata-se crucial falha construtiva, incontornavel, consistente em
intentar o polo particular debate inovador, porquanto ndo ventilada a matéria em apelagdo - esta sequer interposta.

Ou seja, refugindo o debate recursal do teor das alegagdes do INSS aos autos, deste tecnicamente sequer se podera
conhecer, sob efeito até de indevida supressdo de jurisdi¢do, dogma este somente excepcionavel na medida da
propria legalidade processual, este o grande vetor a todo o sistema processual.

Logo, impossibilitada fica a admissdo do Extraordinario Recurso, sob tal flanco, pois a cuidar de tema ndo
discutido pelo recorrente perante o foro adequado e no momento oportuno, evidentemente ausente qualquer
violagdo aos artigos 146 e 195, Lei Maior, afinal patente o vicio processual titularizado pelo particular, que busca
litigar sobre matéria preclusa (ndo apelou) :

"Ementa: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULAS 282 E 356 DO STF. REQUISITOS DE ADMISSIBILIDADE
DO RECURSO ESPECIAL. QUESTAO ATINENTE AO CABIMENTO DE RECURSOS DE COMPETENCIA DE
OUTROS TRIBUNAIS. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL. VIOLACAO DOS ARTS. 5, XXXV, E 93, IX,
DA CONSTITUICAO. INOCORRENCIA. ACORDAO RECORRIDO DEVIDAMENTE FUNDAMENTADO.
INOVACAO RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO IMPROVIDO.

1 - Auséncia de prequestionamento dos arts. 145, II, 150, [ e III, b, da CF. Incidéncia da Sumula 282 do STF.
Ademais, se os embargos declaratorios ndo foram opostos com a finalidade de suprir essa omissdo, é inviavel o
recurso, nos termos da Sumula 356 do STF.

11 - Os Ministros desta Corte, no RE 598.365-RG/MG, Rel. Min. Ayres Britto, manifestaram-se pela inexisténcia
de repercussdo geral da controvérsia acerca dos pressupostos de admissibilidade de recursos da competéncia de
Cortes diversas, por entenderem que a discussdo tem natureza infraconstitucional, decisdo que vale para todos os
recursos sobre matéria idéntica.

1II - Quanto ao art. 5°, XXXV, da Constitui¢do, observe-se que julgamento contrario aos interesses da parte ndo
basta a configuragdo da negativa de prestagado jurisdicional.

1V - Nao ha contrariedade ao art. 93, IX, da Constituicdo quando o acorddo recorrido encontra-se
suficientemente fundamentado.

V - A questdo que ndo foi debatida em momento processual anterior constitui inovagdo recursal, insuscetivel de
ser levantada nas razoes do agravo regimental. Precedentes.

VI - Agravo regimental improvido.

(ARE 734247 AgR, Relator(a): Min. RICARDO LEWANDOWSKI, Segunda Turma, julgado em 21/05/2013,
PROCESSO ELETRONICO DJe-106 DIVULG 05-06-2013 PUBLIC 06-06-2013)"

Ante o exposto, NAO CONHECO o recurso em questo.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 20 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente
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APELANTE : CONSTRUTORA ROMEU CHAP CHAP S/A

ADVOGADO : OSVALDO ZORZETO JUNIOR e outro

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 21 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Extrato: REsp privado - honorarios advocaticios - art. 20, CPC - Pressuposto de admissibilidade - ndo oposi¢do
de Embargos Infringentes - Ausente esgotamento das vias recursais ovdinarias - REsp. ndo admitido (Sumula
281, STF) - pretensdo de que o Fisco, ao proceder ao langamento de oficio, faca-o conforme os percentuais de
25% e 15% para os exercicios de 1993 e 1994 - auséncia de Sumula ou Recurso Repetitivo a respeito do tema em
questdo: Admissibilidade - Admissdo Parcial do Recurso

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto pela CONSTRUTORA ROMEU CHAP CHAP, a fls. 1.055/1.085, em
face da UNIAO, tirado do v. julgamento proferido nestes autos, que manteve a sentenca de parcial procedéncia da
acdo proposta a fim de anular em parte os langamentos tributarios, com a exclusao da base de calculo do Imposto
de Renda, da correcdo monetaria dos imdveis integrantes do ativo, com reflexos no calculo do valor do Imposto
de Renda Retido na Fonte e Contribuicdo Social sobre o Lucro, bem como de ndo permitir a exclusdo realizada,
do Livro de Apuracgdo do Lucro Real, da diferenca da variagdo da corre¢do monetaria do IPC/BTNF-1990 no
exercicio de 1992, sem as limitagdes impostas pela Lei n.° 8.200/91. Houve divergéncia, contudo, quanto a
fixagdo dos honorarios advocaticios, questdo sobre a qual a Turma, por maioria, reformou a sentenga para fixa-los
em 0,1% dos lancamentos arredados. Aduz especificamente:

a) a contrariedade ao artigo 20 do CPC, pois, embora majorada a verba honoraria, foi negada remuneracgao digna
aos profissionais contratados. Ademais, o entendimento adotado no decisum diverge do adotado pelo E. STJ, bem
assim

b) relativamente a questdo da diferenca dos indices IPC/BTNF, com o entendimento dominante no sentido da
legitimidade de seu parcelamento em seis vezes, defende que o Fisco, ao lancar de oficio com o periodo em curso,
deveria considerar os percentuais fixados para o lapso ja transcorrido, ou seja, ocorrido o langamento em 12/95
devem ser considerados 25% e 15% para os exercicios de 1993 e 1994, respectivamente, pois o valor
remanescente a titulo de IRPJ ou CSLL equivale a novo langamento, ja que foram alteradas as bases de célculo.
Caso contrario, ocorre a ofensa ao artigo 142, do CTN.

Contrarrazdes, fls. 1.133/1.141, onde suscitada a preliminar de vedagdo ao reexame probatério, conforme o teor da
Sumula n.° 7, STIJ.

E o suficiente relatorio.

Quanto ao tema dos honorarios advocaticios, constata-se crucial falha construtiva, incontornavel, consistente no
nao esgotamento das vias ordinarias para a interposi¢do do recurso excepcional, porquanto nao opostos os
embargos infringentes do acorddo que, por maioria, deu provimento ao apelo, em maior extensdo, em
conformidade com o artigo 530 do CPC, e a teor do disposto na Sumula 281, do STF, aplicavel também ao
recurso especial:

"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando couber na justica de origem, recurso ordinario da decisdo
impugnada"

Nesse sentido também ¢ a jurisprudéncia do STJ, verbis:

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. NAO ESGOTAMENTO DAS
INSTANCIAS ORDINARIAS. EMBARGOS INFRINGENTES. NECESSIDADE. SUMULA 281 DO STF.
INCIDENCIA.

1. Para fins de esgotamento da instancia ordindria, competia ao ora agravante interpor o necessario recurso,
que, no caso, seriam os embargos infringentes, quer diga respeito a matéria principal, quer a acessoria, se o
resultado do julgamento de uma ou outra houver ocorrido por maioria.

2. Em hipétese como a dos autos, incide analogicamente o teor da Stimula 281 do STF, in verbis: 'E inadmissivel
o recurso extraordindrio, quando couber na justi¢a de origem, recurso ordinario da decisdo impugnada’.
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3. Agravo regimental a que se nega provimento."
(AgRG no Ag 1313095/SP; Relator: Ministro Adilson Vieira Macabu; Quinta Turma, julgamento: 14/06/2011;
DJe: 03/06/2011)

Por outro lado, quanto a questido do IPC/BTNF e a consideragdo, para o lancamento, dos percentuais de 25% e
15% para 1993 e 1994, respectivamente, para efeito de apuragdo do periodo transcorrido, verifica-se a presenca
dos fundamentais elementos de construgdo de seu texto, art. 541, CPC, ausente ao todo dos temas suscitados
Stimula ou Recurso Repetitivo até aqui catalogada/o em solugao a respeito.

Logo, de rigor a admissibilidade recursal a tanto.

Ante o exposto, ADMITO EM PARTE o recurso em questao.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 18 de dezembro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00006 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0052428-07.1999.4.03.6100/SP
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APELANTE : CONSTRUTORA ROMEU CHAP CHAP S/A
ADVOGADO : OSVALDO ZORZETO JUNIOR e outro

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 21 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Extrato: REsp fazenddrio - correg¢do monetaria dos valores dos imoveis pertencentes a Autora - caracteriza¢do
de lucro inflaciondrio passivel de incidéncia de IR e CSLL - contrariedade aos 43 do CTN, c/c 3°, 4°e 20, da Lei
n.°7.799/89, 6° §§ 2°e 7°do Decreto-Lei n.” 1.598/77, 178, § 2°, alinea "d", e 185 da Lei n.° 6.404/76 - auséncia
de Sumula ou Recurso Repetitivo a respeito do tema em questdo: Admissibilidade

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto pela UNIAO, a fls. 1.094/1.111, em face da CONSTRUTORA ROMEU
CHAP CHAP, tirado do v. julgamento proferido nestes autos, que manteve a sentenga de parcial procedéncia da
acdo proposta a fim de anular em parte os langamentos tributarios, com a exclusao, da base de calculo do Imposto
de Renda, da correcdo monetaria dos iméveis integrantes do ativo, com reflexos no calculo do valor do Imposto
de Renda Retido na Fonte e Contribui¢do Social sobre o Lucro, bem como de ndo permitir a exclusdo realizada,
do Livro de Apuragdo do Lucro Real, da diferenca da variagdo da corre¢do monetaria do IPC/BTNF-1990 no
exercicio de 1992, sem as limitagdes impostas pela Lei n.° 8.200/91. A divergéncia existente versou, unicamente,
quanto a fixagdo dos honorarios advocaticios. Aduz especificamente:

a) o acorddo entendeu que "ndo se caracteriza lucro inflacionario a corre¢do no balango dos valores dos imoveis
pertencentes a construtora e incorporadora autora, devendo ser oferecido a tributagdo do IR e CSLL apenas
quando da alienagdo do bem" (fl. 1095),

b) o entendimento contraria os artigos 43 do CTN, c/c 3°, 4° e 20, da Lei n.° 7.799/89, 6°, §§ 2° e 7° do Decreto-
Lein.® 1.598/77, 178, § 2°, alinea "d", e 185 da Lei n.° 6.404/76. Segundo as normas violadas e o conceito de
lucro tributario, ndo ha como excluir da base de calculo do Imposto de Renda o valor correspondente ao "lucro
inflacionario", "saldo positivo da conta especial que consolida a atualizagdo monetaria das diversas contas
contaveis de receitas e de despesas" (fl. 1.102),

¢) o decisum se pauta em entendimento superado do STJ, a vista do que atualmente se encontra sedimentado, nos
moldes do REsp n.® 802.452/PR. Também nesse sentido € o julgado n.° 201.465/MG, do STF, que reporta que o
conceito de lucro tributavel é legal e ndo ontoldgico,

d) deve ser aplicado, in casu, o artigo 111 do CTN, para que a interpretagdo na hipotese seja realizada pelo critério
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literal.

Contrarrazdes, fls. 1.115/1.127, onde suscitada a preliminar de vedagdo ao reexame probatério, conforme o teor da
Sumula n.° 7, STIJ.

E o suficiente relatorio.

Quanto a alegagdo de que pretende a Recorrente o reexame de matéria probatoria, verifica-se descabida,
porquanto nio pretende a Recorrente debater sobre fatos, mas acerca da exegese da norma em torno do litigio,
caso em que inaplicavel o enunciado da Sumula 7, do STJ.

Dessa forma, nos termos da pega recursal em prisma, constata-se a presenca dos fundamentais elementos de
construgdo de seu texto, art. 541, CPC, ausente ao todo dos temas suscitados Sumula ou Recurso Repetitivo até
aqui catalogada/o em solug@o a respeito.

Logo, de rigor a admissibilidade recursal a tanto.

Ante o exposto, ADMITO o recurso em questao.

Intimem-se.

Sao Paulo, 18 de dezembro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00007 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0006975-65.1999.4.03.6107/SP

1999.61.07.006975-7/SP

APELANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APELADO : MILTON BENITO MUNHOZ

ADVOGADO : GUILHERME ANTONIO e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE ARACATUBA SecJud SP
DECISAO

Extrato : Incidéncia de IR sobre verba paga na rescisdo contratual, por liberalidade patronal - RESP
contribuinte prejudicado, diante do RR 1102575 em mérito lhe desfavoravel - Tributo ndo descontado na fonte
pelo empregador - Responsabilidade do contribuinte - Resp. parcialmente admitido

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto por Milton Benito Munhoz, fIs. 165/179, em face da Unido, tirado do v.
julgamento proferido nestes autos, aduzindo ofensa aos artigos 43, e 128, CTN, e artigo 103, Decreto-Lei
5.844/43, pois a verba recebida a titulo de prémio por aposentadoria ndo esta sujeita a tributacdo, considerando
assemelhar-se a um PDV, firmando, ao final, haver erro na identificagdo do sujeito passivo, pois dever da pessoa
juridica efetuar a retencdo, afinal a ser a fonte pagadora.

Apresentadas as contrarrazoes, fls. 187/190, sem preliminares.

E o suficiente relatério.

Nos termos da peca recursal em prisma, constata-se ja solucionada a controvérsia central, por meio do Recurso
Repetitivo firmado aos autos 1102575, do E. Superior Tribunal de Justiga, deste teor :

"PROCESSUAL CIVIL. VIOLACAO AOS ARTIGOS 458 E 535, DO CPC. NAO OCORRENCIA. TRIBUTARIO.
RESCISAO DO CONTRATO DE TRABALHO. INDENIZACAO POR LIBERALIDADE DO EMPREGADOR.
NATUREZA REMUNERATORIA. IMPOSTO DE RENDA. INCIDENCIA. RECURSO ESPECIAL
REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.

1. O acorddo suficientemente fundamentado que ndo aborda todas as teses juridicas e artigos de lei invocados
pela parte ndo viola o disposto nos artigos 458 e 535, do CPC.

2. As verbas concedidas ao empregado por mera liberalidade do empregador quando da rescisdo unilateral de
seu contrato de trabalho implicam acréscimo patrimonial por ndo possuirem cardter indenizatorio, sujeitando-se,
assim, a incidéncia do imposto de renda. Precedentes: EAg - Embargos de Divergéncia em Agravo 586.583/RJ,
Rel. Ministro José Delgado, DJ 12.06.2006, EREsp 769.118 / SP, Rel. Min. Herman Benjamin, Primeira Se¢do,
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DJde 15.10.2007, p. 221; REsp n.° 706.817/RJ, Primeira Turma, Rel. Min. Francisco Falcdo, DJ de 28/11/2005;
EAg 586.583/RJ, Rel. Ministro José Delgado, Primeira Se¢do, v.u., julgado em 24.5.2006, DJ 12.6.2006 p.

421; EREsp 775.701/SP, Relator Ministro Castro Meira, Relator p/ Acorddo Ministro Luiz Fux, Data do
Julgamento 26/4/2006, Data da Publicacdo/Fonte DJ 1.8.2006 p. 364; EREsp 515.148/RS, Relator Ministro Luiz
Fux, Data do Julgamento 8/2/2006, Data da Publicagdo/Fonte DJ 20.2.2006 p. 190 RET vol.. 48 p. 28; AgRg nos
EREsp. N°860.888 - SP, Primeira Secdo, Rel. Min. Francisco Falcdo, julgado em 26.11.2008, entre outros.

3. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, provido.

Acordao submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucdo STJ 08/2008.

(REsp 1102575/MG, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em
23/09/2009, DJe 01/10/2009)

Com efeito, como ja destacado pelo v. aresto, o pagamento da verba litigada decorreu de liberalidade patronal, fls.
159, item 3, portanto sujeita a tributagao.

Logo, tendo aquela E. Corte, guardia da exegese das leis nacionais, julgado, em referido &mbito, de modo
desfavoravel ao polo recorrente, prejudicada a via recursal a tanto.

Por fim, em relagdo a responsabilidade quanto ao pagamento do tributo, flagra-se a presen¢a dos fundamentais
elementos de construgdo de seu texto, art. 541, CPC, ausente ao tema suscitado Simula ou Recurso Repetitivo até
aqui catalogada/o em solugdo a respeito.

Logo, de rigor a admissibilidade recursal a tanto :

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DIVERGENCIA. IMPOSTO DE RENDA
PESSOA FISICA. INCIDENCIA SOBRE OS RENDIMENTOS PAGOS EM CUMPRIMENTO DE DECISAO DA
JUSTICA DO TRABALHO. AUSENCIA DE RETENCAO E RECOLHIMENTO DO IMPOSTO PELA FONTE
PAGADORA. IMPOSSIBILIDADE DE EXCLUSAO DA RESPONSABILIDADE DO CONTRIBUINTE.
ORIENTACAO DA PRIMEIRA SECAO E DE AMBAS AS TURMAS QUE A COMPOEM. INADMISSAO DOS
EMBARGOS. SUMULA 168/STJ. RECURSO DESPROVIDO.

1. Esta Primeira Se¢do firmou o entendimento de que, mesmo em face da responsabilidade da fonte pagadora
pelo recolhimento do IRPF incidente sobre as verbas trabalhistas recebidas em cumprimento de decisdo judicial,
o contribuinte ndo deixa de ser também responsavel para tanto, uma vez que, ante a inércia da fonte pagadora,
deve informar em sua declaragdo de ajuste anual os valores recebidos e, caso ndo o faga, serd o sujeito passivo
da exagdo.

2. Nado prospera a alegag¢do do agravante de que o entendimento em questdo somente se aplicaria aos fatos
geradores ocorridos apos a entrada em vigor da Lei 8.541/92. Isso porque, conforme consignado no voto
condutor dos embargos de declarag¢do no recurso especial, embora tenha havido mengdo as Leis 8.218/91 e
8.541/92, a conclusdo do aresto embargado esta fundada nos arts. 43 e 45 do Codigo Tributario Nacional e em
reiterados julgados deste Sodalicio.

3. Estando o acordao objeto dos embargos de divergéncia em consondncia com a orientag¢do desta Primeira
Secdo e de ambas as Turmas que a compoem, correta é a aplica¢do da Sumula 168/STJ.

4. Agravo regimental desprovido."

(AgRg nos EREsp 413.106/SC, Rel. Ministra DENISE ARRUDA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 27/09/2006, DJ
23/10/2006, p. 242)

Neste contexto, no concernente a incidéncia de IR sobre a verba paga por liberalidade patronal, ¢ de se julgar
prejudicado o recurso em questdo; quanto a legitimidade para recolhimento do tributo, conclui-se pela
admissibilidade recursal.

Ante o exposto, PARCIALMENTE ADMITO o recurso em questdo, tdo-somente quanto ao debate envolvendo
a responsabilidade para o recolhimento do tributo.

Intimem-se.

Sao Paulo, 18 de dezembro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00008 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0024192-11.2000.4.03.6100/SP

2000.61.00.024192-2/SP
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APELANTE QUEIROZ ORSINI ENGENHARIA DE PROJETOS LTDA

ADVOGADO : SP143250 RICARDO OLIVEIRA GODOI e outro

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : %)E()Togooz MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI
APELADO : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 10 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

ENTIDADE Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

VARA ANTERIOR : JUIZO FEDERAL DA 20 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

DECISAO

Fls. 389: Homologo a desisténcia do AGRAVO DE INSTRUMENTO DE DECISAO DENEGATORIA DE
RECURSO EXTRAORDINARIO (AGREXT 2008.03.00.029547-1), em apenso, interposto por QUEIROZ
ORSINI ENGENHARIA DE PROJETOS LTDA, nos termos dos arts. 501 do CPC e 33, XIII do Regimento
Interno desta Corte.

Intimem-se.
Ap6s o decurso de prazo, dé-se prioridade, remetendo-se os autos a Vara de Origem.
Sao Paulo, 14 de janeiro de 2014.

Salette Nascimento
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0012142-44.2000.4.03.6102/SP

2000.61.02.012142-9/SP

APELANTE : ALOISIO CAROLO e outro
: MARIA DE LURDES MARIA CAROLO
ADVOGADO . ANDRE RICARDO PASSOS DE SOUZA
: RALPH MELLES STICCA
APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PARTE RE' : AGROPECUARIA SANTA CATARINA S/A
ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR
DECISAO

Extrato : Recurso Especial. Montante arbitrado a titulo de honoradrios advocaticios em sede de Embargos a
Execugdo Fiscal - alegacdo de ofensa ao artigo 20, §§ 3° e 4°, bem assim ao artigo 125, I, CPC: matéria de fato
(Sumula n° 7/STJ) - inadmissibilidade do Especial

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto por MARIA DE LOURDES MAIA CAROLO e ALOISIO CAROLO, a
fls. 328/346, tirado do v. julgado proferido nestes autos (fls. 316/318), aduzindo, especificamente, como questao
central, a ofensa ao disposto no artigo 20, §§ 3° e 4°, do Cddigo de Processo Civil, em vista de, vencida a Fazenda
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Publica nos presentes Embargos a Execugéo Fiscal, terem sido fixados os honorarios advocaticios em R$
2.000,00, montante que tém por irrisorio, por corresponder a 0,06% do crédito tributario excutido (R$
3.233.715,44, segundo seu calculo atualizado para fevereiro/2012, fls. 338 e 340; R$ 1.535.247,95, conforme o V.
Acdrdido, para novembro/2011, fls. 314), advogada a fixag@o da verba entre 10% e 20% da primeira quantia.
Ofertadas contrarrazdes a fls. 365/370, ausentes preliminares.

E o suficiente relatério.

Por fundamental, consigne-se que o V. Acorddo combatido foi assim ementado (fls. 318):

"EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. DEBITOS DIVERSOS DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA.
NULIDADE DA SENTENCA. REFIS. PROSSEGUIMENTO DO EXAME DO FEITO, NOS TERMOS DO ART.
515, § 3% DO CPC. RESPONSABILIZACAO DE SOCIO. AUSENCIA DE PROVA OBJETIVA QUANTO A
PRATICA, PELOS SOCIOS-EMBARGANTES, DE ATOS ILEGAIS OU ABUSIVOS. HONORARIOS.
PRECEDENTES.

1. Ndo se reconhece caréncia superveniente, pois o INSS ndo admitiu a inclusdo da empresa no REFIS, em razdo
da ndo-desisténcia destes embargos.

2. Ndo ha motivo para baixa dos autos, pois a matéria versa sobre questdo de direito e se encontra em condig¢oes
de imediato julgamento.

3. A simples falta de pagamento de tributo ndo configura, por si so, nem em tese, circunstancia que acarreta a
responsabilidade subsididria do sécio. E indispensdvel, para tanto, que tenha agido com excesso de poderes ou
infragdo a lei, ao contrato social ou ao estatuto da empresa.

4. O socio deve responder pelos débitos fiscais do periodo em que exerceu a administra¢do da sociedade apenas
se ficar provado que agiu com dolo ou fraude e exista prova de que a sociedade, em razdo de dificuldade
economica decorrente desse ato, ndo péde cumprir o débito fiscal.

5. Diante da inexisténcia de procedimento administrativo prévio que conclua pela responsabilidade de
socio/terceiro pela obrigagdo tributaria da pessoa juridica executada, presume-se que a autua¢do tenha por
fundamento o art. 13 da Lei n°8.620/93.

6. Embora revogado pela Lei n° 11.941/09, este dispositivo somente pode ser interpretado em sintonia com o art.
135 do CTN - razdo por que cabe ao exequente a prova de que o socio/terceiro praticou atos ilegais ou abusivos.
7. A mingua de elementos neste sentido, torna-se incabivel a execucdo fiscal em face dos socios, restando
prejudicadas as questoes de mérito.

8. Honorarios fixados nos termos do art. 20, § 4°, do CPC, em aprecia¢do equitativa.

9. Matéria preliminar acolhida. Prosseguindo no exame do feito, pedido julgado procedente.”

Destarte, nos termos da peca recursal em prisma, constata-se crucial falha construtiva, incontornavel, (incisos II e
I, artigo 541, CPC), consistente em discutir o polo recorrente sobre fatos, ndo acerca da exegese da norma em
torno do litigio.

Deveras, para rever o acerto, ou nao, do quantum arbitrado a titulo de honorarios advocaticios, imprescindivel se
faz o reexame destes autos de Embargos a Execugdo Fiscal, somente assim viabilizada, portanto, as analises
acerca do atendimento aos pressupostos aludidos nas alineas a, b ¢ ¢, § 3°, do artigo 20 do Estatuto Processual
Civil, bem assim da desigualdade de tratamento conferido as partes (inciso I, artigo 125, CPC), o que se revela
inapropriado em sede de Recurso Especial.

Conlfira-se, sobre o tema, a orientacdo tranquila do E. STJ, conforme V. Acérdaos citados por suas ementas:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. HONORARIOS
ADVOCATICIOS. SUMULA 7/STJ. INCIDENCIA. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. Rever o entendimento do Tribunal a quo, segundo o qual ha documentagdo contabil nos autos a permitir o
cdlculo do valor condenagdo e da verba honoraria, demanda o revolvimento do conjunto fatico-probatorio, a
atrair o obice da Sumula 7/STJ, que dispoe: "A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso
especial”.

2. Agravo regimental ndo provido"

(Agravo Regimental no Agravo de Instrumento n° 1.399.739 Rio Grande do Sul, 1° Turma, Relator Ministro
Arnaldo Esteves de Lima, undnime, DJe 12.12.2011).

"PROCESSUAL CIVIL. HONORARIOS ADVOCATICIOS. ART. 20, § 4, DO CPC. REEXAME DE
MATERIA DE FATO E DE PROVAS. SUMULA N. 7/STJ. VALOR IRRISORIO NAO CONFIGURADO.
DECISAO MONOCRATICA FUNDAMENTADA EM SUMULA DESTA CORTE SUPERIOR. AGRAVO
REGIMENTAL NAO PROVIDO.

1. Esta consolidado na jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a que a revisdo da condenagdo em
honorarios, salvo nas hipoteses de condenagoes irrisorias ou excessivas, demanda o revolvimento das
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circunstancias faticas do caso.

2. A Corte a quo, ao arbitrar o valor dos honordrios, o fez por meio de apreciagdo equitativa, com base no artigo
20, § 4°, do Cdédigo de Processo Civil, declinando expressamente os motivos pelos quais entendeu ser esse valor
suficiente para remunerar o trabalho do causidico, haja vista as peculiaridades do caso.

3. O caso concreto, portanto, ndo se subsume as hipoteses excepcionais admitidas por esta Corte para a revisdo
da condenagdo em honordrios, incidindo, dessarte, a vedacgdo contida na Sumula n. 7/STJ.

4. Agravo regimental da Cooperativa Arrozeira Extremo Sul Ltda. ndo provido.

[-]"

(Agravo Regimental no Agravo em Recurso Especial n°40.531 Rio Grande do Sul, 2 Turma, Relator Ministro
Mauro Campbell Marques, undnime, DJe 28.11.2011).

Logo, sendo este o grande propdsito da interposicdo prevista para a espécie, inviavel o recurso excepcional, por
vislumbrar a rediscussdo fatica da celeuma, circunstincia que esbarra na Simula n°® 7, do E. Superior Tribunal de
Justica, deste teor:

"4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”.

Ante o exposto, NEGO ADMISSIBILIDADE ao Recurso Especial em questéo.
Intimem-se.

Sao Paulo, 10 de dezembro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0012142-44.2000.4.03.6102/SP

2000.61.02.012142-9/SP

APELANTE : ALOISIO CAROLO e outro
: MARIA DE LURDES MARIA CAROLO
ADVOGADO : ANDRE RICARDO PASSOS DE SOUZA
: RALPH MELLES STICCA
APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PARTE RE' : AGROPECUARIA SANTA CATARINA S/A
ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : HERMES ARRAIS ALENCAR
DECISAO

Extrato : Recurso Extraordinario privado - debate em torno do montante arbitrado a titulo de honordrios
advocaticios em sede de Embargos a Execu¢do Fiscal - alega¢do de violagdo ao artigo 5°, caput, da Constitui¢do
Federal, por desrespeito ao principio da isonomia - revolvimento de matéria de fato (Sumula n° 279/STF) -
ofensa indireta/reflexa - inadmissibilidade recursal

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Extraordinario interposto por MARIA DE LOURDES MAIA CAROLO e ALOISIO
CAROLO, a fls. 349/363, em face da UNIAO, tirado do v. julgado proferido nestes autos (fls. 316/318), aduzindo,
especificamente, como questao central, a ofensa ao disposto no artigo 5°, caput, da Constitui¢do Federal, em vista
de, vencida a Fazenda Publica nos presentes Embargos a Execugdo Fiscal, terem sido fixados os honorarios
advocaticios em R$ 2.000,00, montante que tém por irrisorio, por corresponder a 0,06% do crédito tributario
excutido (RS 3.233.715,44, segundo seu calculo atualizado para fevereiro/2012, fls. 359 ¢ 361; R$ 1.535.247,95,
conforme o V. Acoérddo, para novembro/2011, fls. 316), advogada a fixa¢do da verba no percentual minimo de
10% sobre a primeira quantia.
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Contrarrazdes ofertadas a fls. 371/374, ausentes preliminares.
E o suficiente relatdrio.
Por fundamental, consigne-se que o V. Acorddo combatido foi assim ementado (fls. 318):

"EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. DEBITOS DIVERSOS DE CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA.
NULIDADE DA SENTENCA. REFIS. PROSSEGUIMENTO DO EXAME DO FEITO, NOS TERMOS DO ART.
515, § 3% DO CPC. RESPONSABILIZACAO DE SOCIO. AUSENCIA DE PROVA OBJETIVA QUANTO A
PRATICA, PELOS SOCIOS-EMBARGANTES, DE ATOS ILEGAIS OU ABUSIVOS. HONORARIOS.
PRECEDENTES.

1. Ndo se reconhece caréncia superveniente, pois o INSS ndo admitiu a inclusdo da empresa no REFIS, em razdo
da ndo-desisténcia destes embargos.

2. Ndo ha motivo para baixa dos autos, pois a matéria versa sobre questdo de direito e se encontra em condig¢oes
de imediato julgamento.

3. A simples falta de pagamento de tributo ndo configura, por si so, nem em tese, circunstancia que acarreta a
responsabilidade subsididria do sécio. E indispensavel, para tanto, que tenha agido com excesso de poderes ou
infragdo a lei, ao contrato social ou ao estatuto da empresa.

4. O socio deve responder pelos débitos fiscais do periodo em que exerceu a administra¢do da sociedade apenas
se ficar provado que agiu com dolo ou fraude e exista prova de que a sociedade, em razdo de dificuldade
economica decorrente desse ato, ndo péde cumprir o débito fiscal.

5. Diante da inexisténcia de procedimento administrativo prévio que conclua pela responsabilidade de
socio/terceiro pela obrigagdo tributaria da pessoa juridica executada, presume-se que a autua¢do tenha por
fundamento o art. 13 da Lei n°8.620/93.

6. Embora revogado pela Lei n° 11.941/09, este dispositivo somente pode ser interpretado em sintonia com o art.
135 do CTN - razdo por que cabe ao exequente a prova de que o socio/terceiro praticou atos ilegais ou abusivos.
7. A mingua de elementos neste sentido, torna-se incabivel a execucdo fiscal em face dos socios, restando
prejudicadas as questoes de mérito.

8. Honorarios fixados nos termos do art. 20, § 4°, do CPC, em aprecia¢do equitativa.

9. Matéria preliminar acolhida. Prosseguindo no exame do feito, pedido julgado procedente.”

Destarte, nos termos da peca recursal em prisma, constatam-se cruciais falhas construtivas, incontornaveis.

Em relacdo ao propalado carater infimo do valor dos honorérios advocaticios, da forma como alinhavada a
insurgéncia dos Recorrentes, imprescindivel se mostra o exame destes autos de Embargos a Execugdo Fiscal, para
assim se investigar acerca do acerto, ou nao, do quanto afirmado acerca do tema.

Neste contexto, por demandar o revolver de matéria fatica, incabivel se mostra a veiculagdo do inconformismo
dos Recorrentes em sede do Recurso Extraordinério.

Esta a orientacdo de hd muito pacificada pela Suprema Corte, consoante o enunciado de sua Sumula n°® 279, deste
teor:

"Para simples reexame de prova ndo cabe recurso extraordinario.”

Nao bastasse isso, a alegagdo de contrariedade ao artigo 5°, caput, CF, esta condicionada ao prévio exame de
dispositivos infraconstitucionais, consubstanciados no artigo 20, §§ 3° e 4°, do Codigo de Processo Civil.

Logo, a aventada ofensa, depende, para sua eventual caracterizacdo, da obrigatdria analise dos dispositivos legais
enfocados.

Portanto, in casu, se houvesse, a violagao invocada pelos Recorrentes teria natureza reflexa ou indireta, que nao
possibilita a insurgéncia excepcional.

Por oportuno, confira-se, no sentido das afirmativas postas na presente decisdo, o que decidido pelo E. STF, em
hipotese semelhante a versada neste feito, verbis:

"Agravo regimental no agravo de instrumento. Processual. Honordrios advocaticios. Ofensa reflexa. Reexame de
provas. Impossibilidade. Precedentes.

1. A afronta aos principios do devido processo legal, da ampla defesa e do contraditorio, dos limites da coisa
Jjulgada e da prestagdo jurisdicional, quando depende, para ser reconhecida como tal, da andlise de normas
infraconstitucionais, configura apenas ofensa indireta ou reflexa a Constitui¢do da Republica.

2. Inadmissivel em recurso extraordinario a andlise da legislacdo infraconstitucional e o reexame de fatos e
provas dos autos. Incidéncia das Sumulas ns 636 e 279/STF.

3. Agravo regimental ndo provido."

(Agravo Regimental no Agravo de Instrumento n°831.179 Distrito Federal, Relator Ministro Dias Toffoli, 1°
Turma, undnime, DJe 08.03.2012).
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Insuperaveis, pois, os vicios em questio, deixa o polo recorrente de atender a suposto objetivo capital, motivo pelo
qual se impde seja inadmitido o recurso em tela.

Ante o exposto, NEGO ADMISSIBILIDADE ao Recurso Extraordinario em questao.

Intimem-se.

Sdo Paulo, 10 de dezembro de 2013.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0053692-70.2000.4.03.6182/SP

2000.61.82.053692-2/SP

APELANTE . MARIO PEREIRA MAURO CIA LTDA
ADVOGADO . SP147084 VLADIMIR OLIVEIRA BORTZ e outro
APELADO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE
ADVOGADO LORENZI CANCELLIER
DECISAO

Extrato : Legalidade da incidéncia da SELIC na cobranga dos débitos tributdrios - RESP contribuinte
prejudicado, diante do RR 879844 e do RR 1111175 em mérito lhe desfavoravel

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto por Mario Pereira Mauro & Cia Ltda., fls. 201/211, tirado do v. julgado,
aduzindo ofensa ao artigo 161, § 1°, CTN, suscitando a ilegalidade da incidéncia da taxa Selic.

Apresentadas contrarrazdes, fls. 250/254.

E o suficiente relatério.

De fato, ja solucionada a controvérsia central, por meio do Recurso Repetitivo firmado aos autos 879844, do E.
Superior Tribunal de Justica, deste teor :

Resp 879844/MG - RECURSO ESPECIAL - 2006/0181415-0 - ORGAO JULGADOR : PRIMEIRA SECAO -
FONTE : DJe 25/11/2009RTFP vol. 90 p. 316 - RELATOR : Ministro LUIZ FUX

"TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO CPC.
EXECUCAO FISCAL. CREDITO TRIBUTARIO. JUROS MORATORIOS. TAXA SELIC. LEGALIDADE.
EXISTENCIA DE PREVISAO EM LEI ESTADUAL. ART. 535, II, DO CPC. INOCORRENCIA.

2. A Taxa SELIC é legitima como indice de corre¢do monetaria e de juros de mora, na atualiza¢do dos débitos
tributdrios pagos em atraso, diante da existéncia de Lei Estadual que determina a adog¢do dos mesmos critérios
adotados na correcdo dos débitos fiscais federais. (Precedentes: AgRg no Ag 1103085/SP, Rel. Ministro LUIZ
FUX, PRIMEIRA TURMA, julgado em 04/08/2009, DJe 03/09/2009; Resp 803.059/MG, Rel. Ministro TEORI
ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA TURMA, julgado em 16/06/2009, DJe 24/06/2009; REsp 1098029/SP, Rel.
Ministra ELIANA CALMON, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/06/2009, DJe 29/06/2009; AgRg no Ag
1107556/SP, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 16/06/2009, DJe
01/07/2009; AgRg no Ag 961.746/SP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em
19/05/2009, DJe 21/08/2009)

3. Raciocinio diverso importaria tratamento anti-isonémico, porquanto a Fazenda restaria obrigada a
reembolsar os contribuintes por esta taxa SELIC, ao passo que, no desembolso, os cidaddos exonerar-se-iam
desse critério, gerando desequilibrio nas receitas fazendarias.

4. O Supremo Tribunal Federal, em 22.10.2009, reconheceu a repercussao geral do Recurso Extraordindrio
582461, cujo thema iudicandum restou assim identificado: "ICMS. Inclusdo do montante do imposto em sua
propria base de cdlculo. Principio da vedagdo do bis in idem. / Taxa SELIC. Aplicacdo para fins tributdrios.
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Inconstitucionalidade. / Multa moratoria estabelecida em 20% do valor do tributo. Natureza confiscatoria.”

5. Nada obstante, é certo que o reconhecimento da repercussdo geral pelo STF, com fulcro no artigo 543-B, do
CPC, ndo tem o conddo, em regra, de sobrestar o julgamento dos recursos especiais pertinentes. 6. Com efeito, os
artigos 543-A e 543-B, do CPC, asseguram o sobrestamento de eventual recurso extraordindrio, interposto
contra acorddo proferido pelo STJ ou por outros tribunais, que verse sobre a controvérsia de indole
constitucional cuja repercussdo geral tenha sido reconhecida pela Excelsa Corte (Precedentes do STJ: AgRg nos
EREsp 863.702/RN, Rel. Ministra Laurita Vaz, Terceira Se¢do, julgado em 13.05.2009, DJe 27.05.2009; AgRg no
Ag 1.087.650/SP, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Turma, julgado em 18.08.2009, DJe 31.08.2009;
AgRg no REsp 1.078.878/SP, Rel. Ministro Luiz Fux, Primeira Turma, julgado em 18.06.2009, DJe 06.08.2009;
AgRg no Resp 1.084.194/SP, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, julgado em 05.02.2009, DJe
26.02.2009; EDcl no AgRg nos EDcl no AgRg no Resp 805.223/RS, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta
Turma, julgado em 04.11.2008, DJe 24.11.2008, EDcl no AgRg no Resp 950.637/MG, Rel. Ministro Castro
Meira, Segunda Turma, julgado em 13.05.2008, DJe 21.05.2008,; e AgRg nos EDcl no REsp 970.580/RN, Rel.
Ministro Paulo Gallotti, Sexta Turma, julgado em 05.06.2008, DJe 29.09.2008).

7. Destarte, o sobrestamento do feito, ante o reconhecimento da repercussdo geral do thema iudicandum,
configura questdo a ser apreciada tdo somente no momento do exame de admissibilidade do apelo dirigido ao
Pretorio Excelso.

8. O art. 535 do CPC resta incolume se o Tribunal de origem, embora sucintamente, pronuncia-se de forma clara
e suficiente sobre a questdo posta nos autos. Ademais, o magistrado ndo esta obrigado a rebater, um a um, os
argumentos trazidos pela parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a
decisdo.

9. Recurso Especial provido. Acorddo submetido ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/2008."
Para ndo deixar duvidas ao contribuinte, o C. STJ, diante da limpida licitude da SELIC, consolidou entendimento
de que no indébito tributario também incidente mencionado indexador :

Resp 1111175/SP - RECURSO ESPECIAL - 2009/0018825-6 - ORGAO JULGADOR : PRIMEIRA SECAO -
FONTE : DJe 01/07/2009 - RELATORA : Ministra DENISE ARRUDA

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL SUBMETIDO A SISTEMATICA
PREVISTA NO ART. 543-C DO CPC. VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. NAO-OCORRENCIA.
REPETICAO DE INDEBITO. JUROS DE MORA PELA TAXA SELIC. ART. 39, § 4°, DA LEI 9.250/95.
PRECEDENTES DESTA CORTE.

1. Ndo viola o art. 535 do CPC, tampouco nega a prestagdo jurisdicional, o acorddo que adota fundamentagdo
suficiente para decidir de modo integral a controvérsia.

2. Aplica-se a taxa SELIC, a partir de 1°.1.1996, na atualizagcdo monetaria do indébito tributario, ndo podendo
ser cumulada, porém, com qualquer outro indice, seja de juros ou atualizagdo monetaria.

3. Se os pagamentos foram efetuados apos 1°.1.1996, o termo inicial para a incidéncia do acréscimo serd o do
pagamento indevido, no entanto, havendo pagamentos indevidos anteriores a data de vigéncia da Lei 9.250/95, a
incidéncia da taxa SELIC terd como termo a quo a data de vigéncia do diploma legal em tela, ou seja, janeiro de
1996. Esse entendimento prevaleceu na Primeira Se¢do desta Corte por ocasido do julgamento dos EREsps
291.257/8C, 399.497/SC e 425.709/SC.

4. Recurso especial parcialmente provido. Acordado sujeito a sistematica prevista no art. 543-C do CPC, c¢/c a
Resolugdo 8/2008 - Presidéncia/STJ."

Deste modo, tendo aquela E. Corte, guardia da exegese das leis nacionais, julgado, em referido ambito, de modo
desfavoravel ao polo recorrente, prejudicada a via recursal a tanto.

Ante o exposto, JULGO PREJUDICADO o recurso em questao.

Intimem-se.

Sao Paulo, 21 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00012 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0028989-60.2001.4.03.0000/SP

2001.03.00.028989-0/SP

AGRAVANTE : GULLIVER S/A MANUFATURA DE BRINQUEDOS
ADVOGADO : SP057469 CLEBER JOSE RANGEL DE SA
AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

PARTE AUTORA : MTRADING COM/ IMP/ E EXP/ LTDA
SUCEDIDO : OPTIMPORT COM/ EXTERIOR LTDA

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTOS > 4°SSJ > SP
No. ORIG. : 2001.61.04.004544-9 2 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Extrato : Recurso Extraordinario - Alegada ofensa aos arts. 5°, XXII, XXXIV, XXXV, LV e 93, IX, CF -
Prequestionamento ausente - Aplicagdo das v. Sumulas 282 e 256, do E. STF - Inadmissibilidade recursal

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto por Gulliver S/A Manufatura de Brinquedos, fls. 401/408, tirado do
v. julgado, por meio do qual alega ofensa aos artigos 5°, XXII, XXXIV, XXXV, LV e 93, I1X, da CF.

Contrarrazdes apresentadas a fls. 426/431, onde suscitada, preliminarmente, a ndo argui¢do da Repercussdo Geral
da matéria.

E o relatério.

Insta salientar-se, ao inicio, que, embora certificada a fls. 424 a falta de ndo arguigdo da repercussao geral, tal
formalidade passou a constituir requisito de admissibilidade do Extraordinario somente a partir de 3 de maio de
2007, data da entrada em vigor da Emenda Regimental n® 21/07 ao RISTF.

Dessa forma, datando a interposi¢do do presente recurso de 15 de setembro de 2004, fls. 401, ndo ha falar em
inadmissibilidade, em virtude da auséncia de preliminar formal de repercusséo geral :

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO.
REPERCUSSAO GERAL. PRELIMINAR FORMAL E FUNDAMENTADA. AUSENCIA. IMPOSSIBILIDADE.
PRECEDENTES.

1. Os recursos extraordindrios interpostos contra acorddos publicados a partir de 3/5/07 devem demonstrar, em
preliminar formal e devidamente fundamentada, a existéncia da repercussdo geral das questoes constitucionais
discutidas no apelo extremo (Al n° 664.567/RS-Q0).

2. A repercussdo geral deverda ser demonstrada em topico destacado da peti¢do do recurso extraordindrio, ndo
havendo falar em repercussdo geral implicita ou presumida.

3. Agravo regimental ndo provido.

(RE 629255 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 18/09/2012, ACORDAO
ELETRONICO DJe-199 DIVULG 09-10-2012 PUBLIC 10-10-2012)

Por seu turno, constata-se a presenga de crucial falha construtiva, incontornavel, consistente na falta de
prequestionamento dos arts. 5°, XXII, XXXIV, XXXV, LV e 93, IX, da Carta da Republica, tendo em vista que
esta C. Corte ndo tratou dos enfocados normativos, destacando-se que o polo privado ndo interpés embargos
declaratorios.

Assim, sem admissibilidade o recurso, na dic¢do das v. Simulas 282 ¢ 356, do E. STF, assim enunciadas :

"E inadmissivel o recurso extraordinadrio, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal
suscitada".

"O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos embargos declaratorios, ndo pode ser objeto de
recurso extraordindrio, por faltar o requisito do prequestionamento."

Logo, insuperavel o vicio em questdo, deixa a parte recorrente de atender a suposto objetivo capital, motivo pelo
qual se impde seja inadmitido o recurso em tela.
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Ante o exposto, NEGO ADMISSIBILIDADE ao recurso em questao.
Intimem-se.

Séo Paulo, 23 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00013 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0028989-60.2001.4.03.0000/SP

2001.03.00.028989-0/SP

AGRAVANTE : GULLIVER S/A MANUFATURA DE BRINQUEDOS
ADVOGADO : SP057469 CLEBER JOSE RANGEL DE SA

AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
PARTE AUTORA : MTRADING COM/ IMP/ E EXP/ LTDA

SUCEDIDO : OPTIMPORT COM/ EXTERIOR LTDA

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTOS > 42SSJ > SP

No. ORIG. : 2001.61.04.004544-9 2 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Extrato : Recurso Especial - Alegada ofensa aos arts. 527, 558 e 798, CPC - Prequestionamento ausente -
Incidéncia das Sumulas 282 e 356, STF - Inadmissibilidade recursal

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto por Gulliver S/A Manufatura de Brinquedos, fls. 393/398, tirado do v.
julgado, por meio do qual alega ofensa aos artigos 527, 558, 798, CPC, insurgindo-se contra a ndo concessdo de
efeito suspensivo ao seu apelo, pontuando que, por meio do Agravo de Instrumento n° 2001.03.00.028989-0,
logrou obter, em carater liminar, a antecipacao dos efeitos da tutela perquirida na agdo originaria (Mandado de
Seguranca n° 2001.61.04.004544-9), de modo que este feito deveria ter aguardado a solugdo final do Agravo,
traduzindo ilegalidade o seu sentenciamento, por encerrar supressao de instancia.

Contrarrazdes apresentadas a fls. 429/431.
E o relatério.

Nos termos da peca recursal em prisma, constata-se a presenga de crucial falha construtiva, incontornavel,
consistente na falta de prequestionamento dos arts. 527, 558 e 798, CPC, tendo em vista que esta C. Corte ndo
tratou dos enfocados normativos, destacando-se que o polo privado ndo interpos embargos declaratorios.

Assim, sem admissibilidade o recurso, na dic¢do das v. Simulas 282 e 356, do E. STF, assim enunciadas :

"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal
suscitada".

"O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos embargos declaratorios, ndo pode ser objeto de
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recurso extraordindrio, por faltar o requisito do prequestionamento."”

Logo, insuperavel o vicio em questdo, deixa a parte recorrente de atender a suposto objetivo capital, motivo pelo
qual se impde seja inadmitido o recurso em tela.

Ante o exposto, NEGO ADMISSIBILIDADE ao recurso em questdo.

Intimem-se.

Sédo Paulo, 23 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0204674-44.1997.4.03.6104/SP

2001.03.99.026519-7/SP

APELANTE : LACHMANN AGENCIAS MARITIMAS S/A

ADVOGADO : SP072224 SERGIO LUIZ RUAS CAPELA e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
No. ORIG. : 97.02.04674-2 6 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Extrato: Recurso Especial :

A.Responsabilidade do agente maritimo pelo pagamento do Imposto de Importagdo, em decorréncia de fato
posterior ao Decreto-Lei 2.472/88 - Pacificagdo pretoriana por meio do REsp 1129430 / SP, submetido ao rito
previsto no art. 543-C, do CPC - Prejudicialidade recursal

B.Dissidio jurisprudencial vencido - Sumula 83, do E. STJ - Inadmissibilidade recursal

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto por Lachmann Agéncias Maritimas S/A, a fls. 162/195, tirado do v.
julgado de fls. 156/160, por meio do qual alega violagdo aos arts. 1.300, do CC/1916, 667, do CCB, 22, 121,
paragrafo unico, 128, 135, 11, 136 e 137 do CTN e 3°, 6°, e 267, do CPC. Aduz, essencialmente, que, na qualidade
de agente maritimo, ndo pode ser considerado responsavel solidario pelo pagamento do Imposto de Importacao,
nos casos de extravio de mercadoria. Suscita, sobre a questao, a existéncia de dissenso pretoriano.

Apresentadas contrarrazdes, fls. 208/213.

E o suficiente relatorio.

A despeito da falta de prequestionamento de todos os dispositivos legais tidos por violados (Sumulas 282 ¢
356/STF), constata-se ja solucionada a controvérsia central, por meio do Recurso Especial n® 1.129.430, do E.
Superior Tribunal de Justi¢a, submetido ao rito do art. 543-C, do CPC, transitado em julgado em 28/02/2011,
abaixo transcrito, com solugdo localizada no destacado item n° 14.

De se destacar, por fundamental, que, no caso em prisma, conforme limpido do v. aresto (fls. 158-verso), "o fato
ocorreu no ano de 1995, posteriormente a nova reda¢do do Decreto-Lei 37/66"

PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIALREPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C,DO CPC.
TRIBUTARIO. IMPOSTO SOBRE IMPORTACAOQ.RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA. AGENTE
MARITIMO.ARTIGO 32, DO DECRETO-LEI 37/66. FATO GERADORANTERIOR AO DECRETO-LEI 2.472/88.
AUSENCIA DEPREVISAO LEGAL DA RESPONSABILIDADE TRIBUTARIA.

1.0 agente maritimo, no exercicio exclusivo de atribui¢oes proprias,no periodo anterior a vigéncia do Decreto-
Lei 2.472/88 (que alterou oartigo 32, do Decreto-Lei 37/66),ndo ostentava a condigdo deresponsavel tributdrio,
nem se equiparava ao transportador, para finsde recolhimento do imposto sobre importag¢do, porquanto
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inexistenteprevisdo legal para tanto.
2.0sujeito passivo da obrigagdo tributdria, que compoe o critériopessoal inserto no conseqiiente da regra matriz
de incidéncia tributaria,é a pessoa que juridicamente deve pagar a divida tributaria, seja sua oude terceiro(s).
3.0 artigo 121 doCodexTributario, elenca ocontribuintee oresponsdvelcomo sujeitos passivos da obrigagdo
tributaria principal,assentando a doutrina que:"Qualquer pessoa colocada por lei naqualidade de devedora da
prestagdo tributdria, serd sujeito passivo,pouco importando o nome que lhe seja atribuido ou a sua situagdo
decontribuinte ou responsavel"(Bernardo Ribeiro de Moraes,in"Compéndio de Direito Tributario”, 2° Volume, 3°
ed., Ed. Forense,Rio de Janeiro, 2002, pag. 279).
4.Ocontribuinte(também denominado, na doutrina, de sujeitopassivo direto, devedor direto ou destinatdrio legal
tributario) temrelagdo causal, direta e pessoal com o pressuposto de fato que originaa obrigagado tributdria
(artigo 121, I, do CTN).
5.0responsavel tributario(por alguns chamado sujeito passivoindireto ou devedor indireto), por sua vez, ndo
ostenta liame direto epessoal com o fato juridico tributario,decorrendo o dever juridico deprevisdo legal (artigo
121, 11, do CTN).
6.Salvante a hipotese em que a responsabilidade tributdria advém denorma primaria sancionadora,"o
responsavel diferencia-se docontribuinte por ser necessariamente um sujeito qualquer (i) que ndotenha praticado
o0 evento descrito no fato juridico tributario, e (ii) quedisponha de meios para ressarcir-se do tributo pago por
conta de fatopraticado por outrem"(Maria Rita Ferragut,in"ResponsabilidadeTributdria e o Codigo Civil de
2002", 2%ed., Ed. Noeses, Sao Paulo,2009, pag. 34).
7.0 imposto sobre a importagdo, consoante o artigo 22, do CTN,aponta apenas como contribuinteo importador
ou quem a lei a eleequiparar(inciso 1) ouo arrematante de produtos apreendidos ouabandonados(inciso II).
8.0 diploma legal instituidor do imposto sobre a importagdo(Decreto-Lei 37/66), nos artigos 31 e 32, na sua
redagdo original,assim dispunham:
"Art 31.E contribuinte do impésto:
1 - O importador, assim considerada qualquer pessoa quepromova a entrada de mercadoria estrangeira no
territorio nacional.
1I - O arrematante de mercadoria apreendida ouabandonada.
Art 32.Para os efeitos do artigo 26, o adquirente damercadoria responde solidariamente com o vendedor, ou o
substitui,pelo pagamento dos tributos e demais gravames devidos."
9.0transportador da mercadoria estrangeira, a época, sujeitava-se aresponsabilidade tributaria por infragdo,
nos termos do artigo 41 e 95,do Decreto-Lei 37/66.
10.0ODecreto-Lei 2.472, de 1° de setembro de 1988, alterou os artigos31 e 32, do Decreto-Lei 37/66, que
passaram a dispor que:
"Art. 31.E contribuinte do imposto:
1 - o importador, assim considerada qualquer pessoa quepromova a entrada de mercadoria estrangeira no
Territorio Nacional;
11 - o destinatario de remessa postal internacional indicadopelo respectivo remetente;
111 - 0 adquirente de mercadoria entrepostada.
Art . 32.E responsavel pelo imposto:
1 -o transportador, quando transportar mercadoriaprocedente do exterior ou sob controle aduaneiro, inclusive
em percursointerno;
11 - o depositario, assim considerada qualquer pessoaincumbida da custodia de mercadoria sob controle
aduaneiro.
Pardgrafo vnico.E responsdvel soliddrio:
a) o adquirente ou cessiondrio de mercadoria beneficiadacom isen¢do ou redu¢do do imposto;
b)o representante, no Pais, do transportador estrangeiro."”
11.Conseqiientemente, antes do Decreto-Lei 2.472/88, inexistiahipotese legal expressa de responsabilidade
tributaria do'"representante, no Pais, do transportador estrangeiro”, contextolegislativo que culminou na edi¢do
daSumula 192/TFR, editada em19.11.1985, que cristalizou o entendimento de que:
"O agente maritimo, quando no exercicio exclusivo dasatribui¢oes proprias, ndo é considerado responsavel
tributario, nem seequipara ao transportador para efeitos do Decreto-Lei 37/66."
12. Ajurisprudéncia do STJ, com base na Sumula 192/TFR,consolidou a tese de que, ainda que existente termo de
compromissofirmado pelo agente maritimo (assumindo encargos outros que ndo osde sua competéncia), ndo se
lhe pode atribuir responsabilidade pelosdébitos tributarios decorrentes da importagdo, por for¢a do principioda
reserva legal (Precedentes do STJ:AgRg no Ag 904.335/SP, Rel Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma,
julgado em 18.10.2007,DJe 23.10.2008,REsp 361.324/RS, Rel. Ministro Humberto Martins,Segunda Turma,
julgado em 02.08.2007, DJ 14.08.2007;REsp223.836/RS, Rel. Ministro Jodo Otavio de Noronha, Segunda
Turma,julgado em 12.04.2005, DJ 05.09.2005;REsp 170.997/SP, Rel Ministro Castro Meira, Segunda Turma,
Julgado em 22.02.2005, DJ04.04.2005;REsp 319.184/RS, Rel. Ministro Franciulli Netto,Segunda Turma, julgado
em 03.06.2004, DJ 06.09.2004,;REsp90.191/RS, Rel. Ministra Laurita Vaz, Segunda Turma, julgado
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em21.11.2002, DJ 10.02.2003;REsp 252.457/RS, Rel. MinistroFrancisco Pe¢anha Martins, Segunda Turma,
Julgado em 04.06.2002,DJ 09.09.2002;REsp 410.172/RS, Rel. Ministro José Delgado, Primeira Turma, julgado
em 02.04.2002, DJ 29.04.2002,;REsp132.624/SP, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, julgadoem
15.08.2000, DJ 20.11.2000; eREsp 176.932/SP, Rel. MinistroHélio Mosimann, Segunda Turma, julgado em
05.11.1998, DJ14.12.1998).

13.80b esse angulo, for¢oso destacar (malgrado a irrelevancia noparticular), que a empresa destinada ao
agenciamento maritimo, ndoprocedeu a assinatura de"nenhuma fianga, nem termo deresponsabilidade ou outro
qualquer, que venha acarretar qualquertipo de solidariedade e/ou de responsabilidade com o
armador(proprietdrio do navio), para que seja cobrada por tributos ou outrosénus derivados de falta, acréscimo
ou avaria de mercadorias duranteo transporte"(assertiva inserta nas contra-razoes ao recurso especial).

14.No que concerne ao periodo posterior a vigéncia do Decreto-Lei2.472/88,sobreveio hipotese legal de
responsabilidade tributariasolidaria(a qual ndo comporta beneficio de ordem, a luz inclusive doparagrafo unico,
do artigo 124, do CTN)do "representante, no pais, dotransportador estrangeiro”.

15.1n casu, revela-se incontroverso nos autos queo fato juridicotributdrio ensejador da tributagdo pelo imposto
de importagdo ocorreuem outubro de 1985, razdo pela qual ndo merece reforma o acordaoregional, que, fundado
no principio da reserva legal, pugnou pelainexisténcia de responsabilidade tributaria do agente maritimo.

16.4 discussdo acerca do enquadramento ou ndo da figura do "agentemaritimo"” como o "representante, no pais,
do transportadorestrangeiro" (a luz da novel dicg¢do do artigo 32, 11, "b", doDecreto-Lei 37/66) refoge da
controveérsia posta nos autos, que secinge ao periodo anterior a vigéncia do Decreto-Lei 2.472/88.

17.Recurso especial fazenddrio desprovido. Acorddo submetido aoregime do artigo 543-C, do CPC, e da
Resolugdo STJT 08/2008.

(REsp 1129430/SP, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 24/11/2010, DJe 14/12/2010)
Logo, tendo aquela E. Corte, guardid da exegese das leis nacionais, julgado, em referido &mbito, de modo
desfavoravel ao pdlo recorrente, prejudicada a via recursal a tanto.

De seu giro, solucionada a questio por meio de Recurso Repetitivo, ha de se reconhecer vencido o dissenso
suscitado, aplicando-se, quanto a ele, a v. Simula 83, do E. STJ, deste teor :

83. Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo
sentido da decisdo recorrida

Neste contexto, conclui-se pela inadmissibilidade recursal, quanto ao alegado dissenso, bem assim por sua
prejudicialidade, no que respeita & matéria de fundo.

Ante o exposto, JULGO PREJUDICADO o recurso em questdo, nos termos da fundamentag@o supra.
Intimem-se.

Sao Paulo, 21 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0004544-96.2001.4.03.6104/SP

2001.61.04.004544-9/SP

APELANTE : GULLIVER S/A MANUFATURA DE BRINQUEDOS
ADVOGADO : SP057469 CLEBER JOSE RANGEL DE SA e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
PARTE AUTORA : MTRADING COM/ IMP/ E EXP/ LTDA

DECISAO

Extrato : Recurso Extraordindrio - Alegada ofensa aos arts. 5°, II, XXII e 93, 1X, CF - Prequestionamento ausente
- Inadmissibilidade recursal

Vistos etc.
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Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto por Gulliver S/A Manufatura de Brinquedos, a fls. 416/427, tirado
do v. julgado, por meio do qual alega ofensa aos arts. 5°, II, XXII e 93, IX, da Carta Politica, insurgindo-se contra
a decretagdo de perdimento de mercadoria por si importada. Suscita a existéncia de dissenso pretoriano a respeito
da matéria.

Contrarrazdes apresentadas a fls. 435/439.
E o relatério.

Nos termos da pega recursal em prisma, constata-se a presenga de crucial falha construtiva, incontornavel,
consistente na falta de prequestionamento dos dispositivos constitucionais tidos por violados, tendo em vista que
esta C. Corte ndo tratou dos enfocados normativos, destacando-se que o polo privado néo interpds embargos
declaratorios.

Assim, sem admissibilidade o recurso, na dic¢do das v. Simulas 282 e 356, do E. STF, assim enunciadas :

"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal
suscitada".

"O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos embargos declaratorios, ndo pode ser objeto de
recurso extraordindrio, por faltar o requisito do prequestionamento."”

Entretanto, mesmo que assim ndo o fosse, nota-se que ditas afrontas ao Texto Constitucional, se ocorridas, seriam
indiretas, reflexas, ndo desafiando Recurso Extraordinario, atraindo a incidéncia da v. Simula 636, do E. STF :

Neste sentido :

Sumula 636/STF - "Ndo cabe recurso extraordindrio por contrariedade ao principio constitucional da legalidade,
quando a sua verificagdo pressuponha rever a interpreta¢do dada a normas infraconstitucionais pela decisdo”

()

2. A violagdo indireta ou reflexa das regras constitucionais ndo enseja recurso extraordindrio. Precedentes: Al n.
738.145 - AgR, Rel. Min. CELSO DE MELLO, 2° Turma, DJ 25.02.11; Al n. 482.317-AgR, Rel. Min. ELLEN
GRACIE, 2“Turma DJ 15.03.11; Al n. 646.103-AgR, Rel. Ministra CARMEN LUCIA, 1° Turma, DJ 18.03.11. 3

(AI 739381 AgR, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 23/04/2013, ACORDAO
ELETRONICO DJe-090 DIVULG 14-05-2013 PUBLIC 15-05-2013)

EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL. COFINS. INCIDENCIA SOBRE A VENDA DE BENS IMOVEIS.
CONTROVERSIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA OU INDIRETA A CONSTITUICAO.

Para se verificar a existéncia de violagdo dos dispositivos constitucionais invocados no recurso extraordinario,
seria necessario o reexame da legislacdo infraconstitucional, o que é invidvel em recurso extraordinario.

Inexisténcia de ofensa direta a Constitui¢do Federal. Agravo regimental a que se nega provimento.
(AI-AgR 259950, JOAQUIM BARBOSA, STF.)

Logo, tendo em vista a falta de prequestionamento das normas tidas por violadas, bem como por ndo constituir o
Extraordinario via adequada para a apreciagdo de ofensas reflexas a Constituicdo Federal, ndo se ha admitir o
presente apelo extremo.

Por fim, também ndo comporta transito o presente Extraordinario em relagio ao "dissenso pretoriano”, imprevisto
para a espécie.

Ante o exposto, NEGO ADMISSIBILIDADE ao Recurso Extraordinario.
Intimem-se.

Sao Paulo, 23 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
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Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVEL N° 0002620-90.2001.4.03.6123/SP

2001.61.23.002620-0/SP

APELANTE : COPLASTIL IND/ E COM/ DE PLASTICOS S/A

ADVOGADO : SP052901 RENATO DE LUIZI JUNIOR e outro

APELADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Extrato : Requisitos de validade da CDA - Rediscussdo fatica inadmissivel, Sumula 07, E. STJ - Resp
inadmitido[Tab]

Vistos etc.

Trata-se de Recurso Especial, interposto por Coplastil Inddstria e Comércio de Plasticos S/A., fls. 408/422, tirado
do v. julgado, aduzindo ofensa aos artigos 202 ¢ 203, do CTN e do artigo 2°, § 5° ¢ § 6°, da Lei 6.830/80,
considerando nula a CDA por estar em desconformidade com os termos legais, por omissdo da origem e das
operagdes que ocasionaram a incidéncia do tributo.

Contrarrazdes apresentadas, fls. 433/434.
E o relatorio.

Nos termos da peca recursal em prisma, constata-se crucial falha construtiva, incontornavel, consistente em
discutir a parte recorrente sobre fatos, ndo acerca da exegese da norma em torno do litigio.

Logo, sendo a interpretacdo de normas o grande propoésito da interposi¢do prevista para a espécie, deixa a parte
recorrente de atender a suposto objetivo capital, motivo pelo qual se impde seja inadmitido o recurso em pauta,
por vislumbrar a rediscussdo fatica da celeuma, circunstancia que esbarra na Simula 07, do C. STJ :

"A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”
Deste sentir, o C. Superior Tribunal de Justiga :

AgRg no Ag 1416846 / RS - AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - 2011/0116786-0 -
ORGAO JULGADOR : PRIMEIRA TURMA - FONTE : DJe 21/03/2012 - RELATOR : Ministro BENEDITO
GONCALVES

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
EXECUCAO FISCAL. ICMS. REQUISITOS DE VALIDADE DA CDA. SUMULA 7 DO STJ. INCIDENCIA.

1. Agravo regimental pelo qual a contribuinte alega que o exame da nulidade das certidoes da divida ativa que
embasam a execugdo fiscal de ICMS ndo encontra obice na Sumula 7 do STJ.

2. A aferig¢do dos requisitos essenciais a validade da CDA demanda o reexame do conjunto fatico-probatorio dos
autos, o que é inviavel em sede de recurso especial ante o obice da Sumula 7 do Superior Tribunal de Justica.
Precedentes: AgRg no REsp 1.267.314/RS, Rel. Min. Humberto Martins, DJ de 14/11/2011 e AgRg no AREsp
51.775/RJ, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ de 24/2/2012.

3. Agravo regimental ndo provido."

AgRg no AREsp 18692 / MGAGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL - 2011/0068720-
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4 - ORGAO JULGADOR : SEGUNDA TURMA - FONTE : DJe 07/03/2012 - RELATOR : Ministro HUMBERTO
MARTINS

"PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE IMPUGNACAO ESPECIFICA DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO
AGRAVADA. SUMULA 182 DO STJ. NULIDADE DA CDA. PRETENSAO DE REVISAO DO ACERTO DOS
AUTOS. SUMULA 7/STJ. DECADENCIA. SUMULA 211/STJ. TRIBUTO DECLARADO. INCIDENCIA DO
INSTITUTO DA PRESCRICAO. SELIC. LEGALIDADE.

4. O agravante reitera que had nulidades na CDA - alega¢do afastada pela Corte de origem -, visto que atendido,
pelo titulo executivo, os comandos legais (art. 202 do CTN), além de claramente explicitar a inaptiddo da
embargante em afastar a presungdo de certeza e liquidez da certiddo.

5. O recurso especial é inservivel a pretensdo que enseja incursdo para a revisdo de acervo fatico dos autos, haja
vista que esta competéncia é atribuida as Cortes ordindrias, sob pena de transmudar as Cortes Extraordindrias
em tribunais de 3° Grau, desvirtuando a competéncia constitucionalmente outorgada a estas.

”

AgRg no AREsp 23611 /SC - AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL -
2011/0157932-7 - ORGAO JULGADOR : SEGUNDA TURMA - FONTE : DJe 07/03/2012 - RELATOR : Ministro
CESAR ASFOR ROCHA

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL.
EMBARGOS A EXECUCAO. NULIDADE DA CDA. MATERIA DE PROVA. VERBETE N. 7 DA SUMULA DO
STJ.

- A investigagdo acerca dos requisitos da CDA é inviavel no dmbito do recurso especial, a teor do enunciado n. 7
da Sumula do STJ.

- Ndo se conhece do recurso especial quando a jurisprudéncia desta Corte firmou-se no mesmo sentido do v.
aresto recorrido (enunciado n. 83 da Sumula deste Pretorio).

Agravo regimental improvido."

Ante o exposto, NEGO ADMISSIBILIDADE ao recurso em questdo.
Intimem-se.

Sao Paulo, 20 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente

00017 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0051897-77.2002.4.03.0000/SP

2002.03.00.051897-4/SP

AGRAVANTE : GULLIVER S/A MANUFATURA DE BRINQUEDOS
ADVOGADO : SP057469 CLEBER JOSE RANGEL DE SA

AGRAVADO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
PARTE AUTORA : MTRADING COM/ IMP/ E EXP/ LTDA

SUCEDIDO : OPTIMPORT COM/ EXTERIOR LTDA

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SANTOS > 4°SSJ > SP

No. ORIG. : 2001.61.04.004544-9 2 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Extrato : Recurso Extraordinario - Alegada ofensa aos arts. 5°, XXII, XXXIV e XXXV e 93, IX, CF -
Prequestionamento ausente - Aplicagdo das v. Sumulas 282 e 256, do E. STF - Inadmissibilidade recursal
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Vistos etc.

Trata-se de Recurso Extraordinario, interposto por Gulliver S/A Manufatura de Brinquedos, fls. 119/125, tirado do
v. julgado, por meio do qual alega ofensa aos artigos 5°, XXII, XXXIV e XXXV e 93, IX, da CF.

Contrarrazdes apresentadas a fls. 132/134, onde suscitada, preliminarmente, a ndo arguicdo da repercussao geral
da matéria.

E o relatoério.

Insta salientar-se, ao inicio, que, embora certificada a fls. 130 a falta de argui¢@o da repercussdo geral, tal
formalidade passou a constituir requisito de admissibilidade do Extraordinario somente a partir de 3 de maio de
2007, data da entrada em vigor da Emenda Regimental n® 21/07 ao RISTF.

Dessa forma, datando a interposicdo do presente recurso de 18 de agosto de 2005, fls. 119, ndo ha falar em
inadmissibilidade, em virtude da auséncia de preliminar formal de repercusséo geral :

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. RECURSO EXTRAORDINARIO.
REPERCUSSAO GERAL. PRELIMINAR FORMAL E FUNDAMENTADA. AUSENCIA. IMPOSSIBILIDADE.
PRECEDENTES.

1. Os recursos extraordinarios interpostos contra acorddos publicados a partir de 3/5/07 devem demonstrar, em
preliminar formal e devidamente fundamentada, a existéncia da repercussdo geral das questoes constitucionais
discutidas no apelo extremo (Al n° 664.567/RS-Q0).

2. A repercussdo geral devera ser demonstrada em topico destacado da peti¢cdo do recurso extraordindrio, ndo
havendo falar em repercussdo geral implicita ou presumida.

3. Agravo regimental ndo provido.

(RE 629255 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado em 18/09/2012, ACORDAO
ELETRONICO DJe-199 DIVULG 09-10-2012 PUBLIC 10-10-2012)

Por seu turno, constata-se a presenga de crucial falha construtiva, incontornavel, consistente na falta de
prequestionamento dos arts. 5°, XXII, XXXIV e XXXV e 93, IX, da Lei Maior, tendo em vista que esta C. Corte
ndo tratou dos enfocados normativos, destacando-se que o polo privado ndo interpds embargos declaratorios.

Assim, sem admissibilidade o recurso, na dic¢do das v. Simulas 282 ¢ 356, do E. STF, assim enunciadas :

"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal
suscitada”.

"O ponto omisso da decisdo, sobre o qual ndo foram opostos embargos declaratorios, ndo pode ser objeto de
recurso extraordinario, por faltar o requisito do prequestionamento."

Logo, insuperavel o vicio em questdo, deixa a parte recorrente de atender a suposto objetivo capital, motivo pelo
qual se impde seja inadmitido o recurso em tela.

Ante o exposto, NEGO ADMISSIBILIDADE ao recurso em questao.
Intimem-se.

Sao Paulo, 23 de janeiro de 2014.
Salette Nascimento
Vice-Presidente
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