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DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 32 REGIAO
Edicdo n° 84/2009 — Sao Paulo, segunda-feira, 11 de maio de 2009

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 32 REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS 11

SECRETARIA DA PRESIDENCIA

PROC. : 2008.03.00.040608-6 SuExSe 2855

ORIG. : 200261190067455 2 Vara GUARULHOS/SP

REQTE : EMPRESA GONTIJO DE TRANSPORTES LTDA

ADV : ANTONIO WENCESLAU FILHO

REQDO : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE GUARULHOS Sec Jud SP
INTERES : TRANSNORTE TRANSPORTE E TURISMO NORTE DE MINAS LTDA
ADV : JORGE TADEO GOFFI FLAQUER SCARTEZZINI

INTERES : Unido Federal

ADV : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM

INTERES : Agencia Nacional de Transportes Terrestres ANTT

ADV : TERESA CRISTINA DE MELO COSTA

RELATOR : DES.FED. PRESIDENTE / GABINETE DA PRESIDENTE

Empresa Gontijo de Transportes Ltda, pessoa juridica de direito privado, com esteio no artigo 4° da Lei n° 8.437/92,
pretende a suspensdo da tutela antecipada, concedida no bojo de sentenca, proferida pelo d. Juizo Federal da 22 Vara de
Guarulhos nos autos da acao ordinaria n® 2002.61.19.006745-5, ajuizada pela Transnorte - Transporte e Turismo Norte
de Minas Ltda, objetivando a outorga de prestacdo de servicos de transporte coletivo rodoviario interestadual de
passageiros, sob o regime de concessdo da linha "Mortugaba (BA) - Sao Paulo (SP)" até a realizacdo de licitacdo pelo
6rgdo competente.

Instado, o i.representante do Ministério Publico Federal opinou, em alentado parecer, pela suspensdo pretendida.

As fls.458/478, manifesta-se a interessada Transnorte-Transporte e Turismo Norte de Minas Ltda, alegando em sede
preliminar, a ilegitimidade ativa da requerente. No mérito, sustenta a necessidade de implantacdo da nova linha, cujo
interesse publico é manifesto. Que ndo restou comprovado pela requerente a ocorréncia de grave lesdo a um dos valores
tutelados pela Lei n°® 8.437/92.

Alega finalmente, que a decisdo sustanda ndo causa qualquer dano a Administragdo, a qual mantém seu poder
fiscalizatério e aufere renda com a implementagdo da linha "Mortugaba (BA) - Sdo Paulo (SP)", além de atender o
interesse publico.

O pedido de suspensdo foi deferido as fls.483/487, decisdo contra a qual opds a interessada - Transnorte - Transporte e
Turismo Norte de Minas Ltda, agravo.

A r. decisdo agravada restou mantida.
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Em consulta ao sistema informatizado de acompanhamento processual da Justica Federal de 12 Instancia, observa-se
que a apelacdo aviada nos autos da acdo ordinaria subjacente, processo n°® 2002.61.19.006745-5, foi recebida no duplo
efeito. Acresga-se que a r. decisdo que recebeu a apelagdo no duplo efeito ndo foi objeto de impugnacéo.

DECIDO.

Diante do recebimento da apelacdo oposta da r. sentenga sustanda também no efeito suspensivo, decisdo esta que restou
irrecorrida, observa-se que a requerente falece interesse processual no prosseguimento do presente incidente.

Com efeito, depreende-se da leitura dos artigos 12, §1° da Lei 7.347/85; 25 da Lei 8.038/90; 4°, da Lei 4.348/64; e
artigo 4° da Lei 8.437/92, que nesta espécie de incidente processual, a decisdo positiva do Presidente do Tribunal
competente suspendera a execucdo da decisdo causadora de grave lesdo ao interesse coletivo, seja ela uma liminar,
sentenca ou até uma deciséo colegiada.

Esse instituto fora criado para que o Poder Publico, na qualidade de réu, possa impedir que uma decisao judicial,
provisoriamente executada, possua eficécia que provoque risco de lesdo a determinado interesse publico.

Isto porque o pedido de suspensdo de seguranga ndo visa reforma ou anulacdo da decis&o judicial, porquanto de recurso
n&o se trata.

Desse sentir, Elton Venturi, em sua obra "Suspensdo de Liminares e Sentencas contrarias ao Poder Publico™ assevera:

"A primeira e mais notavel diferenciagdo entre a natureza dos recursos e a dos pedidos de suspensdo refere-se a
auséncia de devolutividade destes ultimos. Caracteristica essencial a qualquer espécie recursal, a devolutividade, reflexo
da incidéncia do principio dispositivo, implica a possibilidade de o érgdo jurisdicional competente conhecer da matéria
impugnada, parcial ou totalmente, para o fim de reexaminar o provimento judicial (rectius, substitui-1o), seja para cassa-
lo, reformé&-lo ou manté-lo.

Nada disso ocorre com o pedido de suspensdo. Muito embora o Presidente do Tribunal competente para aprecia-lo
naturalmente tenha que se inteirar da causa de pedir, do pedido e da decis&o que se pretende suspender, tal cogni¢cdo néo
Ihe autoriza qualquer rejulgamento da causa, sendo a pura e simples negativa de execucdo da liminar ou da sentenga,
temporariamente determinada por razdes de especial interesse publico. Ndo Ihe é dado, em suma, analisar eventuais
errores in procedendo ou errores in judicando porventura existentes na decisdo judicial que se pretende sustar.

Bem de se ver pois, que o Unico objetivo da Suspensdo de Seguranga é o de sustar a execucdo das decisdes judiciais
proferidas contra o Poder Publico, cabendo, por seu turno, aos recursos de agravo, apelacdo, embargos, recurso especial
ou extraordinario a funcéo de atacar os fundamentos daquelas.

Assim, diante da auséncia de eficacia imediata da decisdo judicial, ndo ha razdo em utilizar-se do pedido de Suspensao
de Seguranca.

Ademais, ndo ha limite temporal para o ajuizamento do pedido de suspensdo, ou seja, pode ser intentado a qualquer
momento, enquanto persistir a grave lesdo a ordem, a salde, a economia e a seguranca publicas, e, igualmente,
enquanto ndo sobrevier o transito em julgado.

Considerando pois a sustacdo da execugdo da sentenga prolatada nos autos originarios, com o recebimento da apelagao
no duplo efeito a presente Suspensdo de Liminar perdeu o objeto.

Assim sendo, arquivem-se 0s autos.
Int.

Sdo Paulo, 06 de maio de 2009.
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DESEMBARGADORA FEDERAL MARLI FERREIRA

PRESIDENTE DO TRF DA 32 REGIAO

DIVISAO DE PRECATORIOS

EXPEDIENTE n° 39/2009-RPDP

EXPEDIENTE N° 2009.001926-RPV ELETRONICO
PROC. : PROTOC. N°2008.0076209 - DATA PROT.: 28/05/2008 - PROP: 2008-06

PROC. ORIG. 90.0200510-5

REQTE :  ALZIRA DE JESUS GOMES

ADV : IVO ARNALDO CUNHA DE OLIVEIRA NETO
RECDO :Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV : HERMES ARRAIS ALENCAR

DEPREC :JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE SANTOS Sec Jud SP

A atividade desenvolvida pelo Presidente do Tribunal no processamento de precatorios judiciais é de natureza
administrativa, ndo ensejando resolucdo de incidentes ou recursos de natureza jurisdicional, a teor do enunciado da
Stmula n°® 311 do E. Superior Tribunal de Justica, in verbis: "Os atos do presidente do Tribunal que disponham sobre
processamento e pagamento de precatério ndo tém carater jurisdicional".

A esta Corte, cinge-se a obrigacdo de verificar a regularidade formal dos oficios requisitérios, concentrar e organizar as
solicitagdes de crédito, bem como zelar pelo efetivo cumprimento das mesmas na sua ordem de entrada.

Como evidéncia concreta da afirmacdo supra, basta que se observe a forma como os Oficios requisitorios sdo
encaminhados a esta Presidéncia, a saber, em formulario padronizado, sem quaisquer copias dos autos originarios, o que
limita, de forma material, a abertura a atividades néo precipuas a este Orgdo como a ora solicitada pela Peticionaria.

Ademais, o Juizo de origem, que € o Unico responsavel pela expedicdo do Oficio requisitdrio e, dessa forma,
competente para solicitar aditamentos, bloqueios, cancelamentos e conversdes a sua ordem, ja proferiu decisdo sobre a
questdo aduzida na Peticdo protocolizada sob n.° 2009.081373-MAN/UFEP.

Assim, resta invidvel o atendimento & solicitagdo efetuada por meio da Peticdo protocolizada sob n.° 2009.081373-
MAN/UFEP.

Informe-se ao Juizo da execugdo, mediante oficio instruido com copia desta decisdo e da Peticdo protocolizada sob n.°
2009.081373-MAN/UFEP.

Publique-se.

Por fim, arquive-se o presente expediente.
Séo Paulo, 6 de maio de 2009.

MARLI FERREIRA
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Desembargadora Federal
Presidente do TRF 32 Regido
do TRF 3? Regido
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
RECURSOS ESPECIAL/EXTRAORDINARIO

BLOCO: 144.167

DECISOES:
PROC. :1999.61.12.008340-9  AMS 205171
APTE : Conselho Regional de Enfermagem em Sao Paulo COREN/SP
ADV :  CESAR AKIO FURUKAWA
APDO . ASSOCIACAO DO ASILO VICENTINO NOSSA SENHORA DA
PENHA DE PIRAPOZINHO
ADV . DIRCE FELIPIN
PETICAO :  RESP 2008183138
RECTE : Conselho Regional de Enfermagem em Sao Paulo COREN/SP
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto contra acordao proferido por Turma deste Tribunal.

Apos as contra-razdes, vieram os autos em conclusao.

Decido.

A pretensdo da recorrente ndo merece prosperar. O recurso ndo apresenta 0s pressupostos para a sua admissibilidade,
dado que o recorrente ndo indicou expressamente o dispositivo de lei federal supostamente infringido, o que impede sua
apreciacdo na superior instancia, incidindo na espécie a Simula 284 do Egrégio Supremo Tribunal Federal, também
aplicavel em sede de recurso especial:

"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentag&o n&o permitir a exata compreensio
da controvérsia"

Assim tem reiteradamente se manifestado o C. Superior Tribunal de Justica:

"ADMINISTRATIVO. PROCESSO CIVIL. RECURSO ESPECIAL. AUSENCIA DE INDICAGAO DO
PERMISSIVO CONSTITUCIONAL. INDICACAO GENERICA DE OFENSA A LElI FEDERAL.
FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA 284/STF. PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA
211/STJ. RECURSO ESPECIAL NAO CONHECIDO.

1. A auséncia de indicacdo do dispositivo constitucional em que se funda o recurso especial impede o seu
conhecimento. Precedentes.
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2. Conforme jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justica, a indicacdo de ofensa genérica a lei federal, sem
particularizacdo precisa dos dispositivos violados, implica deficiéncia de fundamentagéo do recurso especial, atraindo a
incidéncia da Simula 284/STF.

3. Hipbtese em que parte a parte recorrente sustentou apenas que o acérddo recorrido teria negado vigéncia aos Decretos
4.950/2004 e 93.617/86 e aos Decretos-Lei 2.299/86 e 968/69, sem particularizar quais os dispositivos dos referidos
diplomas legais teriam sido violados.

4. A teor da pacifica e numerosa jurisprudéncia, para a abertura da via especial, requer-se o prequestionamento, ainda
que implicito, da matéria infraconstitucional. A exigéncia tem como desiderato principal impedir a conducdo ao
Superior Tribunal de Justica dequestBes federais ndo debatidas no Tribunal de origem.

5. Tem-se como ndo prequestionada a matéria que, apesar de opostos embargos declaratorios, ndo foi apreciada pelo
Tribunal a quo. Simula 211/STJ.

6. Recurso especial ndo conhecido.”
(Resp n® 689095/PB, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, 52 Turma, j. 03.04.2007, DJU 07.05.2007, p. 358)

No mesmo sentido: AgRg no Resp n° 893691/MG, Relator Min. Castro Meira, Segunda Turma, j. 03.05.2007, DJ
14.05.2007; Resp n° 916294/SP, Relator Min. Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, j. 19.04.2007, DJ 07.05.2007;
AgRg no Resp n° 666639/Al, Relator Min. Humberto Martins, j. 19.04.2007, DJ 04.05.2007.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Intime-se.

S8o Paulo, 19 de marco de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :  2001.03.99.004822-8 AC 662939
APTE : Conselho Regional de Farmacia CRF
ADV : ANNA PAOLA NOVAES STINCHI
APDO :  TANIA APARECIDA RESTA -ME
PETICAO :  RESP 2008092613
RECTE : Conselho Regional de Farmécia - CRF
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da Constituicao
Federal, contra acorddo proferido por Turma deste Tribunal.

A parte recorrente alega que o v.acérddo violou o art. 40 da Lei n° 6.830/80.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal, cabendo, agora, 0
exame dos demais requisitos.
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Tenho que ndo deve ser admitido o recurso, consoante se vé do seguinte precedente do Superior Tribunal de Justica, o
qual ndo demonstra haver, na decisdo recorrida, contrariedade ou negativa de vigéncia a legislagdo federal, vez que se
encontra em consonancia com o entendimento daquele Tribunal da Federag&o:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUGCAO FISCAL.
APLICACAO DO DISPOSTO NO ART. 267, 111, DO CPC. POSSIBILIDADE.

1. A orientacdo das Turmas que integram a Primeira Secdo desta Corte firmou-se no sentido de que "a inércia da
Fazenda exequente, uma vez atendidos os artigos 40 e 25, da Lei de Execucdo Fiscal e regularmente intimada com o
escopo de promover o andamento da execucao fiscal, impde a extingdo do feito sem julgamento do mérito"

(REsp 770.240/PB, 12 Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJ de 31.5.2007).

2. Cumpre esclarecer que "o motivo de se exigir o requerimento da parte contraria pela extingdo do processo decorre,
em primeiro lugar, da propria bilateralidade da acéo, no sentido de ndo ser o processo apenas do autor”, ou seja, "é
também direito do réu, que foi acionado judicialmente, pretender desde logo a solugdo do conflito". Tratando-se de
execu¢do ndo-embargada, "o réu ndao tem motivo para opor-se a extingdo do processo” (REsp 261.789/MG, 4% Turma,
Rel. Min. Salvio de Figueiredo Teixeira, DJ de 16.10.2000). No mesmo sentido: REsp 670.680/RJ, 12 Turma, Rel. Min.
Teori Albino Zavascki, DJ de 7.12.2006.

3. Agravo regimental desprovido."

(AgRg no REsp n° 892471/RS, Rel. Min. Denise Arruda, Primeira Turma, j. 06.12.2007, DJU 17.12.2007)(grifei)
Diante do exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL interposto.
Intime-se.
Sé&o Paulo, 18 de marco de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2004.61.82.061211-5 AC 1276345

APTE . Conselho Regional de Quimica CRQ

ADV . CATIA STELLIO SASHIDA

APDO . DOCES E CHOCOLATES ARIANE IND/ E COM/
ADV :  RENE MORINA DA SILVA

PETICAO : RESP 2008167682

RECTE . Conselho Regional de Quimica - CRQ

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea "c", da Constituicdo Federal,
em face de deciséo proferida por este Tribunal que reformou a sentenca e julgou procedente o pedido, no sentido de
reconhecer a desnecessidade da Embargante inscrever-se junto ao Conselho Regional de Quimica - CRQ, por ndo
exercer atividade relacionada a Quimica.

Destaca a parte recorrente que a decisdo recorrida deu a lei federal interpretacdo divergente da que foi atribuida por
outro tribunal.
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Decido.

Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade recursal, passo ao exame da subsuncéo & hipdtese constitucional.
E, assim, tenho que o recurso ndo deve ser admitido, pois assim decidiu o C. Superior Tribunal de Justica:

"ADMINISTRATIVO. CONSELHO REGIONAL DE QUIMICA. REGISTRO DE EMPRESA QUE
COMERCIALIZA EXTINTORES DE INCENDIO. ATIVIDADE PREPONDERANTE. ART. 1° DA LEI 6.839/80.

1. Cuidam os autos de embargos a execucgdo, propostos pela empresa EMALUB - Equipamentos Maquinas e
Lubrificantes Ltda, em face de acdo ajuizada pelo Conselho Regional de Quimica - CRQ visando a cobranga de
anuidades relativas aos anos de 1998 e 1999. O juizo de primeiro grau julgou procedentes os embargos, extinguindo a
execu¢do. Apelou o Conselho e 0 TRF/5% Regido deu provimento ao recurso voluntario e a remessa oficial a luz do
entendimento segundo o qual a atividade preponderante da empresa exige conhecimento especifico da area de quimica,
devendo obter, em conseqiiéncia, registro junto ao Conselho Regional de Quimica. Recurso especial interposto pela
empresa com fundamento nas alineas "a" e "'c" apontando violacdo ao art. 1° da Lei 6.839/80 e a Lei 5.194/66, além de
dissidio jurisprudencial. Sustenta, em sintese, que a atividade que desenvolve esta relacionada a compra, venda e
manutenc&o de extintores de incéndio e submete-se a fiscalizagdo do INMETRO e do CREAA, onde j& possui inscri¢o.
Sem contra-razoes.

2. A empresa que comercializa extintores de incéndio ndo esta obrigada a manter registro no CRQ - Conselho Regional
de Quimica, especialmente quando ja o tem perante 0 CREAA - Conselho Regional de Engenharia e Arquitetura e
Agronomia. 3. A dupla inscricdo ndo é exigida por norma legal. A atividade bésica desenvolvida pela empresa é que
determina a que Conselho Profissional deve se vincular (Lei 6.839/80, art. 1°).

4. Recurso especial provido."

(REsp 652032/AL; RECURSO ESPECIAL 2004/0051565-1; Relator Ministro JOSE DELGADO; PRIMEIRA
TURMA,; DJ 01.02.2005 p. 441)

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 17 de abril de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2005.03.99.003744-3 AC 1001712

APTE . AGRO INDUSTRIAL IDERGE LTDA

ADV : ANTONIO HAMILTON DE C ANDRADE JR
APDO . Conselho Regional de Quimica CRQ

ADV : MARCELO JOSE OLIVEIRA RODRIGUES
PETICAO :  RESP 2008195763

RECTE . Conselho Regional de Quimica - CRQ

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no artigo 105, inciso Ill, alineas "a" e "c", da Constitui¢do
Federal, em face de decisdo proferida por este Tribunal que reformou a sentenca e julgou procedente o pedido, no
sentido de reconhecer a desnecessidade de inscricdo no Conselho Regional de Quimica - CRQ, por ndo exercer
atividade relacionada a Quimica.
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Destaca a recorrente ter a deciséo recorrida violado os artigos 458, 111, 535, 11, do Codigo de Processo Civil, bem como
a Lei n°5.869/73. Aduz, ainda, a ocorréncia de dissidio jurisprudencial.

Decido.

Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade recursal, passo ao exame da subsuncao a hipdtese constitucional.
E, assim, tenho que o recurso ndo deve ser admitido, pois assim decidiu o C. Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. DISSIDIO. COTEJO ANALITICO. MOLDURA FATICA.
SIMILITUDE. FALTA DE DEMONSTRACAO. CONSELHO REGIONAL DE QUIMICA. EMPRESA DEDICADA
A FABRICACAO E A COMERCIALIZACAO DE TUBOS DE PLASTICOS E CONEXOES. ATIVIDADE BASICA
NAO AFETA A QUIMICA. REGISTRO. NAO OBRIGATORIEDADE.

1. A simples transcricdo de ementas ndo é suficiente para a demonstracdo do dissidio pretoriano. A parte é obrigada a
comprovar a divergéncia nos moldes legais e regimentais, sob pena de ndo o fazendo deixar de evidenciar a similitude
fatica entre os julgados apontados como dissidentes.

2. Amparada no art. 1° da Lei n.° 6.839/80, esta Turma consolidou o entendimento de que o critério legal de
obrigatoriedade de registro no Conselho Regional de Quimica é determinado pela atividade bésica da empresa ou pela
natureza dos servicos prestados. Precedentes.

3. Concluir pela ocorréncia de transformacdo quimica no desenvolvimento da atividade da empresa demandaria
revolver o suporte fatico-probatério dos autos, o que é vedado em recurso especial ante o 6bice da Simula 7/STJ.

4. Ndo sendo a atividade bésica da empresa afeta a quimica, embora possa utilizar-se dos servicos de profissional nessa
area para o assessoramento da producdo dos tubos de plastico e conexdes, ndo é obrigada a efetuar inscricdo no
Conselho Regional de Quimica. Precedente da Turma: REsp 414.875/SC, Rel. Min. Laurita Vaz, DJU de 11.11.02.

5. Recurso especial conhecido em parte e improvido.™

(REsp 887966 / RJ; RECURSO ESPECIAL 2006/0204927-2; Relator Ministro CASTRO MEIRA (1125); SEGUNDA
TURMA,; DJ 10.04.2007 p. 209)

Outrossim, em relacéo a alegada violagdo ao art. 535, I, do Codigo de Processo Civil, tem-se que a mesma também nédo
restou caracterizada, consoante tem decidido aquela Corte Superior:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CARENCIA DE ACAO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. SUCESSAO DE EMPRESAS. MATERIA FATICA. SUMULA
7/STJ. INEXISTENCIA DE QUALQUER DOS VICIOS DO ART. 535 DO CPC.

()
3. Né&o viola o artigo 535 do CPC, nem importa negativa de prestacdo jurisdicional, o acérddo que, mesmo sem ter

examinado individualmente cada um dos argumentos trazidos pela parte, adotou, entretanto, fundamentagéo suficiente
para decidir de modo integral a controvérsia posta.

4. Recurso especial conhecido em parte e desprovido.”

(REsp 758625 / MG ; RECURSO ESPECIAL 2005/0097547-6, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA
TURMA, j. 09/08/2005, DJ 22.08.2005 p. 167)

Diante destes precedentes, que demonstram de que maneira se consolidou a jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de
Justica, e nos termos de sua Sumula n° 83, ndo resta caracterizado o dissidio jurisprudencial, exigido
constitucionalmente para que seja chamado a exercer suas elevadas fungdes de preservacdo da inteireza positiva da
legislagdo federal, pois a decisdo recorrida foi langada exatamente naquele sentido.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgag&o: 11/05/2009 8/1299



Intime-se.
Séo Paulo, 17 de abril de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2005.03.99.008768-9 AC 1010381
APTE : Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sao Paulo CRF/SP
ADV . ANA CAROLINA GIMENES GAMBA
APDO . JOAO PEDRO MASSALA -ME
PETICAO : RESP 2008092610
RECTE . Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sao Paul o CRF/SP
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da Constituicao
Federal, contra acorddo proferido por Turma deste Tribunal.

A parte recorrente alega que o v.acordéo violou o art. 40 da Lei n° 6.830/80.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal, cabendo, agora, 0
exame dos demais requisitos.

Tenho que ndo deve ser admitido o recurso, consoante se vé do seguinte precedente do Superior Tribunal de Justica, o
qual ndo demonstra haver, na decisao recorrida, contrariedade ou negativa de vigéncia a legislacdo federal, vez que se
encontra em consonancia com o entendimento daquele Tribunal da Federacéo:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUGAO FISCAL.
APLICACAO DO DISPOSTO NO ART. 267, 111, DO CPC. POSSIBILIDADE.

1. A orientacdo das Turmas que integram a Primeira Se¢do desta Corte firmou-se no sentido de que "a inércia da
Fazenda exequente, uma vez atendidos os artigos 40 e 25, da Lei de Execucdo Fiscal e regularmente intimada com o
escopo de promover o andamento da execucao fiscal, impde a extingdo do feito sem julgamento do mérito"

(REsp 770.240/PB, 12 Turma, Rel. Min. Luiz Fux, DJ de 31.5.2007).

2. Cumpre esclarecer que "o motivo de se exigir o requerimento da parte contraria pela extingdo do processo decorre,
em primeiro lugar, da propria bilateralidade da acdo, no sentido de ndo ser o processo apenas do autor”, ou seja, "é
também direito do réu, que foi acionado judicialmente, pretender desde logo a solucdo do conflito". Tratando-se de
execucao ndo-embargada, "o réu ndo tem motivo para opor-se a extin¢do do processo” (REsp 261.789/MG, 42 Turma,
Rel. Min. Salvio de Figueiredo Teixeira, DJ de 16.10.2000). No mesmo sentido: REsp 670.680/RJ, 12 Turma, Rel. Min.
Teori Albino Zavascki, DJ de 7.12.2006.

3. Agravo regimental desprovido."

(AgRg no REsp n° 892471/RS, Rel. Min. Denise Arruda, Primeira Turma, j. 06.12.2007, DJU 17.12.2007)(grifei)
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Diante do exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL interposto.
Intime-se.
S&o Paulo, 18 de marco de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2005.61.05.012351-7 AC 1270149

APTE : Ordem dos Musicos do Brasil Conselho Regional do Estado de Sao
Paulo OMB/SP

ADV : HUMBERTO PERON FILHO

APTE : Uniao Federal

ADV . GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM

APDO . RICARDO DE SOUZA GUATELLI incapaz e outros

REPTE : PAULO SERGIO GUATELLI

ADV . DANIEL BISCOLA PEREIRA

PETICAO : REX 2008099536

RECTE : Ordem dos Musicos do Brasil Conselho Regional do Estado de Sao
Paulo OMB/SP

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento no artigo 102, inciso Ill, alineas "a" e "b", da

Constituicdo Federal, contra decisdo proferida por este Tribunal, que possibilitou a musico profissional desempenhar
suas funcdes independentemente de inscrigdo nos quadros daquela entidade.

Destaca a recorrente ter a decisdo recorrida negado vigéncia, por via transversa, ao disposto na Lei n® 3.857/60,
malferindo assim o principio constitucional da isonomia e a regra de competéncia prevista no art. 22, inciso XVI, da
Carta Magna.

Decido.

Néo se encontram preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade recursal, de sorte que o recurso nao deve ser
admitido.

Com efeito, verifica-se que a parte recorrente, em seu recurso, ndo trouxe topico procurando demonstrar a existéncia de
repercussdo geral no caso em tela, deixando de cumprir a imposicdo constante do art. 102, § 3°, da Carta Magna e no
art. 543-A, do Codigo de Processo Civil.

A Lei n° 11.418, publicada em 19.12.2006, que introduziu a regulamentacdo do instituto da repercussdo geral no
estatuto processual, passou a vigorar sessenta dias ap6s a data de sua publicacéo.

Nestes termos, 0s apelos extremos interpostos contra decisdes publicadas a partir de sua vigéncia devem adequar-se e
atender o requisito de admissibilidade que acrescentou a sistematica do recurso extraordindrio:

"Art. 543-A. omissis

()
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§ 2° O recorrente devera demonstrar, em preliminar do recurso, para apreciacdo exclusiva do Supremo Tribunal
Federal, a existéncia da repercusséo geral."

Na hipotese em tese, verifica-se que o presente apelo extremo foi interposto ja durante a vigéncia da nova sistematica de
admissibilidade, nos moldes acima assinalados, € ndo cumpriu com o requisito de demonstracdo, em preliminar de
recurso, da existéncia de repercussdo geral.

N&o restaram preenchidos, destarte, todos os requisitos extrinsecos de admissibilidade recursal, ndo devendo o recurso
extraordindrio ser admitido.

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Intime-se.

Séo Paulo, 17 de abril de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :  2006.61.04.003819-4  AMS 294182

APTE : Ordem dos Musicos do Brasil Conselho Regional do Estado de Sao Paulo
OMBY/SP

ADV : HUMBERTO PERON FILHO

APDO : MARILU MORALES SILVA e outro

ADV . THEREZA GUEDES

PETICAO : REX 2008104739

RECTE . Ordem dos Musicos do Brasil - Conselho Regional do

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento no artigo 102, inciso 11, da Constituicdo Federal, contra
decisdo proferida por este Tribunal.

Decido.

N&o se encontram preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade recursal, de sorte que o recurso nao deve ser
admitido.

Com efeito, verifica-se que a parte recorrente, em seu recurso, ndo trouxe topico procurando demonstrar a existéncia de
repercussdo geral no caso em tela, deixando de cumprir a imposicdo constante do art. 102, § 3°, da Carta Magna e no
art. 543-A, do Codigo de Processo Civil.

A Lei n° 11.418, publicada em 19.12.2006, que introduziu a regulamentacdo do instituto da repercussdo geral no
estatuto processual, passou a vigorar sessenta dias ap0s a data de sua publicacdo, e determinou que 0s apelos extremos
interpostos contra decisGes publicadas a partir de sua vigéncia devem adequar-se e atender o requisito de
admissibilidade que acrescentou a sistematica do recurso extraordinario:

"Art. 543-A. omissis

()
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§ 2° O recorrente devera demonstrar, em preliminar do recurso, para apreciacdo exclusiva do Supremo Tribunal
Federal, a existéncia da repercusséo geral."

Posteriormente, no julgamento da Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567, restou deliberado pelo
Plenario do Supremo Tribunal Federal, na sessao de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 sera obrigatéria, como
preliminar, a afirmacdo e demonstracdo de repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no caso concreto
nos recursos extraordinarios interpostos em face de acérddos cuja intimagdo ou publicacdo tenham ocorrido ap6s aquela
data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral, em acordao assim ementado:

"Decisdo: O Tribunal, por unanimidade e nos termos do voto do Relator, decidiu a questao de ordem da seguinte forma:
1) que € de exigir-se a demonstracdo da repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas em qualquer recurso
extraordinario, incluido o criminal; 2) que a verificacdo da existéncia de demonstracdo formal e fundamentada da
repercussdo geral das questdes discutidas no recurso extraordinario pode fazer-se tanto na origem quanto no Supremo
Tribunal Federal, cabendo exclusivamente a este Tribunal, no entanto, a decisdo sobre a efetiva existéncia da
repercussdo geral; 3) que a exigéncia da demonstracao formal e fundamentada no recurso extraordinario da repercussao
geral das questdes constitucionais discutidas so incide quando a intimagao do acérdao recorrido tenha ocorrido a partir
de 03 de maio de 2007, data da publicagdo da Emenda Regimental n® 21, de 30 de abril de 2007."

(STF, Pleno, Relator Ministro Sepulveda Pertence, Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n® 664.567/RS, j.
18.06.07, DJ 26.06.07)

Na hipotese em tese, verifica-se que o presente apelo extremo foi interposto ja durante a vigéncia da nova sistemética de
admissibilidade, nos moldes acima assinalados, € ndo cumpriu com o requisito de demonstracdo, em preliminar de
recurso, da existéncia de repercussdo geral.

Né&o restaram preenchidos, destarte, todos os requisitos extrinsecos de admissibilidade recursal, ndo devendo o recurso
extraordinario ser admitido.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Intime-se.

S&o Paulo, 18 de marco de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :  2006.61.27.001189-7  AMS 300455

APTE : Ordem dos Musicos do Brasil Conselho Regional do Estado de Sao Paulo
OMB/SP

ADV : HUMBERTO PERON FILHO

APDO : MARCO ANTONIO TAVELA e outros

ADV : ANDRE RICARDO ABICHABKI ANDREOLI

PETICAO : REX 2008099539

RECTE : Ordem dos Musicos do Brasil - Conselho Regional do

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento no artigo 102, inciso 11, da Constituicdo Federal, contra
decisdo proferida por este Tribunal.

Decido.
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N&o se encontram preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade recursal, de sorte que o recurso ndo deve ser
admitido.

Com efeito, verifica-se que a parte recorrente, em seu recurso, ndo trouxe topico procurando demonstrar a existéncia de
repercussdo geral no caso em tela, deixando de cumprir a imposicdo constante do art. 102, § 3°, da Carta Magna e no
art. 543-A, do Cdadigo de Processo Civil.

A Lei n°® 11.418, publicada em 19.12.2006, que introduziu a regulamentacdo do instituto da repercussdo geral no
estatuto processual, passou a vigorar sessenta dias apos a data de sua publicacdo, e determinou que 0s apelos extremos
interpostos contra decisdes publicadas a partir de sua vigéncia devem adequar-se e atender o requisito de
admissibilidade que acrescentou a sistematica do recurso extraordinario:

"Art. 543-A. omissis

()

§ 2° O recorrente devera demonstrar, em preliminar do recurso, para apreciacdo exclusiva do Supremo Tribunal
Federal, a existéncia da repercusséo geral."

Posteriormente, no julgamento da Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n°® 664.567, restou deliberado pelo
Plenario do Supremo Tribunal Federal, na sessao de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 seré obrigatéria, como
preliminar, a afirmagdo e demonstragdo de repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no caso concreto
nos recursos extraordinarios interpostos em face de acérdaos cuja intimacao ou publicacdo tenham ocorrido ap6s aquela
data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral, em ac6rddo assim ementado:

"Decisdo: O Tribunal, por unanimidade e nos termos do voto do Relator, decidiu a questao de ordem da seguinte forma:
1) que € de exigir-se a demonstracdo da repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas em qualquer recurso
extraordindrio, incluido o criminal; 2) que a verificacdo da existéncia de demonstragdo formal e fundamentada da
repercussdo geral das questBes discutidas no recurso extraordinario pode fazer-se tanto na origem quanto no Supremo
Tribunal Federal, cabendo exclusivamente a este Tribunal, no entanto, a decisdo sobre a efetiva existéncia da
repercussdo geral; 3) que a exigéncia da demonstracao formal e fundamentada no recurso extraordinario da repercussdo
geral das questdes constitucionais discutidas so incide quando a intimagao do ac6rdao recorrido tenha ocorrido a partir
de 03 de maio de 2007, data da publicagdo da Emenda Regimental n® 21, de 30 de abril de 2007."

(STF, Pleno, Relator Ministro Sepulveda Pertence, Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n® 664.567/RS, j.
18.06.07, DJ 26.06.07)

Na hipdtese em tese, verifica-se que o presente apelo extremo foi interposto ja durante a vigéncia da nova sistematica de
admissibilidade, nos moldes acima assinalados, e ndo cumpriu com o requisito de demonstracdo, em preliminar de
recurso, da existéncia de repercussdo geral.

Ndo restaram preenchidos, destarte, todos os requisitos extrinsecos de admissibilidade recursal, ndo devendo o recurso
extraordindrio ser admitido.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Intime-se.

S&o Paulo, 18 de marco de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

DESPACHO/DECISAO DINT/RCED:
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BLOCO:144315

PROC. :1999.61.00.013331-8 AMS 201624

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APDO : ARCOS DOURADOS COM/ DE ALIMENTOS LTDA
ADV :  LEO KRAKOWIAK

PETICAO : REX 2007321465

RECTE : ARCOS DOURADOS COM/ DE ALIMENTOS LTDA
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento na alinea "a", do inciso 11, do artigo 102, da Constituicéo
Federal, em face de acorddo de Turma deste Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, que ndo conheceu do
recurso de apelacdo Unido Federal e deu provimento a remessa oficial, reconhecendo a possibilidade de ampliagdo da
base de calculo da COFINS e do PIS, nos moldes da Lei n® 9.718/98.

Verifica-se, de pronto, que parte da matéria ora controvertida ja foi objeto de apreciacdo pelo Excelso Supremo
Tribunal Federal sob a égide da Lei n® 11.418/2006, que introduziu o regime de repercussao geral no processamento dos
recursos extraordindrios, consoante precedente do Recurso Extraordinario RE 585.235 QO/MG.

Nessa decisdo, a Suprema Corte apreciou e reconheceu a repercussao geral do tema e, no mesmo julgamento, reafirmou
a jurisprudéncia daquela Corte acerca da inconstitucionalidade do § 1°, do artigo 3°, da Lei n°® 9.718/98, que ampliou a
base de calculo da COFINS, autorizando-se a aplicacdo do disposto no § 3°, do artigo 543-B, do Codigo de Processo
Civil, no caso, a remessa dos autos ao Desembargador Federal Relator para retratagéo.

Nesse sentido é a integra da decisao abaixo transcrita, verbis:
Base de Calculo da COFINS e Inconstitucionalidade do Art. 3°, § 1°, da Lei 9.718/98

O Tribunal resolveu questdo de ordem no sentido de reconhecer a existéncia de repercussdo geral da questdo
constitucional, reafirmar a jurisprudéncia da Corte acerca da inconstitucionalidade do § 1° do art. 3° da Lei 9.718/98,
que ampliou a base de célculo da Contribui¢do para Financiamento da Seguridade Social - COFINS, e negar
provimento a recurso extraordinario interposto juridico perfeito a decisdo que, sem ponderar as circunstancias do caso
concreto, desconsidera a validez e a eficacia de acordo constante de pela Unido. Vencido, parcialmente, o Min. Marco
Aurélio, que entendia ser necessaria a inclusdo do processo em pauta. Em seguida, o Tribunal, por maioria, aprovou
proposta do Min. Cezar Peluso, relator, para edi¢do de simula vinculante sobre o tema, e cujo teor sera deliberado nas
préximas sessoes. Vencido, também nesse ponto, 0 Min. Marco Aurélio, que se manifestava no sentido da necessidade
de encaminhar a proposta a Comissao de Jurisprudéncia.

Leading case: RE 585.235 QO/MG, rel. Min. Cezar Peluso, 10.9.2008.

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questdo foi reapreciada sob a égide da nova sistematica, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Suprema, em razdo do que os Tribunais e Turmas Recursais poderao,
nesses casos, examinar novamente e exercer o juizo de retratacdo, quando suas decisdes forem contrarias ao
entendimento sufragado pelo Pretério Excelso, ou declarar prejudicados os recursos, quando suas decisdes forem
consentaneas com a orientacdo firmada, conforme previsto no artigo 543-B, § 3° do Cddigo de Processo Civil,
introduzido pela Lei n® 11.418/2006.

No caso em comento, verifica-se que o acérddo nao reproduz o entendimento da Suprema Corte.

Ante o exposto e considerando estar a decisdo proferida em dissonancia com o entendimento consolidado pelo Excelso
Supremo Tribunal Federal, determino a devolucdo dos autos a Turma julgadora conforme previsto no artigo 543-B, §
3°, do Codigo de Processo Civil.
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Intime-se.
Séo Paulo, 6 de fevereiro de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :1999.61.00.014085-2  AMS 248943

APTE :  UTINGAS ARMAZENADORA S/A

ADV : EVADREN ANTONIO FLAIBAM

APDO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV ' MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
PETICAO : REX 2008056377

RECTE :  UTINGAS ARMAZENADORA S/A

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento na alinea "a", do inciso 11, do artigo 102, da Constituicéo
Federal, em face de acdrddo de Turma deste Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, que deu provimento a
remessa oficial e julgou prejudicada a apelacdo da impetrante, para reconhecer a possibilidade de ampliacdo da base de
calculo da COFINS e do PIS, nos moldes da Lei n® 9.718/98.

Verifica-se, de pronto, que a matéria ora controvertida j& foi objeto de apreciacdo pelo Excelso Supremo Tribunal
Federal sob a égide da Lei n® 11.418/2006, que introduziu o regime de repercussdo geral no processamento dos recursos
extraordinarios, consoante precedente do Recurso Extraordinario RE 585.235 QO/MG.

Nessa deciséo, a Suprema Corte apreciou e reconheceu a repercussao geral do tema e, no mesmo julgamento, reafirmou
a jurisprudéncia daquela Corte acerca da inconstitucionalidade do § 1°, do artigo 3°, da Lei n® 9.718/98, que ampliou a
base de calculo da COFINS, autorizando-se a aplicacdo do disposto no § 3°, do artigo 543-B, do Codigo de Processo
Civil, no caso, a remessa dos autos ao Desembargador Federal Relator para retratacéo.

Nesse sentido é a integra da decisao abaixo transcrita, verbis:
Base de Calculo da COFINS e Inconstitucionalidade do Art. 3°, § 1°, da Lei 9.718/98

O Tribunal resolveu questdo de ordem no sentido de reconhecer a existéncia de repercussdo geral da questdo
constitucional, reafirmar a jurisprudéncia da Corte acerca da inconstitucionalidade do § 1° do art. 3° da Lei 9.718/98,
que ampliou a base de calculo da Contribuigdo para Financiamento da Seguridade Social - COFINS, e negar
provimento a recurso extraordinario interposto juridico perfeito a decisdo que, sem ponderar as circunstancias do caso
concreto, desconsidera a validez e a eficacia de acordo constante de pela Unido. Vencido, parcialmente, o Min. Marco
Aurélio, que entendia ser necessaria a inclusdo do processo em pauta. Em seguida, o Tribunal, por maioria, aprovou
proposta do Min. Cezar Peluso, relator, para edi¢do de simula vinculante sobre o tema, e cujo teor sera deliberado nas
préximas sessdes. Vencido, também nesse ponto, 0 Min. Marco Aurélio, que se manifestava no sentido da necessidade
de encaminhar a proposta a Comissao de Jurisprudéncia.

Leading case: RE 585.235 QO/MG, rel. Min. Cezar Peluso, 10.9.2008.

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questdo foi reapreciada sob a égide da nova sistematica, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Suprema, em razdo do que os Tribunais e Turmas Recursais poderao,
nesses casos, examinar novamente € exercer 0 juizo de retratacdo, quando suas decisGes forem contrarias ao
entendimento sufragado pelo Pretério Excelso, ou declarar prejudicados os recursos, quando suas decisdes forem
consentaneas com a orientacdo firmada, conforme previsto no artigo 543-B, § 3° do Cddigo de Processo Civil,
introduzido pela Lei n® 11.418/2006.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgag&o: 11/05/2009 15/1299



No caso em comento, verifica-se que o acérdao nao reproduz o entendimento da Suprema Corte.

Ante o exposto e considerando estar a decisdo proferida em dissonancia com o entendimento consolidado pelo Excelso
Supremo Tribunal Federal, determino a devolugdo dos autos a Turma julgadora conforme previsto no artigo 543-B, §
3°, do Codigo de Processo Civil.

Intime-se.
Sao Paulo, 6 de fevereiro de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

DESPACHO/DECISAO DINT/RCED:

BLOCO:144414

PROC. :1999.61.00.011222-4 El 655723

EMBGTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
EMBGDO : AUTOMOVEL CLUBE DO ESTADO DE SAO PAULO S/A e filia(l)(is)
ADV : ROBERTA GONCALVES PONSO

PARTER : Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacao FNDE
ADV . EVANDERSON DE JESUS GUTIERRES

ADV . HERMES ARRAIS ALENCAR

PETICAO : REX 2001181360

RECTE . AUTOMOVEL CLUBE DO ESTADO DE SAO PAULO S/A
ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento no art. 102, 111, alinea "a", da Constituigdo Federal, em
face de acorddo de Turma deste egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que, por maioria, deu
provimento parcial a apelacdo da parte autora.

Interpostos embargos infringentes pelo INSS, foram providos por decisdo monocratica, nos termos do art. 557, § 1°-A,
do CPC, para prevalecer o voto vencido que negava provimento a apelacdo, ao fundamento da constitucionalidade do
salario-educacéo, conforme Simula n® 732 do STF.

A parte insurgente aduz que o acérddo recorrido transgride os principios da legalidade, da legalidade tributaria, da

indelegabilidade da competéncia tributaria, e da incidéncia imediata da nova Constituicdo, previsto no art. 134, § 5°, do
ADCT.

Decido.

Verifica-se, num primeiro plano, que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo,
entdo, ao exame da conformago a hipdtese constitucional.
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Assim, 0 recurso ndo merece ser admitido.

E que a jurisprudéncia do Colendo Supremo Tribunal Federal é pacifica no sentido de que a ratificagio do recurso
excepcional, quando interposto na pendéncia do julgamento dos embargos infringentes, é condi¢do de procedibilidade
do recurso, cuja auséncia obsta o seu prosseguimento, consoante reda¢ao que passo a transcrever:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EX]’RAORDIN{:\RIO. EMBARGOS INFRINGENTES. RECURSO
EXTRAORDINARIO. INTERPOSICAO SIMULTANEA. VIGENCIA DA LEI N. 5.869/1973. NECESSIDADE DE

RATIFICACAO DO RECURSO EXTRAORDINARIO. AGRAVO REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA
PROVIMENTO.

Imposicdo de multa de 1% do valor corrigido da causa. Aplicacdo do art. 557, § 2°, c/c arts. 14, inc. 1l e 111, e 17, inc.
VII, do Cédigo de Processo Civil." - Grifei.

(RE-AgR 295829/RJ - 12 Turma - rel. Min. CARMEN LUCIA, j. 19/06/2007, v.u., DJe-072 DIVULG 02-08-2007
PUBLIC 03-08-2007)

Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.
Intime-se.

Séo Paulo, 13 de abril de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. © 1999.61.05.010421-1  AMS 214432
APTE : SUPERMERCADO AGRICOLA LOPES LTDA

ADV :  OSWALDO PEREIRA DE CASTRO

APDO © Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV :  FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
PETICAO : REX 2004238699

RECTE : SUPERMERCADO AGRICOLA LOPES LTDA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto com fundamento na alinea "a" do inciso Il do artigo 102 da Constitui¢do
Federal, em face de acérddo de Turma deste egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que, por
unanimidade, deu parcrial provimento ao recurso de apela¢do e negou provimento a remessa oficial.

A parte insurgente aduz que o acérddo recorrido contraria a Constituicdo Federal.

Da decisao recorrida foi dada ciéncia ao recorrente anteriormente a data de 03.05.2007, o que o desobriga de
demonstrar a existéncia de repercussdo geral no caso em apreco, consoante o decidido pelo Excelso Pretério na Questao
de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567.

Decido.

Verifica-se, num primeiro plano, que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo,
entdo, ao exame da conformacao a hip6tese constitucional.

Assim, o recurso ndo merece ser admitido.
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E que a jurisprudéncia do Colendo Supremo Tribunal Federal é pacifica no sentido de que a ratificagdo do recurso
excepcional, quando interposto na pendéncia do julgamento dos embargos de declaragdo, é condicdo de procedibilidade
do recurso, cuja auséncia obsta o seu prosseguimento, consoante redacdo que passo a transcrever:

"EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTR@ORDINARIO. INTERPOSICAO DO RECURSO
EXTRAORDINARIO ANTES DA PUBLICACAO DO ACORDAO QUE JULGOU OS EMBARGOS. AUSENCIA
DE RATIFICACAO.

O Supremo possui orientacdo pacifica no sentido de ser extemporaneo o recurso extraordinario protocolado antes da
publicacdo do acérddo que julgou os embargos de declaracdo, sem posterior ratificacdo. Agravo regimental a que se
nega provimento.

(STF, 22 Turma, RE-AgR 499628/SC, j. 04/11/2008, DJ 27/11/2008, Rel. Ministro Eros Grau)."
Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.

Intime-se.

Séo Paulo, 7 de abril de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. © 1999.61.05.010421-1  AMS 214432

APTE : SUPERMERCADO AGRICOLA LOPES LTDA

ADV . OSWALDO PEREIRA DE CASTRO

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
PETICAO : RESP 2004238700

RECTE : SUPERMERCADO AGRICOLA LOPES LTDA

ENDER © AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso Il do artigo 105 da Constitui¢do
Federal, em face de acérddo de Turma deste egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que, por
unanimidade, deu parcrial provimento ao recurso de apela¢do e negou provimento a remessa oficial.

A parte insurgente aduz que o acordao recorrido afronta entendimento do ac6rdao paradigma, configurando o dissidio
jurisprudencial, bem como nega vigéncia a legislagdo federal.

Decido.

Verifica-se, num primeiro plano, que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo,
entdo, ao exame da conformagdo a hipétese constitucional.

Assim, 0 recurso ndo merece ser admitido.

E que a jurisprudéncia do Egrégio Superior Tribunal de Justica é pacifica no sentido de que a ratificacdo do recurso
excepcional, quando interposto na pendéncia do julgamento dos embargos de declaragdo, é condicdo de procedibilidade
do recurso, cuja auséncia obsta o seu prosseguimento, consoante redacdo que passo a transcrever:
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"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PENDENCIA DE JULGAMENTO DE
EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE RATIFICACAO.

1. Tratando-se de recurso especial interposto quando pendentes de julgamento embargos de declaragdo, é indispensavel
a ratificacdo do especial ap6s o julgamento dos embargos, conforme orientacdo da Corte Especial/STJ (Informativo
317/STJ). Acrescente-se que esse entendimento é aplicavel aos processos em curso (Informativo 356/STJ). Ressalva do
ponto de vista pessoal desta Relatora, no que se refere a necessidade de ratificacdo, quando da apreciacdo dos embargos
de declaracdo ndo resultar efeitos modificativos. Nesse sentido: REsp 776.265/SC, Corte Especial, Rel. Min. Humberto
Gomes de Barros, Rel. p/ acérddo Min. Cesar Asfor Rocha, DJ de 6.8.2007; EREsp 796.854/DF, Corte Especial, Rel.
Min. Fernando Gongalves, DJ de 6.8.2007; AgRg nos EREsp 811.835/RS, Corte Especial, Rel. Min. Laurita Vaz, DJ de
13.8.2007.

2. Agravo regimental desprovido.

(STJ, 18 Turma, AgRg no AgRg no RESP 860362/SP, j. 21/10/2008, DJ 12/11/2008, Rel. Ministro Denise Arruda)."”
Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.

Séo Paulo, 7 de abril de 20009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :1999.61.09.006137-5  AMS 221311

APTE :  TREMOCOLDI E CIA LTDA

ADV . FABIO GUARDIA MENDES

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APDO : OS MESMOS

PETICAO : RESP 2007067853

RECTE : TREMOCOLDI E CIA LTDA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea "c" do inciso Ill do artigo 105 da Constituicdo
Federal, em face de acorddo de Turma deste egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que, por
unanimidade, negou provimento ao recurso de agravo de instrumento, reconhecendo que a determinacdo de penhora,
segundo o sistema BACENJUD, das contas da recorrente deve prevalecer, em razdo da inexisténcia de "elementos
suficientes, nestes autos, que demonstrem que a exequente ndo teria esgotado os meios para a localizagdo de bens em
nome das executadas.".

A parte insurgente aduz que o acorddo recorrido afronta entendimento do acérdédo paradigma, configurando o dissidio
jurisprudencial.

Decido.
O recurso ndo merece se admitido, ao passo que ndo apresenta pressuposto especifico de admissibilidade.

E que a jurisprudéncia do Egrégio Superior Tribunal de Justica é no sentido de que a mera indicacio de ementas dos
arestos, ndo constitui cotejo analitico entre o ac6rddo paradigma e confrontado, de forma a preencher pressuposto
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recursall especifico, nos termos do artigo 541, paragrafo Unico, do Cédigo de Processo Civil, o que esta a ocorrer no
caso em aprego, consoante aresto que passo a transcrever:

"DIREITO ADMINISTRATIVO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL.
SERVIDOR PUBLICO MUNICIPAL. DEMISSAO. OFENSA AO ART. 535 DO CPC. NAO-OCORRENCIA.
DISSIDIO JURISPRUDENCIAL. AUSENCIA DE COTEJO ANALITICO. AGRAVO IMPROVIDO.

1. Os embargos de declaracdo tém como objetivo sanear eventual obscuridade, contradicdo ou omissao existentes na
decisédo recorrida. Nao ha afronta aos arts. 458, 11, e 535 do CPC quando o Tribunal de origem pronuncia-se de forma
clara e precisa sobre a questdo posta nos autos, assentando-se em fundamentos suficientes para embasar a decisdo, como
ocorrido na espécie.

2. Para comprovacéo da divergéncia jurisprudencial, cabe ao recorrente provar o dissenso por meio de certiddo, copia
autenticada ou pela citacdo do repositério, oficial ou credenciado, em que tiver sido publicada a decisdo divergente,
mencionando as circunstancias que identifiquem ou assemelhem os casos em confronto, nos termos dos arts. 541,
pardgrafo Unico, do CPC e 255, 8§ 1° e 2°, do Regimento Interno do Superior Tribunal de Justica. HipGtese em que a
parte agravante apenas transcreveu ementas dos acordaos paradigmas, deixando de realizar 0 necessario cotejo analitico
entre os julgados tidos por divergentes, pelo que néo restou demonstrado o dissidio jurisprudencial suscitado.

3. Agravo regimental improvido.

(STJ, 52 Turma, AgRg no RESP 801133/RJ, j. 08/05/2008, DJ 23/06/2008, Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima)."

Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Deixo de apreciar o pleito de efeito suspensivo, tendo em vista ter cessado minha atribuicdo jurisdicional no momento
do exercicio de admissibilidade do presente recurso, nos moldes de reiterada jurisprudéncia do Superior Tribunal de
Justica.

Intime-se.
Séo Paulo, 10 de abril de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2001.61.00.029363-0 AC 1152177

APTE . PRIMICIA S/A IND/ E COM/

ADV . LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APDO :Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria INCRA
ADV : ISABELLA MARIANA SAMPAIO PINHEIRO DE CASTRO
ADV : PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO

PETICAO : REX 2008264241

RECTE . PRIMICIA S/A IND/ E COM/

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fulcro no art. 102, inc. Il1, alinea a, da Constituicdo Federal, contra
aclrdao deste Egrégio Tribunal que negou provimento aos embargos de declaracdo interpostos em face de acérddo que
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negou provimento a apelacdo da autora, ao fundamento da exigibilidade do recolhimento da contribuicdo ao INCRA por
empresas urbanas.

A recorrente alega que o acoérddo recorrido contrariou os arts. 195, I, 149, caput e § 2° Ill, a, c/c 173 e 174 da
Constituicao Federal.

Aponta, ainda, a existéncia de repercussdo geral no caso em tela, dada a relevancia da questdo no aspecto juridico, que
ultrapassa os interesses subjetivos das partes na causa, atendendo ao que foi decidido pelo Excelso Pretério na Questao
de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567, uma vez que tomou ciéncia da decisdo recorrida em data posterior a
03.05.2007.

Decido.

Verifica-se que a matéria versada nos presentes autos se refere a contribuigdo ao INCRA.

E, assim, o recurso extraordinario ndo merece ser conhecido, visto que a matéria j& foi objeto de aprecia¢do pelo E.
Supremo Tribunal Federal no regime da Lei n°® 11.418/2006, que trata da repercussdo geral, conforme decisdo que

transcrevo:

"DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO SOCIAL DESTINADA AO INCRA. EXIGIBILIDADE DAS
EMPRESAS URBANAS. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(RE 578.635-RS - Plenario - rel. Min. MENEZES DIREITO, j. 25.09.2008, por maioria, DJe-197 DIVULG 16-10-2008
PUBLIC 17-10-2008)

Constata-se da decisdo acima transcrita que a questao foi apreciada sob a égide da nova sistematica, tendo sido negada a
existéncia de repercussdo geral.

No caso concreto, verifica-se que o recurso trata somente da questao relativa a exigibilidade da contribuicdo ao INCRA,
de modo que é caso de aplicacdo do quanto previsto no art. 543-B, § 2°, do Cddigo de Processo Civil, que determina a
ndo admissdo do recurso extraordindrio:

Art. 543-B. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a andlise da
repercussdo geral serd processada nos termos do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, observado o disposto
neste artigo.

()

§ 2° Negada a existéncia de repercussdo geral, os recursos sobrestados considerar-se-d80 automaticamente néo
admitidos."

Ante o exposto, e considerando ter sido negada a existéncia de repercussao geral, NAO ADMITO O RECURSO
EXTRAORDINARIO, nos termos do art. 543-B, § 2° do Cddigo de Processo Civil.

Intime-se.
Sao Paulo, 24 de abril de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2001.61.00.029363-0 AC 1152177
APTE : PRIMICIA S/A IND/ E COM/
ADV . LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO
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APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APDO :Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria INCRA
ADV . ISABELLA MARIANA SAMPAIO PINHEIRO DE CASTRO
ADV : PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO

PETICAO : RESP 2008264242

RECTE :  PRIMICIA S/A IND/ E COM/

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inc. 11, alinea a, da Constituicdo Federal, contra acérdao
deste Egrégio Tribunal que negou provimento aos embargos de declaracdo interpostos em face de acérddo que negou
provimento & apelacdo da autora, ao fundamento da exigibilidade do recolhimento da contribuicdo ao INCRA por
empresas urbanas.

A recorrente alega nulidade do v. acérddo por violagdo ao art. 535, I, do CPC e ofensa ao art. 15, Il da Lei
Complementar n® 11/71, ao art. 3%, 8 1° da Lei n® 7.787/89 e ao art. 18 da Lei 8.212/91.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo a hip6tese constitucional.

Inicialmente, no que se refere & alegada violagdo ao art. 535, I, do CPC, cabe ressaltar que o recurso ndo merece ser
admitido, ndo havendo que se falar em nulidade do ac6rddo proferido em embargos de declaragdo sob o fundamento
isolado de sua rejeicdo pelo 6rgdo colegiado, uma vez que ndo houve recusa em apreciar a questdo nos embargos.

Quanto a alegacdo de mérito, o recurso especial ndo merece ser conhecido, visto que a matéria ja foi objeto de
apreciacdo pelo Superior Tribunal de Justica no regime da Lei n° 11.672/2008, que trata do julgamento de recursos
repetitivos, conforme decidido no REsp 977.058-RS:

"DECISAO

O presente recurso especial versa a questdo referente a exigibilidade da contribuicdo adicional destinada ao Instituto
Nacional de Colonizacéo e Reforma Agréria - INCRA, criada pela Lei n® 2.613/55, cobrada no importe de 0,2% sobre
folha de salério.

Deveras, ha multiplicidade de recursos a respeito dessa matéria, por isso que submeto o seu julgamento como "recurso
representativo de controvérsia”, sujeito a procedimento do art. 543-C do CPC, afetando-0 a 1% Secéo (art. 2°, § 1° da
Resolucéo 08, de 07.08.08).

Consectariamente, nos termos do art. 3° da Resolucao 08/2008:
a) dé-se vista ao Ministério Publico para parecer, em quinze dias (art. 3°, Il);

b) comunique-se, com cdpia da presente decisdo, aos Ministros da 1% Secéo e aos Presidentes dos Tribunais Regionais
Federais, nos termos e para os fins previstos no art. 2°, § 2°, da Resolucgdo n° 08/2008;

c) suspenda-se o julgamento dos recursos especiais sobre a matéria, a mim distribuidos.
Publique-se. Intimagdes necessarias."
(REsp 977.058-RS - rel. Min. LUIZ FUX, 10.09.2008, DJE em 15.09.2008)

E sobreveio julgamento pela 1% Se¢do daquela Corte Superior, conforme acérdao que transcrevo:
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"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO DESTINADA AO INCRA.
ADICIONAL DE 0,2%. NAO EXTINCAO PELAS LEIS 7.787/89, 8.21291 E 8.21391. LEGITIMIDADE.

1. A exegese Pds-Positivista, imposta pelo atual estdgio da ciéncia juridica, impde na andlise da legislacdo
infraconstitucional o crivo da principiologia da Carta Maior, que lhe revela a denominada "vontade constitucional”,
cunhada por Konrad Hesse na justificativa da forga normativa da Constituicao.

2. Sob esse angulo, assume relevo a colocagdo topografica da matéria constitucional no afd de aferir a que vetor
principioldgico pertence, para que, observando o principio maior, a partir dele, transitar pelos principios especificos, até
o alcance da norma infraconstitucional.

3. A Politica Agréria encarta-se na Ordem Econdmica (art. 184 da CF/1988) por isso que a exagdo que lhe custeia tem
inequivoca natureza de Contribuicdo de Intervencdo Estatal no Dominio Econémico, coexistente com a Ordem Social,
onde se insere a Seguridade Social custeada pela contribuigdo que lhe ostenta 0 mesmo nomen juris.

4. A hermenéutica, que fornece os critérios ora eleitos, revela que a contribuicdo para o Incra e a Contribuigdo para a
Seguridade Social sdo amazonicamente distintas, e a fortiori, infungiveis para fins de compensacéo tributaria.

5. A natureza tributaria das contribuigcdes sobre as quais gravita o thema iudicandum, imp&e ao aplicador da lei a
obediéncia aos canones constitucionais e complementares atinentes ao sistema tributario.

6. O principio da legalidade, aplicavel in casu, indica que ndo ha tributo sem lei que o institua, bem como ndo ha
exclusdo tributaria sem obediéncia a legalidade (art. 150, | da CF/1988 c.c art. 97 do CTN).

7. A evolucdo histérica legislativa das contribui¢Ges rurais denota que o Funrural (Prorural) fez as vezes da seguridade
do homem do campo até o advento da Carta neo-liberal de 1988, por isso que, inaugurada a solidariedade genérica entre
0s mais diversos segmentos da atividade econdmica e social, aquela exagdo restou extinta pela Lei 7.787/89.

8. Diversamente, sob o pélio da interpretacdo histérica, restou higida a contribuicdo para o Incra cujo designio em nada
se equipara & contribuicdo securitaria social.

9. Consequentemente, resta inequivoca dessa evolugéo, constante do teor do voto, que: (a) a Lei 7.787/89 s6 suprimiu a
parcela de custeio do Prorural; (b) a Previdéncia Rural s6 foi extinta pela Lei 8.213, de 24 de julho de 1991, com a
unificacdo dos regimes de previdéncia; (c) entretanto, a parcela de 0,2% (zero virgula dois por cento) - destinada ao
Incra - ndo foi extinta pela Lei 7.787/89 e tampouco pela Lei 8.21391, como vinha sendo proclamado pela
jurisprudéncia desta Corte.

10. Sob essa Gtica, a mingua de revogagao expressa e inconcilidvel a adogéo da revogacdo tacita por incompatibilidade,
porquanto distintas as razdes que ditaram as exag¢des sub judice, ressoa inequivoca a conclusdo de que resta higida a
contribuicdo para o Incra.

11. Interpretacdo que se coaduna ndo s6 com a literalidade e a histéria da exa¢do, como também converge para a
aplicacdo axioldgica do Direito no caso concreto, viabilizando as promessas constitucionais pétreas e que distinguem o
ideario da nossa nagdo, qual o de constituir uma sociedade justa e solidaria, com erradicacdo das desigualdades
regionais.

12. Recursos especiais do Incra e do INSS providos."

(REsp 977.058-RS - 1% Segdo - rel. Min. LUIZ FUX, j. 22.10.2008, v.u., DJE disp. em 07/11/2008, publ. em
10.11.2008)

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questdo foi reapreciada sob a égide da nova sistematica, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Superior, pelo que os Tribunais e Turmas Recursais poderdo, nesses
casos, examinar novamente e exercer juizo de retratagdo, quando suas decisGes forem contrérias ao entendimento
sufragado pelo E. Superior Tribunal de Justica, ou negar seguimento aos recursos, quando suas decisGes forem
consentaneas com a orientacdo firmada, conforme previsto no art. 543-C, § 7°, incs. | e I, do Cddigo de Processo Civil,
introduzido pela Lei n® 11.672/2008.

No caso concreto, verifica-se que 0 acorddo reproduz o entendimento da Corte Superior.
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Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL pela alegacéo de violagdo ao art. 535 do CPC e, no que se
refere as demais alegacdes, considerando estar a r. decisdo proferida em consonancia com o entendimento consolidado
na Corte Superior, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL, nos termos do art. 543-C, 8§ 7°, inc. I, do
Cadigo de Processo Civil.

Intime-se.
Sao Paulo, 24 de abril de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2002.61.00.000048-4  AMS 254328

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

APDO . CAIXA BENEFICENTE DOS FUNCIONARIOS DO BANCO DO
ESTADO DE SAO PAULO CABESP

ADV . ANTONIO MANOEL LEITE

PARTER . Caixa Economica Federal - CEF

ADV : RUI GUIMARAES VIANNA

PETICAO :  RESP 2007311817

RECTE : CAIXA BENEFICENTE DOS FUNCIONARIOS DO BANCO DO
ESTADO DE SAO PAULO CABESP

ENDER :  AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

VISTOS

Trata-se de recurso especial interposto, com fulcro no art. 105, inc. 111, alinea a, da Constitui¢do Federal, contra acorddo
de Turma deste Egrégio Tribunal que deu provimento parcial a apelagdo da Unido e & remessa oficial para reconhecer a
possibilidade de cobranga das contribui¢cdes instituidas pelos arts. 1° e 2° da Lei Complementar n® 110/2001, mas
somente a partir de janeiro de 2002, afastando a anterioridade nonagesimal.

A parte recorrente alega a inconstitucionalidade das exacdes.
Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacao a hipdtese constitucional.

O recurso ndo merece ser admitido.

A matéria em debate se resume a tema de indole constitucional, conforme, inclusive, reiterada jurisprudéncia do
Superior Tribunal de Justica, que anoto:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CONTRIBUICAO SOCIAL. LC 110/2001. MATERIA
CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL. HONORARIOS ADVOCATICIOS
- CAIXA ECONOMICA FEDERAL - AGENTE OPERADOR DO FGTS - APLICACAO DA MP N. 2.164-41/2001
AS ACOES AJUIZADAS POSTERIORMENTE A SUA PUBLICACAO - PRECEDENTES.

1. Fundando-se o acdrddo recorrido em interpretacdo de matéria eminentemente constitucional, descabe a esta Corte
examinar a questdo, porquanto reverter o julgado significaria usurpar competéncia que, por expressa determinacgdo da
Carta Maior, pertence ao Colendo STF, e a competéncia tracada para o STJ, no julgamento de recurso especial,
restringe-se unicamente a uniformizacao da legislacdo infraconstitucional.
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2. Deve ser afastada a fixacdo da verba honoréaria na espécie, pois a acdo foi ajuizada posteriormente a publicacdo da
MP n. 2.164-40, que se deu em 28.7.2001, e que teve seu texto convalidado e repetido na Medida Proviséria n. 2.164-
41, de 24.8.2001.

3. Recurso especial parcialmente conhecido, e nessa parte, provido." - Grifei.

(REsp_834397/PE - 2* Turma - rel. Min. CARLOS FERNANDO MATHIAS (JUIZ CONVOCADO DO TRF 1?
REGIAO), j. 18/03/2008, v.u., DJe 04.04.2008)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUIGOES. LEI
COMPLEMENTAR 110/2001. INCONSTITUCIONALIDADE DO ART. 14. MATERIA CONSTITUCIONAL.
INVIABILIDADE DO RECURSO ESPECIAL. RECURSO INCAPAZ DE INFIRMAR OS FUNDAMENTOS DA
DECISAO AGRAVADA. AGRAVO DESPROVIDO.

1. Quando o agravante ndo conseguir infirmar os fundamentos da decisdo agravada, essa deve ser mantida.

2. Ndo ha como conhecer de recurso especial quando o acordao recorrido decidir a controvérsia apoiando-se em normas
constitucionais, insuscetiveis de analise nesta via recursal, por esbarrar na competéncia do Superior Tribunal de Justica,
tracada pelo art. 105, Ill, da Constituicdo Federal. Assim, a analise de possivel violagcdo estaria no &mbito da
competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, conforme disp&e o art. 102, 111, do diploma constitucional, sendo
vedado a esta Corte Superior realizé-la, ainda que para fins de prequestionamento.

3. Agravo regimental desprovido." - Grifei.
(AgRg no REsp 754312/SC - 12 Turma - rel. Min. DENISE ARRUDA, j. 28/11/2006, v.u., DJ 14.12.2006, p. 263)

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ART. 544 DO CPC. RECURSO ESPECIAL. MANDADO
DE SEGURANCA. CONTRIBUICAO SOCIAL. LC 110/2001. MATERIA CONSTITUCIONAL. COMPETENCIA
DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL.

1. Fundando-se o acérdédo recorrido em interpretacdo de matéria eminentemente constitucional, descabe a esta Corte
examinar a questdo, porquanto reverter o julgado significaria usurpar competéncia que, por expressa determinacgdo da
Carta Maior, pertence ao Colendo STF, e a competéncia tracada para o STJ, no julgamento de recurso especial,
restringe-se unicamente a uniformizacgdo da legislagdo infraconstitucional.

2. Consequentemente, a discussdo acerca das contribuicGes instituidas pela Lei Complementar 110/2001 é de indole
eminentemente constitucional, na esteira do decidido pelo Pretério Excelso na ADIn 2.556/DF, utilizado como
fundamento do acdrdao recorrido. Precedente: REsp 544.901/PR, DJ 17.12.2004.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.” - Grifei.

(AgRg no Ag 740534/MG - Proc. 2006/0016136-6 - 12 Turma - rel. Min. LUIZ FUX, j. 14/11/2006, v.u., DJ
14.12.2006, p. 260)

"TRIBUTARIO. CONTRIBUIGOES INSTITUIDAS PELA LC 110/2001. EXIGIBILIDADE. TEMA DE INDOLE
CONSTITUCIONAL.

- A matéria atinente as contribuic@es instituidas pela LC 110/2001 é de natureza constitucional, como ja positivaram 0s
Ministros desta Corte, na esteira do decidido pelo Plenario do STF nas ADINs 2.556/DF e 2.556-8, que, em medida
cautelar, suspendeu, com eficacia "ex tunc”, no "caput” do art. 14 da LC 110, a expressdo "produzindo efeitos" e os seus
incisos | e II.

- Recurso especial ndo conhecido."

(RESP 544901/PR - 22 Turma - rel. Min. FRANCISCO PECANHA MARTINS, j. 04/11/2004, v.u., DJ 17/12/2004, p.
487)

E, nesse passo, impedida a apreciacdo do recurso na superior instancia, conforme tem se manifestado, reiteradamente, o
C. Superior Tribunal de Justica, a saber:
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"(.,.)
2. Desvia-se da competéncia deste Superior Tribunal de Justica examinar eventual violagdo de dispositivos
constitucionais, em sede de recurso especial, ainda que para fins de prequestionamento. 1sso porque essa atribui¢do é

reservada ao Supremo Tribunal Federal, como guardido da Lei Maior, nos termos do art. 102, Ill, da Constituicdo
Federal.

()"
(AgRg no Ag 763900/SP - 12 Turma - rel. Min. DENISE ARRUDA, j. 20.03.2007, DJU 26.04.2007, p. 218)

No mesmo sentido: Resp n® 572911/RS, Relator Min. Jodo Otévio de Noronha, Segunda Turma, j. 17.04.2007, DJ
07.05.2007; Resp n° 614019/RS, Relator Min. Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, j. 15.03.2007, DJ 23.04.2007;
AgRg no Resp n° 905383/SP, Relator Min. Humberto Martins, j. 24.04.2007, DJ 09.05.2007.

Com efeito, como se depreende dos fundamentos do decisum recorrido, a questdo foi decidida a luz de interpretacdo
constitucional, circunstancia que inviabiliza a a formulagdo do juizo positivo de admissibilidade do recurso especial,
que se presta a uniformizagdo de norma infraconstitucional.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 17 de abril de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :  2002.61.00.000048-4  AMS 254328

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

APDO . CAIXA BENEFICENTE DOS FUNCIONARIOS DO BANCO DO
ESTADO DE SAO PAULO CABESP

ADV . ANTONIO MANOEL LEITE

PARTER . Caixa Economica Federal - CEF

ADV . RUI GUIMARAES VIANNA

PETICAO : REX 2007311819

RECTE . CAIXA BENEFICENTE DOS FUNCIONARIOS DO BANCO DO
ESTADO DE SAO PAULO CABESP

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

VISTOS

Trata-se de recurso extraordindrio interposto com fulcro no art. 102, inc. 11, alinea a, da Constituicdo Federal, contra
acorddo de Turma deste Egrégio Tribunal que deu provimento parcial a apelagdo da Unido e a remessa oficial para
reconhecer a possibilidade de cobranga das contribui¢des instituidas pelos arts. 1° e 2° da Lei Complementar n°
110/2001, mas somente a partir de janeiro de 2002, afastando a anterioridade nonagesimal.

A parte recorrente alega a inconstitucionalidade das exagdes, que afrontam os arts. 149 e 195 da Constituicdo Federal.

Aponta, ainda, a existéncia de repercussdo geral no caso em tela, dada a relevancia da questdo no aspecto juridico, que
ultrapassa os interesses subjetivos das partes na causa, atendendo ao que foi decidido pelo Excelso Pretério na Questéo
de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567, uma vez que tomou ciéncia da decisdo recorrida em data posterior a
03.05.2007.
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Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo a hipdtese constitucional.

E, assim, tenho que o recurso ndo deve ser admitido.

Com efeito, o acorddo recorrido encontra-se em consonancia com o entendimento firmado pelo Supremo Tribunal
Federal, consoante precedentes que anoto:

"CONSTITUCIONAL. ARTIGOS 1° E 2° DA LElI COMPLEMENTAR N. 110/2001. ART. 37, § 6°, DA
CONSTITUICAO DA REPUBLICA. CORRECAO MONETARIA DO FGTS: INDICES ABAIXO DA INFLACAO
REAL. RESPONSABILIDADE OBJETIVA DO ESTADO. IMPOSSIBILIDADE DE SE INSTITUIR TRIBUTO
PARA CUSTEAR O ONUS FINANCEIRO DECORRENTE DA RESPONSABILIDADE OBJETIVA.
MANIFESTACAO PELA AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.

A tese suscitada no recurso extraordinario, segundo a qual a corre¢cdo monetéria de determinados periodos de correcdo
do Fundo de Garantia por Tempo de Servigo por indices abaixo da inflagdo real caracterizaria responsabilidade objetiva
do Estado, razdo pela qual o 6nus financeiro decorrente daquele ato ndo pode ser custeado pela instituicdo de novos
tributos, ndo tem repercussdo geral dada a existéncia de varias decisdes no Supremo Tribunal Federal pela
constitucionalidade dos arts. 1° e 2° da Lei Complementar n. 110/2001." - Grifei.

(RE 571184 RG/SP - rel. Min. CARMEN LUCIA, j. 16/10/2008, DJe-206 DIVULG 30-10-2008 PUBLIC 31-10-2008)

"Acdo direta de inconstitucionalidade. Impugnac&o de artigos e de expressfes contidas na Lei Complementar federal n®
110, de 29 de junho de 2001. Pedido de liminar.

- A natureza juridica das duas exacdes criadas pela lei em causa, neste exame sumario, é a de que sao elas tributarias,
caracterizando-se como contribui¢fes sociais que se enquadram na sub-espécie "contribuicBes sociais gerais" que se
submetem a regéncia do artigo 149 da Constituicao, e ndo a do artigo 195 da Carta Magna.

- Nédo-ocorréncia de plausibilidade juridica quanto as alegadas ofensas aos artigos 145, § 1°, 154, 1, 157, 1, e 167, 1V,
da Constituicéo.

- Também ndo apresentam plausibilidade juridica suficiente para a concessdo de medida excepcional como é a liminar
as alegagdes de infringéncia ao artigo 5°, LIV, da Carta Magna e ao artigo 10, I, de seu ADCT.

- Ha, porém, plausibilidade juridica no tocante a arglicdo de inconstitucionalidade do artigo 14, “caput”, quanto a
expressdo "produzindo efeitos”, e seus incisos | e Il da Lei Complementar objeto desta acdo direta, sendo conveniente,
dada a sua relevancia, a concessdo da liminar nesse ponto. Liminar deferida em parte, para suspender, "ex tunc" e até
final julgamento, a expressdo "produzindo efeitos™ do "caput” do artigo 14, bem como seus incisos | e I, todos da Lei
Complementar federal n°® 110, de 29 de junho de 2001." - Grifei.

(ADI-MC 2556/DF - Tribunal Pleno - rel. Min. MOREIRA ALVES, j. 09/10/2002, por maioria, DJ 08/08/2003, p.
00087)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. CONTRIBUICOES SOCIAIS GERAIS. LC
110/2001. ARTIGOS 1° E 2°. CONSTITUCIONALIDADE.

2. As exacOes previstas na LC 110/2001 enquadram-se na espécie de contribuicOes sociais gerais, submetidas a regéncia
do artigo 149 da Constituicdo do Brasil.

3. A inconstitucionalidade foi proclamada tdo-somente em face do disposto no artigo 150, 111, "b", da Constituicdo, que
veda a cobranca de contribui¢es no mesmo exercicio financeiro em que haja sido publicada a lei que as instituiu.

Agravo regimental a que se da provimento." - Grifei.

(RE-AgR 535041/SP - 22 Turma - rel. Min. EROS GRAU, j. 01/04/2008, v.u., DJe-083 DIVULG 08-05-2008
PUBLIC 09-05-2008)
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"DECISAO

RECURSO EXTRAORDINARIO. TRIBUTARIO. FUNDO DE GARANTIA DO TEMPO DE SERVICO.
CONSTITUCIONALIDADE DOS ARTS. 1° E 2° DA LEI COMPLEMENTAR N. 110/2001. PRECEDENTES DO
PLENARIO. RECURSO PARCIALMENTE PROVIDO.

Relatério

1. Recurso extraordinario interposto com base no art. 102, inc. Ill, alinea a, da Constituicdo da Republica, contra
julgado que declarou a constitucionalidade das contribuicdes sociais instituidas pela Lei Complementar n. 110/2001.

2. As Recorrentes alegam que os tributos criados pela Lei Complementar n. 110/2001 ndo teriam natureza de
contribuicdo social, mas de verdadeiros impostos, pelo que ndo poderiam ser cumulativos nem ter fato gerador ou base
de calculo proprios daqueles especificados na Constituicdo da Republica. Sustentam que em razdo do produto da
arrecadagdo ndo ser destinado a seguridade social, ndo se aplicaria o principio da anterioridade nonagesimal, sendo
indevida a cobranca das contribui¢des no ano de 2001. Apreciada a matéria trazida na espécie, DECIDO.

3. Razdo de direito assiste, em parte, as Recorrentes.

4. No julgamento das Medidas Cautelares das A¢des Diretas de Inconstitucionalidade ns. 2.556 e 2.568, de relatoria do
entdo Ministro Moreira Alves, o Plenério deste Supremo Tribunal Federal reconheceu a constitucionalidade dos arts. 1°
e 2° e declarou a inconstitucionalidade da expressdo "produzindo efeitos" do caput do art. 14 e de seus incisos | e I,
todos da Lei Complementar n. 110/2001. Confira-se: "Ac&o direta de inconstitucionalidade. Impugnac&o de artigos e de
expressdes contidas na Lei Complementar federal n. 110, de 29 de junho de 2001. Pedido de liminar. - A natureza
juridica das duas exacOes criadas pela lei em causa, neste exame sumario, é a de que sao elas tributarias, caracterizando-
se como contribui¢Bes sociais que se enquadram na subespécie ‘contribuicfes sociais gerais' que se submetem a
regéncia do artigo 149 da Constituicdo, e ndo a do artigo 195 da Carta Magna. - Nao-ocorréncia de plausibilidade
juridica quanto as alegadas ofensas aos artigos 145, § 1°, 154, |, 157, I, e 167, IV, da Constituicdo. - Também néo
apresentam plausibilidade juridica suficiente para a concessdo de medida excepcional como é a liminar as alegacdes de
infringéncia ao artigo 5°, LIV, da Carta Magna e ao artigo 10, I, de seu ADCT. - Ha, porém, plausibilidade juridica no
tocante & arguicdo de inconstitucionalidade do artigo 14, ‘caput’, quanto & expressdo 'produzindo efeitos', e seus incisos |
e Il da Lei Complementar objeto desta acdo direta, sendo conveniente, dada a sua relevancia, a concessdo da liminar
nesse ponto. Liminar deferida em parte, para suspender, 'ex tunc' e até final julgamento, a expressdo "produzindo
efeitos” do 'caput' do artigo 14, bem como seus incisos | e 11, todos da Lei Complementar federal n. 110, de 29 de junho
de 2001" (ADI 2.556-MC, Rel. Min. Moreira Alves, Plenério, DJ 8.8.2003). Esse entendimento tem sido reafirmado
pelas Turmas deste Supremo Tribunal Federal. Nesse sentido: "AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO
EXTRAORDINARIO. CONTRIBUICOES INSTITUIDAS PELA LEI COMPLEMENTAR N. 110/2001. DECISAO
PROFERIDA PELO PLENARIO DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, EM SEDE DE MEDIDA CAUTELAR,
NO JULGAMENTO DA ADI 2.556. E legitima a aplicagdo do entendimento do Plenério aos processos submetidos a
apreciacdo das Turmas ou dos Ministros que integram esta excelsa Corte, possibilitando o imediato julgamento de
causas que versem sobre a mesma controvérsia. Precedentes. Agravo regimental desprovido” (RE 437.158-AgR, Rel.
Min. Carlos Britto, Primeira Turma, DJ 13.4.2007). E ainda: "(...) O pleno deste Tribunal declarou a constitucionalidade
das contribui¢des instituidas pela LC 110/2001 (ADI's ns 2.556 e 2568, Relator o Ministro Moreira Alves, DJ de 8.803).
Nessa oportunidade, afirmou-se que a contribuicdo social instituida por essa lei enquadra-se na subespécie
‘contribui¢des sociais gerais' e, por isso, esta submetida ao principio da anterioridade, previsto no artigo 149 e ndo ao do
artigo 195 da Constituicdo do Brasil" (RE 396.412-AgR, Rel. Min. Eros Grau Segunda Turma, DJ de 2.6.2006). Dessa
orientacao divergiu, em parte, 0 acorddo recorrido.

5. Pelo exposto, dou parcial provimento ao recurso extraordinario para, nos termos dos precedentes citados, afastar a
exigibilidade das contribuicfes sociais no ano de 2001 (art. 557, § 1°-A, do Cddigo de Processo Civil e art. 21, § 2°, do
Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal). Considerando a Simula 512 deste Supremo Tribunal Federal, deixo
de condenar ao pagamento de honorarios advocaticios de sucumbéncia. Publique-se. Brasilia, 9 de junho de 2008." -
Grifei.

(RE 505496/SP - rel. Min. CARMEN LUCIA, DJe-114 DIVULG 23/06/2008 PUBLIC 24/06/2008)
Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.

Intime-se.
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Sao Paulo, 17 de abril de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2002.61.08.007183-0 AC 1228298

APTE . JOSE CARLOS AZEVEDO DOS SANTOS

ADV . ADIRSON DE OLIVEIRA JUNIOR

APTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APDO : OS MESMOS

PETICAO : REX 2009003060

RECTE : JOSE CARLOS AZEVEDO DOS SANTOS

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fulcro no art. 102, inc. 11, alinea a, da Constituicdo Federal, contra
acordao deste Egrégio Tribunal que negou provimento aos embargos de declaracdo interpostos em face de acérddo que
conheceu da apelacdo da parte autora e negou-lhe provimento e deu parcial provimento a do INSS, reconhecendo a
exigibilidade da contribuicéo ao INCRA.

A recorrente alega que o acérddo recorrido violou os arts. 149, caput e § 2°, Il alinea a e 167, IV da Constituicao
Federal.

Aponta, ainda, a existéncia de repercussdo geral no caso em tela, dada a relevancia da questdo no aspecto juridico, que
ultrapassa os interesses subjetivos das partes na causa, atendendo ao que foi decidido pelo Excelso Pretério na Questdo
de Ordem no Agravo de Instrumento n°® 664.567, uma vez que tomou ciéncia da decisdo recorrida em data posterior a
03.05.2007.

Decido.
Verifica-se que a matéria versada nos presentes autos se refere a contribuigdo ao INCRA.

E, assim, o recurso extraordindrio ndo merece ser conhecido, visto que a matéria j& foi objeto de apreciagdo pelo E.
Supremo Tribunal Federal no regime da Lei n° 11.418/2006, que trata da repercussdo geral, conforme decisdo que
transcrevo:

"DIREITO TRIBUTARIO. CONTRIBUIGAO SOCIAL DESTINADA AO INCRA. EXIGIBILIDADE DAS
EMPRESAS URBANAS. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

(RE 578.635-RS - Plenario - rel. Min. MENEZES DIREITO, j. 25.09.2008, por maioria, DJe-197 DIVULG 16-10-2008
PUBLIC 17-10-2008)

Constata-se da decisdo acima transcrita que a questdo foi apreciada sob a égide da nova sistematica, tendo sido negada a
existéncia de repercussdo geral.

No caso concreto, verifica-se que o recurso trata somente da questao relativa a exigibilidade da contribuicdo ao INCRA,
de modo que é caso de aplicacdo do quanto previsto no art. 543-B, § 2°, do Cddigo de Processo Civil, que determina a
ndo admissdo do recurso extraordindrio:
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Art. 543-B. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a analise da
repercussdo geral serd processada nos termos do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, observado o disposto
neste artigo.

()

§ 2° Negada a existéncia de repercussdo geral, os recursos sobrestados considerar-se-d0 automaticamente ndo
admitidos.”

Ante o exposto, e considerando ter sido negada a existéncia de repercussao geral, NAO ADMITO O RECURSO
EXTRAORDINARIO, nos termos do art. 543-B, § 2°, do Codigo de Processo Civil.

Intime-se.
Sao Paulo, 22 de abril de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2003.61.00.029758-8 EI 1017439

EMBGTE : CARLOS ROBERTO DA SILVEIRA ADVOGADOS

ADV : CARLOS ROBERTO DA SILVEIRA

EMBGDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
PETICAO : REX 2008243547

RECTE : CARLOS ROBERTO DA SILVEIRA ADVOGADOS

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR :  VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento na alinea "a", do inciso 11, do artigo 102, da Constituicdo
Federal, em face de ac6rddo de Turma deste Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, que negou provimento aos
embargos infringentes interpostos pela autora, contra acérddo proferido em sede de apelagdo civel, admitindo a
revogacao, pela Lei Federal n® 9.430/96, da isencéo concedida pela Lei Complementar n°® 70/91.

A parte insurgente ndo aponta as normas constitucionais que lhe serviram de fundamento para a interposicéo do recurso.
Destaca, outrossim, a repercussdo geral no caso em apreco, dado o impacto juridico-econémico gerado por reiteradas
decisdes no sentido da decisdo ora recorrida a fim de sustentar e legitimar a sua pretenséo atendendo ao que foi decidido
pelo Excelso Pretdrio na Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567.

Com contra-razdes de fls. 203/209.
Atendidos os requisitos extrinsecos indispensaveis a admissao deste recurso, passo ao exame dos requisitos intrinsecos.
A pretensdo recursal ndo merece prosperar.

Inicialmente, insta consignar, que o recurso ndo apresenta 0s pressupostos para a sua admissibilidade, dado que o
recorrente ndo indicou as normas constitucionais feridas pelo aresto o que permitiria sua analise na instancia superior,
bem como a tese juridica ali esposada ndo é o bastante para invalidar os fundamentos da deciséo atacada, incidindo na
espécie, analogicamente, o entendimento materializado nas respectivas Sumulas 283 e 284, do Excelso Supremo
Tribunal Federal, in verbis:
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"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisdo recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o
recurso ndo abrange todos eles".

"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentagdo nfo permitir a exata
compreensdo da controvérsia".

Ademais, a matéria ora controvertida ja foi objeto de apreciacéo pelo Excelso Supremo Tribunal Federal sob a égide da
Lei n° 11.418/2006, que introduziu o regime de repercussdo geral no processamento dos recursos extraordinarios,
consoante precedente do Recurso Extraordinario RE 377.457/PR.

Nessa deciséo, a Suprema Corte apreciou e reconheceu a repercussao geral do tema e, no mesmo julgamento, reafirmou
a jurisprudéncia daquela Corte acerca da legitimidade da revogacdo da isencdo do recolhimento da Contribui¢do para o
Financiamento da Seguridade Social sobre as sociedades civis de prestacdo de servicos de profissdo legalmente
regulamentada, prevista no artigo 6°, inciso Il, da Lei Complementar n° 70/91, pelo artigo 56, da Lei 9.430/96,
autorizando-se a aplicacéo do disposto no § 3°, do artigo 543-B, do Cdédigo de Processo Civil, no caso, a declara¢do da
prejudicialidade do recurso ora interposto.

Nesse sentido € a integra da decisao abaixo transcrita, verbis:

ISENCAO DE COFINS E REVOGACAO POR LEI ORDINARIA
Em conclusdo, o Tribunal, por maioria, desproveu dois recursos extraordinarios, e declarou legitima a revogagdo da
isencdo do recolhimento da Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social sobre as sociedades civis de
prestacdo de servicos de profissdo legalmente regulamentada, prevista no art. 6, 11, da LC 70/91, pelo art. 56 da Lei
9.430/96 ("Art. 56. As sociedades civis de prestacdo de servicos de profissdo legalmente regulamentada passam a
contribuir para a seguridade social com base na receita bruta da prestacdo de servicos, observadas as normas da Lei
Complementar n° 70, de 30 de dezembro de 1991.") - v. Informativos 436, 452 e 459. Considerou-se a orientacao fixada
pelo STF no julgamento da ADC 1/DF (DJU de 16.6.95), no sentido de: a) inexisténcia de hierarquia constitucional
entre lei complementar e lei ordindria, espécies normativas formalmente distintas exclusivamente tendo em vista a
matéria eventualmente reservada a primeira pela propria CF; b) inexigibilidade de lei complementar para disciplina dos
elementos proprios & hip6tese de incidéncia das contribui¢des desde logo previstas no texto constitucional. Com base
nisso, afirmou-se que o conflito aparente entre o art. 56 da Lei 9.430/96 e o art. 6°, I, da LC 70/91 ndo se resolve por
critérios hierarquicos, mas, sim, constitucionais quanto a materialidade prépria a cada uma dessas espécies normativas.
No ponto, ressaltou-se que o art. 56 da Lei 9.430/96 é dispositivo legitimamente veiculado por legislagao ordinaria (CF,
art. 146, Ill, b, a contrario sensu, e art. 150, § 6°) que importou na revogagdo de dispositivo inserto em norma
materialmente ordinaria (LC 70/91, art. 6°, 11). Concluiu-se ndo haver, no caso, institui¢do, direta ou indireta, de nova
contribuicdo social a exigir a intervencao de legislacdo complementar (CF, art. 195, § 4°). Vencidos os Ministros Eros
Grau e Marco Aurélio que davam provimento aos recursos, para que fosse mantida a isencédo estabelecida no art. 6°, II,
da LC 70/91. Em seguida, o Tribunal, por maioria, rejeitou pedido de modulacdo de efeitos. Vencidos, no ponto, 0s
Ministros Menezes Direito, Eros Grau, Celso de Mello, Carlos Britto e Ricardo Lewandowski, que deferiam a
modulacdo, aplicando, por analogia, o disposto no art. 27 da Lei 9.868/99. O Tribunal também rejeitou questdo de
ordem que determinava a baixa do processo ao STJ, pela eventual falta da prestacéo jurisdicional, vencidos o Min.
Marco Aurélio, que a suscitara, e 0 Min. Eros Grau. Por fim, o Tribunal acolheu questdo de ordem suscitada pelo Min.
Gilmar Mendes, relator, para permitir a aplicagéo do art. 543-B do CPC, vencido o Min. Marco Aurélio. Ndo participou
da votacdo nas questdes de ordem o Min. Joaquim Barbosa, ausente naquele momento.

(Leading case: RE 377.457/PR, rel. Min. Gilmar Mendes, 17.9.2008. (RE-377457) RE 381.964/MG, rel. Min. Gilmar
Mendes, 17.9.2008)

Quanto ao meérito, o Supremo Tribunal Federal j& decidiu sobre a constitucionalidade da Lei 9.430/96, cuja
jurisprudéncia foi reafirmada no julgamento do precedente RE 377.457/PR, consoante aresto abaixo transcrito, verbis:

"EM E N T A: RECURSO EXTRAORDINARIO - SOCIEDADE CIVIL DE PRESTACAO DE SERVICOS
PROFISSIONAIS RELATIVOS AO EXERCICIO DE PROFISSAO LEGALMENTE REGULAMENTADA -
COFINS - MODALIDADE DE CONTRIBUICAO SOCIAL - OUTORGA DE ISENGAO POR LEI
COMPLEMENTAR (LC N° 70/91) - MATERIA NAO SUBMETIDA A RESERVA CONSTITUCIONAL DE LEI
COMPLEMENTAR - CONSEQUENTE POSSIBILIDADE DE UTILIZAGAO DE LEI ORDINARIA (LEI N°
9.430/96) PARA REVOGAR, DE MODO VALIDO, A ISENCAO ANTERIORMENTE CONCEDIDA PELA LC N°
70/91 - INEXISTENCIA DE VIOLAGAO CONSTITUCIONAL - A QUESTAO CONCERNENTE AS RELACOES
ENTRE A LEI COMPLEMENTAR E A LEI ORDINARIA - INEXISTENCIA DE VINCULO HIERARQUICO-
NORMATIVO ENTRE A LEI COMPLEMENTAR E A LEI ORDINARIA - ESPECIES LEGISLATIVAS QUE
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POSSUEM CAMPOS DE ATUAGAO MATERIALMENTE DISTINTOS - DOUTRINA - PRECEDENTES (STF) -
RECURSO DE AGRAVO IMPROVIDO."

(RE-AgR 573255 / PR - PARANA AG.REG.NO RECURSO EXTRAORDINARIO Relator(a): Min. CELSO DE
MELLO Julgamento: 11/03/2008 Orgdo Julgador: Segunda Turma)

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questdo foi reapreciada sob a égide da nova sistematica, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Suprema, em razdo do que os Tribunais e Turmas Recursais poderéo,
nesses casos, examinar novamente e exercer 0 juizo de retratacdo, quando suas decisdes forem contrarias ao
entendimento sufragado pelo Pretdrio Excelso, ou declarar prejudicados os recursos, quando suas decisdes forem
consentaneas com a orientacdo firmada, conforme previsto no artigo 543-B, & 3° do Cddigo de Processo Civil,
introduzido pela Lei n® 11.418/2006.

No caso em comento, verifica-se que o0 acérdao recorrido reproduz o entendimento da Suprema Corte.

Ante 0 exposto e considerando estar a decisdo proferida em consonancia com o entendimento consolidado pelo Excelso
Supremo Tribunal Federal, declaro extinto o procedimento recursal pela prejudicialidade, com fulcro no § 3°, do artigo
543-B, do Cdadigo de Processo Civil, e determino, por conseguinte, a remessa dos autos a origem para as providéncias
cabiveis.

Intime-se.
S8o Paulo, 27 de marco de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2003.61.00.029758-8 El 1017439

EMBGTE . CARLOS ROBERTO DA SILVEIRA ADVOGADOS

ADV . CARLOS ROBERTO DA SILVEIRA

EMBGDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
PETICAO : RESP 2008243548

RECTE . CARLOS ROBERTO DA SILVEIRA ADVOGADOS

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento nas alineas "a" e "c", do inciso Ill, do artigo 105, da

Constituicdo Federal, em face de acérddo de Turma deste Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, que negou
provimento aos embargos infringentes interpostos pela autora, contra acorddo proferido em sede de apelagdo civel,
admitindo a revogagcdo, pela Lei Federal n° 9.430/96, da isencdo concedida pela Lei Complementar n® 70/91.

A parte insurgente ndo aponta as normas infraconstitucionais que lhe serviram de fundamento para a interposicdo do
recurso e quanto ao dissidio jurisprudencial, deixa de indicar julgados nos termos do artigo 541, paragrafo Unico, do
Cadigo de Processo Civil.

Com contra-razdes de fls. 196/202.
Atendidos os requisitos extrinsecos indispensaveis a admissao deste recurso, passo ao exame dos requisitos intrinsecos.

A pretensdo recursal ndo merece prosperar.
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Com efeito, a mingua de indicacdo dos dispositivos legais que permitiriam a averiguacdo de eventual necessidade de
uniformizacdo de interpretacdo de lei, com submissdo do feito ao Colendo Superior Tribunal de Justica, impossivel se
faz o conhecimento do recurso especial, bem como impende assinalar que a tese juridica ali esposada ndo é o bastante
para invalidar os fundamentos da deciséo atacada, cumprindo ainda observar, que a sua fundamentacgdo é deficiente e
ndo permite precisar o contetdo da irresignacdo, incidindo na espécie, analogicamente, o entendimento materializado
nas respectivas Simulas 283 e 284, do Excelso Supremo Tribunal Federal, in verbis:

"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a decisio recorrida assenta em mais de um fundamento suficiente e o
recurso ndo abrange todos eles".

"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando a deficiéncia na sua fundamentacio nio permitir a exata
compreensdo da controvérsia".

De igual sorte, também néo se encontra presente a hip6tese constante da alinea "c", do permissivo constitucional, pois
ndo restou demonstrado o dissidio jurisprudencial exigido constitucionalmente para que o Superior Tribunal de Justica
seja chamado a exercer suas elevadas funcdes de preservacdo da inteireza positiva da legislacdo federal, tornando-se
prejudicada a formulacdo de juizo positivo de admissibilidade.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

S8o Paulo, 27 de marco de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :  2004.03.00.071953-8 Al 225057

AGRTE : ANA MARCIA DE OLIVEIRA RAMOS

ADV : JOAO PAULO FOGACA DE ALMEIDA FAGUNDES
AGRDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PARTE R . CONSTRUTORA SGARDA LTDA e outro

ORIGEM :JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE TAUBATE - 218 SSJ - SP
PETICAO : RESP 2008028950

RECTE :  ANA MARCIA DE OLIVEIRA RAMOS

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inc. I11, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal, em face de
acorddo que deu parcial provimento ao agravo de instrumento (Processo n® 2004.03.00.071953-8), ao fundamento de
que a mera inadimpléncia ndo acarreta os efeitos juridicos da responsabilidade solidaria dos socios por dividas
tributarias. No entanto, a falta de recolhimento da contribui¢do descontada dos salarios dos empregados nédo se enquadra
como mera inadimpléncia, e sim, como ato praticado com infracéo de lei e, destarte, de ilegalidade no sentido da norma
do artigo 135, 11, do Codigo Tributario Nacional, determinando a responsabilidade solidaria das pessoas designadas (fl.
230).

O agravo de instrumento foi interposto em face de decisdo proferida nos autos da execucdo fiscal (Processo n°
2003.61.21.001613-0), que rejeitou a excecdo de pré-executividade, ao fundamento de que ndo havia prova suficiente
que norteasse a excluséo da recorrente do p6lo passivo da relagdo processual, em virtude do fato de encontrar-se na
posicdo de sdcia-gerente de uma sociedade limitada (fls. 146-149).
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A Segunda Turma desta Egrégia Corte deu parcial provimento ao agravo de instrumento, ao fundamento de que, no
caso dos autos, ndo se trata de contribuicdo devida pela empresa na condicdo de contribuinte mas na de agente de
retencdo da contribuicdo, dai a falta de recolhimento ndo se enquadrar como mera inadimpléncia, mas como ato
praticado com infragdo de lei e, destarte, de ilegalidade no sentido da norma do artigo 135, 1, do Codigo Tributario
Nacional, determinando a responsabilidade solidaria das pessoas designadas (fls. 216-219).

A recorrente, nas razdes do recurso especial, interposto com fundamento no artigo 105, Ill, alineas "a" e "c", da
Constituicdo Federal, alega que o acérdao violou o artigo 135, 111, do Cédigo Tributario Nacional, sob o argumento de
que jamais exerceu a geréncia da empresa executada. Sustenta, ainda, que o simples exercicio da geréncia ndo resultaria
em responsabilidade pelo adimplemento dos débitos objeto da execugdo fiscal, por ser necesséria a comprovacao de que
teria infringido os comandos delineados pelo artigo 135, 111, do Cédigo Tributario Nacional (fls. 259-279).

A admissibilidade do recurso especial foi suspensa até ulterior definicdo do Superior Tribunal de Justica a respeito da
mateéria, nos termos do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil (fls. 296-300).

A recorrente op6s embargos de declaragdo em face da referida decisdo, sob 0 argumento de que requereu o recebimento
do recurso especial também no efeito suspensivo, alegando que ndo é responsavel pela execucdo fiscal que lhe é
imputada e que estd na iminéncia de ter seus bens particulares penhorados (fls. 703-709).

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacao a hipdtese constitucional.

E, assim, tenho que o recurso especial ndo merece ser conhecido, visto que a matéria ja foi objeto de apreciacéo pelo
Superior Tribunal de Justica no regime da Lei n® 11.672/2008, que trata do julgamento de recursos repetitivos,
conforme decidido no REsp 1.101.728/SP.

"DECISAO

"Trata-se de recurso especial em que se questiona a responsabilidade dos sécios para responder por débitos da pessoa
juridica devedora em execucdo fiscal. O Tribunal de origem admitiu o recurso e determinou sua subida sob o regime do
art. 543-C do CPC, que trata de recursos especiais repetitivos. Assim, a competéncia para seu julgamento é da 12 Se¢do
(art. 2°, § 1°, da Resolucdo 08, de 07.08.08).

Nos termos dos arts. 1° a 3° da Resolugéo 08/08, determino:

a) comunique-se, com coOpia da presente decisdo, aos Ministros da 12 Se¢éo e aos Presidentes dos Tribunais de Justica e
dos Tribunais Regionais Federais, nos termos e para os fins previstos no art. 2°, § 2°, da Resolug&o 08/08;

b) suspenda-se o julgamento dos recursos especiais sobre a matéria, a mim distribuidos;
c) dé-se vista ao Ministério Publico para parecer, em quinze dias (art. 3°, ).
Intime-se." (Rel. Teori Albino Zavascki, disponibilizada no DJ de 15/12/2008)

Posteriormente sobreveio julgamento pela 12 Secdo daquela Corte Superior, definindo a questdo, conforme acérdao que
transcrevo:

"TRIBUTARIQ. RECURSO ESPECIAL. EXECUQAO FISCAL. TRIBUTO DECLARADO PELO CONTRIBUINTE.
CONSTITUICAO DO CREDITO TRIBUTARIO. PROCEDIMENTO ADMINISTRATIVO. DISPENSA.
RESPONSABILIDADE DO SOCIO. TRIBUTO NAO PAGO PELA SOCIEDADE.

1. A jurisprudéncia desta Corte, reafirmada pela Se¢éo inclusive em julgamento pelo regime do art. 543-C do CPC, é no
sentido de que "a apresentacdo de Declaracdo de Débitos e Créditos Tributarios Federais - DCTF, de Guia de
Informacéo e Apuracdo do ICMS - GIA, ou de outra declaragdo dessa natureza, prevista em lei, € modo de constitui¢do
do crédito tributario, dispensando, para isso, qualquer outra providéncia por parte do Fisco" (REsp 962.379, 12 Secdo,
DJ de 28.10.08).
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2. E igualmente pacifica a jurisprudéncia do STJ no sentido de que a simples falta de pagamento do tributo n&o
configura, por si s6, nem em tese, circunstancia que acarreta a responsabilidade subsidiaria do sécio, prevista no art. 135
do CTN. E indispensavel, para tanto, que tenha agido com excesso de poderes ou infracéo a lei, ao contrato social ou ao
estatuto da empresa (EREsp 374.139/RS, 12 Secédo, DJ de 28.02.2005).

3. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, parcialmente provido. Acordao sujeito ao regime do art. 543-
C do CPC e da Resolucdo STJ 08/08." (STJ, Primeira Secdo, REsp 1101728/SP, Processo n° 2008/0244024-6, Rel. Min.
Teori Albino Zavascki, j. 11/03/2009, DJ 23/03/2009).

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questdo foi reapreciada sob a égide da nova sistematica processual
do recurso especial, tendo sido reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Superior, pelo que os Tribunais e
Turmas Recursais poderdo, nesses casos, examinar novamente e exercer juizo de retratacdo, quando suas decisdes
forem contrérias ao entendimento sufragado pelo E. Superior Tribunal de Justica, ou negar seguimento aos recursos,
quando suas decisdes forem consentaneas com a orientacdo firmada, conforme previsto no art. 543-C, § 7°, incs. 1 e 11,
do Cddigo de Processo Civil, introduzido pela Lei n® 11.672/2008.

No caso concreto, verifica-se que o acérdao reproduz o entendimento daquele Sodalicio.

Ante o exposto, e considerando estar a r. decisdo proferida em consonancia com o entendimento consolidado no
Superior Tribunal de Justica, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL, nos termos do art. 543-C, § 7, inc. |,
do Cddigo de Processo Civil.

Deixo de apreciar o pleito de efeito suspensivo, requerido nos embargos de declaracédo de fls. 703-709, tendo em vista
ter cessado minha atribuicdo jurisdicional no momento do exercicio de admissibilidade do presente recurso, nos moldes
de reiterada jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica.

Intime-se.
Sao Paulo, 3 de abril de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2004.61.00.000967-8 ApelReex 1282863

APTE . JOSE ORTEGA e outro

ADV . CLAUDIA TIMOTEO

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APDO . OS MESMOS

PETICAO . RESP 2008173442

RECTE . JOSE ORTEGA

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento nas alineas a e ¢ do inciso Ill do artigo 105 da Constituicdo
Federal, em face de acorddo de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que, por
unanimidade, ndo conheceu da remessa oficial, bem como negou provimento as apelag@es, reconhecendo que a isengao
fiscal conferida pela Lei 7.713/88 (01/01/89 a 31/12/95) alcanca, tdo-somente, os valores pagos por instituicdo de
previdéncia privada que corresponda as contribuicdes vertidas pelo préprio beneficiado/participante.

A parte insurgente aduz que o acorddo recorrido afronta entendimento do acérddo paradigma, configurando o dissidio
jurisprudencial, bem como nega vigéncia a legislagéo federal.
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Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo a hipdtese constitucional.

Tenho que o recurso especial ndo merece ser conhecido, visto que a decisdo recorrida se encontra em absoluta
consonancia com o que vem reiteradamente decidindo o Colendo Superior Tribunal de Justi¢a, inexistindo, destarte,
contrariedade ou negativa de vigéncia a legislacéo federal.

E que a matéria ja foi objeto de apreciacéo pelo Superior Tribunal de Justica no regime da Lei n° 11.672/2008, que trata
do julgamento de recursos repetitivos, conforme decidido no REsp n® 760.246 - PR, consoante aresto abaixo transcrito:

"TRIBUTARIO. LIQUIDAGAO EXTRAJUDICIAL DE ENTIDADE FECHADA DE PREVIDENCIA PRIVADA.
RATEIO DO PATRIMONIO. INCIDENCIA DE IMPOSTO DE RENDA.

1. Pacificou-se a jurisprudéncia da 12 Se¢do do STJ no sentido de que, por for¢a da isengdo concedida pelo art. 6°, VII,
b, da Lei 7.713/88, na redacdo anterior a que lhe foi dada pela Lei 9.250/95, é indevida a cobranga de imposto de renda
sobre o valor da complementacdo de aposentadoria e o do resgate de contribui¢cGes correspondentes a recolhimentos
para entidade de previdéncia privada ocorridos no periodo de 1°.01.1989 a 31.12.1995 (EREsp 643691/DF, DJ
20.03.2006; EREsp 662.414/SC, DJ 13.08.2007; EREsp 500.148/SE, DJ 01.10.2007; EREsp 501.163/SC, DJe
07.04.2008).

2. A quantia que couber por rateio a cada participante, superior ao valor das respectivas contribui¢des, constitui
acréscimo patrimonial (CTN, art. 43) e, como tal, atrai a incidéncia de imposto de renda. Precedentes (AgRg nos EREsp
433.937/AL, Min. José Delgado, Primeira Secdo, Dje 19/05/2008; AgRg nos EREsp 530.883 /MG, Min. Humberto
Martins, Primeira Secéo, DJ 16/10/2006).

3. Recurso especial improvido. Acorddo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugédo STJ 08/08."
(STJ, 1° Turma, RESP 760246/PR, j. 10/12/2008, DJ 19/12/2008, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki)."

Esse entendimento foi reiterado por diversas vezes na Primeira Secdo do Superior Tribunal de Justica, consoante arestos
abaixo transcritos:

"TRIBUTAF\:IO. AGRAVO REGIMENTAL EM EMBARGOS DE DIVEBGENCIA.A IMPOSTO DE RENDA.
LIQUIDACAO DE ENTIDADE DE PREVIDENCIA PRIVADA. RATEIO. NAO-INCIDENCIA APENAS SOBRE A
DEVOLUCAO DAS CONTRIBUICOES RECOLHIDAS NA VIGENCIA DA LEI N. 7.713/88.

1. O posicionamento hodierno desta Corte Superior sobre a matéria controvertida é no sentido de que na liquidagao e
no rateio de entidade de previdéncia privada ndo incide o imposto de renda tdo-somente sobre a devolugdo das
contribuicdes recolhidas durante a vigéncia da Lei 7.713/88, estando sujeitas a incidéncia da exacdo aquelas efetuadas
sob a égide da Lei 9.250/95. Aresto embargado em consonancia com esse entendimento.

2. Deve ser mantida a decisdo agravada que negou seguimento aos embargos de divergéncia que apontavam como
dissidentes paradigmas com similar conclusdo juridica que a do aresto embargado.

3. Agravo regimental ndo-provido.
(STJ, Primeira Se¢do, AgRg nos EREsp 433.937/AL, DJ 19/02/2009, Rel. Min. José Delgado, Primeira Se¢&o).

TRIBU:I'ARIO - LIQUIDACAO DE ENTIDADE DE PREVIDENCIA PRIVADA - RATEIO DE PATRIMONIO -
INCIDENCIA DE IMPOSTO DE RENDA.

1. E pacifico o entendimento nesta Corte no sentido de que o fato de os associados receberem as verbas representativas
das cotas a que tinham direito por motivo de liqlidacéo da entidade de previdéncia privada ndo da ensejo & incidéncia
do imposto de renda sobre as parcelas relativas as contribuices, efetuadas pelos proprios participantes e que ja tiverem
sido objeto de incidéncia da exacdo no periodo de vigéncia da Lei n. 7.713/88 (de 1°.1.1989 a 31.12.1995).
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2. A Lei n. 7.713/88 concedia isencdo em relagdo aos resgates e recebimentos da complementacdo de aposentadoria
pelas entidades de previdéncia privada, contudo, com a edicdo da Lei n. 9.250/95 modificou-se essa sistematica, para
fazer incidir imposto de renda nas contribui¢cdes recolhidas a partir de janeiro de 1996, a ser tributado no momento do
recebimento do beneficio.

Agravo regimental improvido.

(STJ, Primeira Secdo, AgRg nos EREsp 530.883/MG, j. 16/10/2006, Rel. Min. Humberto Martins)."
Nestes termos, o Superior Tribunal de Justi¢a, nos autos do REsp 760246, determinou:

"Pelas razbes expostas, nego provimento ao recurso.

4. Considerando tratar-se de recurso submetido ao regime do art. 543-C, determina-se a expedicdo de oficio, com cépia
do acorddo, devidamente publicado: (a) aos Tribunais Regionais Federais (art. 6° da Resolu¢do STJ 08/08), para
cumprimento do § 7° do art. 543-C do CPC; (b) a Presidéncia do STJ, para os fins previstos no art. 5°, 1l da Resolu¢do
STJ 08/08. E 0 voto."

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questdo foi reapreciada sob a égide da nova sistematica, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Superior, pelo que os Tribunais e Turmas Recursais poderdo, nesses
casos, examinar novamente e exercer juizo de retratagdo, quando suas decisGes forem contrarias ao entendimento
sufragado pelo E. Superior Tribunal de Justica, ou negar seguimento aos recursos, quando suas decisdes forem
consentaneas com a orientacdo firmada, conforme previsto no artigo 543-C, § 7°, incisos | e I, do Codigo de Processo
Civil, introduzido pela Lei n° 11.672/2008.

No caso concreto, verifica-se que o acérdao recorrido coincide com a orientacdo do Superior Tribunal de Justica.

Outrossim, em relacdo a alegada violacdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, tem-se que a mesma também nédo
restou caracterizada, consoante tem decidido aquela Corte Superior:

"PROCESSUAL ~ CIVIL. RECURSO  ESPECIAL. CARENCIA DE AQAO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. SUCESSAO DE EMPRESAS. MATERIA FATICA. SUMULA
7/STJ. INEXISTENCIA DE QUALQUER DOS VICIOS DO ART. 535 DO CPC.

()

3. Néo viola o artigo 535 do CPC, nem importa negativa de prestagdo jurisdicional, o acérdao que, mesmo sem ter
examinado individualmente cada um dos argumentos trazidos pela parte, adotou, entretanto, fundamentacéo suficiente
para decidir de modo integral a controvérsia' posta.

4. Recurso especial conhecido em parte e desprovido.

(REsp 758625 / MG ; RECURSO ESPECIAL 2005/0097547-6, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA
TURMA, j. 09/08/2005, DJ 22.08.2005 p. 167)."

Ademais, o ac6rddo recorrido ndo se manifestou sobre a violacdo aos demais artigos, de modo que ausente o
prequestionamento. Aplicavel a Simula 211 do Superior Tribunal de Justica, consoante acdrdéo assim ementado:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. APLICAGOES FINANCEIRAS. MEDIDA
EXCEPCIONAL. ESGOTAMENTO DA VIA EXTRAJUDICIAL. VERIFICACAO. IMPOSSIBILIDADE. ART. 557
DO CPC. EVENTUAL NULIDADE SANADA. RECURSO ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO.

1. A falta de prequestionamento da questdo federal, a despeito da oposicdo de embargos de declaracdo, impede o
conhecimento do recurso especial (Simula 211 do STJ).

2. A viabilidade do julgamento por decisdo monocratica do relator, quando se tratar de recurso intempestivo, incabivel,
deserto ou contrario a jurisprudéncia dominante do seu Tribunal ou de Tribunal Superior, esta legitimada pelo art. 557
do CPC.
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3. Eventual questdo da nulidade da decisdo monocratica fica superada com a reapreciacdo do recurso pelo 6rgéo
colegiado, na via de agravo regimental.

4. Segundo orientacdo adotada pelo STJ, a quebra de sigilo fiscal ou bancério para obter informagdes acerca de bens
penhoréveis do devedor é medida que se admite quando infrutiferos os meios ordinarios empregados com a mesma
finalidade (REsp 802.897/RS, 22 T., Min. Castro Meira, DJ 30.03.2006; REsp 796.485/PR, 22 T., Min. Castro Meira, DJ
13.03.2006; AgRg no REsp 776.658/RS, 22 T., Min. Castro Meira, DJ 06.03.2006; REsp 666.419/SC, 18 T., Min. Luiz
Fux, DJ 27.06.2005).

5. A mesma orientacdo é aplicavel quando a busca de informacBes bancéarias do devedor se da pela via do sistema
informatizado BACEN JUD. Precedente: REsp 802.897/RS, 22 T., Min. Castro Meira, DJ 30.03.2006.

6. No caso concreto, 0 acorddo recorrido consignou ndo terem sido esgotados 0os meios extrajudiciais para obtengdo dos
dados, ndo sendo possivel a verificacdo dessa circunstancia no ambito do recurso especial, haja vista a vedagdo da
Simula 7 do STJ.

7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, desprovido.
(STJ, 12 Turma, REsp 790939/RS, j. 15/08/2006, DJ 31/08/2006, Rel. Min. Teori Albino Zavascki)."

No mesmo sentido: STJ, Primeira Turma, REsp 783334, Processo n © 2005/0156535-4, Rel. Min. José Delgado, j.
11/04/2006, v.u., DJ 22/05/2006, p. 166; STJ, Primeira Turma, REsp 800879/SP, Processo n® 2005/0197377-8, Rel.
Min. Teori Albino Zavascki, j. 16/02/2006, v.u., DJ 06/03/2006, p. 249; STJ, Primeira Turma, Rel. Min. Teori Albino
Zavascki, j. 13/09/2005, v.u., DJ 26/09/2005, p. 251; STJ, Segunda Turma, Resp 747267/SP, Processo n°
2005/0073021-0, Rel. Min. Castro Meira, j. 16/06/2005, v.u., DJ 15/08/2005, p. 297.

Ante o0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL, nos termos do art. 543-C, § 7°, inc. |, do Cddigo
de Processo Civil.

Intime-se.
Séo Paulo, 6 de abril de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :  2004.61.00.007148-7  AMS 290685

APTE :  COOPERSAM COOPERATIVA DE TRABALHO DOS
PROFISSIONAIS ADMINISTRATIVOS E DE APOIO TECNICO NA
AREA DA SAUDE

ADV : WALDYR COLLOCA JUNIOR

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

PETICAO : REX 2008259666

RECTE :  COOPERSAM COOPERATIVA DE TRABALHO DOS PROFISSIONAIS

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto com fundamento na alinea "a" do inciso Il do artigo 102 da Constitui¢do
Federal, em face de acérddo de Turma deste egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que, por
unanimidade, negou provimento ao recurso de apelacdo, reconhecendo que os resultados derivados da prestacdo de
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servico da cooperativa para os seus clientes, ainda que por meio de seus associados, ndo pode ser considerado como nédo
tributavel.

A parte insurgente aduz que o acérddo recorrido contraria os artigos 146, inciso 11, alineas "a" e "c", 150, incisos I, IV
e §7°, 174, 82° 146, inciso |11, alineas "a" e "'c", 148, incisos | e I, 174, §2°, todos da Constituicdo Federal.

Aponta, ainda, a existéncia de repercussdo geral no caso em tela, dada a relevancia da questdo no aspecto juridico, que
ultrapassa os interesses subjetivos das partes na causa, atendendo ao que foi decidido pelo Excelso Pretorio na Questdo
de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567, uma vez que tomou ciéncia da decisdo recorrida em data posterior a
03.05.2007.

Decido.

Verifica-se, num primeiro plano, que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo,
entdo, ao exame da conformagdo a hipétese constitucional.

Assim, 0 recurso ndo merece ser admitido.

E que a jurisprudéncia do Colendo Supremo Tribunal Federal é no sentido de que o constituinte, a0 prever a
necessidade de tratamento tributario adequado as cooperativas, ndo lhes concedeu imunidade tributéria, consoante
aresto que passo a transcrever:

"EMENTA: ICMS. Cooperativas de consumo. - Falta de prequestionamento da questdo concernente ao artigo 5°,
"caput", da Constituicdo Federal (simulas 282 e 356). - A alegada ofensa ao artigo 150, |, da Carta Magna é indireta ou
reflexa, ndo dando margem, assim, ao cabimento do recurso extraordinario. - Inexiste, no caso, ofensa ao artigo 146, Ill,
"¢", da Constituicdo, porquanto esse dispositivo constitucional ndo concedeu as cooperativas imunidade tributéria, razao
por que, enquanto ndo for promulgada a lei complementar a que ele alude, ndo se pode pretender que, com base na
legislagdo local mencionada no aresto recorrido, ndo possa 0 Estado-membro, que tem competéncia concorrente em se
tratando de direito tributario (artigo 24, | e § 3° da Carta Magna), dar as Cooperativas o tratamento que julgar
adequado, até porque tratamento adequado ndo significa necessariamente tratamento privilegiado. Recurso
extraordinario ndo conhecido.

(STF, 12 Turma, RE 141800/SP, j. 01/04/1997, DJ 03/10/1997, Rel. Ministro Moreira Alves)."
Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.

Intime-se.

Sdo Paulo, 7 de abril de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :  2004.61.00.007148-7  AMS 290685

APTE . COOPERSAM COOPERATIVA DE TRABALHO DOS
PROFISSIONAIS ADMINISTRATIVOS E DE APOIO TECNICO NA
AREA DA SAUDE

ADV : WALDYR COLLOCA JUNIOR

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

PETICAO : RESP 2008259667

RECTE . COOPERSAM COOPERATIVA DE TRABALHO DOS PROFISSIONAIS

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR . VICE-PRESIDENCIA
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Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento nas alineas "a" e "c" do inciso Il do artigo 105 da Constitui¢do
Federal, em face de acérddo de Turma deste egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que, por
unanimidade, negou provimento ao recurso de apelacdo, reconhecendo que os resultados derivados da prestacdo de
servico da cooperativa para os seus clientes, ainda que por meio de seus associados, ndo pode ser considerado como néo
tributavel.

A parte insurgente aduz que o acorddo recorrido afronta entendimento do ac6rddo paradigma, configurando o dissidio
jurisprudencial, bem como nega vigéncia aos artigos 3°, 4° e 79, todos da Lei n.° 5.764/71 e 110 do Cddigo Tributario
Nacional.

Decido.

Verifica-se, num primeiro plano, que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo,
entdo, ao exame da conformago a hipétese constitucional.

Assim, 0 recurso ndo merece ser admitido.

E que a jurisprudéncia do Egrégio Superior Tribunal de Justica é no sentido de que apenas 0s atos cooperativos proprios
estdo imunes a incidéncia da Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido - CSLL, consoante aresto que passo a
transcrever:

"TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. AF”LICACOES FINANCEIRAS REALIZADAS POR COOPERATIVAS.
LEI N° 5.764/71. ISENCAO. NAO APLICAVEL. ATOS NAO COOPERATIVOS. INCIDENCIA TRIBUTARIA.
CSL.

| - Esta Corte Especial vem-se posicionando no sentido de que a isencdo tributaria instituida pela Lei n® 5.764/71
somente se refere aqueles atos ditos cooperativos stricto sensu.

I - As aplicagdes financeiras distanciam-se da finalidade precipua da associacdo cooperativa, razdo pela qual sdo tidas
como atos ndo cooperativos, estando & margem da isencao tributéria supra-referida.

111 - Precedentes.
IV - Recurso especial a que se nega seguimento.
(STJ, 18 Turma, RESP 408515/PR, j. 04/11/2003, DJ 09/12/2003, Rel. Ministro Francisco Falc&o)."

E, neste passo, a jurisprudéncia do Egrégio Superior Tribunal de Justica é no sentido de que os atos praticados entre a
cooperativa e terceiros contratantes ndo constituem atos cooperativos préprios, para fins de gozo de imunidade
tributaria, 0 que esta a ocorrer no caso em aprego, consoante arestos que passo a transcrever:

"TRIBUTARIO. RECURSO ESPECIAL. ISS. COOPERATIVA DE SERVICOS MEDICOS. ILEGALIDADE DE
AUTO DE INFRACAO. DIREITO LOCAL. SUMULA 280 DO STF. OFENSA AOS PRINCIPIOS DA
LEGALIDADE E DA IRRETROATIVIDADE. MATERIA CONSTITUCIONAL. ATOS NAO COOPERADOS.
INCIDENCIA DO ISS SOBRE A TAXA DE ADMINISTRACAO.

1. O ISS ndo incide sobre os atos praticados pelas cooperativas médicas consistentes no exercicio de atividades em prol
dos associados que prestam servicos médicos a terceiros (atos cooperados).

2. Deveras, os atos ndo cooperados, vale dizer, aqueles decorrentes de relagdo juridica negocial advinda da venda de
planos de saude a terceiros, sujeitam-se a incidéncia do ISS, tendo como base de calculo tdo-somente a receita advinda
da cobranca da taxa de administracdo. Isto porque a receita tributdvel ndo abrange os valores pagos ou reembolsados
aos cooperados, haja vista ndo constituirem parte do patriménio da Cooperativa. Exegese do artigo 79, da Lei 5.764/71
c/c os artigos 86 e 87, do mesmo diploma legal (Precedentes desta Corte: REsp 727091/RJ, Segunda Turma, publicado
no DJ de 17.10.2005; REsp 487854/SP, Segunda Turma, publicado no DJ de 23.08.2004; e REsp 254549/CE, Primeira
Turma, publicado no DJ de 18.09.2000).
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3. O eventual inadimplemento quanto ao pagamento de 1SS em relacdo a taxa de administracdo de alguns contratos, é
matéria que se encarta no ébice da Simula 07, interditada a cognicdo do STJ.

4. Ressalva do posicionamento no sentido de que essas entidades ndo exercem qualquer espécie de servico ou
fornecimento de mao-de-obra, mercé de ndo visarem o fim lucrativo ensejador da incidéncia. A forma de associacdo
corporativa implica em impor a obrigacéo tributaria aos médicos cooperativados pelos servicos que prestam.

5. Acaso as cooperativas empreendam a venda de planos de satide com o intuito de lucro devem pagar I0F, excluido,
portanto, o ISS, pela auséncia de tipicidade do fato gerador e pela interdigdo de que o mesmo fato possa sustentar duas
exacles. Ressalva do entendimento do relator.

6. A questdo acerca da ilegalidade da lavratura do auto de infragcdo, em virtude do seu embasamento em Decretos
Municipais editados posteriormente & ocorréncia dos fatos geradores, violando conseqiientemente o art. 144 do CTN,
ndo merece ser conhecida, porquanto, segundo asseverado no voto condutor do aresto recorrido, os referidos Decretos
consubstanciam norma procedimental, de carater meramente regulamentador da lei caracterizadora da hipétese de
incidéncia tributaria. Destarte, adentrar a questdo implica a analise de legislagdo municipal, revelando-se incabivel a via
recursal extraordindria para rediscussdo da matéria, ante a incidéncia da Simula 280/STF: "Por ofensa a direito local
ndo cabe recurso extraordinario”. Ademais, a alegada ofensa aos principios da legalidade e da irretroatividade encarta
matéria constitucional, insuscetivel de apreciacdo pelo E. STJ, porquanto reverter o julgado significaria usurpar
competéncia que, por expressa determinacdo da Carta Maior, pertence ao Colendo STF, e a competéncia tracada para
este Eg. STJ restringe-se unicamente a uniformizagéo da legislagdo infraconstitucional.

7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nesta parte, parcialmente provido, para afastar a incidéncia do ISS sobre
0s atos cooperados praticados pela recorrente, bem como determinar a incidéncia da exacdo, no que tange aos atos néo
cooperados, tdo-somente sobre a taxa de administracdo, excluindo-se os valores pagos ou reembolsados aos associados.

(STJ, 18 Turma, RESP 875388/SP, j. 02/10/2007, DJ 25/10/2007, Rel. Ministro Luiz Fux).

PROCESSO CIVIL - EMBARGOS DE DECLARACAO - OMISSAO - ISENCAO DO PIS SOBRE OS ATOS
COOPERADOS - REAPRECIACAO DA MATERIA.

1. Houve omissdo quando do julgamento do recurso especial, o qual deixou de apreciar a questdo a luz do disposto no
art. 79 da Lei 5.764/71.

2. Exame da questdo omissa, com a presenca do embargado, intimado devidamente.

3. A isencéo questionada incide apenas sobre os atos cooperados puros, entendendo-se como tais os firmados entre as
cooperativas e seus associados.

4. A isencdo ndo alcanga os atos perpetrados entre a cooperativa e terceiras pessoas, como ocorre na espécie em
julgamento.

5. Embargos de declaracéo acolhidos para sanar a omissdo, mas sem efeito modificativo.

(STJ, 22 Turma, Edcl no AgRg no RESP 780624/MG, j. 25/03/2008, DJ 07/04/2008, Rel. Ministra Eliana Calmon)."
Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.

Sdo Paulo, 7 de abril de 20009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente
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PROC. : 2004.61.00.028988-2 ApelReex 1234176

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APDO . ANTONIO BELO e outros

ADV . ANGELO FEBRONIO NETTO

PETICAO : RESP 2008131646

RECTE : ANTONIO BELO

ENDER : AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento nas alineas a e ¢ do inciso Ill do artigo 105 da Constituicdo
Federal, em face de acorddo de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que, por
unanimidade, ndo conheceu da remessa oficial, bem como negou provimento as apelacfes, reconhecendo que a isengéo
fiscal conferida pela Lei 7.713/88 (01/01/89 a 31/12/95) alcanca, tdo-somente, os valores pagos por instituicdo de
previdéncia privada que corresponda as contribuicdes vertidas pelo préprio beneficiado/participante.

A parte insurgente aduz que o acérdao recorrido afronta entendimento do acérdao paradigma, configurando o dissidio
jurisprudencial, bem como nega vigéncia a legislacdo federal.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacao a hipdtese constitucional.

Tenho que o recurso especial ndo merece ser conhecido, visto que a decisdo recorrida se encontra em absoluta
consonancia com o que vem reiteradamente decidindo o Colendo Superior Tribunal de Justica, inexistindo, destarte,
contrariedade ou negativa de vigéncia a legislacéo federal.

E que a matéria ja foi objeto de apreciacdo pelo Superior Tribunal de Justica no regime da Lei n° 11.672/2008, que trata
do julgamento de recursos repetitivos, conforme decidido no REsp n° 760.246 - PR, consoante aresto abaixo transcrito:

"TRIBUTARIO. LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL DE ENTIDADE FECHADA DE PREVIDENCIA PRIVADA.
RATEIO DO PATRIMONIO. INCIDENCIA DE IMPOSTO DE RENDA.

1. Pacificou-se a jurisprudéncia da 12 Secdo do STJ no sentido de que, por for¢a da isengdo concedida pelo art. 6°, VII,
b, da Lei 7.713/88, na redacdo anterior a que lhe foi dada pela Lei 9.250/95, é indevida a cobranca de imposto de renda
sobre o valor da complementacdo de aposentadoria e o do resgate de contribuicBes correspondentes a recolhimentos
para entidade de previdéncia privada ocorridos no periodo de 1°.01.1989 a 31.12.1995 (EREsp 643691/DF, DJ
20.03.2006; EREsp 662.414/SC, DJ 13.08.2007; EREsp 500.148/SE, DJ 01.10.2007; EREsp 501.163/SC, DJe
07.04.2008).

2. A quantia que couber por rateio a cada participante, superior ao valor das respectivas contribuigdes, constitui
acréscimo patrimonial (CTN, art. 43) e, como tal, atrai a incidéncia de imposto de renda. Precedentes (AgRg nos EREsp
433.937/AL, Min. José Delgado, Primeira Secdo, Dje 19/05/2008; AgRg nos EREsp 530.883 /MG, Min. Humberto
Martins, Primeira Secéo, DJ 16/10/2006).

3. Recurso especial improvido. Acorddo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/08."
(STJ, 1° Turma, RESP 760246/PR, j. 10/12/2008, DJ 19/12/2008, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki)."

Esse entendimento foi reiterado por diversas vezes na Primeira Se¢do do Superior Tribunal de Justica, consoante arestos
abaixo transcritos:

"TRIBUTAFSIO. AGRAVO REGIMENTAL EM EMBARGOS DE DIVE~RGENCIA.A IMPOSTO DE RENDA.
LIQUIDAGCAO DE ENTIDADE DE PREVIDENCIA PRIVADA. RATEIO. NAO-INCIDENCIA APENAS SOBRE A
DEVOLUCAO DAS CONTRIBUICOES RECOLHIDAS NA VIGENCIA DA LEI N. 7.713/88.
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1. O posicionamento hodierno desta Corte Superior sobre a matéria controvertida é no sentido de que na liquidagéo e
no rateio de entidade de previdéncia privada ndo incide o imposto de renda tdo-somente sobre a devolugdo das
contribuicdes recolhidas durante a vigéncia da Lei 7.713/88, estando sujeitas a incidéncia da exacdo aquelas efetuadas
sob a égide da Lei 9.250/95. Aresto embargado em consonancia com esse entendimento.

2. Deve ser mantida a decisdo agravada que negou seguimento aos embargos de divergéncia que apontavam como
dissidentes paradigmas com similar concluséo juridica que a do aresto embargado.

3. Agravo regimental ndo-provido.
(STJ, Primeira Secdo, AgRg nos EREsp 433.937/AL, DJ 19/02/2009, Rel. Min. José Delgado, Primeira Secéo).

TRIBUTARIO - LIQUIDAGAO DE ENTIDADE DE PREVIDENCIA PRIVADA - RATEIO DE PATRIMONIO -
INCIDENCIA DE IMPOSTO DE RENDA.

1. E pacifico o entendimento nesta Corte no sentido de que o fato de os associados receberem as verbas representativas
das cotas a que tinham direito por motivo de liqliidacdo da entidade de previdéncia privada ndo dé ensejo a incidéncia
do imposto de renda sobre as parcelas relativas as contribuigdes, efetuadas pelos proprios participantes e que ja tiverem
sido objeto de incidéncia da exagdo no periodo de vigéncia da Lei n. 7.713/88 (de 1°.1.1989 a 31.12.1995).

2. A Lei n. 7.713/88 concedia isencdo em relagdo aos resgates e recebimentos da complementacdo de aposentadoria
pelas entidades de previdéncia privada, contudo, com a edi¢do da Lei n. 9.250/95 modificou-se essa sistemética, para
fazer incidir imposto de renda nas contribuigdes recolhidas a partir de janeiro de 1996, a ser tributado no momento do
recebimento do beneficio.

Agravo regimental improvido.

(STJ, Primeira Secdo, AgRg nos EREsp 530.883/MG, j. 16/10/2006, Rel. Min. Humberto Martins)."
Nestes termos, 0 Superior Tribunal de Justi¢a, nos autos do REsp 760246, determinou:

"Pelas razbes expostas, nego provimento ao recurso.

4. Considerando tratar-se de recurso submetido ao regime do art. 543-C, determina-se a expedicdo de oficio, com copia
do acoérddo, devidamente publicado: (a) aos Tribunais Regionais Federais (art. 6° da Resolu¢do STJ 08/08), para
cumprimento do 8§ 7° do art. 543-C do CPC; (b) a Presidéncia do STJ, para os fins previstos no art. 5°, 11 da Resolugao
STJ 08/08. E 0 voto."

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questdo foi reapreciada sob a égide da nova sistematica, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Superior, pelo que os Tribunais e Turmas Recursais poderdo, nesses
casos, examinar novamente e exercer juizo de retratagdo, quando suas decisGes forem contréarias ao entendimento
sufragado pelo E. Superior Tribunal de Justica, ou negar seguimento aos recursos, quando suas decisdes forem
consentaneas com a orientacdo firmada, conforme previsto no artigo 543-C, § 7°, incisos | € I, do Codigo de Processo
Civil, introduzido pela Lei n° 11.672/2008.

No caso concreto, verifica-se que 0 acordao recorrido coincide com a orientagdo do Superior Tribunal de Justica.

Outrossim, em relacdo a alegada violagao ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, tem-se que a mesma também néao
restou caracterizada, consoante tem decidido aquela Corte Superior:

"PROCESSUAL  CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CARENCIA DE AGCAO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. SUCESSAO DE EMPRESAS. MATERIA FATICA. SUMULA
7/STJ. INEXISTENCIA DE QUALQUER DOS VICIOS DO ART. 535 DO CPC.

()

3. Néo viola o artigo 535 do CPC, nem importa negativa de prestacdo jurisdicional, o acérddo que, mesmo sem ter
examinado individualmente cada um dos argumentos trazidos pela parte, adotou, entretanto, fundamentacédo suficiente
para decidir de modo integral a controvérsia' posta.
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4. Recurso especial conhecido em parte e desprovido.

(REsp 758625 / MG ; RECURSO ESPECIAL 2005/0097547-6, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA
TURMA, j. 09/08/2005, DJ 22.08.2005 p. 167)."

Ademais, o ac6rddo recorrido ndo se manifestou sobre a violagdo aos demais artigos, de modo que ausente o
prequestionamento. Aplicavel a Simula 211 do Superior Tribunal de Justica, consoante acdrdao assim ementado:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUGAO FISCAL. APLICAGOES FINANCEIRAS. MEDIDA
EXCEPCIONAL. ESGOTAMENTO DA VIA EXTRAJUDICIAL. VERIFICAGAO. IMPOSSIBILIDADE. ART. 557
DO CPC. EVENTUAL NULIDADE SANADA. RECURSO ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO.

1. A falta de prequestionamento da questdo federal, a despeito da oposicdo de embargos de declaracdo, impede o
conhecimento do recurso especial (Simula 211 do STJ).

2. A viabilidade do julgamento por decisdo monocrética do relator, quando se tratar de recurso intempestivo, incabivel,
deserto ou contrério a jurisprudéncia dominante do seu Tribunal ou de Tribunal Superior, esta legitimada pelo art. 557
do CPC.

3. Eventual questdo da nulidade da decisdo monocratica fica superada com a reapreciacdo do recurso pelo 6rgéo
colegiado, na via de agravo regimental.

4. Segundo orientacdo adotada pelo STJ, a quebra de sigilo fiscal ou bancério para obter informacgdes acerca de bens
penhoréveis do devedor é medida que se admite quando infrutiferos os meios ordinarios empregados com a mesma
finalidade (REsp 802.897/RS, 22 T., Min. Castro Meira, DJ 30.03.2006; REsp 796.485/PR, 22 T., Min. Castro Meira, DJ
13.03.2006; AgRg no REsp 776.658/RS, 22 T., Min. Castro Meira, DJ 06.03.2006; REsp 666.419/SC, 18 T., Min. Luiz
Fux, DJ 27.06.2005).

5. A mesma orientacdo é aplicdvel quando a busca de informacGes bancérias do devedor se d& pela via do sistema
informatizado BACEN JUD. Precedente: REsp 802.897/RS, 22 T., Min. Castro Meira, DJ 30.03.2006.

6. No caso concreto, 0 acorddo recorrido consignou ndo terem sido esgotados os meios extrajudiciais para obtencéo dos
dados, ndo sendo possivel a verificacdo dessa circunstancia no ambito do recurso especial, haja vista a vedagdo da
SUmula 7 do STJ.

7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, desprovido.
(STJ, 12 Turma, REsp 790939/RS, j. 15/08/2006, DJ 31/08/2006, Rel. Min. Teori Albino Zavascki)."

No mesmo sentido: STJ, Primeira Turma, REsp 783334, Processo n ° 2005/0156535-4, Rel. Min. José Delgado, j.
11/04/2006, v.u., DJ 22/05/2006, p. 166; STJ, Primeira Turma, REsp 800879/SP, Processo n® 2005/0197377-8, Rel.
Min. Teori Albino Zavascki, j. 16/02/2006, v.u., DJ 06/03/2006, p. 249; STJ, Primeira Turma, Rel. Min. Teori Albino
Zavascki, j. 13/09/2005, v.u., DJ 26/09/2005, p. 251; STJ, Segunda Turma, Resp 747267/SP, Processo n°
2005/0073021-0, Rel. Min. Castro Meira, j. 16/06/2005, v.u., DJ 15/08/2005, p. 297.

Ante o0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL, nos termos do art. 543-C, § 7°, inc. |, do Cddigo
de Processo Civil.

Intime-se.
Sao Paulo, 6 de abril de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente
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PROC. » 2004.61.00.028990-0 AC 1271443

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO ' MARIA APARECIDA SALLES PEREIRA LEITE

ADV : ANGELO FEBRONIO NETTO

PETICAO :  RESP 2008143276

RECTE : MARIA APARECIDA SALLES PEREIRA LEITE

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento nas alineas a e ¢ do inciso Il do artigo 105 da Constituicao
Federal, em face de acorddo de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que, por
unanimidade, ndo conheceu da remessa oficial, bem como negou provimento as apelag¢Ges, reconhecendo que a isen¢do
fiscal conferida pela Lei 7.713/88 (01/01/89 a 31/12/95) alcanca, tdo-somente, os valores pagos por instituicdo de
previdéncia privada que corresponda as contribuicdes vertidas pelo préprio beneficiado/participante.

A parte insurgente aduz que o acérdao recorrido afronta entendimento do acérdao paradigma, configurando o dissidio
jurisprudencial, bem como nega vigéncia a legislacdo federal.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo a hipdtese constitucional.

Tenho que o recurso especial ndo merece ser conhecido, visto que a decisdo recorrida se encontra em absoluta
consonancia com o que vem reiteradamente decidindo o Colendo Superior Tribunal de Justica, inexistindo, destarte,
contrariedade ou negativa de vigéncia a legislacéo federal.

E que a matéria ja foi objeto de apreciacéo pelo Superior Tribunal de Justica no regime da Lei n° 11.672/2008, que trata
do julgamento de recursos repetitivos, conforme decidido no REsp n° 760.246 - PR, consoante aresto abaixo transcrito:

"TRIBUTARIO. LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL DE ENTIDADE FECHADA DE PREVIDENCIA PRIVADA.
RATEIO DO PATRIMONIO. INCIDENCIA DE IMPOSTO DE RENDA.

1. Pacificou-se a jurisprudéncia da 12 Secdo do STJ no sentido de que, por for¢a da isengdo concedida pelo art. 6°, VII,
b, da Lei 7.713/88, na redagdo anterior a que lhe foi dada pela Lei 9.250/95, é indevida a cobranca de imposto de renda
sobre o valor da complementacdo de aposentadoria e o do resgate de contribui¢cGes correspondentes a recolhimentos
para entidade de previdéncia privada ocorridos no periodo de 1°.01.1989 a 31.12.1995 (EREsp 643691/DF, DJ
20.03.2006; EREsp 662.414/SC, DJ 13.08.2007; EREsp 500.148/SE, DJ 01.10.2007; EREsp 501.163/SC, DJe
07.04.2008).

2. A quantia que couber por rateio a cada participante, superior ao valor das respectivas contribui¢cdes, constitui
acréscimo patrimonial (CTN, art. 43) e, como tal, atrai a incidéncia de imposto de renda. Precedentes (AgRg nos EREsp
433.937/AL, Min. José Delgado, Primeira Secdo, Dje 19/05/2008; AgRg nos EREsp 530.883 /MG, Min. Humberto
Martins, Primeira Secéo, DJ 16/10/2006).

3. Recurso especial improvido. Acorddo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/08."
(STJ, 1° Turma, RESP 760246/PR, j. 10/12/2008, DJ 19/12/2008, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki)."

Esse entendimento foi reiterado por diversas vezes na Primeira Se¢do do Superior Tribunal de Justica, consoante arestos
abaixo transcritos:

"TRIBUTAFSIO. AGRAVO REGIMENTAL EM EMBARGOS DE DIVE~RGENCIA.A IMPOSTO DE RENDA.
LIQUIDACAO DE ENTIDADE DE PREVIDENCIA PRIVADA. RATEIO. NAO-INCIDENCIA APENAS SOBRE A
DEVOLUCAO DAS CONTRIBUICOES RECOLHIDAS NA VIGENCIA DA LEI N. 7.713/88.
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1. O posicionamento hodierno desta Corte Superior sobre a matéria controvertida é no sentido de que na liquidagéo e
no rateio de entidade de previdéncia privada ndo incide o imposto de renda tdo-somente sobre a devolugdo das
contribuicdes recolhidas durante a vigéncia da Lei 7.713/88, estando sujeitas a incidéncia da exacdo aquelas efetuadas
sob a égide da Lei 9.250/95. Aresto embargado em consonancia com esse entendimento.

2. Deve ser mantida a decisdo agravada que negou seguimento aos embargos de divergéncia que apontavam como
dissidentes paradigmas com similar concluséo juridica que a do aresto embargado.

3. Agravo regimental ndo-provido.
(STJ, Primeira Secdo, AgRg nos EREsp 433.937/AL, DJ 19/02/2009, Rel. Min. José Delgado, Primeira Secéo).

TRIBUTARIO - LIQUIDAGAO DE ENTIDADE DE PREVIDENCIA PRIVADA - RATEIO DE PATRIMONIO -
INCIDENCIA DE IMPOSTO DE RENDA.

1. E pacifico o entendimento nesta Corte no sentido de que o fato de os associados receberem as verbas representativas
das cotas a que tinham direito por motivo de liqliidacdo da entidade de previdéncia privada ndo dé ensejo a incidéncia
do imposto de renda sobre as parcelas relativas as contribuicoes, efetuadas pelos proprios participantes e que ja tiverem
sido objeto de incidéncia da exagdo no periodo de vigéncia da Lei n. 7.713/88 (de 1°.1.1989 a 31.12.1995).

2. A Lei n. 7.713/88 concedia isencdo em relagdo aos resgates e recebimentos da complementacdo de aposentadoria
pelas entidades de previdéncia privada, contudo, com a edi¢do da Lei n. 9.250/95 modificou-se essa sistemética, para
fazer incidir imposto de renda nas contribuigdes recolhidas a partir de janeiro de 1996, a ser tributado no momento do
recebimento do beneficio.

Agravo regimental improvido.

(STJ, Primeira Secdo, AgRg nos EREsp 530.883/MG, j. 16/10/2006, Rel. Min. Humberto Martins)."
Nestes termos, 0 Superior Tribunal de Justi¢a, nos autos do REsp 760246, determinou:

"Pelas razBes expostas, nego provimento ao recurso.

4. Considerando tratar-se de recurso submetido ao regime do art. 543-C, determina-se a expedicdo de oficio, com copia
do acoérddo, devidamente publicado: (a) aos Tribunais Regionais Federais (art. 6° da Resolu¢do STJ 08/08), para
cumprimento do 8§ 7° do art. 543-C do CPC; (b) a Presidéncia do STJ, para os fins previstos no art. 5°, 1l da Resolugéao
STJ 08/08. E 0 voto."

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questdo foi reapreciada sob a égide da nova sistemética, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Superior, pelo que os Tribunais e Turmas Recursais poderdo, nesses
casos, examinar novamente e exercer juizo de retratagdo, quando suas decisGes forem contréarias ao entendimento
sufragado pelo E. Superior Tribunal de Justica, ou negar seguimento aos recursos, quando suas decisGes forem
consentaneas com a orientacdo firmada, conforme previsto no artigo 543-C, § 7°, incisos | € I, do Codigo de Processo
Civil, introduzido pela Lei n° 11.672/2008.

No caso concreto, verifica-se que 0 acorddo recorrido coincide com a orientacdo do Superior Tribunal de Justica.

Outrossim, em relacdo a alegada violagao ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, tem-se que a mesma também néao
restou caracterizada, consoante tem decidido aquela Corte Superior:

"PROCESSUAL  CIVIL. RECURSO ESPECIAL. CARENCIA DE AGAO. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. SUCESSAO DE EMPRESAS. MATERIA FATICA. SUMULA
7/STJ. INEXISTENCIA DE QUALQUER DOS VICIOS DO ART. 535 DO CPC.

()

3. Néo viola o artigo 535 do CPC, nem importa negativa de prestagdo jurisdicional, o acérddo que, mesmo sem ter
examinado individualmente cada um dos argumentos trazidos pela parte, adotou, entretanto, fundamentacédo suficiente
para decidir de modo integral a controvérsia' posta.
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4. Recurso especial conhecido em parte e desprovido.

(REsp 758625 / MG ; RECURSO ESPECIAL 2005/0097547-6, Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA
TURMA, j. 09/08/2005, DJ 22.08.2005 p. 167)."

Ademais, o acérddo recorrido ndo se manifestou sobre a violagdo aos demais artigos, de modo que ausente o
prequestionamento. Aplicavel a Simula 211 do Superior Tribunal de Justica, consoante acdrdao assim ementado:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUGAO FISCAL. APLICACOES FINANCEIRAS. MEDIDA
EXCEPCIONAL. ESGOTAMENTO DA VIA EXTRAJUDICIAL. VERIFICAGAO. IMPOSSIBILIDADE. ART. 557
DO CPC. EVENTUAL NULIDADE SANADA. RECURSO ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO.

1. A falta de prequestionamento da questdo federal, a despeito da oposicdo de embargos de declaracdo, impede o
conhecimento do recurso especial (Simula 211 do STJ).

2. A viabilidade do julgamento por decisdo monocrética do relator, quando se tratar de recurso intempestivo, incabivel,
deserto ou contrério & jurisprudéncia dominante do seu Tribunal ou de Tribunal Superior, esté legitimada pelo art. 557
do CPC.

3. Eventual questdo da nulidade da decisdo monocratica fica superada com a reapreciacdo do recurso pelo 6rgéo
colegiado, na via de agravo regimental.

4. Segundo orientacdo adotada pelo STJ, a quebra de sigilo fiscal ou bancéario para obter informacdes acerca de bens
penhoréveis do devedor é medida que se admite quando infrutiferos os meios ordinarios empregados com a mesma
finalidade (REsp 802.897/RS, 22 T., Min. Castro Meira, DJ 30.03.2006; REsp 796.485/PR, 22 T., Min. Castro Meira, DJ
13.03.2006; AgRg no REsp 776.658/RS, 22 T., Min. Castro Meira, DJ 06.03.2006; REsp 666.419/SC, 18 T., Min. Luiz
Fux, DJ 27.06.2005).

5. A mesma orientacdo é aplicdvel quando a busca de informacBes bancérias do devedor se da pela via do sistema
informatizado BACEN JUD. Precedente: REsp 802.897/RS, 22 T., Min. Castro Meira, DJ 30.03.2006.

6. No caso concreto, 0 acorddo recorrido consignou ndo terem sido esgotados os meios extrajudiciais para obtengéo dos
dados, ndo sendo possivel a verificacdo dessa circunstancia no ambito do recurso especial, haja vista a vedagdo da
SUmula 7 do STJ.

7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, desprovido.
(STJ, 12 Turma, REsp 790939/RS, j. 15/08/2006, DJ 31/08/2006, Rel. Min. Teori Albino Zavascki)."

No mesmo sentido: STJ, Primeira Turma, REsp 783334, Processo n ° 2005/0156535-4, Rel. Min. José Delgado, j.
11/04/2006, v.u., DJ 22/05/2006, p. 166; STJ, Primeira Turma, REsp 800879/SP, Processo n® 2005/0197377-8, Rel.
Min. Teori Albino Zavascki, j. 16/02/2006, v.u., DJ 06/03/2006, p. 249; STJ, Primeira Turma, Rel. Min. Teori Albino
Zavascki, j. 13/09/2005, v.u., DJ 26/09/2005, p. 251; STJ, Segunda Turma, Resp 747267/SP, Processo n°
2005/0073021-0, Rel. Min. Castro Meira, j. 16/06/2005, v.u., DJ 15/08/2005, p. 297.

Ante o0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL, nos termos do art. 543-C, § 7°, inc. |, do Cddigo
de Processo Civil.

Intime-se.
Sao Paulo, 7 de abril de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgag&o: 11/05/2009 47/1299



PROC. » 2004.61.03.000228-5  AMS 264892

APTE . PMC SERVICOS MEDICOS S/C LTDA

ADV . LUIZ ROBERTO DE FARIA PEREIRA

APDO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV ' MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
PETICAO : RESP 2008224795

RECTE . PMC SERVICOS MEDICOS S/C LTDA

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea "c", do inciso Ill, do artigo 105, da Constituicdo
Federal, em face de acorddo de Turma deste Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, que negou provimento ao
recurso de apelacdo da impetrante, admitindo a regularidade da forma de retencdo da COFINS, nos termos da Lei n®
10.833/03, uma vez que o instituto tem sua previsdo no artigo 150, § 7°, da Carta Magna, néo se configurando ofensa ao
artigo 246, da Constituicdo Federal.

A parte insurgente defende que o acérdao recorrido viola o principio da hierarquia das normas.

Com contra-razdes de fls. 318/331.

Atendidos os requisitos extrinsecos indispensaveis a admissao deste recurso, passo ao exame dos requisitos intrinsecos.
O recurso ndo merece seguimento.

Com efeito, como se depreende dos fundamentos do decisum recorrido, a questdo foi decidida a luz de interpretacdo
constitucional, circunstancia que inviabiliza a formulacdo do juizo positivo de admissibilidade do recurso especial, que
se presta a uniformizacao de norma infraconstitucional, consoante se infere do aresto a seguir transcrito, verbis:

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. MA'I:_ERIA DE
CUNHO CONSTITUCIONAL EXAMINADA NA CORTE A QUO. IMPOSSIBILIDADE DE APRECIACADO.

1. Agravo regimental contra decisdo que negou seguimento a recurso especial.

2. O acorddo a quo declarou a constitucionalidade do art. 30 da Lei n°® 10.833/03, que instituiu a sistematica de retencao
na fonte da CSSL, da COFINS e do PIS/PASEP para as empresas prestadoras de servicos.

3. Auséncia do necessario prequestionamento. Dispositivos legais indicados como afrontados ndo foram abordados, em
nenhum momento, no ambito do voto do aresto hostilizado, sem que se tenham ofertado embargos declaratdrios para
suprir a omissdo, porventura existente.

4. Nédo se conhece de recurso especial quando a decisdo atacada baseou-se, como fundamento central, em matéria de
cunho eminentemente constitucional. Apesar de haver debate infraconstitucional, ndo prevalece este em detrimento da
abordagem nuclear de natureza constitucional.

5. Agravo regimental ndo-provido."

(AgRg no REsp 897.293/SP, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 27.03.2007, DJ
19.04.2007 p. 250)

Por conseguinte, ndo se encontra presente a hip6tese constante da alinea "c", do permissivo constitucional, pois ndo
restou demonstrado o dissidio jurisprudencial exigido constitucionalmente para que o Superior Tribunal de Justica seja
chamado a exercer suas elevadas fungdes de preservacdo da inteireza positiva da legislacdo federal, tornando-se
prejudicada a formulacdo de juizo positivo de admissibilidade.

Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
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Intime-se.
S&o Paulo, 17 de marco de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2005.03.00.016132-5 Al 231479

AGRTE : CONTEM 1G S/A

ADV : HELLEN CRISTINA PADIAL BACKSTRON FALAVIGNA
AGRDO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE S J DA BOA VISTA>272 SSJ>SP
PETICAO :  RESP 2006262455

RECTE : CONTEM 1G S/A

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso 111, alinea c, da Constitui¢do Federal, em face de
acordao deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que, a unanimidade, negou provimento ao agravo
de instrumento, para manter a decisdo que acolhera a recusa do bem nomeado a penhora pela executada, in casu, titulo
emitido pela Eletrobras, determinando a expedi¢cdo de mandado de penhora e avaliacdo de bens livres, ao fundamento
de que o bem ndo pode ser imposto ao credor sem que lhe seja assegurada a possibilidade de verificacdo da existéncia
de outros que melhor atendam a finalidade da penhora.

Sustenta a parte recorrente a existéncia de dissidio jurisprudencial em relagdo a matéria.
Decido.

Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar a subsungdo a hipotese
constitucional.

O recurso ndo merece ser admitido.

N&o se encontra presente a hipétese constante da alinea ¢ do inciso 111 do art. 105 da Constitui¢do Federal, uma vez que
ndo restou demonstrado o dissidio jurisprudencial exigido constitucionalmente para que o Superior Tribunal de Justica
seja chamado a exercer suas elevadas funcfes de preservacdo da inteireza positiva da legislacao federal, porquanto a
referida Corte Especial tem se manifestado, reiteradamente, no sentido de que a questdo, in casu, demanda a analise de
matéria fatico-probatdria, o que é inviavel nessa instancia especial, a teor da Simula n° 7 do Colendo Superior Tribunal
de Justica, consoante arestos que trago a colagao:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ART. 544 DO CPC. RECURSO ESPECIAL. EXECUGAO
FISCAL. NOMEAGAO DE BEM A PENHORA. IMOVEL SITUADO EM LEGAL. SUMULA 07/STJ.

1. O credor pode recusar bem oferecido a penhora, postulando a observancia da ordem legal prevista no art. 11 da Lei
de Execucdo Fiscal, mormente em se tratando de penhora sobre o faturamento da empresa, providéncia de carater
excepcional.

2. A jurisprudéncia desta Corte tem-se firmado no sentido de que, em sede de Execucdo Fiscal, demonstrado que o bem
nomeado a penhora é de dificil alienagdo, acolhendo impugnacdo do credor, determinar a substituicdo do bem
penhorado, por outros livres, sem que haja malferimento do art. 620 do CPC, méxime porque a penhora visa a
expropriacdo de bens para satisfacdo integral do crédito exeqliendo.
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3. O principio da menor onerosidade ndo é absoluto e deve ser ponderado a luz dos interesses de cada parte.
Precedentes: AgRg no REsp 511.730 - MG, Relator Ministro FRANCISCO FALCAO, DJ de 20 de outubro de 2003;
REsp 627.644 - SP, desta relatoria, DJ de 23 de abril de 2004; AgRg no AG 648051 - SP Relator Ministro JOSE
DELGADO, DJ 08 de agosto de 2005.

4. 'A controvérsia sobre a ndo-aceitacdo pelo credor dos bens oferecidos a penhora, em sede de execugdo fiscal, e a
observancia de que o processo executivo se dé da maneira menos gravosa ao devedor requerem atividade de cognicédo
ampla por parte do julgador, com a apreciacdo percuciente das provas carreadas aos autos, o que é vedado em sede de
recurso especial por forca da Simula n. 7 do STJ', consoante entendimento cedi¢o no STJ. Precedentes jurisprudenciais:
REsp 346.212 - SP, 22 Turma, Relator Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, DJ de 20 de fevereiro de 2006;:
AgRg no REsp 768.720/SP, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, DJ 19.12.2005; AgRg no Ag 682.851/SP, Rel. Min.
CASTRO MEIRA, DJ 19.09.2005; AgRg no Ag 634.045/SP, Rel. Min. LUIZ FUX, DJ 13.06.2005; AgRg no Ag
547.959/SP, Rel. Min. DENISE ARRUDA, DJ 19.04.2004.

5. A analise da viabilidade do bem indicado a penhora pela empresa executada demanda reexame das circunstancias
faticas da causa, 0 que é vedado em recurso especial ante o disposto na Simula 07/STJ.

6. Agravo regimental desprovido."
(STJ, AgRg no Ag n° 893293/MG, Primeira Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 03.04.08, DJe 07.05.08) (grifei)

"PROCESSUAL CIVIL - ALEGACAO GENERICA DE'VIOLAQAO DO ART. 535 DO CPC - DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO DO RECURSO ESPECIAL - SUMULA 284/STF - EXECUCAO FISCAL - PENHORA -
PRINCIPIO DA MENOR ONEROSIDADE (ART. 620 DO CPC) - REEXAME DE PROVAS - SUMULA 7/STJ.

1. Néo prospera a alegada violagdo do art. 535 do Codigo de Processo Civil, uma vez que a recorrente limitou-se a
alegar, genericamente, ofensa ao referido dispositivo legal, sem explicitar os pontos em que teria sido omisso o acorddo
recorrido.

2. Nédo basta a mera indicacdo dos dispositivos supostamente violados, pois as razdes do recurso especial devem
exprimir, com transparéncia e objetividade, os motivos pelos quais a agravante visa reformar o decisum. Incidéncia da
Sumula 284/STF.

3. Averiguar se a aplicacdo do principio da menor onerosidade, no caso concreto, fez-se de forma adequada, exige o
exame da situacao fatica, incabivel no ambito do recurso especial. Incidéncia da Simula 7/STJ.

4. Agravo regimental improvido."

(STJ, AgRg no REsp n° 1049276/SP, Segunda Turma, Relator Ministro Humberto Martins, j. 17.06.08, DJe 26.06.08)
(grifei)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUQAO. PENHORA. GRADAQAO LEGAL.
REJEICAO DO BEM IMOVEL INDICADO PELO DEVEDOR. EXISTENCIA DE NUMERARIO EM CONTA
CORRENTE DA DEVEDORA. ART. 620 E 655 DO CPC. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

| - Tendo a empresa nomeado a penhora bens, ndo observando a ordem estabelecida no art. 655 do Cédigo de Processo
Civil, é admissivel a recusa do credor com a consequente indicacdo a penhora de numerario em conta-corrente, face a
disponibilidade da quantia.

Il - A verificagdo da maior ou menor onerosidade para o devedor, em face da penhora ocorrida nas instancias ordinarias,
esharra sim no enunciado sumular n. 7/STJ.

I - A devedora tem o dever de nomear bens a penhora, livres e desembaragados, suficientes para garantia da execucao,
como dispfem os arts. 600 e 655 do CPC e 9° da Lei n° 6.830/80, mas a credora pode recusar 0s bens indicados e pedir
que outros sejam penhorados, caso se verifique que os mesmos sejam de dificil alienacéo.

IV- Agravo regimental improvido."
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(STJ, AgRg nos Edcl no Ag n°® 702610/MG, Terceira Turma, Relator Ministro Sidnei Beneti, j. 27.05.08, DJe 20.06.08)
(grifei)

"Processual Civil. Execu¢do. Penhora. Gradacéo Legal. Principio da menor onerosidade.

| - A relativizacdo da gradacdo prevista no art. 655, do CPC, com aplicacdo do principio da menor onerosidade da
execuc¢do para o devedor (art. 620, do CPC), s6 pode se dar diante das circunstancias do caso concreto, demandando
investigacdo com incursdo no campo probatdrio dos autos, atividade inviavel ao julgador em sede de recurso especial, a
teor do enunciado da Simula n° 07 desta Corte.

Il - Agravo a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no Ag n° 894114/RJ, Quarta Turma, Relator Ministro Antonio de Padua Ribeiro, j. 04.09.07, DJ 17.09.07,
p. 304)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 29 de marco de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. © 2005.61.00.007878-4 ApelReex 1229991

APTE :  ROBSON JOSE CROCCO

ADV : DOUGLAS GONCALVES DE OLIVEIRA

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV :  FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
PETICAO : RESP 2008167007

RECTE . ROBSON JOSE CROCCO

ENDER © AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento nas alineas a e ¢ do inciso Il do artigo 105 da Constitui¢do
Federal, em face de acorddo de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que, por
unanimidade, negou provimento ao recurso de apelacéo e a remessa oficial, reconhecendo que a isencéo fiscal conferida
pela Lei 7.713/88 (01/01/89 a 31/12/95) alcanga, tdo-somente, 0s valores pagos por instituicdo de previdéncia privada
que corresponda as contribuicdes vertidas pelo proprio beneficiado/participante.

A parte insurgente aduz que o acorddo recorrido afronta entendimento do acérddo paradigma, configurando o dissidio
jurisprudencial, bem como nega vigéncia aos artigos 6° da Lei de Introducéo ao Codigo Civil e 43, inciso I, do Cédigo
Tributério Nacional.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacao a hipdtese constitucional.

Tenho que o recurso especial ndo merece ser conhecido, visto que a decisdo recorrida se encontra em absoluta
consonadncia com o que vem reiteradamente decidindo o Colendo Superior Tribunal de Justica, inexistindo, destarte,
contrariedade ou negativa de vigéncia a legislacéo federal.
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E que a matéria ja foi objeto de apreciaco pelo Superior Tribunal de Justica no regime da Lei n® 11.672/2008, que trata
do julgamento de recursos repetitivos, conforme decidido no REsp n°® 760.246 - PR, consoante aresto abaixo transcrito:

"TRIBUTARIO. LIQU[DAC}AO EXTRAJUDICIAL DE ENTIDADE FECHADA DE PREVIDENCIA PRIVADA.
RATEIO DO PATRIMONIO. INCIDENCIA DE IMPOSTO DE RENDA.

1. Pacificou-se a jurisprudéncia da 1% Secdo do STJ no sentido de que, por for¢a da isengdo concedida pelo art. 6°, VII,
b, da Lei 7.713/88, na redacéo anterior a que Ihe foi dada pela Lei 9.250/95, ¢ indevida a cobranga de imposto de renda
sobre o valor da complementacdo de aposentadoria e o do resgate de contribui¢cBes correspondentes a recolhimentos
para entidade de previdéncia privada ocorridos no periodo de 1°.01.1989 a 31.12.1995 (EREsp 643691/DF, DJ
20.03.2006; EREsp 662.414/SC, DJ 13.08.2007; EREsp 500.148/SE, DJ 01.10.2007; EREsp 501.163/SC, DJe
07.04.2008).

2. A quantia que couber por rateio a cada participante, superior ao valor das respectivas contribui¢des, constitui
acréscimo patrimonial (CTN, art. 43) e, como tal, atrai a incidéncia de imposto de renda. Precedentes (AgRg nos EREsp
433.937/AL, Min. José Delgado, Primeira Se¢do, Dje 19/05/2008; AgRg nos EREsp 530.883 /MG, Min. Humberto
Martins, Primeira Secéo, DJ 16/10/2006).

3. Recurso especial improvido. Acérdao sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucdo STJ 08/08."
(STJ, 1° Turma, RESP 760246/PR, j. 10/12/2008, DJ 19/12/2008, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki)."

Esse entendimento foi reiterado por diversas vezes na Primeira Secdo do Superior Tribunal de Justica, consoante arestos
abaixo transcritos:

"TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM EMBARGOS DE DIVERGENCIA. IMPOSTO DE RENDA.
LIQUIDAQé\O DE ENTIDADE DE PREVIDENCIA PRIVADA. RATEIO. NAO-INCIDENCIA APENAS SOBRE A
DEVOLUCAO DAS CONTRIBUICOES RECOLHIDAS NA VIGENCIA DA LEI N. 7.713/88.

1. O posicionamento hodierno desta Corte Superior sobre a matéria controvertida é no sentido de que na liquidacdo e
no rateio de entidade de previdéncia privada ndo incide o imposto de renda tdo-somente sobre a devolugdo das
contribui¢cdes recolhidas durante a vigéncia da Lei 7.713/88, estando sujeitas a incidéncia da exa¢do aquelas efetuadas
sob a égide da Lei 9.250/95. Aresto embargado em consonancia com esse entendimento.

2. Deve ser mantida a decisdo agravada que negou seguimento aos embargos de divergéncia que apontavam como
dissidentes paradigmas com similar concluséo juridica que a do aresto embargado.

3. Agravo regimental ndo-provido.
(STJ, Primeira Secdo, AgRg nos EREsp 433.937/AL, DJ 19/02/2009, Rel. Min. José Delgado, Primeira Secéo).

TRIBUTARIO - LIQUIDACAO DE ENTIDADE DE PREVIDENCIA PRIVADA - RATEIO DE PATRIMONIO -
INCIDENCIA DE IMPOSTO DE RENDA.

1. E pacifico o entendimento nesta Corte no sentido de que o fato de os associados receberem as verbas representativas
das cotas a que tinham direito por motivo de liglidacao da entidade de previdéncia privada ndo da ensejo a incidéncia
do imposto de renda sobre as parcelas relativas as contribuices, efetuadas pelos proprios participantes e que ja tiverem
sido objeto de incidéncia da exagdo no periodo de vigéncia da Lei n. 7.713/88 (de 1°.1.1989 a 31.12.1995).

2. A Lei n. 7.713/88 concedia isencdo em relacdo aos resgates e recebimentos da complementacdo de aposentadoria
pelas entidades de previdéncia privada, contudo, com a edi¢do da Lei n. 9.250/95 modificou-se essa sistematica, para
fazer incidir imposto de renda nas contribuigdes recolhidas a partir de janeiro de 1996, a ser tributado no momento do
recebimento do beneficio.

Agravo regimental improvido.
(STJ, Primeira Secdo, AgRg nos EREsp 530.883/MG, j. 16/10/2006, Rel. Min. Humberto Martins)."

Nestes termos, o Superior Tribunal de Justi¢a, nos autos do REsp 760246, determinou:
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"Pelas razBes expostas, nego provimento ao recurso.

4. Considerando tratar-se de recurso submetido ao regime do art. 543-C, determina-se a expedicao de oficio, com copia
do acérddo, devidamente publicado: (a) aos Tribunais Regionais Federais (art. 6° da Resolugdo STJ 08/08), para
cumprimento do 8 7° do art. 543-C do CPC; (b) & Presidéncia do STJ, para os fins previstos no art. 5°, 1l da Resolugéo
STJ 08/08. E 0 voto."

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questdo foi reapreciada sob a égide da nova sistematica, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Superior, pelo que os Tribunais e Turmas Recursais poderdo, nesses
casos, examinar novamente e exercer juizo de retratacdo, quando suas decisdes forem contrérias ao entendimento
sufragado pelo E. Superior Tribunal de Justica, ou negar seguimento aos recursos, quando suas decisGes forem
consentaneas com a orientacdo firmada, conforme previsto no artigo 543-C, § 7°, incisos | e Il, do Codigo de Processo
Civil, introduzido pela Lei n°® 11.672/2008.

No caso concreto, verifica-se que o0 acérdao recorrido coincide com a orientacdo do Superior Tribunal de Justica.

Ante o0 exposto, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL, nos termos do art. 543-C, § 7°, inc. |, do Cddigo
de Processo Civil.

Intime-se.
Sao Paulo, 6 de abril de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2005.61.12.000008-7  AMS 271257

APTE . SINDICATO RURAL DE SANTO ANASTACIO

ADV : LUIZ INFANTE

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PETICAO : RESP 2007150347

RECTE :  SINDICATO RURAL DE SANTO ANASTACIO

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea "a" do inciso Ill do artigo 102 da Constituicdo
Federal, em face de acorddo de Turma deste egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que, por
unanimidade, negou provimento ao recurso de apelacéo, reconhecendo que a impetrante ndo se desincumbiu de seu
onus de comprovar a sua condi¢do de empresa de pequeno porte, para fins de parcelamento tributario, nos termos dos
artigos 4° a 7°, todos da Lei n.° 9.841/99 e 3° do Decreto n.° 3.474/2000.

A parte insurgente aduz que o acordao recorrido nega vigéncia aos artigos 5° e 145, §1°, ambos da Constituicdo Federal
e 108, inciso 1V, do Cédigo Tributario Nacional.

Decido.

Verifica-se, num primeiro plano, que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo,
entdo, ao exame da conformago a hipdtese constitucional.

Assim, o recurso ndo merece ser admitido.
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Em primeiro lugar, porque o acdrdao recorrido ndo se manifestou sobre a violagdo ao artigo 108, inciso IV, do Cédigo
Tributario Nacional, de modo que ausente o prequestionamento. Aplicavel a Simula 211 do Superior Tribunal de
Justica, consoante acorddo assim ementado:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. APLICAGOES FINANCEIRAS. MEDIDA
EXCEPCIONAL. ESGOTAMENTO DA VIA EXTRAJUDICIAL. VERIFICAGAO. IMPOSSIBILIDADE. ART. 557
DO CPC. EVENTUAL NULIDADE SANADA. RECURSO ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO.

1. A falta de prequestionamento da questdo federal, a despeito da oposicdo de embargos de declaracdo, impede o
conhecimento do recurso especial (Simula 211 do STJ).

2. A viabilidade do julgamento por decisdo monocrética do relator, quando se tratar de recurso intempestivo, incabivel,
deserto ou contrério a jurisprudéncia dominante do seu Tribunal ou de Tribunal Superior, esté legitimada pelo art. 557
do CPC.

3. Eventual questdo da nulidade da decisdo monocratica fica superada com a reapreciacdo do recurso pelo 6rgdo
colegiado, na via de agravo regimental.

4. Segundo orientacdo adotada pelo STJ, a quebra de sigilo fiscal ou bancéario para obter informagdes acerca de bens
penhoraveis do devedor é medida que se admite quando infrutiferos os meios ordindrios empregados com a mesma
finalidade (REsp 802.897/RS, 22 T., Min. Castro Meira, DJ 30.03.2006; REsp 796.485/PR, 22 T., Min. Castro Meira, DJ
13.03.2006; AgRg no REsp 776.658/RS, 22 T., Min. Castro Meira, DJ 06.03.2006; REsp 666.419/SC, 12 T., Min. Luiz
Fux, DJ 27.06.2005).

5. A mesma orientacdo € aplicavel quando a busca de informagfes bancarias do devedor se da pela via do sistema
informatizado BACEN JUD. Precedente: REsp 802.897/RS, 22 T., Min. Castro Meira, DJ 30.03.2006.

6. No caso concreto, 0 acorddo recorrido consignou nédo terem sido esgotados 0s meios extrajudiciais para obtencao dos

dados, ndo sendo possivel a verificagcdo dessa circunstancia no ambito do recurso especial, haja vista a vedagdo da
Sdmula 7 do STJ.

7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, desprovido."

(STJ, Primeira Turma, REsp 790939/RS, Processo n° 2005/0176783-4, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, j. 15/08/2006,
v.u., DJ 31/08/2006, p. 238).

No mesmo sentido: STJ, Primeira Turma, REsp 783334, Processo n ° 2005/0156535-4, Rel. Min. José Delgado, j.
11/04/2006, v.u., DJ 22/05/2006, p. 166; STJ, Primeira Turma, REsp 800879/SP, Processo n° 2005/0197377-8, Rel.
Min. Teori Albino Zavascki, j. 16/02/2006, v.u., DJ 06/03/2006, p. 249; STJ, Primeira Turma, Rel. Min. Teori Albino
Zavascki, j. 13/09/2005, v.u.,, DJ 26/09/2005, p. 251; STJ, Segunda Turma, Resp 747267/SP, Processo n°
2005/0073021-0, Rel. Min. Castro Meira, j. 16/06/2005, v.u., DJ 15/08/2005, p. 297.

Em segundo lugar, porque o recorrente utiliza-se de argumentacdo de cunho eminentemente constitucional, matéria esta
que escapa da competéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica, nos termos do artigo 105 da Constituicao Federal.

A jurisprudéncia ndo destoa deste entendimento, em aresto que passo a transcrever:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. MATERIA DE CUNHO CONSTITUCIONAL EXAMINADA
NO TRIBUNAL A QUO. IMPOSSIBILIDADE DE APRECIACAO DO APELO EXCEPCIONAL.

1. Agravo regimental contra decisdo que desproveu agravo de instrumento.

2. Acbrddo a quo segundo o qual a isencdo da COFINS, prevista na LC n° 70/91, pode ser revogada pela Lei n°
9.430/96, por ndo se tratar de matéria reservada exclusivamente a lei complementar.

3. Acordao recorrido que tem como sustentacdo matéria de ordem constitucional, com existéncia de tema dessa natureza
no corpo da fundamentacao do prdprio recurso especial.
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4. O ordenamento juridico, ao tratar dos recursos extremos, deixou bem delineada, na Carta Magna, a impossibilidade
de o recurso especial definir qualquer assunto de envergadura constitucional. A funcdo do apelo extremo &, tdo-s6,
garantir a autoridade da lei federal e zelar pela sua aplicacéo uniforme.

5. Néo se conhece de recurso especial quando a decisdo atacada baseou-se, como fundamento central, em matéria de
cunho eminentemente constitucional. Apesar de haver fundamento infraconstitucional e dissidio jurisprudencial a
respeito, ndo prevalecem estes em detrimento da abordagem central de natureza constitucional.

6. Este Tribunal, com base em julgados do colendo STF, tem reiteradamente decidido que a matéria referente a
revogacdo de Lei Complementar n® 70/91 pela Lei Ordinaria n® 9.430/96 é de cunho meramente constitucional,
cabendo, apenas, a Corte Suprema seu exame.

7. Agravo regimental ndo-provido. (grifo nosso).
(STJ, 18 Turma, AGRESP 886140/PR, j. 27/03/2007, DJU 16/04/2007, Rel. Ministro José Delgado)."

No mesmo sentido, varios sdo os arestos daquela Corte: EEARES 622413/SP, Relator Ministro Denise Arruda, DJ
16.04.2007; EADRES 292636/RJ, Relator Ministro Francisco Falcdo, DJ 16.04.2007.

Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 7 de abril de 20009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2006.03.00.010948-4 Al 260421

AGRTE ' MONTE MOR IND/ E MONTAGEM DE MAQUINAS INDUSTRIAIS
LTDA

ADV : ALDAIRES ALVES DA SILVA

ADV :  TATIANA SOARES DE AZEVEDO

AGRDO © Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV :  FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES

ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

PETICAO : RESP 2007113034

RECTE : MONTE MOR IND/ E MONTAGEM DE MAQUINAS INDUSTRIAIS
L TDA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso Il1, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal, em
face de acérdao deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que, a unanimidade, negou provimento ao
agravo de instrumento, para manter a decisao que indeferira a nomeacéo a penhora de bem indicado pela executada, in
casu, apdlices emitidas pela Eletrobras, ao fundamento de que referidas cautelas ndo se revestem de liquidez e certeza a
ensejar sua aceitacdo pelo credor.

Sustenta a parte recorrente que o0 acorddo negou vigéncia ao artigo 535, inciso Il, do Cadigo de Processo Civil, uma vez
que os embargos de declaracdo foram rejeitados sem que fossem apreciadas todas as questdes apontadas, assim como
contraria os artigos 620 do Codigo de Processo Civil e 4°, § 3°, da Lei n® 4.156/62, ao argumento de que a execugéo
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deve ser feita pelo modo menos gravoso para o devedor e que a recorrida é responsavel solidaria pelo adimplemento das
obrigacgdes emitidas pela Eletrobras. Aponta, ainda, dissidio jurisprudencial em relacdo a matéria, trazendo precedentes.

Decido.

Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar a subsungdo a hipotese
constitucional.

O recurso ndo merece ser admitido.

Inicialmente, ndo h& que se falar em nulidade do ac6rddo proferido em sede de embargos de declaragdo sob o
argumento de que ndo foram apreciadas pelo 6rgdo colegiado todas as questdes apontadas, uma vez que ndo houve
recusa em aprecia-las, ndo restando, portanto, caracterizada a alegada violacdo do artigo 535 do Cddigo de Processo
Civil:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. (...) INEXISTENCIA DE QUALQUER DOS VIiCIOS DO ART. 535
DO CPC.

()

3. Néo viola o artigo 535 do CPC, nem importa negativa de prestacdo jurisdicional, o acérddao que, mesmo sem ter
examinado individualmente cada um dos argumentos trazidos pela parte, adotou, entretanto, fundamentacéao suficiente
para decidir de modo integral a controvérsia posta.

4. Recurso especial conhecido em parte e desprovido.”
(STJ, REsp n° 758625/MG, Primeira Turma, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, j. 09.08.05, DJ 22.08.05, p. 167)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DOS
ARTS. 458, IIl, e 535, I, DO CPC. INOCORRENCIA. EMBARGOS A EXECUCAO. ALEGACAO DE
COMPENSACAO PRETERITA A FORMACAO DO TIiTULO JUDICIAL. PRECLUSAOQ. COISA JULGADA.
VIOLACAO DOS ARTS. 7.° DO DECRETO-LEI N.° 2.287/86, E 73, DA LEI N.° 9.430/96. AUSENCIA DE
DEMONSTRACAO DE VIOLACAO A LEI FEDERAL. SUMULA 284/STF.

1. Inexiste ofensa ao art. 535 do CPC, quando o tribunal de origem pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a
questdo posta nos autos. Ademais, 0 magistrado ndo esta obrigado a rebater, um a um, os argumentos trazidos pela
parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a deciséo.

()"
(STJ, Ag Rg no REsp n° 750906/PR, Relator Ministro Luiz Fux, j. 03.05.07, DJ 31.05.07, p. 338)

Com relagéo a alegada violagdo ao artigo 4°, § 3°, da Lei n® 4.156/62, constata-se a auséncia de pressuposto essencial,
expresso no prequestionamento da matéria ventilada, porquanto o acérdédo recorrido ndo se reportou a referida norma.
Assim, caracterizada esta a incidéncia, in casu, dos enunciados das Sumulas 282 e 356 do Egrégio Supremo Tribunal
Federal.

Quanto a contrariedade ao artigo 620 do Codigo de Processo Civil, a questdo, in casu, demanda a analise de matéria
fatico-probatoria, porquanto a alegada violacdo aos artigos acima citados pressupde a subsuncéo do fato a norma, o que
constitui objeto de recursos comuns. Os recursos excepcionais, de forma diversa, visam & readequacédo do julgado aos
parametros constitucionais ou de direito federal. Aplicavel, ao caso em tela, a Simula n® 7 do Superior Tribunal de
Justica, consoante arestos que trago a colagéo:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ART. 544 DO CPC. RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO
FISCAL. NOMEACAO DE BEM A PENHORA. IMOVEL SITUADO EM LEGAL. SUMULA 07/STJ.

1. O credor pode recusar bem oferecido a penhora, postulando a observancia da ordem legal prevista no art. 11 da Lei
de Execugdo Fiscal, mormente em se tratando de penhora sobre o faturamento da empresa, providéncia de carater
excepcional.
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2. A jurisprudéncia desta Corte tem-se firmado no sentido de que, em sede de Execucdo Fiscal, demonstrado que o bem
nomeado a penhora é de dificil alienagdo, acolhendo impugnacdo do credor, determinar a substituicdo do bem
penhorado, por outros livres, sem que haja malferimento do art. 620 do CPC, maxime porque a penhora visa a
expropriacao de bens para satisfagdo integral do crédito exeqiiendo.

3. O principio da menor onerosidade ndo é absoluto e deve ser ponderado a luz dos interesses de cada parte.
Precedentes: AgRg no REsp 511.730 - MG, Relator Ministro FRANCISCO FALCAO, DJ de 20 de outubro de 2003;
REsp 627.644 - SP, desta relatoria, DJ de 23 de abril de 2004; AgRg no AG 648051 - SP Relator Ministro JOSE
DELGADO, DJ 08 de agosto de 2005.

4. 'A controvérsia sobre a ndo-aceitacdo pelo credor dos bens oferecidos a penhora, em sede de execucdo fiscal, e a
observancia de que o processo executivo se dé da maneira menos gravosa ao devedor requerem atividade de cognicédo
ampla por parte do julgador, com a apreciacdo percuciente das provas carreadas aos autos, o que é vedado em sede de
recurso especial por forca da Simula n. 7 do STJ', consoante entendimento cedico no STJ. Precedentes jurisprudenciais:
REsp 346.212 - SP, 22 Turma, Relator Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, DJ de 20 de fevereiro de 2006;:
AgRg no REsp 768.720/SP, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, DJ 19.12.2005; AgRg no Ag 682.851/SP, Rel. Min.
CASTRO MEIRA, DJ 19.09.2005; AgRg no Ag 634.045/SP, Rel. Min. LUIZ FUX, DJ 13.06.2005; AgRg no Ag
547.959/SP, Rel. Min. DENISE ARRUDA, DJ 19.04.2004.

5. A analise da viabilidade do bem indicado a penhora pela empresa executada demanda reexame das circunstancias
faticas da causa, 0 que é vedado em recurso especial ante o disposto na Simula 07/STJ.

6. Agravo regimental desprovido."
(STJ, AgRg no Ag n° 893293/MG, Primeira Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 03.04.08, DJe 07.05.08) (grifei)

"PROCESSUAL CIVIL - ALEGACAO GENERICA DE'VIOLAQAO DO ART. 535 DO CPC - DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO DO RECURSO ESPECIAL - SUMULA 284/STF - EXECUCAO FISCAL - PENHORA -
PRINCIPIO DA MENOR ONEROSIDADE (ART. 620 DO CPC) - REEXAME DE PROVAS - SUMULA 7/STJ.

1. Néo prospera a alegada violagdo do art. 535 do Codigo de Processo Civil, uma vez que a recorrente limitou-se a
alegar, genericamente, ofensa ao referido dispositivo legal, sem explicitar os pontos em que teria sido omisso o acorddo
recorrido.

2. Nédo basta a mera indicacdo dos dispositivos supostamente violados, pois as razdes do recurso especial devem
exprimir, com transparéncia e objetividade, os motivos pelos quais a agravante visa reformar o decisum. Incidéncia da
Sumula 284/STF.

3. Averiguar se a aplicacdo do principio da menor onerosidade, no caso concreto, fez-se de forma adequada, exige o
exame da situacao fatica, incabivel no ambito do recurso especial. Incidéncia da Simula 7/STJ.

4. Agravo regimental improvido."

(STJ, AgRg no REsp n° 1049276/SP, Segunda Turma, Relator Ministro Humberto Martins, j. 17.06.08, DJe 26.06.08)
(grifei)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUQAO. PENHORA. GRADAQAO LEGAL.
REJEICAO DO BEM IMOVEL INDICADO PELO DEVEDOR. EXISTENCIA DE NUMERARIO EM CONTA
CORRENTE DA DEVEDORA. ART. 620 E 655 DO CPC. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

| - Tendo a empresa nomeado a penhora bens, ndo observando a ordem estabelecida no art. 655 do Cédigo de Processo
Civil, é admissivel a recusa do credor com a consequente indicacdo a penhora de numerario em conta-corrente, face a
disponibilidade da quantia.

Il - A verificagdo da maior ou menor onerosidade para o devedor, em face da penhora ocorrida nas instancias ordinarias,
esbarra sim no enunciado sumular n. 7/STJ.

111 - A devedora tem o dever de nomear bens a penhora, livres e desembaragados, suficientes para garantia da execucao,
como dispfem os arts. 600 e 655 do CPC e 9° da Lei n° 6.830/80, mas a credora pode recusar 0s bens indicados e pedir
que outros sejam penhorados, caso se verifique que os mesmos sejam de dificil alienacéo.
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IV- Agravo regimental improvido."

(STJ, AgRg nos Edcl no Ag n° 702610/MG, Terceira Turma, Relator Ministro Sidnei Beneti, j. 27.05.08, DJe 20.06.08)
(grifei)

"Processual Civil. Execucdo. Penhora. Gradacao Legal. Principio da menor onerosidade.

I - A relativizagdo da gradacéo prevista no art. 655, do CPC, com aplica¢do do principio da menor onerosidade da
execuc¢do para o devedor (art. 620, do CPC), s pode se dar diante das circunstancias do caso concreto, demandando
investigacdo com incursdo no campo probatorio dos autos, atividade inviavel ao julgador em sede de recurso especial, a
teor do enunciado da Simula n°® 07 desta Corte.

Il - Agravo a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no Ag n° 894114/RJ, Quarta Turma, Relator Ministro Antonio de Padua Ribeiro, j. 04.09.07, DJ 17.09.07,
p. 304)

Por conseguinte, também ndo se encontra presente a hip6tese constante da alinea ¢ do inciso Il do art. 105 da
Constituicdo Federal, pois ndo restou demonstrado o dissidio jurisprudencial exigido constitucionalmente para que o
Superior Tribunal de Justica seja chamado a exercer suas elevadas fun¢des de preservacdo da inteireza positiva da
legislacéo federal, uma vez que o decisum recorrido estd em consonéncia com o que, remansosamente, tem decidido o
Superior Tribunal de Justica.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

S8o Paulo, 29 de marco de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :  2006.03.00.020132-7 Al 262945

AGRTE :  ATI GEL FRUTAS CONGELADAS ATIBAIA LTDA
ADV :  FABIO BOCCIA FRANCISCO

AGRDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM :JUIZO DE DIREITO DO SAF DE ATIBAIA SP
PETICAO :  RESP 2008053384

RECTE . ATI GEL FRUTAS CONGELADAS ATIBAIA LTDA
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR :  VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso I, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal, em
face de acdrdédo deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que, & unanimidade, negou provimento ao
agravo de instrumento, para manter a decisdo que indeferira a nomeacdo a penhora de bem indicado pela executada, in
casu, titulo emitido pela Eletrobras, ao fundamento de que o juiz e a exeqiliente ndo estdo obrigados a aceitar a
nomeacdo feita pelo devedor, em face da desobediéncia da ordem legal e ante a auséncia de liquidez e certeza do
referido titulo, uma vez que ndo se pode aferir seu valor monetéario nem tem cotacdo em Bolsa, conforme exige o artigo
11, inciso I, da Lei n° 6.830/80.
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Sustenta a parte recorrente que o acérddo afrontou os artigos 620 e 655, ambos do Codigo de Processo Civil, e 11 da
Lei n° 6.830/80, ao argumento de que nado se justifica a recusa do bem oferecido a penhora, ainda que nédo obedecida a
ordem legal e que a execugdo deve ser feita pelo modo menos gravoso para o devedor. Aponta, ainda, dissidio
jurisprudencial em relacdo a matéria, trazendo precedentes proferidos em sentido contrario.

Decido.

Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar a subsungdo a hipotese
constitucional.

O recurso ndo merece ser admitido.

A questdo, in casu, demanda a andlise de matéria fatico-probatéria, porquanto a alegada violagdo aos artigos acima
citados pressupde a subsuncéo do fato a norma, o que constitui objeto de recursos comuns. Os recursos excepcionais, de
forma diversa, visam a readequacédo do julgado aos parametros constitucionais ou de direito federal. Aplicavel, ao caso
em tela, a Simula n° 7 do Superior Tribunal de Justica, consoante arestos que trago a colagao:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ART. 544 DO CPC. RECURSO ESPECIAL. EXECUGAO
FISCAL. NOMEAGAO DE BEM A PENHORA. IMOVEL SITUADO EM LEGAL. SUMULA 07/STJ.

1. O credor pode recusar bem oferecido & penhora, postulando a observancia da ordem legal prevista no art. 11 da Lei
de Execucdo Fiscal, mormente em se tratando de penhora sobre o faturamento da empresa, providéncia de carater
excepcional.

2. A jurisprudéncia desta Corte tem-se firmado no sentido de que, em sede de Execucdo Fiscal, demonstrado que o bem
nomeado a penhora é de dificil alienagdo, acolhendo impugnacdo do credor, determinar a substituicdo do bem
penhorado, por outros livres, sem que haja malferimento do art. 620 do CPC, méxime porque a penhora visa a
expropriacéo de bens para satisfagdo integral do crédito exeqiiendo.

3. O principio da menor onerosidade ndo é absoluto e deve ser ponderado a luz dos interesses de cada parte.
Precedentes: AgRg no REsp 511.730 - MG, Relator Ministro FRANCISCO FALCAO, DJ de 20 de outubro de 2003;
REsp 627.644 - SP, desta relatoria, DJ de 23 de abril de 2004; AgRg no AG 648051 - SP Relator Ministro JOSE
DELGADO, DJ 08 de agosto de 2005.

4. 'A controvérsia sobre a ndo-aceitacdo pelo credor dos bens oferecidos a penhora, em sede de execugdo fiscal, e a
observancia de que o processo executivo se dé da maneira menos gravosa ao devedor requerem atividade de cognicédo
ampla por parte do julgador, com a apreciac¢do percuciente das provas carreadas aos autos, o que é vedado em sede de
recurso especial por forca da Simula n. 7 do STJ', consoante entendimento cedico no STJ. Precedentes jurisprudenciais:
REsp 346.212 - SP, 22 Turma, Relator Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, DJ de 20 de fevereiro de 2006::
AgRg no REsp 768.720/SP, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, DJ 19.12.2005; AgRg no Ag 682.851/SP, Rel. Min.
CASTRO MEIRA, DJ 19.09.2005; AgRg no Ag 634.045/SP, Rel. Min. LUIZ FUX, DJ 13.06.2005; AgRg no Ag
547.959/SP, Rel. Min. DENISE ARRUDA, DJ 19.04.2004.

5. A analise da viabilidade do bem indicado a penhora pela empresa executada demanda reexame das circunstancias
faticas da causa, o que é vedado em recurso especial ante o disposto na Simula 07/STJ.

6. Agravo regimental desprovido."
(STJ, AgRg no Ag n° 893293/MG, Primeira Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 03.04.08, DJe 07.05.08) (grifei)

"PROCESSUAL CIVIL - ALEGACAO GENERICA DE VIOLAGAO DO ART. 535 DO CPC - DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO DO RECURSO ESPECIAL - SUMULA 284/STF - EXECUCAO FISCAL - PENHORA -
PRINCIPIO DA MENOR ONEROSIDADE (ART. 620 DO CPC) - REEXAME DE PROVAS - SUMULA 7/STJ.

1. Ndo prospera a alegada violagdo do art. 535 do Codigo de Processo Civil, uma vez que a recorrente limitou-se a
alegar, genericamente, ofensa ao referido dispositivo legal, sem explicitar os pontos em que teria sido omisso o acérdao
recorrido.
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2. Nao basta a mera indicacdo dos dispositivos supostamente violados, pois as razdes do recurso especial devem
exprimir, com transparéncia e objetividade, os motivos pelos quais a agravante visa reformar o decisum. Incidéncia da
Sumula 284/STF.

3. Averiguar se a aplicacdo do principio da menor onerosidade, no caso concreto, fez-se de forma adequada, exige o
exame da situacdo fatica, incabivel no dmbito do recurso especial. Incidéncia da Simula 7/STJ.

4. Agravo regimental improvido.”

(STJ, AgRg no REsp n° 1049276/SP, Segunda Turma, Relator Ministro Humberto Martins, j. 17.06.08, DJe 26.06.08)
(grifei)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO. PENHORA. GRADAGCAO LEGAL.

REJEICAO DO BEM IMOVEL INDICADO PELO DEVEDOR. EXISTENCIA DE NUMERARIO EM CONTA
CORRENTE DA DEVEDORA. ART. 620 E 655 DO CPC. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

| - Tendo a empresa nomeado a penhora bens, ndo observando a ordem estabelecida no art. 655 do Cédigo de Processo
Civil, é admissivel a recusa do credor com a conseqiente indicagdo a penhora de numerario em conta-corrente, face a
disponibilidade da quantia.

Il - A verificacdo da maior ou menor onerosidade para o devedor, em face da penhora ocorrida nas instancias ordinérias,
esbarra sim no enunciado sumular n. 7/STJ.

I11 - A devedora tem o dever de nomear bens a penhora, livres e desembaracados, suficientes para garantia da execucéo,
como dispdem os arts. 600 e 655 do CPC e 9° da Lei n° 6.830/80, mas a credora pode recusar 0s bens indicados e pedir
gue outros sejam penhorados, caso se verifique que os mesmos sejam de dificil alienag&o.

IV- Agravo regimental improvido."

(STJ, AgRg nos Edcl no Ag n° 702610/MG, Terceira Turma, Relator Ministro Sidnei Beneti, j. 27.05.08, DJe 20.06.08)
(grifei)

"Processual Civil. Execucdo. Penhora. Gradacao Legal. Principio da menor onerosidade.

I - A relativizacdo da gradacéo prevista no art. 655, do CPC, com aplica¢do do principio da menor onerosidade da
execucgdo para o devedor (art. 620, do CPC), s6 pode se dar diante das circunstancias do caso concreto, demandando
investigacdo com incursdo no campo probatodrio dos autos, atividade inviavel ao julgador em sede de recurso especial, a
teor do enunciado da Simula n° 07 desta Corte.

Il - Agravo a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no Ag n° 894114/RJ, Quarta Turma, Relator Ministro Antonio de Padua Ribeiro, j. 04.09.07, DJ 17.09.07,
p. 304)

Por conseguinte, também ndo se encontra presente a hip6tese constante da alinea ¢ do inciso Ill do art. 105 da
Constituicdo Federal, pois ndo restou demonstrado o dissidio jurisprudencial exigido constitucionalmente para que o
Superior Tribunal de Justica seja chamado a exercer suas elevadas fungdes de preservacdo da inteireza positiva da
legislacéo federal, uma vez que o decisum recorrido estd em consonéncia com o que, remansosamente, tem decidido o
Superior Tribunal de Justica.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

S&o Paulo, 29 de marco de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente
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PROC. : 2006.03.00.118282-1 Al 287228

AGRTE :  COOPERATIVA AGRO PECUARIA HOLAMBRA e outros
ADV :  VANDERLEI ALVES DOS SANTOS

AGRDO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV ' MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE MOGI MIRIM SP

PETICAO :  RESP 2008154345

RECTE :  COOPERATIVA AGRO PECUARIA HOLAMBRA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento nas alineas a e ¢ do inciso Ill do artigo 105 da Constitui¢do
Federal, em face de ac6rdao deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que, a unanimidade, negou
provimento ao agravo de instrumento, para manter a decisdo agravada que, em sede de execucdo fiscal, rejeitara a
nomeacdo a penhora efetuada pela executada, determinando a expedicdo de mandado de livre penhora, dada a
extemporaneidade do oferecimento de bens.

A recorrente alega que o ac6rdao violou os artigos 8° e 9°, ambos da Lei n° 6.830/80, ao argumento de que a citacao
deu-se em nome de pessoa desprovida de poderes de geréncia geral e administracdo. Aponta, ainda, dissidio
jurisprudencial em relacdo a matéria, trazendo precedentes.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacao a hipdtese constitucional.

E, assim, tenho que o recurso ndo deve ser admitido.

A andlise acerca das questdes da suposta irregularidade ocorrida na citacdo, assim como da intempestividade da
nomeacdo de bens efetuada pela executada, ensejaria 0 reexame de matéria fatico-probatdria, o que € invidvel nesta
instancia especial, a teor da Simula n° 7 do Superior Tribunal de Justica:

"A pretenséo de simples reexame de prova nao enseja recurso especial."
Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.

Intime-se.

Séo Paulo, 6 de abril de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2006.61.00.014227-2  AMS 308332

APTE . NITOLI IND/ GRAFICA LTDA

ADV : NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
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APDO . OS MESMOS

PETICAO : RESP 2009002446

RECTE : NITOLI IND/ GRAFICA LTDA

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inc. 11, alinea a, da Constituicdo Federal, contra acérddo
deste Egrégio Tribunal que rejeitou embargos de declaracdo interpostos em face de acérdao que deu provimento a
apelacdo da Unido Federal, a do INCRA e a remessa oficial e julgou prejudicada a apelacdo da impetrante, ao
fundamento da exigibilidade do recolhimento da contribuicdo ao INCRA por empresas urbanas.

A recorrente alega violacdo ao art. 535, Il do CPC, ao art. 3° e incisos da Lei 7.787/89, ao art. 22 e incisos da Lei
8.212/91 e ao art. 138 da Lei 8.213/91.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacao a hipdtese constitucional.

Inicialmente, no que se refere a alegada violagdo ao art. 535, Il do CPC, cabe ressaltar que o recurso ndo merece ser
admitido, ndo havendo que se falar em nulidade do ac6rddo proferido em embargos de declaragdo sob o fundamento
isolado de sua rejeicdo pelo 6rgdo colegiado, uma vez que ndo houve recusa em apreciar a questdo nos embargos.

Quanto a alegacdo de mérito, o recurso especial ndo merece ser conhecido, visto que a matéria ja foi objeto de
apreciacao pelo Superior Tribunal de Justica no regime da Lei n® 11.672/2008, que trata do julgamento de recursos
repetitivos, conforme decidido no REsp 977.058-RS:

"DECISAO

O presente recurso especial versa a questdo referente a exigibilidade da contribuigdo adicional destinada ao Instituto
Nacional de Colonizacéo e Reforma Agréria - INCRA, criada pela Lei n® 2.613/55, cobrada no importe de 0,2% sobre
folha de salério.

Deveras, ha multiplicidade de recursos a respeito dessa matéria, por isso que submeto o seu julgamento como "recurso
representativo de controvérsia”, sujeito a procedimento do art. 543-C do CPC, afetando-o & 12 Secéo (art. 2°, § 1° da
Resolucéo 08, de 07.08.08).

Consectariamente, nos termos do art. 3° da Resolucdo 08/2008:
a) dé-se vista ao Ministério Publico para parecer, em quinze dias (art. 3°, 11);

b) comunique-se, com cdpia da presente decisdo, aos Ministros da 12 Secéo e aos Presidentes dos Tribunais Regionais
Federais, nos termos e para os fins previstos no art. 2°, § 2°, da Resolugéo n° 08/2008;

¢) suspenda-se o julgamento dos recursos especiais sobre a matéria, a mim distribuidos.
Publique-se. Intimagdes necessarias."

(REsp 977.058-RS - rel. Min. LUIZ FUX, 10.09.2008, DJE em 15.09.2008)

E sobreveio julgamento pela 1% Se¢do daquela Corte Superior, conforme acérdao que transcrevo:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO DESTINADA AO INCRA.
ADICIONAL DE 0,2%. NAO EXTINCAO PELAS LEIS 7.787/89, 8.21291 E 8.21391. LEGITIMIDADE.
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1. A exegese Poés-Positivista, imposta pelo atual estagio da ciéncia juridica, impde na analise da legislacdo
infraconstitucional o crivo da principiologia da Carta Maior, que lhe revela a denominada "vontade constitucional”,
cunhada por Konrad Hesse na justificativa da forga normativa da Constituicéo.

2. Sob esse angulo, assume relevo a colocagdo topografica da matéria constitucional no afd de aferir a que vetor
principiol6gico pertence, para que, observando o principio maior, a partir dele, transitar pelos principios especificos, até
o0 alcance da norma infraconstitucional.

3. A Politica Agréria encarta-se na Ordem Econdmica (art. 184 da CF/1988) por isso que a exagdo que lhe custeia tem
inequivoca natureza de Contribuicdo de Intervencdo Estatal no Dominio Econémico, coexistente com a Ordem Social,
onde se insere a Seguridade Social custeada pela contribuicdo que Ihe ostenta 0 mesmo nomen juris.

4. A hermenéutica, que fornece os critérios ora eleitos, revela que a contribuicdo para o Incra e a Contribuigdo para a
Seguridade Social sdo amazonicamente distintas, e a fortiori, infungiveis para fins de compensacéo tributéria.

5. A natureza tributéria das contribuicdes sobre as quais gravita o thema iudicandum, imp&e ao aplicador da lei a
obediéncia aos canones constitucionais e complementares atinentes ao sistema tributério.

6. O principio da legalidade, aplicavel in casu, indica que ndo ha tributo sem lei que o institua, bem como ndo ha
exclusdo tributaria sem obediéncia a legalidade (art. 150, | da CF/1988 c.c art. 97 do CTN).

7. A evolucdo histérica legislativa das contribui¢Ges rurais denota que o Funrural (Prorural) fez as vezes da seguridade
do homem do campo até o advento da Carta neo-liberal de 1988, por isso que, inaugurada a solidariedade genérica entre
0s mais diversos segmentos da atividade econdmica e social, aquela exagdo restou extinta pela Lei 7.787/89.

8. Diversamente, sob o pélio da interpretacdo histérica, restou higida a contribuicdo para o Incra cujo designio em nada
se equipara & contribuicdo securitaria social.

9. Consequentemente, resta inequivoca dessa evolugdo, constante do teor do voto, que: (a) a Lei 7.787/89 s6 suprimiu a
parcela de custeio do Prorural; (b) a Previdéncia Rural s6 foi extinta pela Lei 8.213, de 24 de julho de 1991, com a
unificacdo dos regimes de previdéncia; (c) entretanto, a parcela de 0,2% (zero virgula dois por cento) - destinada ao
Incra - ndo foi extinta pela Lei 7.787/89 e tampouco pela Lei 8.21391, como vinha sendo proclamado pela
jurisprudéncia desta Corte.

10. Sob essa 6tica, a mingua de revogacao expressa e inconcilidvel a adocdo da revogacao tacita por incompatibilidade,
porquanto distintas as razfes que ditaram as exac¢Ges sub judice, ressoa inequivoca a conclusdo de que resta higida a
contribuicdo para o Incra.

11. Interpretacdo que se coaduna ndo s6 com a literalidade e a histéria da exa¢do, como também converge para a
aplicacdo axioldgica do Direito no caso concreto, viabilizando as promessas constitucionais pétreas e que distinguem o
ideario da nossa nacgdo, qual o de constituir uma sociedade justa e solidaria, com erradicacdo das desigualdades
regionais.

12. Recursos especiais do Incra e do INSS providos."

(REsp 977.058-RS - 1% Se¢do - rel. Min. LUIZ FUX, j. 22.10.2008, v.u., DJE disp. em 07/11/2008, publ. em
10.11.2008)

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questdo foi reapreciada sob a égide da nova sistematica, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Superior, pelo que os Tribunais e Turmas Recursais poderdo, nesses
casos, examinar novamente e exercer juizo de retratacdo, quando suas decisGes forem contrérias ao entendimento
sufragado pelo E. Superior Tribunal de Justica, ou negar seguimento aos recursos, quando suas decisdes forem
consentaneas com a orientacdo firmada, conforme previsto no art. 543-C, § 7°, incs. | e I, do Cddigo de Processo Civil,
introduzido pela Lei n® 11.672/2008.

No caso concreto, verifica-se que o0 acérdao reproduz o entendimento da Corte Superior.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL pela alegacéo de violagdo ao art. 535 do CPC e, no que se
refere as demais alegacdes, considerando estar a r. decisdo proferida em consonancia com o entendimento consolidado
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na Corte Superior, NEGO SEGUIMENTO AO RECURSO ESPECIAL, nos termos do art. 543-C, § 7°, inc. |, do
Cadigo de Processo Civil.

Intime-se.
Sao Paulo, 23 de abril de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2006.61.03.003803-3  AMS 292037

APTE : ACSO ASSESSORIA E CONSULTORIA EM SAUDE OCUPACIONAL
LTDA

ADV ' SANDRO BONOCCHI

APDO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

PETICAO :  RESP 2008112217

RECTE : ACSO ASSESSORIA E CONSULTORIA EM SAUDE O

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea "c" do inciso Il do artigo 105 da Constituicdo
Federal, em face de acorddo de Turma deste egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que, por
unanimidade, negou provimento ao recurso de apelacdo, reconhecendo que sdo servicos hospitalares, para fins de
enquadramento no regime juridico estabelecido pelo artigo 15, §1°, inciso Ill, alinea "a", da Lei n.° 9.249/95,
regulamentado pela Instrugdo Normativa n.° 306/2003, que estabelece a incidéncia de aliquota menor sobre o lucro,
apenas aqueles cujas instalacdes sejam realizadas obrigatoriamente junto a um hospital ou lugares que apresentem
equipamentos similares no seu interior, visando desenvolver procedimentos médicos terapéuticos de alto risco.

A parte insurgente aduz que o acordao recorrido afronta entendimento do acérdao paradigma, configurando o dissidio
jurisprudencial.

Decido.

Verifica-se, num primeiro plano, que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo,
entdo, ao exame da conformagdo a hipétese constitucional.

Assim, o recurso ndo merece ser admitido.

E que a jurisprudéncia do Egrégio Superior Tribunal de Justica é no sentido de que ndo ha como estender o conceito de
servicos hospitalares, como no caso em apreco, por mostrar-se incabivel a ampliacdo de beneficio fiscal, consoante
aresto que passo a transcrever:

"TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL. IRPJ. CSLL. ART. 15, § 1° IlI, A, DA LEI 9.249/95. CONCEITO DE
SERVICOS HOSPITALARES. INTERPRETACAO RESTRITIVA.

1. No entender da 1% Sec¢do, reputam-se servicos hospitalares, para os fins do art. 15, § 1°, Ill, a, da Lei 9.249/95, "o
complexo de atividades exercidas pela pessoa juridica que proporcione internamento do paciente para tratamento de
salde, com a oferta de todos os processos exigidos para a prestacdo de tais servigos ou do especializado" (REsp
832.906, 12 Secdo, Min. José Delgado, DJ de 27.11.06). Ademais, por traduzir norma instituidora de isencdo parcial, o
dispositivo ndo comporta interpretacdo ampliativa.
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2. No caso, segundo a propria inicial, o atendimento prestado pela impetrante é de natureza ambulatorial, sendo que as
receitas auferidas decorrem, fundamentalmente, de procedimentos de consultas, ndo havendo, portanto, direito liquido e
certo ao beneficio fiscal de redugdo de aliquota sobre a totalidade de sua receita bruta.

3. Recurso especial a que se da provimento.
(STJ, 12 Turma, RESP 938540/SC, j. 18/09/2007, DJ 18/10/2007, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki)."

Outrossim, in casu, 0 acorddo recorrido ndao se manifestou sobre as demais questdes, de modo que ausente o
prequestionamento. Aplicavel a Simula 211 do Superior Tribunal de Justiga, consoante acord&o assim ementado:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. APLICACOES FINANCEIRAS. MEDIDA
EXCEPCIONAL. ESGOTAMENTO DA VIA EXTRAJUDICIAL. VERIFICACAO. IMPOSSIBILIDADE. ART. 557
DO CPC. EVENTUAL NULIDADE SANADA. RECURSO ESPECIAL. SUMULA 7/STJ. AUSENCIA DE
PREQUESTIONAMENTO.

1. A falta de prequestionamento da questdo federal, a despeito da oposicdo de embargos de declaracdo, impede o
conhecimento do recurso especial (Simula 211 do STJ).

2. A viabilidade do julgamento por decisdo monocrética do relator, quando se tratar de recurso intempestivo, incabivel,
deserto ou contrario a jurisprudéncia dominante do seu Tribunal ou de Tribunal Superior, esta legitimada pelo art. 557
do CPC.

3. Eventual questdo da nulidade da decisdo monocratica fica superada com a reapreciacdo do recurso pelo 6rgao
colegiado, na via de agravo regimental.

4. Segundo orientacdo adotada pelo STJ, a quebra de sigilo fiscal ou bancéario para obter informacdes acerca de bens
penhoréaveis do devedor é medida que se admite quando infrutiferos os meios ordinarios empregados com a mesma
finalidade (REsp 802.897/RS, 22 T., Min. Castro Meira, DJ 30.03.2006; REsp 796.485/PR, 22 T., Min. Castro Meira, DJ
13.03.2006; AgRg no REsp 776.658/RS, 22 T., Min. Castro Meira, DJ 06.03.2006; REsp 666.419/SC, 12 T., Min. Luiz
Fux, DJ 27.06.2005).

5. A mesma orientacdo € aplicdvel quando a busca de informagfes bancarias do devedor se da pela via do sistema
informatizado BACEN JUD. Precedente: REsp 802.897/RS, 22 T., Min. Castro Meira, DJ 30.03.2006.

6. No caso concreto, 0 acordao recorrido consignou ndo terem sido esgotados os meios extrajudiciais para obtencao dos
dados, ndo sendo possivel a verificacdo dessa circunstancia no ambito do recurso especial, haja vista a vedagdo da
Stmula 7 do STJ.

7. Recurso especial parcialmente conhecido e, nessa parte, desprovido.
(STJ, 12 Turma, REsp 790939/RS, j. 15/08/2006, DJ 31/08/2006, Rel. Min. Teori Albino Zavascki)."

No mesmo sentido: STJ, Primeira Turma, REsp 783334, Processo n © 2005/0156535-4, Rel. Min. José Delgado, j.
11/04/2006, v.u., DJ 22/05/2006, p. 166; STJ, Primeira Turma, REsp 800879/SP, Processo n® 2005/0197377-8, Rel.
Min. Teori Albino Zavascki, j. 16/02/2006, v.u., DJ 06/03/2006, p. 249; STJ, Primeira Turma, Rel. Min. Teori Albino
Zavascki, j. 13/09/2005, v.u., DJ 26/09/2005, p. 251; STJ, Segunda Turma, Resp 747267/SP, Processo n°
2005/0073021-0, Rel. Min. Castro Meira, j. 16/06/2005, v.u., DJ 15/08/2005, p. 297.

Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

S&o Paulo, 18 de marco de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente
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PROC. : 2006.61.03.003803-3  AMS 292037

APTE : ACSO ASSESSORIA E CONSULTORIA EM SAUDE OCUPACIONAL
LTDA

ADV ' SANDRO BONOCCHI

APDO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

PETICAO : REX 2008112218

RECTE : ACSO ASSESSORIA E CONSULTORIA EM SAUDE O

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordindrio interposto com fundamento na alinea "a" do inciso Il do artigo 102 da Constitui¢do
Federal, em face de acérddo de Turma deste egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que, por
unanimidade, negou provimento ao recurso de apelacdo, reconhecendo que sdo servicos hospitalares, para fins de
enquadramento no regime juridico estabelecido pelo artigo 15, 81°, inciso Ill, alinea "a", da Lei n.° 9.249/95,
regulamentado pela Instru¢cdo Normativa n.° 306/2003, que estabelece a incidéncia de aliquota menor sobre o lucro,
apenas aqueles cujas instalacdes sejam realizadas obrigatoriamente junto a um hospital ou lugares que apresentem
equipamentos similares no seu interior, visando desenvolver procedimentos médicos terapéuticos de alto risco.

Sustenta a parte recorrente que o acordao recorrido contraria a Constituicdo Federal.

Aponta, ainda, a existéncia de repercussdo geral no caso em tela, dada a relevancia da questdo no aspecto juridico, que
ultrapassa os interesses subjetivos das partes na causa, atendendo ao que foi decidido pelo Excelso Pretério na Questdo
de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567, uma vez que tomou ciéncia da decisdo recorrida em data posterior a
03.05.2007.

Decido.

A pretensdo da recorrente ndo merece prosperar. As apontadas ofensas as normas constitucionais nao seriam diretas,
mas sim derivadas de transgressfes de normas infraconstitucionais, o que impede sua apreciagdo na superior instancia,
conforme manifestacdo reiterada do Egrégio Supremo Tribunal Federal, a saber:

"E pacifica a jurisprudéncia desta Corte no sentido de que, quanto a controvérsia referente a possibilidade de
compensacdo de prejuizos, para efeito de determinacdo da base de calculo da Contribuigdo Social Sobre o Lucro,
eventual ofensa a Constituigdo Federal se houvesse seria indireta, a depender de analise da legislagdo
infraconstitucional, sem margem para 0 acesso a via extraordinaria. 2. Agravo regimental improvido.

(Al-AgR n° 215442/PR, Rel. Min. Ellen Gracie, Segunda Turma, j. 14.12.2004, DJ 18.02.2005)."

Até mesmo porque o acérddo recorrido ndo se manifestou sobre as demais violagBes, de modo que ausente o
prequestionamento, consoante acérdao assim ementado:

"ACORDAO QUE DECIDIU A CONTROVERSIA EXCLUSIVAMENTE A LUZ DA LEGISLACAO
INFRACONSTITUCIONAL. AUSENTE, PORTANTO, O NECESSARIO PREQUESTIONAMENTO DOS TEMAS
CONSTITUCIONAIS SUSCITADOS NO APELO EXTREMO.

Incidéncia do dbice das Stimulas 282 e 356 desta colenda Corte. Agravo desprovido.
(Al-AgR n° 434764/RJ, Rel. Min. Carlos Britto, Primeira Turma, j. 28.10.2003, DJ 21.11.2003)."
Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO EXTRAORDINARIO.

Intime-se.
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Sé&o Paulo, 18 de marco de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2007.03.00.095619-7 Al 315843 0700090358 A Vr MOGI DAS
CRUZES/SP

AGRTE . ITAIPU DE MOGI DAS CRUZES IMP/ E COM/ DE MATERIAIS DE
CONSTRUCAO LTDA

ADV :  ROGERNES SANCHES DE OLIVEIRA

AGRDO : Unido Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA

ORIGEM :JUIZO DE DIREITO DO SAF DE MOGI DAS CRUZES SP

PETICAO : RESP 2009016042

RECTE : ITAIPU DE MOGI DAS CRUZES IMP/ E COM/ DE MATERIAIS DE
CONSTR

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso 111, alinea ¢, da Constituicdo Federal, em face de
acorddo deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que, a unanimidade, negou provimento ao agravo
interposto contra decisdo que negou seguimento a agravo de instrumento, para manter a decisdo que indeferira a
nomeacdo a penhora de bens indicados pela executada, in casu, 116.350 (cento e dezesseis mil trezentos e cingiienta)
gravuras de diversos tamanhos e modelos.

Sustenta a parte recorrente a existéncia de dissidio jurisprudencial em relagdo a matéria.
Decido.

Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar a subsungdo & hipotese
constitucional.

O recurso nao merece ser admitido.

Néo se encontra presente a hipétese constante da alinea ¢ do inciso 111 do art. 105 da Constituicdo Federal, uma vez que
ndo restou demonstrado o dissidio jurisprudencial exigido constitucionalmente para que o Superior Tribunal de Justica
seja chamado a exercer suas elevadas funcfes de preservacdo da inteireza positiva da legislacdo federal, porquanto a
referida Corte Especial tem se manifestado, reiteradamente, no sentido de que a questdo, in casu, demanda a analise de
matéria fatico-probatdria, o que é invidvel nessa instancia especial, a teor da Simula n° 7 do Colendo Superior Tribunal
de Justica, consoante arestos que trago a colagéo:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ART. 544 DO CPC. RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO
FISCAL. NOMEACAO DE BEM A PENHORA. IMOVEL SITUADO EM LOCALIZACAO DIVERSA DA SEDE
DO LITIGIO. RECUSA. ORDEM LEGAL. SUMULA 07/STJ.

1. O credor pode recusar bem oferecido a penhora, postulando a observancia da ordem legal prevista no art. 11 da Lei
de Execugdo Fiscal, mormente em se tratando de penhora sobre o faturamento da empresa, providéncia de carater
excepcional.

2. A jurisprudéncia desta Corte tem-se firmado no sentido de que, em sede de Execucdo Fiscal, demonstrado que o bem
nomeado a penhora é de dificil alienacdo, acolhendo impugnagdo do credor, determinar a substituicdo do bem
penhorado, por outros livres, sem que haja malferimento do art. 620 do CPC, maxime porque a penhora visa a
expropriacao de bens para satisfagdo integral do crédito exeqtiendo.
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3. O principio da menor onerosidade ndo é absoluto e deve ser ponderado a luz dos interesses de cada parte.
Precedentes: AgRg no REsp 511.730 - MG, Relator Ministro FRANCISCO FALCAO, DJ de 20 de outubro de 2003;
REsp 627.644 - SP, desta relatoria, DJ de 23 de abril de 2004; AgRg no AG 648051 - SP Relator Ministro JOSE
DELGADO, DJ 08 de agosto de 2005.

4. 'A controvérsia sobre a ndo-aceitacdo pelo credor dos bens oferecidos a penhora, em sede de execucdo fiscal, e a
observancia de que o processo executivo se dé da maneira menos gravosa ao devedor requerem atividade de cognicédo
ampla por parte do julgador, com a apreciacdo percuciente das provas carreadas aos autos, o que é vedado em sede de
recurso especial por forca da Simula n. 7 do STJ', consoante entendimento cedi¢o no STJ. Precedentes jurisprudenciais:
REsp 346.212 - SP, 22 Turma, Relator Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, DJ de 20 de fevereiro de 2006;:
AgRg no REsp 768.720/SP, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, DJ 19.12.2005; AgRg no Ag 682.851/SP, Rel. Min.
CASTRO MEIRA, DJ 19.09.2005; AgRg no Ag 634.045/SP, Rel. Min. LUIZ FUX, DJ 13.06.2005; AgRg no Ag
547.959/SP, Rel. Min. DENISE ARRUDA, DJ 19.04.2004.

5. A analise da viabilidade do bem indicado a penhora pela empresa executada demanda reexame das circunstancias
faticas da causa, 0 que é vedado em recurso especial ante o disposto na Simula 07/STJ.

6. Agravo regimental desprovido."
(STJ, AgRg no Ag n° 893293/MG, Primeira Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 03.04.08, DJe 07.05.08) (grifei)

"PROCESSUAL CIVIL - ALEGACAO GENERICA DE'VIOLAQAO DO ART. 535 DO CPC - DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO DO RECURSO ESPECIAL - SUMULA 284/STF - EXECUCAO FISCAL - PENHORA -
PRINCIPIO DA MENOR ONEROSIDADE (ART. 620 DO CPC) - REEXAME DE PROVAS - SUMULA 7/STJ.

1. Néo prospera a alegada violagdo do art. 535 do Codigo de Processo Civil, uma vez que a recorrente limitou-se a
alegar, genericamente, ofensa ao referido dispositivo legal, sem explicitar os pontos em que teria sido omisso o acorddo
recorrido.

2. Nédo basta a mera indicacdo dos dispositivos supostamente violados, pois as razdes do recurso especial devem
exprimir, com transparéncia e objetividade, os motivos pelos quais a agravante visa reformar o decisum. Incidéncia da
Sumula 284/STF.

3. Averiguar se a aplicacdo do principio da menor onerosidade, no caso concreto, fez-se de forma adequada, exige o
exame da situacao fatica, incabivel no ambito do recurso especial. Incidéncia da Simula 7/STJ.

4. Agravo regimental improvido."

(STJ, AgRg no REsp n° 1049276/SP, Segunda Turma, Relator Ministro Humberto Martins, j. 17.06.08, DJe 26.06.08)
(grifei)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUQAO. PENHORA. GRADACAO LEGAL.
REJEICAO DO BEM IMOVEL INDICADO PELO DEVEDOR. EXISTENCIA DE NUMERARIO EM CONTA
CORRENTE DA DEVEDORA. ART. 620 E 655 DO CPC. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

| - Tendo a empresa nomeado a penhora bens, ndo observando a ordem estabelecida no art. 655 do Codigo de Processo
Civil, é admissivel a recusa do credor com a consequente indicacdo a penhora de numerario em conta-corrente, face a
disponibilidade da quantia.

Il - A verificacdo da maior ou menor onerosidade para o devedor, em face da penhora ocorrida nas instancias ordindrias,
esharra sim no enunciado sumular n. 7/STJ.

I - A devedora tem o dever de nomear bens a penhora, livres e desembaragados, suficientes para garantia da execucao,
como dispfem os arts. 600 e 655 do CPC e 9° da Lei n° 6.830/80, mas a credora pode recusar 0s bens indicados e pedir
que outros sejam penhorados, caso se verifique que os mesmos sejam de dificil alienacéo.

IV- Agravo regimental improvido."
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(STJ, AgRg nos Edcl no Ag n° 702610/MG, Terceira Turma, Relator Ministro Sidnei Beneti, j. 27.05.08, DJe 20.06.08)
(grifei)

"Processual Civil. Execu¢do. Penhora. Gradacéo Legal. Principio da menor onerosidade.

I - A relativizacdo da gradacdo prevista no art. 655, do CPC, com aplicacdo do principio da menor onerosidade da
execuc¢do para o devedor (art. 620, do CPC), s pode se dar diante das circunstancias do caso concreto, demandando
investigacdo com incursdo no campo probatdrio dos autos, atividade inviavel ao julgador em sede de recurso especial, a
teor do enunciado da Simula n° 07 desta Corte.

Il - Agravo a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no Ag n° 894114/RJ, Quarta Turma, Relator Ministro Antonio de Padua Ribeiro, j. 04.09.07, DJ 17.09.07,
p. 304)

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 13 de abril de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2007.03.00.097443-6 Al 317158

AGRTE : CARBUS IND/ E COM/ LTDA

ADV :  CLEIDEMAR REZENDE ISIDORO

AGRDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE GUARULHOS Sec Jud SP
PETICAO : RESP 2008225831

RECTE : CARBUS IND/ E COM/ LTDA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso Il1, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal, em
face de acérdao deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que, a unanimidade, negou provimento ao
agravo de instrumento, para manter a decisdo que indeferira a nomeag&o a penhora de bem indicado pela executada, in
casu, fracdo de cautela emitida pela Eletrobrés, ao fundamento de que referidas apélices ndo se revestem de liquidez e
certeza a ensejar sua aceitacdo pelo credor.

Sustenta a parte recorrente que o0 acérddo negou vigéncia ao artigo 535, inciso Il, do Cadigo de Processo Civil, uma vez
que os embargos de declaragdo foram rejeitados sem que fossem apreciadas todas as questdes apontadas, assim como
contraria os artigos 620 do Cédigo de Processo Civil e 4°, § 3° da Lei n° 4.156/62, ao argumento de que a execu¢do
deve ser feita pelo modo menos gravoso para o devedor e que a recorrida é responsavel solidaria pelo adimplemento das
obrigacgdes emitidas pela Eletrobras. Aponta, ainda, dissidio jurisprudencial em relacdo a matéria, trazendo precedentes.

Decido.

Preenchidos o0s requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar a subsuncdo a hipotese
constitucional.
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O recurso ndo merece ser admitido.

Inicialmente, ndo ha que se falar em nulidade do ac6rddo proferido em sede de embargos de declaragdo sob o
argumento de que ndo foram apreciadas pelo 6rgdo colegiado todas as questdes apontadas, uma vez que ndo houve
recusa em aprecia-las, ndo restando, portanto, caracterizada a alegada violacdo do artigo 535 do Cddigo de Processo
Civil:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. (...) INEXISTENCIA DE QUALQUER DOS VICIOS DO ART. 535
DO CPC.

()

3. Nao viola o artigo 535 do CPC, nem importa negativa de prestacdo jurisdicional, o acérddo que, mesmo sem ter
examinado individualmente cada um dos argumentos trazidos pela parte, adotou, entretanto, fundamentacéo suficiente
para decidir de modo integral a controvérsia posta.

4. Recurso especial conhecido em parte e desprovido."
(STJ, REsp n° 758625/MG, Primeira Turma, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, j. 09.08.05, DJ 22.08.05, p. 167)

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DOS
ARTS. 458, IIl, e 535, I, DO CPC. INOCORRENCIA. EMBARGOS A EXECUCAO. ALEGACAO DE
COMPENSACAO PRETERITA A FORMACAO DO TITULO JUDICIAL. PRECLUSAO. COISA JULGADA.
VIOLACAO DOS ARTS. 7.° DO DECRETO-LEI N.° 2.287/86, E 73, DA LEI N.° 9.430/96. AUSENCIA DE
DEMONSTRAGAO DE VIOLACAO A LEI FEDERAL. SUMULA 284/STF.

1. Inexiste ofensa ao art. 535 do CPC, quando o tribunal de origem pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a
questdo posta nos autos. Ademais, 0 magistrado ndo esta obrigado a rebater, um a um, os argumentos trazidos pela
parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a decisao.

()"
(STJ, Ag Rg no REsp n° 750906/PR, Relator Ministro Luiz Fux, j. 03.05.07, DJ 31.05.07, p. 338)

Com relacdo a alegada violacdo ao artigo 4°, § 3°, da Lei n® 4.156/62, constata-se a auséncia de pressuposto essencial,
expresso no prequestionamento da matéria ventilada, porquanto o acérdéo recorrido ndo se reportou a referida norma.
Assim, caracterizada esta a incidéncia, in casu, dos enunciados das Stimulas 282 e 356 do Egrégio Supremo Tribunal
Federal.

Quanto a contrariedade ao artigo 620 do Codigo de Processo Civil, a questdo, in casu, demanda a analise de matéria
fatico-probatoria, porquanto a alegada violagéo aos artigos acima citados pressupde a subsuncao do fato a norma, o que
constitui objeto de recursos comuns. Os recursos excepcionais, de forma diversa, visam a readequacédo do julgado aos
parametros constitucionais ou de direito federal. Aplicavel, ao caso em tela, a Simula n® 7 do Superior Tribunal de
Justiga, consoante arestos que trago a colacéo:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ART. 544 DO CPC. RECURSO ESPECIAL. EXECUGAO
FISCAL. NOMEAGAO DE BEM A PENHORA. IMOVEL SITUADO EM LEGAL. SUMULA 07/STJ.

1. O credor pode recusar bem oferecido a penhora, postulando a observancia da ordem legal prevista no art. 11 da Lei
de Execugdo Fiscal, mormente em se tratando de penhora sobre o faturamento da empresa, providéncia de carater
excepcional.

2. A jurisprudéncia desta Corte tem-se firmado no sentido de que, em sede de Execucdo Fiscal, demonstrado que o bem
nomeado a penhora é de dificil alienagdo, acolhendo impugnacdo do credor, determinar a substituicdo do bem
penhorado, por outros livres, sem que haja malferimento do art. 620 do CPC, maxime porque a penhora visa a
expropriacao de bens para satisfagdo integral do crédito exeqiiendo.

3. O principio da menor onerosidade ndo € absoluto e deve ser ponderado a luz dos interesses de cada parte.
Precedentes: AgRg no REsp 511.730 - MG, Relator Ministro FRANCISCO FALCAO, DJ de 20 de outubro de 2003;
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REsp 627.644 - SP, desta relatoria, DJ de 23 de abril de 2004; AgRg no AG 648051 - SP Relator Ministro JOSE
DELGADO, DJ 08 de agosto de 2005.

4. 'A controvérsia sobre a ndo-aceitacdo pelo credor dos bens oferecidos & penhora, em sede de execucéo fiscal, e a
observancia de que o processo executivo se dé da maneira menos gravosa ao devedor requerem atividade de cognicédo
ampla por parte do julgador, com a apreciacdo percuciente das provas carreadas aos autos, o que é vedado em sede de
recurso especial por forca da Simula n. 7 do STJ', consoante entendimento cedico no STJ. Precedentes jurisprudenciais:
REsp 346.212 - SP, 22 Turma, Relator Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, DJ de 20 de fevereiro de 2006;:
AgRg no REsp 768.720/SP, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, DJ 19.12.2005; AgRg no Ag 682.851/SP, Rel. Min.
CASTRO MEIRA, DJ 19.09.2005; AgRg no Ag 634.045/SP, Rel. Min. LUIZ FUX, DJ 13.06.2005; AgRg no Ag
547.959/SP, Rel. Min. DENISE ARRUDA, DJ 19.04.2004.

5. A anélise da viabilidade do bem indicado a penhora pela empresa executada demanda reexame das circunstancias
faticas da causa, 0 que é vedado em recurso especial ante o disposto na Simula 07/STJ.

6. Agravo regimental desprovido."
(STJ, AgRg no Ag n° 893293/MG, Primeira Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 03.04.08, DJe 07.05.08) (grifei)

"PROCESSUAL CIVIL - ALEGAGAO GENERICA DE'VIOLAQAO DO ART. 535 DO CPC - DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO DO RECURSO ESPECIAL - SUMULA 284/STF - EXECUCAO FISCAL - PENHORA -
PRINCIPIO DA MENOR ONEROSIDADE (ART. 620 DO CPC) - REEXAME DE PROVAS - SUMULA 7/STJ.

1. Néo prospera a alegada violagdo do art. 535 do Codigo de Processo Civil, uma vez que a recorrente limitou-se a
alegar, genericamente, ofensa ao referido dispositivo legal, sem explicitar os pontos em que teria sido omisso o acorddo
recorrido.

2. Nédo basta a mera indicacdo dos dispositivos supostamente violados, pois as razdes do recurso especial devem
exprimir, com transparéncia e objetividade, os motivos pelos quais a agravante visa reformar o decisum. Incidéncia da
Simula 284/STF.

3. Averiguar se a aplicacdo do principio da menor onerosidade, no caso concreto, fez-se de forma adequada, exige o
exame da situacao fatica, incabivel no ambito do recurso especial. Incidéncia da Simula 7/STJ.

4. Agravo regimental improvido."

(STJ, AgRg no REsp n° 1049276/SP, Segunda Turma, Relator Ministro Humberto Martins, j. 17.06.08, DJe 26.06.08)
(grifei)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUC;AO. PENHORA. GRADACAO LEGAL.
REJEICAO DO BEM IMOVEL INDICADO PELO DEVEDOR. EXISTENCIA DE NUMERARIO EM CONTA
CORRENTE DA DEVEDORA. ART. 620 E 655 DO CPC. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

| - Tendo a empresa nomeado a penhora bens, ndo observando a ordem estabelecida no art. 655 do Cddigo de Processo
Civil, é admissivel a recusa do credor com a conseqiente indicacdo a penhora de numerario em conta-corrente, face a
disponibilidade da quantia.

Il - A verificacdo da maior ou menor onerosidade para o devedor, em face da penhora ocorrida nas instancias ordindrias,
esbarra sim no enunciado sumular n. 7/STJ.

Il - A devedora tem o dever de nomear bens a penhora, livres e desembaragados, suficientes para garantia da execucao,
como dispfem os arts. 600 e 655 do CPC e 9° da Lei n° 6.830/80, mas a credora pode recusar os bens indicados e pedir
que outros sejam penhorados, caso se verifique que 0s mesmos sejam de dificil alienacéo.

IV- Agravo regimental improvido."
(STJ, AgRg nos Edcl no Ag n°® 702610/MG, Terceira Turma, Relator Ministro Sidnei Beneti, j. 27.05.08, DJe 20.06.08)
(grifei)
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"Processual Civil. Execucdo. Penhora. Gradacao Legal. Principio da menor onerosidade.

I - A relativizacdo da gradacdo prevista no art. 655, do CPC, com aplicacdo do principio da menor onerosidade da
execuc¢do para o devedor (art. 620, do CPC), sé pode se dar diante das circunstancias do caso concreto, demandando
investigacdo com incursdo no campo probatoério dos autos, atividade invidvel ao julgador em sede de recurso especial, a
teor do enunciado da Simula n° 07 desta Corte.

Il - Agravo a que se nega provimento."”

(STJ, AgRg no Ag n° 894114/RJ, Quarta Turma, Relator Ministro Antonio de Padua Ribeiro, j. 04.09.07, DJ 17.09.07,
p. 304)

Por conseguinte, também ndo se encontra presente a hipo6tese constante da alinea ¢ do inciso Il do art. 105 da
Constituigdo Federal, pois nao restou demonstrado o dissidio jurisprudencial exigido constitucionalmente para que o
Superior Tribunal de Justica seja chamado a exercer suas elevadas fungdes de preservacdo da inteireza positiva da
legislacdo federal, uma vez que o decisum recorrido estd em consonéncia com o que, remansosamente, tem decidido o
Superior Tribunal de Justica.

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Sé&o Paulo, 29 de marco de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. ©2007.03.00.103438-1 Al 321468

AGRTE . EMPRESA MUNICIPAL DE DESENVOLVIMENTO DE CAMPINAS
S/A EMDEC

ADV . SONIA BEATRIZ MIRANDA CARDOSO

AGRDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES

ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP

PETICAO :  RESP 2008118169

RECTE : EMPRESA MUNICIPAL DE DESENVOLVIMENTO DE CAMPINAS
S/ AEMDEC

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea a do inciso 111 do artigo 105 da Constitui¢do Federal,
em face de acdrddo deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que, a unanimidade, negou provimento
ao agravo de instrumento, para manter a decisdo que determinou a penhora de 5% (cinco por cento) sobre o faturamento
da empresa executada, uma vez que ndo foram encontrados bens passiveis de penhora.

A parte recorrente aduz que o acérddo viola o artigo 620 do Cddigo de Processo Civil, ao argumento de que ocorreu
ofensa ao principio da menor onerosidade da execucéo.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo a hipdtese constitucional.
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O recurso ndo merece ser admitido.

A jurisprudéncia do Colendo Superior Tribunal de Justica é assente no sentido de que a andlise quanto a onerosidade da
penhora sobre o faturamento da empresa executada importaria em verdadeiro reexame do conjunto fatico dos autos, o
que € insuscetivel na via recursal excepcional, nos termos do que dispde a Simula n.° 7 do mesmo Tribunal, consoante
arestos que passo a transcrever:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. DISSIDIO JURISPRUDENCIAL NAO CONFIGURADO. EXECUCAO
FISCAL. PENHORA SOBRE O FATURAMENTO. EXCEPCIONALIDADE. ATENDIMENTO AOS REQUISITOS.
SUMULA 7/STJ.

1. Ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia se a parte ndo cumpriu os requisitos exigidos pelo art. 255 e § §,
do RISTJ, especificamente quando ndo realiza o devido cotejo analitico entre os arestos confrontados.

2. Esta Corte possui entendimento pacifico no sentido de admitir a penhora sobre o faturamento somente em casos
excepcionais, desde que atendidos requisitos especificos a justificar a medida, dentre eles: a) inexisténcia de bens
passiveis de constri¢do, suficientes a garantir a execugao, ou, caso existentes, sejam de dificil alienagdo; (b) nomeacéao
de administrador (arts. 678 e 719, caput, do CPC), ao qual incumbira a apresentagdo da forma de administragdo e do
esquema de pagamento; (c) fixacdo de percentual que ndo inviabilize o préprio funcionamento da empresa. Precedentes:
AgRg no AgRg no Ag 935.113/SP, Rel. Min. Denise Arruda, Primeira Turma, DJ de 11.06.2008; AgRg no Ag
957.971/RJ, Rel. Min. Eliana Calmon, Segunda Turma, DJ de 20.05.2008.

3. No entanto, verificar o cumprimento dos requisitos acima citados, mormente a suposta existéncia de outros bens
penhoréveis bem como a alegacdo de que a medida ocasionara sérios prejuizos a empresa, com a conseqiente
paralisacdo de suas atividades, enseja o revolvimento do substrato fatico-juridico dos autos, o que é vedado a esta Corte,
por incidir o 6bice da Simula 7/STJ.
4. Recurso especial ndo-conhecido.”

(STJ, REsp n°® 893529/SP, Relator Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, j. 19.08.08, DJe 16.09.08)
(grifei)

"AGRAVO INTERNO. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PENHORA SOBRE FATURAMENTO DA EMPRESA.
POSSIBILIDADE. ONEROSIDADE EXCESSIVA. ARTS. 620 E 655 DO CPC. REEXAME FATICO-
PROBATORIO. SUMULA 7/STJ. IMPROVIMENTO.

| - Esta Corte possui entendimento firmado no sentido de que é possivel a penhora recair sobre o faturamento de
empresa, observadas as cautelas necessarias ao bom desempenho de suas atividades normais.

Il - A discussdo quanto a inviabilizacdo da continuidade de funcionamento da empresa demanda o reexame de matéria
fatica, circunstancia obstada pela Simula 7 desta Corte.

I11. Agravo improvido."

(STJ, AgRg nos EDcl no Ag n° 966649/SP, Relator Ministro Sidnei Beneti, Terceira Turma, j. 26.06.08, DJe 15.08.08)
(grifei)

No mesmo sentido, varios sdo os arestos daquela Corte: ADREsp n° 898636/RJ, Relator Ministro Francisco Falcéo,
DJU 16.04.07, REsp n° 901373/SP, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, DJ 12.04.07; REsp n° 802035/PR, Relator
Ministro Humberto Martins, DJ 07.11.06.

Desse modo, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.
S&o Paulo, 30 de marco de 2009.

SUZANA CAMARGO
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Vice-Presidente

PROC. : 2008.03.00.008080-6 Al 328288

AGRTE : PAVIMENTADORA TIETE LTDA

ADV : PAULO ROBERTO BRUNETTI

AGRDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE S JRIO PRETO SP

PETICAO :  RESP 2009014749

RECTE . PAVIMENTADORA TIETE LTDA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

2008.008080-6
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso 111, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal, em
face de acérdéo deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que, a unanimidade, negou provimento ao
agravo de instrumento, para manter a decisdao que acolhera a recusa de bem nomeado a penhora pela executada, in casu,
titulo emitido pela Eletrobras, ao fundamento de que a exeqiiente ndo esta obrigada a aceita-los antes de verificar a
existéncia de outros bens que melhor atendam a finalidade da penhora e porque o artigo 11 da Lei n° 6.830/80 faz
referéncia a titulos que tenham cotagdo em bolsa.

Sustenta a parte recorrente que o acérddo contraria o artigo 535, incisos | e 11, do Cadigo de Processo Civil, uma vez
que os embargos de declaracdo foram rejeitados sem que fossem apreciadas todas as questdes apontadas, assim como
viola os artigos 620 e 655, inciso X, ambos do Codigo de Processo Civil, e artigos 9°, inciso 11l e 11, incisos 11 e VIII,
da Lei n° 6.830/80, ao argumento de que a execucao deve ser feita pelo modo menos gravoso para o devedor e de que 0
bem oferecido encontra-se na ordem de gradacdo legal. Aponta, ainda, dissidio jurisprudencial em relagdo a matéria,
trazendo precedentes.

Decido.

Preenchidos o0s requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar a subsuncdo a hipotese
constitucional.

O recurso ndo merece ser admitido.

Inicialmente, ndo ha que se falar em nulidade do ac6rddo proferido em sede de embargos de declaragdo sob o
argumento de que ndo foram apreciadas pelo 6rgdo colegiado todas as questdes apontadas, uma vez que ndo houve
recusa em aprecia-las, nao restando, portanto, caracterizada a alegada viola¢do do artigo 535 do Cddigo de Processo
Civil:

"PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. (...) INEXISTENCIA DE QUALQUER DOS VICIOS DO ART. 535
DO CPC.

()

3. Néo viola o artigo 535 do CPC, nem importa negativa de prestagdo jurisdicional, o acérddo que, mesmo sem ter
examinado individualmente cada um dos argumentos trazidos pela parte, adotou, entretanto, fundamentacédo suficiente
para decidir de modo integral a controvérsia posta.

4. Recurso especial conhecido em parte e desprovido."

(STJ, REsp n° 758625/MG, Primeira Turma, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, j. 09.08.05, DJ 22.08.05, p. 167)
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"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. VIOLACAO DOS
ARTS. 458, IIl, e 535, I, DO CPC. INOCORRENCIA. EMBARGOS A EXECUCAO. ALEGACAO DE
COMPENSACAO PRETERITA A FORMACAO DO TIiTULO JUDICIAL. PRECLUSAO. COISA JULGADA.
VIOLACAO DOS ARTS. 7.° DO DECRETO-LEI N.° 2.287/86, E 73, DA LEI N.° 9.430/96. AUSENCIA DE
DEMONSTRAGCAO DE VIOLACAO A LEI FEDERAL. SUMULA 284/STF.

1. Inexiste ofensa ao art. 535 do CPC, quando o tribunal de origem pronuncia-se de forma clara e suficiente sobre a
questdo posta nos autos. Ademais, 0 magistrado ndo esta obrigado a rebater, um a um, os argumentos trazidos pela
parte, desde que os fundamentos utilizados tenham sido suficientes para embasar a deciséo.

()"
(STJ, Ag Rg no REsp n° 750906/PR, Relator Ministro Luiz Fux, j. 03.05.07, DJ 31.05.07, p. 338)

No mais, a questdo, in casu, demanda a andlise de matéria fatico-probatoria, porquanto a alegada violagdo aos artigos
acima citados pressupde a subsuncdo do fato a norma, o que constitui objeto de recursos comuns. Os recursos
excepcionais, de forma diversa, visam a readequacdo do julgado aos parametros constitucionais ou de direito federal.
Aplicével, ao caso em tela, a Simula n® 7 do Superior Tribunal de Justica, consoante arestos que trago a colagéo:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ART. 544 DO CPC. RECURSO ESPECIAL. EXECUGAO
FISCAL. NOMEAGCAO DE BEM A PENHORA. IMOVEL SITUADO EM LEGAL. SUMULA 07/STJ.

1. O credor pode recusar bem oferecido a penhora, postulando a observancia da ordem legal prevista no art. 11 da Lei
de Execugdo Fiscal, mormente em se tratando de penhora sobre o faturamento da empresa, providéncia de carater
excepcional.

2. A jurisprudéncia desta Corte tem-se firmado no sentido de que, em sede de Execucdo Fiscal, demonstrado que o bem
nomeado a penhora é de dificil alienacdo, acolhendo impugnagdo do credor, determinar a substituicdo do bem
penhorado, por outros livres, sem que haja malferimento do art. 620 do CPC, méxime porque a penhora visa a
expropriacéo de bens para satisfagdo integral do crédito exeqiiendo.

3. O principio da menor onerosidade ndo é absoluto e deve ser ponderado a luz dos interesses de cada parte.
Precedentes: AgRg no REsp 511.730 - MG, Relator Ministro FRANCISCO FALCAO, DJ de 20 de outubro de 2003;
REsp 627.644 - SP, desta relatoria, DJ de 23 de abril de 2004; AgRg no AG 648051 - SP Relator Ministro JOSE
DELGADO, DJ 08 de agosto de 2005.

4. 'A controvérsia sobre a ndo-aceitacdo pelo credor dos bens oferecidos a penhora, em sede de execugdo fiscal, e a
observancia de que o processo executivo se dé da maneira menos gravosa ao devedor requerem atividade de cognicéo
ampla por parte do julgador, com a apreciacdo percuciente das provas carreadas aos autos, o que é vedado em sede de
recurso especial por forca da Simula n. 7 do STJ', consoante entendimento cedigo no STJ. Precedentes jurisprudenciais:
REsp 346.212 - SP, 22 Turma, Relator Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, DJ de 20 de fevereiro de 2006;:
AgRg no REsp 768.720/SP, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, DJ 19.12.2005; AgRg no Ag 682.851/SP, Rel. Min.
CASTRO MEIRA, DJ 19.09.2005; AgRg no Ag 634.045/SP, Rel. Min. LUIZ FUX, DJ 13.06.2005; AgRg no Ag
547.959/SP, Rel. Min. DENISE ARRUDA, DJ 19.04.2004.

5. A analise da viabilidade do bem indicado a penhora pela empresa executada demanda reexame das circunstancias
faticas da causa, o que é vedado em recurso especial ante o disposto na Simula 07/STJ.

6. Agravo regimental desprovido."
(STJ, AgRg no Ag n° 893293/MG, Primeira Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 03.04.08, DJe 07.05.08) (grifei)

"PROCESSUAL CIVIL - ALEGACAO GENERICA DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC - DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTAGCAO DO RECURSO ESPECIAL - SUMULA 284/STF - EXECUCAO FISCAL - PENHORA -
PRINCIPIO DA MENOR ONEROSIDADE (ART. 620 DO CPC) - REEXAME DE PROVAS - SUMULA 7/STJ.

1. N&o prospera a alegada violagdo do art. 535 do Codigo de Processo Civil, uma vez que a recorrente limitou-se a
alegar, genericamente, ofensa ao referido dispositivo legal, sem explicitar os pontos em que teria sido omisso o0 acordao
recorrido.
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2. Nao basta a mera indicacdo dos dispositivos supostamente violados, pois as razfes do recurso especial devem
exprimir, com transparéncia e objetividade, os motivos pelos quais a agravante visa reformar o decisum. Incidéncia da
Sumula 284/STF.

3. Averiguar se a aplicacdo do principio da menor onerosidade, no caso concreto, fez-se de forma adequada, exige o
exame da situacdo fatica, incabivel no ambito do recurso especial. Incidéncia da Sumula 7/STJ.

4. Agravo regimental improvido.”

(STJ, AgRg no REsp n° 1049276/SP, Segunda Turma, Relator Ministro Humberto Martins, j. 17.06.08, DJe 26.06.08)
(grifei)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO. PENHORA. GRADAGCAO LEGAL.

REJEICAO DO BEM IMOVEL INDICADO PELO DEVEDOR. EXISTENCIA DE NUMERARIO EM CONTA
CORRENTE DA DEVEDORA. ART. 620 E 655 DO CPC. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

| - Tendo a empresa nomeado a penhora bens, ndo observando a ordem estabelecida no art. 655 do Cédigo de Processo
Civil, é admissivel a recusa do credor com a conseqiente indicagdo a penhora de numerario em conta-corrente, face a
disponibilidade da quantia.

Il - A verificacdo da maior ou menor onerosidade para o devedor, em face da penhora ocorrida nas instancias ordinarias,
esbarra sim no enunciado sumular n. 7/STJ.

111 - A devedora tem o dever de nomear bens a penhora, livres e desembaracados, suficientes para garantia da execucéo,
como dispbem os arts. 600 e 655 do CPC e 9° da Lei n° 6.830/80, mas a credora pode recusar 0s bens indicados e pedir
gue outros sejam penhorados, caso se verifique que os mesmos sejam de dificil alienacéo.

IV- Agravo regimental improvido."

(STJ, AgRg nos Edcl no Ag n° 702610/MG, Terceira Turma, Relator Ministro Sidnei Beneti, j. 27.05.08, DJe 20.06.08)
(grifei)

"Processual Civil. Execucdo. Penhora. Gradacao Legal. Principio da menor onerosidade.

I - A relativizacdo da gradacéo prevista no art. 655, do CPC, com aplica¢do do principio da menor onerosidade da
execucgdo para o devedor (art. 620, do CPC), s6 pode se dar diante das circunstancias do caso concreto, demandando
investigacdo com incursdo no campo probatodrio dos autos, atividade inviavel ao julgador em sede de recurso especial, a
teor do enunciado da Simula n° 07 desta Corte.

Il - Agravo a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no Ag n° 894114/RJ, Quarta Turma, Relator Ministro Antonio de Padua Ribeiro, j. 04.09.07, DJ 17.09.07,
p. 304)

Por conseguinte, também ndo se encontra presente a hipo6tese constante da alinea ¢ do inciso Il do art. 105 da
Constituicdo Federal, pois ndo restou demonstrado o dissidio jurisprudencial exigido constitucionalmente para que o
Superior Tribunal de Justica seja chamado a exercer suas elevadas fun¢des de preservacdo da inteireza positiva da
legislacéo federal, uma vez que o decisum recorrido esta em consonancia com o que, remansosamente, tem decidido o
Superior Tribunal de Justica.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 2 de abril de 20009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente
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PROC. : 2008.03.00.009989-0 Al 329596

AGRTE : CARDOBRASIL FABRICA DE GUARNICOES DE CARDAS LTDA

ADV . BENEDICTO CELSO BENICIO

AGRDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV ' MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

PARTER :  MILETO EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES S/C LTDA e
outros

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 10 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

PETICAO :  RESP 2008143852

RECTE :  CARDOBRASIL FABRICA DE GUARNICOES DE CARDAS LTDA

ENDER © AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso 111, alinea a, da Constituicdo Federal, em face de
acordao deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que, a unanimidade, negou provimento a agravo
de instrumento, para manter a decisdo que indeferira a nomeagdo a penhora de bem indicado pela executada, in casu,
11% (onze por cento) de um imovel, determinando a expedicdo de mandado de livre penhora, ao fundamento de que o
credor pode recusar 0s bens indicados e pedir que outros sejam penhorados, caso se verifique que sejam de dificil
alienacéo.

Sustenta a parte recorrente que o acérddo viola os artigos 620 do Cédigo de Processo Civil e 11 da Lei n° 6.830/80, ao
argumento de que a execucdo deve ser feita pelo modo menos gravoso para o devedor.

Decido.

Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar a subsungdo a hipotese
constitucional.

O recurso ndo merece ser admitido.

A questdo, in casu, demanda a andalise de matéria fatico-probatdria, porquanto a alegada violacdo aos artigos acima
citados pressupde a subsuncéo do fato a norma, o que constitui objeto de recursos comuns. Os recursos excepcionais, de
forma diversa, visam a readequacédo do julgado aos parametros constitucionais ou de direito federal. Aplicavel, ao caso
em tela, a Simula n° 7 do Superior Tribunal de Justica, consoante arestos que trago a colagao:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ART. 544 DO CPC. RECURSO ESPECIAL. EXECUGAO
FISCAL. NOMEAGAO DE BEM A PENHORA. IMOVEL SITUADO EM LEGAL. SUMULA 07/STJ.

1. O credor pode recusar bem oferecido a penhora, postulando a observancia da ordem legal prevista no art. 11 da Lei
de Execucdo Fiscal, mormente em se tratando de penhora sobre o faturamento da empresa, providéncia de carater
excepcional.

2. A jurisprudéncia desta Corte tem-se firmado no sentido de que, em sede de Execucdo Fiscal, demonstrado que o bem
nomeado a penhora é de dificil alienacdo, acolhendo impugnacdo do credor, determinar a substituicdo do bem
penhorado, por outros livres, sem que haja malferimento do art. 620 do CPC, maxime porque a penhora visa a
expropriacao de bens para satisfagdo integral do crédito exeqiiendo.

3. O principio da menor onerosidade ndo é absoluto e deve ser ponderado a luz dos interesses de cada parte.
Precedentes: AgRg no REsp 511.730 - MG, Relator Ministro FRANCISCO FALCAO, DJ de 20 de outubro de 2003;
REsp 627.644 - SP, desta relatoria, DJ de 23 de abril de 2004; AgRg no AG 648051 - SP Relator Ministro JOSE
DELGADO, DJ 08 de agosto de 2005.

4. 'A controvérsia sobre a ndo-aceitacdo pelo credor dos bens oferecidos a penhora, em sede de execucdo fiscal, e a
observancia de que o processo executivo se dé da maneira menos gravosa ao devedor requerem atividade de cognicéo
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ampla por parte do julgador, com a apreciacdo percuciente das provas carreadas aos autos, o que é vedado em sede de
recurso especial por forca da Simula n. 7 do STJ', consoante entendimento cedico no STJ. Precedentes jurisprudenciais:
REsp 346.212 - SP, 22 Turma, Relator Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, DJ de 20 de fevereiro de 2006;:
AgRg no REsp 768.720/SP, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, DJ 19.12.2005; AgRg no Ag 682.851/SP, Rel. Min.
CASTRO MEIRA, DJ 19.09.2005; AgRg no Ag 634.045/SP, Rel. Min. LUIZ FUX, DJ 13.06.2005; AgRg no Ag
547.959/SP, Rel. Min. DENISE ARRUDA, DJ 19.04.2004.

5. A anélise da viabilidade do bem indicado a penhora pela empresa executada demanda reexame das circunstancias
faticas da causa, o que é vedado em recurso especial ante o disposto na Simula 07/STJ.

6. Agravo regimental desprovido."
(STJ, AgRg no Ag n° 893293/MG, Primeira Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 03.04.08, DJe 07.05.08) (grifei)

"PROCESSUAL CIVIL - ALEGAGAO GENERICA DE'VIOLAQAO DO ART. 535 DO CPC - DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO DO RECURSO ESPECIAL - SUMULA 284/STF - EXECUCAO FISCAL - PENHORA -
PRINCIPIO DA MENOR ONEROSIDADE (ART. 620 DO CPC) - REEXAME DE PROVAS - SUMULA 7/STJ.

1. Néo prospera a alegada violagdo do art. 535 do Cddigo de Processo Civil, uma vez que a recorrente limitou-se a
alegar, genericamente, ofensa ao referido dispositivo legal, sem explicitar os pontos em que teria sido omisso o acorddo
recorrido.

2. Nédo basta a mera indicacdo dos dispositivos supostamente violados, pois as razfes do recurso especial devem
exprimir, com transparéncia e objetividade, 0os motivos pelos quais a agravante visa reformar o decisum. Incidéncia da
Simula 284/STF.

3. Averiguar se a aplicacdo do principio da menor onerosidade, no caso concreto, fez-se de forma adequada, exige o
exame da situacao fatica, incabivel no ambito do recurso especial. Incidéncia da Simula 7/STJ.

4. Agravo regimental improvido."”

(STJ, AgRg no REsp n° 1049276/SP, Segunda Turma, Relator Ministro Humberto Martins, j. 17.06.08, DJe 26.06.08)
(grifei)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO. PENHORA. GRADACAO LEGAL.

REJEICAO DO BEM IMOVEL INDICADO PELO DEVEDOR. EXISTENCIA DE NUMERARIO EM CONTA
CORRENTE DA DEVEDORA. ART. 620 E 655 DO CPC. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

I - Tendo a empresa nomeado a penhora bens, ndo observando a ordem estabelecida no art. 655 do Cddigo de Processo
Civil, é admissivel a recusa do credor com a conseqiente indicacdo a penhora de numerario em conta-corrente, face a
disponibilidade da quantia.

Il - A verificagdo da maior ou menor onerosidade para o devedor, em face da penhora ocorrida nas instancias ordinarias,
esbarra sim no enunciado sumular n. 7/STJ.

Il - A devedora tem o dever de nomear bens a penhora, livres e desembaragados, suficientes para garantia da execucéo,
como disp6em os arts. 600 e 655 do CPC e 9° da Lei n° 6.830/80, mas a credora pode recusar 0s bens indicados e pedir
que outros sejam penhorados, caso se verifique que 0s mesmos sejam de dificil alienacao.

IV- Agravo regimental improvido."

(STJ, AgRg nos Edcl no Ag n°® 702610/MG, Terceira Turma, Relator Ministro Sidnei Beneti, j. 27.05.08, DJe 20.06.08)
(grifei)

"Processual Civil. Execu¢do. Penhora. Gradacéo Legal. Principio da menor onerosidade.
| - A relativizacdo da gradacgdo prevista no art. 655, do CPC, com aplicacdo do principio da menor onerosidade da

execuc¢do para o devedor (art. 620, do CPC), s pode se dar diante das circunstancias do caso concreto, demandando
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investigacdo com incursdo no campo probatério dos autos, atividade invidvel ao julgador em sede de recurso especial, a
teor do enunciado da Simula n° 07 desta Corte.

Il - Agravo a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no Ag n° 894114/RJ, Quarta Turma, Relator Ministro Antonio de Padua Ribeiro, j. 04.09.07, DJ 17.09.07,
p. 304)

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Sé&o Paulo, 29 de marco de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. ©2008.03.00.011277-7 Al 330675
AGRTE . IND/ MECANICA URI LTDA

ADV :  LUIZ LOUZADA DE CASTRO

AGRDO : Unido Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
PETICAO : RESP 2008203410

RECTE :  IND/ MECANICA URI LTDA

ENDER © AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso I, alinea a, da Constituicdo Federal, em face de
acordao deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que, a unanimidade, negou provimento ao agravo
de instrumento, para manter a decisdo que indeferira o requerimento da executada, de substituicdo do bem penhorado
por 5% (cinco por cento) do valor total de Titulo da Divida Agréria cedido a devedora, referente & agdo de
desapropriacdo de terra n°® 99.60.00759-6.

Sustenta a parte recorrente que o acérdao viola os artigos 655, inciso I11, do Cddigo de Processo Civil, 9° e 11, inciso I,
da Lei n° 6.830/80.

Decido.

Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar a subsungdo a hipotese
constitucional.

O recurso ndo merece ser admitido.

A questdo da substituicdo do bem penhorado demanda a analise de matéria fatico-probatdria, porquanto a alegada
violacdo aos artigos acima citados pressupde a subsuncdo do fato a norma, o que constitui objeto de recursos comuns.
Os recursos excepcionais, de forma diversa, visam a readequagdo do julgado aos parametros constitucionais ou de
direito federal. Aplicavel, ao caso em tela, a Simula n° 7 do Superior Tribunal de Justica, consoante arestos que trago a
colacéo:
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"PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PENHORA DE BENS DA EXECUTADA. SUBSTITUICAO POR
DIREITO DE CREDITO DECORRENTE DE PRECATORIO. ART. 656 DO CPC. ART. 15, I, DA LEI 8.630/80.
IMPOSSIBILIDADE.

1. A substituicdo da penhora, em sede de execucdo fiscal, s6 é admissivel, independentemente da anuéncia da parte
exeqliente, quando feita por depdsito em dinheiro ou fianca bancaria, consoante expressa determinacéo legal (art. 15, I,
da Lei n.° 6.830/90). Precedentes: REsp n.? 926.176/RJ, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJU de 21/06/2007; REsp n.°
801.871/SP, Rel. Min. Castro Meira, DJU de 19/10/2006; AgRg no REsp n.° 645.402/PR, Rel. Min Francisco Falcéo,
DJU de 16/11/2004; REsp n.° 446.028/RS, Rel. Min. Luiz Fux, DJU de 03/02/2003.

2. O crédito representado por precatério é bem penhoravel, mesmo que a entidade dele devedora ndo seja a prdpria
exeqliente. Enquadra-se na hipétese do inciso XI do art. 655 do CPC, por se constituir em direito de crédito. Nao se
confunde com dinheiro, que poderia substituir o imével penhorado independente do consentimento do credor.
Precedente: (REsp 893519/RS, DJ 18.09.2007 p. 287)

3. Deveras, a substituicdo da penhora por outro bem que ndo aqueles previstos no inciso I, do art. 15 da Lei n.°
6.830/80, exige concordancia expressa do exequente, sendo certo que precatorio ndo significa dinheiro para fins do art.
11, da LEF.

4. A execucdo se opera em prol do exeqiiente e visa a recolocar o credor no estagio de satisfatividade que se encontrava
antes do inadimplemento. Em consequiéncia, realiza-se a execuc¢ao em prol dos interesses do credor (arts. 612 e 646, do
CPC). Por conseguinte, o principio da economicidade ndo pode superar o da maior utilidade da execucéo para o credor,
propiciando que a execugdo se realize por meios ineficientes a solugéo do crédito exeqtiendo.

5. 'A recusa, por parte do exeqliente, da nomeacédo a penhora de crédito previsto em precat6rio devido por terceiro pode
ser justificada por qualquer das causas previstas no CPC (art. 656)' - (AgRg no REsp 826.260, voto-vencedor, Rel. Min.
Teori Albino Zavascki, DJ 07.08.2006).

6. A verificacdo do principio da menor onerosidade demanda analise de matéria fatico-probatdria, insindicavel nesta
Corte, ante 0 6bice da Sumula 07/STJ.

7. Recurso especial ndo conhecido."”
(STJ, REsp n® 927025/SP, Primeira Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 18.03.08, DJe 12.05.08) (grifei)

"PROCESSUAL CIVIL - AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL - PROCESSUAL CIVIL -
TRIBUTARIO - EXECUGCAO FISCAL - SUBSTITUICAO DA PENHORA EM DINHEIRO POR IMOVEL PELO
EXECUTADO - IMPOSSIBILIDADE - NECESSIDADE DA CONCORDANCIA DA EXEQUENTE - IMOVEL EM
OUTRA COMARCA - RECUSA - POSSIBILIDADE - VIOLAGCAO DO PRINCIPIO DA MENOR ONEROSIDADE
- VERIFICAGCAO - SUMULA 7/STJ.

1. E assente o entendimento jurisprudencial desta Corte de que, entre os bens penhoraveis, o dinheiro é preferencial aos
demais, na ordem legal estabelecida na Lei de Execuces Fiscais.

2. Na substitui¢do da penhora por outro bem que nédo em dinheiro, torna-se imprescindivel a concordancia da exequente,
0 que ndo ocorreu na hipdtese dos autos. Precedentes.

3. E vasta a jurisprudéncia do STJ quanto & possibilidade do exeqiente recusar o bem localizado em outra comarca.

4. Verificar a aplicagdo do principio da menor onerosidade, em vista da recusa do bem oferecido, no caso concreto, de
forma adequada, exige o exame da situacdo fatica - incabivel no &mbito do recurso especial. Incidéncia da Simula
7ISTJ.

Agravo regimental improvido."”

(STJ, AgRg no REsp n° 1058065/SP, Segunda Turma, Relator Ministro Humberto Martins, j. 04.12.08, DJe 18.12.08)
(grifei)
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"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ART. 544 DO CPC. RECURSO ESPECIAL. EXECUGAO
FISCAL. NOMEACAO DE BEM A PENHORA. IMOVEL SITUADO EM LOCALIZACAO DIVERSA DA SEDE
DO LITIGIO. RECUSA. ORDEM LEGAL. SUMULA 07/STJ.

1. O credor pode recusar bem oferecido a penhora, postulando a observancia da ordem legal prevista no art. 11 da Lei
de Execucdo Fiscal, mormente em se tratando de penhora sobre o faturamento da empresa, providéncia de carater
excepcional.

2. A jurisprudéncia desta Corte tem-se firmado no sentido de que, em sede de Execucdo Fiscal, demonstrado que o bem
nomeado a penhora é de dificil alienacdo, acolhendo impugnacdo do credor, determinar a substituicdo do bem
penhorado, por outros livres, sem que haja malferimento do art. 620 do CPC, maxime porque a penhora visa a
expropriacdo de bens para satisfacdo integral do crédito exeqliendo.

3. O principio da menor onerosidade ndo é absoluto e deve ser ponderado a luz dos interesses de cada parte.
Precedentes: AgRg no REsp 511.730 - MG, Relator Ministro FRANCISCO FALCAO, DJ de 20 de outubro de 2003;
REsp 627.644 - SP, desta relatoria, DJ de 23 de abril de 2004; AgRg no AG 648051 - SP Relator Ministro JOSE
DELGADO, DJ 08 de agosto de 2005.

4. 'A controvérsia sobre a ndo-aceitacdo pelo credor dos bens oferecidos a penhora, em sede de execucdo fiscal, e a
observancia de que o processo executivo se dé da maneira menos gravosa ao devedor requerem atividade de cognicédo
ampla por parte do julgador, com a apreciacdo percuciente das provas carreadas aos autos, o que é vedado em sede de
recurso especial por forca da Simula n. 7 do STJ', consoante entendimento cedico no STJ. Precedentes jurisprudenciais:
REsp 346.212 - SP, 22 Turma, Relator Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, DJ de 20 de fevereiro de 2006;:
AgRg no REsp 768.720/SP, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, DJ 19.12.2005; AgRg no Ag 682.851/SP, Rel. Min.
CASTRO MEIRA, DJ 19.09.2005; AgRg no Ag 634.045/SP, Rel. Min. LUIZ FUX, DJ 13.06.2005; AgRg no Ag
547.959/SP, Rel. Min. DENISE ARRUDA, DJ 19.04.2004.

5. A anélise da viabilidade do bem indicado a penhora pela empresa executada demanda reexame das circunstancias
faticas da causa, 0 que é vedado em recurso especial ante o disposto na Simula 07/STJ.

6. Agravo regimental desprovido."
(STJ, AgRg no Ag n° 893293/MG, Primeira Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 03.04.08, DJe 07.05.08) (grifei)

"PROCESSUAL CIVIL - ALEGACAO GENERICA DE'VIOLA(;AO DO ART. 535 DO CPC - DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO DO RECURSO ESPECIAL - SUMULA 284/STF - EXECUCAO FISCAL - PENHORA -
PRINCIPIO DA MENOR ONEROSIDADE (ART. 620 DO CPC) - REEXAME DE PROVAS - SUMULA 7/STJ.

1. Néo prospera a alegada violagdo do art. 535 do Codigo de Processo Civil, uma vez que a recorrente limitou-se a
alegar, genericamente, ofensa ao referido dispositivo legal, sem explicitar os pontos em que teria sido omisso 0 acorddo
recorrido.

2. Nédo basta a mera indicacdo dos dispositivos supostamente violados, pois as razdes do recurso especial devem
exprimir, com transparéncia e objetividade, os motivos pelos quais a agravante visa reformar o decisum. Incidéncia da
Sumula 284/STF.

3. Averiguar se a aplicacdo do principio da menor onerosidade, no caso concreto, fez-se de forma adequada, exige o
exame da situacao fatica, incabivel no ambito do recurso especial. Incidéncia da Simula 7/STJ.

4. Agravo regimental improvido."

(STJ, AgRg no REsp n° 1049276/SP, Segunda Turma, Relator Ministro Humberto Martins, j. 17.06.08, DJe 26.06.08)
(grifei)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAOQ. PENHORA. GRADACAO LEGAL.

REJEICAO DO BEM IMOVEL INDICADO PELO DEVEDOR. EXISTENCIA DE NUMERARIO EM CONTA
CORRENTE DA DEVEDORA. ART. 620 E 655 DO CPC. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.
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| - Tendo a empresa nomeado a penhora bens, ndo observando a ordem estabelecida no art. 655 do Cédigo de Processo
Civil, é admissivel a recusa do credor com a consequente indicacdo a penhora de numerario em conta-corrente, face a
disponibilidade da quantia.

Il - A verificacdo da maior ou menor onerosidade para o devedor, em face da penhora ocorrida nas instancias ordinérias,
esbarra sim no enunciado sumular n. 7/STJ.

Il - A devedora tem o dever de nomear bens & penhora, livres e desembaragados, suficientes para garantia da execucao,
como dispdem os arts. 600 e 655 do CPC e 9° da Lei n° 6.830/80, mas a credora pode recusar os bens indicados e pedir
que outros sejam penhorados, caso se verifique que os mesmos sejam de dificil alienac&o.

IV- Agravo regimental improvido."

(STJ, AgRg nos Edcl no Ag n° 702610/MG, Terceira Turma, Relator Ministro Sidnei Beneti, j. 27.05.08, DJe 20.06.08)
(grifei)

"Processual Civil. Execucdo. Penhora. Gradacao Legal. Principio da menor onerosidade.

| - A relativizacdo da gradacdo prevista no art. 655, do CPC, com aplicacdo do principio da menor onerosidade da
execucao para o devedor (art. 620, do CPC), sé pode se dar diante das circunstancias do caso concreto, demandando
investigacdo com incursdo no campo probatorio dos autos, atividade invidvel ao julgador em sede de recurso especial, a
teor do enunciado da Simula n° 07 desta Corte.

Il - Agravo a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no Ag n° 894114/RJ, Quarta Turma, Relator Ministro Antonio de Padua Ribeiro, j. 04.09.07, DJ 17.09.07,
p. 304)

Ante o exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 2 de abril de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2008.03.00.022086-0 Al 338344

AGRTE : LABORTEX IND/ E COM/ DE PRODUTOS DE BORRACHA LTDA
ADV . ROBERTO BORTMAN

AGRDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SANTO ANDRE>262 SSJ>SP
PETICAO : RESP 2008247117

RECTE :  LABORTEX IND/ E COM/ DE PRODUTOS DE BORRACHA LTDA
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

2008.022086-0
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no artigo 105, inciso 11, alineas a e ¢, da Constitui¢cdo Federal, em
face de acérddo deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que, a unanimidade, ndo conheceu do
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agravo regimental e negou provimento ao agravo de instrumento, para manter a decisdo que, em razdo da recusa da
exeqliente em aceitar bem nomeado a penhora pela executada, in casu, parte de uma gleba de terras localizada no
Municipio de Séo Bernardo do Campo, determinara a constricdo de veiculo indicado pela credora.

Sustenta a parte recorrente que o acordao viola o artigo 620 do Cddigo de Processo Civil, bem como os artigos 9°,
inciso 1V e 11 da Lei n° 6.830/80, ao argumento de que a execucdo deve ser feita pelo modo menos gravoso para o
devedor. Aponta, ainda, dissidio jurisprudencial em relacdo a matéria, trazendo precedentes.

Decido.

Preenchidos os requisitos genéricos de admissibilidade do recurso, passo a apreciar a subsungdo a hipotese
constitucional.

O recurso ndo merece ser admitido.

A questdo, in casu, demanda a andlise de matéria fatico-probatdria, porquanto a alegada violagdo aos artigos acima
citados pressupe a subsuncéo do fato & norma, o que constitui objeto de recursos comuns. Os recursos excepcionais, de
forma diversa, visam a readequacéao do julgado aos parametros constitucionais ou de direito federal. Aplicavel, ao caso
em tela, a Simula n® 7 do Superior Tribunal de Justica, consoante arestos que trago a colagao:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. ART. 544 DO CPC. RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO
FISCAL. NOMEACAO DE BEM A PENHORA. IMOVEL SITUADO EM LEGAL. SUMULA 07/STJ.

1. O credor pode recusar bem oferecido a penhora, postulando a observancia da ordem legal prevista no art. 11 da Lei
de Execucdo Fiscal, mormente em se tratando de penhora sobre o faturamento da empresa, providéncia de carater
excepcional.

2. A jurisprudéncia desta Corte tem-se firmado no sentido de que, em sede de Execucdo Fiscal, demonstrado que o bem
nomeado a penhora é de dificil alienacdo, acolhendo impugnacdo do credor, determinar a substituicdo do bem
penhorado, por outros livres, sem que haja malferimento do art. 620 do CPC, méxime porque a penhora visa a
expropriacdo de bens para satisfacéo integral do crédito exeqliendo.

3. O principio da menor onerosidade ndo é absoluto e deve ser ponderado a luz dos interesses de cada parte.
Precedentes: AgRg no REsp 511.730 - MG, Relator Ministro FRANCISCO FALCAO, DJ de 20 de outubro de 2003;
REsp 627.644 - SP, desta relatoria, DJ de 23 de abril de 2004; AgRg no AG 648051 - SP Relator Ministro JOSE
DELGADO, DJ 08 de agosto de 2005.

4. 'A controvérsia sobre a ndo-aceitacdo pelo credor dos bens oferecidos & penhora, em sede de execucéo fiscal, e a
observancia de que o processo executivo se dé da maneira menos gravosa ao devedor requerem atividade de cognicao
ampla por parte do julgador, com a apreciacdo percuciente das provas carreadas aos autos, o que é vedado em sede de
recurso especial por forca da Simula n. 7 do STJ', consoante entendimento cedi¢o no STJ. Precedentes jurisprudenciais:
REsp 346.212 - SP, 2% Turma, Relator Ministro JOAO OTAVIO DE NORONHA, DJ de 20 de fevereiro de 2006;:
AgRg no REsp 768.720/SP, Rel. Min. FRANCISCO FALCAO, DJ 19.12.2005; AgRg no Ag 682.851/SP, Rel. Min.
CASTRO MEIRA, DJ 19.09.2005; AgRg no Ag 634.045/SP, Rel. Min. LUIZ FUX, DJ 13.06.2005; AgRg no Ag
547.959/SP, Rel. Min. DENISE ARRUDA, DJ 19.04.2004.

5. A analise da viabilidade do bem indicado a penhora pela empresa executada demanda reexame das circunstancias
faticas da causa, 0 que é vedado em recurso especial ante o disposto na Simula 07/STJ.

6. Agravo regimental desprovido."
(STJ, AgRg no Ag n° 893293/MG, Primeira Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 03.04.08, DJe 07.05.08) (grifei)

"PROCESSUAL CIVIL - ALEGACAO GENERICA DE'VIOLAQAO DO ART. 535 DO CPC - DEFICIENCIA NA
FUNDAMENTACAO DO RECURSO ESPECIAL - SUMULA 284/STF - EXECUCAO FISCAL - PENHORA -
PRINCIPIO DA MENOR ONEROSIDADE (ART. 620 DO CPC) - REEXAME DE PROVAS - SUMULA 7/STJ.

1. Ndo prospera a alegada violagdo do art. 535 do Codigo de Processo Civil, uma vez que a recorrente limitou-se a
alegar, genericamente, ofensa ao referido dispositivo legal, sem explicitar os pontos em que teria sido omisso o acorddo
recorrido.
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2. Nao basta a mera indicacdo dos dispositivos supostamente violados, pois as razdes do recurso especial devem
exprimir, com transparéncia e objetividade, os motivos pelos quais a agravante visa reformar o decisum. Incidéncia da
Sumula 284/STF.

3. Averiguar se a aplicacdo do principio da menor onerosidade, no caso concreto, fez-se de forma adequada, exige o
exame da situacdo fatica, incabivel no dmbito do recurso especial. Incidéncia da Sumula 7/STJ.

4. Agravo regimental improvido.”

(STJ, AgRg no REsp n° 1049276/SP, Segunda Turma, Relator Ministro Humberto Martins, j. 17.06.08, DJe 26.06.08)
(grifei)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. EXECUCAO. PENHORA. GRADAGCAO LEGAL.

REJEICAO DO BEM IMOVEL INDICADO PELO DEVEDOR. EXISTENCIA DE NUMERARIO EM CONTA
CORRENTE DA DEVEDORA. ART. 620 E 655 DO CPC. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

| - Tendo a empresa nomeado a penhora bens, ndo observando a ordem estabelecida no art. 655 do Cédigo de Processo
Civil, é admissivel a recusa do credor com a conseqiente indicagdo a penhora de numerario em conta-corrente, face a
disponibilidade da quantia.

Il - A verificacdo da maior ou menor onerosidade para o devedor, em face da penhora ocorrida nas instancias ordinarias,
esbarra sim no enunciado sumular n. 7/STJ.

I11 - A devedora tem o dever de nomear bens a penhora, livres e desembaracados, suficientes para garantia da execucéo,
como dispdem os arts. 600 e 655 do CPC e 9° da Lei n° 6.830/80, mas a credora pode recusar 0s bens indicados e pedir
gue outros sejam penhorados, caso se verifique que os mesmos sejam de dificil alienag&o.

IV- Agravo regimental improvido."

(STJ, AgRg nos Edcl no Ag n° 702610/MG, Terceira Turma, Relator Ministro Sidnei Beneti, j. 27.05.08, DJe 20.06.08)
(grifei)

"Processual Civil. Execucdo. Penhora. Gradacao Legal. Principio da menor onerosidade.

| - A relativizacdo da gradacdo prevista no art. 655, do CPC, com aplicacdo do principio da menor onerosidade da
execucgdo para o devedor (art. 620, do CPC), s6 pode se dar diante das circunstancias do caso concreto, demandando
investigacdo com incursdo no campo probatodrio dos autos, atividade inviavel ao julgador em sede de recurso especial, a
teor do enunciado da Simula n° 07 desta Corte.

Il - Agravo a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no Ag n° 894114/RJ, Quarta Turma, Relator Ministro Antonio de Padua Ribeiro, j. 04.09.07, DJ 17.09.07,
p. 304)

Por conseguinte, também ndo se encontra presente a hip6tese constante da alinea ¢ do inciso Il do art. 105 da
Constituicdo Federal, pois ndo restou demonstrado o dissidio jurisprudencial exigido constitucionalmente para que o
Superior Tribunal de Justica seja chamado a exercer suas elevadas fungdes de preservacdo da inteireza positiva da
legislacéo federal, uma vez que o decisum recorrido estd em consonéncia com o que, remansosamente, tem decidido o
Superior Tribunal de Justica.

Ante 0 exposto, NAO ADMITO O RECURSO ESPECIAL.
Intime-se.

Séo Paulo, 6 de abril de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente
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RECURSOS ESPECIAL/EXTRAORDINARIO
DECISOES

BLOCO: 144.380

PROC. :94.03.061570-2  ApelReex 194069
APTE : Uniao Federal - MEX

APDO : OSMAR DA SILVA MOREIRA e outro
ADV :INACIO VALERIO DE SOUSA
PETICAO: RESP 2008110022

RECTE : Uniao Federal - MEX

VISTOS.

Trata-se de recurso especial interposto pela Unido, com fundamento no artigo 105, inciso 111, alinea "a", da Constituicdo
Federal, contra acdrdao proferido por Turma desta Corte que, por unanimidade, negou provimento aos embargos de
declaracdo opostos em face de julgado que, também por unanimidade, acolheu o parecer ministerial e negou provimento
a apelacéo e a remessa oficial, apenas excluindo a declaracéo de nulidade dos atos de expulsdo dos autores, mantendo,
no mais, a sentenca que julgou procedente o pedido de concesséo dos beneficios da anistia criados pela Lei n® 6.683/79,
com as ampliagdes concedidas pela Emenda Constitucional n° 26/85.

O aresto restou assim ementado:

ADMINISTRATIVO. MILITARES. PARTICIPACAO NA ASSEMBLEIA DOS MARINHEIROS. MARGCO DE
1964. EXPULSAO DA MARINHA DE GUERRA DO BRASIL. ATO DE EXCEGAO. ANISTIA. EXCLUDENTE
DA PUNIBILIDADE E RECOMPOSICAO DA SITUACAO DOS ATINGIDOS A PARTIR DA PROMULGACAO
DA EC 26/85. ANTECIPACAO DA TUTELA. IMPOSSIBILIDADE.

- No caso em tela, restou incontroverso o fato de que a expulsdo dos autores da Marinha de Guerra do Brasil, por meio
dos Atos n.°s 365 e 425, respectivamente, de 30.09.64 e 30.11.64, ocorreu em decorréncia da participagdo deles na
Assembléia dos Marinheiros, realizada em margo de 1964.

- Ficou caracterizado o carater politico do movimento inserido no contexto revolucionario da época e que resultou na
expulsdo

coletiva dos marinheiros. Precedentes do C. STJ.

- Assiste razdo ao 6rgdo do Ministério Publico Federal, quando alega que a anistia caracterizou-se como excludente de
punibilidade dos atos considerados criminosos, na época em que vigorou o regime ditatorial, ndo implicando na
nulidade dos atos de excecdo, mas, tdo-somente, na recomposi¢do da situacdo das pessoas atingidas.

- Tendo sido pleiteada a anistia constitucional, os efeitos financeiros da concessdo do referido beneficio contam-se a
partir de 27.11.85, data da promulgacdo da Emenda Constitucional n.? 26/85, conforme constou da sentenca.
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- Néo é possivel a antecipacdo da tutela, pois os autores pretendem o pagamento de proventos e vantagens, hip6tese que
se encontra inserida no artigo 2.° B da Lei 9.494/97, que veda a inclusdo de servidores publicos em folha de pagamento,
antes do transito em julgado da sentenca. Além de néo ter ficado configurado o carater protelatério do recurso, pois a
sentenca de procedéncia contra a Unido esta sujeita ao reexame necessario, ndo ha elementos que evidenciem que o
deferimento da medida antecipatéria da tutela tera reflexos na prépria sobrevivéncia dos demandantes, tendo em vista o
lapso temporal, desde a data dos fatos que ensejaram a expulsédo deles dos quadros da Marinha de Guerra do Brasil.

- Precedentes.

- Parecer Ministerial acolhido, para excluir a declaracéo de nulidade dos atos de expulsdo dos autores. Remessa oficial e
apelacdo improvidas.

A recorrente alega que a concessdo dos beneficios da anistia, no caso em tela, contraria as disposi¢des contidas no
artigo 1° da Lei n° 6.683/79, e no artigo 91 do Decreto-lei n® 9.698/46, dado que a expulsdo dos autores dos quadros das
forcas armadas ndo se deu em conseqliéncia da pratica de crime politico ou conexo aquele punido com base em ato
institucional e complementar, uma vez que foram os mesmos expulsos por razdes disciplinares, nos termos do citado
Decreto-lei.

Com contra-razoes.
Decido.

Atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal, passo ao exame da conformacdo a hipdtese
constitucional.

O recurso ndo merece passagem.

Ocorre que, como bem salientado no voto condutor do julgamento, "restou incontroverso o fato de que a expulséo e o
desligamento dos autores da Marinha de Guerra do Brasil ocorreu em decorréncia da participacdo deles na Assembléia
dos Marinheiros, realizada em marco de 1964" (fl. 191).

Por sua vez, a jurisprudéncia do c. Superior Tribunal de Justica consolidou-se no sentido de que as expulsfes de
militares levadas a efeito em razo de suas participagdes na assembléia de marinheiros ocorrida em marco de 1964,
revestem-se, na realidade, de carater politico, e ndo apenas disciplinar, como se verifica dos arestos abaixo
colacionados:

ADMINISTRATIVO. ANISTIA. MILITARES SUBALTERNOS - AMPARO. REITERADA ORIENTACAO DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA, AFIRMATIVA DA QUALIFICACAO POLITICA DADA A
PARTICIPACAO NA CHAMADA "REVOLTA DOS MARINHEIROS".

(STJ - REsp 57765/RJ, Rel. Ministro JOSE DANTAS, QUINTA TURMA, j. 09/09/1996 DJ 30/09/1996 p. 36647)

ANISTIA. MILITAR EXPULSO DAS FILEIRAS DA MARINHA COM ALEGADO SUPORTE EM LEGISLACAO
ORDINARIA. PELA PRATICA DE ATO EMINENTEMENTE POLITICO. PARTICIPACAO NA CHAMADA
"REBELIAO DOS MARINHEIROS". EVIDENTE DESVIO DE FINALIDADE A CONTAMINAR O ATO
EXPULSORIO.

A Lei n. 6.683, de 28.08.79, no pardgrafo 1. do artigo 1., considera conexos "0s crimes de qualquer natureza
relacionados com crimes politicos ou praticados por motivagdo politica”. Embora exacerbada a expresséo "crime" para o
caso, a amplitude dada na norma legal a conceituagdo do ato ensejador da expulsdo do impetrante ndo da margem a que
se possa considerar como pena disciplinar a que lhe foi aplicada.

Exegese atenta da lei n. 6.683/79, da Emenda Constitucional n. 26, de 1985 e do artigo 8. do Ato das Disposicdes
Constitucionais Transitorias (CF de 1988) conduz a ilagdo lI6gica de que o postulante tem direitos decorrentes da anistia,
tanto que outros militares participantes da denominada "rebelido dos marinheiros" foram considerados anistiados em
decisdo por copia constante dos autos, exarada por auditoria da marinha.

Mandado de seguranca deferido.
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(STJ - MS 139/DF, Rel. Ministro GARCIA VIEIRA, Rel. p/ acérddo, Ministro AMERICO LUZ, PRIMEIRA SECAO,
j- 19/09/1989 DJ 30/10/1989 p. 16498)

Assim, tendo em vista que o v. acdrddo recorrido decidiu no mesmo sentido da orientacdo jurisprudencial acima
explicitada, ndo vislumbro a plausibilidade da contrariedade invocada a autorizar a subida do recurso ofertado.

Diante do exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Intime-se.

Sé&o Paulo, 22 de abril de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2003.60.03.000807-4 AC 1261022

APTE . Unido Federal - MEX

ADV . GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
APDO . CELSON ALVES DE SOUZA e outros

ADV . JANIO MARTINS DE SOUZA

PETICAO . RESP 2008087584

RECTE : Unido Federal - MEX

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no artigo 105, inciso |11, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal,
em face do v. acorddo de Turma desta Corte, que rejeitou a preliminar de ilegitimidade ativa arguida pela Unido Federal
e, N0 mérito, negou provimento a apelacéo e deu parcial provimento & remessa oficial, para limitar a incidéncia dos
juros de mora a partir da citacdo, mantendo, no mais, a r. sentenca que, integrada por forca do acolhimento de embargos
de declaracdo, condenou a Unido Federal a pagar, aos autores, a diferenca de reajuste entre o indice de 28,86%,
concedido pelas Leis n° 8.622/93 e 8.627/93, que devera refletir-se sobre as demais vantagens pecunidrias que tenham
como base o soldo dos autores, a ser apurada desde o ingresso dos requerentes no servico publico, e o percentual
efetivamente recebido, em razdo das leis citadas, observada a prescri¢do quinquenal, limitado o reajuste ao advento da
Medida Provisdria n® 2.131/2000. As diferencgas apuradas serdo corrigidas monetariamente nos termos do Provimento n®
26/2001, da Corregedoria-Geral da Justica Federal da 3% Regido, e juros de mora de 6% (sei por cento) ao ano, e
descontando-se os valores ja pagos a titulo do referido reajuste, reconhecendo a sucumbéncia reciproca.

A parte recorrente alega que o v. acérddo recorrido contrariou a lei federal, e afrontou entendimento do acérddo
paradigma, configurando dissidio jurisprudencial.

Sem contra-razoes.
Decido.

Verifico que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacao a hipdtese constitucional.

A irresignacdo ndo merece prosperar. A deciséo recorrida estd em conformidade com reiteradas decisdes dos egrégios
Supremo Tribunal Federal e Superior Tribunal de Justica, 0 que denota ndo estar configurada a contrariedade ou
negativa de vigéncia de lei federal. Nesse sentido, trago a colacéo os seguintes julgados:

CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO MILITAR. REVISAO DE VENCIMENTOS:
28,86%. Leis 8.622/93 e 8.627/93.
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I. - Reajuste de 28,86%: Leis 8.622/93 e 8.627/93. O fundamento da concessdo aos civis ha de estender-se aos
servidores militares contemplados com indices inferiores pelas referidas leis, ja que se trata de revisdo geral dos
servidores publicos, observadas, entretanto, as compensacdes dos reajustes concedidos pelas referidas leis.

Il. - Precedentes do STF: RE 403.395-AgR/BA, Ministro Carlos Britto; RE 419.223/DF, Ministro Nelson Jobim, "DJ"
de 12.4.04; RE 401.467/BA, Ministro Sepulveda Pertence, "DJ" de 15.3.04; RE 420.134/RS, Ministro Gilmar Mendes,
"DJ" de 15.5.04; RE 436.189/RJ, Min. Sepulveda Pertence, "DJ" de 06.12.2004 e RE 436.206/RJ, Min. Cezar Peluso,
"DJ" de 06.12.2004.

I11. - Agravo ndo provido.

(STF, RE-AgR n° 404442/BA, Segunda Turma, Relator Carlos Velloso, Julg. 01/02/2005, Publ. DJ 25/02/2005, P&g.
032).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. RECOMPOSICAO DE VENCIMENTOS EM 28,86%. SERVIDOR
PUBLICO MILITAR. REAJUSTE. LEIS N.°S 8.622/93 E 8.627/93. DIREITO AS DIFERENCAS ENTRE O INDICE
DE 28,86% E O PERCENTUAL JA RECEBIDO. LIMITACAO TEMPORAL. INOVACAO DA TESE.
IMPOSSIBILIDADE. COMPENSACAO. INTERESSE EM RECORRER. AUSENCIA DE SUCUMBENCIA.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

I - Consoante entendimento da Eg. Terceira Secdo, o reajuste concedido pelas Leis n.° 8.622/93 e 8.627/93, no
percentual médio de 28,86%, tem natureza juridica de indice geral de revisdo, vencimentos e soldos do funcionalismo
publico. Assim, os servidores publicos militares, que foram contemplados com reajustes inferiores, tém direito as
diferencas entre estes e o indice geral de 28,86%. Precedentes.

Il - E inviavel em sede de agravo interno a analise de questio nova - limitagio temporal - ndo argiiida anteriormente no
recurso especial. Precedentes.

111 - N&o existe por parte da agravante interesse recursal, tendo em vista que ndo sucumbiu relativamente ao seu pedido
de compensagdo do reajuste.

IV - Agravo interno desprovido.
(STJ, AGA n° 754634/CE, Quinta Turma, Relator Gilson Dipp, Julg. 12/06/2006, Publ. DJ 01/08/2006, Pag. 527).

Por sua vez, o alegado dissidio pretoriano perde relevancia na medida em que a jurisprudéncia assente dos Tribunais
Superiores se firmou no mesmo sentido do acérddo recorrido, incidindo, na espécie, a Simula 83, do egrégio Superior
Tribunal de Justica:

N&o se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da
deciséo recorrida.

Assim, ndo ha como se acolher o recurso excepcional aportado.
Diante do exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Intime-se.

Séo Paulo, 22 de abril de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2003.61.21.000813-3 AC 1071150
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APTE . EDUARDO MENEZES DO NASCIMENTO e outros

ADV . ANGELO LUCENA CAMPOS

APDO : Unido Federal

ADV : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
PETICAO . RESP 2008154757

RECTE : Unido Federal

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no artigo 105, inciso 11, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal,
em face do v. ac6rddo de Turma desta Corte, que deu parcial provimento a apelacdo dos autores, para condenar a Uni&o
Federal ao pagamento do reajuste de 28,86%, previsto nas Leis n® 8.622/93 e 8.627/93, compensando-se eventuais
reajustes concedidos, bem como os pagamentos efetuados administrativamente em razdo das citadas leis, observada a
prescricdo quinquenal, limitado o reajuste ao advento da Medida Provisdria n° 2.131/2000, com corre¢do monetéaria
pelos indices determinados nos atos normativos da Corregedoria-Geral da Justica Federal da 3* Regido, acrescidas de
juros de mora de 6% (seis por cento) ao ano, a partir da citacdo, e honorarios advocaticios de R$500,00 (quinhentos
reais).

A parte recorrente alega contrariedade aos artigos 2°, 3° 4° e 6° da Lei n°® 8.622/93, e artigos 1° e 2° da Lei n°
8.627/93, bem como argumenta que o decisum recorrido afrontou entendimento do ac6rddo paradigma, configurando
dissidio jurisprudencial.

Sem contra-razoes.
Decido.

Verifico que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo a hip6tese constitucional.

A irresignacdo ndo merece prosperar. A decisdo recorrida estd em conformidade com reiteradas decisdes dos egrégios
Supremo Tribunal Federal e Superior Tribunal de Justica, o que denota ndo estar configurada a contrariedade ou
negativa de vigéncia de lei federal. Nesse sentido, trago a colagéo os seguintes julgados:

CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO MILITAR. REVISAO DE VENCIMENTOS:
28,86%. Leis 8.622/93 e 8.627/93.

I. - Reajuste de 28,86%: Leis 8.622/93 e 8.627/93. O fundamento da concessdo aos civis hd de estender-se aos
servidores militares contemplados com indices inferiores pelas referidas leis, ja que se trata de revisdo geral dos
servidores publicos, observadas, entretanto, as compensagdes dos reajustes concedidos pelas referidas leis.

Il. - Precedentes do STF: RE 403.395-AgR/BA, Ministro Carlos Britto; RE 419.223/DF, Ministro Nelson Jobim, "DJ"
de 12.4.04; RE 401.467/BA, Ministro Sepulveda Pertence, "DJ" de 15.3.04; RE 420.134/RS, Ministro Gilmar Mendes,
"DJ" de 15.5.04; RE 436.189/RJ, Min. Sepulveda Pertence, "DJ" de 06.12.2004 e RE 436.206/RJ, Min. Cezar Peluso,
"DJ" de 06.12.2004.

I11. - Agravo ndo provido.

(STF, RE-AgR n° 404442/BA, Segunda Turma, Relator Carlos Velloso, Julg. 01/02/2005, Publ. DJ 25/02/2005, Pag.
032).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. RECOMPOSICAO DE VENCIMENTOS EM 28,86%. SERVIDOR
PUBLICO MILITAR. REAJUSTE. LEIS N.°S 8.622/93 E 8.627/93. DIREITO AS DIFERENCAS ENTRE O INDICE
DE 28,86% E O PERCENTUAL JA RECEBIDO. LIMITACAO TEMPORAL. INOVAGCAO DA TESE.
IMPOSSIBILIDADE. COMPENSACAO. INTERESSE EM RECORRER. AUSENCIA DE SUCUMBENCIA.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

I - Consoante entendimento da Eg. Terceira Secdo, o reajuste concedido pelas Leis n.° 8.622/93 e 8.627/93, no
percentual médio de 28,86%, tem natureza juridica de indice geral de revisdo, vencimentos e soldos do funcionalismo
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publico. Assim, os servidores publicos militares, que foram contemplados com reajustes inferiores, tém direito as
diferencas entre estes e o indice geral de 28,86%. Precedentes.

(..
(STJ, AGA n° 754634/CE, Quinta Turma, Relator Gilson Dipp, Julg. 12/06/2006, Publ. DJ 01/08/2006, P4g. 527).

Por sua vez, o alegado dissidio pretoriano perde relevancia na medida em que a jurisprudéncia assente dos Tribunais
Superiores se firmou no mesmo sentido do acérdéo recorrido, incidindo, na espécie, a Simula 83, do egrégio Superior
Tribunal de Justica:

N&o se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da
decisdo recorrida.

Assim, ndo ha como se acolher o recurso excepcional aportado.
Diante do exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Intime-se.

Sdo Paulo, 22 de abril de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2004.60.02.003049-0 ApelReex 1248011

APTE . Unido Federal - MEX

ADV : GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
APDO . JEREMIAS JOSE VEIGA

ADV :  RUBENSR A SOUSA

PETICAO © RESP 2008179938

RECTE : Unido Federal - MEX

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no artigo 105, inciso I11, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal,
em face do v. acérdao de Turma desta Corte, que negou provimento ao agravo legal, deduzido contra a decisdo
monocratica de fls. 124/132, a qual, embasada no artigo 557, do Cddigo de Processo Civil, deu parcial provimento a
remessa oficial e a apelacdo da Unido Federal, na parte em que foi conhecida, apenas para adequar a aplicagdo da
corre¢do monetaria aos indices legais, explicitados as fls. 132, os juros de mora em 6% (seis por cento) ao ano, e
reconhecer a sucumbéncia reciproca, mantendo, no mais, a r. sentenga que condenou a Unido Federal ao pagamento da
diferenca de reajuste, entre o indice de 28,86%, previsto nas leis n® 8.622/93 e 8.627/93, e o percentual efetivamente
recebido pelo autor, no periodo de 26 de agosto de 1999 a 31 de dezembro de 2000, observando-se a prescri¢do
quinquenal, com os valores acrescidos de corre¢cdo monetéria, e juros de mora, compensando-se eventuais reajustes
concedidos em razdo das citadas leis, e limitados os efeitos financeiros do reajuste ao advento da Medida Provisoria n®
2.131/2000.

A parte recorrente alega contrariedade a lei federal, bem como argumenta que o v. ac6rddo recorrido afrontou
entendimento do acérddo paradigma, configurando dissidio jurisprudencial.

Sem contra-razoes.
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Decido.

Verifico que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo a hipdtese constitucional.

Entendo que o recurso interposto ndo deve ser admitido. A decisdo recorrida estd em conformidade com reiteradas
decisBes dos egrégios Supremo Tribunal Federal e Superior Tribunal de Justi¢a, 0 que denota ndo estar configurada a
contrariedade ou negativa de vigéncia de lei federal. Nesse sentido, trago a colagdo os seguintes julgados:

CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO MILITAR. REVISAO DE VENCIMENTOS:
28,86%. Leis 8.622/93 e 8.627/93.

I. - Reajuste de 28,86%: Leis 8.622/93 e 8.627/93. O fundamento da concessdo aos civis hd de estender-se aos

servidores militares contemplados com indices inferiores pelas referidas leis, ja que se trata de revisdo geral dos
servidores publicos, observadas, entretanto, as compensagdes dos reajustes concedidos pelas referidas leis.

Il. - Precedentes do STF: RE 403.395-AgR/BA, Ministro Carlos Britto; RE 419.223/DF, Ministro Nelson Jobim, "DJ"
de 12.4.04; RE 401.467/BA, Ministro Sepulveda Pertence, "DJ" de 15.3.04; RE 420.134/RS, Ministro Gilmar Mendes,
"DJ" de 15.5.04; RE 436.189/RJ, Min. Sepulveda Pertence, "DJ" de 06.12.2004 e RE 436.206/RJ, Min. Cezar Peluso,
"DJ" de 06.12.2004.

I11. - Agravo ndo provido.

(STF, RE-AgR n° 404442/BA, Segunda Turma, Relator Carlos Velloso, J. 01/02/2005, Publ. DJ 25/02/2005, P. 032).
ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. RECOMPOSICAO DE VENCIMENTOS EM 28,86%. SERVIDOR
PUBLICO MILITAR. REAJUSTE. LEIS N.°S 8.622/93 E 8.627/93. DIREITO AS DIFERENCAS ENTRE O INDICE
DE 28,86% E O PERCENTUAL JA RECEBIDO. LIMITACAO TEMPORAL. INOVACAO DA TESE.
IMPOSSIBILIDADE. COMPENSACAO. INTERESSE EM RECORRER. AUSENCIA DE SUCUMBENCIA.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

I - Consoante entendimento da Eg. Terceira Se¢do, o reajuste concedido pelas Leis n.° 8.622/93 e 8.627/93, no
percentual médio de 28,86%, tem natureza juridica de indice geral de revisdo, vencimentos e soldos do funcionalismo

publico. Assim, os servidores publicos militares, que foram contemplados com reajustes inferiores, tém direito as
diferencas entre estes e o indice geral de 28,86%. Precedentes.

(..
(STJ, AGA n° 754634/CE, Quinta Turma, Relator Gilson Dipp, J. 12/06/2006, DJ 01/08/2006, p. 527).

Outrossim, o alegado dissidio pretoriano perde relevancia na medida em que a jurisprudéncia assente dos Tribunais
Superiores se firmou no mesmo sentido do acorddo recorrido, incidindo, na espécie, a Simula 83, do Egrégio Superior
Tribunal de Justica:

N&o se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientacdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da
decisdo recorrida.

Assim, ndo ha como se acolher o recurso excepcional aportado.
Diante do exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Intime-se.

Séo Paulo, 22 de abril de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente
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PROC. : 2004.61.08.007902-2 AC 1303581

APTE : JOAO CARLOS BORTOLOTTI

ADV : LUIZOTAVIO ZANQUETA

APDO : Unido Federal - MEX

ADV . GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
PETICAO : RESP 2008209464

RECTE . Unido Federal - MEX

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no artigo 105, inciso |11, alineas a e c, da Constituicdo Federal,
em face do v. acérddo de Turma desta Corte, que negou provimento ao agravo legal, deduzido contra a decisdo
monocratica de fls. 103/108, a qual, embasada no artigo 557, §1°-A, do Cddigo de Processo Civil, deu parcial
provimento a apelacdo do autor, para condenar a Unido Federal ao pagamento das diferencas relativas ao reajuste de
28,86%, previsto nas leis n® 8.622/93 e 8.627/93, e o percentual efetivamente recebido pelo autor, no periodo de 27 de
agosto de 1999 a 31 de dezembro de 2000, observando-se a prescricdo quinquenal, com os valores acrescidos de
correcdo monetaria nos termos do Provimento n® 26/2001, da Corregedoria Geral da Justica Federal da 3? Regido, e
juros de mora de 0,5% (meio por cento) ao més, compensando-se eventuais reajustes concedidos em razdo das citadas
leis, e limitados os efeitos financeiros do reajuste ao advento da Medida Proviséria n® 2.131/2000, reconhecendo a
sucumbéncia reciproca.

A parte recorrente alega contrariedade a lei federal, bem como argumenta que o v. acorddo recorrido afrontou
entendimento do acordao paradigma, configurando dissidio jurisprudencial.

Sem contra-razoes.
Decido.

Verifico que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacao a hipdtese constitucional.

Entendo que o recurso interposto ndo deve ser admitido. A decisdo recorrida estd em conformidade com reiteradas
decisBes dos egrégios Supremo Tribunal Federal e Superior Tribunal de Justica, 0 que denota ndo estar configurada a
contrariedade ou negativa de vigéncia de lei federal. Nesse sentido, trago a colagdo os seguintes julgados:

CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO MILITAR. REVISAO DE VENCIMENTOS:
28,86%. Leis 8.622/93 e 8.627/93.

I. - Reajuste de 28,86%: Leis 8.622/93 e 8.627/93. O fundamento da concessdo aos civis hd de estender-se aos
servidores militares contemplados com indices inferiores pelas referidas leis, ja que se trata de revisdo geral dos
servidores publicos, observadas, entretanto, as compensacgdes dos reajustes concedidos pelas referidas leis.

Il. - Precedentes do STF: RE 403.395-AgR/BA, Ministro Carlos Britto; RE 419.223/DF, Ministro Nelson Jobim, "DJ"
de 12.4.04; RE 401.467/BA, Ministro SepUlveda Pertence, "DJ" de 15.3.04; RE 420.134/RS, Ministro Gilmar Mendes,
"DJ" de 15.5.04; RE 436.189/RJ, Min. Sepulveda Pertence, "DJ" de 06.12.2004 e RE 436.206/RJ, Min. Cezar Peluso,
"DJ" de 06.12.2004.

I11. - Agravo ndo provido.
(STF, RE-AgR n° 404442/BA, Segunda Turma, Relator Carlos Velloso, J. 01/02/2005, Publ. DJ 25/02/2005, P. 032).

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. RECOMPOSICAO DE VENCIMENTOS EM 28,86%. SERVIDOR
PUBLICO MILITAR. REAJUSTE. LEIS N.°S 8.622/93 E 8.627/93. DIREITO AS DIFERENCAS ENTRE O INDICE
DE 28,86% E O PERCENTUAL JA RECEBIDO. LIMITACAO TEMPORAL. INOVACAO DA TESE.
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IMPOSSIBILIDADE. COMPENSAGCAO. INTERESSE EM RECORRER. AUSENCIA DE SUCUMBENCIA.
AGRAVO INTERNO DESPROVIDO.

I - Consoante entendimento da Eg. Terceira Secdo, o reajuste concedido pelas Leis n.° 8.622/93 e 8.627/93, no
percentual médio de 28,86%, tem natureza juridica de indice geral de revisdo, vencimentos e soldos do funcionalismo
publico. Assim, os servidores publicos militares, que foram contemplados com reajustes inferiores, tém direito as
diferencas entre estes e o indice geral de 28,86%. Precedentes.

().
(STJ, AGA n° 754634/CE, Quinta Turma, Relator Gilson Dipp, J. 12/06/2006, DJ 01/08/2006, p. 527).

Outrossim, o alegado dissidio pretoriano perde relevancia na medida em que a jurisprudéncia assente dos Tribunais
Superiores se firmou no mesmo sentido do acérddo recorrido, incidindo, na espécie, a Simula 83, do Egrégio Superior
Tribunal de Justica:

N&o se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da
decisdo recorrida.

Assim, ndo ha como se acolher o recurso excepcional aportado.
Diante do exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Intime-se.

Sdo Paulo, 22 de abril de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

EXP. 000476 : BLOCO:144430

NOS PROCESSOS ABAIXO RELACIONADOS,
FICA(M) INTIMADO(S) O(S) AGRAVADO(S) PARA, QUERENDO, APRESENTAR(EM)
RESPOSTA NOS AUTOS DO AGRAVO DE INSTRUMENTO.

PROC. : 2009.03.00.000065-7 AIRESP ORI:93031029755/SP REG:07.01.2009
AGVTE : Ministerio Publico Federal

PROC : LUIZA CRISTINA FONSECA FRISCHEISEN

AGVDO : LONDRES MACHADO

ADV : CARLOS ALBERTO DE JESUS MARQUES e outros

ENDER. : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
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PRAT. DINT 38D

PROC. 2009.03.00.015462-4 AIREXT ORI:200561020010708/SP REG:05.05.2009
AGVTE Ordem dos Advogados do Brasil Secao SP

ADV DAVID TEIXEIRA DE AZEVEDO

AGVDO RENATO CESAR TREVISANI

ADV CLAUDIO JOSE ABBATEPAULO e outros

PARTER DAZIO VASCONCELOS

ADV MARIO DE OLIVEIRA FILHO

ENDER. AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

PRAT. DINT 38D

PROC. 2009.03.00.015463-6 AIRESP ORI:200561020010708/SP REG:05.05.2009
AGVTE Ordem dos Advogados do Brasil Secao SP

ADV DAVID TEIXEIRA DE AZEVEDO

AGVDO RENATO CESAR TREVISANI

ADV CLAUDIO JOSE ABBATEPAULO e outros

PARTER DAZIO VASCONCELOS

ADV MARIO DE OLIVEIRA FILHO

ENDER. AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

PRAT. DINT 38D

PROC. 2009.03.00.015465-0 AIREXT ORI:200803000279842/SP REG:05.05.2009
AGVTE Ministerio Publico Federal

PROC JANICE AGOSTINHO BARRETO ASCARI

AGVDO LUIZ EDUARDO VIOLLAND e outro

AGVDO INGO GRIMHARD SELKE

ADV MARIA ELIZABETH QUEINO

ENDER. AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

PRAT. DINT 38D

DIVISAO DE RECURSOS

DECISAO:

PROC. 2000.61.82.039324-2 ApelReex 871266

APTE EMBALAGENS RUBI IND/ E COM/ LTDA

ADV ANA LAURA GONZALES PEDRINO BELASCO
APDO Unido Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
PETICAO RESP 2008118708

RECTE EMBALAGENS RUBI IND/ E COM/ LTDA
ENDER AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inciso IlI, alineas "a" e "c", da Constituicdo
Federal, em face de acérddo de Turma deste Tribunal que extinguiu o processo, nos termos do art. 267, inciso VI do
Cadigo de Processo Civil, em virtude da adesdo ao REFIS.
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A parte recorrente alega que o v.acorddo violou os arts. 161, paragrafo 1°, 202 e 203 do Cddigo Tributario Nacional e o
art. 20 do Codigo de Processo Civil.

Aduz dissidio jurisprudencial sobre a matéria.
Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncéo a hipotese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificacBes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n°® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no &mbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo.”

No mesmo sentido, a Convengdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

G

Com a introducdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, imp&e ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer com que 0s atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razodvel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.

Dando maior grau de concrec¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Codigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cédigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, os quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos o0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° Néo adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia j& existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria j& esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informacdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, podera admitir manifestagéo de pessoas, 6rgdos ou entidades com interesse na controvérsia.

§ 5° Recebidas as informac0es e, se for o caso, ap6s cumprido o disposto no § 4° deste artigo, tera vista o Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.
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§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Pdblico e remetida copia do relatério aos demais Ministros, o processo seré
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acérddo do Superior Tribunal de Justica, os recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hip6tese de o acorddo recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acérdao recorrido divergir da orientagdo do
Superior Tribunal de Justiga.

§ 8° Na hipo6tese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a decisdo divergente pelo tribunal de origem, far-se-4
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."”

Aurt. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Aurt. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias ap6s a data de sua publicacdo."

O artigo 543-C, do Cddigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar ap0s a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justi¢a, expediu a Resolugdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diério da Justica Eletronico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, caberd ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justi¢a, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

8§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argliidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo sera certificada nos autos.
()

Brasilia, 7 de agosto de 2008.

Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.
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O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levard em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a andlise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cédigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, poderd determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragcdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justica. E 0 que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contréario, ou bem ndo conseguird gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderagoes, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese de aplicagdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e ja identificada no RESP n° 2001.61.05.009318-0, o qual serve de
paradigma aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
Séo Paulo, 6 de fevereiro de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2000.61.82.039324-2 ApelReex 871266

APTE :  EMBALAGENS RUBI IND/ E COM/ LTDA

ADV : ANA LAURA GONZALES PEDRINO BELASCO

APDO : Unido Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV ' MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
RELATOR . DES.FED. FABIO PRIETO / QUARTA TURMA

PETICAO: RAD 2008155712

RECTE : Unido Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ENDER : AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
Vistos.

Trata-se de recurso especial adesivo interposto pela Unido Federal, com fundamento no art. 105, inciso 111, alineas "a" e
"¢", da Constituicdo Federal, em face de acorddo de Turma deste Tribunal que extinguiu o processo, nos termos do art.
267, inciso VI do Cédigo de Processo Civil, em virtude da adesdo ao REFIS.

A parte recorrente alega que o v.acordao violou o art. 269, inciso V, do Cadigo de Processo Civil e os arts. 2°, paragrafo
6°, e 3 inciso I, da Lei n® 9.964/00.

Aduz dissidio jurisprudencial sobre a matéria.
Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsunc&o a hipotese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteragdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificacGes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e 0S meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razodvel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

()"

Com a introducgdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, imp&e ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razodvel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em analise.

Dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° N&o adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia ja existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.
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§ 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, poderd admitir manifestacdo de pessoas, 6rgaos ou entidades com interesse na controveérsia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, ap6s cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista 0 Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida copia do relatério aos demais Ministros, 0 processo sera
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acorddo do Superior Tribunal de Justica, 0s recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipétese de o acérdao recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hip6tese de o acérddo recorrido divergir da orientacdo do
Superior Tribunal de Justica.

§ 8° Na hipdtese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a deciséo divergente pelo tribunal de origem, far-se-&
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, 0s procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."

O artigo 543-C, do Cédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar apds a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justica, expediu a Resolucdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrénico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, caberd ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levara em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a anélise de outras questdes argiiidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo sera certificada nos autos.
()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
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Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Cdbdigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Caddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justi¢a, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, podera determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragcdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas €, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justiga. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese de aplicacdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e ja identificada no RESP n° 2001.61.05.009318-0, o qual serve de
paradigma aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL ADESIVO até ulterior definicdo do Colendo
Superior Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e da
Resolucéo n° 8, daquele Sodalicio.

Intime-se.
Séo Paulo, 6 de fevereiro de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2005.61.06.002567-0 AC 1146033
APTE : ALCIDES SANTOS ANDRADE

ADV . JAIME DE SOUZA COSTA NEVES
APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADV . MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO

PETICAO :  RESP 2008101614

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso Ill, alinea a, da Constituicdo Federal, contra
acdrddo deste Egrégio Tribunal que deu provimento a apelacéo do autor, reconhecendo que, a partir da Lei n. 8.870/94,
a tributacdo previdenciaria sobre a folha de salario deve incidir sobre o salario pago no més, incluindo-se nesse
montante a gratificacdo natalina.

A parte recorrente alega que restaram afrontados os artigos 28, § 7°, da Lei n® 8.212/91, e 37, 88 6° e 7°, do Decreto n.
612/92, ao argumento de que a cobrancga da contribuicdo previdenciaria sobre o décimo terceiro salario deve se dar
mediante aplicacdo em separado das aliquotas.

Decorreu in albis o prazo para contra-razdes (fl. 165).
Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncéo a hipotese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificacBes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracgéo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

G

Com a introducdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, imp&e ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo sd fazer com que o0s atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razodvel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em andlise.

Dando maior grau de concrec¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Codigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cédigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.
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§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controversia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° N&o adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia j& existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informacgdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, podera admitir manifestagdo de pessoas, 6rgdos ou entidades com interesse na controvérsia.

§ 5° Recebidas as informac0es e, se for o caso, ap6s cumprido o disposto no § 4° deste artigo, tera vista o Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida copia do relatdrio aos demais Ministros, 0 processo sera
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acérdao do Superior Tribunal de Justica, 0s recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipétese de o acérdao recorrido coincidir com a orientacdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hip6tese de o acérdao recorrido divergir da orientacdo do
Superior Tribunal de Justica.

§ 8° Na hipotese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a deciséo divergente pelo tribunal de origem, far-se-4
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no &mbito de suas com
peténcias, 0s procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Aurt. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias ap6s a data de sua publicacdo."

O artigo 543-C, do Cédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar apds a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publica¢do, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justica, expediu a Resolucdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrdnico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, caberd ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, os quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acérdado e de argumentos no recurso especial.
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§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a anélise de outras questdes argiiidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo sera certificada nos autos.

()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Coédigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justi¢a, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, poderd determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil.

Em virtude das altera¢cdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instincia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justiga. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese de aplicacdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e ja identificada no RESP n° 1.055.345-MS, o qual serve de paradigma
aos demais, conforme decisdo que transcrevo:

"O presente recurso especial versa a questdo referente a da forma de calculo da contribuicdo previdenciaria incidente
sobre a gratificacdo natalina. Deveras, ha multiplicidade de recursos a respeito dessa matéria, por isso que submeto o
seu julgamento como 'recurso representativo da controvérsia”, sujeito ao procedimento do art. 543-C do CPC,
afetando-o a 1.2 Secdo (art. 2., § 1.°, da Resolucéo n.° 08, de 07.08.2008, do STJ).

Consectariamente, nos termos do art. 3° da Resolucdo n.° 08/2008:
a) dé-se vista ao Ministério Publico para parecer, em quinze dias (art. 3°, Il);

b) comunique-se, com coOpia da presente decisdo, aos Ministros da 1.2 Secéo e aos Presidentes dos Tribunais Regionais
Federais, nos termos e para os fins previstos no art. 2.°, § 2.°, da Resolug&o n.° 08/2008;
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¢) suspenda-se o julgamento dos recursos especiais sobre a matéria, a mim distribuidos.
Publigue-se. Intime-se. Oficie-se.

Brasilia (DF), 05 de setembro de 2008." - Grifei.

(REsp 1.055.345-MS - rel. Min. LUIZ FUX, DJE DIVULG 12/09/2008 PUBLIC 15/09/2008)

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e da Resolugédo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
Sé&o Paulo, 18 de marco de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2006.61.00.009465-4 ~ AMS 295259

APTE : ANTONIO SARAIVA FILHO e outros

ADV : LEILA FARES GALASSI DE OLIVEIRA

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PETICAO : RESP 2008088849

RECTE © Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inciso Ill, alineas "a" e "c", da Constitui¢do
Federal, em face de acérddo de Turma deste Tribunal que deu provimento a apelacéo da parte autora, reconhecendo a
ndo-incidéncia de imposto de renda sobre as verbas decorrentes de gratificagdo espontanea.

Inconformada, a Unido interpds recurso especial, no qual aduz que o acorddo recorrido violou o disposto nos artigos
43, incisos | e 11, e 111, inciso Il, ambos do Codigo Tributario Nacional, e 6°, inciso V, da Lei n.° 7.713/88.

Alega, ainda, haver dissidio jurisprudencial, apontando entendimento do Superior Tribunal de Justica acerca da matéria
em sentido diverso do adotado pela decisdo recorrida.

Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncdo a hipétese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovagio constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n° 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modifica¢Ges foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracgdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:
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"LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil € signatério, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razodvel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

¢

Com a introdugdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacao jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para a solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em analise.

Dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial seréd processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° N&o adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia ja existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

8 3° O relator podera solicitar informacgdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, poderd admitir manifestacdo de pessoas, 6rgaos ou entidades com interesse na controveérsia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista o Ministério
Puablico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Pablico e remetida copia do relatdrio aos demais Ministros, o processo serd
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados 0s que envolvam réu preso e 0s pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acorddo do Superior Tribunal de Justica, os recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipotese de 0 acorddo recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acérdao recorrido divergir da orientagdo do
Superior Tribunal de Justiga.

§ 8° Na hipdtese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a decisdo divergente pelo tribunal de origem, far-se-&
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no &mbito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."
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Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."

O artigo 543-C, do Cdédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar ap0s a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados consoante o novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justiga, expediu a Resolugdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrénico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, cabera ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justi¢a, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

8 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argliidas no mesmo recurso.

8§ 3° A suspensao sera certificada nos autos.

()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questOes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem néo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, podera determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil.

Em virtude das altera¢cdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missao de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justica. E o0 que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:
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"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguiré gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese de aplicacdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e ja identificada no RESP dos autos n° 2006.61.00.007661-5, o qual
serve de paradigma aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
S8o Paulo, 10 de marco de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :1999.61.00.036278-2  AMS 216001

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO :  YPE ENGENHARIA LTDA

ADV :  RENATA RODRIGUES DE MIRANDA

PETICAO . RESP 2006235102

RECTE : YPE ENGENHARIA LTDA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no artigo 105, inciso |11, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal,
em face de acorddo deste e. Tribunal, que reconheceu a compensagdo dos valores indevidamente recolhidos, corrigidos
de acordo com os indices oficiais utilizados pela SRF até 31 de dezembro de 1995.

A parte insurgente sustenta que o v. acorddo recorrido viola os artigos 159 e 1.061, ambos do CC, além de outros
dispositivos federais. Sustenta, ainda a ocorréncia de dissidio jurisprudencial, inclusive no tocante a aplicacdo dos
expurgos inflacionérios.

Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncdo a hipétese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n° 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracéo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificacGes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.
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Com efeito, o0 artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n°® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no &mbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e 0S meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

¢

Com a introdugdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo sd fazer com que o0s atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razodvel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.

Dando maior grau de concrec¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termaos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial serd processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° Néo adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia ja existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informacdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, poderd admitir manifestacdo de pessoas, 6rgaos ou entidades com interesse na controversia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista o Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida copia do relatério aos demais Ministros, 0 processo serd
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acorddo do Superior Tribunal de Justica, 0s recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipotese de o acordao recorrido coincidir com a orientacdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hip6tese de o acérdao recorrido divergir da orientacdo do
Superior Tribunal de Justiga.

§ 8° Na hipdtese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a decisdo divergente pelo tribunal de origem, far-se-&
0 exame de admissibilidade do recurso especial.
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§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instncia regulamentardo, no &mbito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagéo."

O artigo 543-C, do Cdédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar ap0s a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justiga, expediu a Resolugdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrénico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, cabera ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justi¢a, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argliidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensao sera certificada nos autos.

()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questOes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem néo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, poderd determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragcdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.
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Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justica. E o0 que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contencdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguiré gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabard ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacoes, verifica-se, in caso, tratar-se da hipétese de aplicagdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em mdltiplos recursos especiais, ja tendo sido enviado ao Superior Tribunal de Justi¢a, para servir de
paradigma, os autos n° 2000.61.19.003811-2.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior defini¢do do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
S&o Paulo, 20 de marco de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :1999.61.00.036278-2  AMS 216001

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO : YPE ENGENHARIA LTDA

ADV . RENATA RODRIGUES DE MIRANDA

PETICAO : RESP 2008071680

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inc. 11, alinea a, da Constituicdo Federal, em face
de acorddo de Turma deste Tribunal,que considerou como termo inicial da prescri¢do do pedido de compensagdo, 0
prazo de cinco anos contados da ocorréncia do fato gerador, acrescido de mais cinco anos em que se deu a homologagéo
tacita, nos termos do artigo 150, 84° do Codigo Tributario Nacional.

Inconformada, a parte interpds recurso especial, onde aduz que o acérddo recorrido contrariou o art. 168, I, do Cédigo
Tributario Nacional, além de outros dispositivos federais.

Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsunc&o a hipotese constitucional.

Entretanto, nao é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente apelo extremo.
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E que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n° 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificagGes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o0 artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no d&mbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convengdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

G

Com a introdugdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo sd fazer com que o0s atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razodvel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.

Dando maior grau de concrec¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termaos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cédigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° Ndo adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia j& existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria j& esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informacdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, poderd admitir manifestacdo de pessoas, 6rgaos ou entidades com interesse na controversia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista 0 Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida copia do relatério aos demais Ministros, 0 processo serd
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acordao do Superior Tribunal de Justica, 0s recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipotese de o acordao recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hip6tese de o acérddo recorrido divergir da orientacdo do
Superior Tribunal de Justica.
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§ 8° Na hipdtese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a deciséo divergente pelo tribunal de origem, far-se-&
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."

O artigo 543-C, do Cédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar apos a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n° 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justi¢ca, expediu a Resolugdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrénico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, cabera ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levara em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a anélise de outras questdes argiiidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo sera certificada nos autos.

()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Cddigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a andlise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cédigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justi¢a, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, poderd determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cadigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragcBes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instincia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.
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O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justica. E 0 que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contencdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabard ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in caso, tratar-se da hipétese de aplicacdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em mdltiplos recursos especiais, ja tendo sido enviado ao Superior Tribunal de Justica, para servir de
paradigma, os autos n° 95.03.050379-5.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior defini¢do do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
S&o Paulo, 20 de marco de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2000.61.00.030567-5 ApelReex 892381

APTE . PFAFF DO BRASIL S/A COM/ E IND/

ADV . JOSE ROBERTO MARCONDES

ADV . SANDRA AMARAL MARCONDES

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV ;' MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APDO . OS MESMOS

PETICAO . RESP 2008017225

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea "a" do inciso Ill do artigo 105 da Constituicao
Federal, em face de acérddo de Turma deste egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que, por maioria,
deu parcial provimento a remessa oficial e as apelagdes da Unido e da parte autora, reconhecendo que a prescricdo da
pretensao repetitdria tem como termo inicial a data da extingdo do crédito tributario.

A parte insurgente aduz que o acérdao recorrido nega vigéncia aos artigos 150, 8§ 1° e 4°, 156, inciso VII, e 168, inciso
I, todos do Codigo Tributério Nacional e 3° da Lei Complementar n.° 118/2005.

Decido.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgag&o: 11/05/2009 113/1299



Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncdo a hipétese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n° 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracéo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificagGes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

G

Com a introducéo do direito fundamental & razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo sé fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.

Dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o0 julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Codigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termos:

"Art. 1° A Lei n® 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, os quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos os demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° Ndo adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justi¢a, ao identificar que
sobre a controvérsia ja existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, podera admitir manifestagdo de pessoas, 6rgdos ou entidades com interesse na controvérsia.

§ 5° Recebidas as informac0es e, se for o caso, apos cumprido o disposto no § 4° deste artigo, tera vista o Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida cdpia do relatério aos demais Ministros, o processo sera
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acérddo do Superior Tribunal de Justica, os recursos especiais sobrestados na origem:
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| - terdo seguimento denegado na hipétese de o acérdao recorrido coincidir com a orientacdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acdrdao recorrido divergir da orientagdo do
Superior Tribunal de Justica.

§ 8° Na hipdtese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a decisdo divergente pelo tribunal de origem, far-se-&
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no &mbito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo.”

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Aurt. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias ap6s a data de sua publicacdo."

O artigo 543-C, do Cédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar apds a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justica, expediu a Resolucdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrdnico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, caberd ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, os quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideragdo apenas a questdo central discutida, sempre que 0
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argiiidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo serd certificada nos autos.
()

Brasilia, 7 de agosto de 2008.

Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolugdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a andlise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, podera determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil.
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Em virtude das alteracdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missao de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justica. E 0 que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contréario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabard ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacoes, verifica-se, in caso, tratar-se da hipétese de aplicagdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e ja identificada no RESP n° 2005.61.00.025988-2, o qual serve de
paradigma aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil e da Resolucéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.

Séo Paulo, 7 de abril de 20009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2000.61.00.030567-5 ApelReex 892381

APTE . PFAFF DO BRASIL S/A COM/ E IND/

ADV . JOSE ROBERTO MARCONDES

ADV . SANDRA AMARAL MARCONDES

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV ;' MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APDO . OS MESMOS

PETICAO . RESP 2008056215

RECTE . PFAFF DO BRASIL S/A COM/ E IND/

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento nas alineas a e ¢ do inciso 11l do artigo 105 da Constituicéo
Federal, em face de acérddo de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que, por maioria,
deu parcial provimento a remessa oficial e as apelagdes da Unido e da parte autora, reconhecendo o direito do
contribuinte compensar o indevido, com atualizagcdo monetéria, segundo a taxa Selic, a partir de janeiro de 1996.
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A parte insurgente aduz que o acérddo recorrido afronta entendimento do acérdao paradigma, configurando o dissidio
jurisprudencial, além de negar vigéncia aos artigos 535 do Cédigo de Processo Civil, 161 e 167, ambos do Cédigo
Tributario Nacional e as Leis n.° 8.981/95, 9.065/95 e 9.250/95.

Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsunc&o a hipotese constitucional.

Entretanto, nao é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificacGes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracgéo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodvel duracdo do processo e 0S meios
gue garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

()"

Com a introducéo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razodvel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em analise.

Dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, 0 recurso
especial serd processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° N&o adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia j& existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

8§ 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, podera admitir manifestagdo de pessoas, 6rgdos ou entidades com interesse na controvérsia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista o Ministério
Puablico pelo prazo de quinze dias.
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§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida cdpia do relatério aos demais Ministros, o processo serd
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acérddo do Superior Tribunal de Justica, os recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hip6tese de o acorddo recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acérdao recorrido divergir da orientagdo do
Superior Tribunal de Justiga.

§ 8° Na hipo6tese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a decisdo divergente pelo tribunal de origem, far-se-4
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."”

Aurt. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Aurt. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias ap6s a data de sua publicacdo."

O artigo 543-C, do Cddigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar ap0s a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justi¢a, expediu a Resolugdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diério da Justica Eletronico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, caberd ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justi¢a, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

8§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argliidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo sera certificada nos autos.
()

Brasilia, 7 de agosto de 2008.

Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.
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O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o0
exame desta possa tornar prejudicada a andlise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cédigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, poderd determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragcdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicao Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justica. E 0 que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contréario, ou bem ndo conseguird gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial®, 92 ed., S8o Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102).

Consideradas estas ponderagoes, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese de aplicagdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em maltiplos recursos especiais e ja identificada no RESP Proc. n.° 2001.03.99.059847-2, o qual serve
de paradigma aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
Séo Paulo, 7 de abril de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente
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Vistos.

Trata-se de recurso extraordinério interposto com fundamento no artigo 102, inciso Ill, alinea a, da Constituicdo
Federal, contra acérddo deste e. Tribunal, que reconheceu a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS.

A recorrente alega que ha repercussao geral a ensejar a admissdo do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do
Cadigo de Processo Civil, com a redacdo dada pela Lei 11.418/2006.

Sustenta, ainda, que o acérdao recorrido viola o disposto no artigo 195, I, 145, 8§1° e 150, 1V, todos da Constitui¢do
Federal.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se, por ora, ao exame das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

Cabe destacar que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n°® 45/04,
denominada de Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e
regulamentar), profundas modifica¢bes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos extraordinarios, dado
que passou a exigir inclusive a presenca da repercussao geral das questdes constitucionais discutidas no processo.

Com efeito, veja-se o que estabelece o art. 102, § 3°, da Carta Magna:

"8 3° No recurso extraordindrio o recorrente deverd demonstrar a repercussdo geral das questdes constitucionais
discutidas no caso, nos termos da lei, a fim de que o Tribunal examine a admissdo do recurso, somente podendo recusa-
lo pela manifestacdo de dois tercos de seus membros."

Assim, dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n°® 11.418, publicada em 19.12.2006, que
introduziu a regulamentacdo do instituto da repercussdo geral no estatuto processual e passou a vigorar sessenta dias
apos a data de sua publicacdo, determinou que os apelos extremos interpostos contra decisfes publicadas a partir de sua
vigéncia devem adequar-se e atender ao novo requisito de admissibilidade que acrescentou a sistematica do recurso
extraordinario.

Além disso, a legislacdo processual disciplinou os denominados processos maltiplos, isto é, a situacdo em que ha
multiplicidade de demandas com fundamento em idéntica controvérsia. Tal sistematica é regulamentada no bojo do art.
543-B, do Cddigo de Processo Civil, adiante transcrito:

"Art. 543-B. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a analise da
repercussdo geral serd processada nos termos do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal, observado o disposto
neste artigo.

§ 1°. Cabera ao Tribunal de origem selecionar um ou mais recursos representativos da controvérsia e encaminhé-los ao
Supremo Tribunal Federal, sobrestando os demais até o pronunciamento definitivo da Corte.

§ 2° Negada a existéncia de repercussdo geral, os recursos sobrestados considerar-se-d0 automaticamente nao
admitidos.

§ 3°. Julgado o mérito do recurso extraordinario, 0s recursos sobrestados serdo apreciados pelos Tribunais, Turmas de
Uniformizacdo ou Turmas Recursais, que poderédo declara-los prejudicados ou retratar-se.

§ 4°, Mantida a decisdo e admitido o recurso, podera o Supremo Tribunal Federal, nos termos do Regimento Interno,
cassar ou reformar, liminarmente, o acérddo contrario a orientacéo firmada.

§ 5° O Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal dispora sobre as atribuicbes dos Ministros, das Turmas e de
outros 6rgédos, na analise da repercussao geral."

Nessa linha, a Emenda Regimental n® 21, de 30.04.2007, alterou algumas disposi¢des do Regimento Interno do
Supremo Tribunal Federal, destacando-se as abaixo transcritas:

"Art. 21. omissis
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§ 1° Podera o(a) Relator(a) negar seguimento a pedido ou recurso manifestamente inadmissivel, improcedente ou
contrario a jurisprudéncia dominante ou a Sumula do Tribunal, deles ndo conhecer em caso de incompeténcia
manifesta, encaminhando os autos ao érgdo que repute competente, bem como cassar ou reformar, liminarmente,
acordao contrario a orientacdo firmada nos termos do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil.

()

Art. 328. Protocolado ou distribuido recurso cuja questdo for suscetivel de reproduzir-se em mdltiplos feitos, a
Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a), de oficio ou a requerimento da parte interessada, comunicara o fato aos
tribunais ou turmas de juizado especial, a fim de que observem o disposto no art. 543-B do Cédigo de Processo Civil,
podendo pedir-lhes informagdes, que deverdo ser prestadas em 5 (cinco) dias, e sobrestar todas as demais causas com
questdo idéntica.

Paragrafo Unico. Quando se verificar subida ou distribuicdo de mudltiplos recursos com fundamento em idéntica
controvérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a) Relator(a) selecionarda um ou mais representativos da questdo e
determinard a devolugdo dos demais aos tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para aplicacdo dos
paréagrafos do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil.

Art. 329. A Presidéncia do Tribunal promovera ampla e especifica divulgacdo do teor das decisdes sobre repercussao
geral, bem como formacdo e atualizacdo de banco eletronico de dados a respeito."

Ainda cabe destacar que, no julgamento da Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 664.567, restou deliberado
pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal, na sessdo de 18.06.07, que a partir de 03 de maio de 2007 sera obrigatdria,
como preliminar, a afirmacdo e demonstracdo de repercussdo geral das questdes constitucionais discutidas no caso
concreto nos recursos extraordinarios interpostos em face de acérddos cuja intimacdo ou publicacdo tenham ocorrido
apos aquela data, seja nos processos de natureza civel, criminal, trabalhista ou eleitoral.

Em virtude das alteragcdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a caracteristica primordial do Supremo Tribunal Federal de configurar-se como Tribunal de instancia excepcional,
exercendo, precipuamente, sua misséo de guardido da Carta Magna.

O escopo das alteracOes legislativas ora mencionadas é inequivoco, o de dinamizar a relevante e excepcional atividade
jurisdicional prestada pelo Excelso Pretorio, conforme preconizado, ademais, pelo direito fundamental a celeridade
processual (art. 5°, inciso LXXVIII, da Constituigdo Federal).

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
extraordindrios que chegam a mais alta Corte e, assim, prejudicam o exercicio de sua funcdo essencial. E o que leciona,
por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judicaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas idéias, verifica-se, in casu, tratar-se da hipdtese do sobrestamento da analise de admissibilidade do
presente feito, nos moldes acima delineados, posto que a controvérsia trazida nestes autos reproduz-se em outros Varios,
conforme ja foi reconhecido pelo e. Supremo Tribunal Federal no RE n° 574706 RG/PR, devendo o presente feito ficar
suspenso até deslinde final de tais processos.

Ante o exposto, fica SOBRESTADO O EXAME DE ADMISSIBILIDADE DO PRESENTE RECURSO
EXTRAORDINARIO, até pronunciamento definitivo do Colendo Supremo Tribunal Federal sobre a matéria em tela.

Certifique-se nos autos.
Intime-se.

Sdo Paulo, 26 de fevereiro de 2009.
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Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no artigo 105, inciso I1l, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal,
em face de acordao deste e. Tribunal, que reconheceu a inclusdo do ICMS na base de célculo do PIS.

A parte insurgente alega que o v. ac6rddo recorrido violou os artigos 110, 168, I, 150, 84° e 144, todos do CTN.
Sustenta, ainda, a ocorréncia de dissidio jurisprudencial.

Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncdo a hipotese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteragdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modifica¢Ges foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duragédo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
gue garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razodvel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

()"

Com a introducgdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, imp&e ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacao jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo sd fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razodvel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em analise.

Dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termaos:
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"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controveérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° N&o adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia j& existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

8 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

8§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, podera admitir manifestagdo de pessoas, 6rgdos ou entidades com interesse na controvérsia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista o Ministério
Puablico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida copia do relatdrio aos demais Ministros, o processo serd
incluido em pauta na se¢do ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados 0s que envolvam réu preso e 0s pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acérddo do Superior Tribunal de Justica, os recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipotese de 0 acorddo recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acérdao recorrido divergir da orientagdo do
Superior Tribunal de Justica.

§ 8° Na hipotese prevista no inciso 1l do § 7° deste artigo, mantida a decisao divergente pelo tribunal de origem, far-se-a
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."

O artigo 543-C, do Cdédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar ap0s a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relagdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justi¢a, expediu a Resolugdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diério da Justica Eletronico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, cabera ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
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controveérsia, os quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acérdado e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideragdo apenas a questdo central discutida, sempre que 0
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argliidas no mesmo recurso.

8§ 3° A suspenséo sera certificada nos autos.

()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem nédo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Caddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justi¢a, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, podera determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragBes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instdncia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missao de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justiga. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in caso, tratar-se da hipétese de aplicacdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais, ja tendo sido enviado ao Superior Tribunal de Justica, para servir de
paradigma, os autos n° 95.03.050379-5.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
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Sao Paulo, 26 de fevereiro de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

DESPACHO:

PROC. : 2001.61.09.004484-2 AMS 264363

APTE . MISSIATO IND/ E COM/ LTDA

ADV . ANGELICA SANSON DE ANDRADE

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PETIQAO . RESP 2008076406

RECTE . MISSIATO IND/ E COM/ LTDA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR ' VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inc. Ill, alinea a, da Constituicdo Federal, em face
de acordao de Turma deste Tribunal, que declarou de oficio a prescricdo parcial e deu parcial provimento a apelacao do
impetrante para autorizar o0 aproveitamento dos créditos relativos a aquisicdo de matérias-primas, produtos
intermediérios e material de embalagem, adquiridos sob o regime de isencdo na Zona Franca de Manaus, em
conformidade com o entendimento do Supremo Tribunal Federal esposado nos Recursos Extraordinarios n® 370.682/SC
e 353.657/PR.

Inconformada, alega a recorrente que o acorddo recorrido violou o disposto nos artigos 66, § 3°, da Lei n° 8.383/91, §
19 art. 161, 150, § 1° e 4°, e 168, I, todos do Cédigo Tributario Nacional.

Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncdo a hipétese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n° 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificagBes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n°® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracgéo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no dmbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

()"
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Com a introducéo do direito fundamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, imp&e ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacao jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo sé fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em analise.

Dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, 0 recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° Ndo adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justi¢a, ao identificar que
sobre a controvérsia j& existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

8 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

8§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justiga e considerando a relevancia da
matéria, podera admitir manifestagdo de pessoas, 6rgaos ou entidades com interesse na controvérsia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for 0 caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista o Ministério
Puablico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida cdpia do relatério aos demais Ministros, o processo serd
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados 0s que envolvam réu preso e 0s pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acérddo do Superior Tribunal de Justica, os recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipotese de o acorddo recorrido coincidir com a orientacdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acérdao recorrido divergir da orientagdo do
Superior Tribunal de Justica.

§ 8° Na hipotese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a decisdo divergente pelo tribunal de origem, far-se-a
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."
O artigo 543-C, do Cddigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar ap0s a vacatio legis

de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
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idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justica, expediu a Resolucdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrdnico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, caberd ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, os quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acérdado e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideragdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argiiidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo serd certificada nos autos.

()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolugdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem nédo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Caddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, podera determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragBes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instincia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas €, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justiga. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgag&o: 11/05/2009 127/1299



Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in caso, tratar-se da hipétese de aplicacdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em mdltiplos recursos especiais, ja tendo sido enviado ao Superior Tribunal de Justica, para servir de
paradigma, os autos n° 2005.61.02.014063-0.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e da Resolugédo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
Sao Paulo, 18 de dezembro de 2008.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

DESPACHO:

PROC. :  2003.61.00.036572-7  AMS 267528

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APDO : ANA TEREZINHA ZUCON

ADV : MARCELO MARCOS ARMELLINI

PETICAO :  RESP 2007323148

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inciso Ill, alineas "a" e "c", da Constituicdo
Federal, em face de acorddo de Turma deste Tribunal que ndo conheceu da remessa oficial e negou provimento a
apelacdo da Unido, reconhecendo a ndo-incidéncia de imposto de renda sobre as verbas decorrentes de renudncia ao
direito a estabilidade proviséria no emprego, advindo de doenca ocupacional.

Inconformada, a parte interpds recurso especial, no qual aduz que o acérdao recorrido violou o disposto nos artigos 43,
incisos I e 11, e 111, inciso Il, ambos do Cddigo Tributario Nacional, e 6°, inciso V, da Lei n.° 7.713/88. Alega, ainda,
haver dissidio jurisprudencial, apontando entendimento do Superior Tribunal de Justica acerca da matéria em sentido
diverso do adotado pela decisdo recorrida.

Contra-raz@es apresentadas as fls. 268/275.
Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncéo a hipotese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.
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E que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n° 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificagGes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o0 artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n°® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no d&mbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo.”

No mesmo sentido, a Convengdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

G

Com a introdugdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinério deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer com que 0s atuais institutos processuais
contribuam para a solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.

Dando maior grau de concrec¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termaos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° Ndo adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia ja existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informacdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, poderd admitir manifestacdo de pessoas, 6rgaos ou entidades com interesse na controversia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista o Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida copia do relatério aos demais Ministros, 0 processo serd
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e 0s pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acorddo do Superior Tribunal de Justica, 0s recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipotese de o acordao recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hip6tese de o acérdao recorrido divergir da orientacdo do
Superior Tribunal de Justica.
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§ 8° Na hipdtese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a deciséo divergente pelo tribunal de origem, far-se-&
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."

O artigo 543-C, do Cédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar apos a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados consoante o novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justiga, expediu a Resolugdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrénico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, cabera ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levara em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a anélise de outras questdes argiiidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo sera certificada nos autos.

()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Cdbdigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a andlise de outras questdes periféricas argliidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cédigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justi¢a, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, poderd determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragcBes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instincia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.
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O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justica. E 0 que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contencdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabard ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese de aplicacdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e j& identificada no RESP dos autos n° 2005.61.10.001371-4, o qual
serve de paradigma aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior defini¢do do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
Sao Paulo, 13 de fevereiro de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

DESPACHO:

PROC. . 97.03.038546-0  ApelReex 377050

APTE : PILAO S/A MAQUINAS E EQUIPAMENTOS

ADV : ANTONIO CARLOS FERNANDES BLANCO e outros
APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV :  FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO : 0S MESMOS

PETICAO : RESP 2005215492

RECTE :  PILAO S/A MAQUINAS E EQUIPAMENTOS
ENDER © AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no artigo 105, inciso I1l, alineas a e ¢, da Constituicdo Federal,
em face de acdrdao deste e. Tribunal, que reconheceu a compensacdo dos valores indevidamente recolhidos, sendo
cabiveis os indices oficiais utilizados pela Receita Federal para a corre¢do dos seus tributos, sem aplicacdo dos juros de
mora.
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A parte insurgente sustenta que o v. acérddo recorrido viola os artigos 108, 111, do CTN; 39, 84°, da Lei n® 9.250/95.
Sustenta, ainda, a ocorréncia de dissidio jurisprudencial.

Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsunc&o a hipotese constitucional.

Entretanto, nao é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificacBes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o0 artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n°® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracgéo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodvel duracdo do processo e 0S meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

G

Com a introduc¢do do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, imp&e ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo sé fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razodvel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em analise.

Dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termaos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cédigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, 0 recurso
especial serd processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° N&o adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia ja existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

8§ 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, poderd admitir manifestacdo de pessoas, 6rgaos ou entidades com interesse na controveérsia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista 0 Ministério
Puablico pelo prazo de quinze dias.
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§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida cdpia do relatério aos demais Ministros, o processo serd
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acérddo do Superior Tribunal de Justica, os recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hip6tese de o acorddo recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acérdao recorrido divergir da orientagdo do
Superior Tribunal de Justiga.

§ 8° Na hipo6tese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a decisdo divergente pelo tribunal de origem, far-se-4
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."”

Aurt. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Aurt. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias ap6s a data de sua publicacdo."

O artigo 543-C, do Cdédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar ap0s a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justi¢ca, expediu a Resolugdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diério da Justica Eletronico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, caberd ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justi¢a, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

8§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levara em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argliidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo sera certificada nos autos.
()

Brasilia, 7 de agosto de 2008.

Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.
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O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a andlise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cédigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, poderd determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragcdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justica. E 0 que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contréario, ou bem ndo conseguird gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderagoes, verifica-se, in caso, tratar-se da hipétese de aplicagdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em mdltiplos recursos especiais, ja tendo sido enviado ao Superior Tribunal de Justica, para servir de
paradigma, os autos n° 2001.03.99.059847-2.

Ante 0 exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
S&o Paulo, 04 de marco de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

DESPACHO:

Bloco 144357

PROC. : 2001.61.00.006772-0 AC 835568
APTE : Uniao Federal
ADV . GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM
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APDO . FERNANDO ARGENTATO FILHO (= ou > de 60 anos) e outro

ADV . CLAUDIA DE OLIVEIRA ADELIZZI

PETICAO : RESP 2008115414

RECTE : Uniao Federal

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inc. Il, alinea a, da Constituicdo Federal, em face
de acérddo de Turma deste Tribunal, que julgou matéria relativa a execucdo de sentenca, na qual restaram decidas
questBes sobre correcdo monetaria.

Inconformada, alega a recorrente que o acérddo recorrido nega vigéncia as Leis n® 7.777/89, art. 6% n° 7.780/89; n°
8.030/90; n° 8.024/90, art. 23; n° 8.088/90, art. 2°; e Lei n® 7.177/91, art. 39.

Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncéo a hipotese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificacBes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o0 artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n°® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacédo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

G

Com a introducgdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer com que o0s atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razodvel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.

Dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termaos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cédigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial serd processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.
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§ 2° N&o adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia j& existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, podera admitir manifestagdo de pessoas, 6rgdos ou entidades com interesse na controvérsia.

§ 5° Recebidas as informac0es e, se for o caso, ap6s cumprido o disposto no § 4° deste artigo, tera vista o Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida copia do relatério aos demais Ministros, 0 processo sera
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acorddo do Superior Tribunal de Justica, 0s recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipétese de o acérdao recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acérddo recorrido divergir da orientacdo do
Superior Tribunal de Justica.

§ 8° Na hipotese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a decis&o divergente pelo tribunal de origem, far-se-4
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, 0s procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Aurt. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias ap6s a data de sua publicacdo."

O artigo 543-C, do Cédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar apds a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justica, expediu a Resolucdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletronico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, caberd ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acérdado e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideragdo apenas a questdo central discutida, sempre que 0
exame desta possa tornar prejudicada a anélise de outras questdes argiiidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo sera certificada nos autos.
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()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolugdo n° 8, do Superior Tribunal de Justiga.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a andlise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cédigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, poderd determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil.

Em virtude das altera¢cdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justiga. E o0 que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de conteng¢do porque, do contréario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacoes, verifica-se, in caso, tratar-se da hipétese de aplicagdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e ja identificada no RESP n° 1.028.592 - RS, o qual serve de paradigma
aos demais, conforme decisdo que transcrevo:

"Trata-se de recurso especial a respeito do empréstimo compulsério sobre energia elétrica, no qual se discute, em
sintese: a) prescrigdo - termo a quo; b) correcdo monetaria plena sobre o principal (da data de cada recolhimento mensal
até 31/12 de cada ano e de 31/12 do ano anterior a AGE que autorizou a conversao) e sobre 0s juros remuneratérios de
6% ao ano (de 31/12 de cada ano até julho do ano seguinte), bem como o reflexo dos juros remuneratérios sobre a
diferenca de correcdo monetéria; c) devolugdo em agdes (valor patrimonial x valor de mercado); d) taxa SELIC; e e)
juros moratérios.

Em 24/06/2008, a Segunda Turma decidiu afetar o presente recurso & Secdo, nos termos do art. 14, Il, do RISTJ. A
Primeira Secdo, em 27/08/2008, a pedido da relatora, decidiu pela retirada do feito de pauta, a fim de proceder
conforme previsto no art. 543-C do CPC.

Considerando a multiplicidade de recursos a respeito dessa matéria, submeto o seu julgamento ao regime do art. 543-C
do CPC, afetando-0 & 12 Sec¢do (art. 2°, § 1°, da Resolu¢do 08, de 07.08.08).

Assim, nos termos do art. 3° da Resolucgéo 08/08:
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a) dé-se vista ao Ministério Publico para parecer, em quinze dias (art. 3°, Il); b) comunique-se, com copia da presente
decisdo, aos Ministros da 12 Secédo e aos Presidentes dos Tribunais de Justica, nos termos e para os fins previstos no art.
2°, § 29, da Resolucdo; c) suspenda-se o julgamento dos recursos especiais sobre a matéria, a mim distribuidos.

Intime-se.
Brasilia-DF, 28 de agosto de 2008."
(Relatora MINISTRA ELIANA CALMON - DJE DIVULG. 08/09/2008)

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e da Resolugédo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
Sao Paulo, 6 de abril de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :  2002.61.02.006049-8 AC 860733

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO : ROBERTO YOCHIO YAMANE e outros

ADV :  ELIAS DE SOUZA BAHIA

PETICAO : RESP 2008102910

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR :  VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inc. Ill, alinea a, da Constitui¢do Federal, em face
de acorddo de Turma deste Tribunal, que julgou matéria relativa a execucdo de sentenga, na qual restaram decidas
questdes sobre prescricao.

Inconformada, alega a recorrente que o acorddo recorrido nega vigéncia, entre outros, aos artigos 1° e 9°, do Decreto n°
20.910/32.

Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncéo a hipotese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificacBes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o0 artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:
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"LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razodvel duragdo do processo e 0S meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil € signatéario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razodvel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

¢

Com a introducgdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, imp&e ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacao jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razodvel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em analise.

Dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, 0 recurso
especial seréd processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° N&o adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia ja existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

8§ 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, poderd admitir manifestacdo de pessoas, 6rgaos ou entidades com interesse na controversia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, ap6s cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista o Ministério
Puablico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida cdpia do relatério aos demais Ministros, o processo serd
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados 0s que envolvam réu preso e 0s pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acérddo do Superior Tribunal de Justica, os recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipotese de 0 acorddo recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acérdao recorrido divergir da orientagdo do
Superior Tribunal de Justica.

§ 8° Na hipdtese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a decisdo divergente pelo tribunal de origem, far-se-&
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instncia regulamentardo, no &mbito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."
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Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."

O artigo 543-C, do Cddigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar apds a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n° 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justi¢a, expediu a Resolugdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrénico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, cabera ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

8 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argliidas no mesmo recurso.

8§ 3° A suspensao sera certificada nos autos.

()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levard em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o0
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questOes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem néo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, podera determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil.

Em virtude das altera¢cdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missao de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteragdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justica. E o0 que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:
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"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in caso, tratar-se da hipétese de aplicacdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e ja identificada no RESP n° 1.028.592 - RS, o qual serve de paradigma
aos demais, conforme decisdo que transcrevo:

"Trata-se de recurso especial a respeito do empréstimo compulsério sobre energia elétrica, no qual se discute, em
sintese: a) prescrigdo - termo a quo; b) correcdo monetaria plena sobre o principal (da data de cada recolhimento mensal
até 31/12 de cada ano e de 31/12 do ano anterior a AGE que autorizou a conversao) e sobre 0s juros remuneratorios de
6% ao ano (de 31/12 de cada ano até julho do ano seguinte), bem como o reflexo dos juros remuneratérios sobre a
diferenca de correcdo monetaria; ¢) devolucdo em acGes (valor patrimonial x valor de mercado); d) taxa SELIC; e €)
juros moratdrios.

Em 24/06/2008, a Segunda Turma decidiu afetar o presente recurso a Secdo, nos termos do art. 14, 1l, do RISTJ. A
Primeira Secdo, em 27/08/2008, a pedido da relatora, decidiu pela retirada do feito de pauta, a fim de proceder
conforme previsto no art. 543-C do CPC.

Considerando a multiplicidade de recursos a respeito dessa matéria, submeto o seu julgamento ao regime do art. 543-C
do CPC, afetando-0 a 12 Secdo (art. 2°, § 1°, da Resolucgdo 08, de 07.08.08).

Assim, nos termos do art. 3° da Resolucgdo 08/08:

a) dé-se vista ao Ministério Publico para parecer, em quinze dias (art. 3°, I); b) comunique-se, com copia da presente
deciséo, aos Ministros da 1? Secéo e aos Presidentes dos Tribunais de Justica, nos termos e para os fins previstos no art.
2°, § 2°, da Resolucdo; c¢) suspenda-se 0 julgamento dos recursos especiais sobre a matéria, a mim distribuidos.

Intime-se.
Brasilia-DF, 28 de agosto de 2008."
(Relatora MINISTRA ELIANA CALMON - DJE DIVULG. 08/09/2008)

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior defini¢do do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
Sao Paulo, 6 de abril de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

DESPACHO:

Bloco 144388
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PROC. : 2003.61.00.026663-4  AMS 281122

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LiGIA SCAFF VIANNA
APDO . DIRCELIA LIMA

ADV . HEITOR VITOR FRALINO SICA

PETICAO : RESP 2008006394

RECTE : DIRCELIA LIMA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inciso IlI, alineas "a" e "c", da Constituicdo
Federal, em face de acérddo de Turma deste Tribunal que deu parcial provimento a apelacdo da Unido e a remessa
oficial, reconhecendo a incidéncia de imposto de renda sobre as verbas decorrentes de rendncia ao direito a estabilidade
provisoria no emprego, advindo de doenca ocupacional.

Inconformada, a parte interpds recurso especial, no qual aduz que o acérddo recorrido violou o disposto no artigo 43 do
Cadigo Tributario Nacional. Alega, ainda, haver dissidio jurisprudencial, apontando entendimento do Superior Tribunal
de Justica acerca da matéria em sentido diverso do adotado pela deciséo recorrida.

Contra-raz@es apresentadas as fls. 304/316.
Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncéo a hipotese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificacBes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o0 artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n°® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracgéo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

G

Com a introducgdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinério deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer com que 0s atuais institutos processuais
contribuam para a solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.

Dando maior grau de concrecdo ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justiga,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cédigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:
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"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controveérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° Ndo adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia ja existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

8§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, podera admitir manifestagdo de pessoas, 6rgdos ou entidades com interesse na controvérsia.

§ 5° Recebidas as informac0es e, se for o caso, ap6s cumprido o disposto no § 4° deste artigo, tera vista o Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida cépia do relatério aos demais Ministros, o processo sera
incluido em pauta na se¢do ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acérdao do Superior Tribunal de Justica, 0s recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipétese de o acérdao recorrido coincidir com a orientacdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acérdao recorrido divergir da orientagdo do
Superior Tribunal de Justica.

§ 8° Na hipotese prevista no inciso 1l do § 7° deste artigo, mantida a decisao divergente pelo tribunal de origem, far-se-a
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no dmbito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Aurt. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apGs a data de sua publicagéo."

O artigo 543-C, do Cdédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar ap0s a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publica¢do, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados consoante o novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justi¢a, expediu a Resolugdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrdnico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, cabera ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, os quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.
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§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acérdado e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideragdo apenas a questdo central discutida, sempre que 0
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argiiidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo sera certificada nos autos.

()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Caddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, podera determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragcBes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas €, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justiga, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justiga. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese de aplicacdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e ja identificada no RESP dos autos n° 2005.61.10.001371-4, o qual
serve de paradigma aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.

Sao Paulo, 19 de fevereiro de 2009.
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SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2004.61.00.008343-0  AMS 270045

APTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIiGIA SCAFF VIANNA
APDO . SUELI ALVES GARCIA

ADV : MARIO DE SOUZA FILHO

PETICAO : RESP 2008130109

RECTE : SUELI ALVES GARCIA

ENDER - AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inciso IlI, alineas "a" e "c", da Constituicdo
Federal, em face de acérddo de Turma deste Tribunal que deu parcial provimento a apelacdo da Unido e & remessa
oficial, reconhecendo a incidéncia de imposto de renda sobre as verbas decorrentes de rendncia ao direito a estabilidade
proviséria no emprego, advindo de doenga ocupacional.

Inconformada, a parte interpds recurso especial, no qual aduz que o acérdao recorrido violou o disposto no artigo 43 do
Cadigo Tributario Nacional. Alega, ainda, haver dissidio jurisprudencial, apontando entendimento do Superior Tribunal
de Justica acerca da matéria em sentido diverso do adotado pela decisdo recorrida.

Contra-razGes apresentadas as fls. 169/173.
Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncdo a hipotese constitucional.

Entretanto, nao é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificacGes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracgéo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no &mbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

€

Com a introduc¢do do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, imp&e ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para a solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em andlise.
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Dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o0 julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Codigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, 0 recurso
especial seréd processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° N&o adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia j& existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

8 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, podera admitir manifestagdo de pessoas, 6rgaos ou entidades com interesse na controvérsia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista o Ministério
Puablico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida cdpia do relatério aos demais Ministros, o processo serd
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados 0s que envolvam réu preso e 0s pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acérddo do Superior Tribunal de Justica, os recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipotese de 0 acorddo recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acérdao recorrido divergir da orientagdo do
Superior Tribunal de Justica.

§ 8° Na hipotese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a decisdo divergente pelo tribunal de origem, far-se-4
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."

O artigo 543-C, do Cdédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar ap0s a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados consoante o novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justi¢a, expediu a Resolucdo n° 8, de
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07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrdnico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, cabera ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, os quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

8§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, os que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acérdao e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argliidas no mesmo recurso.

8§ 3° A suspenséo sera certificada nos autos.

()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem nédo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Caddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, podera determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragBes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instdncia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missao de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justiga. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguiré gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese de aplicacdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e ja identificada no RESP dos autos n® 2005.61.10.001371-4, o qual
serve de paradigma aos demais.
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Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e da Resolucéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
S&o Paulo, 11 de marco de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

DESPACHO:

BLOCO 144365

PROC. :1999.61.00.009852-5  AMS 214570

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APDO : SYMRISE AROMAS E FRAGRANCIAS LTDA

ADV . PATRICIA HELENA BARBELLI

PETICAO : REX 2008248787

RECTE . SYMRISE AROMAS E FRAGRANCIAS LTDA
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento na alinea "a", do inciso I1, do artigo 102, da Constituicao
Federal, em face de acérdao de Turma deste Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, que reconheceu a
possibilidade de ampliacdo da base de calculo, nos moldes da Lei n° 9.718/98.

Verifica-se, de pronto, que a matéria ora controvertida ja foi objeto de apreciacdo pelo Excelso Supremo Tribunal
Federal sob a égide da Lei n® 11.418/2006, que introduziu o regime de repercussao geral no processamento dos recursos
extraordinarios, consoante precedente do Recurso Extraordinario RE 585.235 QO/MG.

Nessa decisdo, a Suprema Corte apreciou e reconheceu a repercussao geral do tema e, no mesmo julgamento, reafirmou
a jurisprudéncia daquela Corte acerca da inconstitucionalidade do § 1°, do artigo 3°, da Lei n°® 9.718/98, que ampliou a
base de calculo da COFINS, autorizando-se a aplicagéo do disposto no § 3°, do artigo 543-B, do Cddigo de Processo
Civil, no caso, a remessa dos autos ao Desembargador Federal Relator para retratag&o.

Nesse sentido é a integra da decisdo abaixo transcrita, verbis:
Base de Calculo da COFINS e Inconstitucionalidade do Art. 3°, § 1°, da Lei 9.718/98

O Tribunal resolveu questdo de ordem no sentido de reconhecer a existéncia de repercussdo geral da questdo
constitucional, reafirmar a jurisprudéncia da Corte acerca da inconstitucionalidade do § 1° do art. 3° da Lei 9.718/98,
que ampliou a base de célculo da Contribuigdo para Financiamento da Seguridade Social - COFINS, e negar
provimento a recurso extraordinario interposto juridico perfeito a decisdo que, sem ponderar as circunstancias do caso
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concreto, desconsidera a validez e a eficacia de acordo constante de pela Unido. Vencido, parcialmente, o0 Min. Marco
Aurélio, que entendia ser necessaria a inclusdo do processo em pauta. Em seguida, o Tribunal, por maioria, aprovou
proposta do Min. Cezar Peluso, relator, para edi¢do de simula vinculante sobre o tema, e cujo teor sera deliberado nas
proximas sessoes. Vencido, também nesse ponto, 0 Min. Marco Aurélio, que se manifestava no sentido da necessidade
de encaminhar a proposta a Comissao de Jurisprudéncia.

Leading case: RE 585.235 QO/MG, rel. Min. Cezar Peluso, 10.9.2008.

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questdo foi reapreciada sob a égide da nova sistematica, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Suprema, em razdo do que os Tribunais e Turmas Recursais poderao,
nesses casos, examinar novamente e exercer 0 juizo de retratacdo, quando suas decisdes forem contrarias ao
entendimento sufragado pelo Pretdrio Excelso, ou declarar prejudicados os recursos, quando suas decisdes forem
consentaneas com a orientagdo firmada, conforme previsto no artigo 543-B, § 3°, do Cddigo de Processo Civil,
introduzido pela Lei n® 11.418/2006.

No caso em comento, verifica-se que o acérdao nao reproduz o entendimento da Suprema Corte.

Ante 0 exposto e considerando estar a decisdo proferida em dissondncia com o entendimento consolidado pelo Excelso
Supremo Tribunal Federal, determino a devolucdo dos autos a Turma julgadora conforme previsto no artigo 543-B, §
3°, do Cadigo de Processo Civil.

Intimem-se as partes, fazendo-o em relagéo a Unido por meio eletrénico.
S8o Paulo, 25 de marco de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :1999.61.00.014087-6  AMS 233485

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APDO :  BAHIANA DISTRIBUIDORA DE GAS S/A

ADV . EVADREN ANTONIO FLAIBAM

PETICAO : REX 2008259484

RECTE :  BAHIANA DISTRIBUIDORA DE GAS S/A

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento na alinea "a", do inciso I1, do artigo 102, da Constituicao
Federal, em face de acérdao de Turma deste Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, que reconheceu a
possibilidade de ampliacéo da base de calculo, nos moldes da Lei n° 9.718/98.

Verifica-se, de pronto, que a matéria ora controvertida ja foi objeto de apreciacdo pelo Excelso Supremo Tribunal
Federal sob a égide da Lei n® 11.418/2006, que introduziu o regime de repercussao geral no processamento dos recursos
extraordinarios, consoante precedente do Recurso Extraordinario RE 585.235 QO/MG.

Nessa decisdo, a Suprema Corte apreciou e reconheceu a repercussao geral do tema e, no mesmo julgamento, reafirmou
a jurisprudéncia daquela Corte acerca da inconstitucionalidade do § 1°, do artigo 3°, da Lei n°® 9.718/98, que ampliou a
base de calculo da COFINS, autorizando-se a aplicagéo do disposto no § 3°, do artigo 543-B, do Cddigo de Processo
Civil, no caso, a remessa dos autos ao Desembargador Federal Relator para retratagdo.

Nesse sentido é a integra da decisdo abaixo transcrita, verbis:
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Base de Calculo da COFINS e Inconstitucionalidade do Art. 3°, § 1°, da Lei 9.718/98

O Tribunal resolveu questdo de ordem no sentido de reconhecer a existéncia de repercussdo geral da questdo
constitucional, reafirmar a jurisprudéncia da Corte acerca da inconstitucionalidade do § 1° do art. 3° da Lei 9.718/98,
que ampliou a base de célculo da Contribuicdo para Financiamento da Seguridade Social - COFINS, e negar
provimento a recurso extraordinario interposto juridico perfeito a decisdo que, sem ponderar as circunstancias do caso
concreto, desconsidera a validez e a eficacia de acordo constante de pela Unido. Vencido, parcialmente, o0 Min. Marco
Aurélio, que entendia ser necesséria a inclusdo do processo em pauta. Em seguida, o Tribunal, por maioria, aprovou
proposta do Min. Cezar Peluso, relator, para edicdo de simula vinculante sobre o tema, e cujo teor serd deliberado nas
préximas sessfes. Vencido, também nesse ponto, o0 Min. Marco Aurélio, que se manifestava no sentido da necessidade
de encaminhar a proposta a Comissao de Jurisprudéncia.

Leading case: RE 585.235 QO/MG, rel. Min. Cezar Peluso, 10.9.2008.

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questdo foi reapreciada sob a égide da nova sistematica, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Suprema, em razdo do que os Tribunais e Turmas Recursais poderao,
nesses casos, examinar novamente e exercer 0 juizo de retratacdo, quando suas decisdes forem contrarias ao
entendimento sufragado pelo Pretdrio Excelso, ou declarar prejudicados os recursos, quando suas decisdes forem
consentaneas com a orientagdo firmada, conforme previsto no artigo 543-B, 8 3°, do Cddigo de Processo Civil,
introduzido pela Lei n® 11.418/2006.

No caso em comento, verifica-se que o acérdao nao reproduz o entendimento da Suprema Corte.

Ante o0 exposto e considerando estar a r. decisdo proferida em dissonancia com o entendimento consolidado na Corte
Suprema, determino a devolucdo dos autos a colenda Turma julgadora para que o Exmo. Sr. Relator proceda conforme
previsto no art. 543-B, § 3° do Codigo de Processo Civil, ap6s volte os autos conclusos para apreciagdo do recurso
especial interposto nestes autos, caso ainda persista o interesse recursal.

Intimem-se as partes, fazendo-o em relacdo a Unido por meio eletronico.
S8o Paulo, 25 de marco de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. © 1999.61.00.024471-2  AMS 211388

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APDO . INDIANA SEGUROS S/A

ADV :  RAPHAEL FLEURY FERRAZ DE SAMPAIO NETO
PETICAO : REX 2008157685

RECTE : INDIANA SEGUROS S/A

ENDER © AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento na alinea "a", do inciso Il1, do artigo 102, da Constitui¢éo
Federal, em face de acdérddo de Turma deste Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, que deu provimento ao
recurso de apelacdo da Unido Federal (Fazenda Nacional) e a remessa oficial, reconhecendo a possibilidade de
ampliagdo da base de calculo da COFINS e do PIS e legitimidade da majoragéo da aliquota da COFINS, nos moldes da
Lei n®9.718/98.

A parte insurgente defende que o acdrdéao recorrido viola os artigos 5°; 59; 145, § 1°; 150, inciso Il; 194 e 195, inciso |,
da Constituicdo Federal. Destaca, outrossim, a repercussdo geral no caso em aprego, dado o impacto juridico-econdémico
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gerado por reiteradas decisdes no sentido da decisdo ora recorrida a fim de sustentar e legitimar a sua pretenséo
atendendo ao que foi decidido pelo Excelso Pret6rio na Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n® 664.567.

Com contra-razdes de fls. 301/302.
Atendidos os requisitos extrinsecos indispensaveis a admissao deste recurso, passo ao exame dos requisitos intrinsecos.

No que pertine a majoracdo da aliquota da COFINS, o Excelso Supremo Tribunal Federal, reconheceu a existéncia de
relevancia da controvérsia constitucional, consoante o decidido na Questdo de Ordem em Agravo de Instrumento n°
715.423-1 - RIO GRANDE DO SUL, in verbis:

"QUESTOES DE ORDEM. AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONVERSAO EM RECURSO EXTRAORDINARIO
(CPC, ART. 544, PARAGRAFOS 3° E 4°. MAJORACAO DA ALIQUOTA DA COFINS DE 2 PARA 3 POR
CENTO. CONSTITUCIONALIDADE DO ART. 8 DA LEI 9.718/99. RELEVANCIA ECONOMICA, SOCIAL E
JURIDICA DA CONTROVERSIA. RECONHECIMENTO DA EXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL DA
QUESTIO DEDUZIDA NO APELO EXTREMO INTERPOSTO. PROCEDIMENTOS DE IMPLANTACAO DO
REGIME DA REPERCUSSAO GERAL. PLENA APLICABILIDADE DOS MECANISMOS PREVISTOS NOS
PARAGRAFOS 1° E 3° DO ART. 543-B, DO CPC, AOS RECURSOS EXTRAORDINARIOS (E AOS AGRAVOS
DE INSTRUMENTOS A ELES VINCULADOS) QUE DISCUTAM QUESTAO DOTADA DE REPERCUSSAO
GERAL JA FORMALMENTE PROCLAMADA, MAS QUE TENHAM SIDO INTERPOSTOS CONTRA
ACORDAOS PUBLICADOS EM DATA ANTERIOR A 3 DE MAIO DE 2007. AUTORIZACAO CONCEDIDA AS
INSTANCIAS A QUO DE ADOCAO, QUANTO AOS RECURSOS ACIMA ESPECIFICADOS, DOS
PROCEDIMENTOS DE SOBRESTAMENTO, RETRATACAO E DECLARACAO DE PREJUDICIALIDADE
CONTIDOS NO ART. 543-B, DO CPC.

1. Mostram-se atendidos todos os pressupostos de admissibilidade, inclusive quanto & formal e expressa defesa pela
repercussdo geral da matéria submetida a esta Corte Suprema. Da mesma forma, o instrumento formado traz consigo
todos os subsidios

necessarios ao perfeito exame do mérito da controvérsia. Conveniéncia da conversdo dos autos em recurso
extraordindrio.

2. A constitucionalidade do art. 8° da Lei 9.718/99 (majoracgdo da aliquota da COFINS de 2 para 3 por cento) - assunto
de indiscutivel relevancia econdmica, social e juridica - serd, em breve, apreciada pelo Supremo Tribunal Federal, em
razdo da afetacéo

ao Plenério, pela 22 Turma, do julgamento do RE 527.602-AgR.

3. Primeira questdo de ordem resolvida, com a conversdo do agravo de instrumento em recurso extraordinario e o
reconhecimento, pelo Plenario, da repercussao geral da matéria nele discutida.

4. Reconhecida, pelo Supremo Tribunal Federal, a relevancia de determinada controvérsia constitucional, aplicam-se
igualmente aos recursos extraordindrios anteriores a adocdo da sisteméatica da repercussdo geral 0s mecanismos
previstos nos paragrafos 1°

e 3° do art. 543-B, do CPC. Expressa ressalva, nessa hipotese, quanto a inaplicabilidade do teor do pardgrafo 2° desse
mesmo artigo (previsdo legal da automatica inadmissdo de recursos), por ndo ser possivel exigir a presenca de requisitos
de

admissibilidade implantados em momento posterior & interposicao do recurso.

5. Segunda questdo de ordem resolvida no sentido de autorizar os tribunais, turmas recursais e turmas de uniformizacéo
a adotarem, quanto aos recursos extraordinarios interpostos contra acorddos publicados anteriormente a 03.05.2007 (e
aos seus respectivos agravos de instrumento), 0s mecanismos de sobrestamento, retratagdo e declaracdo de
prejudicialidade previstos no art. 543-B, do Codigo de Processo Civil.

Decisdo
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Decisdo: Inicialmente, o Tribunal deu provimento ao agravo, convertendo-o em recurso extraordinario. Posteriormente,
o Tribunal reconheceu a existéncia de repercussdo geral quanto as questdes que envolvem o artigo 8° da Lei n°
9.718/98. Em seguida, o Tribunal acolheu questdo de ordem suscitada pelo Presidente, Ministro Gilmar Mendes, para
aplicar o regime previsto no artigo 543-B, 88 1° e 3°, do Cddigo de Processo Civil, para os recursos extraordinarios no
artigo 543-B do Cadigo de Processo Civil, afastada a incidéncia do disposto no 8§ 2° do mesmo artigo, aos recursos
extraordindrios interpostos de acérdaos publicados anteriormente a 3 de maio de 2007 e aos agravos de instrumentos
respectivos, vencido o Senhor Ministro Marco Aurélio. Plenéario, 11.06.2008."

(Al 715423 QO / RS - RIO GRANDE DO SUL QUESTAO DE ORDEM NO AGRAVO DE INSTRUMENTO
Relator(a): Min. ELLEN GRACIE Julgamento: 11/06/2008)

Nesse ponto, cumpre ressaltar que o reconhecimento da repercussdo geral ndo sinaliza entendimento do Supremo
Tribunal Federal em sentido da constitucionalidade ou inconstitucionalidade, apenas indica a transcendéncia dos
motivos determinantes da decisdo a ser proferida pelo Pretério Excelso, considerando questBes relevantes do ponto de
vista econdmico, politico, social ou juridico, que ultrapassem os interesses subjetivos da causa, consoante § 1°, do artigo
543-A, do Cadigo de Processo Civil.

Por outro lado, verifica-se, de pronto, que parte da matéria ora controvertida j& foi objeto de apreciagdo pelo Excelso
Supremo Tribunal Federal sob a égide da Lei n°® 11.418/2006, que introduziu o regime de repercussdo geral no
processamento dos recursos extraordinarios, consoante precedente do Recurso Extraordinario RE 585.235 QO/MG.

Nessa decisdo, a Suprema Corte apreciou e reconheceu a repercussao geral do tema e, no mesmo julgamento, reafirmou
a jurisprudéncia daquela Corte acerca da inconstitucionalidade do § 1°, do artigo 3°, da Lei n° 9.718/98, que ampliou a
base de calculo da COFINS, autorizando-se a aplica¢do do disposto no § 3°, do artigo 543-B, do Codigo de Processo
Civil, no caso, a remessa dos autos ao Desembargador Federal Relator para retratacéo.

Nesse sentido é a integra da decisdo abaixo transcrita, verbis:
Base de Calculo da COFINS e Inconstitucionalidade do Art. 3°, § 1°, da Lei 9.718/98

O Tribunal resolveu questdo de ordem no sentido de reconhecer a existéncia de repercussao geral da questdo
constitucional, reafirmar a jurisprudéncia da Corte acerca da inconstitucionalidade do § 1° do art. 3° da Lei 9.718/98,
que ampliou a base de calculo da Contribuigdo para Financiamento da Seguridade Social - COFINS, e negar
provimento a recurso extraordinario interposto juridico perfeito a decisdo que, sem ponderar as circunstancias do caso
concreto, desconsidera a validez e a eficacia de acordo constante de pela Unido. Vencido, parcialmente, o0 Min. Marco
Aurélio, que entendia ser necessaria a inclusdo do processo em pauta. Em seguida, o Tribunal, por maioria, aprovou
proposta do Min. Cezar Peluso, relator, para edicdo de simula vinculante sobre o tema, e cujo teor serd deliberado nas
préximas sessfes. Vencido, também nesse ponto, o Min. Marco Aurélio, que se manifestava no sentido da necessidade
de encaminhar a proposta a Comissao de Jurisprudéncia.

Leading case: RE 585.235 QO/MG, rel. Min. Cezar Peluso, 10.9.2008.

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questdo foi reapreciada sob a égide da nova sistematica, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Suprema, em razdo do que os Tribunais e Turmas Recursais poderao,
nesses casos, examinar novamente e exercer 0 juizo de retratacdo, quando suas decisbes forem contrarias ao
entendimento sufragado pelo Pretdrio Excelso, ou declarar prejudicados os recursos, quando suas decisdes forem
consentaneas com a orientagdo firmada, conforme previsto no artigo 543-B, & 3°, do Cddigo de Processo Civil,
introduzido pela Lei n® 11.418/2006.

No caso em comento, verifica-se que o acérddo nao reproduz o entendimento da Suprema Corte.

Ante 0 exposto e considerando estar a decisdo proferida em dissonancia com o entendimento consolidado pelo Excelso
Supremo Tribunal Federal, determino a devolugdo dos autos a Turma julgadora conforme previsto no artigo 543-B, §
3°, do Cddigo de Processo Civil.

O recurso especial interposto a fls. 207/267, sera apreciado no momento oportuno caso persista o interesse recursal.
Intime-se.
Sé&o Paulo, 9 de mar¢o de 2009.
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SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2000.61.03.001377-0  AMS 249785

APTE . AKAER ENGENHARIA S/C LTDA

ADV :  ELLEN FALCAO DE BARROS COBRA

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APDO . OS MESMOS

PETICAO : REX 2007285275

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento na alinea "a", do inciso Il1, do artigo 102, da Constituicdo
Federal, em face de acorddo de Turma deste Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, que negou provimento ao
recurso de apelacdo da Unido Federal e deu parcial provimento a remessa oficial e deu parcial provimento ao recurso de
apelacdo da impetrante, inadmitindo a revogacéo, pela Lei Federal n°® 9.430/96, da isencdo concedida pela Lei
Complementar n° 70/91.

Inconformada, a Unido Federal manejou recurso extraordinario, onde alega que ha repercussdo geral a ensejar a
admissdo do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do Cédigo de Processo Civil, com a redagdo dada pela Lei
11.418/2006.

Aduz a parte insurgente que o acérddo recorrido viola os artigos 5°, incisos XXXV; LIV e LV; 93, inciso IX; 97; 146;
154, inciso | e 195, inciso |, todos da Carta Magna.

Com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n° 45/04, denominada de Reforma do
Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar), profundas
modificacbes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos extraordinarios, dado que passou a exigir
inclusive a presenca da repercussao geral das questBes constitucionais discutidas no processo.

A Lei n°® 11.418/2006 introduziu a nova sistematica de processamento dos recursos extraordinarios, disciplinando que
nos processos multiplos com fundamento em idéntica controvérsia exige-se a repercussdo geral, processando-se
consoante determina o artigo 543-B, do Cddigo de Processo Civil.

Ocorre que a matéria ora controvertida ja foi objeto de apreciacdo pelo Excelso Supremo Tribunal Federal sob a égide
da Lei n°® 11.418/2006, que introduziu o regime de repercussdo geral no processamento dos recursos extraordinarios,
consoante precedente do Recurso Extraordinario RE 377.457/PR.

Nessa decisdo, a Suprema Corte apreciou e reconheceu a repercussao geral do tema e, no mesmo julgamento, reafirmou
a jurisprudéncia daquela Corte acerca da legitimidade da revogacéao da isencéo do recolhimento da Contribuicdo para o
Financiamento da Seguridade Social sobre as sociedades civis de prestacdo de servicos de profissdo legalmente
regulamentada, prevista no artigo 6°, inciso Il, da Lei Complementar n°® 70/91, pelo artigo 56, da Lei 9.430/96,
autorizando-se a aplicacdo do disposto no § 3° do artigo 543-B do Cdédigo de Processo Civil, no caso, a remessa dos
autos ao Desembargador Federal Relator para retratacéo.

Nesse sentido é a integra da decisdo abaixo transcrita, verbis:

ISENGAO DE COFINS E REVOGACAO POR LEI ORDINARIA
Em conclusdo, o Tribunal, por maioria, desproveu dois recursos extraordinarios, e declarou legitima a revogagdo da
isencdo do recolhimento da Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social sobre as sociedades civis de
prestacdo de servicos de profissdo legalmente regulamentada, prevista no art. 6°, 11, da LC 70/91, pelo art. 56 da Lei
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9.430/96 ("Art. 56. As sociedades civis de prestacdo de servigos de profissdo legalmente regulamentada passam a
contribuir para a seguridade social com base na receita bruta da prestacdo de servicos, observadas as normas da Lei
Complementar n° 70, de 30 de dezembro de 1991.") - v. Informativos 436, 452 e 459. Considerou-se a orientacao fixada
pelo STF no julgamento da ADC 1/DF (DJU de 16.6.95), no sentido de: a) inexisténcia de hierarquia constitucional
entre lei complementar e lei ordinaria, espécies normativas formalmente distintas exclusivamente tendo em vista a
matéria eventualmente reservada a primeira pela prépria CF; b) inexigibilidade de lei complementar para disciplina dos
elementos préprios a hipotese de incidéncia das contribui¢bes desde logo previstas no texto constitucional. Com base
nisso, afirmou-se que o conflito aparente entre o art. 56 da Lei 9.430/96 e o art. 6°, Il, da LC 70/91 néo se resolve por
critérios hierarquicos, mas, sim, constitucionais quanto a materialidade prépria a cada uma dessas espécies normativas.
No ponto, ressaltou-se que o art. 56 da Lei 9.430/96 é dispositivo legitimamente veiculado por legislacéo ordinaria (CF,
art. 146, Ill, b, a contrario sensu, e art. 150, § 6°) que importou na revogagdo de dispositivo inserto em norma
materialmente ordinaria (LC 70/91, art. 6°, 11). Concluiu-se ndo haver, no caso, instituicdo, direta ou indireta, de nova
contribuicdo social a exigir a intervencdo de legislacdo complementar (CF, art. 195, § 4°). Vencidos os Ministros Eros
Grau e Marco Aurélio que davam provimento aos recursos, para que fosse mantida a isencéo estabelecida no art. 6°, 11,
da LC 70/91. Em seguida, o Tribunal, por maioria, rejeitou pedido de modulacéo de efeitos. Vencidos, no ponto, 0s
Ministros Menezes Direito, Eros Grau, Celso de Mello, Carlos Britto e Ricardo Lewandowski, que deferiam a
modulagdo, aplicando, por analogia, o disposto no art. 27 da Lei 9.868/99. O Tribunal também rejeitou questdo de
ordem que determinava a baixa do processo ao STJ, pela eventual falta da prestacéo jurisdicional, vencidos o Min.
Marco Aurélio, que a suscitara, e 0 Min. Eros Grau. Por fim, o Tribunal acolheu questéo de ordem suscitada pelo Min.
Gilmar Mendes, relator, para permitir a aplicagdo do art. 543-B do CPC, vencido o Min. Marco Aurélio. N&o participou
da votacdo nas questdes de ordem o Min. Joaquim Barbosa, ausente naquele momento.

(Leading case: RE 377457/PR, rel. Min. Gilmar Mendes, 17.9.2008. (RE-377457) RE 381964/MG, rel. Min. Gilmar
Mendes, 17.9.2008)

Quanto ao meérito, o Supremo Tribunal Federal j& decidiu sobre a constitucionalidade da Lei 9.430/96, cuja
jurisprudéncia foi reafirmada no julgamento do precedente RE 377.457/PR, consoante aresto abaixo transcrito, verbis:

"EM E N T A: RECURSO EXTRAORDINARIO - SOCIEDADE CIVIL DE PRESTAGCAO DE SERVICOS
PROFISSIONAIS RELATIVOS AO EXERCICIO DE PROFISSAO LEGALMENTE REGULAMENTADA -
COFINS - MODALIDADE DE CONTRIBUICAO SOCIAL - OUTORGA DE ISENGAO POR LEI
COMPLEMENTAR (LC N° 70/91) - MATERIA NAO SUBMETIDA A RESERVA CONSTITUCIONAL DE LEI
COMPLEMENTAR - CONSEQUENTE POSSIBILIDADE DE UTILIZACAO DE LEI ORDINARIA (LEI N°
9.430/96) PARA REVOGAR, DE MODO VALIDO, A ISENGAO ANTERIORMENTE CONCEDIDA PELA LC N°
70/91 - INEXISTENCIA DE VIOLAGCAO CONSTITUCIONAL - A QUESTAO CONCERNENTE AS RELACOES
ENTRE A LEI COMPLEMENTAR E A LEI ORDINARIA - INEXISTENCIA DE VINCULO HIERARQUICO-
NORMATIVO ENTRE A LEI COMPLEMENTAR E A LEI ORDINARIA - ESPECIES LEGISLATIVAS QUE
POSSUEM CAMPOS DE ATUAGAO MATERIALMENTE DISTINTOS - DOUTRINA - PRECEDENTES (STF) -
RECURSO DE AGRAVO IMPROVIDO."

(RE-AgR 573255 / PR - PARA[\IA AG.REG.NO RECURSO EXTRAORDINARIO Relator(a): Min. CELSO DE
MELLO Julgamento: 11/03/2008 Orgao Julgador: Segunda Turma)

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questdo foi reapreciada sob a égide da nova sistematica, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Suprema, em razdo do que os Tribunais € Turmas Recursais poderdo,
nesses €asos, examinar novamente e exercer O juizo de retratacdo, quando suas decisGes forem contrarias ao
entendimento sufragado pelo Pretdrio Excelso, ou declarar prejudicados os recursos, quando suas decisdes forem
consentaneas com a orientacdo firmada, conforme previsto no artigo 543-B, § 3° do Cddigo de Processo Civil,
introduzido pela Lei n® 11.418/2006.

No caso em comento, verifica-se que o acérdao ndo reproduz o entendimento da Suprema Corte.

Ante o exposto e considerando estar a decisdo proferida em dissondncia com o entendimento consolidado pelo Excelso
Supremo Tribunal Federal, determino a devolucéo dos autos a Turma julgadora para que o Eminente Relator proceda
conforme previsto no artigo 543-B, § 3°, do Codigo de Processo Civil.

Os recursos especiais de fls. 477/519 e 520/543, serdo apreciados no momento oportuno caso persista o interesse
recursal, bem assim o recurso extraordinario interposto pelo Ministério Publico Federal a fls. 563/566.

Intime-se.
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Sé&o Paulo, 9 de marco de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :  2000.61.04.011819-9  AMS 234751

APTE : INSTITUTO DE ANALISES CLINICAS DE SANTOS LTDA
ADV . REINALDO PIZOLIO JUNIOR

APDO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PETI(;AO : REX 2007157504

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento na alinea "a", do inciso 111, do artigo 102, da Constituicdo
Federal, em face de acérddo de Turma deste Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, que deu provimento ao
recurso de apelacdo da impetrante, inadmitindo a revogacéo, pela Lei Federal n® 9.430/96, da isen¢do concedida pela
Lei Complementar n°® 70/91.

Inconformada, a Unido Federal (Fazenda Nacional) manejou recurso extraordinario, onde alega que ha repercussao
geral a ensejar a admissdo do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do Cédigo de Processo Civil, com a redacdo
dada pela Lei 11.418/2006.

Aduz a parte insurgente que o acérddo recorrido viola os artigos 5°, incisos LIV e LV; 93, inciso IX; 97; 102, inciso IlI;
105, inciso I11; 146; 150, § 6° e 195, inciso I, todos da Carta Magna.

Com a recente inovacéo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/04, denominada de Reforma do
Judiciério, devidamente acompanhada pela alteragdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar), profundas
modificaces foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos extraordinérios, dado que passou a exigir
inclusive a presenca da repercussao geral das questdes constitucionais discutidas no processo.

A Lei n° 11.418/2006 introduziu a nova sistematica de processamento dos recursos extraordinarios, disciplinando que
nos processos multiplos com fundamento em idéntica controvérsia exige-se a repercussao geral, processando-se
consoante determina o artigo 543-B, do Cédigo de Processo Civil.

Ocorre que a matéria ora controvertida ja foi objeto de apreciacdo pelo Excelso Supremo Tribunal Federal sob a égide
da Lei n° 11.418/2006, que introduziu o regime de repercussdo geral no processamento dos recursos extraordinrios,
consoante precedente do Recurso Extraordinario RE 377.457/PR.

Nessa deciséo, a Suprema Corte apreciou e reconheceu a repercussao geral do tema e, no mesmo julgamento, reafirmou
a jurisprudéncia daquela Corte acerca da legitimidade da revogacéao da isencéo do recolhimento da Contribuicdo para o
Financiamento da Seguridade Social sobre as sociedades civis de prestacdo de servicos de profissdo legalmente
regulamentada, prevista no artigo 6°, inciso Il, da Lei Complementar n°® 70/91, pelo artigo 56, da Lei 9.430/96,
autorizando-se a aplicacéo do disposto no § 3° do artigo 543-B do Cddigo de Processo Civil, no caso, a remessa dos
autos ao Desembargador Federal Relator para retratacéo.

Nesse sentido é a integra da decisao abaixo transcrita, verbis:

ISENCAO DE COFINS E REVOGACAO POR LEI ORDINARIA
Em conclusdo, o Tribunal, por maioria, desproveu dois recursos extraordinarios, e declarou legitima a revogagdo da
isencdo do recolhimento da Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social sobre as sociedades civis de
prestacdo de servicos de profissdo legalmente regulamentada, prevista no art. 6°, 11, da LC 70/91, pelo art. 56 da Lei
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9.430/96 ("Art. 56. As sociedades civis de prestacdo de servigos de profissdo legalmente regulamentada passam a
contribuir para a seguridade social com base na receita bruta da prestacdo de servicos, observadas as normas da Lei
Complementar n° 70, de 30 de dezembro de 1991.") - v. Informativos 436, 452 e 459. Considerou-se a orientacao fixada
pelo STF no julgamento da ADC 1/DF (DJU de 16.6.95), no sentido de: a) inexisténcia de hierarquia constitucional
entre lei complementar e lei ordinaria, espécies normativas formalmente distintas exclusivamente tendo em vista a
matéria eventualmente reservada a primeira pela prépria CF; b) inexigibilidade de lei complementar para disciplina dos
elementos préprios a hipotese de incidéncia das contribui¢bes desde logo previstas no texto constitucional. Com base
nisso, afirmou-se que o conflito aparente entre o art. 56 da Lei 9.430/96 e o art. 6°, Il, da LC 70/91 néo se resolve por
critérios hierarquicos, mas, sim, constitucionais quanto a materialidade prépria a cada uma dessas espécies normativas.
No ponto, ressaltou-se que o art. 56 da Lei 9.430/96 é dispositivo legitimamente veiculado por legislacéo ordinaria (CF,
art. 146, Ill, b, a contrario sensu, e art. 150, § 6°) que importou na revogagao de dispositivo inserto em norma
materialmente ordinaria (LC 70/91, art. 6°, 11). Concluiu-se ndo haver, no caso, instituicdo, direta ou indireta, de nova
contribuicdo social a exigir a intervencdo de legislacdo complementar (CF, art. 195, § 4°). Vencidos os Ministros Eros
Grau e Marco Aurélio que davam provimento aos recursos, para que fosse mantida a isencéo estabelecida no art. 6°, 11,
da LC 70/91. Em seguida, o Tribunal, por maioria, rejeitou pedido de modulacdo de efeitos. Vencidos, no ponto, 0s
Ministros Menezes Direito, Eros Grau, Celso de Mello, Carlos Britto e Ricardo Lewandowski, que deferiam a
modulagdo, aplicando, por analogia, o disposto no art. 27 da Lei 9.868/99. O Tribunal também rejeitou questdo de
ordem que determinava a baixa do processo ao STJ, pela eventual falta da prestacéo jurisdicional, vencidos o Min.
Marco Aurélio, que a suscitara, e 0 Min. Eros Grau. Por fim, o Tribunal acolheu questéo de ordem suscitada pelo Min.
Gilmar Mendes, relator, para permitir a aplicagdo do art. 543-B do CPC, vencido o Min. Marco Aurélio. N&o participou
da votacdo nas questdes de ordem o Min. Joaquim Barbosa, ausente naquele momento.

(Leading case: RE 377457/PR, rel. Min. Gilmar Mendes, 17.9.2008. (RE-377457) RE 381964/MG, rel. Min. Gilmar
Mendes, 17.9.2008)

Quanto ao meérito, o Supremo Tribunal Federal j& decidiu sobre a constitucionalidade da Lei 9.430/96, cuja
jurisprudéncia foi reafirmada no julgamento do precedente RE 377.457/PR, consoante aresto abaixo transcrito, verbis:

"EM E N T A: RECURSO EXTRAORDINARIO - SOCIEDADE CIVIL DE PRESTAGCAO DE SERVICOS
PROFISSIONAIS RELATIVOS AO EXERCICIO DE PROFISSAO LEGALMENTE REGULAMENTADA -
COFINS - MODALIDADE DE CONTRIBUICAO SOCIAL - OUTORGA DE ISENGAO POR LEI
COMPLEMENTAR (LC N° 70/91) - MATERIA NAO SUBMETIDA A RESERVA CONSTITUCIONAL DE LEI
COMPLEMENTAR - CONSEQUENTE POSSIBILIDADE DE UTILIZACAO DE LEI ORDINARIA (LEI N°
9.430/96) PARA REVOGAR, DE MODO VALIDO, A ISENGAO ANTERIORMENTE CONCEDIDA PELA LC N°
70/91 - INEXISTENCIA DE VIOLAGCAO CONSTITUCIONAL - A QUESTAO CONCERNENTE AS RELACOES
ENTRE A LEI COMPLEMENTAR E A LEI ORDINARIA - INEXISTENCIA DE VINCULO HIERARQUICO-
NORMATIVO ENTRE A LEI COMPLEMENTAR E A LEI ORDINARIA - ESPECIES LEGISLATIVAS QUE
POSSUEM CAMPOS DE ATUAGCAO MATERIALMENTE DISTINTOS - DOUTRINA - PRECEDENTES (STF) -
RECURSO DE AGRAVO IMPROVIDO."

(RE-AgR 573255 / PR - PARA[\IA AG.REG.NO RECURSO EXTRAORDINARIO Relator(a): Min. CELSO DE
MELLO Julgamento: 11/03/2008 Orgdo Julgador: Segunda Turma)

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questdo foi reapreciada sob a égide da nova sistematica, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Suprema, em razdo do que os Tribunais e Turmas Recursais poderao,
nesses €asos, examinar novamente e exercer 0 juizo de retratacdo, quando suas decisdes forem contrérias ao
entendimento sufragado pelo Pretdrio Excelso, ou declarar prejudicados os recursos, quando suas decisdes forem
consentaneas com a orientacdo firmada, conforme previsto no artigo 543-B, § 3° do Cddigo de Processo Civil,
introduzido pela Lei n® 11.418/2006.

No caso em comento, verifica-se que o acérdao ndo reproduz o entendimento da Suprema Corte.

Ante o exposto e considerando estar a decisdo proferida em dissonéncia com o entendimento consolidado pelo Excelso
Supremo Tribunal Federal, determino a devolugdo dos autos a Turma julgadora conforme previsto no artigo 543-B, §
3°, do Cddigo de Processo Civil.

Intime-se.
Sé&o Paulo, 30 de marco de 2009.

SUZANA CAMARGO
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Vice-Presidente

PROC. . 2001.61.00.010798-5 AMS 253719

APTE : Unido Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APDO . SETECO SERVICOS TECNICOS CONTABEIS S/C LTDA
ADV . NEWTON RUSSO

PETICAO . REX 2008057221

RECTE : Unido Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento na alinea "a", do inciso Il1, do artigo 102, da Constitui¢do
Federal, em face de acdérdao de Turma deste Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, que, por maioria, negou
provimento ao recurso de apelacdo da Unido Federal e a remessa oficial, inadmitindo a revogacéo, pela Lei Federal n°
9.430/96, da isencdo concedida pela Lei Complementar n® 70/91.

Inconformada, a Unido Federal (Fazenda Nacional) manejou recurso extraordinario, onde alega que ha repercusséo
geral a ensejar a admissao do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do Cddigo de Processo Civil, com a redacéo
dada pela Lei 11.418/2006.

Aduz a parte insurgente que o acérdao recorrido viola os artigos 146; 150, § 6° e 195, inciso I, todos da Carta Magna.

Com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n°® 45/04, denominada de Reforma do
Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar), profundas
modificacbes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos extraordinarios, dado que passou a exigir
inclusive a presenca da repercussao geral das questBes constitucionais discutidas no processo.

A Lei n° 11.418/2006 introduziu a nova sistemética de processamento dos recursos extraordinarios, disciplinando que
nos processos multiplos com fundamento em idéntica controvérsia exige-se a repercussdo geral, processando-se
consoante determina o artigo 543-B, do Cddigo de Processo Civil.

Ocorre que a matéria ora controvertida j& foi objeto de apreciacéo pelo Excelso Supremo Tribunal Federal sob a égide
da Lei n°® 11.418/2006, que introduziu o regime de repercussdo geral no processamento dos recursos extraordinarios,
consoante precedente do Recurso Extraordinario RE 377.457/PR.

Nessa decisdo, a Suprema Corte apreciou e reconheceu a repercussao geral do tema e, no mesmo julgamento, reafirmou
a jurisprudéncia daquela Corte acerca da legitimidade da revogacéao da isencdo do recolhimento da Contribuicdo para o
Financiamento da Seguridade Social sobre as sociedades civis de prestacdo de servicos de profissdo legalmente
regulamentada, prevista no artigo 6°, inciso Il, da Lei Complementar n°® 70/91, pelo artigo 56, da Lei 9.430/96,
autorizando-se a aplicacdo do disposto no § 3° do artigo 543-B do Cdédigo de Processo Civil, no caso, a remessa dos
autos ao Desembargador Federal Relator para retratacéo.

Nesse sentido é a integra da decisdo abaixo transcrita, verbis:

ISENCAO DE COFINS E REVOGACAO POR LEI ORDINARIA
Em conclusdo, o Tribunal, por maioria, desproveu dois recursos extraordinarios, e declarou legitima a revogagdo da
isencdo do recolhimento da Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social sobre as sociedades civis de
prestacdo de servicos de profissdo legalmente regulamentada, prevista no art. 6°, 11, da LC 70/91, pelo art. 56 da Lei
9.430/96 ("Art. 56. As sociedades civis de prestacdo de servigos de profissdo legalmente regulamentada passam a
contribuir para a seguridade social com base na receita bruta da prestacdo de servicos, observadas as normas da Lei
Complementar n° 70, de 30 de dezembro de 1991.") - v. Informativos 436, 452 e 459. Considerou-se a orientacéo fixada
pelo STF no julgamento da ADC 1/DF (DJU de 16.6.95), no sentido de: a) inexisténcia de hierarquia constitucional
entre lei complementar e lei ordindria, espécies normativas formalmente distintas exclusivamente tendo em vista a
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matéria eventualmente reservada a primeira pela prépria CF; b) inexigibilidade de lei complementar para disciplina dos
elementos préprios a hipdtese de incidéncia das contribuicdes desde logo previstas no texto constitucional. Com base
nisso, afirmou-se que o conflito aparente entre o art. 56 da Lei 9.430/96 e o art. 6°, 11, da LC 70/91 ndo se resolve por
critérios hierarquicos, mas, sim, constitucionais quanto a materialidade prépria a cada uma dessas espécies normativas.
No ponto, ressaltou-se que o art. 56 da Lei 9.430/96 é dispositivo legitimamente veiculado por legislacdo ordinaria (CF,
art. 146, Ill, b, a contrario sensu, e art. 150, § 6°) que importou na revogacdo de dispositivo inserto em norma
materialmente ordinaria (LC 70/91, art. 6°, 11). Concluiu-se ndo haver, no caso, institui¢do, direta ou indireta, de nova
contribuicdo social a exigir a intervencdo de legislacdo complementar (CF, art. 195, § 4°). Vencidos os Ministros Eros
Grau e Marco Aurélio que davam provimento aos recursos, para que fosse mantida a isencdo estabelecida no art. 6°, II,
da LC 70/91. Em seguida, o Tribunal, por maioria, rejeitou pedido de modulacéo de efeitos. VVencidos, no ponto, 0s
Ministros Menezes Direito, Eros Grau, Celso de Mello, Carlos Britto e Ricardo Lewandowski, que deferiam a
modulacdo, aplicando, por analogia, o disposto no art. 27 da Lei 9.868/99. O Tribunal também rejeitou questdo de
ordem que determinava a baixa do processo ao STJ, pela eventual falta da prestacdo jurisdicional, vencidos o Min.
Marco Aurélio, que a suscitara, e 0 Min. Eros Grau. Por fim, o Tribunal acolheu questdo de ordem suscitada pelo Min.
Gilmar Mendes, relator, para permitir a aplicagdo do art. 543-B do CPC, vencido o Min. Marco Aurélio. N&o participou
da votacdo nas questdes de ordem o Min. Joaquim Barbosa, ausente naquele momento.

(Leading case: RE 377457/PR, rel. Min. Gilmar Mendes, 17.9.2008. (RE-377457) RE 381964/MG, rel. Min. Gilmar
Mendes, 17.9.2008)

Quanto ao mérito, o Supremo Tribunal Federal j& decidiu sobre a constitucionalidade da Lei 9.430/96, cuja
jurisprudéncia foi reafirmada no julgamento do precedente RE 377.457/PR, consoante aresto abaixo transcrito, verbis:

"EM E N T A: RECURSO EXTRAORDINARIO - SOCIEDADE CIVIL DE PRESTACAO DE SERVICOS
PROFISSIONAIS RELATIVOS AO EXERCICIO DE PROFISSAO LEGALMENTE REGULAMENTADA -
COFINS - MODALIDADE DE CONTRIBUICAO SOCIAL - OUTORGA DE ISENGCAO POR LEI
COMPLEMENTAR (LC N° 70/91) - MATERIA NAO SUBMETIDA A RESERVA CONSTITUCIONAL DE LEI
COMPLEMENTAR - CONSEQUENTE POSSIBILIDADE DE UTILIZACAO DE LEI ORDINARIA (LEI N°
9.430/96) PARA REVOGAR, DE MODO VALIDO, A ISENCAO ANTERIORMENTE CONCEDIDA PELA LC N°
70/91 - INEXISTENCIA DE VIOLACAO CONSTITUCIONAL - A QUESTAO CONCERNENTE AS RELACOES
ENTRE A LEI COMPLEMENTAR E A LEI ORDINARIA - INEXISTENCIA DE VINCULO HIERARQUICO-
NORMATIVO ENTRE A LEI COMPLEMENTAR E A LEI ORDINARIA - ESPECIES LEGISLATIVAS QUE
POSSUEM CAMPOS DE ATUACAO MATERIALMENTE DISTINTOS - DOUTRINA - PRECEDENTES (STF) -
RECURSO DE AGRAVO IMPROVIDO."

(RE-AgR 573255 / PR - PARANA AG.REG.NO RECURSO EXTRAORDINARIO Relator(a): Min. CELSO DE
MELLO Julgamento: 11/03/2008 Orgéo Julgador: Segunda Turma)

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questdo foi reapreciada sob a égide da nova sistematica, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Suprema, em razdo do que os Tribunais e Turmas Recursais poderao,
nesses casos, examinar novamente e exercer 0 juizo de retratacdo, quando suas decisGes forem contrarias ao
entendimento sufragado pelo Pretério Excelso, ou declarar prejudicados os recursos, quando suas decisdes forem
consentaneas com a orientacdo firmada, conforme previsto no artigo 543-B, § 3° do Cddigo de Processo Civil,
introduzido pela Lei n® 11.418/2006.

No caso em comento, verifica-se que o acérdao ndo reproduz o entendimento da Suprema Corte.

Ante o exposto e considerando estar a decisdo proferida em dissonancia com o entendimento consolidado pelo Excelso
Supremo Tribunal Federal, determino a devolucdo dos autos a Turma julgadora conforme previsto no artigo 543-B, §
3°, do Codigo de Processo Civil.

O recurso especial de fls. 178/192, sera apreciado no momento oportuno caso persista o interesse recursal, bem assim o
recurso extraordinario interposto pelo Ministério Publico Federal as fls. 208/211.

Intime-se.
S8o Paulo, 10 de marco de 2009.

SUZANA CAMARGO
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Vice-Presidente

PROC. : 2001.61.00.017012-9 ApelReex 901689

APTE : Unido Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APDO . SETECO SERVICOS TECNICOS CONTABEIS S/C LTDA
ADV . NEWTON RUSSO

PETICAO . REX 2008060213

RECTE : Unido Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento na alinea "a", do inciso I1, do artigo 102, da Constituicao
Federal, em face de acorddo de Turma deste Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, que, por maioria, deu
parcial provimento ao recurso de apelagdo da Unido Federal e a remessa oficial, inadmitindo a revogacéo, pela Lei
Federal n® 9.430/96, da isencéo concedida pela Lei Complementar n® 70/91.

Inconformada, a Unido Federal (Fazenda Nacional) manejou recurso extraordinario, onde alega que ha repercusséo
geral a ensejar a admissao do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do Cddigo de Processo Civil, com a redacdo
dada pela Lei 11.418/2006.

Aduz a parte insurgente que o acérdao recorrido viola os artigos 146; 150, 8 6° e 195, inciso I, todos da Carta Magna.

Com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n°® 45/04, denominada de Reforma do
Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar), profundas
modifica¢bes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos extraordinarios, dado que passou a exigir
inclusive a presenca da repercussao geral das questBes constitucionais discutidas no processo.

A Lei n°® 11.418/2006 introduziu a nova sistemética de processamento dos recursos extraordinarios, disciplinando que
nos processos multiplos com fundamento em idéntica controvérsia exige-se a repercussdo geral, processando-se
consoante determina o artigo 543-B, do Cddigo de Processo Civil.

Ocorre que a matéria ora controvertida j& foi objeto de apreciacéo pelo Excelso Supremo Tribunal Federal sob a égide
da Lei n°® 11.418/2006, que introduziu o regime de repercussdo geral no processamento dos recursos extraordinarios,
consoante precedente do Recurso Extraordinario RE 377.457/PR.

Nessa decisdo, a Suprema Corte apreciou e reconheceu a repercussao geral do tema e, no mesmo julgamento, reafirmou
a jurisprudéncia daquela Corte acerca da legitimidade da revogacao da isencdo do recolhimento da Contribuicdo para o
Financiamento da Seguridade Social sobre as sociedades civis de prestacdo de servigos de profissdo legalmente
regulamentada, prevista no artigo 6°, inciso Il, da Lei Complementar n°® 70/91, pelo artigo 56, da Lei 9.430/96,
autorizando-se a aplicacdo do disposto no § 3° do artigo 543-B do Cdédigo de Processo Civil, no caso, a remessa dos
autos ao Desembargador Federal Relator para retratacéo.

Nesse sentido é a integra da decisdo abaixo transcrita, verbis:

ISENCAO DE COFINS E REVOGACAO POR LEI ORDINARIA
Em conclusdo, o Tribunal, por maioria, desproveu dois recursos extraordinarios, e declarou legitima a revogacdo da
isencdo do recolhimento da Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social sobre as sociedades civis de
prestacdo de servicos de profissdo legalmente regulamentada, prevista no art. 6%, 11, da LC 70/91, pelo art. 56 da Lei
9.430/96 ("Art. 56. As sociedades civis de prestacdo de servigos de profissdo legalmente regulamentada passam a
contribuir para a seguridade social com base na receita bruta da prestacdo de servicos, observadas as normas da Lei
Complementar n° 70, de 30 de dezembro de 1991.") - v. Informativos 436, 452 e 459. Considerou-se a orientacéo fixada
pelo STF no julgamento da ADC 1/DF (DJU de 16.6.95), no sentido de: a) inexisténcia de hierarquia constitucional
entre lei complementar e lei ordindria, espécies normativas formalmente distintas exclusivamente tendo em vista a
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matéria eventualmente reservada a primeira pela prépria CF; b) inexigibilidade de lei complementar para disciplina dos
elementos préprios a hipdtese de incidéncia das contribuicdes desde logo previstas no texto constitucional. Com base
nisso, afirmou-se que o conflito aparente entre o art. 56 da Lei 9.430/96 e o art. 6°, 1l, da LC 70/91 néo se resolve por
critérios hierarquicos, mas, sim, constitucionais quanto a materialidade propria a cada uma dessas espécies normativas.
No ponto, ressaltou-se que o art. 56 da Lei 9.430/96 é dispositivo legitimamente veiculado por legislacdo ordinaria (CF,
art. 146, Ill, b, a contrario sensu, e art. 150, § 6°) que importou na revogacdo de dispositivo inserto em norma
materialmente ordinaria (LC 70/91, art. 6°, 11). Concluiu-se ndo haver, no caso, institui¢do, direta ou indireta, de nova
contribuico social a exigir a intervencéo de legislagdo complementar (CF, art. 195, § 4°). Vencidos os Ministros Eros
Grau e Marco Aurélio que davam provimento aos recursos, para que fosse mantida a isencdo estabelecida no art. 6°, II,
da LC 70/91. Em seguida, o Tribunal, por maioria, rejeitou pedido de modulacdo de efeitos. Vencidos, no ponto, 0s
Ministros Menezes Direito, Eros Grau, Celso de Mello, Carlos Britto e Ricardo Lewandowski, que deferiam a
modulacéo, aplicando, por analogia, o disposto no art. 27 da Lei 9.868/99. O Tribunal também rejeitou questdo de
ordem que determinava a baixa do processo ao STJ, pela eventual falta da prestacdo jurisdicional, vencidos o Min.
Marco Aurélio, que a suscitara, e 0 Min. Eros Grau. Por fim, o Tribunal acolheu questao de ordem suscitada pelo Min.
Gilmar Mendes, relator, para permitir a aplicagdo do art. 543-B do CPC, vencido o Min. Marco Aurélio. N&o participou
da votacdo nas questdes de ordem o Min. Joaquim Barbosa, ausente naquele momento.

(Leading case: RE 377457/PR, rel. Min. Gilmar Mendes, 17.9.2008. (RE-377457) RE 381964/MG, rel. Min. Gilmar
Mendes, 17.9.2008)

Quanto ao meérito, o Supremo Tribunal Federal ja decidiu sobre a constitucionalidade da Lei 9.430/96, cuja
jurisprudéncia foi reafirmada no julgamento do precedente RE 377.457/PR, consoante aresto abaixo transcrito, verbis:

"EM E N T A: RECURSO EXTRAORDINARIO - SOCIEDADE CIVIL DE PRESTACAO DE SERVICOS
PROFISSIONAIS RELATIVOS AO EXERCICIO DE PROFISSAO LEGALMENTE REGULAMENTADA -
COFINS - MODALIDADE DE CONTRIBUICAO SOCIAL - OUTORGA DE ISENGCAO POR LEI
COMPLEMENTAR (LC N° 70/91) - MATERIA NAO SUBMETIDA A RESERVA CONSTITUCIONAL DE LEI
COMPLEMENTAR - CONSEQUENTE POSSIBILIDADE DE UTILIZACAO DE LEI ORDINARIA (LEI N°
9.430/96) PARA REVOGAR, DE MODO VALIDO, A ISENCAO ANTERIORMENTE CONCEDIDA PELA LC N°
70/91 - INEXISTENCIA DE VIOLACAO CONSTITUCIONAL - A QUESTAO CONCERNENTE AS RELACOES
ENTRE A LEI COMPLEMENTAR E A LEI ORDINARIA - INEXISTENCIA DE VINCULO HIERARQUICO-
NORMATIVO ENTRE A LEI COMPLEMENTAR E A LEI ORDINARIA - ESPECIES LEGISLATIVAS QUE
POSSUEM CAMPOS DE ATUACAO MATERIALMENTE DISTINTOS - DOUTRINA - PRECEDENTES (STF) -
RECURSO DE AGRAVO IMPROVIDO."

(RE-AgR 573255 / PR - PARANA AG.REG.NO RECURSO EXTRAORDINARIO Relator(a): Min. CELSO DE
MELLO Julgamento: 11/03/2008 Orgéo Julgador: Segunda Turma)

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questdo foi reapreciada sob a égide da nova sistemética, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Suprema, em razdo do que os Tribunais e Turmas Recursais poderao,
nesses casos, examinar novamente e exercer 0 juizo de retratagdo, quando suas decisGes forem contrarias ao
entendimento sufragado pelo Pretério Excelso, ou declarar prejudicados os recursos, quando suas decisdes forem
consentaneas com a orientacdo firmada, conforme previsto no artigo 543-B, § 3° do Cddigo de Processo Civil,
introduzido pela Lei n® 11.418/2006.

No caso em comento, verifica-se que o acérdao ndo reproduz o entendimento da Suprema Corte.

Ante o exposto e considerando estar a decisdo proferida em dissonancia com o entendimento consolidado pelo Excelso
Supremo Tribunal Federal, determino a devolucdo dos autos a Turma julgadora conforme previsto no artigo 543-B, §
3°, do Codigo de Processo Civil.

O recurso especial de fls. 278/304 sera apreciado no momento oportuno caso persista o interesse recursal, bem assim o
recurso extraordinario interposto pelo Ministério Publico Federal as fls. 320/324.

Intime-se.
S8o Paulo, 10 de marco de 2009.

SUZANA CAMARGO
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Vice-Presidente

PROC. . 2003.61.00.018016-8  AMS 267782

APTE . CENTRO OFTALMOLOGICO PACAEMBU S/C LTDA

ADV . MARTHA DELIBERADOR MICKOSZ

APDO : Unido Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
PETICAO . REX 2008094369

RECTE : Unido Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento na alinea "a", do inciso Il1, do artigo 102, da Constitui¢do
Federal, em face de acorddo de Turma deste Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, que, por maioria, deu
parcial provimento ao recurso de apelacdo, inadmitindo a revogacéo, pela Lei Federal n® 9.430/96, da isencdo concedida
pela Lei Complementar n° 70/91.

Inconformada, a Unido Federal (Fazenda Nacional) manejou recurso extraordinario, onde alega que ha repercusséo
geral a ensejar a admissao do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do Cddigo de Processo Civil, com a redacéo
dada pela Lei 11.418/2006.

Aduz a parte insurgente que o acérdéo recorrido viola os artigos 5°, incisos XXXV e LV; 93, inciso 1X; 97; 102, inciso
I11; 146; 150, § 6° e 195, inciso | e paragrafo 4°, todos da Carta Magna.

Com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n°® 45/04, denominada de Reforma do
Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar), profundas
modificacGes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos extraordinarios, dado que passou a exigir
inclusive a presenca da repercussao geral das questBes constitucionais discutidas no processo.

A Lei n° 11.418/2006 introduziu a nova sistemética de processamento dos recursos extraordinarios, disciplinando que
nos processos multiplos com fundamento em idéntica controvérsia exige-se a repercussdo geral, processando-se
consoante determina o artigo 543-B, do Cddigo de Processo Civil.

Ocorre que a matéria ora controvertida ja foi objeto de apreciacdo pelo Excelso Supremo Tribunal Federal sob a égide
da Lei n°® 11.418/2006, que introduziu o regime de repercussdo geral no processamento dos recursos extraordinarios,
consoante precedente do Recurso Extraordinario RE 377.457/PR.

Nessa decisdo, a Suprema Corte apreciou e reconheceu a repercussao geral do tema e, no mesmo julgamento, reafirmou
a jurisprudéncia daquela Corte acerca da legitimidade da revogacao da isencdo do recolhimento da Contribuicdo para o
Financiamento da Seguridade Social sobre as sociedades civis de prestacdo de servicos de profissdo legalmente
regulamentada, prevista no artigo 6°, inciso Il, da Lei Complementar n°® 70/91, pelo artigo 56, da Lei 9.430/96,
autorizando-se a aplicacdo do disposto no § 3° do artigo 543-B do Cdédigo de Processo Civil, no caso, a remessa dos
autos ao Desembargador Federal Relator para retratagéo.

Nesse sentido é a integra da decisdo abaixo transcrita, verbis:

ISENCAO DE COFINS E REVOGACAO POR LEI ORDINARIA
Em conclusdo, o Tribunal, por maioria, desproveu dois recursos extraordinarios, e declarou legitima a revogacéo da
isencdo do recolhimento da Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social sobre as sociedades civis de
prestacdo de servicos de profissdo legalmente regulamentada, prevista no art. 6%, 11, da LC 70/91, pelo art. 56 da Lei
9.430/96 ("Art. 56. As sociedades civis de prestacdo de servigos de profissdo legalmente regulamentada passam a
contribuir para a seguridade social com base na receita bruta da prestacdo de servicos, observadas as normas da Lei
Complementar n° 70, de 30 de dezembro de 1991.") - v. Informativos 436, 452 e 459. Considerou-se a orientacao fixada
pelo STF no julgamento da ADC 1/DF (DJU de 16.6.95), no sentido de: a) inexisténcia de hierarquia constitucional
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entre lei complementar e lei ordinaria, espécies normativas formalmente distintas exclusivamente tendo em vista a
matéria eventualmente reservada a primeira pela prépria CF; b) inexigibilidade de lei complementar para disciplina dos
elementos proprios & hipotese de incidéncia das contribui¢des desde logo previstas no texto constitucional. Com base
nisso, afirmou-se que o conflito aparente entre o art. 56 da Lei 9.430/96 e o art. 6°, 11, da LC 70/91 néo se resolve por
critérios hierarquicos, mas, sim, constitucionais quanto a materialidade propria a cada uma dessas espécies normativas.
No ponto, ressaltou-se que o art. 56 da Lei 9.430/96 é dispositivo legitimamente veiculado por legislacéo ordinaria (CF,
art. 146, Ill, b, a contrario sensu, e art. 150, 8 6°) que importou na revogacdo de dispositivo inserto em norma
materialmente ordinaria (LC 70/91, art. 6°, 11). Concluiu-se ndo haver, no caso, institui¢do, direta ou indireta, de nova
contribuicéo social a exigir a intervencéo de legislacdo complementar (CF, art. 195, § 4°). Vencidos os Ministros Eros
Grau e Marco Aurélio que davam provimento aos recursos, para que fosse mantida a isencgdo estabelecida no art. 6°, II,
da LC 70/91. Em seguida, o Tribunal, por maioria, rejeitou pedido de modulacdo de efeitos. Vencidos, no ponto, 0s
Ministros Menezes Direito, Eros Grau, Celso de Mello, Carlos Britto e Ricardo Lewandowski, que deferiam a
modulacéo, aplicando, por analogia, o disposto no art. 27 da Lei 9.868/99. O Tribunal também rejeitou questdo de
ordem que determinava a baixa do processo ao STJ, pela eventual falta da prestacdo jurisdicional, vencidos o Min.
Marco Aurélio, que a suscitara, e 0 Min. Eros Grau. Por fim, o Tribunal acolheu questao de ordem suscitada pelo Min.
Gilmar Mendes, relator, para permitir a aplicagdo do art. 543-B do CPC, vencido o Min. Marco Aurélio. N&o participou
da votacdo nas questdes de ordem o Min. Joaquim Barbosa, ausente naquele momento.

(Leading case: RE 377457/PR, rel. Min. Gilmar Mendes, 17.9.2008. (RE-377457) RE 381964/MG, rel. Min. Gilmar
Mendes, 17.9.2008)

Quanto ao meérito, o Supremo Tribunal Federal ja decidiu sobre a constitucionalidade da Lei 9.430/96, cuja
jurisprudéncia foi reafirmada no julgamento do precedente RE 377.457/PR, consoante aresto abaixo transcrito, verbis:

"EM E N T A: RECURSO EXTRAORDINARIO - SOCIEDADE CIVIL DE PRESTACAO DE SERVICOS
PROFISSIONAIS RELATIVOS AO EXERCICIO DE PROFISSAO LEGALMENTE REGULAMENTADA -
COFINS - MODALIDADE DE CONTRIBUICAO SOCIAL - OUTORGA DE ISENGCAO POR LEI
COMPLEMENTAR (LC N° 70/91) - MATERIA NAO SUBMETIDA A RESERVA CONSTITUCIONAL DE LEI
COMPLEMENTAR - CONSEQUENTE POSSIBILIDADE DE UTILIZACAO DE LEI ORDINARIA (LEI N°
9.430/96) PARA REVOGAR, DE MODO VALIDO, A ISENCAO ANTERIORMENTE CONCEDIDA PELA LC N°
70/91 - INEXISTENCIA DE VIOLACAO CONSTITUCIONAL - A QUESTAO CONCERNENTE AS RELACOES
ENTRE A LEI COMPLEMENTAR E A LEI ORDINARIA - INEXISTENCIA DE VINCULO HIERARQUICO-
NORMATIVO ENTRE A LEI COMPLEMENTAR E A LEI ORDINARIA - ESPECIES LEGISLATIVAS QUE
POSSUEM CAMPOS DE ATUACAO MATERIALMENTE DISTINTOS - DOUTRINA - PRECEDENTES (STF) -
RECURSO DE AGRAVO IMPROVIDO."

(RE-AgR 573255 / PR - PARANA AG.REG.NO RECURSO EXTRAORDINARIO Relator(a): Min. CELSO DE
MELLO Julgamento: 11/03/2008 Orgdo Julgador: Segunda Turma)

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questdo foi reapreciada sob a égide da nova sistemética, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Suprema, em razdo do que os Tribunais e Turmas Recursais poderao,
nesses casos, examinar novamente e exercer 0 juizo de retratacdo, quando suas decisdes forem contrarias ao
entendimento sufragado pelo Pretério Excelso, ou declarar prejudicados os recursos, quando suas decisdes forem
consentaneas com a orientacdo firmada, conforme previsto no artigo 543-B, § 3° do Cddigo de Processo Civil,
introduzido pela Lei n® 11.418/2006.

No caso em comento, verifica-se que o acérdao ndo reproduz o entendimento da Suprema Corte.

Ante o exposto e considerando estar a decisdo proferida em dissonancia com o entendimento consolidado pelo Excelso
Supremo Tribunal Federal, determino a devolucdo dos autos a Turma julgadora conforme previsto no artigo 543-B, §
3°, do Cddigo de Processo Civil.

Intime-se.
S&o Paulo, 10 de marco de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente
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PROC. : 2003.61.00.018880-5 AC 995574

APTE . INSTITUTO DO APARELHO DIGESTIVO E ASSISTENCIA MEDICA
S/C LTDA

ADV . RODRIGO CAVALCANTI ALVES SILVA

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV ' MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA

PETICAO : REX 2008060200

RECTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento na alinea "a", do inciso 11, do artigo 102, da Constituicéo
Federal, em face de acorddo de Turma deste Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, que deu parcial provimento
ao recurso de apelacdo da autora, inadmitindo a revogacdo, pela Lei Federal n° 9.430/96, da isencdo concedida pela Lei
Complementar n° 70/91.

Inconformada, a Unido Federal (Fazenda Nacional) manejou recurso extraordinario, onde alega que ha repercusséo
geral a ensejar a admissdo do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do Cédigo de Processo Civil, com a redacéo
dada pela Lei 11.418/2006.

Aduz a parte insurgente que o acorddo recorrido viola os artigos 97; 102, inciso I11; 105, inciso I11; 146; 150, § 6° e 195,
inciso | e § 4°, todos da Carta Magna.

Com a recente inovagéo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n° 45/04, denominada de Reforma do
Judicidrio, devidamente acompanhada pela alteragdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar), profundas
modificacbes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos extraordinarios, dado que passou a exigir
inclusive a presenca da repercussao geral das questdes constitucionais discutidas no processo.

A Lei n® 11.418/2006 introduziu a nova sistematica de processamento dos recursos extraordinarios, disciplinando que
nos processos multiplos com fundamento em idéntica controvérsia exige-se a repercussao geral, processando-se
consoante determina o artigo 543-B, do Cddigo de Processo Civil.

Ocorre que a matéria ora controvertida ja foi objeto de apreciacdo pelo Excelso Supremo Tribunal Federal sob a égide
da Lei n° 11.418/2006, que introduziu o regime de repercussdao geral no processamento dos recursos extraordinarios,
consoante precedente do Recurso Extraordinario RE 377.457/PR.

Nessa deciséo, a Suprema Corte apreciou e reconheceu a repercussao geral do tema e, no mesmo julgamento, reafirmou
a jurisprudéncia daquela Corte acerca da legitimidade da revogacao da isencdo do recolhimento da Contribuicdo para o
Financiamento da Seguridade Social sobre as sociedades civis de prestacdo de servigos de profissdo legalmente
regulamentada, prevista no artigo 6°, inciso Il, da Lei Complementar n°® 70/91, pelo artigo 56, da Lei 9.430/96,
autorizando-se a aplicagdo do disposto no § 3° do artigo 543-B do Cddigo de Processo Civil, no caso, a remessa dos
autos ao Desembargador Federal Relator para retratacéo.

Nesse sentido é a integra da decisao abaixo transcrita, verbis:

ISENCAO DE COFINS E REVOGACAO POR LEI ORDINARIA
Em conclusdo, o Tribunal, por maioria, desproveu dois recursos extraordinarios, e declarou legitima a revogacédo da
isencdo do recolhimento da Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social sobre as sociedades civis de
prestacdo de servicos de profissdo legalmente regulamentada, prevista no art. 6°, 11, da LC 70/91, pelo art. 56 da Lei
9.430/96 ("Art. 56. As sociedades civis de prestacdo de servigos de profissdo legalmente regulamentada passam a
contribuir para a seguridade social com base na receita bruta da prestacdo de servicos, observadas as normas da Lei
Complementar n° 70, de 30 de dezembro de 1991.") - v. Informativos 436, 452 e 459. Considerou-se a orientacdo fixada
pelo STF no julgamento da ADC 1/DF (DJU de 16.6.95), no sentido de: a) inexisténcia de hierarquia constitucional
entre lei complementar e lei ordinaria, espécies normativas formalmente distintas exclusivamente tendo em vista a
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matéria eventualmente reservada a primeira pela prépria CF; b) inexigibilidade de lei complementar para disciplina dos
elementos préprios a hipdtese de incidéncia das contribuicdes desde logo previstas no texto constitucional. Com base
nisso, afirmou-se que o conflito aparente entre o art. 56 da Lei 9.430/96 e o art. 6°, 1l, da LC 70/91 néo se resolve por
critérios hierarquicos, mas, sim, constitucionais quanto a materialidade propria a cada uma dessas espécies normativas.
No ponto, ressaltou-se que o art. 56 da Lei 9.430/96 é dispositivo legitimamente veiculado por legislacdo ordinaria (CF,
art. 146, Ill, b, a contrario sensu, e art. 150, 8§ 6°) que importou na revogacdo de dispositivo inserto em norma
materialmente ordinaria (LC 70/91, art. 6°, 11). Concluiu-se ndo haver, no caso, institui¢do, direta ou indireta, de nova
contribuicéo social a exigir a intervencéo de legislacdo complementar (CF, art. 195, § 4°). Vencidos os Ministros Eros
Grau e Marco Aurélio que davam provimento aos recursos, para que fosse mantida a isencdo estabelecida no art. 6°, II,
da LC 70/91. Em seguida, o Tribunal, por maioria, rejeitou pedido de modulacdo de efeitos. Vencidos, no ponto, 0s
Ministros Menezes Direito, Eros Grau, Celso de Mello, Carlos Britto e Ricardo Lewandowski, que deferiam a
modulacéo, aplicando, por analogia, o disposto no art. 27 da Lei 9.868/99. O Tribunal também rejeitou questdo de
ordem que determinava a baixa do processo ao STJ, pela eventual falta da prestacdo jurisdicional, vencidos o Min.
Marco Aurélio, que a suscitara, e 0 Min. Eros Grau. Por fim, o Tribunal acolheu questao de ordem suscitada pelo Min.
Gilmar Mendes, relator, para permitir a aplicagdo do art. 543-B do CPC, vencido o Min. Marco Aurélio. N&o participou
da votacdo nas questdes de ordem o Min. Joaquim Barbosa, ausente naquele momento.

(Leading case: RE 377457/PR, rel. Min. Gilmar Mendes, 17.9.2008. (RE-377457) RE 381964/MG, rel. Min. Gilmar
Mendes, 17.9.2008)

Quanto ao mérito, o Supremo Tribunal Federal ja decidiu sobre a constitucionalidade da Lei 9.430/96, cuja
jurisprudéncia foi reafirmada no julgamento do precedente RE 377.457/PR, consoante aresto abaixo transcrito, verbis:

"EM E N T A: RECURSO EXTRAORDINARIO - SOCIEDADE CIVIL DE PRESTACAO DE SERVICOS
PROFISSIONAIS RELATIVOS AO EXERCICIO DE PROFISSAO LEGALMENTE REGULAMENTADA -
COFINS - MODALIDADE DE CONTRIBUICAO SOCIAL - OUTORGA DE ISENGCAO POR LEI
COMPLEMENTAR (LC N° 70/91) - MATERIA NAO SUBMETIDA A RESERVA CONSTITUCIONAL DE LEI
COMPLEMENTAR - CONSEQUENTE POSSIBILIDADE DE UTILIZACAO DE LEI ORDINARIA (LEI N°
9.430/96) PARA REVOGAR, DE MODO VALIDO, A ISENCAO ANTERIORMENTE CONCEDIDA PELA LC N°
70/91 - INEXISTENCIA DE VIOLACAO CONSTITUCIONAL - A QUESTAO CONCERNENTE AS RELACOES
ENTRE A LEI COMPLEMENTAR E A LEI ORDINARIA - INEXISTENCIA DE VINCULO HIERARQUICO-
NORMATIVO ENTRE A LEI COMPLEMENTAR E A LEI ORDINARIA - ESPECIES LEGISLATIVAS QUE
POSSUEM CAMPOS DE ATUACAO MATERIALMENTE DISTINTOS - DOUTRINA - PRECEDENTES (STF) -
RECURSO DE AGRAVO IMPROVIDO."

(RE-AgR 573255 / PR - PARANA AG.REG.NO RECURSO EXTRAORDINARIO Relator(a): Min. CELSO DE
MELLO Julgamento: 11/03/2008 Orgéo Julgador: Segunda Turma)

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questdo foi reapreciada sob a égide da nova sistemética, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Suprema, em razdo do que os Tribunais e Turmas Recursais poderao,
nesses casos, examinar novamente e exercer 0 juizo de retratagdo, quando suas decisGes forem contrarias ao
entendimento sufragado pelo Pretério Excelso, ou declarar prejudicados os recursos, quando suas decisdes forem
consentaneas com a orientacdo firmada, conforme previsto no artigo 543-B, § 3° do Cddigo de Processo Civil,
introduzido pela Lei n® 11.418/2006.

No caso em comento, verifica-se que o acérdao ndo reproduz o entendimento da Suprema Corte.

Ante o exposto e considerando estar a decisdo proferida em dissonancia com o entendimento consolidado pelo Excelso
Supremo Tribunal Federal, determino a devolucgdo dos autos a Turma julgadora para que o Eminente Relator proceda
conforme previsto no artigo 543-B, § 3°, do Cddigo de Processo Civil.

Apos, voltem os autos conclusos para apreciagdo do recurso especial interposto nestes autos, caso ainda persista o
interesse recursal.

Intime-se.
Sao Paulo, 6 de fevereiro de 2009.

SUZANA CAMARGO
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Vice-Presidente

PROC. . 2003.61.19.008145-6  AMS 268246

APTE : Unido Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APDO . GOT GRUPO DE ORTOPEDIA E TRAUMATOLOGIA S/C LTDA
ADV . ANDRE LUIZ MOREGOLA E SILVA

PETICAO : REX 2008012413

RECTE : Unido Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento na alinea "a", do inciso Il1, do artigo 102, da Constitui¢do
Federal, em face de acorddo de Turma deste Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, que, por maioria, deu
parcial provimento ao recurso de apelacdo da Unido Federal e a remessa oficial, inadmitindo a revogacéo, pela Lei
Federal n® 9.430/96, da isen¢éo concedida pela Lei Complementar n® 70/91.

Inconformada, a Unido Federal (Fazenda Nacional) manejou recurso extraordinario, onde alega que ha repercusséo
geral a ensejar a admissao do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do Cddigo de Processo Civil, com a redacéo
dada pela Lei 11.418/2006.

Aduz a parte insurgente que o acorddo recorrido viola os artigos 97; 102, inciso I11; 105, inciso I11; 146; 150, § 6° e 195,
inciso | e paragrafo 4°, todos da Carta Magna.

Com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/04, denominada de Reforma do
Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar), profundas
modificages foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos extraordindrios, dado que passou a exigir
inclusive a presenca da repercussao geral das questBes constitucionais discutidas no processo.

A Lei n° 11.418/2006 introduziu a nova sistemética de processamento dos recursos extraordinarios, disciplinando que
nos processos multiplos com fundamento em idéntica controvérsia exige-se a repercussdo geral, processando-se
consoante determina o artigo 543-B, do Cddigo de Processo Civil.

Ocorre que a matéria ora controvertida ja foi objeto de apreciacdo pelo Excelso Supremo Tribunal Federal sob a égide
da Lei n°® 11.418/2006, que introduziu o regime de repercussdo geral no processamento dos recursos extraordinarios,
consoante precedente do Recurso Extraordinario RE 377.457/PR.

Nessa decisdo, a Suprema Corte apreciou e reconheceu a repercussao geral do tema e, no mesmo julgamento, reafirmou
a jurisprudéncia daquela Corte acerca da legitimidade da revogacao da isencdo do recolhimento da Contribuicdo para o
Financiamento da Seguridade Social sobre as sociedades civis de prestacdo de servicos de profissdo legalmente
regulamentada, prevista no artigo 6°, inciso Il, da Lei Complementar n°® 70/91, pelo artigo 56, da Lei 9.430/96,
autorizando-se a aplicagdo do disposto no § 3° do artigo 543-B do Cdédigo de Processo Civil, no caso, a remessa dos
autos ao Desembargador Federal Relator para retratacéo.

Nesse sentido é a integra da decisdo abaixo transcrita, verbis:

ISENCAO DE COFINS E REVOGACAO POR LEI ORDINARIA
Em conclusdo, o Tribunal, por maioria, desproveu dois recursos extraordinarios, e declarou legitima a revogacdo da
isencdo do recolhimento da Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social sobre as sociedades civis de
prestacdo de servicos de profissdo legalmente regulamentada, prevista no art. 6°, I, da LC 70/91, pelo art. 56 da Lei
9.430/96 ("Art. 56. As sociedades civis de prestacdo de servigos de profissdo legalmente regulamentada passam a
contribuir para a seguridade social com base na receita bruta da prestagdo de servigos, observadas as normas da Lei
Complementar n° 70, de 30 de dezembro de 1991.") - v. Informativos 436, 452 e 459. Considerou-se a orientacao fixada
pelo STF no julgamento da ADC 1/DF (DJU de 16.6.95), no sentido de: a) inexisténcia de hierarquia constitucional
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entre lei complementar e lei ordinaria, espécies normativas formalmente distintas exclusivamente tendo em vista a
matéria eventualmente reservada a primeira pela prépria CF; b) inexigibilidade de lei complementar para disciplina dos
elementos proprios & hipotese de incidéncia das contribui¢des desde logo previstas no texto constitucional. Com base
nisso, afirmou-se que o conflito aparente entre o art. 56 da Lei 9.430/96 e o art. 6°, 11, da LC 70/91 néo se resolve por
critérios hierarquicos, mas, sim, constitucionais quanto a materialidade prdpria a cada uma dessas espécies normativas.
No ponto, ressaltou-se que o art. 56 da Lei 9.430/96 é dispositivo legitimamente veiculado por legislacéo ordinaria (CF,
art. 146, I, b, a contrario sensu, e art. 150, 8§ 6°) que importou na revogacdo de dispositivo inserto em norma
materialmente ordinaria (LC 70/91, art. 6°, 11). Concluiu-se ndo haver, no caso, institui¢do, direta ou indireta, de nova
contribuicéo social a exigir a intervencéo de legislacdo complementar (CF, art. 195, § 4°). Vencidos os Ministros Eros
Grau e Marco Aurélio que davam provimento aos recursos, para que fosse mantida a isencdo estabelecida no art. 6°, II,
da LC 70/91. Em seguida, o Tribunal, por maioria, rejeitou pedido de modulacdo de efeitos. Vencidos, no ponto, 0s
Ministros Menezes Direito, Eros Grau, Celso de Mello, Carlos Britto e Ricardo Lewandowski, que deferiam a
modulacéo, aplicando, por analogia, o disposto no art. 27 da Lei 9.868/99. O Tribunal também rejeitou questdo de
ordem que determinava a baixa do processo ao STJ, pela eventual falta da prestacdo jurisdicional, vencidos o Min.
Marco Aurélio, que a suscitara, e 0 Min. Eros Grau. Por fim, o Tribunal acolheu questao de ordem suscitada pelo Min.
Gilmar Mendes, relator, para permitir a aplicagdo do art. 543-B do CPC, vencido o Min. Marco Aurélio. N&o participou
da votacdo nas questdes de ordem o Min. Joaquim Barbosa, ausente naquele momento.

(Leading case: RE 377457/PR, rel. Min. Gilmar Mendes, 17.9.2008. (RE-377457) RE 381964/MG, rel. Min. Gilmar
Mendes, 17.9.2008)

Quanto ao meérito, o Supremo Tribunal Federal j& decidiu sobre a constitucionalidade da Lei 9.430/96, cuja
jurisprudéncia foi reafirmada no julgamento do precedente RE 377.457/PR, consoante aresto abaixo transcrito, verbis:

"EM E N T A: RECURSO EXTRAORDINARIO - SOCIEDADE CIVIL DE PRESTACAO DE SERVICOS
PROFISSIONAIS RELATIVOS AO EXERCICIO DE PROFISSAO LEGALMENTE REGULAMENTADA -
COFINS - MODALIDADE DE CONTRIBUICAO SOCIAL - OUTORGA DE ISENGCAO POR LEI
COMPLEMENTAR (LC N° 70/91) - MATERIA NAO SUBMETIDA A RESERVA CONSTITUCIONAL DE LEI
COMPLEMENTAR - CONSEQUENTE POSSIBILIDADE DE UTILIZACAO DE LEI ORDINARIA (LEI N°
9.430/96) PARA REVOGAR, DE MODO VALIDO, A ISENCAO ANTERIORMENTE CONCEDIDA PELA LC N°
70/91 - INEXISTENCIA DE VIOLACAO CONSTITUCIONAL - A QUESTAO CONCERNENTE AS RELACOES
ENTRE A LEI COMPLEMENTAR E A LEI ORDINARIA - INEXISTENCIA DE VINCULO HIERARQUICO-
NORMATIVO ENTRE A LEI COMPLEMENTAR E A LEI ORDINARIA - ESPECIES LEGISLATIVAS QUE
POSSUEM CAMPOS DE ATUACAO MATERIALMENTE DISTINTOS - DOUTRINA - PRECEDENTES (STF) -
RECURSO DE AGRAVO IMPROVIDO."

(RE-AgR 573255 / PR - PARANA AG.REG.NO RECURSO EXTRAORDINARIO Relator(a): Min. CELSO DE
MELLO Julgamento: 11/03/2008 Orgdo Julgador: Segunda Turma)

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questdo foi reapreciada sob a égide da nova sistemética, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Suprema, em razdo do que os Tribunais e Turmas Recursais poderao,
nesses casos, examinar novamente € exercer 0 juizo de retratagdo, quando suas decisGes forem contrarias ao
entendimento sufragado pelo Pretério Excelso, ou declarar prejudicados os recursos, quando suas decisdes forem
consentaneas com a orientacdo firmada, conforme previsto no artigo 543-B, § 3° do Cddigo de Processo Civil,
introduzido pela Lei n® 11.418/2006.

No caso em comento, verifica-se que o acérdao ndo reproduz o entendimento da Suprema Corte.

Ante o exposto e considerando estar a decisdo proferida em dissonancia com o entendimento consolidado pelo Excelso
Supremo Tribunal Federal, determino a devolucdo dos autos a Turma julgadora conforme previsto no artigo 543-B, §
3°, do Cddigo de Processo Civil.

O recurso especial interposto nestes autos sera apreciado no momento oportuno, caso ainda persista o interesse recursal.
Intime-se.
S&o Paulo, 6 de margo de 2009.

SUZANA CAMARGO
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Vice-Presidente

PROC. . 2003.61.21.000948-4  AMS 254383

APTE . ODONTOLOGIA RUIZ E MACHADO S/C LTDA
ADV : VINICIUS MAXIMILIANO CARNEIRO

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PETICAO : REX 2005298411

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento nas alineas "a" e "b", do inciso Ill, do artigo 102, da
Constituigdo Federal, em face de acérddo de Turma deste Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, que negou
provimento ao recurso de apelacdo da Unido Federal, inadmitindo a revogacéo, pela Lei Federal n°® 9.430/96, da isengéo
concedida pela Lei Complementar n° 70/91.

A parte insurgente que o acordéo recorrido viola os artigos 5°, incisos LIV e LV; 93, inciso IX; 97; 102, inciso I11; 105,
inciso 111; 146; 150, § 6° e 195, inciso I, todos da Carta Magna.

Com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n° 45/04, denominada de Reforma do
Judiciario, devidamente acompanhada pela alteragdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar), profundas
modificaces foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos extraordinarios, dado que passou a exigir
inclusive a presenca da repercussao geral das questBes constitucionais discutidas no processo.

A Lei n° 11.418/2006 introduziu a nova sistemética de processamento dos recursos extraordinarios, disciplinando que
nos processos multiplos com fundamento em idéntica controvérsia exige-se a repercussao geral, processando-se
consoante determina o artigo 543-B, do Cddigo de Processo Civil.

Ocorre que a matéria ora controvertida ja foi objeto de aprecia¢do pelo Excelso Supremo Tribunal Federal sob a égide
da Lei n® 11.418/2006, que introduziu o regime de repercussdo geral no processamento dos recursos extraordinarios,
consoante precedente do Recurso Extraordinario RE 377.457/PR.

Nessa decisdo, a Suprema Corte apreciou e reconheceu a repercussao geral do tema e, no mesmo julgamento, reafirmou
a jurisprudéncia daquela Corte acerca da legitimidade da revogacao da isencdo do recolhimento da Contribuicdo para o
Financiamento da Seguridade Social sobre as sociedades civis de prestacdo de servicos de profissdo legalmente
regulamentada, prevista no artigo 6°, inciso Il, da Lei Complementar n°® 70/91, pelo artigo 56, da Lei 9.430/96,
autorizando-se a aplicagdo do disposto no § 3° do artigo 543-B do Cdédigo de Processo Civil, no caso, a remessa dos
autos ao Desembargador Federal Relator para retratacéo.

Nesse sentido é a integra da decisao abaixo transcrita, verbis:

"ISENCAO DE COFINS E REVOGACAO POR LEI ORDINARIA
Em conclusdo, o Tribunal, por maioria, desproveu dois recursos extraordinarios, e declarou legitima a revogagdo da
isencdo do recolhimento da Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social sobre as sociedades civis de
prestacdo de servicos de profissdo legalmente regulamentada, prevista no art. 6%, 11, da LC 70/91, pelo art. 56 da Lei
9.430/96 ("Art. 56. As sociedades civis de prestacdo de servigos de profissdo legalmente regulamentada passam a
contribuir para a seguridade social com base na receita bruta da prestacdo de servicos, observadas as normas da Lei
Complementar n° 70, de 30 de dezembro de 1991.") - v. Informativos 436, 452 e 459. Considerou-se a orientacéo fixada
pelo STF no julgamento da ADC 1/DF (DJU de 16.6.95), no sentido de: a) inexisténcia de hierarquia constitucional
entre lei complementar e lei ordindria, espécies normativas formalmente distintas exclusivamente tendo em vista a
matéria eventualmente reservada a primeira pela prdpria CF; b) inexigibilidade de lei complementar para disciplina dos
elementos préprios & hipotese de incidéncia das contribui¢Bes desde logo previstas no texto constitucional. Com base
nisso, afirmou-se que o conflito aparente entre o art. 56 da Lei 9.430/96 e o art. 6°, I, da LC 70/91 ndo se resolve por
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critérios hierarquicos, mas, sim, constitucionais quanto a materialidade propria a cada uma dessas espécies normativas.
No ponto, ressaltou-se que o art. 56 da Lei 9.430/96 ¢ dispositivo legitimamente veiculado por legislacdo ordinaria (CF,
art. 146, Ill, b, a contrario sensu, e art. 150, § 6°) que importou na revogacdo de dispositivo inserto em norma
materialmente ordinaria (LC 70/91, art. 6°, 11). Concluiu-se ndo haver, no caso, institui¢cdo, direta ou indireta, de nova
contribuicdo social a exigir a intervencdo de legislacdo complementar (CF, art. 195, § 4°). Vencidos os Ministros Eros
Grau e Marco Aurélio que davam provimento aos recursos, para que fosse mantida a isencao estabelecida no art. 6°, I,
da LC 70/91. Em seguida, o Tribunal, por maioria, rejeitou pedido de modulacdo de efeitos. Vencidos, no ponto, 0s
Ministros Menezes Direito, Eros Grau, Celso de Mello, Carlos Britto e Ricardo Lewandowski, que deferiam a
modulacdo, aplicando, por analogia, o disposto no art. 27 da Lei 9.868/99. O Tribunal também rejeitou questdo de
ordem que determinava a baixa do processo ao STJ, pela eventual falta da prestacéo jurisdicional, vencidos o Min.
Marco Aurélio, que a suscitara, e 0 Min. Eros Grau. Por fim, o Tribunal acolheu questdo de ordem suscitada pelo Min.
Gilmar Mendes, relator, para permitir a aplicacdo do art. 543-B do CPC, vencido o Min. Marco Aurélio. Nao participou
da votacdo nas questdes de ordem o Min. Joaquim Barbosa, ausente naquele momento.

(Leading case: RE 377457/PR, rel. Min. Gilmar Mendes, 17.9.2008. (RE-377457) RE 381964/MG, rel. Min. Gilmar
Mendes, 17.9.2008)

Quanto ao mérito, o Supremo Tribunal Federal ja decidiu sobre a constitucionalidade da Lei 9.430/96, cuja
jurisprudéncia foi reafirmada no julgamento do precedente RE 377.457/PR, consoante aresto abaixo transcrito, verbis:

"EM E N T A: RECURSO EXTRAORDINARIO - SOCIEDADE CIVIL DE PRESTACAO DE SERVICOS
PROFISSIONAIS RELATIVOS AO EXERCICIO DE PROFISSAO LEGALMENTE REGULAMENTADA -
COFINS - MODALIDADE DE CONTRIBUICAO SOCIAL - OUTORGA DE ISENCAO POR LEI
COMPLEMENTAR (LC Ne° 70/91) - MATERIA NAO SUBMETIDA A RESERVA CONSTITUCIONAL DE LEI
COMPLEMENTAR - CONSEQUENTE POSSIBILIDADE DE UTILIZACAO DE LEI ORDINARIA (LEI N°
9.430/96) PARA REVOGAR, DE MODO VALIDO, A ISENCAO ANTERIORMENTE CONCEDIDA PELA LC N°
70/91 - INEXISTENCIA DE VIOLAGCAO CONSTITUCIONAL - A QUESTAO CONCERNENTE AS RELACOES
ENTRE A LEI COMPLEMENTAR E A LEI ORDINARIA - INEXISTENCIA DE VINCULO HIERARQUICO-
NORMATIVO ENTRE A LEI COMPLEMENTAR E A LEI ORDINARIA - ESPECIES LEGISLATIVAS QUE
POSSUEM CAMPOS DE ATUACAO MATERIALMENTE DISTINTOS - DOUTRINA - PRECEDENTES (STF) -
RECURSO DE AGRAVO IMPROVIDO."

(RE-AgR 573255 / PR - PARA[\IA AG.REG.NO RECURSO EXTRAORDINARIO Relator(a): Min. CELSO DE
MELLO Julgamento: 11/03/2008 Orgdo Julgador: Segunda Turma)

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questdo foi reapreciada sob a égide da nova sistematica, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Suprema, em razdo do que os Tribunais e Turmas Recursais poderao,
nesses casos, examinar novamente e exercer 0 juizo de retratacdo, quando suas decisdes forem contrarias ao
entendimento sufragado pelo Pretdrio Excelso, ou declarar prejudicados os recursos, quando suas decisdes forem
consentaneas com a orientagdo firmada, conforme previsto no artigo 543-B, & 3°, do Cddigo de Processo Civil,
introduzido pela Lei n® 11.418/2006.

No caso em comento, verifica-se que o acérddo nao reproduz o entendimento da Suprema Corte.

Ante o exposto e considerando estar a decisdo proferida em dissonancia com o entendimento consolidado pelo Excelso
Supremo Tribunal Federal, determino a devolugdo dos autos a Turma julgadora conforme previsto no artigo 543-B, §
3°, do Cadigo de Processo Civil.

Apos, voltem os autos conclusos para apreciacdo do recurso especial interposto nestes autos, caso ainda persista o
interesse recursal.

Intime-se.
S8o Paulo, 27 de marco de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente
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PROC. » 2004.03.99.002642-8  AMS 255330

APTE :  SUPERMERCADO ROCHA E SANTOS LTDA
ADV . WAGNER APARECIDO ALBERTO

ADV :  ODENIR DE SOUZA PIVETTA

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

APDO : OS MESMOS

PETICAO : RESP 2008064706

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea a do inciso 111 do artigo 105 da Constituicdo Federal,
em face de acordao deste egrégio Tribunal, que reconheceu a compensacao dos valores indevidamente recolhidos, com
a incidéncia dos juros de mora a partir da citacéo.

A parte recorrente aduz que o decisum recorrido viola o artigo 167 do Codigo Tributario Nacional.

Ocorre que a matéria ja foi objeto de apreciacao pelo Superior Tribunal de Justi¢a no regime da Lei n°® 11.672/2008, que
trata do julgamento de recursos repetitivos, conforme decidido no Resp 1086935/SP:

TRIBUTARIO. REPETICAO DO INDEBITO. CONTRJBUIQ@ES PREVIDENCIARIAS. NATUREZA
TRIBUTARIA. JUROS MORATORIOS. TERMO INICIAL. TRANSITO EM JULGADO.

1. Nos termos do art. 167, paragrafo tnico do CTN e da Sumula 188/STJ, "Os juros moratérios, na repeticdo do
indébito tributario, sdo devidos a partir do transito em julgado da sentenca”. Tal regime é aplicavel a repeticdo de
indébito de contribuigdes previdenciarias, que também tém natureza tributaria.

2. Recurso especial provido. Acérddo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolu¢do STJ 08/08.
(Resp 1086935/SP; Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, PRIMEIRA SECAO, j. 12.11.2008, DJe 24.11.2008)

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questdo foi reapreciada sob a égide da nova sistematica, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Superior, pelo que os Tribunais e Turmas Recursais poderdo, nesses
casos, examinar novamente e exercer juizo de retratagdo, quando suas decisbes forem contrérias ao entendimento
sufragado pelo E. Superior Tribunal de Justica, ou negar seguimento aos recursos, quando suas decisdes forem
consentaneas com a orientacdo firmada, conforme previsto no artigo 543-C, § 7°, incisos | e 1l, do Codigo de Processo
Civil, introduzido pela Lei n° 11.672/2008.

No caso concreto, verifica-se que 0 acdrddo ndo reproduz o entendimento da Corte Superior.

Ante 0 exposto e considerando estar a r. decisdo proferida em dissonancia com o entendimento consolidado na Corte
Superior, determino a devolucéo dos autos a colenda Turma julgadora para que o Exmo. Sr. Relator proceda conforme
previsto no artigo 543-C, § 7°, inciso 1, do Codigo de Processo Civil.

Intime-se.
S&o Paulo, 20 de marco de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente
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PROC. : 2004.61.09.001043-2  AMS 272371

APTE . URGENCY ANALISES CLINICAS S/C LTDA

ADV . ANAFLAVIA CHRISTOFOLETTI

APDO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PETICAO : REX 2008102393

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento na alinea "a", do inciso I1, do artigo 102, da Constitui¢éo
Federal, em face de acorddo de Turma deste Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, que deu parcial provimento
ao recurso de apelagdo da impetrante, inadmitindo a revogac&o, pela Lei Federal n°® 9.430/96, da isencdo concedida pela
Lei Complementar n°® 70/91.

Inconformada, a Unido Federal (Fazenda Nacional) manejou recurso extraordinério, onde alega que ha repercussao
geral a ensejar a admissdo do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do Cédigo de Processo Civil, com a redacéo
dada pela Lei 11.418/2006.

Aduz a parte insurgente que o acérddo recorrido viola os artigos 5°, incisos XXXV; LIV e LV; 93, inciso IX; 97; 146;
154, inciso | e 195, inciso |, todos da Carta Magna.

Com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/04, denominada de Reforma do
Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar), profundas
modifica¢cbes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos extraordinarios, dado que passou a exigir
inclusive a presenca da repercussao geral das questBes constitucionais discutidas no processo.

A Lei n° 11.418/2006 introduziu a nova sistematica de processamento dos recursos extraordinarios, disciplinando que
nos processos multiplos com fundamento em idéntica controvérsia exige-se a repercussdo geral, processando-se
consoante determina o artigo 543-B, do Cddigo de Processo Civil.

Ocorre que a matéria ora controvertida j& foi objeto de apreciacéo pelo Excelso Supremo Tribunal Federal sob a égide
da Lei n°® 11.418/2006, que introduziu o regime de repercussdo geral no processamento dos recursos extraordinarios,
consoante precedente do Recurso Extraordinario RE 377.457/PR.

Nessa deciséo, a Suprema Corte apreciou e reconheceu a repercussao geral do tema e, no mesmo julgamento, reafirmou
a jurisprudéncia daquela Corte acerca da legitimidade da revogacéao da isencéo do recolhimento da Contribuigéo para o
Financiamento da Seguridade Social sobre as sociedades civis de prestacdo de servicos de profissdo legalmente
regulamentada, prevista no artigo 6°, inciso Il, da Lei Complementar n°® 70/91, pelo artigo 56, da Lei 9.430/96,
autorizando-se a aplicacdo do disposto no § 3° do artigo 543-B do Cédigo de Processo Civil, no caso, a remessa dos
autos ao Desembargador Federal Relator para retratacéo.

Nesse sentido é a integra da decisdo abaixo transcrita, verbis:

ISENCAO DE COFINS E REVOGACAO POR LEI ORDINARIA
Em conclusdo, o Tribunal, por maioria, desproveu dois recursos extraordinarios, e declarou legitima a revogacdo da
isencdo do recolhimento da Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social sobre as sociedades civis de
prestacdo de servigos de profissdo legalmente regulamentada, prevista no art. 6°, Il, da LC 70/91, pelo art. 56 da Lei
9.430/96 ("Art. 56. As sociedades civis de prestacdo de servigos de profissdo legalmente regulamentada passam a
contribuir para a seguridade social com base na receita bruta da prestacdo de servicos, observadas as normas da Lei
Complementar n° 70, de 30 de dezembro de 1991.") - v. Informativos 436, 452 e 459. Considerou-se a orientacao fixada
pelo STF no julgamento da ADC 1/DF (DJU de 16.6.95), no sentido de: a) inexisténcia de hierarquia constitucional
entre lei complementar e lei ordinaria, espécies normativas formalmente distintas exclusivamente tendo em vista a
matéria eventualmente reservada a primeira pela prépria CF; b) inexigibilidade de lei complementar para disciplina dos
elementos préprios a hipotese de incidéncia das contribui¢Ges desde logo previstas no texto constitucional. Com base
nisso, afirmou-se que o conflito aparente entre o art. 56 da Lei 9.430/96 e o art. 6°, 11, da LC 70/91 néo se resolve por
critérios hierarquicos, mas, sim, constitucionais quanto a materialidade prépria a cada uma dessas espécies normativas.
No ponto, ressaltou-se que o art. 56 da Lei 9.430/96 é dispositivo legitimamente veiculado por legisla¢éo ordinaria (CF,
art. 146, Ill, b, a contrario sensu, e art. 150, § 6°) que importou na revogagdo de dispositivo inserto em norma
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materialmente ordinaria (LC 70/91, art. 6°, 11). Concluiu-se ndo haver, no caso, instituicdo, direta ou indireta, de nova
contribuicdo social a exigir a intervencdo de legislacdo complementar (CF, art. 195, § 4°). Vencidos 0s Ministros Eros
Grau e Marco Aurélio que davam provimento aos recursos, para que fosse mantida a isencdo estabelecida no art. 6°, II,
da LC 70/91. Em seguida, o Tribunal, por maioria, rejeitou pedido de modulacdo de efeitos. Vencidos, no ponto, 0s
Ministros Menezes Direito, Eros Grau, Celso de Mello, Carlos Britto e Ricardo Lewandowski, que deferiam a
modulacdo, aplicando, por analogia, o disposto no art. 27 da Lei 9.868/99. O Tribunal também rejeitou questdo de
ordem que determinava a baixa do processo ao STJ, pela eventual falta da prestacdo jurisdicional, vencidos o Min.
Marco Aurélio, que a suscitara, e 0 Min. Eros Grau. Por fim, o Tribunal acolheu questéo de ordem suscitada pelo Min.
Gilmar Mendes, relator, para permitir a aplicagdo do art. 543-B do CPC, vencido o Min. Marco Aurélio. N&o participou
da votacdo nas questdes de ordem o Min. Joaquim Barbosa, ausente naquele momento.

(Leading case: RE 377457/PR, rel. Min. Gilmar Mendes, 17.9.2008. (RE-377457) RE 381964/MG, rel. Min. Gilmar
Mendes, 17.9.2008)

Quanto ao mérito, o Supremo Tribunal Federal ja decidiu sobre a constitucionalidade da Lei 9.430/96, cuja
jurisprudéncia foi reafirmada no julgamento do precedente RE 377.457/PR, consoante aresto abaixo transcrito, verbis:

"EM E N T A: RECURSO EXTRAORDINARIO - SOCIEDADE CIVIL DE PRESTAGCAO DE SERVICOS
PROFISSIONAIS RELATIVOS AO EXERCICIO DE PROFISSAO LEGALMENTE REGULAMENTADA -
COFINS - MODALIDADE DE CONTRIBUICAO SOCIAL - OUTORGA DE ISENGAO POR LEI
COMPLEMENTAR (LC N° 70/91) - MATERIA NAO SUBMETIDA A RESERVA CONSTITUCIONAL DE LEI
COMPLEMENTAR - CONSEQUENTE POSSIBILIDADE DE UTILIZAGAO DE LEI ORDINARIA (LEI N°
9.430/96) PARA REVOGAR, DE MODO VALIDO, A ISENCAO ANTERIORMENTE CONCEDIDA PELA LC N°
70/91 - INEXISTENCIA DE VIOLAGCAO CONSTITUCIONAL - A QUESTAO CONCERNENTE AS RELACOES
ENTRE A LEI COMPLEMENTAR E A LEI ORDINARIA - INEXISTENCIA DE VINCULO HIERARQUICO-
NORMATIVO ENTRE A LEI COMPLEMENTAR E A LEI ORDINARIA - ESPECIES LEGISLATIVAS QUE
POSSUEM CAMPOS DE ATUAGCAO MATERIALMENTE DISTINTOS - DOUTRINA - PRECEDENTES (STF) -
RECURSO DE AGRAVO IMPROVIDO."

(RE-AgR 573255 / PR - PARA[\IA AG.REG.NO RECURSO EXTRAORDINARIO Relator(a): Min. CELSO DE
MELLO Julgamento: 11/03/2008 Orgdo Julgador: Segunda Turma)

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questdo foi reapreciada sob a égide da nova sistematica, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Suprema, em razdo do que os Tribunais e Turmas Recursais poderdo,
nesses casos, examinar novamente e exercer 0 juizo de retratagdo, quando suas decisGes forem contrarias ao
entendimento sufragado pelo Pretdrio Excelso, ou declarar prejudicados os recursos, quando suas decisdes forem
consentaneas com a orientacdo firmada, conforme previsto no artigo 543-B, § 3° do Cddigo de Processo Civil,
introduzido pela Lei n® 11.418/2006.

No caso em comento, verifica-se que o acérddo nao reproduz o entendimento da Suprema Corte.

Ante 0 exposto e considerando estar a decisdo proferida em dissonancia com o entendimento consolidado pelo Excelso
Supremo Tribunal Federal, determino a devolucdo dos autos a Turma julgadora conforme previsto no artigo 543-B, §
3°, do Cddigo de Processo Civil.

Intime-se.
Sé&o Paulo, 26 de marco de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. » 2004.61.14.004064-5  AMS 270026
APTE : LUMEN CENTRO DE DIAGNOSTICO S/C LTDA
ADV . SANDRO DALL AVERDE
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APDO : Unido Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
PETICAO : REX 2008019089

RECTE : Unido Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento na alinea "a", do inciso Il1, do artigo 102, da Constituicdo
Federal, em face de acorddo de Turma deste Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, que deu parcial provimento
ao recurso de apelacdo da Unido Federal, inadmitindo a revogacdo, pela Lei Federal n° 9.430/96, da isencdo concedida
pela Lei Complementar n°® 70/91.

Inconformada, a Unido Federal (Fazenda Nacional) manejou recurso extraordinario, onde alega que ha repercussao
geral a ensejar a admissdo do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do Cédigo de Processo Civil, com a redacdo
dada pela Lei 11.418/2006.

Aduz a parte insurgente que o acérdao recorrido viola os artigos 5°, incisos LIV e LV e 93 todos da Carta Magna.

Com a recente inovacédo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/04, denominada de Reforma do
Judiciario, devidamente acompanhada pela alteragdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar), profundas
modificacbes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos extraordinérios, dado que passou a exigir
inclusive a presenca da repercussao geral das questdes constitucionais discutidas no processo.

A Lei n° 11.418/2006 introduziu a nova sistematica de processamento dos recursos extraordinarios, disciplinando que
nos processos multiplos com fundamento em idéntica controvérsia exige-se a repercussao geral, processando-se
consoante determina o artigo 543-B, do Cddigo de Processo Civil.

Ocorre que a matéria ora controvertida ja foi objeto de apreciacao pelo Excelso Supremo Tribunal Federal sob a égide
da Lei n° 11.418/2006, que introduziu o regime de repercussdo geral no processamento dos recursos extraordinarios,
consoante precedente do Recurso Extraordinario RE 377.457/PR.

Nessa decisdo, a Suprema Corte apreciou e reconheceu a repercussao geral do tema e, no mesmo julgamento, reafirmou
a jurisprudéncia daquela Corte acerca da legitimidade da revogacao da isencdo do recolhimento da Contribuicdo para o
Financiamento da Seguridade Social sobre as sociedades civis de prestacdo de servicos de profissdo legalmente
regulamentada, prevista no artigo 6° inciso Il, da Lei Complementar n°® 70/91, pelo artigo 56, da Lei 9.430/96,
autorizando-se a aplicagdo do disposto no § 3° do artigo 543-B do Cddigo de Processo Civil, no caso, a remessa dos
autos ao Desembargador Federal Relator para retratacéo.

Nesse sentido é a integra da decisao abaixo transcrita, verbis:

ISENCAO DE COFINS E REVOGACAO POR LEI ORDINARIA
Em conclusdo, o Tribunal, por maioria, desproveu dois recursos extraordinarios, e declarou legitima a revogagdo da
isencdo do recolhimento da Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social sobre as sociedades civis de
prestacdo de servicos de profissdo legalmente regulamentada, prevista no art. 6°, 11, da LC 70/91, pelo art. 56 da Lei
9.430/96 ("Art. 56. As sociedades civis de prestacdo de servigos de profissdo legalmente regulamentada passam a
contribuir para a seguridade social com base na receita bruta da prestacdo de servicos, observadas as normas da Lei
Complementar n° 70, de 30 de dezembro de 1991.") - v. Informativos 436, 452 e 459. Considerou-se a orientacdo fixada
pelo STF no julgamento da ADC 1/DF (DJU de 16.6.95), no sentido de: a) inexisténcia de hierarquia constitucional
entre lei complementar e lei ordindria, espécies normativas formalmente distintas exclusivamente tendo em vista a
matéria eventualmente reservada a primeira pela propria CF; b) inexigibilidade de lei complementar para disciplina dos
elementos proprios & hipotese de incidéncia das contribui¢bes desde logo previstas no texto constitucional. Com base
nisso, afirmou-se que o conflito aparente entre o art. 56 da Lei 9.430/96 e o art. 6°, 11, da LC 70/91 ndo se resolve por
critérios hierarquicos, mas, sim, constitucionais quanto a materialidade prépria a cada uma dessas espécies normativas.
No ponto, ressaltou-se que o art. 56 da Lei 9.430/96 é dispositivo legitimamente veiculado por legislacéo ordinéaria (CF,
art. 146, 1ll, b, a contrario sensu, e art. 150, § 6°) que importou na revogacdo de dispositivo inserto em norma
materialmente ordinaria (LC 70/91, art. 6°, 11). Concluiu-se ndo haver, no caso, institui¢do, direta ou indireta, de nova
contribuicdo social a exigir a intervencdo de legislacdo complementar (CF, art. 195, § 4°). Vencidos os Ministros Eros
Grau e Marco Aurélio que davam provimento aos recursos, para que fosse mantida a isengéo estabelecida no art. 6°, I,
da LC 70/91. Em seguida, o Tribunal, por maioria, rejeitou pedido de modulagdo de efeitos. Vencidos, no ponto, 0s
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Ministros Menezes Direito, Eros Grau, Celso de Mello, Carlos Britto e Ricardo Lewandowski, que deferiam a
modulacéo, aplicando, por analogia, o disposto no art. 27 da Lei 9.868/99. O Tribunal também rejeitou questdo de
ordem que determinava a baixa do processo ao STJ, pela eventual falta da prestacdo jurisdicional, vencidos o Min.
Marco Aurélio, que a suscitara, e 0 Min. Eros Grau. Por fim, o Tribunal acolheu questdo de ordem suscitada pelo Min.
Gilmar Mendes, relator, para permitir a aplicagdo do art. 543-B do CPC, vencido o Min. Marco Aurélio. Nao participou
da votacdo nas questdes de ordem o Min. Joaquim Barbosa, ausente naquele momento.

(Leading case: RE 377457/PR, rel. Min. Gilmar Mendes, 17.9.2008. (RE-377457) RE 381964/MG, rel. Min. Gilmar
Mendes, 17.9.2008)

Quanto ao meérito, o Supremo Tribunal Federal ja decidiu sobre a constitucionalidade da Lei 9.430/96, cuja
jurisprudéncia foi reafirmada no julgamento do precedente RE 377.457/PR, consoante aresto abaixo transcrito, verbis:

"EM E N T A: RECURSO EXTRAORDINARIO - SOCIEDADE CIVIL DE PRESTACAO DE SERVICOS
PROFISSIONAIS RELATIVOS AO EXERCICIO DE PROFISSAO LEGALMENTE REGULAMENTADA -
COFINS - MODALIDADE DE CONTRIBUICAO SOCIAL - OUTORGA DE ISENGCAO POR LEI
COMPLEMENTAR (LC N° 70/91) - MATERIA NAO SUBMETIDA A RESERVA CONSTITUCIONAL DE LEI
COMPLEMENTAR - CONSEQUENTE POSSIBILIDADE DE UTILIZACAO DE LEI ORDINARIA (LEI N°
9.430/96) PARA REVOGAR, DE MODO VALIDO, A ISENCAO ANTERIORMENTE CONCEDIDA PELA LC N°
70/91 - INEXISTENCIA DE VIOLAGAO CONSTITUCIONAL - A QUESTAO CONCERNENTE AS RELAGOES
ENTRE A LEI COMPLEMENTAR E A LEI ORDINARIA - INEXISTENCIA DE VINCULO HIERARQUICO-
NORMATIVO ENTRE A LEI COMPLEMENTAR E A LEI ORDINARIA - ESPECIES LEGISLATIVAS QUE
POSSUEM CAMPOS DE ATUAGCAO MATERIALMENTE DISTINTOS - DOUTRINA - PRECEDENTES (STF) -
RECURSO DE AGRAVO IMPROVIDO."

(RE-AgR 573255 / PR - PARANA AG.REG.NO RECURSO EXTRAORDINARIO Relator(a): Min. CELSO DE
MELLO Julgamento: 11/03/2008 Orgéo Julgador: Segunda Turma)

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questdo foi reapreciada sob a égide da nova sistemaética, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Suprema, em razdo do que os Tribunais e Turmas Recursais poderao,
nesses casos, examinar novamente e exercer 0 juizo de retratacdo, quando suas decisGes forem contrarias ao
entendimento sufragado pelo Pretério Excelso, ou declarar prejudicados os recursos, quando suas decisdes forem
consentaneas com a orientacdo firmada, conforme previsto no artigo 543-B, § 3° do Cddigo de Processo Civil,
introduzido pela Lei n® 11.418/2006.

No caso em comento, verifica-se que o acérdao ndo reproduz o entendimento da Suprema Corte.

Ante o exposto e considerando estar a decisdo proferida em dissonancia com o entendimento consolidado pelo Excelso
Supremo Tribunal Federal, determino a devolugdo dos autos a Turma julgadora conforme previsto no artigo 543-B, §
3°, do Cddigo de Processo Civil.

Os recursos especial de fls. 241/265 e 282/292, bem como o recurso extraordinario de fls. 294/297, interpostos nestes
autos sera apreciado no momento oportuno, caso ainda persista o interesse recursal.

Intime-se.
S&o Paulo, 6 de marco de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2004.61.14.004065-7  AMS 270760

APTE . CETRO CLINICA ESPECIALIZADA EM TRAUMATOLOGIA
REABILITACAO E ORTOPEDIA S/C LTDA

ADV . SANDRO DALL AVERDE
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APDO : Unido Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
PETICAO : REX 2008113319

RECTE : Unido Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento nas alineas "a" e "b", do inciso Ill, do artigo 102, da
Constituicdo Federal, em face de acorddo de Turma deste Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, que, por
maioria, deu parcial provimento ao recurso de apelacdo, inadmitindo a revogacédo, pela Lei Federal n® 9.430/96, da
isencdo concedida pela Lei Complementar n° 70/91.

Inconformada, a Unido Federal (Fazenda Nacional) manejou recurso extraordinario, onde alega que ha repercussao
geral a ensejar a admissdo do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do Cédigo de Processo Civil, com a redacdo
dada pela Lei 11.418/2006.

Aduz a parte insurgente que o acordao recorrido viola os artigos 97; 102, inciso I1; 105, inciso I11; 146; 150, § 6° e 195,
inciso | e paragrafo 4°, todos da Carta Magna.

Com a recente inovacédo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/04, denominada de Reforma do
Judiciario, devidamente acompanhada pela alteragdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar), profundas
modificacfes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos extraordinarios, dado que passou a exigir
inclusive a presenca da repercussao geral das questdes constitucionais discutidas no processo.

A Lei n° 11.418/2006 introduziu a nova sistematica de processamento dos recursos extraordinarios, disciplinando que
nos processos multiplos com fundamento em idéntica controvérsia exige-se a repercussao geral, processando-se
consoante determina o artigo 543-B, do Cd6digo de Processo Civil.

Ocorre que a matéria ora controvertida ja foi objeto de apreciacdo pelo Excelso Supremo Tribunal Federal sob a égide
da Lei n° 11.418/2006, que introduziu o regime de repercussdo geral no processamento dos recursos extraordinarios,
consoante precedente do Recurso Extraordinario RE 377.457/PR.

Nessa deciséo, a Suprema Corte apreciou e reconheceu a repercussao geral do tema e, no mesmo julgamento, reafirmou
a jurisprudéncia daquela Corte acerca da legitimidade da revogacao da isencéo do recolhimento da Contribuigdo para o
Financiamento da Seguridade Social sobre as sociedades civis de prestacdo de servicos de profissdo legalmente
regulamentada, prevista no artigo 6°, inciso Il, da Lei Complementar n°® 70/91, pelo artigo 56, da Lei 9.430/96,
autorizando-se a aplicacéo do disposto no § 3° do artigo 543-B do Cddigo de Processo Civil, no caso, a remessa dos
autos ao Desembargador Federal Relator para retratacéo.

Nesse sentido é a integra da decisao abaixo transcrita, verbis:

ISENCAO DE COFINS E REVOGACAO POR LEI ORDINARIA
Em conclusdo, o Tribunal, por maioria, desproveu dois recursos extraordinarios, e declarou legitima a revogagdo da
isencdo do recolhimento da Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social sobre as sociedades civis de
prestacdo de servicos de profissdo legalmente regulamentada, prevista no art. 6°, 11, da LC 70/91, pelo art. 56 da Lei
9.430/96 ("Art. 56. As sociedades civis de prestacdo de servicos de profissdo legalmente regulamentada passam a
contribuir para a seguridade social com base na receita bruta da prestacdo de servicos, observadas as normas da Lei
Complementar n° 70, de 30 de dezembro de 1991.") - v. Informativos 436, 452 e 459. Considerou-se a orientacdo fixada
pelo STF no julgamento da ADC 1/DF (DJU de 16.6.95), no sentido de: a) inexisténcia de hierarquia constitucional
entre lei complementar e lei ordindria, espécies normativas formalmente distintas exclusivamente tendo em vista a
matéria eventualmente reservada a primeira pela propria CF; b) inexigibilidade de lei complementar para disciplina dos
elementos proprios a hip6tese de incidéncia das contribuicdes desde logo previstas no texto constitucional. Com base
nisso, afirmou-se que o conflito aparente entre o art. 56 da Lei 9.430/96 e o art. 6°, 11, da LC 70/91 néo se resolve por
critérios hierarquicos, mas, sim, constitucionais quanto a materialidade prépria a cada uma dessas espécies normativas.
No ponto, ressaltou-se que o art. 56 da Lei 9.430/96 é dispositivo legitimamente veiculado por legislacdo ordinaria (CF,
art. 146, 1ll, b, a contrario sensu, e art. 150, § 6°) que importou na revogacdo de dispositivo inserto em norma
materialmente ordinaria (LC 70/91, art. 6°, 11). Concluiu-se ndo haver, no caso, institui¢do, direta ou indireta, de nova
contribuicdo social a exigir a intervencao de legislacdo complementar (CF, art. 195, § 4°). Vencidos os Ministros Eros
Grau e Marco Aurélio que davam provimento aos recursos, para que fosse mantida a isengdo estabelecida no art. 6°, Il,
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da LC 70/91. Em seguida, o Tribunal, por maioria, rejeitou pedido de modulacdo de efeitos. Vencidos, no ponto, 0s
Ministros Menezes Direito, Eros Grau, Celso de Mello, Carlos Britto e Ricardo Lewandowski, que deferiam a
modulacdo, aplicando, por analogia, o disposto no art. 27 da Lei 9.868/99. O Tribunal também rejeitou questdo de
ordem que determinava a baixa do processo ao STJ, pela eventual falta da prestacdo jurisdicional, vencidos o Min.
Marco Aurélio, que a suscitara, e 0 Min. Eros Grau. Por fim, o Tribunal acolheu questdo de ordem suscitada pelo Min.
Gilmar Mendes, relator, para permitir a aplicagdo do art. 543-B do CPC, vencido o Min. Marco Aurélio. N&o participou
da votacdo nas questdes de ordem o Min. Joaquim Barbosa, ausente naquele momento.

(Leading case: RE 377457/PR, rel. Min. Gilmar Mendes, 17.9.2008. (RE-377457) RE 381964/MG, rel. Min. Gilmar
Mendes, 17.9.2008)

Quanto ao meérito, o Supremo Tribunal Federal j4 decidiu sobre a constitucionalidade da Lei 9.430/96, cuja
jurisprudéncia foi reafirmada no julgamento do precedente RE 377.457/PR, consoante aresto abaixo transcrito, verbis:

"EM E N T A: RECURSO EXTRAORDINARIO - SOCIEDADE CIVIL DE PRESTACAO DE SERVICOS
PROFISSIONAIS RELATIVOS AO EXERCICIO DE PROFISSAO LEGALMENTE REGULAMENTADA -
COFINS - MODALIDADE DE CONTRIBUICAO SOCIAL - OUTORGA DE ISENGAO POR LEI
COMPLEMENTAR (LC N° 70/91) - MATERIA NAO SUBMETIDA A RESERVA CONSTITUCIONAL DE LEI
COMPLEMENTAR - CONSEQUENTE POSSIBILIDADE DE UTILIZACAO DE LEI ORDINARIA (LEI N°
9.430/96) PARA REVOGAR, DE MODO VALIDO, A ISENGAO ANTERIORMENTE CONCEDIDA PELA LC N°
70/91 - INEXISTENCIA DE VIOLAGAO CONSTITUCIONAL - A QUESTAO CONCERNENTE AS RELAGOES
ENTRE A LEI COMPLEMENTAR E A LEI ORDINARIA - INEXISTENCIA DE VINCULO HIERARQUICO-
NORMATIVO ENTRE A LEI COMPLEMENTAR E A LEI ORDINARIA - ESPECIES LEGISLATIVAS QUE
POSSUEM CAMPOS DE ATUAGCAO MATERIALMENTE DISTINTOS - DOUTRINA - PRECEDENTES (STF) -
RECURSO DE AGRAVO IMPROVIDO."

(RE-AgR 573255 / PR - PARANA AG.REG.NO RECURSO EXTRAORDINARIO Relator(a): Min. CELSO DE
MELLO Julgamento: 11/03/2008 Orgéo Julgador: Segunda Turma)

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questao foi reapreciada sob a égide da nova sistematica, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Suprema, em razdo do que os Tribunais e Turmas Recursais poderao,
nesses casos, examinar novamente e exercer 0 juizo de retratacdo, quando suas decisdes forem contrarias ao
entendimento sufragado pelo Pretério Excelso, ou declarar prejudicados os recursos, quando suas decisdes forem
consentaneas com a orientacdo firmada, conforme previsto no artigo 543-B, § 3° do Cddigo de Processo Civil,
introduzido pela Lei n® 11.418/2006.

No caso em comento, verifica-se que o acérdao ndo reproduz o entendimento da Suprema Corte.

Ante o exposto e considerando estar a decisdo proferida em dissonéncia com o entendimento consolidado pelo Excelso
Supremo Tribunal Federal, determino a devolugdo dos autos a Turma julgadora conforme previsto no artigo 543-B, §
3°, do Cddigo de Processo Civil.

O recurso especial interposto nestes autos sera apreciado no momento oportuno, caso ainda persista o interesse recursal.
Intime-se.

Séo Paulo, 9 de marco de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2004.61.20.003145-0 AC 1034348

APTE : Unido Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APDO . ESCRITORIO AUDIPLAN DE CONTABILIDADE S/C LTDA
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ADV : MARCOS CESAR GARRIDO

PETICAO : REX 2008093040

RECTE : Unido Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento na alinea "a", do inciso 11, do artigo 102, da Constituicéo
Federal, em face de acérddo de Turma deste Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, que, por maioria, deu
parcial provimento provimento ao recurso de apelacdo da Unido Federal, inadmitindo a revogacao, pela Lei Federal n°
9.430/96, da isencdo concedida pela Lei Complementar n® 70/91.

Inconformada, a Unido Federal (Fazenda Nacional) manejou recurso extraordinario, onde alega que hé repercussao
geral a ensejar a admissdo do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do Cédigo de Processo Civil, com a redacdo
dada pela Lei 11.418/2006.

Aduz a parte insurgente que o acorddo recorrido viola os artigos 97; 102, inciso I11; 105, inciso I11; 146; 150, § 6°; 146 e
195, inciso | e paréagrafo 4°, todos da Carta Magna.

Com a recente inovacéo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/04, denominada de Reforma do
Judiciério, devidamente acompanhada pela alteragdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar), profundas
modificacbes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos extraordinérios, dado que passou a exigir
inclusive a presenca da repercussao geral das questdes constitucionais discutidas no processo.

A Lei n°® 11.418/2006 introduziu a nova sistematica de processamento dos recursos extraordinarios, disciplinando que
nos processos multiplos com fundamento em idéntica controvérsia exige-se a repercussao geral, processando-se
consoante determina o artigo 543-B, do Cddigo de Processo Civil.

Ocorre que a matéria ora controvertida ja foi objeto de apreciacao pelo Excelso Supremo Tribunal Federal sob a égide
da Lei n°® 11.418/2006, que introduziu o regime de repercussao geral no processamento dos recursos extraordindrios,
consoante precedente do Recurso Extraordinario RE 377.457/PR.

Nessa deciséo, a Suprema Corte apreciou e reconheceu a repercussao geral do tema e, no mesmo julgamento, reafirmou
a jurisprudéncia daquela Corte acerca da legitimidade da revogacao da isencéo do recolhimento da Contribuig8o para o
Financiamento da Seguridade Social sobre as sociedades civis de prestacdo de servicos de profissdo legalmente
regulamentada, prevista no artigo 6°, inciso Il, da Lei Complementar n°® 70/91, pelo artigo 56, da Lei 9.430/96,
autorizando-se a aplicagdo do disposto no § 3° do artigo 543-B do Cddigo de Processo Civil, no caso, a remessa dos
autos ao Desembargador Federal Relator para retratacéo.

Nesse sentido é a integra da decisao abaixo transcrita, verbis:

ISENCAO DE COFINS E REVOGACAO POR LEI ORDINARIA
Em conclusdo, o Tribunal, por maioria, desproveu dois recursos extraordinarios, e declarou legitima a revogagdo da
isencdo do recolhimento da Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social sobre as sociedades civis de
prestacdo de servicos de profissdo legalmente regulamentada, prevista no art. 6°, 11, da LC 70/91, pelo art. 56 da Lei
9.430/96 ("Art. 56. As sociedades civis de prestacdo de servigos de profissdo legalmente regulamentada passam a
contribuir para a seguridade social com base na receita bruta da prestacdo de servicos, observadas as normas da Lei
Complementar n° 70, de 30 de dezembro de 1991.") - v. Informativos 436, 452 e 459. Considerou-se a orientacdo fixada
pelo STF no julgamento da ADC 1/DF (DJU de 16.6.95), no sentido de: a) inexisténcia de hierarquia constitucional
entre lei complementar e lei ordindria, espécies normativas formalmente distintas exclusivamente tendo em vista a
matéria eventualmente reservada a primeira pela prépria CF; b) inexigibilidade de lei complementar para disciplina dos
elementos proprios a hipotese de incidéncia das contribui¢bes desde logo previstas no texto constitucional. Com base
nisso, afirmou-se que o conflito aparente entre o art. 56 da Lei 9.430/96 e o art. 6°, I, da LC 70/91 ndo se resolve por
critérios hierarquicos, mas, sim, constitucionais quanto a materialidade prépria a cada uma dessas espécies normativas.
No ponto, ressaltou-se que o art. 56 da Lei 9.430/96 é dispositivo legitimamente veiculado por legislacdo ordinaria (CF,
art. 146, 1ll, b, a contrario sensu, e art. 150, § 6°) que importou na revogacdo de dispositivo inserto em norma
materialmente ordinaria (LC 70/91, art. 6°, 11). Concluiu-se ndo haver, no caso, institui¢do, direta ou indireta, de nova
contribuicdo social a exigir a intervencdo de legislacdo complementar (CF, art. 195, § 4°). Vencidos os Ministros Eros
Grau e Marco Aurélio que davam provimento aos recursos, para que fosse mantida a isencdo estabelecida no art. 6°, II,
da LC 70/91. Em seguida, o Tribunal, por maioria, rejeitou pedido de modulacdo de efeitos. Vencidos, no ponto, 0s
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Ministros Menezes Direito, Eros Grau, Celso de Mello, Carlos Britto e Ricardo Lewandowski, que deferiam a
modulacdo, aplicando, por analogia, o disposto no art. 27 da Lei 9.868/99. O Tribunal também rejeitou questdo de
ordem que determinava a baixa do processo ao STJ, pela eventual falta da prestacéo jurisdicional, vencidos o Min.
Marco Aurélio, que a suscitara, e 0 Min. Eros Grau. Por fim, o Tribunal acolheu questdo de ordem suscitada pelo Min.
Gilmar Mendes, relator, para permitir a aplicagdo do art. 543-B do CPC, vencido o Min. Marco Aurélio. Nao participou
da votacdo nas questdes de ordem o Min. Joaquim Barbosa, ausente naquele momento.

(Leading case: RE 377457/PR, rel. Min. Gilmar Mendes, 17.9.2008. (RE-377457) RE 381964/MG, rel. Min. Gilmar
Mendes, 17.9.2008)

Quanto ao meérito, o Supremo Tribunal Federal j& decidiu sobre a constitucionalidade da Lei 9.430/96, cuja
jurisprudéncia foi reafirmada no julgamento do precedente RE 377.457/PR, consoante aresto abaixo transcrito, verbis:

"EM E N T A: RECURSO EXTRAORDINARIO - SOCIEDADE CIVIL DE PRESTACAO DE SERVICOS
PROFISSIONAIS RELATIVOS AO EXERCICIO DE PROFISSAO LEGALMENTE REGULAMENTADA -
COFINS - MODALIDADE DE CONTRIBUICAO SOCIAL - OUTORGA DE ISENGCAO POR LEI
COMPLEMENTAR (LC N° 70/91) - MATERIA NAO SUBMETIDA A RESERVA CONSTITUCIONAL DE LEI
COMPLEMENTAR - CONSEQUENTE POSSIBILIDADE DE UTILIZACAO DE LEI ORDINARIA (LEI N°
9.430/96) PARA REVOGAR, DE MODO VALIDO, A ISENGCAO ANTERIORMENTE CONCEDIDA PELA LC N°
70/91 - INEXISTENCIA DE VIOLAGAO CONSTITUCIONAL - A QUESTAO CONCERNENTE AS RELAGOES
ENTRE A LEI COMPLEMENTAR E A LEI ORDINARIA - INEXISTENCIA DE VINCULO HIERARQUICO-
NORMATIVO ENTRE A LEI COMPLEMENTAR E A LEI ORDINARIA - ESPECIES LEGISLATIVAS QUE
POSSUEM CAMPOS DE ATUAGCAO MATERIALMENTE DISTINTOS - DOUTRINA - PRECEDENTES (STF) -
RECURSO DE AGRAVO IMPROVIDO."

(RE-AgR 573255 / PR - PARANA AG.REG.NO RECURSO EXTRAORDINARIO Relator(a): Min. CELSO DE
MELLO Julgamento: 11/03/2008 Orgéo Julgador: Segunda Turma)

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questdo foi reapreciada sob a égide da nova sistemaética, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Suprema, em razdo do que os Tribunais e Turmas Recursais poderdo,
nesses casos, examinar novamente e exercer 0 juizo de retratacdo, quando suas decisGes forem contrarias ao
entendimento sufragado pelo Pretério Excelso, ou declarar prejudicados os recursos, quando suas decisdes forem
consentaneas com a orientacdo firmada, conforme previsto no artigo 543-B, § 3° do Cddigo de Processo Civil,
introduzido pela Lei n® 11.418/2006.

No caso em comento, verifica-se que o acérdao ndo reproduz o entendimento da Suprema Corte.

Ante o exposto e considerando estar a decisdo proferida em dissonancia com o entendimento consolidado pelo Excelso
Supremo Tribunal Federal, determino a devolugdo dos autos a Turma julgadora conforme previsto no artigo 543-B, §
3°, do Cddigo de Processo Civil.

Intime-se.
S&o Paulo, 10 de marco de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2004.61.20.003146-1  AC 1034349

APTE . Unido Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LiGIA SCAFF VIANNA

APDO : CLINICA ORTOPEDICA TRAUMATOLOGICA ARARAQUARA S/C
LTDA

ADV ' MARCOS CESAR GARRIDO

PETICAO : REX 2008099072
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RECTE : Unido Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA
Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento na alinea "a", do inciso 11, do artigo 102, da Constituicdo
Federal, em face de acorddo de Turma deste Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, que deu parcial provimento
ao recurso de apelagdo da Unido Federal, inadmitindo a revogacéo, pela Lei Federal n® 9.430/96, da isencdo concedida
pela Lei Complementar n° 70/91.

Inconformada, a Unido Federal (Fazenda Nacional) manejou recurso extraordinario, onde alega que ha repercusséo
geral a ensejar a admissdo do presente recurso, nos termos do artigo 543-A, do Cddigo de Processo Civil, com a redacdo
dada pela Lei 11.418/2006.

Aduz a parte insurgente que o0 acorddo recorrido viola os artigos 97; 102, inciso I11; 105, inciso I11; 146; 150, § 6°; 146
e 195, inciso |, pardgrafo 4°, todos da Carta Magna.

Com a recente inovagéo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n° 45/04, denominada de Reforma do
Judiciario, devidamente acompanhada pela alteragdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar), profundas
modificacbes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos extraordinérios, dado que passou a exigir
inclusive a presenca da repercussao geral das questdes constitucionais discutidas no processo.

A Lei n° 11.418/2006 introduziu a nova sistematica de processamento dos recursos extraordinarios, disciplinando que
nos processos multiplos com fundamento em idéntica controvérsia exige-se a repercussao geral, processando-se
consoante determina o artigo 543-B, do Cddigo de Processo Civil.

Ocorre que a matéria ora controvertida ja foi objeto de apreciacao pelo Excelso Supremo Tribunal Federal sob a égide
da Lei n°® 11.418/2006, que introduziu o regime de repercussao geral no processamento dos recursos extraordinarios,
consoante precedente do Recurso Extraordinario RE 377.457/PR.

Nessa decisdo, a Suprema Corte apreciou e reconheceu a repercussao geral do tema e, no mesmo julgamento, reafirmou
a jurisprudéncia daquela Corte acerca da legitimidade da revogacao da isencdo do recolhimento da Contribuicdo para o
Financiamento da Seguridade Social sobre as sociedades civis de prestacdo de servicos de profissdo legalmente
regulamentada, prevista no artigo 6°, inciso Il, da Lei Complementar n°® 70/91, pelo artigo 56, da Lei 9.430/96,
autorizando-se a aplicagdo do disposto no § 3° do artigo 543-B do Cddigo de Processo Civil, no caso, a remessa dos
autos ao Desembargador Federal Relator para retratacéo.

Nesse sentido é a integra da decisao abaixo transcrita, verbis:

ISENCAO DE COFINS E REVOGACAO POR LEI ORDINARIA
Em conclusdo, o Tribunal, por maioria, desproveu dois recursos extraordinarios, e declarou legitima a revogagdo da
isencdo do recolhimento da Contribuicdo para o Financiamento da Seguridade Social sobre as sociedades civis de
prestacdo de servicos de profissdo legalmente regulamentada, prevista no art. 6, 11, da LC 70/91, pelo art. 56 da Lei
9.430/96 ("Art. 56. As sociedades civis de prestacdo de servigos de profissdo legalmente regulamentada passam a
contribuir para a seguridade social com base na receita bruta da prestacdo de servicos, observadas as normas da Lei
Complementar n° 70, de 30 de dezembro de 1991.") - v. Informativos 436, 452 e 459. Considerou-se a orientacéo fixada
pelo STF no julgamento da ADC 1/DF (DJU de 16.6.95), no sentido de: a) inexisténcia de hierarquia constitucional
entre lei complementar e lei ordinaria, espécies normativas formalmente distintas exclusivamente tendo em vista a
matéria eventualmente reservada a primeira pela prépria CF; b) inexigibilidade de lei complementar para disciplina dos
elementos proprios a hipotese de incidéncia das contribui¢bes desde logo previstas no texto constitucional. Com base
nisso, afirmou-se que o conflito aparente entre o art. 56 da Lei 9.430/96 e o art. 6°, I, da LC 70/91 ndo se resolve por
critérios hierarquicos, mas, sim, constitucionais quanto a materialidade propria a cada uma dessas espécies normativas.
No ponto, ressaltou-se que o art. 56 da Lei 9.430/96 é dispositivo legitimamente veiculado por legislagao ordinaria (CF,
art. 146, Ill, b, a contrario sensu, e art. 150, § 6°) que importou na revogacdo de dispositivo inserto em norma
materialmente ordinaria (LC 70/91, art. 6°, 11). Concluiu-se ndo haver, no caso, institui¢cdo, direta ou indireta, de nova
contribuicdo social a exigir a intervencdo de legislacdo complementar (CF, art. 195, § 4°). Vencidos os Ministros Eros
Grau e Marco Aurélio que davam provimento aos recursos, para que fosse mantida a isencao estabelecida no art. 6°, |1,
da LC 70/91. Em seguida, o Tribunal, por maioria, rejeitou pedido de modulacdo de efeitos. Vencidos, no ponto, 0s
Ministros Menezes Direito, Eros Grau, Celso de Mello, Carlos Britto e Ricardo Lewandowski, que deferiam a
modulacdo, aplicando, por analogia, o disposto no art. 27 da Lei 9.868/99. O Tribunal também rejeitou questdo de
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ordem que determinava a baixa do processo ao STJ, pela eventual falta da prestacdo jurisdicional, vencidos o Min.
Marco Aurélio, que a suscitara, e 0 Min. Eros Grau. Por fim, o Tribunal acolheu questdo de ordem suscitada pelo Min.
Gilmar Mendes, relator, para permitir a aplicagdo do art. 543-B do CPC, vencido o Min. Marco Aurélio. Nao participou
da votacdo nas questdes de ordem o Min. Joaquim Barbosa, ausente naquele momento.

(Leading case: RE 377457/PR, rel. Min. Gilmar Mendes, 17.9.2008. (RE-377457) RE 381964/MG, rel. Min. Gilmar
Mendes, 17.9.2008)

Quanto ao mérito, o Supremo Tribunal Federal ja decidiu sobre a constitucionalidade da Lei 9.430/96, cuja
jurisprudéncia foi reafirmada no julgamento do precedente RE 377.457/PR, consoante aresto abaixo transcrito, verbis:

"EM E N T A: RECURSO EXTRAORDINARIO - SOCIEDADE CIVIL DE PRESTACAO DE SERVICOS
PROFISSIONAIS RELATIVOS AO EXERCICIO DE PROFISSAO LEGALMENTE REGULAMENTADA -
COFINS - MODALIDADE DE CONTRIBUICAO SOCIAL - OUTORGA DE ISENCAO POR LEI
COMPLEMENTAR (LC N° 70/91) - MATERIA NAO SUBMETIDA A RESERVA CONSTITUCIONAL DE LEI
COMPLEMENTAR - CONSEQUENTE POSSIBILIDADE DE UTILIZACAO DE LEI ORDINARIA (LEI N°
9.430/96) PARA REVOGAR, DE MODO VALIDO, A ISENCAO ANTERIORMENTE CONCEDIDA PELA LC N°
70/91 - INEXISTENCIA DE VIOLACAO CONSTITUCIONAL - A QUESTAO CONCERNENTE AS RELACOES
ENTRE A LEI COMPLEMENTAR E A LEI ORDINARIA - INEXISTENCIA DE VINCULO HIERARQUICO-
NORMATIVO ENTRE A LEI COMPLEMENTAR E A LEI ORDINARIA - ESPECIES LEGISLATIVAS QUE
POSSUEM CAMPOS DE ATUACAO MATERIALMENTE DISTINTOS - DOUTRINA - PRECEDENTES (STF) -
RECURSO DE AGRAVO IMPROVIDO."

(RE-AgR 573255 / PR - PARA[\IA AG.REG.NO RECURSO EXTRAORDINARIO Relator(a): Min. CELSO DE
MELLO Julgamento: 11/03/2008 Orgéo Julgador: Segunda Turma)

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questdo foi reapreciada sob a égide da nova sistemaética, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Suprema, em razdo do que os Tribunais e Turmas Recursais poderao,
nesses casos, examinar novamente e exercer 0 juizo de retratacdo, quando suas decisdes forem contrarias ao
entendimento sufragado pelo Pretério Excelso, ou declarar prejudicados os recursos, quando suas decisdes forem
consentaneas com a orientacdo firmada, conforme previsto no artigo 543-B, § 3° do Cddigo de Processo Civil,
introduzido pela Lei n® 11.418/2006.

No caso em comento, verifica-se que o acérdao nao reproduz o entendimento da Suprema Corte.

Ante o exposto e considerando estar a decisdo proferida em dissonancia com o entendimento consolidado pelo Excelso
Supremo Tribunal Federal, determino a devolucdo dos autos a Turma julgadora conforme previsto no artigo 543-B, §
3°, do Cadigo de Processo Civil.

O recurso especial interposto nestes autos sera apreciado no momento oportuno, caso ainda persista o interesse recursal.
Intime-se.

S&o Paulo, 9 de margo de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

DESPACHO:

BLOCO 144391

PROC. :1999.61.00.010980-8  AMS 201804
APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

APDO . BSH CONTINENTAL ELETRODOMESTICOS LTDA
ADV : JOSE PAULO DE CASTRO EMSENHUBER

PETICAO : REX 2008083701

RECTE . BS CONTINENTAL S/A UTILIDADES DOMESTICAS
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento na alinea "a", do inciso 111, do artigo 102, da Constituicdo
Federal, em face de acérddo de Turma deste Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, que reconheceu a
possibilidade de ampliagéo da base de célculo, nos moldes da Lei n® 9.718/98.

Verifica-se, de pronto, que a matéria ora controvertida ja foi objeto de apreciacdo pelo Excelso Supremo Tribunal
Federal sob a égide da Lei n°® 11.418/2006, que introduziu o regime de repercussdo geral no processamento dos recursos
extraordinarios, consoante precedente do Recurso Extraordinario RE 585.235 QO/MG.

Nessa decisdo, a Suprema Corte apreciou e reconheceu a repercussao geral do tema e, no mesmo julgamento, reafirmou
a jurisprudéncia daquela Corte acerca da inconstitucionalidade do 8 1°, do artigo 3°, da Lei n® 9.718/98, autorizando-se
a aplicacdo do disposto no § 3° do artigo 543-B, do Cddigo de Processo Civil, no caso, a remessa dos autos ao
Desembargador Federal Relator para retratagéo.

Nesse sentido é a integra da decisdo abaixo transcrita, verbis:
Base de Calculo da COFINS e Inconstitucionalidade do Art. 3°, § 1°, da Lei 9.718/98

O Tribunal resolveu questdo de ordem no sentido de reconhecer a existéncia de repercussdo geral da questdo
constitucional, reafirmar a jurisprudéncia da Corte acerca da inconstitucionalidade do § 1° do art. 3° da Lei 9.718/98,
que ampliou a base de calculo da Contribuigdo para Financiamento da Seguridade Social - COFINS, e negar
provimento a recurso extraordinario interposto juridico perfeito a decisdo que, sem ponderar as circunstancias do caso
concreto, desconsidera a validez e a eficacia de acordo constante de pela Unido. Vencido, parcialmente, o Min. Marco
Aurélio, que entendia ser necessaria a inclusdo do processo em pauta. Em seguida, o Tribunal, por maioria, aprovou
proposta do Min. Cezar Peluso, relator, para edi¢do de simula vinculante sobre o tema, e cujo teor sera deliberado nas
préximas sessfes. Vencido, também nesse ponto, 0 Min. Marco Aurélio, que se manifestava no sentido da necessidade
de encaminhar a proposta a Comissao de Jurisprudéncia.

Leading case: RE 585.235 QO/MG, rel. Min. Cezar Peluso, 10.9.2008.

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questdo foi reapreciada sob a égide da nova sistematica, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Suprema, em razdo do que os Tribunais € Turmas Recursais poderdo,
nesses €asos, examinar novamente e exercer 0 juizo de retratagdo, quando suas decisGes forem contrarias ao
entendimento sufragado pelo Pretdrio Excelso, ou declarar prejudicados os recursos, quando suas decisdes forem
consentaneas com a orientacdo firmada, conforme previsto no artigo 543-B, § 3° do Cddigo de Processo Civil,
introduzido pela Lei n® 11.418/2006.

No caso em comento, verifica-se que o acérdao ndo reproduz o entendimento da Suprema Corte.

Ante 0 exposto e considerando estar a r. decisdo proferida em dissondncia com o entendimento consolidado na Corte
Suprema, determino a devolucdo dos autos a colenda Turma julgadora para que o Exmo. Sr. Relator proceda conforme
previsto no art. 543-B, § 3° do Codigo de Processo Civil, apds volte os autos conclusos para apreciagdo do recurso
especial interposto nestes autos, caso ainda persista o interesse recursal.

Intime-se.
Sé&o Paulo, 9 de mar¢o de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente
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PROC. :1999.61.05.003868-8 @ AMS 233215

APTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APDO :  MERIAL SAUDE ANIMAL LTDA

ADV : PAULO AKIYO YASSUI

PETICAO : REX 2008206480

RECTE :  MERIAL SAUDE ANIMAL LTDA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento na alinea "a", do inciso Il1, do artigo 102, da Constituicéo
Federal, em face de acérddao de Turma deste Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, que reconheceu a
possibilidade de ampliacéo da base de célculo, nos moldes da Lei n° 9.718/98.

Verifica-se, de pronto, que a matéria ora controvertida j& foi objeto de apreciacdo pelo Excelso Supremo Tribunal
Federal sob a égide da Lei n® 11.418/2006, que introduziu o regime de repercussdo geral no processamento dos recursos
extraordindrios, consoante precedente do Recurso Extraordinéario RE 585.235 QO/MG.

Nessa decisdo, a Suprema Corte apreciou e reconheceu a repercussao geral do tema e, no mesmo julgamento, reafirmou
a jurisprudéncia daquela Corte acerca da inconstitucionalidade do § 1°, do artigo 3°, da Lei n® 9.718/98, que ampliou a
base de calculo da COFINS, autorizando-se a aplicacdo do disposto no § 3°, do artigo 543-B, do Codigo de Processo
Civil, no caso, a remessa dos autos ao Desembargador Federal Relator para retratagéo.

Nesse sentido é a integra da decisao abaixo transcrita, verbis:
Base de Calculo da COFINS e Inconstitucionalidade do Art. 3°, § 1°, da Lei 9.718/98

O Tribunal resolveu questdo de ordem no sentido de reconhecer a existéncia de repercussdo geral da questdo
constitucional, reafirmar a jurisprudéncia da Corte acerca da inconstitucionalidade do § 1° do art. 3° da Lei 9.718/98,
que ampliou a base de célculo da Contribuicdo para Financiamento da Seguridade Social - COFINS, e negar
provimento a recurso extraordinario interposto juridico perfeito a decisdo que, sem ponderar as circunstancias do caso
concreto, desconsidera a validez e a eficcia de acordo constante de pela Unido. Vencido, parcialmente, o Min. Marco
Aurélio, que entendia ser necessaria a inclusdo do processo em pauta. Em seguida, o Tribunal, por maioria, aprovou
proposta do Min. Cezar Peluso, relator, para edi¢do de simula vinculante sobre o tema, e cujo teor sera deliberado nas
préximas sessoes. Vencido, também nesse ponto, 0 Min. Marco Aurélio, que se manifestava no sentido da necessidade
de encaminhar a proposta a Comissao de Jurisprudéncia.

Leading case: RE 585.235 QO/MG, rel. Min. Cezar Peluso, 10.9.2008.

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questdo foi reapreciada sob a égide da nova sistemética, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Suprema, em razdo do que os Tribunais e Turmas Recursais poderao,
nesses casos, examinar novamente € exercer 0 juizo de retratacdo, quando suas decisGes forem contrarias ao
entendimento sufragado pelo Pretério Excelso, ou declarar prejudicados os recursos, quando suas decisdes forem
consentaneas com a orientacdo firmada, conforme previsto no artigo 543-B, § 3° do Cddigo de Processo Civil,
introduzido pela Lei n® 11.418/2006.

No caso em comento, verifica-se que o acérdao ndo reproduz o entendimento da Suprema Corte.

Ante o exposto e considerando estar a decisdo proferida em dissonancia com o entendimento consolidado pelo Excelso
Supremo Tribunal Federal, determino a devolucdo dos autos a Turma julgadora conforme previsto no artigo 543-B, §
3°, do Cddigo de Processo Civil.

Intimem-se as partes, fazendo-o em relagdo a Unido por meio eletronico.
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Séo Paulo, 26 de marco de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :1999.61.05.006462-6  AMS 210942

APTE . JOFEGE PAVIMENTACAO E CONSTRUCAO LTDA e outro
ADV : MILTON CARMO DE ASSIS JUNIOR e outros

APTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APDO : OS MESMOS

PETICAO : REX 2008230985

RECTE :  JOFEGE PAVIMENTACAO E CONSTRUCAO LTDA
ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento na alinea "a", do inciso 111, do artigo 102, da Constituicdo
Federal, em face de acorddo de Turma deste Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, que negou provimento ao
recurso de apelacdo das impetrantes e deu provimento ao recurso de apelacdo da Unido Federal e a remessa oficial,
reconhecendo a possibilidade de ampliacdo da base de céalculo da COFINS e do PIS e legitimidade da majoracdo da
aliquota da COFINS, nos moldes da Lei n° 9.718/98.

A parte insurgente defende que o acorddo recorrido viola os artigos 5°, caput e inciso Il e XXXVI; 59; 60, § 2° 61; 69,
caput; 145, § 1°; 146; 150, incisos | e Il; 195, inciso | e §8 4° e 6° e 246, da Constituicdo Federal. Destaca, outrossim, a
repercussdo geral no caso em aprego, dado o impacto juridico-econdmico gerado por reiteradas decisdes no sentido da
deciséo ora recorrida a fim de sustentar e legitimar a sua pretensao atendendo ao que foi decidido pelo Excelso Pretorio
na Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n® 664.567.

Com contra-razfes de fls. 422/429.
Atendidos os requisitos extrinsecos indispensaveis a admissao deste recurso, passo ao exame dos requisitos intrinsecos.

No que pertine a majoragdo da aliquota da COFINS, o Excelso Supremo Tribunal Federal reconheceu a existéncia de
relevancia da controvérsia constitucional, consoante o decidido na Questdo de Ordem em Agravo de Instrumento n°
715.423-1 - RIO GRANDE DO SUL, in verbis:

"QUESTOES DE ORDEM. AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONVERSAO EM RECURSO EXTRAORDINARIO
(CPC, ART. 544, PARAGRAFOS 3° E 4°. MAJORACAO DA ALIQUOTA DA COFINS DE 2 PARA 3 POR
CENTO. CONSTITUCIONALIDADE DO ART. 8 DA LEI 9.718/99. RELEVANCIA ECONOMICA, SOCIAL E
JURIDICA DA CONTROVERSIA. RECONHECIMENTO DA EXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL DA
QUESTIO DEDUZIDA NO APELO EXTREMO INTERPOSTO. PROCEDIMENTOS DE IMPLANTACAO DO
REGIME DA REPERCUSSAO GERAL. PLENA APLICABILIDADE DOS MECANISMOS PREVISTOS NOS
PARAGRAFOS 1° E 3° DO ART. 543-B, DO CPC, AOS RECURSOS EXTRAORDINARIOS (E AOS AGRAVOS
DE INSTRUMENTOS A ELES VINCULADOS) QUE DISCUTAM QUESTAO DOTADA DE REPERCUSSAO
GERAL JA FORMALMENTE PROCLAMADA, MAS QUE TENHAM SIDO INTERPOSTOS CONTRA
ACORDAOS PUBLICADOS EM DATA ANTERIOR A 3 DE MAIO DE 2007. AUTORIZACAO CONCEDIDA AS
INSTANCIAS A QUO DE ADOCAO, QUANTO AOS RECURSOS ACIMA ESPECIFICADOS, DOS
PROCEDIMENTOS DE SOBRESTAMENTO, RETRATACAO E DECLARAGCAO DE PREJUDICIALIDADE
CONTIDOS NO ART. 543-B, DO CPC.
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1. Mostram-se atendidos todos os pressupostos de admissibilidade, inclusive quanto a formal e expressa defesa pela
repercussdo geral da matéria submetida a esta Corte Suprema. Da mesma forma, o instrumento formado traz consigo
todos os subsidios

necessarios ao perfeito exame do mérito da controvérsia. Conveniéncia da conversdo dos autos em recurso
extraordinario.

2. A constitucionalidade do art. 8° da Lei 9.718/99 (majora¢do da aliquota da COFINS de 2 para 3 por cento) - assunto
de indiscutivel relevancia econdmica, social e juridica - serd, em breve, apreciada pelo Supremo Tribunal Federal, em
razdo da afetacéo

ao Plenério, pela 22 Turma, do julgamento do RE 527.602-AgR.

3. Primeira questdo de ordem resolvida, com a conversdo do agravo de instrumento em recurso extraordinario e o
reconhecimento, pelo Plenario, da repercussao geral da matéria nele discutida.

4. Reconhecida, pelo Supremo Tribunal Federal, a relevancia de determinada controvérsia constitucional, aplicam-se
igualmente aos recursos extraordinarios anteriores a adogdo da sistematica da repercussdo geral os mecanismos
previstos nos paragrafos 1°

e 3° do art. 543-B, do CPC. Expressa ressalva, nessa hipétese, quanto a inaplicabilidade do teor do paragrafo 2° desse
mesmo artigo (previsdo legal da automatica inadmissdo de recursos), por ndo ser possivel exigir a presenca de requisitos
de

admissibilidade implantados em momento posterior a interposi¢éo do recurso.

5. Segunda questdo de ordem resolvida no sentido de autorizar os tribunais, turmas recursais e turmas de uniformizacao
a adotarem, quanto aos recursos extraordinarios interpostos contra acdrdaos publicados anteriormente a 03.05.2007 (e
aos seus respectivos agravos de instrumento), os mecanismos de sobrestamento, retratacdo e declaracdo de
prejudicialidade previstos no art. 543-B, do Cadigo de Processo Civil.

Decisdo

Decisdo: Inicialmente, o Tribunal deu provimento ao agravo, convertendo-o em recurso extraordinario. Posteriormente,
o Tribunal reconheceu a existéncia de repercussdo geral quanto as questdes que envolvem o artigo 8° da Lei n°
9.718/98. Em seguida, o Tribunal acolheu questdo de ordem suscitada pelo Presidente, Ministro Gilmar Mendes, para
aplicar o regime previsto no artigo 543-B, 88 1° e 3°, do Cddigo de Processo Civil, para os recursos extraordinérios no
artigo 543-B do Codigo de Processo Civil, afastada a incidéncia do disposto no § 2° do mesmo artigo, aos recursos
extraordinarios interpostos de acérddos publicados anteriormente a 3 de maio de 2007 e aos agravos de instrumentos
respectivos, vencido o Senhor Ministro Marco Aurélio. Plenario, 11.06.2008."

(Al 715423 QO / RS - RIO GRANDE DO SUL QUESTAO DE ORDEM NO AGRAVO DE INSTRUMENTO
Relator(a): Min. ELLEN GRACIE Julgamento: 11/06/2008)

Nesse ponto, cumpre ressaltar que o reconhecimento da repercussdo geral ndo sinaliza entendimento do Supremo
Tribunal Federal em sentido da constitucionalidade ou inconstitucionalidade, apenas indica a transcendéncia dos
motivos determinantes da decisdo a ser proferida pelo Pretério Excelso, considerando questdes relevantes do ponto de
vista econdmico, politico, social ou juridico, que ultrapassem os interesses subjetivos da causa, consoante § 1°, do artigo
543-A, do Cddigo de Processo Civil.

Por outro lado, verifica-se, de pronto, que parte da matéria ora controvertida j& foi objeto de apreciagdo pelo Excelso
Supremo Tribunal Federal sob a égide da Lei n°® 11.418/2006, que introduziu o regime de repercussdo geral no
processamento dos recursos extraordinarios, consoante precedente do Recurso Extraordinario RE 585.235 QO/MG.

Nessa deciséo, a Suprema Corte apreciou e reconheceu a repercussao geral do tema e, no mesmo julgamento, reafirmou
a jurisprudéncia daquela Corte acerca da inconstitucionalidade do § 1°, do artigo 3°, da Lei n® 9.718/98, que ampliou a
base de calculo da COFINS, autorizando-se a aplica¢do do disposto no § 3°, do artigo 543-B, do Cdodigo de Processo
Civil, no caso, a remessa dos autos ao Desembargador Federal Relator para retratacao.

Nesse sentido é a integra da decisao abaixo transcrita, verbis:
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Base de Calculo da COFINS e Inconstitucionalidade do Art. 3°, § 1°, da Lei 9.718/98

O Tribunal resolveu questdo de ordem no sentido de reconhecer a existéncia de repercussdo geral da questdo
constitucional, reafirmar a jurisprudéncia da Corte acerca da inconstitucionalidade do § 1° do art. 3° da Lei 9.718/98,
que ampliou a base de célculo da Contribuicdo para Financiamento da Seguridade Social - COFINS, e negar
provimento a recurso extraordinario interposto juridico perfeito a decisdo que, sem ponderar as circunstancias do caso
concreto, desconsidera a validez e a eficacia de acordo constante de pela Unido. Vencido, parcialmente, o0 Min. Marco
Aurélio, que entendia ser necessaria a inclusdo do processo em pauta. Em seguida, o Tribunal, por maioria, aprovou
proposta do Min. Cezar Peluso, relator, para edicdo de simula vinculante sobre o tema, e cujo teor serd deliberado nas
préximas sessBes. Vencido, também nesse ponto, o Min. Marco Aurélio, que se manifestava no sentido da necessidade
de encaminhar a proposta a Comissao de Jurisprudéncia.

Leading case: RE 585.235 QO/MG, rel. Min. Cezar Peluso, 10.9.2008.

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questdo foi reapreciada sob a égide da nova sistematica, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Suprema, em razdo do que os Tribunais e Turmas Recursais poderao,
nesses casos, examinar novamente e exercer 0 juizo de retratacdo, quando suas decisdes forem contrarias ao
entendimento sufragado pelo Pretdrio Excelso, ou declarar prejudicados os recursos, quando suas decisdes forem
consentaneas com a orientagdo firmada, conforme previsto no artigo 543-B, 8 3°, do Cddigo de Processo Civil,
introduzido pela Lei n® 11.418/2006.

No caso em comento, verifica-se que o acérdao nao reproduz o entendimento da Suprema Corte.

Ante o exposto e considerando estar a decisdo proferida em dissonancia com o entendimento consolidado pelo Excelso
Supremo Tribunal Federal, determino a devolucdo dos autos a Turma julgadora conforme previsto no artigo 543-B, §
3°, do Cadigo de Processo Civil.

O recurso especial interposto nestes autos sera apreciado no momento oportuno, caso ainda persista o interesse recursal.
Intime-se.

Sé&o Paulo, 30 de marco de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :1999.61.08.000785-2 AMS 240836

APTE . IRMAOS FRANCESCHI AGRICOLA INDL/ E COML/ LTDA e outro
ADV . HAMILTON DIAS DE SOUZA

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

PETICAO : REX 2008167779

RECTE . IRMAOS FRANCESCHI AGRICOLA INDL/ E COML/LTDA
ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario com pedido de efeito suspensivo, interposto com fundamento na alinea "a", do inciso
111, do artigo 102, da Constituicdo Federal, em face de acorddo de Turma deste Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido, que negou provimento ao recurso de apelagdo da impetrante, reconhecendo a possibilidade de ampliacdo da
base de calculo da COFINS e a legitimidade da aliquota da mesma exacédo, nos moldes da Lei n° 9.718/98.
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A parte insurgente defende que o acérddo recorrido contraria os artigos 5°, caput; 145, § 1°; 150, inciso Il e 195, inciso |
e § 6°, da Carta Magna. Destaca, outrossim, a repercussdo geral no caso em apre¢o, dado o impacto juridico-econémico
gerado por reiteradas decisdes no sentido da decisdo ora recorrida a fim de sustentar e legitimar a sua pretensao
atendendo ao que foi decidido pelo Excelso Pretorio na Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n® 664.567.

Com contra-razdes de fls. 796/802.
Atendidos os requisitos extrinsecos indispensaveis a admissao deste recurso, passo ao exame dos requisitos intrinsecos.

No que pertine a majoracdo da aliquota da COFINS, o Excelso Supremo Tribunal Federal, reconheceu a existéncia de
relevancia da controvérsia constitucional, consoante o decidido na Questdo de Ordem em Agravo de Instrumento n°
715.423-1 - RIO GRANDE DO SUL, in verbis:

"QUESTOES DE ORDEM. AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONVERSAO EM RECURSO EXTRAORDINARIO
(CPC, ART. 544, PARAGRAFOS 3° E 4°. MAJORACAO DA ALIQUOTA DA COFINS DE 2 PARA 3 POR
CENTO. CONSTITUCIONALIDADE DO ART. 8 DA LEI 9.718/99. RELEVANCIA ECONOMICA, SOCIAL E
JURIDICA DA CONTROVERSIA. RECONHECIMENTO DA EXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL DA
QUESTIO DEDUZIDA NO APELO EXTREMO INTERPOSTO. PROCEDIMENTOS DE IMPLANTACAO DO
REGIME DA REPERCUSSAO GERAL. PLENA APLICABILIDADE DOS MECANISMOS PREVISTOS NOS
PARAGRAFOS 1° E 3° DO ART. 543-B, DO CPC, AOS RECURSOS EXTRAORDINARIOS (E AOS AGRAVOS
DE INSTRUMENTOS A ELES VINCULADOS) QUE DISCUTAM QUESTAO DOTADA DE REPERCUSSAO
GERAL JA FORMALMENTE PROCLAMADA, MAS QUE TENHAM SIDO INTERPOSTOS CONTRA
ACORDAOS PUBLICADOS EM DATA ANTERIOR A 3 DE MAIO DE 2007. AUTORIZACAO CONCEDIDA AS
INSTANCIAS A QUO DE ADOCAO, QUANTO AOS RECURSOS ACIMA ESPECIFICADOS, DOS
PROCEDIMENTOS DE SOBRESTAMENTO, RETRATACAO E DECLARACAO DE PREJUDICIALIDADE
CONTIDOS NO ART. 543-B, DO CPC.

1. Mostram-se atendidos todos os pressupostos de admissibilidade, inclusive quanto a formal e expressa defesa pela
repercussdo geral da matéria submetida a esta Corte Suprema. Da mesma forma, o instrumento formado traz consigo
todos os subsidios

necessarios ao perfeito exame do mérito da controvérsia. Conveniéncia da conversdo dos autos em recurso
extraordinario.

2. A constitucionalidade do art. 8° da Lei 9.718/99 (majora¢do da aliquota da COFINS de 2 para 3 por cento) - assunto
de indiscutivel relevancia econdmica, social e juridica - serd, em breve, apreciada pelo Supremo Tribunal Federal, em
razdo da afetacdo

ao Plendrio, pela 22 Turma, do julgamento do RE 527.602-AgR.

3. Primeira questdo de ordem resolvida, com a conversdo do agravo de instrumento em recurso extraordinario e o
reconhecimento, pelo Plenario, da repercussao geral da matéria nele discutida.

4. Reconhecida, pelo Supremo Tribunal Federal, a relevancia de determinada controvérsia constitucional, aplicam-se
igualmente aos recursos extraordinarios anteriores a adogdo da sistematica da repercussdo geral os mecanismos
previstos nos paragrafos 1°

e 3° do art. 543-B, do CPC. Expressa ressalva, nessa hipétese, quanto a inaplicabilidade do teor do pardgrafo 2° desse
mesmo artigo (previsdo legal da automatica inadmissdo de recursos), por ndo ser possivel exigir a presenca de requisitos
de

admissibilidade implantados em momento posterior a interposicéo do recurso.

5. Segunda questdo de ordem resolvida no sentido de autorizar os tribunais, turmas recursais e turmas de uniformizagéo
a adotarem, quanto aos recursos extraordinarios interpostos contra acérdaos publicados anteriormente a 03.05.2007 (e
aos seus respectivos agravos de instrumento), os mecanismos de sobrestamento, retratagdo e declaracdo de
prejudicialidade previstos no art. 543-B, do Cadigo de Processo Civil.
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Decisdo

Decisdo: Inicialmente, o Tribunal deu provimento ao agravo, convertendo-o em recurso extraordinario. Posteriormente,
o Tribunal reconheceu a existéncia de repercussdo geral quanto as questdes que envolvem o artigo 8° da Lei n°
9.718/98. Em seguida, o Tribunal acolheu questdo de ordem suscitada pelo Presidente, Ministro Gilmar Mendes, para
aplicar o regime previsto no artigo 543-B, 88 1° e 3°, do Cddigo de Processo Civil, para os recursos extraordinarios no
artigo 543-B do Codigo de Processo Civil, afastada a incidéncia do disposto no § 2° do mesmo artigo, aos recursos
extraordinarios interpostos de acérddos publicados anteriormente a 3 de maio de 2007 e aos agravos de instrumentos
respectivos, vencido o Senhor Ministro Marco Aurélio. Plenario, 11.06.2008."

(Al 715423 QO / RS - RIO GRANDE DO SUL QUESTAO DE ORDEM NO AGRAVO DE INSTRUMENTO
Relator(a): Min. ELLEN GRACIE Julgamento: 11/06/2008)

Nesse ponto, cumpre ressaltar que o reconhecimento da repercussdo geral ndo sinaliza entendimento do Supremo
Tribunal Federal em sentido da constitucionalidade ou inconstitucionalidade, apenas indica a transcendéncia dos
motivos determinantes da decisdo a ser proferida pelo Pretério Excelso, considerando quest@es relevantes do ponto de
vista econdmico, politico, social ou juridico, que ultrapassem os interesses subjetivos da causa, consoante § 1°, do artigo
543-A, do Cddigo de Processo Civil.

Por outro lado, verifica-se, de pronto, que parte da matéria ora controvertida ja foi objeto de apreciacdo pelo Excelso
Supremo Tribunal Federal sob a égide da Lei n°® 11.418/2006, que introduziu o regime de repercussdo geral no
processamento dos recursos extraordinérios, consoante precedente do Recurso Extraordinério RE 585.235 QO/MG.

Nessa decisdo, a Suprema Corte apreciou e reconheceu a repercussao geral do tema e, no mesmo julgamento, reafirmou
a jurisprudéncia daquela Corte acerca da inconstitucionalidade do § 1°, do artigo 3°, da Lei n® 9.718/98, que ampliou a
base de calculo da COFINS, autorizando-se a aplicacdo do disposto no & 3°, do artigo 543-B, do Cddigo de Processo
Civil, no caso, a remessa dos autos ao Desembargador Federal Relator para retratacéo.

Nesse sentido é a integra da decisdo abaixo transcrita, verbis:
Base de Calculo da COFINS e Inconstitucionalidade do Art. 3°, § 1°, da Lei 9.718/98

O Tribunal resolveu questdo de ordem no sentido de reconhecer a existéncia de repercussdo geral da questdo
constitucional, reafirmar a jurisprudéncia da Corte acerca da inconstitucionalidade do § 1° do art. 3° da Lei 9.718/98,
que ampliou a base de calculo da Contribuigdo para Financiamento da Seguridade Social - COFINS, e negar
provimento a recurso extraordinario interposto juridico perfeito a decisdo que, sem ponderar as circunstancias do caso
concreto, desconsidera a validez e a eficacia de acordo constante de pela Unido. Vencido, parcialmente, o Min. Marco
Aurélio, que entendia ser necessaria a inclusdo do processo em pauta. Em seguida, o Tribunal, por maioria, aprovou
proposta do Min. Cezar Peluso, relator, para edi¢do de simula vinculante sobre o tema, e cujo teor sera deliberado nas
préximas sessfes. Vencido, também nesse ponto, o0 Min. Marco Aurélio, que se manifestava no sentido da necessidade
de encaminhar a proposta a Comissao de Jurisprudéncia.

Leading case: RE 585.235 QO/MG, rel. Min. Cezar Peluso, 10.9.2008.

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questdo foi reapreciada sob a égide da nova sistematica, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Suprema, em razdo do que os Tribunais e Turmas Recursais poderdo,
nesses casos, examinar novamente e exercer 0 juizo de retratagdo, quando suas decisGes forem contrérias ao
entendimento sufragado pelo Pretdrio Excelso, ou declarar prejudicados os recursos, quando suas decisdes forem
consentaneas com a orientacdo firmada, conforme previsto no artigo 543-B, § 3° do Cddigo de Processo Civil,
introduzido pela Lei n® 11.418/2006.

No caso em comento, verifica-se que o acérdao ndo reproduz o entendimento da Suprema Corte.

Ante o exposto e considerando estar a decisdo proferida em dissonéncia com o entendimento consolidado pelo Excelso
Supremo Tribunal Federal, determino a devolucdo dos autos a Turma julgadora conforme previsto no artigo 543-B, §
3°, do Cddigo de Processo Civil.

Outrossim, pelas raz6es anteriormente expendidas torna-se insuscetivel de apreciacéo o petitorio de fls. 662/665, eis que
exaurida, no presente feito, a jurisdicdo desta Vice-Presidéncia, ex-vi, do artigo 22, inciso 11, do RITRF 32 Regido.
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Intime-se.
S&o Paulo, 20 de marco de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. :1999.61.11.009004-1  AMS 202586

APTE :  CEREALISTA GUAIRA LTDA

ADV : DANIELA GENTIL ZANONI

APDO . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
PETICAO : REX 2008206843

RECTE :  CEREALISTA GUAIRA LTDA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento na alinea "a", do inciso 11, do artigo 102, da Constituicéo
Federal, em face de acorddo de Turma deste Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, que negou provimento ao
recurso de apelacdo interposto pela impetrante, reconhecendo a possibilidade de ampliacdo da base de calculo da
COFINS e a legitimidade da majoracdo da aliquota da COFINS, nos moldes da Lei n® 9.718/98.

A parte insurgente defende que o acdrdao recorrido viola os artigos 5, incisos | e Il; 59; 145, § 1°; 146, inciso Il1; 154,
inciso I; 194, inciso V; 195 e 246, da Carta Magna.

Com contra-raz0es de fls. 358/361.

Verifica-se, de pronto, que parte da matéria ora controvertida ja& foi objeto de apreciagdo pelo Excelso Supremo
Tribunal Federal sob a égide da Lei n® 11.418/2006, que introduziu o regime de repercussao geral no processamento dos
recursos extraordinarios, consoante precedente do Recurso Extraordinario RE 585.235 QO/MG.

Nessa decisdo, a Suprema Corte apreciou e reconheceu a repercussao geral do tema e, no mesmo julgamento, reafirmou
a jurisprudéncia daquela Corte acerca da inconstitucionalidade do § 1°, do artigo 3°, da Lei n°® 9.718/98, que ampliou a
base de céalculo da COFINS, autorizando-se a aplicagéo do disposto no § 3°, do artigo 543-B, do Cddigo de Processo
Civil, no caso, a remessa dos autos ao Desembargador Federal Relator para retratacéo.

Nesse sentido é a integra da decisdo abaixo transcrita, verbis:
Base de Calculo da COFINS e Inconstitucionalidade do Art. 3°, § 1°, da Lei 9.718/98

O Tribunal resolveu questdo de ordem no sentido de reconhecer a existéncia de repercussdo geral da questdo
constitucional, reafirmar a jurisprudéncia da Corte acerca da inconstitucionalidade do § 1° do art. 3° da Lei 9.718/98,
que ampliou a base de célculo da Contribui¢do para Financiamento da Seguridade Social - COFINS, e negar
provimento a recurso extraordinario interposto juridico perfeito a decisdo que, sem ponderar as circunstancias do caso
concreto, desconsidera a validez e a eficacia de acordo constante de pela Unido. Vencido, parcialmente, o Min. Marco
Aurélio, que entendia ser necessaria a inclusdo do processo em pauta. Em seguida, o Tribunal, por maioria, aprovou
proposta do Min. Cezar Peluso, relator, para edi¢do de simula vinculante sobre o tema, e cujo teor sera deliberado nas
proximas sessoes. Vencido, também nesse ponto, 0 Min. Marco Aurélio, que se manifestava no sentido da necessidade
de encaminhar a proposta a Comissao de Jurisprudéncia.

Leading case: RE 585.235 QO/MG, rel. Min. Cezar Peluso, 10.9.2008.
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Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questdo foi reapreciada sob a égide da nova sistemaética, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Suprema, em razdo do que os Tribunais e Turmas Recursais poderao,
nesses casos, examinar novamente € exercer 0 juizo de retratagdo, quando suas decisGes forem contrarias ao
entendimento sufragado pelo Pretério Excelso, ou declarar prejudicados os recursos, quando suas decisdes forem
consentaneas com a orientacdo firmada, conforme previsto no artigo 543-B, § 3° do Cddigo de Processo Civil,
introduzido pela Lei n® 11.418/2006.

No caso em comento, verifica-se que o acérdao nao reproduz o entendimento da Suprema Corte.

Ante o exposto e considerando estar a decisdo proferida em dissonancia com o entendimento consolidado pelo Excelso
Supremo Tribunal Federal, determino a devolucdo dos autos a Turma julgadora conforme previsto no artigo 543-B, §
3°, do Cadigo de Processo Civil.

O recurso especial interposto nestes autos sera apreciado no momento oportuno, caso ainda persista o interesse recursal.
Intime-se.

S&o Paulo, 30 de marco de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2001.61.00.021691-9  AMS 234289

APTE . GERALDO MAGELA DE MORAES

ADV . DOUGLAS GONCALVES DE OLIVEIRA

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV ;' MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
PETICAO . RESP 2008018053

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea a do inciso 111 do artigo 105 da Constitui¢cdo Federal,
em face de acérdao de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que, por maioria, deu
provimento ao recurso de apelacdo, reconhecendo que os valores integralizados pelo empregador, integrantes do
chamado beneficio diferido por desligamento, possuem natureza indenizatoria e, por isso, ndo estdo sujeitos ao imposto
sobre a renda.

A recorrente aduz que 0 acérdao recorrido afronta entendimento do acorddo paradigma, configurando o dissidio
jurisprudencial, bem como nega vigéncia ao artigo 43 do Cdédigo Tributario Nacional, 7°, incisos | e Il, da Lei n.°
7.713/88 e 33 da Lei n.° 9.250/95.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo a hip6tese constitucional.

E, assim, o recurso especial merece ser admitido, visto encontrar-se o v. acérdao recorrido em desconformidade com o
entendimento cristalizado, eis que a matéria j& foi objeto de apreciacdo pelo Superior Tribunal de Justiga no regime da
Lei n° 11.672/2008, que trata do julgamento de recursos repetitivos, conforme decidido no REsp n® 760.246 - PR,
consoante aresto abaixo transcrito:
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"TRIBUTARIO. LIQU[DACAO EXTRAJUDICIAL DE ENTIDADE FECHADA DE PREVIDENCIA PRIVADA.
RATEIO DO PATRIMONIO. INCIDENCIA DE IMPOSTO DE RENDA.

1. Pacificou-se a jurisprudéncia da 1% Secdo do STJ no sentido de que, por for¢a da isengdo concedida pelo art. 6°, VII,
b, da Lei 7.713/88, na redacdo anterior a que lhe foi dada pela Lei 9.250/95, é indevida a cobranca de imposto de renda
sobre o valor da complementacdo de aposentadoria e o do resgate de contribui¢cdes correspondentes a recolhimentos
para entidade de previdéncia privada ocorridos no periodo de 1°.01.1989 a 31.12.1995 (EREsp 643691/DF, DJ
20.03.2006; EREsp 662.414/SC, DJ 13.08.2007; EREsp 500.148/SE, DJ 01.10.2007; EREsp 501.163/SC, DJe
07.04.2008).

2. A quantia que couber por rateio a cada participante, superior ao valor das respectivas contribui¢des, constitui
acréscimo patrimonial (CTN, art. 43) e, como tal, atrai a incidéncia de imposto de renda. Precedentes (AgRg nos EREsp
433.937/AL, Min. José Delgado, Primeira Se¢do, Dje 19/05/2008; AgRg nos EREsp 530.883 /MG, Min. Humberto
Martins, Primeira Secéo, DJ 16/10/2006).

3. Recurso especial improvido. Acérdao sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucdo STJ 08/08."
(STJ, 1° Turma, RESP 760246/PR, j. 10/12/2008, DJ 19/12/2008, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki)."

Esse entendimento foi reiterado por diversas vezes na Primeira Secdo do Superior Tribunal de Justica, consoante arestos
abaixo transcritos:

"TRIBUTAISIO. AGRAVO REGIMENTAL EM EMBARGOS DE DIVE~RGI§NCIA.A IMPOSTO DE RENDA.
LIQUIDAGCAO DE ENTIDADE DE PREVIDENCIA PRIVADA. RATEIO. NAO-INCIDENCIA APENAS SOBRE A
DEVOLUCAO DAS CONTRIBUICOES RECOLHIDAS NA VIGENCIA DA LEI N. 7.713/88.

1. O posicionamento hodierno desta Corte Superior sobre a matéria controvertida é no sentido de que na liquidagéo e
no rateio de entidade de previdéncia privada ndo incide o imposto de renda tdo-somente sobre a devolugdo das
contribuicdes recolhidas durante a vigéncia da Lei 7.713/88, estando sujeitas a incidéncia da exacéo aquelas efetuadas
sob a égide da Lei 9.250/95. Aresto embargado em consonancia com esse entendimento.

2. Deve ser mantida a decisdo agravada que negou seguimento aos embargos de divergéncia que apontavam como
dissidentes paradigmas com similar conclusao juridica que a do aresto embargado.

3. Agravo regimental ndo-provido.
(STJ, Primeira Secdo, AgRg nos EREsp 433.937/AL, DJ 19/02/2009, Rel. Min. José Delgado, Primeira Secéo).

TRIBU:I'ARIO - LIQUIDACAO DE ENTIDADE DE PREVIDENCIA PRIVADA - RATEIO DE PATRIMONIO -
INCIDENCIA DE IMPOSTO DE RENDA.

1. E pacifico o entendimento nesta Corte no sentido de que o fato de os associados receberem as verbas representativas
das cotas a que tinham direito por motivo de ligliidacdo da entidade de previdéncia privada ndo da ensejo a incidéncia
do imposto de renda sobre as parcelas relativas as contribuicdes, efetuadas pelos proprios participantes e que ja tiverem
sido objeto de incidéncia da exacdo no periodo de vigéncia da Lei n. 7.713/88 (de 1°.1.1989 a 31.12.1995).

2. A Lei n. 7.713/88 concedia isencdo em relagdo aos resgates e recebimentos da complementacdo de aposentadoria
pelas entidades de previdéncia privada, contudo, com a edi¢do da Lei n. 9.250/95 modificou-se essa sistematica, para
fazer incidir imposto de renda nas contribuigdes recolhidas a partir de janeiro de 1996, a ser tributado no momento do
recebimento do beneficio.

Agravo regimental improvido.
(STJ, Primeira Secdo, AgRg nos EREsp 530.883/MG, j. 16/10/2006, Rel. Min. Humberto Martins)."
Nestes termos, o Superior Tribunal de Justi¢a, nos autos do REsp 760246, determinou:

"Pelas razbes expostas, nego provimento ao recurso.
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4. Considerando tratar-se de recurso submetido ao regime do art. 543-C, determina-se a expedicdo de oficio, com cdpia
do acoérddo, devidamente publicado: (a) aos Tribunais Regionais Federais (art. 6° da Resolucdo STJ 08/08), para
cumprimento do 8§ 7° do art. 543-C do CPC; (b) a Presidéncia do STJ, para os fins previstos no art. 5°, Il da Resolucéo
STJ 08/08. E 0 voto."

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questdo foi reapreciada sob a égide da nova sistematica, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Superior, pelo que os Tribunais e Turmas Recursais poderdo, nesses
casos, examinar novamente e exercer juizo de retratagdo, quando suas decisGes forem contrarias ao entendimento
sufragado pelo E. Superior Tribunal de Justica, ou negar seguimento aos recursos, quando suas decisGes forem
consentaneas com a orientacdo firmada, conforme previsto no artigo 543-C, § 7°, incisos | e 1l, do Codigo de Processo
Civil, introduzido pela Lei n° 11.672/2008.

No caso concreto, verifica-se que o acorddo recorrido ndo coincide com a orientagdo do Superior Tribunal de Justica.

Ante o exposto, determino a devolucdo dos autos a colenda Turma julgadora para que o Exmo. Sr. Relator proceda
conforme determina o § 3° do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil, apds voltem os autos conclusos para apreciagdo
das demais questBes aduzidas no Recurso Especial.

Intime-se.
Sao Paulo, 3 de abril de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2001.61.00.021692-0  AMS 257098

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APDO . SIRIO ANDRADE

ADV . DOUGLAS GONCALVES DE OLIVEIRA

PETICAO . RESP 2008018051

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento nas alineas a e ¢ do inciso Il do artigo 105 da Constituicdo
Federal, em face de acdrddo de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que, por maioria,
negou provimento ao recurso de apelacdo da Unido Federal e a remessa oficial, reconhecendo que os valores revertidos
pelo empregador, por meio de entidade de previdéncia privada fechada denominada Trevo IBSS - Instituto Bandeirantes
de Seguridade Social, para fins de pagamento de Beneficio Diferido por Desligamento - BDD, ndo estdo sujeitos ao
imposto sobre a renda.

A recorrente aduz que o acérddo recorrido afronta entendimento do acorddo paradigma, configurando o dissidio
jurisprudencial, bem como nega vigéncia aos artigos 43 do Cdédigo Tributario Nacional, 7°, incisos I e Il, da Lei n.°
7.713/88 e 33 da Lei n.° 9.250/95.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacao a hipdtese constitucional.
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E, assim, o recurso especial merece ser admitido, visto encontrar-se o v. acérdao recorrido em desconformidade com o
entendimento cristalizado, eis que a matéria ja foi objeto de apreciacdo pelo Superior Tribunal de Justica no regime da
Lei n°® 11.672/2008, que trata do julgamento de recursos repetitivos, conforme decidido no REsp n® 760.246 - PR,
consoante aresto abaixo transcrito:

"TRIBUTARIO. LIQU[DACAO EXTRAJUDICIAL DE ENTIDADE FECHADA DE PREVIDENCIA PRIVADA.
RATEIO DO PATRIMONIO. INCIDENCIA DE IMPOSTO DE RENDA.

1. Pacificou-se a jurisprudéncia da 12 Secdo do STJ no sentido de que, por for¢a da isengdo concedida pelo art. 6°, VII,
b, da Lei 7.713/88, na redacdo anterior a que lhe foi dada pela Lei 9.250/95, é indevida a cobranca de imposto de renda
sobre o valor da complementacdo de aposentadoria e o do resgate de contribuicBes correspondentes a recolhimentos
para entidade de previdéncia privada ocorridos no periodo de 1°.01.1989 a 31.12.1995 (EREsp 643691/DF, DJ
20.03.2006; EREsp 662.414/SC, DJ 13.08.2007; EREsp 500.148/SE, DJ 01.10.2007; EREsp 501.163/SC, DJe
07.04.2008).

2. A quantia que couber por rateio a cada participante, superior ao valor das respectivas contribui¢cdes, constitui
acréscimo patrimonial (CTN, art. 43) e, como tal, atrai a incidéncia de imposto de renda. Precedentes (AgRg nos EREsp
433.937/AL, Min. José Delgado, Primeira Se¢do, Dje 19/05/2008; AgRg nos EREsp 530.883 /MG, Min. Humberto
Martins, Primeira Secéo, DJ 16/10/2006).

3. Recurso especial improvido. Acordao sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucdo STJ 08/08."
(STJ, 1° Turma, RESP 760246/PR, j. 10/12/2008, DJ 19/12/2008, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki)."

Esse entendimento foi reiterado por diversas vezes na Primeira Secdo do Superior Tribunal de Justica, consoante arestos
abaixo transcritos:

"TRIBUTAISIO. AGRAVO REGIMENTAL EM EMBARGOS DE DIVEBGENCIA.A IMPOSTO DE RENDA.
LIQUIDAGCAO DE ENTIDADE DE PREVIDENCIA PRIVADA. RATEIO. NAO-INCIDENCIA APENAS SOBRE A
DEVOLUCAO DAS CONTRIBUICOES RECOLHIDAS NA VIGENCIA DA LEI N. 7.713/88.

1. O posicionamento hodierno desta Corte Superior sobre a matéria controvertida é no sentido de que na liquidagdo e
no rateio de entidade de previdéncia privada ndo incide o imposto de renda tdo-somente sobre a devolugdo das
contribuicdes recolhidas durante a vigéncia da Lei 7.713/88, estando sujeitas a incidéncia da exacdo aquelas efetuadas
sob a égide da Lei 9.250/95. Aresto embargado em consonancia com esse entendimento.

2. Deve ser mantida a decisdo agravada que negou seguimento aos embargos de divergéncia que apontavam como
dissidentes paradigmas com similar conclusao juridica que a do aresto embargado.

3. Agravo regimental ndo-provido.
(STJ, Primeira Secdo, AgRg nos EREsp 433.937/AL, DJ 19/02/2009, Rel. Min. José Delgado, Primeira Secéo).

TRIBU:I'ARIO - LIQUIDACAO DE ENTIDADE DE PREVIDENCIA PRIVADA - RATEIO DE PATRIMONIO -
INCIDENCIA1 DE IMPOSTO DE RENDA.

1. E pacifico o entendimento nesta Corte no sentido de que o fato de os associados receberem as verbas representativas
das cotas a que tinham direito por motivo de liqlidacéo da entidade de previdéncia privada ndo da ensejo a incidéncia
do imposto de renda sobre as parcelas relativas as contribuicoes, efetuadas pelos proprios participantes e que ja tiverem
sido objeto de incidéncia da exagdo no periodo de vigéncia da Lei n. 7.713/88 (de 1°.1.1989 a 31.12.1995).

2. A Lei n. 7.713/88 concedia isencdo em relagdo aos resgates e recebimentos da complementacdo de aposentadoria
pelas entidades de previdéncia privada, contudo, com a edicdo da Lei n. 9.250/95 modificou-se essa sistematica, para
fazer incidir imposto de renda nas contribuigdes recolhidas a partir de janeiro de 1996, a ser tributado no momento do
recebimento do beneficio.

Agravo regimental improvido.

(STJ, Primeira Secdo, AgRg nos EREsp 530.883/MG, j. 16/10/2006, Rel. Min. Humberto Martins)."
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Nestes termos, o0 Superior Tribunal de Justica, nos autos do REsp 760246, determinou:
"Pelas razbes expostas, nego provimento ao recurso.

4. Considerando tratar-se de recurso submetido ao regime do art. 543-C, determina-se a expedicao de oficio, com copia
do acdrddo, devidamente publicado: (a) aos Tribunais Regionais Federais (art. 6° da Resolucdo STJ 08/08), para
cumprimento do 8 7° do art. 543-C do CPC; (b) & Presidéncia do STJ, para os fins previstos no art. 5°, 1l da Resolugéo
STJ 08/08. E 0 voto."

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questdo foi reapreciada sob a égide da nova sistematica, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Superior, pelo que os Tribunais e Turmas Recursais poderdo, nesses
casos, examinar novamente e exercer juizo de retratagdo, quando suas decisbes forem contrrias ao entendimento
sufragado pelo E. Superior Tribunal de Justica, ou negar seguimento aos recursos, quando suas decisdes forem
consentaneas com a orientacdo firmada, conforme previsto no artigo 543-C, § 7°, incisos | e I, do Codigo de Processo
Civil, introduzido pela Lei n® 11.672/2008.

No caso concreto, verifica-se que 0 acorddo recorrido ndo coincide com a orienta¢do do Superior Tribunal de Justica.

Ante o exposto, determino a devolugdo dos autos a colenda Turma julgadora para que o Exmo. Sr. Relator proceda
conforme determina o § 3° do art. 543-B do Codigo de Processo Civil, apés voltem os autos conclusos para apreciagdo
das demais questdes aduzidas no Recurso Especial.

Intime-se.
Sao Paulo, 6 de abril de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. © 2001.61.00.030122-4  AMS 248148

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APDO . CIA AIX DE PARTICIPACOES

ADV :  JOAO PAULO FOGACA DE ALMEIDA FAGUNDES e outro
PETICAO : REX 2008206903

RECTE : CIA AIX DE PARTICIPACOES

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto com fundamento na alinea "a", do inciso 111, do artigo 102, da Constituicdo
Federal, em face de acérddo de Turma deste Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, que reconheceu a
possibilidade de ampliagéo da base de célculo, nos moldes da Lei n° 9.718/98.

Verifica-se, de pronto, que a matéria ora controvertida j& foi objeto de apreciacdo pelo Excelso Supremo Tribunal
Federal sob a égide da Lei n°® 11.418/2006, que introduziu o regime de repercussdo geral no processamento dos recursos
extraordinarios, consoante precedente do Recurso Extraordinario RE 585.235 QO/MG.

Nessa decisdo, a Suprema Corte apreciou e reconheceu a repercussao geral do tema e, no mesmo julgamento, reafirmou
a jurisprudéncia daquela Corte acerca da inconstitucionalidade do § 1°, do artigo 3°, da Lei n® 9.718/98, que ampliou a
base de calculo da COFINS, autorizando-se a aplicagdo do disposto no & 3°, do artigo 543-B, do Cddigo de Processo
Civil, no caso, a remessa dos autos ao Desembargador Federal Relator para retratagdo.
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Nesse sentido é a integra da decisdo abaixo transcrita, verbis:
Base de Calculo da COFINS e Inconstitucionalidade do Art. 3°, § 1°, da Lei 9.718/98

O Tribunal resolveu questdo de ordem no sentido de reconhecer a existéncia de repercussdo geral da questdo
constitucional, reafirmar a jurisprudéncia da Corte acerca da inconstitucionalidade do § 1° do art. 3° da Lei 9.718/98,
que ampliou a base de célculo da Contribuigdo para Financiamento da Seguridade Social - COFINS, e negar
provimento a recurso extraordinario interposto juridico perfeito a decisdo que, sem ponderar as circunstancias do caso
concreto, desconsidera a validez e a eficacia de acordo constante de pela Unido. Vencido, parcialmente, o Min. Marco
Aurélio, que entendia ser necessaria a inclusdo do processo em pauta. Em seguida, o Tribunal, por maioria, aprovou
proposta do Min. Cezar Peluso, relator, para edi¢do de simula vinculante sobre o tema, e cujo teor sera deliberado nas
préximas sessBes. Vencido, também nesse ponto, 0 Min. Marco Aurélio, que se manifestava no sentido da necessidade
de encaminhar a proposta a Comissao de Jurisprudéncia.

Leading case: RE 585.235 QO/MG, rel. Min. Cezar Peluso, 10.9.2008.

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questdo foi reapreciada sob a égide da nova sistematica, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Suprema, em razdo do que os Tribunais e Turmas Recursais poderdo,
nesses casos, examinar novamente e exercer o0 juizo de retratacdo, quando suas decisdes forem contrarias ao
entendimento sufragado pelo Pretdrio Excelso, ou declarar prejudicados os recursos, quando suas decisdes forem
consentaneas com a orientacdo firmada, conforme previsto no artigo 543-B, 8§ 3°, do Cddigo de Processo Civil,
introduzido pela Lei n® 11.418/2006.

No caso em comento, verifica-se que o acérddo nao reproduz o entendimento da Suprema Corte.

Ante 0 exposto e considerando estar a r. decisdo proferida em dissonancia com o entendimento consolidado na Corte
Suprema, determino a devolucéo dos autos a colenda Turma julgadora para que o Exmo. Sr. Relator proceda conforme
previsto no art. 543-B, § 3° do Codigo de Processo Civil, ap6s volte os autos conclusos para apreciagdo do recurso
especial interposto nestes autos, caso ainda persista o interesse recursal.

Intimem-se as partes, fazendo-o em relagdo a Unido por meio eletrdnico.

S&o Paulo, 25 de marco de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2001.61.10.008565-3 ApelReex 1111648

APTE : Unido Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APDO . SCAPOL DISTRIBUIDORA DE PRODUTOS DE HIGIENE LTDA
ADV : ALEXANDRE OGUSUKU

PETICAO : RESP 2008113806

RECTE : Unido Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso Ill, alinea "a", da Constituicdo Federal, contra
acordao deste Tribunal, que reconheceu a dendncia espontanea.

A parte recorrente alega violacéo ao art. 138 do Cédigo Tributario Nacional.
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Ocorre que a matéria ja foi objeto de apreciacdo pelo Superior Tribunal de Justi¢a no regime da Lei n°® 11.672/2008, que
trata do julgamento de recursos repetitivos, conforme decidido no REsp 886.462 -RS:

"DECISAO

Trata-se de recurso especial a respeito da configuragdo ou nao de denuncia espontanea relativamente a tributo estadual
sujeito a lancamento por homologagdo (ICMS), declarado pelo contribuinte (em Guia de Informagdo e Apuragao -
GIA), mas ndo pago no devido prazo.

Considerando a multiplicidade de recursos a respeito dessa matéria, submeto o seu julgamento ao regime do art. 543-C
do CPC, afetando-o0 a 12 Secdo (art. 2°, § 1°, da Resolucéo 08, de 07.08.08).

Assim, nos termos do art. 3° da Resolucéo 08/08:
a) dé-se vista ao Ministério Publico para parecer, em quinze dias (art. 3°, 1l);

b) comunique-se, com copia da presente decisdo, aos Ministros da 12 Se¢do e aos Presidentes dos Tribunais de Justica,
nos termos e para os fins previstos no art. 2°, § 2°, da Resolucao;

c) suspenda-se o julgamento dos recursos especiais sobre a matéria, a mim distribuidos.
Intime-se.”

(REsp 886.462-RS - rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, 28.08.2008, DJE em 01.09.2008)
Quanto ao mérito a 12 Secdo decidiu conforme acordao que transcrevo:

"TRI~BUTARIO. ICMS. EMBARGOS A EXECU(;E‘\O FISCAL. TRIBUTO DECLARADO PELO CONTRIBUINTE
E NAO PAGO NO PRAZO. DENUNCIA ESPONTANEA. NAO CARACTERIZACAO. SUMULA 360/STJ.

1 Nos termos da Sumula 360/STJ, "O beneficio da dentincia espontanea nao se aplica aos tributos sujeitos a langamento
por homologacdo regularmente declarados, mas pagos a destempo”. E que a apresentacdo de Guia de Informagcio e
Apuragdo do ICMS - GIA, de Declaragdo de Débitos e Créditos Tributarios Federais - DCTF, ou de outra declaracéo
dessa natureza, prevista em lei, ¢ modo de constituicdo do crédito tributario, dispensando, para isso, qualquer outra
providéncia por parte do Fisco. Se o crédito foi assim previamente declarado e constituido pelo contribuinte, ndo se
configura dendncia espontanea (art. 138 do CTN) o seu posterior recolhimento fora do prazo estabelecido.

2. Recurso especial parcialmente conhecido e, no ponto, improvido. Recurso sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e
da Resolugéo STJ 08/08."

(REsp 886.462-RS - 12 Secéo - Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, j. 22.10.2008, v.u., DJE 28.10.2008)

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questdo foi reapreciada sob a égide da nova sistemaética, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Superior, pelo que os Tribunais e Turmas Recursais poderdo, nesses
casos, examinar novamente e exercer juizo de retratagdo, quando suas decisGes forem contréarias ao entendimento
sufragado pelo E. Superior Tribunal de Justica, ou negar seguimento aos recursos, quando suas decisdes forem
consentaneas com a orientagdo firmada, conforme previsto no art. 543-C, § 7°, incs. | e I, do Cddigo de Processo Civil,
introduzido pela Lei n® 11.672/2008.

No caso concreto, verifica-se que 0 acorddo nao reproduz o entendimento da Corte Superior.

Ante 0 exposto e considerando estar a r. decisdo proferida em dissonancia com o entendimento consolidado na Corte
Superior, determino a devolucéo dos autos a colenda Turma julgadora para que o Exmo. Sr. Relator proceda conforme
previsto no art. 543-C, § 7°, inc. Il, do Codigo de Processo Civil, apos voltem os autos conclusos para apreciagdo dos
demais recursos interpostos nestes autos.

Intime-se.

S&o Paulo, 30 de marco de 2009.
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SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2002.61.00.003088-9  AMS 253091

APTE : LEONOR MARIA NUNES ANTONIO

ADV . DOUGLAS GONCALVES DE OLIVEIRA

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV ' MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
PETICAO : RESP 2008018055

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento nas alineas a e ¢ do inciso Il do artigo 105 da Constituicao
Federal, em face de acérddo de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que, por maioria,
deu provimento ao recurso de apelagdo, reconhecendo que os valores integralizados pelo empregador, integrantes do
chamado beneficio diferido por desligamento, possuem natureza indenizatdria e, por isso, ndo estéo sujeitos ao imposto
sobre a renda.

A recorrente aduz que o acérddo recorrido afronta entendimento do acérddo paradigma, configurando o dissidio
jurisprudencial, bem como nega vigéncia ao artigo 43 do Cdédigo Tributario Nacional, 7°, incisos | e Il, da Lei n.°
7.713/88 e 33 da Lei n.° 9.250/95.

Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo & hipdtese constitucional.

E, assim, o recurso especial merece ser admitido, visto encontrar-se o v. acérdao recorrido em desconformidade com o
entendimento cristalizado, eis que a matéria j& foi objeto de apreciacéo pelo Superior Tribunal de Justi¢a no regime da
Lei n° 11.672/2008, que trata do julgamento de recursos repetitivos, conforme decidido no REsp n°® 760.246 - PR,
consoante aresto abaixo transcrito:

"TRIBUTARIO. LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL DE ENTIDADE FECHADA DE PREVIDENCIA PRIVADA.
RATEIO DO PATRIMONIO. INCIDENCIA DE IMPOSTO DE RENDA.

1. Pacificou-se a jurisprudéncia da 1% Secdo do STJ no sentido de que, por forga da isengdo concedida pelo art. 6°, VII,
b, da Lei 7.713/88, na redacéo anterior a que lhe foi dada pela Lei 9.250/95, ¢ indevida a cobranga de imposto de renda
sobre o valor da complementacdo de aposentadoria e o do resgate de contribui¢des correspondentes a recolhimentos
para entidade de previdéncia privada ocorridos no periodo de 1°.01.1989 a 31.12.1995 (EREsp 643691/DF, DJ
20.03.2006; EREsp 662.414/SC, DJ 13.08.2007; EREsp 500.148/SE, DJ 01.10.2007; EREsp 501.163/SC, DJe
07.04.2008).

2. A guantia que couber por rateio a cada participante, superior ao valor das respectivas contribui¢Ges, constitui
acréscimo patrimonial (CTN, art. 43) e, como tal, atrai a incidéncia de imposto de renda. Precedentes (AgRg nos EREsp
433.937/AL, Min. José Delgado, Primeira Secdo, Dje 19/05/2008; AgRg nos EREsp 530.883 /MG, Min. Humberto
Martins, Primeira Secdo, DJ 16/10/2006).

3. Recurso especial improvido. Acorddo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolucdo STJ 08/08."

(STJ, 1° Turma, RESP 760246/PR, j. 10/12/2008, DJ 19/12/2008, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki)."
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Esse entendimento foi reiterado por diversas vezes na Primeira Secdo do Superior Tribunal de Justica, consoante arestos
abaixo transcritos:

"TRIBUTAF\:IO. AGRAVO REGIMENTAL EM EMBARGOS DE DIVEBGENCIA.A IMPOSTO DE RENDA.
LIQUIDACAO DE ENTIDADE DE PREVIDENCIA PRIVADA. RATEIO. NAO-INCIDENCIA APENAS SOBRE A
DEVOLUCAO DAS CONTRIBUICOES RECOLHIDAS NA VIGENCIA DA LEI N. 7.713/88.

1. O posicionamento hodierno desta Corte Superior sobre a matéria controvertida é no sentido de que na liquidagao e
no rateio de entidade de previdéncia privada ndo incide o imposto de renda tdo-somente sobre a devolugdo das
contribuicdes recolhidas durante a vigéncia da Lei 7.713/88, estando sujeitas a incidéncia da exacdo aquelas efetuadas
sob a égide da Lei 9.250/95. Aresto embargado em consonancia com esse entendimento.

2. Deve ser mantida a decisdo agravada que negou seguimento aos embargos de divergéncia que apontavam como
dissidentes paradigmas com similar conclusdo juridica que a do aresto embargado.

3. Agravo regimental ndo-provido.
(STJ, Primeira Secdo, AgRg nos EREsp 433.937/AL, DJ 19/02/2009, Rel. Min. José Delgado, Primeira Secéo).

TRIBUTARIO - LIQUIDACAO DE ENTIDADE DE PREVIDENCIA PRIVADA - RATEIO DE PATRIMONIO -
INCIDENCIA DE IMPOSTO DE RENDA.

1. E pacifico o entendimento nesta Corte no sentido de que o fato de os associados receberem as verbas representativas
das cotas a que tinham direito por motivo de ligliidacdo da entidade de previdéncia privada ndo da ensejo a incidéncia
do imposto de renda sobre as parcelas relativas as contribuicGes, efetuadas pelos préprios participantes e que ja tiverem
sido objeto de incidéncia da exa¢do no periodo de vigéncia da Lei n. 7.713/88 (de 1°.1.1989 a 31.12.1995).

2. A Lei n. 7.713/88 concedia isencdo em relacdo aos resgates e recebimentos da complementacdo de aposentadoria
pelas entidades de previdéncia privada, contudo, com a edicdo da Lei n. 9.250/95 modificou-se essa sistematica, para
fazer incidir imposto de renda nas contribui¢des recolhidas a partir de janeiro de 1996, a ser tributado no momento do
recebimento do beneficio.

Agravo regimental improvido.

(STJ, Primeira Secdo, AgRg nos EREsp 530.883/MG, j. 16/10/2006, Rel. Min. Humberto Martins)."
Nestes termos, o Superior Tribunal de Justi¢a, nos autos do REsp 760246, determinou:

"Pelas razbes expostas, nego provimento ao recurso.

4. Considerando tratar-se de recurso submetido ao regime do art. 543-C, determina-se a expedicao de oficio, com copia
do acdrddo, devidamente publicado: (a) aos Tribunais Regionais Federais (art. 6° da Resolugdo STJ 08/08), para
cumprimento do § 7° do art. 543-C do CPC; (b) a Presidéncia do STJ, para os fins previstos no art. 5°, 1l da Resolu¢édo
STJ 08/08. E 0 voto."

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questdo foi reapreciada sob a égide da nova sistematica, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Superior, pelo que os Tribunais e Turmas Recursais poderdo, nesses
casos, examinar novamente e exercer juizo de retratagdo, quando suas decisdes forem contrérias ao entendimento
sufragado pelo E. Superior Tribunal de Justica, ou negar seguimento aos recursos, quando suas decisGes forem
consentaneas com a orientacdo firmada, conforme previsto no artigo 543-C, § 7°, incisos | € I, do Codigo de Processo
Civil, introduzido pela Lei n° 11.672/2008.

No caso concreto, verifica-se que o acorddo recorrido ndo coincide com a orienta¢do do Superior Tribunal de Justica.

Ante o exposto, determino a devolugdo dos autos a colenda Turma julgadora para que o Exmo. Sr. Relator proceda
conforme determina o § 3° do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil, apds voltem os autos conclusos para apreciagdo
das demais questdes aduzidas no Recurso Especial.

Intime-se.
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Sao Paulo, 6 de abril de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. © 2002.61.00.006873-0  AC 1239968

APTE : Unido Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO . CIMENTO RIO BRANCO S/A

ADV . DANIELI JULIO

PETICAO : RESP 2008047709

RECTE : Unido Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER © AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso 11, alinea "a", da Constituicdo Federal, contra
acérdao deste Tribunal, que reconheceu a denlincia espontanea.

A parte recorrente alega violacao ao art. 138 do Codigo Tributério Nacional.

Ocorre que a matéria ja foi objeto de apreciagao pelo Superior Tribunal de Justi¢a no regime da Lei n°® 11.672/2008, que
trata do julgamento de recursos repetitivos, conforme decidido no REsp 886.462 -RS:

"DECISAO

Trata-se de recurso especial a respeito da configuracdo ou ndo de denuncia esponténea relativamente a tributo estadual
sujeito a langamento por homologacdo (ICMS), declarado pelo contribuinte (em Guia de Informagéo e Apuracgéo -
GIA), mas ndo pago no devido prazo.

Considerando a multiplicidade de recursos a respeito dessa matéria, submeto o seu julgamento ao regime do art. 543-C
do CPC, afetando-0 a 12 Secéo (art. 2°, § 1°, da Resolugdo 08, de 07.08.08).

Assim, nos termos do art. 3° da Resolucédo 08/08:
a) dé-se vista ao Ministério Publico para parecer, em quinze dias (art. 3°, I1);

b) comunique-se, com copia da presente decisdo, aos Ministros da 12 Se¢do e aos Presidentes dos Tribunais de Justica,
nos termos e para os fins previstos no art. 2°, § 2°, da Resolucao;

¢) suspenda-se o julgamento dos recursos especiais sobre a matéria, a mim distribuidos.
Intime-se."

(REsp 886.462-RS - rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, 28.08.2008, DJE em 01.09.2008)
Quanto ao mérito a 1* Secéo decidiu conforme acérdao que transcrevo:

"TRIBUTARIO. ICMS. EMBARGOS A EXECUGAO FISCAL. TRIBUTO DECLARADO PELO CONTRIBUINTE
E NAO PAGO NO PRAZO. DENUNCIA ESPONTANEA. NAO CARACTERIZAGAO. SUMULA 360/STJ.
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1 Nos termos da Sumula 360/STJ, "O beneficio da denlincia espontanea ndo se aplica aos tributos sujeitos a langamento
por homologacdo regularmente declarados, mas pagos a destempo”. E que a apresentacdo de Guia de Informagcdo e
Apuragdo do ICMS - GIA, de Declaragdo de Débitos e Créditos Tributarios Federais - DCTF, ou de outra declaracéo
dessa natureza, prevista em lei, ¢ modo de constituicdo do crédito tributario, dispensando, para isso, qualquer outra
providéncia por parte do Fisco. Se o crédito foi assim previamente declarado e constituido pelo contribuinte, ndo se
configura denuincia espontanea (art. 138 do CTN) o seu posterior recolhimento fora do prazo estabelecido.

2. Recurso especial parcialmente conhecido e, no ponto, improvido. Recurso sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e
da Resolugdo STJ 08/08."

(REsp 886.462-RS - 12 Se¢io - Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, j. 22.10.2008, v.u., DJE 28.10.2008)

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questdo foi reapreciada sob a égide da nova sistematica, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Superior, pelo que os Tribunais e Turmas Recursais poderdo, nesses
casos, examinar novamente e exercer juizo de retratacdo, quando suas decisdes forem contrarias ao entendimento
sufragado pelo E. Superior Tribunal de Justica, ou negar seguimento aos recursos, quando suas decisGes forem
consentaneas com a orientacdo firmada, conforme previsto no art. 543-C, § 7°, incs. | e I, do Cdodigo de Processo Civil,
introduzido pela Lei n® 11.672/2008.

No caso concreto, verifica-se que 0 acdrdao ndo reproduz o entendimento da Corte Superior.

Ante 0 exposto e considerando estar a r. decisdo proferida em dissondncia com o entendimento consolidado na Corte
Superior, determino a devolucéo dos autos a colenda Turma julgadora para que o Exmo. Sr. Relator proceda conforme
previsto no art. 543-C, § 7°, inc. Il, do Codigo de Processo Civil, ap6s voltem os autos conclusos para aprecia¢do dos
demais recursos interpostos nestes autos.

Intime-se.
S8o Paulo, 17 de marco de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2002.61.00.028415-2 AC 1256502

APTE . SAMIR MARCOLINO

ADV . SAMIR MARCOLINO

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APDO . OS MESMOS

PETICAO . RESP 2008177605

RECTE . SAMIR MARCOLINO

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea c do inciso 111 do artigo 105 da Constituicdo Federal,
em face de acorddo de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que, por unanimidade, deu
parcial provimento ao recurso de apelacdo da Unido Federal e a remessa oficial, bem como negou provimento ao
recurso de apelacdo do contribuinte, reconhecendo que a isencdo fiscal conferida pela Lei 7.713/88 (01/01/89 a
31/12/95) alcanga, tdo-somente, os valores pagos por instituicdo de previdéncia privada que corresponda as
contribuicdes vertidas pelo prdprio beneficiado/participante.

A recorrente aduz que 0 acérdao recorrido afronta entendimento do acorddo paradigma, configurando o dissidio
jurisprudencial.
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Decido.

Verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Passo, entdo, ao exame da
conformacéo a hipdtese constitucional.

E, assim, o recurso especial merece ser admitido, visto encontrar-se o v. acérdao recorrido em desconformidade com o
entendimento cristalizado, eis que a matéria j& foi objeto de apreciacdo pelo Superior Tribunal de Justica no regime da
Lei n° 11.672/2008, que trata do julgamento de recursos repetitivos, conforme decidido no REsp n® 760.246 - PR,
consoante aresto abaixo transcrito:

"TRIBUTARIO. LIQU[DAQAO EXTRAJUDICIAL DE ENTIDADE FECHADA DE PREVIDENCIA PRIVADA.
RATEIO DO PATRIMONIO. INCIDENCIA DE IMPOSTO DE RENDA.

1. Pacificou-se a jurisprudéncia da 12 Se¢do do STJ no sentido de que, por forca da isengdo concedida pelo art. 6°, VI,
b, da Lei 7.713/88, na redacéo anterior a que Ihe foi dada pela Lei 9.250/95, ¢é indevida a cobranga de imposto de renda
sobre o valor da complementacdo de aposentadoria e o do resgate de contribui¢Ges correspondentes a recolhimentos
para entidade de previdéncia privada ocorridos no periodo de 1°.01.1989 a 31.12.1995 (EREsp 643691/DF, DJ
20.03.2006; EREsp 662.414/SC, DJ 13.08.2007; EREsp 500.148/SE, DJ 01.10.2007; EREsp 501.163/SC, DJe
07.04.2008).

2. A quantia que couber por rateio a cada participante, superior ao valor das respectivas contribuigdes, constitui
acréscimo patrimonial (CTN, art. 43) e, como tal, atrai a incidéncia de imposto de renda. Precedentes (AgRg nos EREsp
433.937/AL, Min. José Delgado, Primeira Secdo, Dje 19/05/2008; AgRg nos EREsp 530.883 /MG, Min. Humberto
Martins, Primeira Secdo, DJ 16/10/2006).

3. Recurso especial improvido. Acorddo sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ 08/08."
(STJ, 1° Turma, RESP 760246/PR, j. 10/12/2008, DJ 19/12/2008, Rel. Ministro Teori Albino Zavascki)."

Esse entendimento foi reiterado por diversas vezes na Primeira Secdo do Superior Tribunal de Justica, consoante arestos
abaixo transcritos:

"TRIBUTAI%IO. AGRAVO REGIMENTAL EM EMBARGOS DE DIVEBGENCIA.A IMPOSTO DE RENDA.
LIQUIDACAO DE ENTIDADE DE PREVIDENCIA PRIVADA. RATEIO. NAO-INCIDENCIA APENAS SOBRE A
DEVOLUCAO DAS CONTRIBUICOES RECOLHIDAS NA VIGENCIA DA LEI N. 7.713/88.

1. O posicionamento hodierno desta Corte Superior sobre a matéria controvertida é no sentido de que na liquidacéo e
no rateio de entidade de previdéncia privada ndo incide o imposto de renda tdo-somente sobre a devolugdo das
contribuicdes recolhidas durante a vigéncia da Lei 7.713/88, estando sujeitas a incidéncia da exacdo aquelas efetuadas
sob a égide da Lei 9.250/95. Aresto embargado em consonéncia com esse entendimento.

2. Deve ser mantida a decisdo agravada que negou seguimento aos embargos de divergéncia que apontavam como
dissidentes paradigmas com similar concluséo juridica que a do aresto embargado.

3. Agravo regimental ndo-provido.
(STJ, Primeira Secdo, AgRg nos EREsp 433.937/AL, DJ 19/02/2009, Rel. Min. José Delgado, Primeira Secéo).

TRIBUTARIO - LIQUIDAGAO DE ENTIDADE DE PREVIDENCIA PRIVADA - RATEIO DE PATRIMONIO -
INCIDENCIA DE IMPOSTO DE RENDA.

1. E pacifico o entendimento nesta Corte no sentido de que o fato de os associados receberem as verbas representativas
das cotas a que tinham direito por motivo de liqliidacdo da entidade de previdéncia privada ndo da ensejo a incidéncia
do imposto de renda sobre as parcelas relativas as contribuicGes, efetuadas pelos préprios participantes e que ja tiverem
sido objeto de incidéncia da exacdo no periodo de vigéncia da Lei n. 7.713/88 (de 1°.1.1989 a 31.12.1995).

2. A Lei n. 7.713/88 concedia isencdo em relacdo aos resgates e recebimentos da complementacdo de aposentadoria
pelas entidades de previdéncia privada, contudo, com a edicdo da Lei n. 9.250/95 modificou-se essa sistematica, para
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fazer incidir imposto de renda nas contribui¢des recolhidas a partir de janeiro de 1996, a ser tributado no momento do
recebimento do beneficio.

Agravo regimental improvido.

(STJ, Primeira Secdo, AgRg nos EREsp 530.883/MG, j. 16/10/2006, Rel. Min. Humberto Martins)."
Nestes termos, 0 Superior Tribunal de Justi¢a, nos autos do REsp 760246, determinou:

"Pelas razBes expostas, nego provimento ao recurso.

4. Considerando tratar-se de recurso submetido ao regime do art. 543-C, determina-se a expedicao de oficio, com copia
do acorddo, devidamente publicado: (a) aos Tribunais Regionais Federais (art. 6° da Resolucdo STJ 08/08), para
cumprimento do 8 7° do art. 543-C do CPC; (b) & Presidéncia do STJ, para os fins previstos no art. 5°, 1l da Resolugéo
STJ 08/08. E 0 voto."

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questdo foi reapreciada sob a égide da nova sistematica, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Superior, pelo que os Tribunais e Turmas Recursais poderdo, nesses
casos, examinar novamente e exercer juizo de retratacdo, quando suas decisGes forem contrarias ao entendimento
sufragado pelo E. Superior Tribunal de Justica, ou negar seguimento aos recursos, quando suas decisdes forem
consentaneas com a orientacdo firmada, conforme previsto no artigo 543-C, § 7°, incisos | e 1l, do Codigo de Processo
Civil, introduzido pela Lei n° 11.672/2008.

No caso concreto, verifica-se que 0 acérdao recorrido ndo coincide com a orientacdo do Superior Tribunal de Justica.

Ante o exposto, determino a devolugdo dos autos a colenda Turma julgadora para que o Exmo. Sr. Relator proceda
conforme determina o § 3° do art. 543-B do Cddigo de Processo Civil, apés voltem os autos conclusos para aprecia¢do
das demais questdes aduzidas no Recurso Especial.

Intime-se.
Sao Paulo, 7 de abril de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2003.61.06.003655-4 AC 992035

APTE . LOJAS LIVIA COSMETICOS LTDA e filia(l)(is)

ADV . JOEL RODRIGUES SILVA

APDO : Unido Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
PETICAO . RESP 2008118597

RECTE : Unido Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso Ill, alineas "a" e "c", da Constituicdo Federal,
contra acordao deste Tribunal, que reconheceu a dendincia espontanea.

A parte recorrente alega violacéo ao art. 138 do Cédigo Tributario Nacional e ao art. 61 da Lei n® 9.430/96.

Aduz dissidio jurisprudencial sobre a matéria.
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Ocorre que a matéria ja foi objeto de apreciacdo pelo Superior Tribunal de Justi¢a no regime da Lei n°® 11.672/2008, que
trata do julgamento de recursos repetitivos, conforme decidido no REsp 886.462 -RS:

"DECISAO

Trata-se de recurso especial a respeito da configuracdo ou ndo de dendncia espontanea relativamente a tributo estadual
sujeito a lancamento por homologagdo (ICMS), declarado pelo contribuinte (em Guia de Informagdo e Apuracao -
GIA), mas ndo pago no devido prazo.

Considerando a multiplicidade de recursos a respeito dessa matéria, submeto o seu julgamento ao regime do art. 543-C
do CPC, afetando-o0 a 1% Secdo (art. 2°, § 1°, da Resolucgdo 08, de 07.08.08).

Assim, nos termos do art. 3° da Resolucéo 08/08:
a) dé-se vista ao Ministério Publico para parecer, em quinze dias (art. 3°, 11);

b) comunique-se, com copia da presente decisdo, aos Ministros da 12 Se¢do e aos Presidentes dos Tribunais de Justica,
nos termos e para os fins previstos no art. 2°, § 2°, da Resolucao;

c) suspenda-se o julgamento dos recursos especiais sobre a matéria, a mim distribuidos.
Intime-se.”

(REsp 886.462-RS - rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, 28.08.2008, DJE em 01.09.2008)
Quanto ao mérito a 12 Secdo decidiu conforme acordao que transcrevo:

"TRI~BUTARIO. ICMS. EMBARGOS A EXECU(;E‘\O FISCAL. TRIBUTO DECLARADO PELO CONTRIBUINTE
E NAO PAGO NO PRAZO. DENUNCIA ESPONTANEA. NAO CARACTERIZACAO. SUMULA 360/STJ.

1 Nos termos da Sumula 360/STJ, "O beneficio da denincia espontanea nao se aplica aos tributos sujeitos a langamento
por homologacdo regularmente declarados, mas pagos a destempo”. E que a apresentacdo de Guia de Informagcio e
Apuragdo do ICMS - GIA, de Declaragdo de Débitos e Créditos Tributarios Federais - DCTF, ou de outra declaracéo
dessa natureza, prevista em lei, ¢ modo de constituicdo do crédito tributario, dispensando, para isso, qualquer outra
providéncia por parte do Fisco. Se o crédito foi assim previamente declarado e constituido pelo contribuinte, ndo se
configura dendncia espontanea (art. 138 do CTN) o seu posterior recolhimento fora do prazo estabelecido.

2. Recurso especial parcialmente conhecido e, no ponto, improvido. Recurso sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e
da Resolugéo STJ 08/08."

(REsp 886.462-RS - 12 Secéo - Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, j. 22.10.2008, v.u., DJE 28.10.2008)

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questdo foi reapreciada sob a égide da nova sistemaética, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Superior, pelo que os Tribunais e Turmas Recursais poderdo, nesses
casos, examinar novamente e exercer juizo de retratagdo, quando suas decisGes forem contréarias ao entendimento
sufragado pelo E. Superior Tribunal de Justica, ou negar seguimento aos recursos, quando suas decisdes forem
consentaneas com a orientagdo firmada, conforme previsto no art. 543-C, § 7°, incs. | e I, do Cddigo de Processo Civil,
introduzido pela Lei n® 11.672/2008.

No caso concreto, verifica-se que 0 acorddo nao reproduz o entendimento da Corte Superior.

Ante 0 exposto e considerando estar a r. decisdo proferida em dissonancia com o entendimento consolidado na Corte
Superior, determino a devolucéo dos autos a colenda Turma julgadora para que o Exmo. Sr. Relator proceda conforme
previsto no art. 543-C, § 7°, inc. 11, do Cddigo de Processo Civil.

O recurso especial de fls. 319/374, sera apreciado no momento oportuno caso persista o interesse recursal.

Intime-se.
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Séo Paulo, 26 de marco de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2003.61.83.001544-0 AMS 258696

APTE : MARIALYGIA ASSUMPCAO

ADV . LEDA LOPES DE ALMEIDA

APDO . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADV . HERMES ARRAIS ALENCAR

PETICAO : REX 2008109623

RECTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR . VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo Instituto Nacional do Seguro Social, com fulcro no artigo 102, inciso
111, alinea a, da Constituicdo Federal, contra acérddo deste Egrégio Tribunal que negou provimento ao agravo previsto
no § 1o do artigo 557 do Cddigo de Processo Civil, mantendo assim a decisdo proferida com base nagquele mencionado
artigo, a qual deu parcial provimento ao apelo da parte autora para afastar o requisito etério exigido pela Emenda
Constitucional n.° 20/98, reconhecendo a possibilidade do cédmputo de tempo de servi¢o posterior ao referido texto
constitucional, sem submissao a regra de transi¢do, quando ja adquirido o direito a aposentadoria proporcional a época
de sua publicacéo.

Da decisdo em segunda instancia foram opostos embargos de declaracdo, os quais ndo foram providos.

A parte recorrente alega que ha repercussdo geral a ensejar a admissdo do presente recurso, nos termos do artigo 543-A,
do Cddigo de Processo Civil, com a redagdo dada pela Lei 11.418/2006.

Sustenta, ainda, que o acorddo recorrido, ao rejeitar os embargos declaratorios, violou o artigo 5°, incisos XXXV e LV,
bem como artigo 93, inciso 1X, ambos da Constituicdo Federal, incorrendo também, quanto & questdo de fundo, em
ofensa ao disposto no artigo 90, § 1°, da Emenda Constitucional n® 20/98 e artigos 5°, inciso XXXV e 97 da Lei Maior.

Ocorre que a matéria ora controvertida ja foi objeto de apreciacdo pelo Supremo Tribunal Federal no regime da Lei n°
11.418/2006, por ocasido do julgamento do Recurso Extraordinario 575.089, em que foi reconhecida a existéncia de
repercussdo geral do tema e decidido, quanto ao mérito, pela impossibilidade de ser computado tempo de servi¢o
posterior & EC n.° 20/98 com base na legislacdo anterior, ndo obstante a aquisicdo de direito a aposentadoria
proporcional nos termos de seu artigo 3°, conforme transcrevemos:

EMENTA. CONSTITUCIONAL. PREVIDENCIARIO. PREENCHIMENTO DOS REQUISITOS NECESSARIOS
AO BENEFICIO DA APOSENTADORIA SOB A EGIDE DA LEI 8.212/91. DIREITO ADQUIRIDO. CONTAGEM
DO TEMPO DE SERVICO ESPECIAL POSTERIOR A EC 20/98. LIMITACAO. POSSIBILIDADE.

Decisdo: O Tribunal, por auséncia de manifestacfes suficientes para a recusa do recurso extraordinario (art. 324,
paragrafo Unico, do RISTF), reputou existente a repercussdo geral da questdo constitucional suscitada. Nao se
manifestaram os Ministros Ellen Gracie, Gilmar Mendes e Carmen Lucia, tendo manifestado pela recusa do recurso
extraordinario os Ministros Carlos Britto, Celso de Mello, Cezar Peluso, Eros Grau e Menezes Direito e pelo
reconhecimento da repercussao geral da questdo constitucional suscitada os Ministros Marco Aurélio, Joaquim Barbosa
e Ricardo Lewandowski.

(RE-RG 575089/RS - REPERCUSSAO GERAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO - Relator: Min. RICARDO
LEWANDOWSKI - Julgamento: 24/04/2008 - Publicacdo: DJe-088 DIVULG 15-05-2008 PUBLIC 16-05-2008,
EMENT VOL-02319-10 PP-02184)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgag&o: 11/05/2009 202/1299



EMENTA: INSS. APOSENTADORIA. CONTAGEM DE TEMPO. DIREITO ADQUIRIDO. ART. 3° DA EC 20/98.
CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO POSTERIOR A 16.12.1998. POSSIBILIDADE. BENEFICIO
CALCULADO EM CONFORMIDADE COM NORMAS VIGENTES ANTES DO ADVENTO DA REFERIDA
EMENDA. INADMISSIBILIDADE. RE IMPROVIDO.

| - Embora tenha o recorrente direito adquirido a aposentadoria, nos termos do art. 3° da EC 20/98, ndo pode computar
tempo de servico posterior a ela, valendo-se das regras vigentes antes de sua edicéo.

Il - Inexiste direito adquirido a determinado regime juridico, razdo pela qual ndo € licito ao segurado conjugar as
vantagens do novo sistema com aquelas aplicaveis ao anterior.

111 - A superposicao de vantagens caracteriza sistema hibrido, incompativel com a sistematica de calculo dos beneficios
previdenciarios.

IV - Recurso extraordinario improvido.

Decisdo: O Tribunal, por maioria, desproveu o recurso, nos termos do voto do Relator, vencido o Senhor Ministro
Marco Aurélio, que o provia. Ausentes, justificadamente, o Senhor Ministro Celso de Mello e a Senhora Ministra Ellen
Gracie. Falou pelo recorrido a Dra. Vanessa Mirna Barbosa Guedes do Rego. Presidiu o julgamento o Senhor Ministro
Gilmar Mendes. Plenario, 10.09.2008.

(RE 575089/RS - RECURSO EXTRAORDINARIO - Relator: Min. RI~CARDO LEWANDOWSKI - Julgamento:
10/09/2008 - Orgéo Julgador: Tribunal Pleno - Publicagdo: REPERCUSSAO GERAL - MERITO, DJe-202 DIVULG
23-10-2008 PUBLIC 24-10-2008, EMENT VOL-02338-09 PP-01773,RB v. 20,n. 541,2008,p.23-26)

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questdo foi reapreciada sob a égide da nova sistemaética, tendo sido
firmada jurisprudéncia pela Corte Suprema acerca da matéria ventilada, pelo que os Tribunais e Turmas Recursais
poderdo, nesses casos, examinar novamente e exercer juizo de retratacdo, quando suas decisdes forem contrarias ao
entendimento sufragado pelo E. Supremo Tribunal Federal, ou declarar prejudicados os recursos, quando suas decisdes
forem consentaneas com a orientacdo firmada, conforme previsto no art. 543-B, § 3°, do Cdédigo de Processo Civil,
introduzido pela Lei n® 11.418/2006.

No caso concreto, verifica-se que a decisdo recorrida ndo reproduz o entendimento da Corte Suprema.

Ante 0 exposto e considerando estar a r. decisdo proferida em dissonancia com o entendimento consolidado na Corte
Suprema, determino a devolugdo dos autos a colenda Turma julgadora para que o Exmo. Sr. Relator proceda conforme
previsto no art. 543-B, § 3°, do Cédigo de Processo Civil.

Intime-se.
S8o Paulo, 11 de marco de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2005.61.00.004941-3  AMS 291059

APTE . CEBRASP ENSINO LTDA

ADV :  LEILA MEJDALANI PEREIRA

APDO : Unido Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LiGIA SCAFF VIANNA
PETICAO : RESP 2008151748

RECTE : Unido Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR . VICE-PRESIDENCIA
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Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso Ill, alinea "a", da Constituicdo Federal, contra
acdrddo deste Tribunal, que reconheceu a dendncia espontanea.

A parte recorrente alega violagao ao art. 138 do Codigo Tributéario Nacional.

Ocorre que a matéria j& foi objeto de apreciacao pelo Superior Tribunal de Justi¢a no regime da Lei n° 11.672/2008, que
trata do julgamento de recursos repetitivos, conforme decidido no REsp 886.462 -RS:

"DECISAO
Trata-se de recurso especial a respeito da configuracdo ou ndo de dendncia espontanea relativamente a tributo estadual
sujeito a langamento por homologacdo (ICMS), declarado pelo contribuinte (em Guia de Informacgdo e Apuracgdo -

GIA), mas ndo pago no devido prazo.

Considerando a multiplicidade de recursos a respeito dessa matéria, submeto o seu julgamento ao regime do art. 543-C
do CPC, afetando-0 a 12 Secdo (art. 2°, § 1°, da Resolucgdo 08, de 07.08.08).

Assim, nos termos do art. 3° da Resolucgdo 08/08:
a) dé-se vista ao Ministério Publico para parecer, em quinze dias (art. 3, 11);

b) comunique-se, com cépia da presente decisdo, aos Ministros da 12 Secdo e aos Presidentes dos Tribunais de Justica,
nos termos e para os fins previstos no art. 2°, § 2°, da Resolucao;

¢) suspenda-se o julgamento dos recursos especiais sobre a matéria, a mim distribuidos.
Intime-se.”

(REsp 886.462-RS - rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, 28.08.2008, DJE em 01.09.2008)
Quanto ao mérito a 12 Secdo decidiu conforme acordao que transcrevo:

"TRIBUTARIO. ICMS. EMBARGOS A EXECUGAO FISCAL. TRIBUTO DECLARADO PELO CONTRIBUINTE
E NAO PAGO NO PRAZO. DENUNCIA ESPONTANEA. NAO CARACTERIZAGAO. SUMULA 360/STJ.

1 Nos termos da Stimula 360/STJ, "O beneficio da dentincia espontanea ndo se aplica aos tributos sujeitos a langamento
por homologagdo regularmente declarados, mas pagos a destempo”. E que a apresentacdo de Guia de Informagéo e
Apuracgdo do ICMS - GIA, de Declaracéo de Débitos e Créditos Tributarios Federais - DCTF, ou de outra declaracéo
dessa natureza, prevista em lei, € modo de constituicdo do crédito tributario, dispensando, para isso, qualquer outra
providéncia por parte do Fisco. Se o crédito foi assim previamente declarado e constituido pelo contribuinte, ndo se
configura denuncia espontanea (art. 138 do CTN) o seu posterior recolhimento fora do prazo estabelecido.

2. Recurso especial parcialmente conhecido e, no ponto, improvido. Recurso sujeito ao regime do art. 543-C do CPC e
da Resolugdo STJ 08/08."

(REsp 886.462-RS - 12 Secéo - Rel. Min. TEORI ALBINO ZAVASCKI, j. 22.10.2008, v.u., DJE 28.10.2008)

Constata-se, assim, da decisdo acima transcrita que a questdo foi reapreciada sob a égide da nova sistematica, tendo sido
reafirmada a jurisprudéncia dominante na Corte Superior, pelo que os Tribunais e Turmas Recursais poderdo, nesses
casos, examinar novamente e exercer juizo de retratagdo, quando suas decisGes forem contrérias ao entendimento
sufragado pelo E. Superior Tribunal de Justica, ou negar seguimento aos recursos, quando suas decisdes forem
consentaneas com a orientacdo firmada, conforme previsto no art. 543-C, § 7°, incs. | e I, do Cédigo de Processo Civil,
introduzido pela Lei n® 11.672/2008.

No caso concreto, verifica-se que 0 acérddo ndo reproduz o entendimento da Corte Superior.
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Ante 0 exposto e considerando estar a r. decisdo proferida em dissonancia com o entendimento consolidado na Corte
Superior, determino a devolucdo dos autos a colenda Turma julgadora para que o0 Exmo. Sr. Relator proceda conforme
previsto no art. 543-C, § 7°, inc. 11, do Cddigo de Processo Civil.

Intime-se.
S&o Paulo, 26 de marco de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

DECISAO

PROC. :  2008.03.00.003571-0 Al 325206

AGRTE . LANMAR IND/ METALURGICA LTDA

ADV : JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR

AGRDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV ' FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
PETICAO :  RESP 2008237242

RECTE : LANMAR IND/ METALURGICA LTDA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR :  VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea a do inciso 111 do artigo 105 da Constituicdo Federal,
em face de acorddo de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que negou provimento ao
agravo legal, para manter a decisdo monocrética que, com fundamento no artigo 557, caput, do CPC, negou seguimento
ao recurso da Unido Federal, tendo em vista a auséncia de pecas facultativas, necessarias ao deslinde da questao.

A recorrente aduz que o acdrddo recorrido afrontou o art. 525, 1 e Il do CPC.
Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncéo a hipotese constitucional.

Entretanto, nao é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificacBes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o0 artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no &mbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."
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No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

G

Com a introducéo do direito fundamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacao jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo sé fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razodvel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em analise.

Dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termos:

"Art. 1° A Lei n® 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controveérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° Ndo adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia j& existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

8 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

8§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, podera admitir manifestagdo de pessoas, 6rgaos ou entidades com interesse na controvérsia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista o Ministério
Puablico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida cdpia do relatério aos demais Ministros, o processo serd
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados 0s que envolvam réu preso e 0s pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acérddo do Superior Tribunal de Justica, os recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipotese de 0 acorddo recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acérdao recorrido divergir da orientagdo do
Superior Tribunal de Justica.

§ 8° Na hipotese prevista no inciso 1l do § 7° deste artigo, mantida a decisao divergente pelo tribunal de origem, far-se-a
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
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Aurt. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias ap6s a data de sua publicacédo."

O artigo 543-C, do Cédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar apds a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publica¢do, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante o novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justica, expediu a Resolucdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrdnico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, cabera ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, os quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acoérdado e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideragdo apenas a questdo central discutida, sempre que 0
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argliidas no mesmo recurso.

8§ 3° A suspenséo sera certificada nos autos.

()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, podera determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragcBes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instincia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracoes legislativas ora mencionadas €, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justica. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contencdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguiré gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
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represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabard ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 92 ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacoes, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese de aplicagdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em mdltiplos recursos especiais, ja tendo sido enviado ao Superior Tribunal de Justi¢a, para servir de
paradigma, os autos n° 2007.03.00.052870-9.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
S&o Paulo, 5 de mar¢o de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

DECISAO

PROC. : 2007.61.00.020732-5 AMS 305269

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
APDO :  TELSUL SERVICOS S/A

ADV . FERNANDO LUIZ DA GAMA LOBO D ECA
PETICAO :  RESP 2008181889

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR :  VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela Unido, com fulcro no art. 105, inciso 11, alinea a, da Constitui¢do Federal,
contra acorddo deste Egrégio Tribunal que negou provimento & sua apela¢do e condenou-a ao pagamento de multa por
litighncia de méa-fé no percentual de 1% do valor da causa, nos termos dos arts. 17, VI, e 18, do CPC, sob fundamento
de que a matéria teve solucdo definitiva na Corte Suprema, constituindo comportamento censurdvel a insisténcia da
Uni&o em rediscuti-la.

A parte recorrente alega infringéncia ao art. 17 do Cédigo de Processo Civil, ao argumento de que a fixacdo da multa
derivou de apreciacdo equivocada da norma, sendo incabivel, in casu, por auséncia de animus procrastinatério ou de
tumultuar o processo, devendo ser considerado o dever de oficio na apresentacdo dos recursos legalmente previstos.

Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsunc&o a hipotese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente apelo extremo.
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E que, com a recente inovacdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n° 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificagGes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o0 artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no d&mbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convengdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

G

Com a introdugdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo sd fazer com que o0s atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razodvel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.

Dando maior grau de concrec¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termaos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° Néo adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia j& existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informacdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, poderd admitir manifestacdo de pessoas, 6rgaos ou entidades com interesse na controversia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista o Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida copia do relatério aos demais Ministros, 0 processo serd
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acorddo do Superior Tribunal de Justica, 0s recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipotese de o acordao recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hip6tese de o acérdao recorrido divergir da orientacdo do
Superior Tribunal de Justica.
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§ 8° Na hipdtese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a deciséo divergente pelo tribunal de origem, far-se-&
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."

O artigo 543-C, do Cédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar apos a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n° 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justiga, expediu a Resolucdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrénico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, cabera ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levara em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a anélise de outras questdes argiiidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo sera certificada nos autos.

()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante 8 1° do artigo 543-C do Cddigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a andlise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cédigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, poderd determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragcBes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instincia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.
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O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justica. E 0 que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contencdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese de aplicacdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, consubstancia idéntica questéo de direito, tratada em maltiplos
recursos especiais, ja tendo sido enviados ao Superior Tribunal de Justiga, para servir de paradigma, os autos n°
2006.61.05.014572-4.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior defini¢do do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil e da Resolucéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
Sao Paulo, 23 de abril de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

DECISAO

PROC. © 2008.03.00.003208-3 Al 324979

AGRTE . CTEEP CIA DE TRANSMISSAO DE ENERGIA ELETRICA PAULISTA
ADV : FLAVIO LUIZ YARSHELL

AGRDO : HERCULANO JACON e outros

ADV : KUMIO NAKABAYASHI

ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 17 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

PETICAO : RESP 2008150423

RECTE :  CTEEP CIA DE TRANSMISSAO DE ENERGIA ELETRICA PAULISTA
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento na alinea a do inciso 111 do artigo 105 da Constituicio Federal,
em face de acérddo de Turma deste Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido que negou provimento ao
agravo legal, para manter a decisdo monocréatica que, com fundamento no artigo 557, caput, do CPC, negou seguimento
ao recurso da Unido Federal, tendo em vista a auséncia de pecas facultativas, necessarias ao deslinde da questao.

A recorrente aduz que o acdrdao recorrido violou o artigo 525, 11 do CPC.

Decido.
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Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncdo a hipétese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢des de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificagGes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

G

Com a introducéo do direito fundamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacao jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer com que 0s atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.

Dando maior grau de concreg¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no &mbito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Codigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termos:

"Art. 1° A Lei n® 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, o recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controveérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos os demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° Ndo adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia ja existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informacgdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, podera admitir manifestagdo de pessoas, 6rgdos ou entidades com interesse na controvérsia.

§ 5° Recebidas as informac0es e, se for o caso, apos cumprido o disposto no § 4° deste artigo, tera vista o Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Pdblico e remetida copia do relatério aos demais Ministros, o processo seré
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acérddo do Superior Tribunal de Justica, 0s recursos especiais sobrestados na origem:
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| - terdo seguimento denegado na hipétese de o acérdao recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acdrdao recorrido divergir da orientagdo do
Superior Tribunal de Justica.

§ 8° Na hipotese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a decisdo divergente pelo tribunal de origem, far-se-&
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no &mbito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo.”

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Aurt. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias ap6s a data de sua publicacdo."

O artigo 543-C, do Cédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar apds a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n°® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justica, expediu a Resolucdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrdnico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, caberd ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, os quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideragdo apenas a questdo central discutida, sempre que 0
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argiiidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo serd certificada nos autos.
()

Brasilia, 7 de agosto de 2008.

Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolugdo n° 8, do Superior Tribunal de Justiga.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a andlise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justi¢a, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, podera determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil.
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Em virtude das alteracdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missao de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justica. E o que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de conteng¢do porque, do contréario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabard ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacoes, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese de aplicagdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em mdltiplos recursos especiais, ja tendo sido enviado ao Superior Tribunal de Justi¢a, para servir de
paradigma, os autos n° 2007.03.00.052870-9.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
S&o Paulo, 18 de marco de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

DECISAO

PROC. : 93.03.091731-6 AC 137549

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV . FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APDO . DAGH IND/ E COM/ DE VEICULOS LTDA

ADV _ : PEDRO RICCIARDI FILHO

PETICAO . RESP 2008006358

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER . AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR :  VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela Unido Federal, com fulcro na alinea "a", inciso Ill, artigo 105 da

Constituigdo Federal, em face de acorddo de Turma desta E. Corte que, por unanimidade, negou provimento a apelacéo,
reconhecendo a extingdo do processo sem exame do mérito, por falta de interesse de agir da Unido Federal, em razédo de
o valor exequendo ser igual ou inferior a R$ 10.000,00 (dez mil reais).
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Sustenta a parte recorrente que o v. acérddo violou legislacdo federal, especificamente na Lei n°® 10.522/02, sob o
fundamento de que a situacdo em tela tdo somente determina o arquivamento do executivo fiscal de baixo valor, sem
baixa na distribuicéo, e ndo a extingéo do feito.

Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsunc&o a hipotese constitucional.

Entretanto, nao é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificagBes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracgéo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
gue garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

()"

Com a introducéo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo sé fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razodvel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em analise.

Dando maior grau de concre¢do ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, 0 recurso
especial serd processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° N&o adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia ja existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

8 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, podera admitir manifestagdo de pessoas, 6rgdos ou entidades com interesse na controvérsia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista o Ministério
Puablico pelo prazo de quinze dias.
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§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Pablico e remetida copia do relatdrio aos demais Ministros, o processo seréd
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acérddo do Superior Tribunal de Justica, os recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hip6tese de o acorddo recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acérdao recorrido divergir da orientagdo do
Superior Tribunal de Justiga.

§ 8° Na hipo6tese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a decisdo divergente pelo tribunal de origem, far-se-4
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."”

Aurt. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Aurt. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias ap6s a data de sua publicacdo."

O artigo 543-C, do Cddigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar ap0s a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relagdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justiga, expediu a Resolugdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diério da Justica Eletronico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, cabera ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

8§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argliidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspenséo sera certificada nos autos.
()

Brasilia, 7 de agosto de 2008.

Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.
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O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a andlise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Codigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, poderd determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragcdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicao Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justica. E o0 que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de conteng¢do porque, do contréario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacoes, verifica-se, in caso, tratar-se da hipétese de aplicagdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e ja identificada no RESP n° 2008.03.99.006989-5, o qual serve de
paradigma aos demais.

Ante 0 exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.

Sé&o Paulo, 6 de abril de 20009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

DECISAO

PROC. : 2004.61.05.009238-3  AMS 301276

APTE ' MEDICAR EMERGENCIAS MEDICAS CAMPINAS S/C LTDA

ADV ' ANGELO JOSE GIANNASI JUNIOR

APDO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV ' MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
PETICAO : RESP 2008116129

RECTE : MEDICAR EMERGENCIAS MEDICAS CAMPINAS S/C LTDA
ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA
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Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fulcro no art. 105, inciso 111, alineas a e b, da Constitui¢do Federal, contra
acorddo deste Egrégio Tribunal, que negou provimento a apela¢do da autora, ao fundamento da exigibilidade da
contribuicdo prevista no artigo 31 da Lei n. 8.212/91, com a redacdo dada pela Lei n. 9.711/98, recolhida a base de 11%
sobre o valor bruto da nota fiscal ou fatura de prestacdo de servico.

A parte recorrente aduz a ilegalidade da sistematica de retencdo instituida pela Lei n. 9.711/98, a qual ofende os
principios da legalidade e tipicidade cerrada.

Contra-razGes apresentadas as fls. 391/396.
Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncdo a hipétese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢cdes de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovacio constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n° 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificacBes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n°® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

G

Com a introducéo do direito fundamental a razoavel duragdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer com que 0s atuais institutos processuais
contribuam para solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.

Dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Codigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cédigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, 0 recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controveérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° N&o adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia ja existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.
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§ 3° O relator podera solicitar informacgdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, poderd admitir manifestacdo de pessoas, 6rgaos ou entidades com interesse na controveérsia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista 0 Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.

8§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida copia do relatério aos demais Ministros, 0 processo sera
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acorddo do Superior Tribunal de Justica, 0s recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipétese de o acérdao recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hipdtese de o acérddo recorrido divergir da orientacdo do
Superior Tribunal de Justica.

§ 8° Na hipdtese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a deciséo divergente pelo tribunal de origem, far-se-&
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, 0s procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."

O artigo 543-C, do Cédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar apds a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados, consoante 0 novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justica, expediu a Resolucdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrénico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, caberd ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levara em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a anélise de outras questdes argiiidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo sera certificada nos autos.
()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
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Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Cdbdigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Caddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justi¢a, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, podera determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil.

Em virtude das alteragcBes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instincia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas €, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duragdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justiga. E 0 que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestagdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacdes, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese de aplicacdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em mdltiplos recursos especiais e ja identificada no RESP n° 1.036.375-SP, o qual serve de paradigma
aos demais, conforme decisdo que transcrevo:

"O presente recurso especial versa a questdo referente a legalidade da retencdo de 11% sobre os valores brutos das
faturas dos contratos de prestacdo de servico pelas empresas tomadoras, conforme disposi¢cdo do art. 31 da Lei 9.711/98.
Deveras, ha multiplicidade de recursos a respeito dessa matéria, por isso que submeto o seu julgamento como "recurso
representativo da controvérsia”, sujeito ao procedimento do art. 543-C do CPC, afetando-0 a 1.2 Secao (art. 2.°, § 1°, da
Resolucéo n.° 08, de 07.08.2008, do STJ).

Consectariamente, nos termos do art. 3° da Resolug&o n.° 08/2008:
a) dé-se vista ao Ministério Publico para parecer, em quinze dias (art. 3.°, I1);

b) comunique-se, com coOpia da presente decisdo, aos Ministros da 1.2 Secdo e aos Presidentes dos Tribunais Regionais
Federais, nos termos e para os fins previstos no art. 2.°, § 2.°, da Resolugao n.° 08/2008;

c) suspenda-se o julgamento dos recursos especiais sobre a matéria, a mim distribuidos.
Publique-se. Intime-se. Oficie-se.
Brasilia (DF), 08 de setembro de 2008."- Grifei.

(REsp 1.036.375-SP; Rel. Min. LUIZ FUX; DJE 15/09/2008)
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Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cddigo de Processo Civil e da Resolugédo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
Séo Paulo, 16 de fevereiro de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. . 2006.61.26.001081-1  AMS 285715

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APDO :  OLGA NANAMI ESCUDEIRO

ADV :  MARIA HELENA PURKOTE

PETICAO :  RESP 2008182541

RECTE :  OLGA NANAMI ESCUDEIRO

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inciso Ill, alineas "a" e "c", da Constituicdo
Federal, em face de acérddo de Turma deste Tribunal que deu parcial provimento a apelagdo da Unido e a remessa
oficial, reconhecendo a incidéncia de imposto de renda sobre as verbas decorrentes de adesdo a programa de
desligamento voluntaria.

Inconformada, a parte interpds recurso especial, no qual aduz que o acorddo recorrido violou o disposto no artigo 43,
incisos | e I, do Cédigo Tributario Nacional. Alega, ainda, haver dissidio jurisprudencial, apontando entendimento do
Superior Tribunal de Justica acerca da matéria em sentido diverso do adotado pela decisdo recorrida.

Contra-razGes apresentadas as fls. 178/179.
Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsuncdo a hipotese constitucional.

Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condigdes de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judiciario, devidamente acompanhada pela alteragdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modifica¢Ges foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.
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Com efeito, o0 artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n°® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no &mbito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e 0S meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8° determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

¢

Com a introdugdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s6 fazer com que 0s atuais institutos processuais
contribuam para a solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.

Dando maior grau de concrecdo ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no ambito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Cédigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termaos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cddigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, 0 recurso
especial serd processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, 0s quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° Néo adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia ja existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informacdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, poderd admitir manifestacdo de pessoas, 6rgaos ou entidades com interesse na controveérsia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista o Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.

§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida copia do relatério aos demais Ministros, 0 processo serd
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e 0s pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acorddo do Superior Tribunal de Justica, 0s recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipo6tese de o acorddo recorrido coincidir com a orientagdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hip6tese de o acérdao recorrido divergir da orientacdo do
Superior Tribunal de Justiga.

§ 8° Na hipdtese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a deciséo divergente pelo tribunal de origem, far-se-&
0 exame de admissibilidade do recurso especial.
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§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instncia regulamentardo, no &mbito de suas com
peténcias, os procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Art. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias apds a data de sua publicagdo."

O artigo 543-C, do Cdédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar ap0s a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados consoante o novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justiga, expediu a Resolugdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletrénico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, cabera ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justi¢a, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideracdo apenas a questdo central discutida, sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questdes argliidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensao sera certificada nos autos.

()
Brasilia, 7 de agosto de 2008.
Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controveérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justica, consoante § 1° do artigo 543-C do Codigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a analise de outras questOes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem néo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, poderd determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cédigo de Processo Civil.

Em virtude das alteracdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missdo de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.
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Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justica. E o0 que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contrario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabard ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacoes, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese de aplicagdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e j& identificada no RESP dos autos n° 2000.61.00.024513-7, o qual
serve de paradigma aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior defini¢do do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
S&o Paulo, 12 de marco de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. : 2007.61.26.001297-6  AMS 300015

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APDO . ELIO EMIDIO DOS SANTOQOS e outros

ADV . LADISLENE BEDIM

PETICAO : RESP 2008139001

RECTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inciso IlI, alineas "a" e "c", da Constituicdo
Federal, em face de acorddo de Turma deste Tribunal que negou provimento a apelacdo da Unido e a remessa oficial,
reconhecendo a ndo-incidéncia de imposto de renda sobre as verbas decorrentes de adesdo a programa de demissédo
voluntaria.

Inconformada, a parte interpds recurso especial, no qual aduz que o acordao recorrido violou o disposto no artigo 43,
incisos | e I, do Cédigo Tributario Nacional e no artigo 3° da Lei 7.713/88. Alega, ainda, haver dissidio jurisprudencial,
apontando entendimento do Superior Tribunal de Justica acerca da matéria em sentido diverso do adotado pela decisao
recorrida.

Decorreu in albis o prazo para contra-razdes (fl. 175).
Decido.

Primeiramente, verifica-se que foram atendidos os pressupostos genéricos de admissibilidade recursal. Com o que passo
a apreciar a subsunc&o a hipotese constitucional.
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Entretanto, ndo é caso de proceder-se ao exame, por ora, das condi¢cdes de admissibilidade do presente apelo extremo.

E que, com a recente inovagdo constitucional introduzida pela Emenda Constitucional n® 45/2004, denominada de
Reforma do Judicidrio, devidamente acompanhada pela alteracdo legislativa infraconstitucional (legal e regulamentar),
profundas modificacBes foram impostas ao regime de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Com efeito, o0 artigo 5°, inciso LXXVIII, acrescentado pela Emenda Constitucional n°® 45/2004, estabeleceu o direito a
razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, nos seguintes termos:

"LXXVIII - a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duracdo do processo e 0s meios
que garantam a celeridade de sua tramitacdo."

No mesmo sentido, a Convencdo Americana de Direitos Humanos, chamado Pacto de San José da Costa Rica, a qual o
Brasil é signatario, em seu artigo 8°, determina que "toda pessoa tem direito a ser ouvida com as devidas garantias e
dentro de um prazo razoavel por um juiz ou tribunal competente, independente e imparcial, instituido por lei anterior

G

Com a introducdo do direito fundamental a razoavel duracdo do processo judicial e administrativo, impde ao Estado a
responsabilidade pelo processo célere na entrega da prestacdo jurisdicional, de forma que o legislador ordinario deve
obedecer ao comando normativo constitucional e, assim, ndo s fazer com que os atuais institutos processuais
contribuam para a solugdo do processo em prazo razoavel, como também criar outros meios que assegurem a garantia
fundamental em anélise.

Dando maior grau de concregdo ao comando constitucional, a Lei n® 11.672, publicada em 09/05/2008, que introduziu o
procedimento para o julgamento dos recursos especiais repetitivos no &mbito do Superior Tribunal de Justica,
acrescentou ao Codigo de Processo Civil, o artigo 543-C, nos seguintes termos:

"Art. 1° A Lei n° 5.869, de 11 de janeiro de 1973 - Cédigo de Processo Civil, passa a vigorar acrescida do seguinte art.
543-C:

"Art. 543-C. Quando houver multiplicidade de recursos com fundamento em idéntica questdo de direito, 0 recurso
especial sera processado nos termos deste artigo.

§ 1° Cabera ao presidente do tribunal de origem admitir um ou mais recursos representativos da controvérsia, os quais
serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando suspensos 0s demais recursos especiais até o
pronunciamento definitivo do Superior Tribunal de Justica.

§ 2° N&o adotada a providéncia descrita no § 1° deste artigo, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que
sobre a controvérsia ja existe jurisprudéncia dominante ou que a matéria ja esta afeta ao colegiado, podera determinar a
suspensao, nos tribunais de segunda instancia, dos recursos nos quais a controvérsia esteja estabelecida.

§ 3° O relator podera solicitar informagdes, a serem prestadas no prazo de quinze dias, aos tribunais federais ou
estaduais a respeito da controvérsia.

§ 4° O relator, conforme dispuser o regimento interno do Superior Tribunal de Justica e considerando a relevancia da
matéria, podera admitir manifestagdo de pessoas, 6rgdos ou entidades com interesse na controvérsia.

§ 5° Recebidas as informacdes e, se for o caso, apds cumprido o disposto no § 4° deste artigo, terd vista 0 Ministério
Publico pelo prazo de quinze dias.

8§ 6° Transcorrido o prazo para o Ministério Publico e remetida copia do relatério aos demais Ministros, o processo sera
incluido em pauta na secdo ou na Corte Especial, devendo ser julgado com preferéncia sobre os demais feitos,
ressalvados os que envolvam réu preso e os pedidos de habeas corpus.

§ 7° Publicado o acérddo do Superior Tribunal de Justica, os recursos especiais sobrestados na origem:

| - terdo seguimento denegado na hipétese de o acérdao recorrido coincidir com a orientacdo do Superior Tribunal de
Justica; ou

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgag&o: 11/05/2009 225/1299



Il - serdo novamente examinados pelo tribunal de origem na hip6tese de o acérdao recorrido divergir da orientagdo do
Superior Tribunal de Justica.

§ 8° Na hipdtese prevista no inciso Il do § 7° deste artigo, mantida a decisdo divergente pelo tribunal de origem, far-se-&
0 exame de admissibilidade do recurso especial.

§ 9° O Superior Tribunal de Justica e os tribunais de segunda instancia regulamentardo, no ambito de suas com
peténcias, 0s procedimentos relativos ao processamento e julgamento do recurso especial nos casos previstos neste
artigo."

Art. 2° Aplica-se o disposto nesta Lei aos recursos ja interpostos por ocasido da sua entrada em vigor.
Aurt. 3° Esta Lei entra em vigor 90 (noventa) dias ap6s a data de sua publicacdo."

O artigo 543-C, do Cédigo de Processo Civil, acrescentado pela Lei 11.672/2008, passou a vigorar apds a vacatio legis
de noventa dias a contar de sua publicacdo, e determinou que, quando houver multiplicidade de recursos especiais com
idéntica questdo de direito, os chamados recursos repetitivos devem ser processados consoante o novo sistema ali
previsto.

O Superior Tribunal de Justica, considerando a necessidade de regulamentar os procedimentos para admissibilidade e
julgamento dos recursos especiais repetitivos, previstos na Lei n® 11.672, de 8 de maio de 2008, em relacdo aquele
préprio Tribunal Superior e aos Tribunais Regionais Federais e Tribunais de Justica, expediu a Resolucdo n° 8, de
07/08/2008, publicada no Diario da Justica Eletronico do Superior Tribunal de Justica em 08/08/2008, nos seguintes
termos:

"Art. 1° Havendo multiplicidade de recursos especiais com fundamento em idéntica questdo de direito, caberd ao
presidente ou ao vice-presidente do tribunal recorrido (CPC, art. 541) admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, 0s quais serdo encaminhados ao Superior Tribunal de Justica, ficando os demais suspensos até o
pronunciamento definitivo do Tribunal.

§ 1° Serdo selecionados pelo menos um processo de cada Relator e, dentre esses, 0s que contiverem maior diversidade
de fundamentos no acorddo e de argumentos no recurso especial.

§ 2° O agrupamento de recursos repetitivos levard em consideragdo apenas a questdo central discutida, sempre que 0
exame desta possa tornar prejudicada a anélise de outras questdes argiiidas no mesmo recurso.

§ 3° A suspensdo sera certificada nos autos.
()

Brasilia, 7 de agosto de 2008.

Ministro CESAR ASFOR ROCHA"

Assim, cabe ao Presidente ou Vice-Presidente do Tribunal a quo admitir um ou mais recursos representativos da
controvérsia, encaminhando-os ao Superior Tribunal de Justica e determinando a suspensdo dos demais recursos
especiais até o pronunciamento definitivo daquela Corte de Justiga, consoante 8 1° do artigo 543-C do Cddigo de
Processo Civil e artigo 1° da Resolucdo n° 8, do Superior Tribunal de Justica.

O agrupamento dos recursos especiais repetitivos levara em consideracdo a questdo central de mérito sempre que o
exame desta possa tornar prejudicada a andlise de outras questdes periféricas argiiidas no mesmo recurso.

Ademais, caso o tribunal de origem ndo adote a providéncia descrita no § 1° do artigo 543-C do Cddigo de Processo
Civil, o relator no Superior Tribunal de Justica, ao identificar que a matéria possui jurisprudéncia dominante ou que esta
afeta ao colegiado, poderd determinar a suspensdo dos recursos de idéntica controvérsia, perante os tribunais de
segunda instancia, segundo determina o § 2° do mesmo artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil.
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Em virtude das alteracdes normativas supra delineadas, verifica-se que, no ordenamento juridico brasileiro, acentuou-se
a tendéncia do Superior Tribunal de Justica configurar-se como Tribunal de instancia excepcional, exercendo,
precipuamente, sua missao de guardido do ordenamento juridico infraconstitucional.

O escopo das alteracdes legislativas ora mencionadas é, inequivocamente, o de dinamizar a relevante e excepcional
atividade jurisdicional prestada pelo Superior Tribunal de Justica, conforme preconizado, ademais, pelo direito
fundamental a celeridade processual e razoavel duracdo dos processos judiciais, nos termos do artigo 5°, inciso
LXXVIII, da Constituicdo Federal.

Nesse jaez, buscou o constituinte e, posteriormente, o legislador ordinario, diminuir o excessivo volume de recursos
especiais que chegam ao Superior Tribunal de Justica. E 0 que leciona, por exemplo, Rodolfo de Camargo Mancuso:

"Em suma, uma Corte Superior, para poder ofertar uma resposta judiciaria de qualidade, necessita de certos elementos
de contengdo porque, do contréario, ou bem ndo conseguira gerir a quantidade de processos que a ela afluem, levando ao
represamento e ao atraso na prestacdo jurisdicional, ou bem acabara ofertando resposta judiciaria de massa, com
evidente prejuizo para os valores seguranca e justica."

(in "Recurso Extraordinario e Recurso Especial”, 9% ed., Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2006, p. 102)

Consideradas estas ponderacoes, verifica-se, in casu, tratar-se da hipétese de aplicagdo do artigo 543-C, do Codigo de
Processo Civil, dado que a matéria versada nestes autos, objeto da controvérsia, consubstancia idéntica questdo de
direito, tratada em multiplos recursos especiais e j& identificada no RESP dos autos n° 2000.61.00.024513-7, o qual
serve de paradigma aos demais.

Ante o exposto, SUSPENDO O PRESENTE RECURSO ESPECIAL até ulterior definicdo do Colendo Superior
Tribunal de Justica a respeito da matéria, nos termos do artigo 543-C do Cdédigo de Processo Civil e da Resolugéo n° 8,
daquele Sodalicio.

Intime-se.
Sao Paulo, 6 de fevereiro de 2009.
SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

DESPACHO:

PROC. :2007.61.19.005918-3 ACR 32012

APTE . DIRK VAN DER MERWE reu preso

ADV : ANDRE GUSTAVO BEVILACQUA PICCOLO (Int.Pessoal)
ADV : ANNE ELISABETH NUNES DE OLIVEIRA (Int.Pessoal)
APDO : Justica Publica

RELATOR .  DES.FED. RAMZA TARTUCE / QUINTA TURMA

PETICAO: MAN 2009061404
RECTE : DIRK VAN DER MERWE

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
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Vistos.

1. A Defensoria Publica da Unido, as fls. 578/579, requereu a expedi¢do de guia de execugdo provisoria em favor do ora
recorrente, invocando para tanto o artigo 1° da Resolucédo 19, de 29 de agosto de 2006, do Conselho Nacional de Justi¢ca
e, ainda, o artigo 2° da Lei de Execucédo Penal.

2. O Ministério Publico Federal, por seu turno, as fls. 582/583, manifestou-se seja autorizada a expedicdo da referida
guia, invocando, para tanto, precedente do Excelso Pretdrio exarado no julgamento do Habeas Corpus n. 84.078/MG,
Relator o eminente Ministro Eros Grau e também do Colendo Superior Tribunal de Justica, no julgamento do Habeas
Corpus n. 104993/MS (2008/0089313-9), Relator o Ministro Napoledo Nunes Maia Filho.

3. Assim, expeca-se a guia de execugdo provisdria em favor do réu DIRK VAN DER MERWE.
4. Apos, voltem os autos conclusos.

5. Intime-se. Publique-se.

Séo Paulo, 05 de maio de 2009.

DES. FEDERAL SUZANA CAMARGO

VICE-PRESIDENTE

DESPACHO/DECISAO - BLOCO 144429

PROC. :2000.03.99.015177-1 ApelReex 578012

APTE . BELGO BEKAERT ARAMES LTDA

ADV . SERGIO FARINA FILHO

APTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV ' MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
APDO : OS MESMOS

RELATOR . DES.FED. FABIO PRIETO / QUARTA TURMA

PETICAO: SUB 2009084147

RECTE : BELGO BEKAERT ARAMES LTDA

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
Vistos

Trata-se de pedido da autora para que a Subsecretaria de Feitos da Vice-Presidéncia certifique o porqué da auséncia de
contra-razdes da Unido Federal (Fazenda Nacional) aos recursos excepcionais por ela interposto, atestando-se a ndo
apresentacdo de contra-razdes, de forma a ensejar a viabilidade do agravo de instrumento interposto em face da deciséo
que ndo admitiu o recurso extraordinario interposto pela autora.

Verifica-se dos autos que a Quarta Turma deste egrégio Tribunal, por maioria, deu parcial provimento ao recurso de
apelacdo da autora, ao recurso de apelacéo da Unido Federal e a remessa oficial, consoante relatdrio, voto e acorddo de
fls. 233/244.

A autora apresentou embargos de declaracdo de fls. 248/251, que, por unanimidade, foram rejeitados, consoante
relatorio, voto e acorddo de fls. 254/259.
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A Unido Federal (Fazenda Nacional) interpds recurso extraordinario de fls. 464/472, que foi devidamente contrarazoado
pela autora as fls. 482/495. O referido recurso extraordinario da Unido Federal (Fazenda Nacional) ndo foi admitido,
consoante decisdo de fls. 502/504.

A autora interpds recurso especial de fls. 285/318 e recurso extraordinario de fls. 413/437, sendo que o recurso especial
foi admitido, consoante decisdo de fls. 497/499 e o recurso extraordinario ndo foi admitido, segundo deciséo de fls.
500/501.

A autora, ora recorrente, argumenta que a Unido Federal (Fazenda Nacional) ndo foi intimada para apresentacéo de
contra-razdes aos recursos excepcionais de fls. 285/318 e fls. 413/437.

Verifica-se que procede a informacéo quanto & auséncia de intimagao da Unido Federal (Fazenda Nacional) para contra-
arrazoar os recursos especial e extraordinario interpostos pela autora.

Assim, tendo em vista a auséncia de intimacdo da Unido Federal (Fazenda Nacional) para que a mesma apresentasse
contra-razdes, verifico que os principios do contraditdrio e da ampla defesa, previstos no artigo 5°, do inciso LV, da
Constituicdo Federal, foram violados.

Deste modo, é caso de tornar sem efeito as decisdes de fls. 497/499 e fls. 500/501, para determinar o devido
processamento do recurso especial de fls. 285/318 e recurso extraordinario de fls. 413/437, intimando-se a Uni&o
Federal (Fazenda Nacional) para a apresentacdo de contra-razdes.

No entanto, permanece vélida a deciséo de fls. 502/504, que ndo admitiu o recurso extraordinario da Unido Federal
(Fazenda Nacional) de fls. 464/472, posto que o mesmo foi regularmente processado.

Ante o exposto, torno sem efeito as decisdes de decisbes de fls. 497/499 e fls. 500/501.

Intime-se a Unido Federal (Fazenda Nacional), para, querendo, apresentar contra-raz8es neste feito.

Apos, tornem os autos conclusos para o0 juizo de admissibilidade dos recursos excepcionais interpostos pela autora.
Intimem-se.

Séo Paulo, 7 de maio de 20009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

PROC. © 2005.61.00.022287-1  AMS 289049

APTE © Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV : JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APDO ' MARGARETE LEUNG CHUNG DE MARCHI

ADV : FABIO CORTEZZI

PETICAO :  RESP 2008118604

RECTE . MPF

ENDER : AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
RELATOR : VICE-PRESIDENCIA

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto com fundamento no art. 105, inciso Ill, alinea "a", da Constituicdo Federal, em
face de ac6rddo de Turma deste Tribunal que ndo conheceu da remessa oficial e deu parcial provimento a apelacdo da
Unido, reconhecendo a ndo-incidéncia de imposto de renda sobre as verbas decorrentes de gratificacdo espontanea.
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Inconformado, o Ministério Publico Federal interpds recurso especial, no qual aduz que o acérddo recorrido violou o
disposto no artigo 43 do Cédigo Tributario Nacional.

Verifico, em consulta processual, que o protocolo do presente recurso, n. 2008.118604, esta vinculado ao processo n.
2006.61.00.007899-5.

A Subsecretaria de Feitos da Vice-Presidéncia para regularizacao.
Intime-se.

S&o Paulo, 18 de marco de 2009.

SUZANA CAMARGO

Vice-Presidente

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 32 REGIAO

SUBSECRETARIA DE FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Bloco 144170 exp. 439

Nos processos abaixo relacionados, ficam intimadas as partes indicadas acerca da CERTIDAO DE
SUSPENSAO E/OU SOBRESTAMENTO de recurso excepcional interposto, lavrada nos respectivos
autos, conforme determinado no paradigma correspondente:

PROC. : 2005.03.00.072638-9 Al ORI:0200000397/SP REG:15.09.2005
AGRTE SIENA ALIMENTOS LTDA

ADV DANIEL HENRIQUE CACIATO

AGRDO Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
ORIGEM JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE VALINHOS SP

ENDER. AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

PARADIGMA Proc n° 2007.03.00.101653-6

PROC. 2006.03.00.071243-7 Al ORI:0000004811/SP REG:16.07.2006
AGRTE QUALISINTER PRODUTOS SINTERIZADOS LTDA

ADV FLAVIA VALERIA REGINA PENIDO

AGRDO Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
ORIGEM JUIZO DE DIREITO DO SAF DE JUNDIAI SP

ENDER. AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

PARADIGMA Proc n° 2007.03.00.101653-6

PROC. 2007.03.00.002329-6 Al ORI:0400000202/SP REG:18.01.2007
AGRTE CANAL ARTEFATOS METALICOS LTDA

ADV MAURICIO BELLUCCI

AGRDO Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADV FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
ORIGEM JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE NOVA ODESSA SP

ENDER. AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

PARADIGMA Proc n° 2007.03.00.101653-6

PROC. 2007.03.00.021965-8 Al ORI1:9700000028/SP REG:20.03.2007
AGRTE ELECTROCAST IND/ E COM/ LTDA
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ADV

AGRDO

ADV
ORIGEM
ENDER.
PARADIGMA

PROC.
AGRTE

ADV

AGRDO

ADV
ORIGEM
ENDER.
PARADIGMA

PROC.
AGRTE

ADV

AGRDO

ADV
ORIGEM
ENDER.
PARADIGMA

PROC.
AGRTE

ADV

AGRDO

ADV
ORIGEM
ENDER.
PARADIGMA

PROC.
AGRTE
ADV
AGRDO

ADV
ORIGEM
ENDER.
PARADIGMA

PROC.
AGRTE

ADV

AGRDO
ORIGEM
ENDER.
PARADIGMA

PROC.
AGRTE

ADV

AGRDO

ADV
ORIGEM
ENDER.
PARADIGMA

PROC.
AGRTE

JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR

Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE NOVA ODESSA SP

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

Proc n° 2007.03.00.101653-6

2007.03.00.047185-2 Al ORI:200261820147331/SP REG:06.05.2007
Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
ESQUADRIALL INSTALACOES E SERVICOS S/C LTDA e outro
ALEXANDRE NOVELLI BRONZATTO

JUIZO FEDERAL DA 10 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

Proc n° 2007.03.00.101653-6

2007.03.00.056604-8 Al ORI:200661820333326/SP REG:30.05.2007
CAMERA CINCO SOM E IMAGEM LTDA

PAULO JOSE IASZ DE MORAIS

Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

Proc n° 2007.03.00.101653-6

2007.03.00.083763-9 Al ORI:199961020100719/SP REG:09.08.2007
Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

NERCAN COML/ ELETRICA LTDA e outro

LUIS EUGENIO VIEGAS MEIRELLES VILLELA

JUIZO FEDERAL DA 9 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

Proc n° 2007.03.00.101653-6

2007.03.00.084276-3 Al ORI:200561120029454/SP REG:11.08.2007

Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
COREMA COM/ E REPRESENTACOES DE MAQUINAS AGRICOLAS
LTDA

ROGERIO APARECIDO SALES

JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE PRES. PRUDENTE SP

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

Proc n° 2007.03.00.101653-6

2007.03.00.087148-9 Al ORI:9500004851/SP REG:26.08.2007
Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
NELI DIAS BATISTA E CIA LTDA e outro

JUIZO DE DIREITO DO SAF DE LIMEIRA SP

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

Proc n° 2007.03.00.101653-6

2007.03.00.093863-8 Al ORI:200561820492539/SP REG:03.10.2007
Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

JOSE HENRIQUE ALVES

WELLINGTON DE LIMA ISHIBASHI

JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

Proc n° 2007.03.00.101653-6

2007.03.00.094644-1 Al ORI:0300010088/SP REG:10.10.2007
Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
RICARDO DE MACEDO COSTA

JOSE CARLOS TROISE

JUIZO DE DIREITO DO SAF DE CARAGUATATUBA SP

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

Proc n° 2007.03.00.101653-6

2007.03.00.096477-7 Al ORI:200761000082383/SP REG:22.10.2007
ORGANIZACAO SANTAMARENSE DE EDUCACAO E CULTURA OSEC
CARLA DE LOURDES GONCALVES

Uniao Federal

GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM

FILIP ASZALOS

ELISA MARTINS GRYGA

JUIZO FEDERAL DA 16 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

Proc n® 2007.03.00.101653-6

2007.03.00.096501-0 Al ORI:200761000082383/SP REG:23.10.2007
FILIP ASZALOS

JAYME ARCOVERDE DE A CAVALCANTI FILHO

Uniao Federal

GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM

ORGANIZACAO SANTAMARENSE DE EDUCACAO E CULTURA
PAULO AYRES BARRETO

JUIZO FEDERAL DA 16 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

Proc n°2007.03.00.101653-6

2007.03.00.097726-7 Al ORI:199961000190399/SP REG:30.10.2007
ORVAL INDL/LTDA

MAURICIO GUEDES DE SOUZA

Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

JUIZO FEDERAL DA 8 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

Proc n° 2007.03.00.101653-6

2007.03.00.097835-1 Al ORI:200561120058363/SP REG:05.11.2007
Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
COOPERATIVA DE LATICINIOS VALE DO PARANAPANEMA LTDA
EVANDRO MIRALHA DIAS

JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE PRES. PRUDENTE SP
AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

Proc n° 2007.03.00.101653-6

2007.03.00.097996-3 Al ORI:200061020107470/SP REG:14.11.2007

Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA

V W S COM/ DE MADEIRAS E MATERIAIS PARA CONSTRUCOES LTDA
e outro

JUIZO FEDERAL DA 9 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

Proc n° 2007.03.00.101653-6

2007.03.00.102538-0 Al ORI:200103990146240/SP REG:06.12.2007
Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
TRANSDUTORES ELETROACUSTICOS COML/ LTDA
ANTONIO FERNANDO SEABRA

Fundo Nacional de Desenvolvimento da Educacao FNDE

HERMES ARRAIS ALENCAR
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JUIZO FEDERAL DA 20 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
Proc n° 2007.03.00.101653-6

2007.03.00.103708-4 Al ORI1:9605183501/SP REG:14.12.2007

Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
BASIC JEANS COM/ DE CONFECCOES LTDA e outros

JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

Proc n° 2007.03.00.101653-6

2007.03.00.104843-4 Al ORI:9715096476/SP REG:26.12.2007

Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
TAMBORNEUS COM/ DE TAMBORES E BOMBONAS LTDA
MARIA LUCIA DA SILVA

JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE S B DO CAMPO SP
AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

Proc n° 2007.03.00.101653-6

2008.03.00.003417-1 Al ORI:200661820483660/SP REG:31.01.2008
Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
VOLNEY OLIVATO DE CAMARGO

JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

Proc n° 2007.03.00.101653-6

2008.03.00.004340-8 Al ORI:0600001003/SP REG:07.02.2008
MATRIX IND/ DE MOLDES E PLASTICOS LTDA

FLAVIO SAMPAIO DORIA

Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE CAJAMAR SP

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

Proc n° 2007.03.00.101653-6

2008.03.00.008013-2 Al ORI:0000002560/SP REG:07.03.2008

Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
PAPELARIA LIDER LTDA e outros

JUIZO DE DIREITO DO SAF DE LIMEIRA SP

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

Proc n° 2007.03.00.101653-6

2008.03.00.009159-2 Al ORI:9500356880/SP REG:12.03.2008
Uniao Federal

GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM

OMEGA RADIOFUSAO S/C LTDA

TASSO DUARTE DE MELO

JUIZO FEDERAL DA 10 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

Proc n°® 2007.03.00.101653-6

2008.03.00.009288-2 Al ORI:0700000440/SP REG:14.03.2008
SUPERMERCADO UNIAO DE VARGEM GRANDE DO SUL LTDA
JOSE LUIZ MATTHES

Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE PORTO FERREIRA SP
AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

Proc n° 2007.03.00.101653-6
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2008.03.00.010333-8 Al ORI:9800000572/SP REG:01.04.2008

Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
CALDIMI MONTAGENS INDUSTRIAIS LTDA e outros

JUIZO DE DIREITO DO SAF DE SAO CAETANO DO SUL SP

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

Proc n° 2007.03.00.101653-6

2008.03.00.010784-8 Al ORI:200561120032362/SP REG:31.03.2008
Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

MILTON FERREIRA PRESIDENTE PRUDENTE e outro

JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE PRES. PRUDENTE SP

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

Proc n° 2007.03.00.101653-6

2008.03.00.013944-8 Al ORI:200003990379964/SP REG:21.04.2008
Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

VIACAO TUPA LTDA

MAURO RUSSO

JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE SAO PAULO>12 SSJ>SP

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

Proc n° 2007.03.00.101653-6

2008.03.00.018000-0 Al ORI:200061050120683/SP REG:23.05.2008
Uniao Federal

GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM

MARIA DALVA DE OLIVEIRA

ALEXANDRE CESAR DA SILVA

TELMA ALMEIDA LIMA DE OLIVEIRA

OSMAR EGIDIO SACOMAN!I

JUIZO FEDERAL DA 8 VARA DE CAMPINAS - 52 SSJ - SP
AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

Proc n° 2007.03.00.101653-6

2008.03.00.018327-9 Al ORI:200661820179660/SP REG:19.05.2008
Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
VANESSA CHAVES OLIVEIRA

JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

Proc n° 2007.03.00.101653-6

2008.03.00.018785-6 Al ORI:200561820508614/SP REG:22.05.2008
Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

LOTOY AMERICA CONFECCAO E EXPORTADORA LTDA e outro
JUIZO FEDERAL DA 10 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

Proc n° 2007.03.00.101653-6

2008.03.00.021829-4 Al ORI:200261820367999/SP REG:16.06.2008
Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
CONFECCOES KRADICH LTDA

IRACEMA QUEIROZ BORGES e outros

JUIZO FEDERAL DA 11 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

Proc n° 2007.03.00.101653-6

2008.03.00.022196-7 Al ORI:9700005788/SP REG:18.06.2008
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FERDAL IND/ E COM/ METALURGICA LTDA

LUIZ ALBERTO TEIXEIRA

Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
JUIZO DE DIREITO DO SAF DE DIADEMA SP

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
Proc n° 2007.03.00.101653-6

2008.03.00.023180-8 Al ORI:200661820173580/SP REG:25.06.2008
Departamento Nacional de Producao Mineral DNPM

DALVA VIEIRA DAMASO MARUICHI

CATUI MINERACAO LTDA

JUIZO FEDERAL DA 10 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

Proc n° 2007.03.00.101653-6

2008.03.00.024229-6 Al ORI:0700000837/SP REG:29.06.2008
ENGEBASA MECANICA E USINAGEM LTDA

JOSE STALIN WOJTOWICZ

Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
JUIZO DE DIREITO DO SAF DE CUBATAO SP

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

Proc n° 2007.03.00.101653-6

2008.03.00.024577-7 Al ORI:200561820063859/SP REG:02.07.2008
Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
APLICAR SERVICOS AUTOMOTIVOS LTDA -ME e outros
JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

Proc n° 2007.03.00.101653-6

2008.03.00.024594-7 Al ORI:199961820580347/SP REG:02.07.2008
Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

B E A CONSULTORIA E TREINAMENTOS S/C LTDA

JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

Proc n° 2007.03.00.101653-6

2008.03.00.028289-0 Al ORI:9205117145/SP REG:28.07.2008
Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
IND/ DE TAPETES LORD LTDA e outros

CARLOS ROBERTO DA SILVEIRA

JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

Proc n° 2007.03.00.101653-6

2008.03.00.030996-2 Al ORI:200161820010461/SP REG:15.08.2008

Instituto Nacional de Metrologia Normalizacao e Qualidade Industrial
INMETRO

VINICIUS NOGUEIRA COLLACO

PAUL JARDAN CONFECCOES LTDA

JUIZO FEDERAL DA 9 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

Proc n° 2007.03.00.101653-6

2008.03.00.033516-0 Al ORI:199961820168758/SP REG:01.09.2008
Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
DROGARIA VERDEJANTE LTDA e outro
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Bloco 144179 Exp 441

JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
Proc n° 2007.03.00.101653-6

2008.03.00.040813-7 Al ORI:200661820242436/SP REG:22.10.2008
Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
AJ JUNQUEIRA VILELA COM/ E PECUARIA LTDA

JUIZO FEDERAL DA 11 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

Proc n° 2007.03.00.101653-6

Nos processos abaixo relacionados, ficam intimadas as partes indicadas acerca da CERTIDAO DE
SUSPENSAO E/OU SOBRESTAMENTO de recurso excepcional interposto, lavrada nos respectivos
autos, conforme determinado no paradigma correspondente:
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DIARIO ELETRONICO DA JUSTIGA FEDERAL DA 32 REGIAO

1999.61.00.051623-2 AC REG:10.09.2008
FERNANDO RIZZI e outro

CARLOS ALBERTO DE SANTANA

Caixa Economica Federal - CEF

ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
REsp n® 969129

2001.03.99.021612-5 AC ORI:9400301669/SP REG:28.03.2001
Caixa Economica Federal - CEF

IVONE COAN e outros

CASEM MAZLOUM e outro

HOMAR CAIS

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

REsp n° 969129

2001.03.99.021613-7 AC ORI:9600132062/SP REG:28.03.2001
Caixa Economica Federal - CEF

IVONE COAN e outros

CASEM MAZLOUM e outro

HOMAR CAIS

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

REsp n® 969129

2001.61.00.030836-0 AC REG:15.10.2002

JOAO BATISTA TOMAZELLI e outro

JENIFER KILLINGER CARA

ADALEA HERINGER LISBOA

Caixa Economica Federal - CEF

TANIA FAVORETTO

ADALEA HERINGER LISBOA

0S MESMOS

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
REsp n® 969129

2002.61.03.003043-0 AC REG:23.01.2007

JOSE CARLOS NOGUEIRA e outro

JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR

Caixa Economica Federal - CEF

MARCELO EDUARDO VALENTINI CARNEIRO
AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
REsp n® 969129
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DIARIO ELETRONICO DA JUSTIGA FEDERAL DA 32 REGIAO

2003.61.00.032321-6 AC REG:11.09.2008
GILMAR JOSE CORREIA

JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR

Caixa Economica Federal - CEF

EMGEA Empresa Gestora de Ativos

RICARDO SHIGUERU KOBAYASHI
AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
REsp n° 969129

2003.61.03.000038-7 AC REG:01.07.2008
SAMUEL MOURA SOARES e outro

JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR

Caixa Economica Federal - CEF

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
REsp n® 969129

2004.61.00.006285-1 AC REG:25.05.2006
ALEXANDRE DA SILVA REIS

JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR

Caixa Economica Federal - CEF

RICARDO SANTOS

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
REsp n® 969129

2004.61.00.018187-6 AC REG:17.03.2008

MARIA GENILDES OLIVEIRA

JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR

Caixa Economica Federal - CEF

AGNELO QUEIROZ RIBEIRO

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
REsp n° 969129

2004.61.21.002575-5 AC REG:23.06.2008
ALEXANDRE CABRAL e outro

MAURO CESAR PEREIRA MAIA

Caixa Economica Federal - CEF

MARCELO EDUARDO VALENTINI CARNEIRO
AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
REsp n® 969129

2005.61.00.004475-0 AC REG:27.03.2008
ALBERTO FERREIRA DA SILVA FILHO

JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR

Caixa Economica Federal - CEF

ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS

FATIMA FERREIRA DO NASCIMENTO SILVA
AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
REsp n® 969129

2005.61.00.012233-5 AC REG:02.04.2008

MARIA JOSE SANTANA GETARUCK e outro
JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR

Caixa Economica Federal - CEF

TANIA FAVORETTO

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
REsp n® 969129

2005.61.00.017798-1 AC REG:13.04.2008
IRENE BENEDITA DE SOUZA DE OLIVEIRA
JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR

Caixa Economica Federal - CEF

EMGEA Empresa Gestora de Ativos

Data de Divulgacédo: 11/05/2009

237/1299



ADV

ENDER. AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

PARADIGMA REsp n° 969129

PROC. 2005.61.00.902275-1 AC REG:01.05.2008

APTE NAIR MARIA DA SILVA e outro

ADV JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR

APDO Caixa Economica Federal - CEF

ADV CACILDA LOPES DOS SANTOS

ENDER. AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

PARADIGMA REsp n° 969129

PROC. 2006.61.00.004767-6 AC REG:20.05.2008

APTE VALTER APARECIDO DA SILVA JUNIOR e outro

ADV JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR

APDO Caixa Economica Federal - CEF

ADV MARIA GISELA SOARES ARANHA

ENDER. AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

PARADIGMA REsp n° 969129

PROC. 2006.61.00.021876-8 AC REG:23.10.2007

APTE WAGNER DOS SANTOS e outro

ADV JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR

APDO Caixa Economica Federal - CEF

ADV ADRIANA RODRIGUES JULIO

ENDER. AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

PARADIGMA REsp n® 969129

PROC. 2006.61.00.025247-8 AC REG:13.04.2008

APTE JOAO NETO PEREIRA SANTOS e outro

ADV JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR

APTE EMGEA Empresa Gestora de Ativos

ADV VIVIAN LEINZ

APDO 0S MESMOS

ENDER. AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

PARADIGMA REsp n° 969129

PROC. 2006.61.00.025835-3 AC REG:23.01.2008

APTE EDNO DA COSTA SENA e outro

ADV JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR

APDO Caixa Economica Federal - CEF

ADV LOURDES RODRIGUES RUBINO

ENDER. AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

PARADIGMA REsp n° 969129

PROC. 2007.61.00.020922-0 AC REG:21.02.2008

APTE VALDETE MACIEL

REPTE CADMESP CONSULTORIA EM FINANCIAMENTOS IMOBILIARIOS
LTDA

ADV JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR

APDO Caixa Economica Federal - CEF

ADV YOLANDA FORTES Y ZABALETA

ENDER. AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

PARADIGMA REsp n° 969129

VIVIAN LEINZ

Bloco 144214 Exp 446

Nos processos abaixo relacionados, ficam intimadas as partes indicadas acerca da CERTIDAO DE
SUSPENSAO E/OU SOBRESTAMENTO de recurso excepcional interposto, lavrada nos respectivos

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3*REGIAO  Data de Divulgag&o: 11/05/2009 238/1299



autos, conforme determinado no paradigma correspondente:

PROC.

APTE

ADV

APDO

ADV

ENDER.
PARADIGMA

PROC.

APTE

ADV

APDO

ADV

ENDER.
PARADIGMA

PROC.

APTE

ADV

APDO

ADV

ENDER.
PARADIGMA

PROC.

APTE

ADV

APDO

ADV

ENDER.
PARADIGMA

PROC.

APTE

ADV

APTE

ADV

APDO
ENDER.
PARADIGMA

PROC.

APTE

ADV

APDO

ADV

ENDER.
PARADIGMA

PROC.

APTE

ADV

APDO

ADV

ENDER.
PARADIGMA

PROC.
APTE
ADV
APDO
ADV

2000.61.00.017583-4 AC REG:11.12.2007
GICILENE ALENCAR LEBRAO

CARLOS ALBERTO DE SANTANA

Caixa Economica Federal - CEF

LIDIA MARIA DOS SANTOS EXMAN

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
REsp n® 969129

2000.61.05.001301-5 AC REG:20.06.2004

NEUSA MARIA GARCIA e outro

LEANDRO DE ARANTES BASSO

Caixa Economica Federal - CEF

MARIO SERGIO TOGNOLO

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
REsp n® 969129

2000.61.05.016681-6 AC REG:17.06.2004

SONIA FRITZ PAGELS (= ou > de 60 anos)
CARLOS ALBERTO DE SANTANA

Caixa Economica Federal - CEF

MARIO SERGIO TOGNOLO

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
REsp n® 969129

2001.61.02.008264-7 AC REG:07.08.2006

Caixa Economica Federal - CEF

ANTONIO ALEXANDRE FERRASSINI

PAULO CESAR DA SILVA FERREIRA e outro
ELTON FERNANDES REU

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
REsp n° 969129

2002.61.00.004791-9 AC REG:19.09.2007

MARIA DE FATIMA CLAUDINO TRIZI e outro
PAULO SERGIO DE ALMEIDA

Caixa Economica Federal - CEF

VIVIAN LEINZ

0S MESMOS

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
REsp n® 969129

2002.61.00.027998-3 AC REG:16.03.2008

OSMAR PEREIRA e outro

JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR

Caixa Economica Federal - CEF

MARIA AUXILIADORA FRANCA SENNE

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
REsp n® 969129

2002.61.05.005582-1 AC REG:10.12.2007

FABIO GONCALVES DOS SANTOS

RAFAEL AUGUSTO RODRIGUES

Caixa Economica Federal - CEF

ITALO SERGIO PINTO e outro

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
REsp n® 969129

2003.61.03.003602-3 AC REG:06.09.2007

EVANDRO DE OLIVEIRA e outro

JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR

Caixa Economica Federal - CEF

FLAVIA ELISABETE DE OLIVEIRA FIDALGO SOUZA KARRER
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ENDER.
PARADIGMA

PROC.

APTE

ADV

APTE

ADV

APDO
ENDER.
PARADIGMA

PROC.

APTE

ADV

APDO

ADV

ENDER.
PARADIGMA

PROC.

APTE

ADV

APDO

ADV

ENDER.
PARADIGMA

PROC.

APTE

ADV

APDO

ADV

ENDER.
PARADIGMA

PROC.
APTE
REPTE

ADV

APDO

ADV

ENDER.
PARADIGMA

PROC.

APTE

ADV

APDO

ADV

ENDER.
PARADIGMA

PROC.

APTE

ADV

APDO

ADV

ENDER.
PARADIGMA

PROC.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTIGA FEDERAL DA 32 REGIAO

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
REsp n® 969129

2004.03.99.016288-9 AC ORI:9700482472/SP REG:01.04.2004

SILAS PEREIRA DOS SANTOS

ADALEA HERINGER LISBOA MARINHO

Caixa Economica Federal - CEF

JOSE ADAO FERNANDES LEITE

0S MESMOS

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
REsp n° 969129

2004.61.00.002105-8 AC REG:26.02.2007

JONAS MOLINO e outro

JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR

Caixa Economica Federal - CEF

ILSANDRA DOS SANTOS LIMA

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
REsp n® 969129

2004.61.00.016491-0 AC REG:06.04.2006
REGINALDO JOSE DOS SANTOS

JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR

Caixa Economica Federal - CEF

ELIZABETH CLINI DIANA

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
REsp n® 969129

2005.61.00.018029-3 AC REG:07.10.2008

SERGIO RIBEIRO DA SILVA

JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR

Caixa Economica Federal - CEF

MARCOS VINICIO JORGE DE FREITAS

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
REsp n® 969129

2005.61.00.901500-0 AC REG:09.04.2008
LUCINEIA DE SOUZA PROENCA

AMMESP ASSOCIACAO DOS MUTUARIOS
ESTADO DE SAQO PAULO

JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR

Caixa Economica Federal - CEF

NELSON PIETROSKI

AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
REsp n° 969129

2005.61.19.004790-1 AC REG:12.09.2008

E MORADORES DO

LUIZ ANTONIO FERREIRA DE JESUS DAMACENO e outro

JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR
Caixa Economica Federal - CEF

JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
REsp n® 969129

2006.61.00.011106-8 AC REG:10.07.2008

MICHEL MARTINS FERNANDES

JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR

Caixa Economica Federal - CEF

ANDRE CARDOSO DA SILVA

AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
REsp n® 969129

2007.61.00.019405-7 AC REG:30.05.2008
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APTE

ADV

APDO

ADV

ENDER.
PARADIGMA

PROC.

APTE

ADV

APDO

ADV

ENDER.
PARADIGMA

PROC.

APTE

ADV

APDO

ADV

ENDER.
PARADIGMA

VALTER CESAR DE ABREU e outro

JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR

Caixa Economica Federal - CEF

SILVIO TRAVAGLI

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
REsp n° 969129

2007.61.00.031497-0 AC REG:15.04.2008
WILLIAN DE LIMA e outro

JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR

Caixa Economica Federal - CEF

ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
REsp n® 969129

2008.61.00.004188-9 AC REG:29.07.2008
SEVIRINO ALEXANDRE DA SILVA e outro
JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR

Caixa Economica Federal - CEF

ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS
AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
REsp n° 969129

BLOCO 144192 - EXPEDIENTE N° 443

Nos processos abaixo relacionados, ficam intimadas as partes indicadas acerca da CERTIDAO DE
SUSPENSAO E/OU SOBRESTAMENTO de recurso excepcional interposto, lavrada nos respectivos
autos, conforme determinado no paradigma correspondente:

PROC.

APTE

ADV

APDO

ADV

ENDER.
PARADIGMA

PROC.

APTE

ADV

APDO

ADV

ENDER.
PARADIGMA

PROC.

APTE

ADV

APDO

ADV

ENDER.
PARADIGMA

PROC.

APTE

ADV

APDO

ADV

ENDER.
PARADIGMA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTIGA FEDERAL DA 32 REGIAO

1999.61.00.055793-3 AC REG:04.09.2007
RENATO LOPES DA CRUZ e outro

CARLOS ALBERTO DE SANTANA

Caixa Economica Federal - CEF

JEFFERSON DOUGLAS SOARES

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
REsp n® 969129

2001.61.09.003347-9 AC REG:06.08.2006

LUIZ ROBERTO GAVA e outro

FERNANDO CAMOSSI

Caixa Economica Federal - CEF

JEFFERSON DOUGLAS SOARES

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
REsp n° 969129

2002.61.00.017460-7 AC REG:14.11.2006
ANTONIO DE SOUZA SILVA e outro

SILVANA BERNARDES FELIX MARTINS

Caixa Economica Federal - CEF

ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
REsp n® 969129

2002.61.03.001471-0 AC REG:31.10.2007

SELMA MARIANO

DEBORAH DA SILVA FEGIES

Caixa Economica Federal - CEF

ITALO SERGIO PINTO

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
REsp n® 969129
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PROC.

APTE

ADV

APDO

ADV

ENDER.
PARADIGMA

PROC.

APTE

ADV

APDO

ADV

ENDER.
PARADIGMA

PROC.

APTE

ADV

APDO

ADV

ENDER.
PARADIGMA

PROC.

APTE

ADV

APDO

ADV

ENDER.
PARADIGMA

PROC.

APTE

ADV

APDO

ADV

ENDER.
PARADIGMA

PROC.

APTE

ADV

APDO

ADV

ENDER.
PARADIGMA

PROC.

APTE

ADV

APDO

ADV

ENDER.
PARADIGMA

PROC.
APTE
ADV
APDO
ADV
ENDER.

2002.61.03.003901-9 AC REG:18.08.2008
ROGERIO DIAS DE OLIVEIRA e outros

JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR

Caixa Economica Federal - CEF

MARCELO EDUARDO VALENTINI CARNEIRO
AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
REsp n® 969129

2003.61.00.011926-1 AC REG:26.04.2007

MARIO ANGELO e outro

CARLOS ALBERTO DE SANTANA

Caixa Economica Federal - CEF

GABRIEL AUGUSTO GODOY

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
REsp n® 969129

2003.61.03.000007-7 AC REG:18.08.2008

OLGA MARIA DA SILVEIRA

JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR

Caixa Economica Federal - CEF

MARCELO EDUARDO VALENTINI CARNEIRO
AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
REsp n® 969129

2003.61.03.002669-8 AC REG:16.11.2006

FABIANO SANTOS RIBEIRO

JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR

Caixa Economica Federal - CEF

FLAVIA ELISABETE DE OLIVEIRA FIDALGO SOUZA KARRER
AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

REsp n° 969129

2004.61.00.001013-9 AC REG:20.08.2008
FABIANO HOMERO HIPOCREME e outro

JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR

Caixa Economica Federal - CEF

JOSE ADAO FERNANDES LEITE

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
REsp n® 969129

2004.61.00.011317-2 AC REG:28.04.2008

ROSA APARECIDA OLIVA

LEONILDA BOB

Caixa Economica Federal - CEF

MARIA GISELA SOARES ARANHA

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
REsp n® 969129

2004.61.00.011811-0 AC REG:02.10.2007

OZIMO ANDRE RIBEIRO GOMES e outro

JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR

Caixa Economica Federal - CEF

TANIA FAVORETTO

AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
REsp n° 969129

2005.61.00.004577-8 AC REG:19.12.2006

JOSE ISAIAS ALMEIDA

JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR

Caixa Economica Federal - CEF

CACILDA LOPES DOS SANTOS

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
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PARADIGMA

PROC.

APTE

ADV

APDO

ADV

ENDER.
PARADIGMA

PROC.

APTE

ADV

APDO

ADV

ENDER.
PARADIGMA

PROC.

APTE

ADV

APDO

ADV

ENDER.
PARADIGMA

PROC.

APTE

ADV

APDO

ADV

ENDER.
PARADIGMA

PROC.

APTE

ADV

APDO

ADV

ENDER.
PARADIGMA

PROC.

APTE

ADV

APDO

ADV

ENDER.
PARADIGMA

PROC.

APTE

ADV

APDO

REPTE
ADVG
ENDER.
PARADIGMA

REsp n® 969129

2005.61.00.006416-5 AC REG:16.03.2008

VAGENR ROBERTO GARCIA DE OLIVEIRA e outro
JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR

Caixa Economica Federal - CEF

GABRIEL AUGUSTO GODOY

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
REsp n° 969129

2005.61.00.013026-5 AC REG:15.04.2008
VANDERLEI FERREIRA DO NASCIMENTO e outro
JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR

Caixa Economica Federal - CEF

MARIA FERNANDA SOARES DE A BERE

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
REsp n® 969129

2005.61.00.017162-0 AC REG:13.04.2008

EDSON ALMEIDA COSTA e outro

JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR

Caixa Economica Federal - CEF

MARIA GISELA SOARES ARANHA

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
REsp n® 969129

2005.61.00.018147-9 AC REG:18.03.2008
EMANUEL SILVA DE ABREU e outro

JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR

Caixa Economica Federal - CEF

TANIA FAVORETTO

AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
REsp n° 969129

2006.03.99.047124-0 AC REG:26.12.2006

CARLOS ALBERTO DE ALMEIDA e outro
ANTONIO MARTIN

Caixa Economica Federal - CEF

GILBERTO AUGUSTO DE FARIAS

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
REsp n® 969129

2006.61.00.019261-5 AC REG:24.10.2007

SERGIO MINORU KOBAYASHI

JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR

Caixa Economica Federal - CEF

VIVIAN LEINZ

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
REsp n® 969129

2007.61.00.010565-6 AC REG:24.01.2008

ALEXSANDRO GOMES DA SILVA e outro

JOAO BENEDITO DA SILVA JUNIOR

Caixa Economica Federal - CEF

CONSULTORIA EM FINANCIAMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
MANOEL MESSIAS FERNANDES DE SOUZA

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

REsp n® 969129
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Bloco 144382 exp. 470

Nos processos abaixo relacionados, ficam intimadas as partes indicadas acerca da CERTIDAO DE
SUSPENSAO E/OU SOBRESTAMENTO de recurso excepcional interposto, lavrada nos respectivos
autos, conforme determinado no paradigma correspondente:

PROC.
PARTE A
ADV
PARTER
ADV

REMTE
ENDER.
PARADIGMA

PROC.

APTE

ADV

APDO

ADV

REMTE
ENDER.
PARADIGMA

PROC.

APTE

ADV

APDO

ADV

REMTE
ENDER.
PARADIGMA

PROC.

APTE

ADV

APDO

ADV

ADV

ENDER.
PARADIGMA

PROC.

APTE

ADV

APTE

ADV

APDO
ENDER.
PARADIGMA

PROC.

APTE

ADV

APDO

ADV

REMTE
ENDER.
PARADIGMA

PROC.
APTE
ADV
APTE
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94.03.098525-9 REO ORI:9200000005/SP REG:29.11.1994

EULALIA DE OLIVEIRA ANDRADE

APARECIDO ANTONIO DE OLIVEIRA

Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SAO SEBASTIAO DA GRAMA SP
AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

PROC. n° 2008.03.99.006989-5

1999.03.99.008403-0 APELREE ORI:9600281858/SP REG:11.04.1999
Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
EXPRESSO BRASILEIRO VIACAO LTDA

EMILIO ALFREDO RIGAMONTI

JUIZO FEDERAL DA 6 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

REsp n° 1.028.592/RS

1999.03.99.030759-6 APELREE ORI:9600000043/SP REG:04.06.1999
Conselho Regional de Farmacia CRF

PATRICIA APARECIDA SIMONI BARRETTO

REGINA DONIZETE DA SILVA SANTA ROSA DO VITERBO -ME
EVANDRO ALVES DA SILVA GRILI

JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SANTA ROSA DE VITERBO SP
AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

Proc. n°® 2005.61.82.041042-0

1999.03.99.075381-0 AC ORI:9803045520/SP REG:28.08.1999

Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
ANDRAMOTO DISTRIBUIDORA DE PECAS LTDA e outros

JOSE LUIZ MATTHES

FABIO PALLARETTI CALCINI

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

REsp n° 1.028.592/RS

1999.61.00.015413-9 AC REG:13.12.2001

VALPLAST IND/ E COM/ DE PLASTICOS LTDA e outro
MERCES DA SILVA NUNES

Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

MIRIAM APARECIDA P DA SILVA E LIGIA SCAFF VIANNA
0OS MESMOS

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

REsp n° 1.028.592

2000.03.99.010180-9 AMS ORI:9703088341/SP REG:17.02.2000
Conselho Regional de Farmacia CRF

ANNA PAOLA NOVAES STINCHI

INSTITUTO SANTA LYDIA LTDA

SOLANGE MARIA VILACA LOUZADA

JUIZO FEDERAL DA 20 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

PROC. n° 2005.61.82.041042-0

2000.61.13.004478-8 APELREE REG:16.05.2004
CALCADOS JACOMETI LTDA

MARLO RUSSO

Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADV

APDO
REMTE
ENDER.
PARADIGMA

PROC.

APTE

ADV

APDO

ADV

ENDER.
PARADIGMA

PROC.

APTE

ADV

APDO

ADV

ENDER.
PARADIGMA

PROC.

APTE

ADV

APDO

ADV

REMTE
ENDER.
PARADIGMA

PROC.

APTE

ADV

APDO

ADV

ADV

ENDER.
PARADIGMA

PROC.

APTE

ADV

ADV

APDO

ADV

ENDER.
PARADIGMA

PROC.
APTE

ADV

APDO

ADV

ENDER.
PARADIGMA

PROC.
APTE
ADV
APDO

MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI NETO
OS MESMOS

JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE FRANCA Sec Jud SP

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

PROC. n° 2002.61.00.012013-1 e PROC. n° 2003.61.02.004952-5

2001.61.00.025037-0 AC REG:17.08.2004

Conselho Regional de Farmacia CRF

SIMONE APARECIDA DELATORRE

CLINICA FARES S/C LTDA

EDISON DE ALMEIDA SCOTOLO

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL
PROC. n° 2005.61.82.041042-0

2001.61.26.010232-0 AC REG:22.10.2002

Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

FERNANDO NETTO BOITEUX E ELYADIR FERREIRA BORGES
CONSTRUTORA ENAR S/A

VAGNER APARECIDO ALBERTO

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

PROC. n° 2001.61.009318-0

2002.03.99.021925-8 APELREE ORI:9600000242/SP REG:24.07.2002
Fazenda do Estado de Sao Paulo

ELIZABETH JANE ALVES DE LIMA

Conselho Regional de Farmacia CRF

PATRICIA APARECIDA SIMONI BARRETTO

JUIZO DE DIREITO DO SAF DE FRANCO DA ROCHA SP
AV.PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

PROC. n° 2005.61.82.041042-0

2002.03.99.041520-5 AC ORI:9900000121/SP REG:08.11.2002
USINA SAO MARTINHO S/A

LUIZ ROBERTO LACERDA DOS SANTOS

Conselho Regional de Farmacia CRF

MARCIO ROBERTO MARTINEZ

HERMES ARRAIS ALENCAR

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

PROC. n° 2005.61.82.041042-0

2003.03.99.025986-8 AC ORI:9200000027/SP REG:07.10.2003
Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ROBERTO RAMOS

HERMES ARRAIS ALENCAR

MARCOLINA JOAQUINA DE MENEZES NASCIMENTO
ADAO NOGUEIRA PAIM

AV. PAULISTA, 1842 - 12° ANDAR - TORRE SUL

PROC. n° 2003.03.99.023298-0

2003.61.00.004191-0 AC REG:14.04.2008
Conselho Reg