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DIARIO ELETRONICO DA J USTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicao n° 92/2014 — Sao Paulo, quinta-feira, 22 de maio de 2014

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I - TRF
SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 28897/2014
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA

00001 MANDADO DE SEGURANCA N° 0002509-11.2002.4.03.0000/SP

2002.03.00.002509-0/SP

IMPETRANTE : IBERIA LINEAS AEREAS DE ESPANA S/A
ADVOGADO . SP127615A ROBERTO D ANDREA VERA

: SP148956A BERNARDO DE MELLO FRANCO
IMPETRADO . JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE GUARULHOS > 19°SSJ > SP
%ESISR%NSORTE . Uniao Federal
ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO
INTERESSADO . Ministerio Publico Federal
PROCURADOR . ZANI CAJUEIRO TOBIAS DE SOUZA (Int.Pessoal)
INTERESSADO : RAMON GALLARDO CUELLAR
No. ORIG. : 2000.61.19.027120-7 2 Vr GUARULHOS/SP
DECISAO
Vistos.

Recurso especial interposto pela Unido, com fundamento no artigo 105, inciso III, letra "a", da Constituigdo
Federal, contra v. acorddo deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que concedeu a seguranca, cassando a
determinacdo de reembolso referente ao valor do bilhete aéreo.

Alega-se, em sintese, violagdo ao artigo 34 da Lei n® 6.368/76 (atual artigo 62 e paragrafos da Lei n® 11.343/06),
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bem como ao artigo 120 e seus paragrafos, do CPP, porquanto a determinagdo de depoésito da quantia referente ao
valor da passagem revela, tdo-somente, o cumprimento do decreto de perda do bem de propriedade da ré na agéo
penal.

Contrarrazdes, as fls. 393/421, em que se sustenta o ndo conhecimento do recurso e, se cabivel, o seu ndo
provimento.

Decido.

Presentes pressupostos genéricos do recurso.

A ementa do acordao recorrido encontra-se assim redigida:

PENAL. PROCESSO PENAL. MANDADO DE SEGURANGA. DIREITO DE TERCEIRO INTERESSADO QUE
NAO FIGUROU NA ACAO PENAL. DECISAO JUDICIAL QUE DETERMINOU O REEMBOLSO DE VALOR
CORRESPONDENTE A BILHETE AEREO APREENDIDO COM ACUSADO DE TRAFICO DE
ENTORPECENTE CABIMENTO DO WRIT. DECISUM QUE AFRONTA O DEVIDO PROCESSO LEGAL, A
AMPLA DEFESA E O CONTRADITORIO. BEM OBJETO DE PERDIMENTO QUE NAO MAIS PERTENCE A
IMPETRANTE. LIMINAR DEFERIDA. ORDEM CONCEDIDA.

1 - Mandado de seguranca é medida cabivel para a defesa de interesse de terceiro que ndo figurou na agdo penal
e que, portanto, ndo possui legitimidade recursal.

11 - A impetrante ndo teve assegurado, diante do decisum, os principios do devido processo legal, da ampla
defesa e do contraditorio.

11l - A passagem aérea, bem objeto de perdimento, ndo mais pertence a empresa aérea, que ndo pode ser
compelida a restituir o valor do bilhete.

1V - A Constitui¢do Federal ndo exige que o bem seja ilicito para a apreensdo (art.243, paragrafo unico e o caput
do art. 34 da Lei 6.368/76).

V - A impetrante ndo é apenas terceira de boa-fé, mas também interessada na relagdo processual.

VI - Liminar deferida. Ordem concedida.

Inviavel a pretensao recursal. A decisdo proferida por esta Corte encontra-se em consonancia com a orientagdo
jurisprudencial do Superior Tribunal de Justica. Nesse sentido:

RECURSO ORDINARIO EM MANDADO DE SEGURANCA. CONTRATO DE TRANSPORTE AEREO.
PASSAGENS EMITIDAS EM NOME DE PASSAGEIRO PORTADOR DE SUBSTANCIA
ENTORPECENTE, PRESO EM FLAGRANTE, COM POSTERIOR CONDENACAO CRIMINAL.
AUSENCIA DO CONTRADITORIO. DESONERACAO DA EMPRESA DO DEPOSITO AO REEMBOLSO
DO VALOR DA PASSAGEM. RECURSO ORDINARIO PROVIDO (grifo nosso)

(RECURSO EM MANDADO DE SEGURANCA N° 7.543-RJ, Relator Min. José de Jesus Filho, Primeira Turma,
DJ 24/11/1997)(

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 18 de margo de 2014.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00002 APELACAO CRIMINAL N° 0003809-62.2003.4.03.6114/SP

2003.61.14.003809-9/SP

APELANTE : EVALDO GROSKOF
ADVOGADO : SC004088 JOAQUIM CERCAL NETO e outro
APELADO(A) : Justica Publica
EXTINTA A . .
PUNIBILIDADE : JOAO CANDIEYV falecido
: ZENAIR CANDIEV
EXCLUIDO : EDSON LUIZ GROSKOF (desmembramento)
No. ORIG. : 00038096220034036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO
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Vistos.

Recurso especial interposto por Evaldo Groskof, com fundamento no artigo 105, inciso III, letras "a" e "c", da
Constitui¢do Federal, contra acordao deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que negou provimento a sua
apelagao.

Alega-se:

a) ofensa ao artigo 41 do Codigo de Processo Penal por inépcia da dentincia, a vista de falha na descri¢do da
conduta praticada pelo recorrente, de modo que ndo ha justa causa para agdo penal;

b) violagdo ao artigo 168-A do Cddigo Penal, uma vez que a acusagdo ndo comprovou o dolo especifico, essencial
para a caracterizagdo do delito, bem como a inaplicag¢do do artigo mencionado ao presente caso.

¢) o crime tipificado no artigo 95, "d", da Lei n° 8.212/91, alterado pela Lei n® 9.983/00, que inseriu o crime de
apropriacao indébita previdenciaria no Codigo Penal, restou atingido pela prescri¢do da pretensao punitiva.

Contrarrazdes ministeriais, as fls. 1614/1633, em que se sustenta o ndo conhecimento do recurso e, caso admitido,
0 seu ndo provimento.

E o relatério.
Decido.
Presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade.

Nao ¢ cabivel o reclamo no tocante a alegacao de violagdo ao artigo 41 do Cddigo de Processo Penal. Ao ndo
acolher a tese de inépcia da denuncia, o acérddo concluiu que a exordial descreveu a conduta tipica de forma a
propiciar a ampla defesa do acusado. De outra parte, a jurisprudéncia pacifica do Superior Tribunal de Justiga € no
sentido de que, desde que a denuncia narre o fato delituoso de forma clara, de modo a propiciar o exercicio da
ampla defesa, ¢ dispensavel a descri¢do minuciosa e individualizada da conduta de cada acusado (RHC n°
10497/SP, 5* Turma, rel. Ministro Edson Vidigal, j. 14.11.2000, DJU 11.12.2000, p. 218, v.u.; Resp. n°
218986/AL, 5* Turma, Rel. Min. Jorge Scartezzini, j. 13.09.2000, DJU 18.12.2000, p. 225, v.u.; AgRg no REsp
625003 / RS, Ministro PAULO MEDINA, 6 Turma, J. 21/10/2004, DJ 29.11.2004 p. 427). Dessa forma, o
processamento do recurso fica obstado pela Simula n° 83 da Corte Superior, a qual ¢ aplicavel também nos casos
de recursos interpostos com fundamento na alinea 'a' do permissivo constitucional.

Com relagdo a necessidade de comprovagao do dolo especifico, anoto que eventual controvérsia sobre o tema
restou ultrapassada, uma vez que a E. 3" Secio do C. Superior Tribunal de Justica, responsavel por unificar a
jurisprudéncia divergente entre as 5% e 6* Se¢des daquela, afetas a area criminal, pacificou a questdo no julgamento
dos Embargos de Divergéncia no Recurso Especial n® 1.296.631/RN, em 11.09.2013. Na ocasido ficou assim
decidido:

EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. PENAL E PROCESSUAL PENAL. CRIME DE
APROPRIACAO INDEBITA PREVIDENCIARIA. DOLO ESPECIFICO. ANIMUS REM SIBI HABENDI.
COMPROVACAO DESNECESSARIA. PRECEDENTES DESTA CORTE E DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. EMBARGOS ACOLHIDOS.

1. O delito de apropriacdo indébita previdencidria constitui crime omissivo proprio, que se perfaz com a mera
omissdo de recolhimento da contribuicdo previdencidria dentro do prazo e das formas legais, prescindindo,
portanto, do dolo especifico.

2. Embargos de divergéncia acolhidos para cassar o acorddo embargado, nos termos explicitados no voto.
(STJ, ERESP n° 129663 1/RN, 3¢ Se¢do, Rel. Min. Laurita Vaz, j. 11.09.2013, DJe 17.09.2013) (grifo nosso)

Na esteira desse decisum, corroborando a afirmacao de que a divergéncia encontra-se superada, cito os seguintes
julgados:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO PENAL. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA 284/STF. PRECEDENTES. APROPRIACAO INDEBITA
PREVIDENCIARIA. DOLO ESPECIFICO. ANIMUS REM SIBI HABENDI. COMPROVACAO
DESNECESSARIA. ENTENDIMENTO DA TERCEIRA SECAO. RESSALVA DA RELATORA.
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1. Se nas razées do recurso especial o recorrente deixa de refutar os fundamentos utilizados pelo aresto recorrido
ao reconhecer que houve a efetiva intimagdo pessoal do Ministério Publico em audiéncia, aplica-se, por
analogia, o disposto na Sumula 284 do Excelso Pretorio.

2. A Terceira Segdo desta Corte, no julgamento do EREsp 1296631/RN, da relatoria da ilustre Ministra Laurita
Vaz, acolheu a tese segundo a qual o delito de apropriacdo indébita previdencidaria prescinde do dolo
especifico, tratando-se de crime omissivo proprio, que se perfaz com a mera omissao de recolhimento da
contribuicdo previdenciaria dentro do prazo e das formas legais. Ressalva do entendimento da relatora.

3. Agravo regimental improvido.

(STJ, AgRg no REsp 1265636/SP, 6° Turma, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, j. 04.02.2014, DJe
18.02.2014) (grifo nosso)

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. 1. JULGAMENTO POR
DECISAO MONOCRATICA DE RELATOR. OFENSA AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO
OCORRENCIA. ART. 557 DO CPC E ART. 34, XVIII, DO RISTJ. 2. APROPRIACAO INDEBITA
PREVIDENCIARIA. INEXISTENCIA DE OFENSA AO ART. 619 DO CPP. 3. DENUNCIA QUE CONTEM A
DESCRICAO DOS ELEMENTOS NECESSARIOS A CONFIGURACAO DO TIPO PENAL. POSSIBILIDADE DO
EXERCICIO DA AMPLA DEFESA. 4. REUNIAO DE PROCESSOS CONEXOS. SUMULA 235/STJ. 5. DOLO
ESPECIFICO. PRESCINDIBILIDADE. SUMULA 83/STJ. 6. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Nos termos do art. 557, caput, do Codigo de Processo Civil, c/c o art. 3° do Cédigo de Processo Penal, e do
art. 34, XVIII, do RISTJ, ¢ possivel, em matéria criminal, que o relator negue seguimento a pedido ou recurso
manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto com sumula ou jurisprudéncia
dominante, sem que, em tese, se configure ofensa ao principio da colegialidade,

o qual sempre estara preservado, diante da possibilidade de interposi¢do de agravo regimental.

2. Nao ha violagdo do art. 619 do CPP quando o Tribunal enfrenta as questoes suscitadas ou quando a alegada
omissdo ndo foi sequer objeto de impugnagdo nas razoes do recurso de apelagao.

3. Ndo é inepta a denuncia que, nos termos do art. 41 do CPP, descreve as circunstdncias de tempo, modo e lugar
relativas aos fatos tipicos imputados ao réu, conjugando tais elementos com o fato de ele ser o administrador da
empresa responsavel pelo recolhimento dos tributos devidos pelos seus empregados e prestadores de servigo.
Possibilidade do exercicio pleno do direito de defesa.

4. "A conexdo ndo determina a reunido dos processos, se um deles ja foi julgado." (Enunciado n. 235 da Sumula
do STJ).

5. "0 dolo do crime de apropriacdo indébita de contribuicdo previdenciaria é a vontade de ndo repassar a
previdéncia as contribuicées recolhidas, dentro do prazo e das formas legais, ndo se exigindo o animus rem sibi
habendi, sendo, portanto, descabida a exigéncia de se demonstrar o especial fim de agir ou o dolo especifico de
fraudar a Previdéncia Social, como elemento essencial do tipo penal." (AgRg no REsp n. 1.264.694/SP,
Relatora a Ministra Laurita Vaz, DJe 30/11/2012). Incidéncia do verbete sumular 83 do Superior Tribunal de
Justica.

6. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ, AgRg no REsp 1093209/ES, 5¢ Turma, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, j. 01.10.2013, DJe 09.10.2013)
(grifo nosso)

Também ndo merece prosperar a tese sobre eventual viola¢do ao principio da anterioridade da lei penal, sob o
fundamento da descriminalizac¢do do artigo 95, alinea "d", da Lei n°® 8.212/91, porquanto ja foi afastada pelo
colendo Supremo Tribunal Federal, conforme se pode constatar dos seguintes acordaos proferidos:

EMENTA Agravo regimental no agravo de instrumento. Matéria criminal. Apropriagdo indébita previdenciaria.
Lei n? 9.983/2000. Abolitio Criminis. Inocorréncia. Principio da continuidade normativo-tipica. Precedentes.
Prescri¢do da pretensdo punitiva estatal. Auséncia de elementos nos autos para andlise. Precedentes.

1. A jurisprudéncia desta Suprema Corte alinhou-se no sentido de que, nos moldes do principio da continuidade
normativo-tipica, o art. 3°da Lei n° 9.983/2000 apenas transmudou a base legal de imputacdo do crime de
apropriacgdo indébita previdencidria para o Codigo Penal (art. 168-A), ndo tendo havido alteracdo na descricio
da conduta anteriormente incriminada na Lei n° 8.212/90.

2. Inviavel analisar eventual extingdo da punibilidade frente a ocorréncia da prescrigdo em razdo da
insuficiéncia elementos nos autos para tanto.

3. Agravo regimental ndo provido.(AI 804466 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado
em 13/12/2011, PROCESSO ELETRONICO DJe-032 DIVULG 13-02-2012 PUBLIC 14-02-2012) (grifo nosso)
EMENTAS: 1. HABEAS CORPUS. Alegagdo de inépcia da denuncia. Ndo conhecimento. Impetra¢do contra
denegacdo de outro habeas corpus. Matéria ndo alegada nem apreciada pelo STJ. Supressdo de instdncia.
Precedentes. Ndo se conhece de habeas corpus cujas questoes ndo foram apreciadas pela decisdo denegatoria
doutro habeas corpus, contra a qual é impetrado. 2. ACAO PENAL. Crime tributdrio ou contra a ordem
tributdria. Apropriacdio indébita de verba previdencidria. Art. 198-A do Codigo Penal. Abolitio criminis. Ndo
ocorréncia. Mera inserc¢do dos tipos no Codigo Penal. Justa causa reconhecida. Inteligéncia do art. 3° da Lei
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n°9.983/2000, que revogou o art. 95, ""d", da Lei n® 8.212/91. Precedentes. O art. 3° da Lei n° 9.983/2000, que
revogou o disposto no art. 95, "'d", da Lei n° 8.212/91, ndo operou abolitio criminis dos chamados delitos
previdencidrios, cuja tipificacdo foi inserida no Cédigo Penal. 3. ACAO PENAL. Crime. Apropriacdo indébita
de verba previdencidria. Consumagdo. Ndo exigéncia de dolo especifico. Inteligéncia do art. 168-A do CP. HC
denegado. Precedentes. Para a configuragdo do delito de apropriacdo indébita previdencidaria, basta a
demonstragdo de dolo genérico.(HC 87107, Relator(a): Min. CEZAR PELUSO, Segunda Turma, julgado em
02/06/2009, DJe-118 DIVULG 25-06-2009 PUBLIC 26-06-2009 EMENT VOL-02366-02 PP-00230) (grifo nosso)

Dessa forma, o processamento do recurso fica obstado pela Simula n° 83 do colendo Superior Tribunal de Justiga,
segundo a qual "ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientagdo do tribunal se firmou
no mesmo sentido da decisdo recorrida", tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial.

Quanto a ocorréncia da prescri¢cdo da pretensdo punitiva, o decisum pontua:

Da inocorréncia de prescri¢do

De outro lado, ndo ha que se falar em ocorréncia da prescri¢do da pretensdo punitiva estatal, como deduzido
pela defesa, por ocasido das razées recursais.

Por sua vez, tendo a acusado deixado transcorrer o prazo para recorrer, tem-se que o prazo prescricional é
contado considerando-se a pena aplicada na sentenga.

De outro lado, a pena-base de 02 anos e 04 meses é computada para o cdlculo da prescrigdo, sendo
desconsiderado para o computo do prazo prescricional somente o acréscimo decorrente da continuidade delitiva,
nos termos da Sumula 497 do Supremo Tribunal Federal.

Assim, levando em conta a reprimenda imposta ao acusado, sem considerar a sua exacerbagdo pela continuidade
delitiva, que ndo é computavel para o cadlculo do prazo prescricional, verifico que a pena de 02 (dois) anos e 04
(quatro) meses prescreve em 08 (oito) anos, a teor do artigo 109, inciso IV do Codigo Penal.

De outro lado, o réu ndo conta ainda com 70 anos de idade, o que resultaria na redugdo do prazo prescricional
pela metade, nos termos do artigo 115 do Codigo Penal.

Assim, observo que o lapso temporal de 08 anos ndo restou ultrapassado, quer seja entre a data dos fatos e o
recebimento da denuncia (fls. 535-04/09/2003), primeiro marco interruptivo da prescri¢do, quer seja entre a data
do recebimento da denuncia e a data da publicagdo da sentenga condenatoria (fls. 1272 - 17/12/2010), quer seja
ainda entre a data da publica¢do da sentenga condenatoria e o presente momento.

Note-se que, no crime de apropria¢do indebita previdenciaria, cada omissdo mensal no recolhimento das
contribui¢oes previdencidarias é considerada um crime, tendo o réu realizado 60 condutas, eis que passou a
administrar a empresa a partir de outubro de 1998. Ndo se trata, pois de crime unico.

Por sua vez, nenhuma conduta delituosa foi atingida pela prescri¢do, tendo-se passado menos de 08 anos entre a
data do primeiro fato por ele perpetrado e o recebimento da denuncia.

Afasto, pois, mais esta alega¢do deduzida pela defesa.

Assim, o recorrente carece de razdo quanto ao pleito supra analisado.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Dé-se ciéncia.
Sao Paulo, 20 de maio de 2014.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00003 APELACAO CRIMINAL N° 0005603-43.2005.4.03.6181/SP

2005.61.81.005603-2/SP

APELANTE . Justica Publica
APELANTE : MARCOS PAULO SAMPAIO DE CARVALHO
ADVOGADO : SP059900 HENIO JOSUE MATTOS e outro
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APELADO(A) . 0S MESMOS

EXCLUIDO : IDINEI BATISTA (desmembramento)

: LEILTON SANTOS OLIVEIRA (desmembramento)
No. ORIG. : 00056034320054036181 1P Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Recurso especial interposto por Marcos Paulo Sampaio de Carvalho, com fundamento no artigo 105, inciso III,
letras "a" e "c", da Constitui¢do Federal, contra acérddo deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que negou
provimento a sua apelacdo e deu parcial provimento ao recurso da acusa¢do. Embargos de declaracdo rejeitados.

Alega-se, em sintese, a inaplicabilidade do artigo 168-A do Cddigo Penal, diante da abolitio criminis, bem como
dissidio jurisprudencial sobre o tema.

Contrarrazdes ministeriais, as fls. 610/620, em que se sustenta o ndo conhecimento do recurso e, caso admitido, o
seu nao provimento.

E o relatério.
Decido.
Presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade.

Nao merece prosperar a tese sobre eventual violagdo ao principio da anterioridade da lei penal, sob o fundamento
da descriminalizacdo do artigo 95, alinea "d", da Lei n°® 8.212/91, porquanto ja foi afastada pelo colendo Supremo
Tribunal Federal, conforme se pode constatar dos seguintes acordaos proferidos:

EMENTA Agravo regimental no agravo de instrumento. Matéria criminal. Apropriagdo indébita previdencidria.
Lei n°9.983/2000. Abolitio Criminis. Inocorréncia. Principio da continuidade normativo-tipica. Precedentes.
Prescri¢do da pretensdo punitiva estatal. Auséncia de elementos nos autos para andlise. Precedentes.

1. A jurisprudéncia desta Suprema Corte alinhou-se no sentido de que, nos moldes do principio da continuidade
normativo-tipica, o art. 3° da Lei n° 9.983/2000 apenas transmudou a base legal de imputacgdo do crime de
apropriagdo indébita previdencidria para o Codigo Penal (art. 168-A), ndo tendo havido alteracio na descricdo
da conduta anteriormente incriminada na Lei n° 8.212/90.

2. Inviavel analisar eventual extingdo da punibilidade frente a ocorréncia da prescri¢do em razdo da
insuficiéncia elementos nos autos para tanto.

3. Agravo regimental ndo provido.(AI 804466 AgR, Relator(a): Min. DIAS TOFFOLI, Primeira Turma, julgado
em 13/12/2011, PROCESSO ELETRONICO DJe-032 DIVULG 13-02-2012 PUBLIC 14-02-2012) (grifo nosso)
EMENTAS: 1. HABEAS CORPUS. Alegagdo de inépcia da denuncia. Nao conhecimento. Impetragdo contra
denegagdo de outro habeas corpus. Matéria ndo alegada nem apreciada pelo STJ. Supressdo de instancia.
Precedentes. Ndo se conhece de habeas corpus cujas questoes ndo foram apreciadas pela decisdo denegatoria
doutro habeas corpus, contra a qual é impetrado. 2. ACAO PENAL. Crime tributdrio ou contra a ordem
tributdria. Apropriacdo indébita de verba previdencidria. Art. 198-A do Codigo Penal. Abolitio criminis. Nao
ocorréncia. Mera insercdo dos tipos no Codigo Penal. Justa causa reconhecida. Inteligéncia do art. 3° da Lei
n’9.983/2000, que revogou o art. 95, ""d", da Lei n° 8.212/91. Precedentes. O art. 3°da Lei n° 9.983/2000, que
revogou o disposto no art. 95, "'d", da Lei n° 8.212/91, ndo operou abolitio criminis dos chamados delitos
previdencidrios, cuja tipificacio foi inserida no Cédigo Penal. 3. ACAO PENAL. Crime. Apropriacdo indébita
de verba previdencidria. Consumagdo. Ndo exigéncia de dolo especifico. Inteligéncia do art. 168-A do CP. HC
denegado. Precedentes. Para a configuragdo do delito de apropriagdo indébita previdenciaria, basta a
demonstragado de dolo genérico.(HC 87107, Relator(a): Min. CEZAR PELUSO, Segunda Turma, julgado em
02/06/2009, DJe-118 DIVULG 25-06-2009 PUBLIC 26-06-2009 EMENT VOL-02366-02 PP-00230) (grifo nosso)

Dessa forma, o processamento do recurso fica obstado pela Simula n° 83 do colendo Superior Tribunal de Justiga,
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segundo a qual "ndo se conhece do recurso especial pela divergéncia, quando a orientag@o do tribunal se firmou
no mesmo sentido da decisdo recorrida", tanto pela alegada ofensa a lei federal como pelo dissidio jurisprudencial.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Dé-se ciéncia.
Sao Paulo, 20 de maio de 2014.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00004 APELACAO CRIMINAL N° 0006663-24.2006.4.03.6114/SP

2006.61.14.006663-1/SP

APELANTE : Ministerio Publico Federal

APELANTE : DAVID FERREIRA BARROS

ADVOGADO : SP094625 ACHILE MARIO ALESINA JUNIOR e outro
APELADO(A) : OS MESMOS

NAO OFERECIDA )

DENUNCIA : ANISIO PEREIRA

: RONALDO SATHLER ROSA
: JACOB DAGHLIAN
EZEQUIEL BONIFACIO LEITE

DECISAO
Vistos.

Recurso especial interposto pelo Ministério Publico Federal, com fulcro no artigo 105, 111, letra "a", da
Constitui¢do Federal, contra v. acordao deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que negou provimento a sua
apelagdo e deu provimento ao recurso da defesa.

Alega-se, em sintese, violacao ao artigo 1°, inciso I, da Lei n® 8.137/90, porquanto caracterizadas a tipicidade e
ilicitude da conduta do recorrido.

Contrarrazodes, as fls. 1224/1238, em que se sustenta o ndo cabimento do recurso e, se admitido, o seu nao
provimento.

Decido.
Pressupostos genéricos recursais presentes.

O recorrente alega ofensa ao artigo 1°, inciso I, da Lei n® 8.137/90, pois restou comprovada a materialidade
delitiva. O mencionado dispositivo legal preceitua:

"Art. 1° Constitui crime contra a ordem tributdria suprimir ou reduzir tributo, ou contribui¢do social e qualquer
acessorio, mediante as seguintes condutas:
1 - omitir informagdo, ou prestar declaragdo falsa as autoridades fazendarias”

Consigne-se que, quanto a este aspecto, o recurso nao preenche o requisito do prequestionamento. O Ministério
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Publico Federal ndo demonstra de que maneira o artigo teria sido violado ou em que consistiria a ofensa. Observa-
se que ndo ha plausibilidade nas alegagdes, na medida em que, se a decisdo admite tese contraria a sustentada pelo
recorrente, dai decorre, logicamente, que ndo restou acolhida a sua, sem que isso caracterize ofensa ao dispositivo
legal. O mero inconformismo em relagdo a decisdo ora impugnada ndo autoriza a abertura desta via extraordinaria.
A respeito da questdo ja se pronunciou o Superior Tribunal de Justiga, verbis:

"CRIMINAL. RHC. ENTORPECENTES. VENDA DE MEDICAMENTO CONTROLADO PELO MINISTERIO DA
SAUDE SEM A APRESENTACAO E RETENCAO DE RECEITA MEDICA. NULIDADE. OMISSAO DA
SENTENCA QUANTOS A TESE DA DEFESA RELACIONADA A TEORIA DA IMPUTACAO OBJETIVA.
INOCORRENCIA. DECRETO CONDENATORIO QUE REFUTOU AS ALEGACOES DEFENSIVAS PARA
FUNDAMENTAR A CONDENACAO.

RECURSO DESPROVIDO.

(omissis)

Ndo se tem como omissa a senten¢a condenatoria que, embora ndo se referindo, expressamente, a tese da defesa,
fundamenta a condenagdo com base nos elementos probatorios reputados validos para caracterizar o crime
narrado na denuncia e sua autoria.

Embora seja necessario que o Magistrado aprecie todas as teses ventiladas pela defesa, torna-se despiciendo a
mencdo expressa a cada uma das alegacoes se, pela propria decisdo condenatoria, resta claro que o Julgador
adotou posicionamento contrdrio.

Recurso desprovido.”" (RHC n° 12842/PR, Relator o Ministro GILSON DIPP, DJU de 29/09/2003) (grifos nossos)
"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 12 DA LEI N° 6.368/76. SENTENCA. NULIDADE. NAO
APRECIACAO DE TESE DA DEFESA. ILICITUDE DE PROVAS.

I - A sentenca que, ao acolher a tese da acusacdo, contém satisfatoria mengdo aos fundamentos de fato e de
direito a ensejar o decreto condenatorio, ndo é nula, apenas pelo fato de ndo se referir explicitamente a tese da
defesa, mormente se, pela sentenca condenatoria, restou claro que o Juiz adotou posicionamento contrario.
(Precedentes).

(Omissis)

Writ denegado.” (HC n° 34618/SP, Relator o Ministro FELIX FISCHER, DJU de 13/12/2004) (grifos nossos)
Ademais, a pretensdo de reverter-se o julgado para que o recorrido seja condenado, seja por constituir o fato
infracdo penal, seja por suficiéncia de provas, demanda o seu reexame, procedimento que ndo é permitido em
recurso especial, a teor do disposto na Sumula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga. Outrossim, nesta via, para que
haja interesse em recorrer ndo basta a mera sucumbéncia como ocorre nos demais recursos ordinarios. E
necessario que haja efetivamente uma questdo de direito federal, pois o especial ndo se presta a examinar a justiga
da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretacdo das normas federais.

Ainda que assim ndo fosse, o julgado entendeu insuficientes as provas produzidas nos autos para fins de condenar
o acusado. Verifica-se que, em ultima analise, a recorrente pretende novo exame do conjunto fatico-probatorio, o
que ndo se coaduna com a sistematica do recurso especial, a teor da Sumula n° 7 do Superior Tribunal de Justiga.

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
Dé-se ciéncia.
S&o Paulo, 05 de maio de 2014.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00005 RECURSO EM SENTIDO ESTRITO N° 0008533-88.2007.4.03.6108/SP

2007.61.08.008533-3/SP

RECORRENTE : Justica Publica
RECORRIDO(A) : NELSON JOSE COMEGNIO
ADVOGADO : SP097788 NELSON JOSE COMEGNIO e outro
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SP075295 LUIZ FERNANDO COMEGNO
No. ORIG. : 00085338820074036108 3 Vr BAURU/SP

DECISAO
Vistos.

Recurso especial interposto por Nelson José Comegnio, com fulcro no artigo 105, 11, letra "a", da Constituicao
Federal, contra v. acorddo da 5* Turma do Tribunal Regional Federal da 3% Regido, que deu provimento ao recurso
em sentido estrito para receber a dentincia oferecida pelo Ministério Publico Federal em desfavor do recorrente.
Embargos de declaracdo rejeitados.

Alega-se, em sintese, a inexisténcia de crime na conduta do recorrente.

Contrarrazdes, as fls. 623/631. Sustenta-se o ndo cabimento do recurso e, se cabivel, o seu ndo provimento.
Decido.

Presentes pressupostos genéricos do recurso.

No tocante as alegacdes de inexisténcia de crime na conduta do recorrente, o recurso nao preenche o requisito
formal de interposi¢cdo no que tange a peticao inicial, pois ndo traz a indicagdo precisa do texto legal ofendido,
além de ndo demonstrar como ocorreu eventual violagdo a lei federal. O recurso especial tem fundamentagéo
vinculada, de modo que ndo basta que a parte indique o seu direito sem veicular ofensa a algum dispositivo
especifico de lei infraconstitucional. No caso, o recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero
recurso ordinario. Ndo apontou, de forma precisa, quais os dispositivos de lei federal que teriam sido violados, e,
consequentemente, ndo atendeu aos requisitos de admissibilidade do recurso extremo. Em casos como este o
colendo Superior Tribunal de Justica ndo tem admitido o especial, ao argumento de que "a auséncia de indica¢do
inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os dispositivos da lei federal apontados revela a
deficiéncia das razoes do Recurso Especial. Hd que se demonstrar claramente em que consistiu a violagdo, por
meio da demonstragdo inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei federal, ndo bastando a simples men¢do aos
aludidos dispositivos" (in AGRESP n° 445134/RS, 1* Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ
03.02.2003); bem como "a auséncia de indicacdo expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razoes
do recurso especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF(...)." (in AGRESP n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz
Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u., DJ 31.03.2003 - g.n.).

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
Dé-se ciéncia.
Sdo Paulo, 20 de maio de 2014.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00006 APELACAO CRIMINAL N° 0001080-27.2007.4.03.6113/SP

2007.61.13.001080-3/SP

APELANTE : GUSTAVO AZIZ BERTELI

ADVOGADO : SP225214 CLOVIS ALBERTO VOLPE FILHO e outro
APELADO(A) : Justica Publica

No. ORIG. : 00010802720074036113 3 Vr FRANCA/SP
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DECISAO
Vistos.

Recurso especial interposto por Gustavo Aziz Berteli, com fulcro no artigo 105, III, letra "a", da Constitui¢do
Federal, contra v. acorddo deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que deu parcial provimento a sua
apelacdo. Embargos de declaragdo rejeitados.

Alega-se:[Tab]

a) ofensa ao artigo 157 do Coédigo de Processo Penal, e artigo 1°, inciso I, da Lei n® 8.137/90, porquanto ausente
decisdo judicial para a quebra do sigilo bancario do recorrente, o que implica a nulidade da prova;

b) atipicidade do crime, pois ndo restou caracterizada a tipicidade formal;

¢) ndo ficou demonstrado o dolo especifico, essencial para o crime descrito no artigo 1°, inciso I, da Lei n°
8.137/90;

d) deve ser reduzido o valor da prestagdo pecuniria.

Contrarrazdes, as fls. 484/512, em que se sustenta o ndo conhecimento do recurso e, se cabivel, seu ndo
provimento.

Decido.
Presentes pressupostos genéricos do recurso.
Inicialmente, quanto a auséncia de decisdo judicial para a quebra do sigilo bancario, o acérdao recorrido pontua:

A terceira preliminar deduzida pela defesa é de "nulidade da prova”, pois teria havido quebra de sigilo financeiro
sem autorizagdo judicial.

Mais uma vez ndo assiste razdo a defesa.

Com efeito, lendo-se a representacdo fiscal para fins penais, precisamente as f. 13 e seguintes dos presentes
autos, verifica-se que a quebra de sigilo bancario foi decretada pela autoridade judiciaria, mais especificamente
o Juizo Federal da 2° Vara de Curitiba, que, na sequéncia, autorizou o compartilhamento das informagoes
obtidas com a Receita Federal.

De posse de tais dados, a Receita Federal realizou fiscalizagdo, agindo, portanto, dentro do dmbito das
atribui¢oes que lhe sdo proprias, e, assim, aferiu a ocorréncia de sonegagdo fiscal pelo ora apelante.

Note-se que o auto de infragdo ndo foi lavrado em fungdo da movimentagdo financeira verificada em contas
bancarias do apelante, mas em razdo das remessas feitas ao exterior e da manutengdo de depositos bancarios
fora do pais. Esses fatos ndo foram alvo de quebra de sigilo diretamente operada pela Receita Federal, mas de
quebra de sigilo decorrente de decisdo judicial.

Logo, ndo ha nulidade na prova.

Desse modo, sem razdo o recorrente, pois houve decisdo judicial determinando a quebra do sigilo bancario nos
termos mencionados.

Quanto a tipicidade, consta do decisum:

Em relagdo ao artigo 22, pardgrafo unico, da Lei n.° 7.492/1986, diga-se que é certo, incontroverso e induvidoso
que o réu ndo declarou, a Receita Federal, a existéncia dos depositos no exterior. Os documentos que instruem a
representagdo fiscal para fins penais bem evidenciam esse fato, em nenhum momento infirmado pela defesa.

A época, a declaragdo de rendimentos ao Fisco Federal era suficiente, ndo se exigindo a comunica¢do ao Banco
Central. No caso, o apelante ndo fez a declaragdo a Receita Federal, infringindo, destarte, o dispositivo legal em
questdo.

Referida omissdo, somada a supressdo tributdria dai decorrente, configura outra infra¢do penal, prevista no
artigo 1° inciso I, da Lei n.° 8.137/1990.

E importante consignar que, no contexto da época, ndo havia como praticar um delito sem praticar o outro: se o
réu informasse ao Fisco a existéncia dos depdsitos, ndo poderia sonegar o tributo; e para sonegar o tributo
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precisaria deixar de informar a Receita Federal acerca dos depdsitos.

Penso, assim, que o réu ndo possa ser condenado pela pratica de dois crimes, em concurso material, como consta
na sentenga. Somente o delito fim - a sonegagao fiscal - é que pode ser objeto de sancionamento.

Ambos os fatos estdo provados nos autos por meio de documentos, duvida nao havendo de que efetivamente o réu,
ora apelante, manteve depositos no exterior sem comunica¢do ao Fisco e sem submeté-los a tributagdo. Em
nenhum momento a defesa nega a ocorréncia de tais fatos, tampouco a respectiva autoria.

Verifica-se que o decisum, de acordo com o livre convencimento motivado, entendeu haver prova do fato ilicito
suficiente a embasar um decreto condenatorio. Logo, inverter-se a conclusdo a que chegou esta corte regional
implicaria incursdo no universo fatico-probatorio, com a necessaria reapreciagdo da prova, uma vez que o tema
refere-se a tipicidade e materialidade do fato delituoso. O Superior Tribunal de Justica tem se pronunciado nesse
sentido. Confiram-se os precedentes:

PENAL. RECURSO ESPECIAL. ESTELIONATO. ART. 19 DA LEI 7.492/86. PRETENSAO DE REFORMA.
CONDENACAO. REVOLVIMENTO DO CONJUNTO FATICO-PROBATORIO. VIA INADEQUADA. SUMULA
7/STJ. RECURSO NAO-CONHECIDO.

1. O processo e o julgamento dos fatos imputados na denuncia sao da competéncia soberana das instincias
ordindrias.

2. O juiz da causa pode condenar o réu por delito diverso daquele pelo qual foi denunciado, desde que haja
correlagcdo com os fatos narrados na denuincia.

3. Deve o magistrado, no momento da sentenga, corrigir e adequar a tipifica¢do, atribuindo-lhe defini¢do
Juridica diversa, mesmo que tenha de aplicar pena mais grave. Trata-se, na hipotese, da emendatio libel,
prevista no art. 383 do CPP.

4. O pleito de condenagdo nao comporta acolhimento por implicar o revolvimento do conjunto fatico-probatorio,
impossivel na via estreita do apelo especial, dada a vedacdo pela Sumula 7/STJ.

5. Recurso ndo-conhecido.

(REsp 876.896/PR, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 04/12/2009, DJe
01/02/2010)

Com relagdo a necessidade de comprovagdo do dolo especifico, anoto que eventual controvérsia sobre o tema
restou ultrapassada, uma vez que a E. 3* Secdo do C. Superior Tribunal de Justica, responsavel por unificar a
jurisprudéncia divergente entre as 5% e 6* Se¢des daquela, afetas a area criminal, pacificou a questdo no julgamento
dos Embargos de Divergéncia no Recurso Especial n® 1.296.631/RN, em 11.09.2013. Na ocasido ficou assim
decidido:

EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. PENAL E PROCESSUAL PENAL. CRIME DE
APROPRIACAO INDEBITA PREVIDENCIARIA. DOLO ESPECIFICO. ANIMUS REM SIBI HABENDI.
COMPROVACAO DESNECESSARIA. PRECEDENTES DESTA CORTE E DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. EMBARGOS ACOLHIDOS.

1. O delito de apropriacio indébita previdenciaria constitui crime omissivo proprio, que se perfaz com a mera
omissdo de recolhimento da contribuicdo previdencidria dentro do prazo e das formas legais, prescindindo,
portanto, do dolo especifico.

2. Embargos de divergéncia acolhidos para cassar o acorddo embargado, nos termos explicitados no voto.
(STJ, ERESP n°1296631/RN, 3“Se¢do, Rel. Min. Laurita Vaz, j. 11.09.2013, DJe 17.09.2013) (grifo nosso)

Na esteira dessa decisdo, corroborando a afirmagdo de que a divergéncia encontra-se superada, cito os seguintes
julgados:

AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO PENAL. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE.
INCIDENCIA, POR ANALOGIA, DA SUMULA 284/STF. PRECEDENTES. APROPRIACAO INDEBITA
PREVIDENCIARIA. DOLO ESPECIFICO. ANIMUS REM SIBI HABENDI. COMPROVACAO
DESNECESSARIA. ENTENDIMENTO DA TERCEIRA SECAO. RESSALVA DA RELATORA.

1. Se nas razoes do recurso especial o recorrente deixa de refutar os fundamentos utilizados pelo aresto recorrido
ao reconhecer que houve a efetiva intimagdo pessoal do Ministério Publico em audiéncia, aplica-se, por
analogia, o disposto na Sumula 284 do Excelso Pretorio.

2. A Terceira Secdao desta Corte, no julgamento do EREsp 1296631/RN, da relatoria da ilustre Ministra Laurita
Vaz, acolheu a tese segundo a qual o delito de apropriacao indébita previdencidaria prescinde do dolo
especifico, tratando-se de crime omissivo proprio, que se perfaz com a mera omissao de recolhimento da
contribuicdo previdencidaria dentro do prazo e das formas legais. Ressalva do entendimento da relatora.

3. Agravo regimental improvido.
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(STJ, AgRg no REsp 1265636/SP, 6° Turma, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, j. 04.02.2014, DJe
18.02.2014) (grifo nosso)

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. 1. JULGAMENTO POR
DECISAO MONOCRATICA DE RELATOR. OFENSA AO PRINCIPIO DA COLEGIALIDADE. NAO
OCORRENCIA. ART. 557 DO CPC E ART. 34, XVIII, DO RISTJ. 2. APROPRIACAO INDEBITA
PREVIDENCIARIA. INEXISTENCIA DE OFENSA AO ART. 619 DO CPP. 3. DENUNCIA QUE CONTEM A
DESCRICAO DOS ELEMENTOS NECESSARIOS A CONFIGURACAO DO TIPO PENAL. POSSIBILIDADE DO
EXERCICIO DA AMPLA DEFESA. 4. REUNIAO DE PROCESSOS CONEXOS. SUMULA 235/STJ. 5. DOLO
ESPECIFICO. PRESCINDIBILIDADE. SUMULA 83/STJ. 6. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. Nos termos do art. 557, caput, do Codigo de Processo Civil, c/c o art. 3° do Cédigo de Processo Penal, e do
art. 34, XVIII, do RISTJ, ¢ possivel, em matéria criminal, que o relator negue seguimento a pedido ou recurso
manifestamente inadmissivel, improcedente, prejudicado ou em confronto com sumula ou jurisprudéncia
dominante, sem que, em tese, se configure ofensa ao principio da colegialidade,

o qual sempre estara preservado, diante da possibilidade de interposi¢do de agravo regimental.

2. Nao ha violagdo do art. 619 do CPP quando o Tribunal enfrenta as questoes suscitadas ou quando a alegada
omissdo ndo foi sequer objeto de impugnagdo nas razoes do recurso de apelagao.

3. Ndo é inepta a denuncia que, nos termos do art. 41 do CPP, descreve as circunstdncias de tempo, modo e lugar
relativas aos fatos tipicos imputados ao réu, conjugando tais elementos com o fato de ele ser o administrador da
empresa responsavel pelo recolhimento dos tributos devidos pelos seus empregados e prestadores de servigo.
Possibilidade do exercicio pleno do direito de defesa.

4. "A conexdo ndo determina a reunido dos processos, se um deles ja foi julgado." (Enunciado n. 235 da Sumula
do STJ).

5. "0 dolo do crime de apropriacdo indébita de contribuicdo previdenciaria é a vontade de ndo repassar a
previdéncia as contribuicées recolhidas, dentro do prazo e das formas legais, ndo se exigindo o animus rem sibi
habendi, sendo, portanto, descabida a exigéncia de se demonstrar o especial fim de agir ou o dolo especifico de
fraudar a Previdéncia Social, como elemento essencial do tipo penal." (AgRg no REsp n. 1.264.694/SP,
Relatora a Ministra Laurita Vaz, DJe 30/11/2012). Incidéncia do verbete sumular 83 do Superior Tribunal de
Justica.

6. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ, AgRg no REsp 1093209/ES, 5¢ Turma, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, j. 01.10.2013, DJe 09.10.2013)

(grifo nosso)

Em relagéo a discussdo acerca da dosimetria da pena, no tocante ao valor da pena pecunidria, ndo se coaduna com
a via especial. Sobre o tema, o acordao conclui:

A prestagdo pecunidria fica estabelecida em 24 (vinte e quatro) saldrios minimos, guardada a propor¢do de um
para cada més de pena substituida. Vindo a ser paga, referida prestagdo sera revertida a Unido e serd abatida
dos valores a ela devidos.

Nao se verificou qualquer ilegalidade nos critérios adotados para fixagdo da pena pecuniaria. Desse modo, o
reexame da questdo, nos termos pretendidos, demanda o reexame de provas, o que é vedado pela Sumula n® 07 do
Superior Tribunal de Justiga.

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.
Dé-se ciéncia.
Sao Paulo, 19 de maio de 2014.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00007 APELACAO CRIMINAL N° 0001080-27.2007.4.03.6113/SP

2007.61.13.001080-3/SP
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APELANTE : GUSTAVO AZIZ BERTELI

ADVOGADO : SP225214 CLOVIS ALBERTO VOLPE FILHO ¢ outro
APELADO(A) : Justica Publica

No. ORIG. : 00010802720074036113 3 Vr FRANCA/SP

DECISAO

Vistos.

Recurso extraordinario interposto por Gustavo Aziz Berteli, com fundamento no artigo 102, inciso III, letra "a",
da Constituicdo Federal, contra acoérdao deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que deu parcial provimento
a sua apelacao e rejeitou os embargos de declaracao.

Alega-se, em sintese, ofensa ao artigo 5°, inciso XII, da Constitui¢do Federal, porquanto o acordao ¢ nulo diante
da auséncia de decisdo judicial para a quebra do sigilo bancério do recorrente.

Contrarrazdes, as fls. 513/532, em que se sustenta o ndo conhecimento do recurso e, se cabivel, o seu nédo
provimento.

Decido.

Presentes os pressupostos genéricos.

Quanto a repercussao geral suscitada, ndo compete analise por esta E. Corte.
No ponto objeto do recurso, o acorddo assenta, verbis.

A terceira preliminar deduzida pela defesa é de "nulidade da prova”, pois teria havido quebra de sigilo financeiro
sem autorizagdo judicial.

Mais uma vez ndo assiste razdo a defesa.

Com efeito, lendo-se a representagdo fiscal para fins penais, precisamente as f. 13 e seguintes dos presentes
autos, verifica-se que a quebra de sigilo bancdrio foi decretada pela autoridade judicidaria, mais
especificamente o Juizo Federal da 2 Vara de Curitiba, que, na sequéncia, autorizou o compartilhamento das
informacaes obtidas com a Receita Federal.

De posse de tais dados, a Receita Federal realizou fiscalizagdo, agindo, portanto, dentro do ambito das
atribuigoes que lhe sdo proprias; e, assim, aferiu a ocorréncia de sonegagdo fiscal pelo ora apelante.

Note-se que o auto de infracdo ndo foi lavrado em fung¢do da movimentagdo financeira verificada em contas
bancdrias do apelante, mas em razdo das remessas feitas ao exterior e da manutencdio de depositos bancdrios
fora do pais. Esses fatos ndo foram alvo de quebra de sigilo diretamente operada pela Receita Federal, mas de
quebra de sigilo decorrente de decisdo judicial.

Logo, ndo ha nulidade na prova. (grifo nosso)

No mais, conclui-se que a reforma da deciséo, tal como pretendida, implicaria a analise dos aspectos faticos e
circunstanciais da causa. No entanto, nova apreciac¢do de questdes de fato - e ndo de direito - ¢ obstaculizada pelo
enunciado da Simula n° 279 do Supremo Tribunal Federal, que impede o reexame de provas na instancia
extraordinaria.

Ante o exposto, nao admito o recurso extraordinario.
Dé-se ciéncia.

Sdo Paulo, 19 de maio de 2014.
CECILIA MARCONDES
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Vice-Presidente

00008 APELACAO CRIMINAL N° 0006423-32.2010.4.03.6102/SP

2010.61.02.006423-3/SP

APELANTE : Justica Publica

APELANTE : RICARDO MATTOS ROSSINI reu preso

ADVOGADO : SP138372 LUIS CARLOS MORAES CAETANO e outro
APELANTE : ALEX DE CARVALHO FRANCISCO reu preso
ADVOGADO : SP205560 ALEXANDRE ANTONIO DURANTE e outro
APELANTE : JOSE DE PAULA CINTRA JUNIOR reu preso
ADVOGADO : SP176939 LUIZ CARLOS DE OLIVEIRA e outro
APELANTE : LUIS GUSTAVO GALVAO FERNANDES reu preso
ADVOGADO : SP117459 JOAO FRANCISCO SOARES e outro
APELADO(A) : JAMES WILIAN DA SILVA reu preso

ADVOGADO SP205560 ALEXANDRE ANTONIO DURANTE e outro
APELADO(A) OS MESMOS

No. ORIG. 00064233220104036102 7 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO

Vistos.

Recurso especial interposto por José de Paula Cintra Junior (fls. 2343/2360), com fulcro no artigo 105, inciso 111,
letra "a" da Constitui¢do Federal, contra acérdao deste tribunal que negou provimento as apelagdes do Ministério
Publico Federal e das defesas. Rejeitados os embargos de declaragdo opostos pelos corréus e pelo MPF.

Alega-se:

a) ofensa aos artigos 261 e 563 do Codigo de Processo Penal, que enseja nulidade da agdo penal, por conta da
auséncia de intimagdo do réu para constituir defensor de sua confianga para o oferecimento de aditamento as

alegagdes finais;

b) violagdo de dispositivos da Lei n. 8.906/94 - Estatuto da Advocacia da Ordem dos Advogados do Brasil,

¢) ndo ha provas a embasar a condenag@o imposta e ha excesso nas penas aplicadas.

Contrarrazdes ministeriais as fls. 2411/2421-v., em que se pleiteia o ndo conhecimento do recurso e, se conhecido,
0 seu ndo provimento.

Decido.

Pressupostos recursais genéricos presentes.

Inicialmente, consigno excerto do acordao recorrido pertinente ao presente recurso:

"PENAL. TRAFICO INTERNACIONAL DE ENTORPECENTES. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. ARTIGO 17
DA LEIN°10.826/03. ARTIGO 183 DA LEI N° 9.472/97. PRELIMINARES AFASTADAS. MATERIALIDADE.
AUTORIA. PROVAS. CONDENAGCAO MANTIDA. DOSIMETRIA DA PENA.

[-]

4. Alegacado de nulidade, por falta de intimagdo para apresentacdo de aditamento as alegagoes finais e por falta
de intimagdo do apelante para se manifestar acerca da indicagdo de defensor pelo juizo "a quo”, ndo acolhida.
No texto publicado consta "nota da secretaria” indicando o prazo de cinco dias para os defensores aditarem as
alegacoes finais. Diante da auséncia de manifestag¢do dos defensores constituidos acerca do despacho, o
magistrado nomeou defensores ad hoc tdo somente para o aditamento as alegagoes finais, o que afasta a
necessidade de intimagdo prévia dos acusados. Haveria necessidade de intimagdo se persistisse a falta dos
defensores constituidos em outro ato processual, ocasido em que o magistrado poderia declarar os acusados
indefesos e nomear substitutos depois de abrir prazo para a escolha de outros profissionais.

[-]"

E, também, do v. voto dos embargos de declaracdo:
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"Com efeito, ao contrario do que alega o embargante José de Paula Cintra Junior, as questoes suscitadas foram
apreciadas, conforme o trecho do voto destacado:

"Da mesma forma, a alega¢do de nulidade, por falta de intimagdo para apresentagdo de aditamento as alegagoes
finais e por falta de intimagdo do apelante para se manifestar acerca da indicacdo de defensor pelo juizo "a quo”,
ndo merece ser acolhida.

No dia 27.07.2011, apds a oitiva da testemunha do Juizo, ficou registrado em ata, da qual sairam intimados o
parquet federal e os defensores dos réus, o seguinte: ""concedo as partes, iniciando-se pelo orgdao ministerial, o
prazo de 05 (cinco) dias para a apresentacdio de aditamento as alegagoes finais anteriormente colhidas. Com o
retorno dos autos do MPF, os ilustres defensores serdo intimados via Secretaria, mediante publicacio no
Diario Oficial Eletrénico, ficando esclarecido tratar-se de prazo comum."

Posteriormente, em 05.08.2011, foi publicado no Diario Oficial a transcri¢do desta parte da ata da audiéncia,
exatamente como segue:

"Termo de fls. 1592/1597: .... 4. Concedo as partes, iniciando-se pelo orgdo ministerial, o prazo de 05 (cinco)
dias para a apresentagdo de aditamento as alegagoes finais anteriormente colhidas. Com o retorno dos autos do
MPF, os ilustres defensores serdo intimados via Secretaria, mediante publicagdo no Diario Oficial Eletrénico,
ficando esclarecido tratar-se de prazo comum.... NOTA DA SECRETARIA: PRAZO DE 05 DIAS PARA OS
DEFENSORES ADITAREM AS ALEGACOES FINAIS."

Da simples leitura do texto publicado, constata-se que se trata da transcrig¢do de parte da ata da referida
audiéncia, com uma NOTA DA SECRETARIA, ao final do despacho, que indica claramente o prazo de cinco dias
para os defensores aditarem as alegagoes finais, razdo pela qual ndo ha que se falar em nulidade do feito.

No que tange a alegacdo de que o réu ndo foi intimado da nomeacdo de defensores dativos, importante
observar que, diante da auséncia de manifestacio dos defensores constituidos acerca do despacho publicado no
dia 05.08.2011, o magistrado de primeiro grau nomeou defensores ad hoc, tdo somente para o aditamento as
alegacoes finais, o que afasta a necessidade de intimacdo prévia do acusado.

Segundo Guilherme de Souza Nucci, "a auséncia do defensor constituido ou dativo, regularmente intimado para o
ato processual, especialmente audiéncias de instrugdo, ndo impedira a realizagdo do mesmo (...). Nesse caso,
nomeia-se, para_funcionar na ocasido, um defensor, denominado ad hoc ("para o ato"). Persistindo a falta em
Julgamento posterior, pode o magistrado declarar o acusado indefeso, nomeando-lhe substituto, apos dar-lhe
prazo para escolher outro profissional para defendé-lo." (Codigo de Processo Penal Comentado, RT, 8° edi¢cdo).
Dessa forma, haveria necessidade de intimagdo do réu, se persistisse a falta dos defensores constituidos em outro
ato processual, ocasido em que o magistrado poderia declarar o acusado indefeso e nomear substituto depois de
abrir prazo para a escolha de outro profissional.” (Destaquei)

Infere-se da leitura dos autos, bem como dos fundamentos explicitados na decisdo recorrida, a auséncia de
plausibilidade na alegac@o de nulidade da acdo penal em razdo de negativa de vigéncia aos artigos 261 e 563 do
Codigo de Processo Penal.

O artigo 261 do CPP dispde: "Art.261.Nenhum acusado, ainda que ausente ou foragido, serd processado ou
Jjulgado sem defensor. Paragrafo unico. A defesa técnica, quando realizada por defensor publico ou dativo, sera
sempre exercida através de manifestacdo fundamentada. (Incluido pela Lei n° 10.792, de 1°12.2003)".

Denota-se que ndo ha violagdo ao aludido artigo do Cédigo de Processo Penal, uma vez que o acusado foi
acompanhado por defensor em todos os atos processuais. Constata-se que, na verdade, o inconformismo do
recorrente cinge-se ao oferecimento de simples aditamento as alegagdes finais por defensor dativo nomeado pelo
magistrado a quo. Todavia, insta salientar que tal nomeagdo ocorrera em razdo da inércia do advogado constituido
pelo réu para apresentar referido aditamento e, ainda que assim nao fosse, o defensor dativo fora nomeado apenas
para a pratica desse ato e o réu voltou a ser defendido por advogado por ele constituido, com o oferecimento de
razdes de apelagdo, embargos de declaragdo, sustentagdo oral na sessdo de julgamento e o presente recurso
especial.

O proprio recorrente aduz a fl. 2.358 que firmou declarago "reiterando o seu desejo de continuar sendo defendido
por este subscritor", do que se conclui correta a nomeagdo de defensor dativo apenas para suprir o ato ndo
praticado por seu advogado, porque o réu ndo intencionava constituir novo defensor. Assim, dilagdes indevidas no
processo foram evitadas e, a0 mesmo tempo, garantiu-se o direito de ampla defesa. Nao configurado, portanto, o
suposto cerceamento do direito do réu de constituir advogado de sua confianca.

Dessarte, nao se vislumbra afronta aos dispositivos legais supramencionados, tampouco a existéncia de prejuizo a
defesa, de sorte que ndo ha nulidade a ser pronunciada, em conformidade com o que estabelece o artigo 563 do
Codigo de Processo Penal: "Art.563. Nenhum ato serd declarado nulo, se da nulidade ndo resultar prejuizo para a
acusagdo ou para a defesa."

No mais, com relagdo a alegagdo de violagdo a dispositivos da Lei n. 8.906/94, a parte ndo especificou o
dispositivo que supostamente teria sido violado e tampouco apontou de que modo ocorreu negativa de vigéncia a
lei federal.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 22/05/2014  15/1068



O recurso especial, como ¢ sabido, tem fundamentagdo vinculada, de modo que néo basta que a parte indique o
seu direito sem veicular ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso, o recorrente
limitou-se a defender sua tese como se fosse mero recurso ordinario. Nao apontou, de forma precisa, quais os
dispositivos de lei federal que teriam sido violados e, consequentemente, ndo atendeu aos requisitos de
admissibilidade do recurso extremo. Em casos como este o colendo Superior Tribunal de Justi¢a ndo tem admitido
o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se consideram
violados os dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razoes do Recurso Especial. Ha que se
demonstrar claramente em que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo inequivoca, ao seu ver, houve
ofensa a lei federal, ndo bastando a simples mengdo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP n° 445134/RS, 1*
Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ 03.02.2003); bem como "a auséncia de indica¢dio
expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razées do recurso especial, fazendo incidir a Sumula
284 do STF(...)." (in AGRESP n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u., DJ 31.03.2003 -
g.n.).

No mesmo sentido:

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. VIOLACAO AO ART. 10 DA LEI N.° 6.938/81. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA. SUMULA N.° 211/STF. REJEICAO DA DENUNCIA. ATIPICIDADE DA CONDUTA. NAO
CONFIGURACAO. INDICIOS DA AUTORIA E MATERIALIDADE DELITIVA PELA CORTE REGIONAL.
CONCLUSAO EM SENTIDO CONTRARIO. SUMULA N.° 7/ST.J. RECURSO ESPECIAL MANIFESTAMENTE
INADMISSIVEL E ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM JURISPRUDENCIA DESTE
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. DECISAO MONOCRATICA. POSSIBILIDADE.

1. A auséncia de debate da matéria na instancia ordindria impede sua andlise por este Superior Tribunal de
Justica por auséncia de prequestionamento - Sumula n.° 211/STF .

2. Sendo o recurso especial manifestamente inadmissivel e estando o acordao recorrido em concorddncia com
Jurisprudéncia dominante este

Sodalicio, correta encontra-se a decisdo que, monocraticamente, nega seguimento ao recurso especial, a teor do
disposto no art. 557, caput, do Codigo de Processo Civil.

PENAL E PROCESSUAL PENAL. CRIME PRATICADO EM ACRESCIDOS DE TERRENO DE MARINHA. BEM
DA UNIAO. COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL. RECEBIMENTO DA DENUNCIA DIRETAMENTE
PELO TRIBUNAL A QUO. SUMULA N.° 709/STF. ANALISE. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO ESPECIAL
INTERPOSTO PELA ALINEA "A" E "C" DO INCISO III DO ART. 105 DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA.
INDICACAO ADEQUADA DOS DISPOSITIVOS LEGAIS TIDOS POR VIOLADOS E OBJETOS DE
DIVERGENCIA. AUSENCIA. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA N.° 284/STF.
PRECEDENTES. AGRAVOS REGIMENTAIS DESPROVIDOS.

1. Os crimes ambientais, em regra, sdo processados e julgados perante a Justica Estadual, contudo, havendo
interesse direto e especifico da Unido, de suas entidades autarquicas e empresas publicas, a Justica
Especializada sera competente para o processamento e julgamento da demanda.

2. In casu, as instdncias ordindrias consignaram que as condutas delitivas ocorrem em acrescidos de terreno da
Marinha, bem de propriedade da Unido, sendo que a utilizagdo por particulares ou o funcionamento de orgdo da
administra¢do ambiental estadual, ndo afasta a titularidade do Ente Federal, sendo, pois, competente para o
processo e julgamento do feito a Justi¢ca Federal. Precedentes.

3. O recurso especial interposto com espeque na alinea "a" e "c" do inciso Il do art. 105 da Carta Magna,
requer a indica¢do precisa e correta do dispositivo de lei federal tido por violado e objeto de divergéncia
pretoriana que guarde correlacdo com a matéria objeto de andlise no apelo nobre, importando referida auséncia
em deficiéncia na fundamentagdo do reclamo nobre. Incidéncia, mutatis mutandis, da Sumula n.° 284/STF.
Precedentes.

4. Na espécie, os agravantes a despeito da interposi¢do do reclamo especial para reconhecimento de supressdo
de instdncia ante o recebimento da denuncia diretamente pelo Tribunal Regional Federal da 2¢ Regido a teor do
disposto na Sumula n.° 709/STF, trouxeram como supostamente violados e objeto de divergéncia jurisprudencial
os artigos 43 - atual artigo 395 - e 516, ambos do Codigo de Processo Penal que, por sua vez, tratam das
hipoteses de rejei¢do da denuncia, ndo guardando, pois, correlagdo juridica com o pedido formulado no apelo
nobre.

5. A indicagdo de Sumula como objeto de divergéncia pretoriana ndo dispensa o Recorrente de apontar, nas
razoes de seu recurso especial, o dispositivo infraconstitucional objeto de interpretagdo divergente, ja que o
apelo nobre tem por objetivo a pacificag¢do da jurisprudéncia da legislacdo federal.

6. Agravos regimentais a que se nega provimento.

(STJ, AgRg no REsp 942957/RJ, 5¢ Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, j. 19.04.2012, DJe 27.04.2012) - grifo
inexistente no original.

"PROCESSUAL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. REGRA LEGAL TIDA COMO VULNERADA.
FALTA DE INDICACAO. SUMULA 284/STF. EXPLORACAO COMERCIAL DE MAQUINAS DE JOGOS
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ELETRONICOS. ILICITUDE.

1. E necessdria a indicacdo precisa do dispositivo de lei federal vulnerado, ndo basta fazer consideracées
genéricas sobre a matéria debatida nos autos. Incidéncia da Sumula 284/STF.

2. A exploragdo de maquinas eletrénicas de concursos prognosticos, como as ca¢a-niqueis, as de videopoquer e
similares, configura a prdtica de jogo de azar, vedada pelo ordenamento juridico.

Precedentes.

3. A aplica¢do do entendimento jurisprudencial ao caso concreto prescinde do reexame de prova. Primeiro,
porque a propria recorrida afirma, na peca vestibular da impetragdo, que "passou a operar maquinas de jogos
eletronicos de sorteio de numeros, com simuladores de corridas de cavalo e de jogo de bingo eletronico, entre
outros, modalidades de concursos de prognosticos". Depois, com base em pericia acostada a exordial, o tribunal
a quo concluiu que o equipamento de jogo eletronico apreendido caracteriza-se pela "aleatoriedade das vitorias
e derrotas que proporciona”, qualidade que, associada ao reconhecimento da parte, é suficiente para classificar
a explorag¢do da maquina como pratica de jogo de azar.

4. Recurso especial conhecido em parte e provido."

(STJ, REsp 653020/RS, 2° Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 24.10.2006, DJ 08.11.20006) grifo inexistente no
original.

Por fim, ¢ de se salientar que a discussdo sobre a existéncia de provas para a condenacgdo, bem assim a dosimetria
das penas aplicadas, demandam andlise de circunstancias faticas, inviavel em sede de recurso especial nos termos
da sumula n°® 07 do Superior Tribunal de Justiga.

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 16 de maio de 2014.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00009 APELACAO CRIMINAL N° 0006423-32.2010.4.03.6102/SP

2010.61.02.006423-3/SP

APELANTE . Justica Publica

APELANTE : RICARDO MATTOS ROSSINI reu preso

ADVOGADO : SP138372 LUIS CARLOS MORAES CAETANO e outro
APELANTE : ALEX DE CARVALHO FRANCISCO reu preso
ADVOGADO : SP205560 ALEXANDRE ANTONIO DURANTE e outro
APELANTE : JOSE DE PAULA CINTRA JUNIOR reu preso
ADVOGADO : SP176939 LUIZ CARLOS DE OLIVEIRA e outro
APELANTE : LUIS GUSTAVO GALVAO FERNANDES reu preso
ADVOGADO : SP117459 JOAO FRANCISCO SOARES e outro
APELADO(A) : JAMES WILIAN DA SILVA reu preso

ADVOGADO SP205560 ALEXANDRE ANTONIO DURANTE e outro
APELADO(A) OS MESMOS

No. ORIG. 00064233220104036102 7 Vr RIBEIRAO PRETO/SP
DECISAO

Vistos.

Recurso especial interposto por Luis Gustavo Galvao Fernandes (fls. 2396/2408), com fulcro no artigo 105, inciso
I11, letra "a" da Constituicdo Federal, contra acorddo deste tribunal que negou provimento as apelagdes do
Ministério Publico Federal e das defesas. Rejeitados os embargos de declaracdo opostos pelos corréus e pelo

MPF.
Alega-se:

a) ofensa ao artigo 563 do Coédigo de Processo Penal, que enseja nulidade da acdo penal, por conta da auséncia de
intimacao do réu para constituir defensor de sua confianga para o oferecimento de aditamento as alegacdes finais;
b) violagdo de dispositivos da Lei n. 8.906/94 - Estatuto da Advocacia da Ordem dos Advogados do Brasil;
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¢) ndo ha provas a embasar a condenagdo imposta e ha excesso nas penas aplicadas.

Contrarrazdes ministeriais as fls. 2411/2421-v., em que se pleiteia o ndo conhecimento do recurso e, se conhecido,
0 seu ndo provimento.

Decido.

Pressupostos recursais genéricos presentes.

Inicialmente, consigno excerto do acordao recorrido pertinente ao presente recurso:

"PENAL. TRAFICO INTERNACIONAL DE ENTORPECENTES. ASSOCIACAO PARA O TRAFICO. ARTIGO 17
DA LEIN°10.826/03. ARTIGO 183 DA LEI N° 9.472/97. PRELIMINARES AFASTADAS. MATERIALIDADE.
AUTORIA. PROVAS. CONDENACAO MANTIDA. DOSIMETRIA DA PENA.

[-]

4. Alegacado de nulidade, por falta de intimagdo para apresentacdo de aditamento as alegagdes finais e por falta
de intimagdo do apelante para se manifestar acerca da indicagdo de defensor pelo juizo "a quo”, ndo acolhida.
No texto publicado consta "nota da secretaria” indicando o prazo de cinco dias para os defensores aditarem as
alegacées finais. Diante da auséncia de manifesta¢do dos defensores constituidos acerca do despacho, o
magistrado nomeou defensores ad hoc tdo somente para o aditamento as alegagoes finais, o que afasta a
necessidade de intimagdo prévia dos acusados. Haveria necessidade de intimagdo se persistisse a falta dos
defensores constituidos em outro ato processual, ocasido em que o magistrado poderia declarar os acusados
indefesos e nomear substitutos depois de abrir prazo para a escolha de outros profissionais.

[] n
E, também, do v. voto dos embargos de declaracao:

"Da mesma forma, a alega¢do de nulidade, por falta de intimagdo para apresentagdo de aditamento as alegagoes
finais e por falta de intima¢do do apelante para se manifestar acerca da indicagdo de defensor pelo juizo "a quo”,
ndo merece ser acolhida.

No dia 27.07.2011, apos a oitiva da testemunha do Juizo, ficou registrado em ata, da qual sairam intimados o
parquet federal e os defensores dos réus, o seguinte: "concedo as partes, iniciando-se pelo orgdo ministerial, o
prazo de 05 (cinco) dias para a apresentacdo de aditamento as alegacoes finais anteriormente colhidas. Com o
retorno dos autos do MPF, os ilustres defensores serdo intimados via Secretaria, mediante publicacio no
Diario Oficial Eletréonico, ficando esclarecido tratar-se de prazo comum."

Posteriormente, em 05.08.2011, foi publicado no Didrio Oficial a transcri¢do desta parte da ata da audiéncia,
exatamente como segue:.

"Termo de fls. 1592/1597: .... 4. Concedo as partes, iniciando-se pelo 6rgdo ministerial, o prazo de 05 (cinco)
dias para a apresentagdo de aditamento as alegagoes finais anteriormente colhidas. Com o retorno dos autos do
MPF, os ilustres defensores serdo intimados via Secretaria, mediante publicagcdo no Diario Oficial Eletrénico,
ficando esclarecido tratar-se de prazo comum.... NOTA DA SECRETARIA: PRAZO DE 05 DIAS PARA OS
DEFENSORES ADITAREM AS ALEGACOES FINAIS."

Da simples leitura do texto publicado, constata-se que se trata da transcri¢do de parte da ata da referida
audiéncia, com uma NOTA DA SECRETARIA, ao final do despacho, que indica claramente o prazo de cinco dias
para os defensores aditarem as alega¢des finais, razdo pela qual ndo ha que se falar em nulidade do feito.

No que tange a alegacdo de que o réu ndo foi intimado da nomeacdo de defensores dativos, importante
observar que, diante da auséncia de manifestacio dos defensores constituidos acerca do despacho publicado no
dia 05.08.2011, o magistrado de primeiro grau nomeou defensores ad hoc, tdo somente para o aditamento as
alegacoes finais, o que afasta a necessidade de intimacdo prévia do acusado.

Segundo Guilherme de Souza Nucci, "a auséncia do defensor constituido ou dativo, regularmente intimado para o
ato processual, especialmente audiéncias de instrugdo, ndo impedird a realizagdo do mesmo (...). Nesse caso,
nomeia-se, para funcionar na ocasido, um defensor, denominado ad hoc ("para o ato"). Persistindo a falta em
Jjulgamento posterior, pode o magistrado declarar o acusado indefeso, nomeando-lhe substituto, apds dar-lhe
prazo para escolher outro profissional para defendé-lo." (Codigo de Processo Penal Comentado, RT, 8° edi¢do).
Dessa forma, haveria necessidade de intimagdo do réu, se persistisse a falta dos defensores constituidos em outro
ato processual, ocasido em que o magistrado poderia declarar o acusado indefeso e nomear substituto depois de
abrir prazo para a escolha de outro profissional.” (Destaquei)

Infere-se da leitura dos autos, bem como dos fundamentos explicitados na decisdo recorrida, a auséncia de
plausibilidade na alegac@o de nulidade da a¢do penal em razéo de negativa de vigéncia ao artigo 563 do Codigo de
Processo Penal que estabelece, verbis: "Art.563. Nenhum ato sera declarado nulo, se da nulidade ndo resultar
prejuizo para a acusagdo ou para a defesa.”

Nao se vislumbra afronta ao mencionado dispositivo legal, porquanto inexistente prejuizo a defesa, de sorte que
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ndo ha nulidade a ser pronunciada.

Ressalte-se que o inconformismo do recorrente cinge-se ao oferecimento de simples aditamento as alegagdes
finais por defensor dativo nomeado pelo magistrado a quo. Todavia, insta salientar que tal nomeag@o ocorrera em
razdo da inércia do advogado constituido pelo réu para apresentar referido aditamento e, ainda que assim ndo
fosse, o defensor dativo fora nomeado apenas para a pratica desse ato e o réu voltou a ser defendido por advogado
por ele constituido, com o oferecimento de razdes de apelagdo, embargos de declaracdo, sustentag@o oral na sessdo
de julgamento e o presente recurso especial.

O proprio recorrente aduz a fl. 2.407 que firmou declaragdo "reiterando o seu desejo de continuar sendo defendido
por este subscritor", do que se conclui correta a nomeagao de defensor dativo apenas para suprir o ato nao
praticado por seu advogado, porque o réu ndo intencionava constituir novo defensor. Assim, dilagdes indevidas no
processo foram evitadas e, a0 mesmo tempo, garantiu-se o direito de ampla defesa. Nao configurado, portanto, o
suposto cerceamento do direito do réu de constituir advogado de sua confianga.

No mais, com relacdo a alegagdo de violagdo a dispositivos da Lei n. 8.906/94, a parte ndo especificou o
dispositivo que supostamente teria sido violado e tampouco apontou de que modo ocorreu negativa de vigéncia a
lei federal.

O recurso especial, como ¢ sabido, tem fundamentagdo vinculada, de modo que néo basta que a parte indique o
seu direito sem veicular ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso, o recorrente
limitou-se a defender sua tese como se fosse mero recurso ordinario. Nao apontou, de forma precisa, quais os
dispositivos de lei federal que teriam sido violados e, consequentemente, ndo atendeu aos requisitos de
admissibilidade do recurso extremo. Em casos como este o colendo Superior Tribunal de Justi¢a ndo tem admitido
o especial, ao argumento de que "a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se consideram
violados os dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razoes do Recurso Especial. Ha que se
demonstrar claramente em que consistiu a violagdo, por meio da demonstragdo inequivoca, ao seu ver, houve
ofensa a lei federal, ndo bastando a simples mengdo aos aludidos dispositivos" (in AGRESP n° 445134/RS, 1*
Turma, Relator Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ 03.02.2003); bem como "a auséncia de indica¢do
expressa da lei federal violada revela a deficiéncia das razées do recurso especial, fazendo incidir a Sumula
284 do STF(...)." (in AGRESP n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u., DJ 31.03.2003 -
g.n.).

No mesmo sentido:

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. VIOLACAO AO ART. 10 DA LEI N.° 6.938/81. PREQUESTIONAMENTO.
AUSENCIA. SUMULA N.° 211/STF. REJEICAO DA DENUNCIA. ATIPICIDADE DA CONDUTA. NAO
CONFIGURACAO. INDICIOS DA AUTORIA E MATERIALIDADE DELITIVA PELA CORTE REGIONAL.
CONCLUSAO EM SENTIDO CONTRARIO. SUMULA N.° 7/ST.J. RECURSO ESPECIAL MANIFESTAMENTE
INADMISSIVEL E ACORDAO RECORRIDO EM CONSONANCIA COM JURISPRUDENCIA DESTE
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. DECISAO MONOCRATICA. POSSIBILIDADE.

1. A auséncia de debate da matéria na instancia ordindria impede sua andlise por este Superior Tribunal de
Justica por auséncia de prequestionamento - Sumula n.° 211/STF .

2. Sendo o recurso especial manifestamente inadmissivel e estando o acordao recorrido em concorddncia com
Jurisprudéncia dominante este

Sodalicio, correta encontra-se a decisdo que, monocraticamente, nega seguimento ao recurso especial, a teor do
disposto no art. 557, caput, do Codigo de Processo Civil.

PENAL E PROCESSUAL PENAL. CRIME PRATICADO EM ACRESCIDOS DE TERRENO DE MARINHA. BEM
DA UNIAO. COMPETENCIA DA JUSTICA FEDERAL. RECEBIMENTO DA DENUNCIA DIRETAMENTE
PELO TRIBUNAL A QUO. SUMULA N.° 709/STF. ANALISE. IMPOSSIBILIDADE. RECURSO ESPECIAL
INTERPOSTO PELA ALINEA "A" E "C" DO INCISO III DO ART. 105 DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA.
INDICACAO ADEQUADA DOS DISPOSITIVOS LEGAIS TIDOS POR VIOLADOS E OBJETOS DE
DIVERGENCIA. AUSENCIA. DEFICIENCIA NA FUNDAMENTACAO. SUMULA N.° 284/STF.
PRECEDENTES. AGRAVOS REGIMENTAIS DESPROVIDOS.

1. Os crimes ambientais, em regra, sdo processados e julgados perante a Justica Estadual, contudo, havendo
interesse direto e especifico da Unido, de suas entidades autarquicas e empresas publicas, a Justica
Especializada sera competente para o processamento e julgamento da demanda.

2. In casu, as instdncias ordindrias consignaram que as condutas delitivas ocorrem em acrescidos de terreno da
Marinha, bem de propriedade da Unido, sendo que a utilizagdo por particulares ou o funcionamento de orgdo da
administra¢do ambiental estadual, ndo afasta a titularidade do Ente Federal, sendo, pois, competente para o
processo e julgamento do feito a Justica Federal. Precedentes.

3. O recurso especial interposto com espeque na alinea "a" e "c" do inciso Ill do art. 105 da Carta Magna,
requer a indica¢do precisa e correta do dispositivo de lei federal tido por violado e objeto de divergéncia
pretoriana que guarde correlagdo com a matéria objeto de andlise no apelo nobre, importando referida auséncia
em deficiéncia na fundamentagdo do reclamo nobre. Incidéncia, mutatis mutandis, da Sumula n.° 284/STF.
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Precedentes.

4. Na espécie, os agravantes a despeito da interposi¢do do reclamo especial para reconhecimento de supressdo
de instdncia ante o recebimento da denuncia diretamente pelo Tribunal Regional Federal da 2 Regido a teor do
disposto na Sumula n.° 709/STF, trouxeram como supostamente violados e objeto de divergéncia jurisprudencial
os artigos 43 - atual artigo 395 - e 516, ambos do Cédigo de Processo Penal que, por sua vez, tratam das
hipoteses de rejeicdao da denuncia, ndo guardando, pois, correlagdo juridica com o pedido formulado no apelo
nobre.

5. A indicagdo de Sumula como objeto de divergéncia pretoriana ndo dispensa o Recorrente de apontar, nas
razoes de seu recurso especial, o dispositivo infraconstitucional objeto de interpretagdo divergente, jd que o
apelo nobre tem por objetivo a pacificagdo da jurisprudéncia da legislacdo federal.

6. Agravos regimentais a que se nega provimento.

(STJ, AgRg no REsp 942957/RJ, 5¢ Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, j. 19.04.2012, DJe 27.04.2012) - grifo
inexistente no original.

"PROCESSUAL E ADMINISTRATIVO. RECURSO ESPECIAL. REGRA LEGAL TIDA COMO VULNERADA.
FALTA DE INDICACAO. SUMULA 284/STF. EXPLORACAO COMERCIAL DE MAQUINAS DE JOGOS
ELETRONICOS. ILICITUDE.

1. E necessdria a indicacdo precisa do dispositivo de lei federal vulnerado, ndo basta fazer consideracées
genéricas sobre a matéria debatida nos autos. Incidéncia da Sumula 284/STF.

2. A exploragdo de maquinas eletrénicas de concursos prognosticos, como as caga-niqueis, as de videopoquer e
similares, configura a prdtica de jogo de azar, vedada pelo ordenamento juridico.

Precedentes.

3. A aplica¢do do entendimento jurisprudencial ao caso concreto prescinde do reexame de prova. Primeiro,
porque a propria recorrida afirma, na peca vestibular da impetragdo, que "passou a operar maquinas de jogos
eletronicos de sorteio de numeros, com simuladores de corridas de cavalo e de jogo de bingo eletronico, entre
outros, modalidades de concursos de prognosticos". Depois, com base em pericia acostada a exordial, o tribunal
a quo concluiu que o equipamento de jogo eletronico apreendido caracteriza-se pela "aleatoriedade das vitorias
e derrotas que proporciona”, qualidade que, associada ao reconhecimento da parte, é suficiente para classificar
a explorag¢do da maquina como pratica de jogo de azar.

4. Recurso especial conhecido em parte e provido."

(STJ, REsp 653020/RS, 2° Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 24.10.2006, DJ 08.11.20006) grifo inexistente no
original.

Por fim, ¢ de se salientar que a discussdo sobre a existéncia de provas para a condenacgdo, bem assim a dosimetria
das penas aplicadas, demandam andlise de circunstancias faticas, inviavel em sede de recurso especial nos termos
da sumula n°® 07 do Superior Tribunal de Justiga.

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 16 de maio de 2014.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
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APELADO(A) . 0S MESMOS
No. ORIG. : 00064233220104036102 7 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Vistos.

Recurso especial interposto por Ricardo Mattos Rossini (fls. 2361/), com fulcro no artigo 105, inciso III, letras "a"
e "c¢" da Constituicdo Federal, contra acorddo deste tribunal que negou provimento as apelagdes do Ministério
Publico Federal e das defesas. Rejeitados os embargos de declaragdo opostos pelos corréus e pelo MPF.

Alega-se:

a) ofensa ao artigo 155 do Coédigo de Processo Penal, uma vez que, com relagdo a este corréu, a condenagio
fundou-se basicamente em provas colhidas em sede investigativa, ndo ratificadas em juizo, ndo restando
demonstrada a pratica de qualquer das condutas tipicas a ele imputadas;

b) violagdo do artigo 33, § 4°, da Lei n® 11.343/2006, eis que presentes os requisitos para a sua aplicagdo.

¢) violagdo dos artigos 59 e 68 do Codigo Penal porque inexistem nos autos elementos que justifiquem a fixagéo
da pena-base acima do minimo legal.

Contrarrazdes ministeriais as fls. 2411/2421-v., em que se pleiteia o ndo conhecimento do recurso e, se conhecido,
0 seu ndo provimento.

Decido.

Pressupostos recursais genéricos presentes.

Inicialmente, ressalto que ndo ha plausibilidade na alegagdo de ofensa ao artigo 155 do Cédigo de Processo Penal
porquanto teria sido condenado basicamente com provas produzidas em sede investigativa, ndo ratificadas em
juizo. O mencionado dispositivo legal preceitua:

"Art.155. O juiz formard sua convicgdo pela livre apreciagdo da prova produzida em contraditorio judicial, ndo
podendo fundamentar sua decisdo exclusivamente nos elementos informativos colhidos na investigagdo,
ressalvadas as provas cautelares, ndo repetiveis e antecipadas.(Redagdo dada pela Lei n° 11.690, de 2008)
Paragrafo unico. Somente quanto ao estado das pessoas serdo observadas as restrigoes estabelecidas na lei civil.
(Incluido pela Lei n° 11.690, de 2008)"

De fato, denota-se do v. voto recorrido que a condenacdo do réu deu-se apds minucioso cotejo do acervo fatico-
probatorio, produzido ndo apenas na seara investigativa como também judicialmente.

Consigne-se que, quanto a esse aspecto, o recurso também nao preenche o requisito do prequestionamento. N&o
bastasse, o recorrente ndo demonstra de que maneira o artigo teria sido violado ou em que consistiria a ofensa.
Observa-se que ndo ha plausibilidade nas alegagdes, na medida em que, se a decisdo admite tese contraria a
sustentada pela ré, dai decorre, logicamente, que néo restou acolhida a sua, sem que isso caracterize ofensa ao
dispositivo legal. O mero inconformismo em relag@o a decisdo ora impugnada néo autoriza a abertura desta via
extraordinaria. A respeito da questdo ja se pronunciou o Superior Tribunal de Justica, verbis.

"CRIMINAL. RHC. ENTORPECENTES. VENDA DE MEDICAMENTO CONTROLADO PELO MINISTERIO DA
SAUDE SEM A APRESENTACAO E RETENCAO DE RECEITA MEDICA. NULIDADE. OMISSAO DA
SENTENCA QUANTOS A TESE DA DEFESA RELACIONADA A TEORIA DA IMPUTACAO OBJETIVA.
INOCORRENCIA. DECRETO CONDENATORIO QUE REFUTOU AS ALEGACOES DEFENSIVAS PARA
FUNDAMENTAR A CONDENACAO.

RECURSO DESPROVIDO.

(omissis)

Ndo se tem como omissa a sentenga condenatoria que, embora ndo se referindo, expressamente, a tese da defesa,
fundamenta a condenagdo com base nos elementos probatorios reputados validos para caracterizar o crime
narrado na denuncia e sua autoria.

Embora seja necessario que o Magistrado aprecie todas as teses ventiladas pela defesa, torna-se despiciendo a
mencdo expressa a cada uma das alegacoes se, pela propria decisdo condenatoria, resta claro que o Julgador
adotou posicionamento contrario.

Recurso desprovido.”" (RHC n° 12842/PR, Relator o Ministro GILSON DIPP, DJU de 29/09/2003) (grifos nossos)
"PROCESSUAL PENAL. HABEAS CORPUS. ART. 12 DA LEI N° 6.368/76. SENTENCA. NULIDADE. NAO
APRECIACAO DE TESE DA DEFESA. ILICITUDE DE PROVAS.

I - A sentenca que, ao acolher a tese da acusacdo, contém satisfatoria mengdo aos fundamentos de fato e de
direito a ensejar o decreto condenatorio, ndo é nula, apenas pelo fato de ndo se referir explicitamente a tese da
defesa, mormente se, pela sentenca condenatoria, restou claro que o Juiz adotou posicionamento contrario.
(Precedentes).

(Omissis)
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Writ denegado.” (HC n° 34618/SP, Relator o Ministro FELIX FISCHER, DJU de 13/12/2004) (grifos nossos)
Ademais, a pretensdo de reverter-se o julgado para que o réu seja absolvido, seja por ndo constituir o fato infracdo
penal, seja por insuficiéncia de provas, demanda o seu reexame, procedimento que ndo € permitido em recurso
especial, a teor do disposto na Stimula n°® 7 do Superior Tribunal de Justiga.

Outrossim, nesta via, para que haja interesse em recorrer ndo basta a mera sucumbéncia como ocorre nos demais
recursos ordinarios. E necessario que haja efetivamente uma questio de direito federal, pois o especial nio se
presta a examinar a justi¢a da decisdo, mas a solucionar controvérsia acerca da interpretacdo das normas federais.
Além disso, pleiteia o recorrente a reforma do acérddo para que seja aplicada a causa de diminui¢do de pena do
artigo 33, § 4°, da Lei n° 11.343/2006. A norma em questdo foi introduzida na nova Lei de Drogas, que, ao prever
a redugdo da pena de um sexto a dois tergos, visa beneficiar o pequeno traficante que preencha os requisitos nela
previstos. O disposto na ultima parte do dispositivo estabelece que o réu, para se beneficiar da causa de
diminuigdo de pena, além de ser primario e de bons antecedentes, ndo pode integrar organizagdo criminosa nem se
dedicar a atividades criminosas. Na espécie, o tribunal, ap6s analise de provas, decidiu que o beneficio ndo era
aplicavel por entender ndo preenchidos os seus requisitos. Logo, inverter-se a conclusdo a que chegou esta corte
regional implicaria incurs@o no universo fatico-probatorio, com a necessaria reapreciagdo da prova, procedimento
vedado pelo enunciado da Simula n° 07 do Superior Tribunal de Justiga.

Importante destacar, no caso em aprego, que a E. 1* Turma desta Corte Federal concluiu que o réu integra
organizagdo criminosa, fato este habil a afastar a incidéncia do § 4° do artigo 33 da Lei n® 11.343/2006. Destaco,
neste sentido, a ementa do acorddo de fls. 345/346:

"APELACAO CRIMINAL. TRAFICO INTERNACIONAL DE DROGAS. AUTORIA E MATERIALIDADE
INDUVIDOSAS. ESTADO DE NECESSIDADE NAO RECONHECIDO. DOSIMETRIA: ADEQUACAO DA PENA
BASE AO CASO SUB JUDICE,; CONFISSAO NAO APROVEITADA COMO ATENUANTE (PRECEDENTES DO
STF); INTERNACIONALIDADE DA CONDUTA INAFASTAVEL; DESCABIMENTO DA APLICACAO DA
BENESSE DO ARTIGO 33, §4° DA LEI 11343/2006 EM SEU PATAMAR MAXIMO. LEGALIDADE DA PENA
DE MULTA. POSSIBILIDADE DE RECORRER EM LIBERDADE AFASTADA. SUBSTITUICAO DA PENA
PRIVATIVA DE LIBERDADE INCABIVEL. LEGALIDADE DO REGIME DE CUMPRIMENTO DE PENA.
APELO IMPROVIDO.

1. Réu condenado porque foi preso em flagrante no dia 02/11/2010, no Aeroporto Internacional de Guarulhos/SP,
quanto tentava embarcar para Dacar/Senegal, com escala em Johanesburgo/Africa do Sul, pela Companhia
Aérea South Africa, trazendo consigo 6.295 gramas de cocaina (peso liquido) dentro de sua bagagem.

2. Cumpre salientar que a aplicag¢do do aventado principio da non reformatio in pejus decorre de lei, sendo
desnecessaria sua invocagdo incidenter tantum.

3. E despropositada a tese da negativa de autoria de narcotraficincia quando o réu admite, na Policia e em juizo,
que transportava a cocaina que fora localizada em suas bagagens.

4. As alegagoes genéricas de dificuldades financeiras e o motivo impulsionador do ato criminoso ndo constituem
motivo idoneo a autorizar o reconhecimento da causa supralegal de exclusao da culpabilidade consistente na
inexigibilidade de conduta diversa, para ilidir a responsabiliza¢do criminal.

5. Pena base mantida pela elevada quantidade e natureza nefasta da droga apreendida (cocaina).

6. Impossibilidade de aproveitamento como atenuante em favor do réu, da assun¢do de autoria quando se trata
de prisao em flagrante (precedentes do STF). Caso em que a isso se agrega a apresentagdo de escusa
indemonstrada e descabida (narcotraficava cocaina para pagar curso superior).

7. Internacionalidade evidente. As drogas estavam em vias de serem exportadas, sendo o réu apreendido na
iminéncia de embarcar para o exterior.

8. Incabivel o aumento de percentual da causa de diminui¢do prevista no artigo 33, §4° da Lei 11343/2006,
considerando que o réu fora "contratado" por terceiros para promover a narcotraficincia de cocaina, achando-
se assim integrado a grupo de narcotraficantes. Mantém-se a benesse a mingua de recurso ministerial.

9. E incabivel a incidéncia de pena alternativa em razdo da quantidade de pena privativa de liberdade fixada, que
excede o limite disposto no inciso I do artigo 44 do Cddigo Penal. Trdfico cometido apds a vigéncia da Lei
11.464/2007, que alterou a redagdo do § 1°, do art. 2°, da Lei 8.072/90, e impoe o regime inicial fechado para os
condenados a pratica de crimes hediondos e assemelhados.

10. Ndo existe em nosso ordenamento juridico positivo disposi¢do legal que permita ao juiz "isentar” os réus da
pena de multa em razdo da alegada penuria dos mesmos.

11. E entendimento cedi¢o que ao condenado por crime de trdfico ilicito de entorpecentes é negado o direito de
recorrer em liberdade, mesmo detendo as condigdes necessarias para pleitear o beneficio - frise-se: o que ndo é o
caso dos autos, vez que o apelante é estrangeiro e ndo tem residéncia fixa no pais -, mdxime se o agente
respondeu preso a todo o processo em razdo de prisdo em flagrante - exatamente a hipotese sub judice - ou de
prisdo preventiva, ndo havendo de se cogitar em ofensa ao principio constitucional da presungdo de inocéncia,
nos termos da Sumula n° 09 do Colendo Superior Tribunal de Justica."”

Afastar a conclusdo a que chegou a Corte Regional, soberana na andlise fatica, encontra vedagdo na simula n° 07
do STI.
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A discussdo sobre a dosimetria da pena, nos moldes pretendidos, ndo se coaduna com a via especial. Nao se
verifica qualquer ilegalidade na primeira fase da dosimetria. O aco6rddo manteve o "quantum" fixado de forma
individualizada, de acordo com o livre convencimento motivado. Segundo entendimento do Superior Tribunal de
Justica, a pretensdo de nova valoracdo das circunstancias judiciais e individualizagdo das penas é permitida apenas
nas hipoéteses de flagrante erro ou ilegalidade. Desse modo, o reexame da questdo, nos termos pretendidos,
demanda o reexame de provas, o que ¢ vedado pela Simula n° 07 do Superior Tribunal de Justi¢a. Confiram-se os
precedentes:

"HABEAS CORPUS. TRAFICO ILICITO DE ENTORPECENTES. (1) CONDENACAO CONFIRMADA EM
SEDE DE APELACAO. IMPETRACAO SUBSTITUTIVA DE RECURSO ESPECIAL . IMPROPRIEDADE DA
VIA ELEITA. (2) PENA-BASE. ACRESCIMO. (4) MAUS ANTECEDENTES. INCREMENTO JUSTIFICADO. (B)
DEMAIS CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS VALORADAS NEGATIVAMENTE. ILEGALIDADE.
RECONHECIMENTO. (3) NAO CONHECIMENTO. CONCESSAO DE OFICIO.

1. E imperiosa a necessidade de racionaliza¢do do emprego do hibeas corpus, em prestigio ao dmbito de
cogni¢do da garantia constitucional, e, em louvor a logica do sistema recursal. In casu, foi impetrada
indevidamente a ordem como substitutiva de recurso especial .

2. A dosimetria é uma operag¢do logica, formalmente estruturada, de acordo com o principio da individualizag¢do
da pena. Tal procedimento envolve profundo exame das condicionantes faticas, sendo, em regra, vedado revé-lo
em sede de habeas corpus (STF: HC 97677/PR, 1. Turma, rel. Min. Carmen Lucia, 29.9.2009 - Informativo 561,
7 de outubro de 2009. Na espécie, constitui fundamentagdo adequada para o

acreéscimo da pena-base, considerar a circunstancia judicial relativa aos maus antecedentes. Todavia, notabiliza-
se que, com relagdo a culpabilidade, aos motivos, as consequéncias do crime e ao comportamento da vitima, ndo
foram arrolados elementos concretos, sendo imprescindivel o decote do incremento sancionatorio.

3. Habeas corpus ndo conhecido. Ordem concedida, de oficio, no tocante a A¢do Penal n.° 201003987995,
oriunda da 2.“ Vara da Comarca de Ipora/GO, a fim de reduzir a reprimenda corporal do paciente para 5 anos e
10 meses de reclusdo e 583 dias-multa, mantidos os demais termos da sentenca e do acorddo.”

(STJ, HC 249019/GO, 6° Turma, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, j. 27.03.2014, DJe 14.04.2014) - grifo
meu.

"PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NOS EMBARGOS DE DECLARACAO NO AGRAVO
EM RECURSO ESPECIAL . 1. ESTELIONATO. INEXISTENCIA DE PROPOSTA DE SUSPENSAO
CONDICIONAL DO PROCESSO. AUSENCIA DE

PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ. 2. DOSIMETRIA . CIRCUNSTANCIAS JUDICIAIS VALORADAS
ADEQUADAMENTE. 3. DECOTE DE CIRCUNSTANCIAS REALIZADO PELO TRIBUNAL LOCAL. NAO
ADEQUACAO DA PENA. INVIABILIDADE. PENA REDIMENSIONADA. IMPLEMENTO DO LAPSO
PRESCRICIONAL. 4. AGRAVO REGIMENTAL PARCIALMENTE PROVIDO. RECONHECIMENTO DA
EXTINCAO DA PUNIBILIDADE.

1. A auséncia de andlise da matéria juridica e fatica pelas instancias ordinarias impede o conhecimento do tema
por esta Corte Superior, por falta de prequestionamento. No caso, a questdo referente ao ndo oferecimento de
proposta de suspensdo condicional do processo aos agravantes ndo foi examinada pelo Tribunal de origem,
circunstancia que impede a manifestagdo direta desta Corte pela incidéncia do obice constante da Sumula
211/8TJ.

2. Ndo se pode acoimar de ilegal a fixa¢do da pena-base acima do minimo legal quando haja a
desfavorabilidade, devidamente fundamentada, das circunstancias do crime, das conseqiiéncias delitivas e da
culpabilidade do agente.

3. Inviavel manter a pena-base no mesmo patamar fixado pela instancia de origem, apos o decote de duas
circunstancias judiciais consideradas improprias pelo Tribunal de origem. Necessidade de redimensionamento da
pena-base de forma proporcional, o que, no caso, acarretou o implemento do lapso prescricional.

4. Agravo regimental parcialmente provido, para redimensionar a pena-base e reconhecer a extin¢do da
punibilidade pela prescrigdo.”

(STJ, AgRg nos EDcl no AREsp 295732/MG, 5° Turma, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, j. 17.12.2013, DJe
19.12.2013)

"PENAL E PROCESSO PENAL. REVISAO CRIMINAL. ART. 621, I, CPP. OFENSA AO ART. 59 DO CP. ACOES
PRESCRITAS CONSIDERADAS COMO CONDUTA SOCIAL NEGATIVA. IMPOSSIBILIDADE. REVISAO
CRIMINAL A QUE SE DA PARCIAL PROVIMENTO.

1. Com exceg¢do das hipoteses de flagrante ilegalidade ou abuso de poder, ndo se conhece de alegada violagdo ao
artigo 59 do Codigo Penal, haja vista o reexame da dosimetria da pena demandar a andlise acurada dos
elementos dos autos, inviavel em instincia superior.

2. Ha flagrante ilegalidade na considerag¢do, como circunstancias judiciais negativas, de condenagbes anteriores
atingidas pelo instituto da prescri¢do da pretensdo punitiva.

3. Revisdo Criminal parcialmente deferida, para afastar a valorag¢do negativa dada a circunstancia judicial
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referente a conduta social, reduzindo-se, consequentemente, a pena-base aplicada.”
(STJ, RvCr .974/RS, 3°Sec¢do, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, j. 25.08.2010, DJe 28.09.2010)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Dé-se ciéncia.

Sdo Paulo, 16 de maio de 2014.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00011 APELACAO CRIMINAL N° 0000453-63.2011.4.03.6119/SP

2011.61.19.000453-7/SP

APELANTE : MILTON SAFFI GOBBO

ADVOGADO : SP229068 EDSON RICARDO SALMOIRAGHI ¢ outro
APELADO(A) : Justica Publica

No. ORIG. : 00004536320114036119 4 Vr GUARULHOS/SP
DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Ministério Publico Federal (fls. 593/606), com fulcro no artigo 105,
I, letras "a" e "c", da Constitui¢do Federal, contra v. acérddo deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido que,
por maioria, deu provimento a apelacao do réu para absolvé-lo, com fulcro no artigo 386, I1I do Codigo de
Processo Penal.

Alega-se, em sintese, negativa de vigéncia ao artigo 334 do Cddigo Penal e artigo 20 da Lei n. 10.522/02, bem
como divergéncia jurisprudencial, uma vez que o valor dos tributos iludidos ultrapassa o limite de R$ 10.000,00
(dez mil reais), sendo indevida a utilizagdo do montante de R$ 20.000,00 (vinte mil reais), previsto na Portaria
75/2012 do MF, para o fim de afericdo da insignificancia penal.

Contrarrazdes, as fls. 635/653, em que se requer o desprovimento do recurso.

Decido.

Atendidos os pressupostos genéricos recursais.

A ementa do acorddo estd redigida nos seguintes termos:

"PENAL E PROCESSUAL PENAL. ART. 334 CP. DESCAMINHO. PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
APLICABILIDADE. NAO INCIDENCIA DE PIS, COFINS E ICMS. VALOR INFERIOR AO PASSIVEL DE
EXIGENCIA JUDICIAL. CONDUTA ATIPICA. ABSOLVICAO DO REU.

Os atos administrativos, dentre eles os de natureza fiscal, gozam de presungdo relativa de legitimidade e
veracidade, devendo ser considerados como provas que ndo podem ser repetidas em juizo, nos termos do art. 155
do Cédigo de Processo Penal.

O principio da insignificancia, como coroldrio do principio da pequenez ofensiva inserto no artigo 98, inciso I,
da Constitui¢do Federal, estabelece que o Direito Penal, pela adequacdo tipica do fato a norma incriminadora,
somente intervenha nos casos de lesdo de certa gravidade, atestando a atipicidade penal nas hipoteses de delitos
de lesdo minima, que ensejam resultado diminuto.

A Portaria MF n°. 75, de 22 de margo de 2012 elevou o patamar outrora estabelecido para R$ 20.000,00 (vinte
mil reais).

llegitima a inclusdao do ICMS porquanto o fato gerador desse imposto estadual é o desembarago aduaneiro (STF,
Sumula n° 661), inexistente quando a introdugdo é irregular e a mercadoria é apreendida e submissa a
perdimento.

Tratando-se de introdugdo de mercadoria alienigena ndo proibida, a carga tributdria devida a Unido é composta
pelo Imposto de Importagdo (1), cujo fato gerador é a entrada do produto estrangeiro no territorio nacional
(artigo 19 do CTN), e pelo Imposto sobre Produtos Industrializados (IPI), derivado do desembaraco aduaneiro
do artigo de origem estrangeira (artigo 46, I, do CTN). (TRF 3, Rel. Des. Fed. Johonson Di Salvo, ACR 0008369-
93.2010.4.03.6181/SP, DJe 05/10/2011)

PIS e COFIS pertencem a classe das contribuig¢oes. Nao podem ser considerados para a imputagdo do artigo 334
do Codigo Penal, que se refere a impostos.
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Reconhecimento da atipicidade da conduta imputada ao réu em razdo da insignificancia da lesdo ao bem juridico
tutelado.

Preliminar rejeitada. Apelagdo do réu a que se da provimento, para absolvé-lo com fulcro no art. 386, 11l do
Cédigo Penal."

Por importante, consigno o excerto do voto referente ao valor considerado para o fim de aplicagdo do principio da
insignificancia:

"Dessa forma, levando-se em conta apenas o valor do Il (R$ 4.456,83) e do IPI (R$ 6.239,56), verifica-se que a
carga tributaria sonegada pelo réu equivale a R$ 10.696,39, valor inferior a expressdo monetdaria que as
autoridades tributarias entendem como passivel de exigéncia pela via judicial (R$ 20.000,00)."

O recurso merece ser admitido no que tange ao argumento de inadequagdo do parametro utilizado para afastar a
relevancia penal da conduta no delito em questdo, eis que a maciga jurisprudéncia torna irrelevante a conduta
quando o débito ndo ultrapassa o valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais).

Destoa, assim, do entendimento jurisprudencial firmado no ambito do Superior Tribunal de Justiga:

PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CONTRARIEDADE AO
ART. 168-A DO CP. APROPRIACAO INDEBITA PREVIDENCIARIA. RESP REPETITIVO N° 1.112.748/TO.
DEBITO NAO SUPERIOR A R$ 10.000,00 (DEZ MIL REAIS). PRINCIPIO DA INSIGNIFICANCIA.
APLICACAO. DIVIDA ATIVA DA UNIAO. LEI 11.457/07. ACORDAO EM CONFORMIDADE COM A
JURISPRUDENCIA DESTA CORTE. SUMULA 83/STJ. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA
PROVIMENTO. 1. A Lei 11.457/07 considerou como divida ativa da Unido também os débitos decorrentes das
contribuigoes previdenciarias, dando-lhes tratamento semelhante ao que é dado aos créditos tributarios. Assim,
ndo ha porque fazer distin¢do, na seara penal, entre os crimes de descaminho e de apropriacdo ou sonegagdo de
contribui¢do previdenciaria, razdo pela qual deve se estender a aplicag¢do do principio da insignificancia a estes
ultimos delitos, quando o valor do débito nao for superior R$ 10.000,00 (dez mil reais). 2. Agravo regimental a
que se nega provimento.

(STJ, AGRESP n° 1389169, 6 Turma, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, j. 24.10.2013, DJe 04.11.2013)
AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. CRIMINAL. DESCAMINHO. VALOR DO TRIBUTO
ILUDIDO PARA FINS DE INSIGNIFICANCIA. MANUTENCAO DO PARAMETRO DE RS$ 10.000,00 (DEZ MIL
REAIS). INAPLICABILIDADE DA PORTARIA N. 75/2012 DO MINISTERIO DA FAZENDA. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO.

1. A Quinta Turma do Superior Tribunal de Justica, ao julgar o Recurso Especial n. 1.409.973/SP, firmou
entendimento no sentido de ndo ser possivel a aplicacdo do pardametro de R$ 20.000,00 (vinte mil reais), trazido
na Portaria n. 75/2012 do Ministério da Fazenda para reconhecer a insignificincia nos delitos de descaminho,
haja vista, num primeiro momento, a impossibilidade de se alterar lei em sentido estrito por meio de portaria.
Consignou-se, ademais, a inviabilidade de se criar critério absoluto de incidéncia do principio da insignificancia,
bem como a instabilidade de se vincular a incidéncia do direito penal aos critérios de conveniéncia e
oportunidade que prevalecem no ambito administrativo, concluindo-se, por fim, pela impossibilidade de eventual
aplicagdo retroativa do referido patamar.

2. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1407303/RS, Rel. Ministro MARCO AURELIO BELLIZZE, QUINTA TURMA, julgado em
27/03/2014, DJe 07/04/2014)
PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. DESCAMINHO. PRINCIPIO DA
INSIGNIFICANCIA. DEBITO TRIBUTARIO SUPERIOR A DEZ MIL REAIS. PORTARIA MF N. 75/2012.
INAPLICABILIDADE.

1. A tese de ampliacdo, por meio da Portaria MF n. 75/2012, do limite para incidéncia do principio da
insignificancia no crime de descaminho ndo foi acolhida pelo Superior Tribunal de Justi¢a, conforme precedentes
oriundos de ambas as Turmas que tém competéncia para a andlise do tema.

2. No caso, o Tribunal de origem manteve a absolvi¢do sumaria do recorrido, por entender que o parametro a ser
considerado, para efeito de aplica¢do do mencionado principio, seria aquele trazido por meio da referida
portaria, o que, portanto, contraria a jurisprudéncia firmada nesta Corte Superior.

3. Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp

1342520/PR, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA, julgado em 18/03/2014, DJe
07/04/2014)

Ante o exposto, admito o recurso especial.

Dé-se ciéncia.
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S&o Paulo, 13 de maio de 2014.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00012 HABEAS CORPUS N° 0015985-67.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.015985-2/SP

IMPETRANTE : CARLOS ALEXANDRE SANTOS DE ALMEIDA

PACIENTE : WAGNER FELICIO DE MEDEIROS

ADVOGADO : SP172864 CARLOS ALEXANDRE SANTOS DE ALMEIDA ¢ outro
IMPETRADO . JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE SANTOS > 4°SSJ > SP

No. ORIG. : 00064516720054036104 5 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Ministério Publico Federal (fls. 137/146), com fundamento no artigo
105, inciso 111, alinea a, da Constituicdo Federal, contra acérdao deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido que
concedeu a ordem de habeas corpus para trancar a ag¢do penal. Embargos de declaragdo rejeitados.

Alega-se, em sintese, negativa de vigéncia aos artigos 334, caput e 14, 11, 304 e 299, todos do Coédigo Penal. Diz
que o crime de descaminho se consuma com a liberacdo da mercadoria, isto €, com o desembaraco aduaneiro,
momento em que incide o IPI. Argumenta ndo ter havido, no caso, consumacao do delito, todavia, a descricao
fatica feita na dentincia deixa inconteste estar caracterizada a infracdo em sua modalidade tentada. Assim, por
fatos alheios a vontade do agente o delito ndo se consumou, razao pela qual ndo houve fato gerador do tributo. No
entanto, isso nao implica atipicidade da conduta, mas apenas frustragdo da expectativa por fatos alheios a vontade
do agente. Entende que o trancamento da ag¢do configurou negativa de vigéncia aos artigos 334, caput e 14, 11, do
Codigo Penal, ainda que a dentincia tenha descrito o delito como consumado e ndo tentado, ja que as normas
processuais preveem o instituto da emendatio libelli. Como consta na dentincia, também, que o delito foi cometido
mediante apresentagdo de declaracdo de importacao ideologicamente falsa, constata-se negativa de vigéncia aos
artigos 304 e 299 do Codigo Penal.

Contrarrazdes a fls. 400/402v em que se sustenta, preliminarmente, a necessidade de nova intimagdo do advogado
do impetrante. Pede, ainda, a ndo admissibilidade do recurso e, se admitido, o seu ndo provimento.

E o relatério.

Decido.

Presentes os pressupostos genéricos.

Descabida a preliminar arguida em contrarrazdes porque o advogado nio foi localizado no enderego constante
nos autos, ndo fazendo qualquer diferenga o contetido do mandado de intimagdo, se para apresentar contrarrazoes
ou se para manifestar interesse em continuar o patrocinio da causa.

Ademais, com a defesa promovida pela Defensoria Publica da Unido, ndo existe nenhum prejuizo ao
paciente/recorrido, de modo que ndo ha que se falar futuramente em causa de nulidade.

O recurso ministerial, no tocante as alegadas violagdes aos artigos 14, 11, 299 e 304, todos do Cédigo Penal, ndo
comporta admissibilidade por ndo se encontrar previsto o requisito do prequestionamento.

A exigéncia do prequestionamento se faz necessaria para o esgotamento das vias ordindrias, com a finalidade de
se evitar a supress@o de instancias. Aplicavel a Simula n® 211 do C. Superior Tribunal de Justica, segundo a qual
¢ "inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposi¢do de embargos declaratorios, ndo foi
apreciada pelo tribunal a quo".

No que se refere ao caput do artigo 334 do CP, o Parquet ndo especifica claramente em que consistiu violagdo a
lei. Seu recurso nao ataca com clareza o ponto decidido pela E. Turma Julgadora, pautado pela conclusdo de que
por ndo incidir IPI e II sobre mercadoria estrangeira objeto de pena de perdimento inexistia o delito de
descaminho.

Incide, na espécie, por analogia, o disposto na simula n° 182 do Superior Tribunal de Justiga, in verbis:

"Stimula n° 182: E invidvel o agravo do Art. 545 do CPC que deixa de atacar especificamente os fundamentos da
decisdo agravada."

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso.

Dé-se ciéncia.
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S&o Paulo, 08 de maio de 2014.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00013 CAUTELAR INOMINADA N° 0000931-90.2014.4.03.0000/SP

2014.03.00.000931-0/SP

REQUERENTE : FRANCISCO PEDRO DE SOUSA ¢ outro

: ADRIANA DA SILVA SANTOS SOUSA
ADVOGADO : SP160377 CARLOS ALBERTO DE SANTANA e outro
REQUERIDO(A) : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SP000086 SILVIO TRAVAGLI
No. ORIG. : 00341103420034036100 25 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de Medida Cautelar inominada ajuizada por FRANCISCO PEDRO DE SOUSA, com pedido de
liminar, para que seja atribuido efeito suspensivo ao recurso especial por ele interposto nos autos da AC n°
2003.61.00.034110-3.

Brevemente relatado. Aprecio.

Verifico que ndo remanesce interesse ou utilidade no julgamento deste feito, haja vista que nos autos principais a
analise de admissibilidade do recurso especial foi efetivada em 19/05/2014.

Nesse passo, exaurida a jurisdigdo desta Vice-Presidéncia, que se tornou absolutamente incompetente para
apreciar este feito, faz-se mister a sua extin¢do, sem resolug¢do de mérito.

Dessarte, julgo extinto o presente feito, nos termos do artigo. 267, IV, do CPC, c.c. artigo 33, XII, do Regimento
Interno desta E. Corte Regional.

Ap6s as cautelas de praxe, arquivem-se no local de costume.

Int.

Sdo Paulo, 20 de maio de 2014.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00014 CAUTELAR INOMINADA N° 0011930-05.2014.4.03.0000/SP

2014.03.00.011930-9/SP

RELATORA : Desembargadora Federal VICE PRESIDENTE
REQUERENTE : ITAU SEGUROS S/A

ADVOGADO . SP006630 ALCIDES JORGE COSTA ¢ outro
REQUERIDO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000020 SIMONE APARECIDA VENCIGUERI AZEREDO
No. ORIG. : 00333217919964036100 21 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de Medida Cautelar inominada ajuizada por ITAU SEGUROS S/A., com pedido de liminar para que seja
atribuido efeito suspensivo aos recursos especial e extraordinario interpostos na apelacdo em mandado de
seguranca n° 0033321-79.1996.4.03.6100 e, por conseguinte, suspender os efeitos do acordao nela proferido para
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que ndo fique sujeito a cobranga do crédito estampado na NFLD n® 31.913.721-0 decorrente de verbas pagas em
pectnia a seus empregados a titulo de vale-transporte, até o juizo de admissibilidade.

Sustenta, em breve sintese, que o acorddo hostilizado pelos recursos excepcionais contrariou entendimento
sedimentado pelo E. STF em sessdo plenaria no julgamento do RE n°® 478.410/SP, no sentido da
inconstitucionalidade da incidéncia de contribuig¢do previdenciaria sobre o valor pago em dinheiro a seus
empregados pelo vale-transporte.

Nesse passo, afirmam a existéncia dos requisitos necessarios a concessdo de liminar, refor¢ada pela iminente
cobranga, que obstara a emisso de certiddo de regularidade fiscal, necessaria ao regular desenvolvimento de suas
atividades.

Relatado. Decido.

A possibilidade de pleitear medida cautelar diretamente no Tribunal esta disposta no texto do paragrafo unico do
artigo 800, do Codigo de Processo Civil. Dentro da atual sistematica processual, tal dispositivo tem por objetivo
evitar o perecimento de um direito até que o recurso no qual esta ele sendo discutido seja definitivamente julgado
ou, no caso, até a efetiva¢do do juizo de admissibilidade dos recursos excepcionais.

Por outro giro, o ajuizamento da medida cautelar perante esta Corte Regional, enquanto pendente de analise de
admissibilidade dos recursos excepcionais também tem guarida no verbete das Sumulas n. 634 e 635 do Excelso
Pretorio, in verbis:

"634. Ndao compete ao Supremo Tribunal Federal conceder medida cautelar para dar efeito suspensivo a recurso
extraordinario que ainda ndo foi objeto de juizo de admissibilidade na origem."

"635. Cabe ao Presidente do Tribunal de origem decidir o pedido de medida cautelar em recurso extraordindrio
ainda pendente do seu juizo de admissibilidade."

Diante da pendéncia do juizo de admissibilidade dos recursos excepcionais interpostos pelo requerente, ainda em
processamento, de rigor a admissdo desta cautelar nesta Corte Regional.

Resta analisar a existéncia dos requisitos necessarios a concessao da liminar pleiteada, destinada a suspender a
exigibilidade do crédito tributario exigido na NFLD n°® 31.913.721-0, bem como outros que vierem a ser exigidos
a titulo de contribui¢do previdenciaria sobre os valores pagos em pecunia pelo vale transporte.

A matéria vertida nos recursos especial e extraordinario interpostos nos autos principais - contribui¢ao
previdenciaria sobre os valores pagos em pecunia pelo vale-transporte - foi apreciada pelo E. Supremo Tribunal
Federal no julgamento do RE n° 478.410/SP, sob a relatoria do Ministro Eros Grau, restando o julgado assim
ementado:

"RECURSO EXTRORDINARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA. INCIDENCIA. VALE-TRANSPORTE.
MOEDA. CURSO LEGAL E CURSO FORCADO. CARATER NAO SALARIAL DO BENEFICIO. ARTIGO 150, I,
DA CONSTITUICAO DO BRASIL. CONSTITUICAO COMO TOTALIDADE NORMATIVA. 1. Pago o beneficio
de que se cuida neste recurso extraordindrio em vale-transporte ou em moeda, isso ndo afeta o cardater ndo
salarial do beneficio. 2. A admitirmos ndo possa esse beneficio ser pago em dinheiro sem que seu cardter seja
afetado, estariamos a relativizar o curso legal da moeda nacional. 3. A funcionalidade do conceito de moeda
revela-se em sua utiliza¢do no plano das relagoes juridicas. O instrumento monetario valido é padrdo de valor,
enquanto instrumento de pagamento sendo dotado de poder liberatorio: sua entrega ao credor libera o devedor.
Poder liberatorio é qualidade, da moeda enquanto instrumento de pagamento, que se manifesta exclusivamente
no plano juridico: somente ela permite essa libera¢do indiscriminada, a todo sujeito de direito, no que tange a
débitos de carater patrimonial. 4. A aptiddo da moeda para o cumprimento dessas fungoes decorre da
circunstancia de ser ela tocada pelos atributos do curso legal e do curso for¢ado. 5. A exclusividade de
circulagdo da moeda esta relacionada ao curso legal, que respeita ao instrumento monetdario enquanto em
circulagdo; ndo decorre do curso for¢ado, dado que este atinge o instrumento monetario enquanto valor e a sua
institui¢do [do curso forcado] importa apenas em que ndo possa ser exigida do poder emissor sua conversdo em
outro valor. 6. A cobrang¢a de contribuicdo previdenciaria sobre o valor pago, em dinheiro, a titulo de vales-
transporte, pelo recorrente aos seus empregados afronta a Constitui¢do, sim, em sua totalidade normativa.
Recurso Extraordinadrio a que se da provimento."

Presente, pois, o fumus boni iuris e, da mesma forma, o periculum in mora, consubstanciado na cobranca da
contribui¢do previdenciaria langada na NFLD n® 31.913.721-0, incidente sobre os valores de vale-transporte
pagos em pectinia, que acarretara sua inscricdo no CADIN e obstara a emissdo da certiddo de regularidade fiscal
junto ao INSS, sem a qual o exercicio das atividades da requerente podera sofrer empegos.

Dessarte, DEFIRO A LIMINAR para atribuir efeito suspensivo aos recursos excepcionais interpostos, até que se
perfaga o juizo de admissibilidade, e, como corolario, suspender o v. acérdao de fls., bem como a cobranga do
crédito a que se refere a NFLD n°® 31.913.721-0, expedindo-se a certiddo de regularidade fiscal, desde que esse
seja o unico obice.

Apos as cautelas de praxe, apensem-se aos autos principais.

Intimem-se.
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Sao Paulo, 20 de maio de 2014.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisao) Nro 28898/2014
DIVISAO DE RECURSOS
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RPOD
CERTIDOES DE ABERTURA DE VISTA PARA CONTRAMINUTA
AGRAVO(S) - INADMISSIBILIDADE DE RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 MANDADO DE SEGURANCA N° 0002509-11.2002.4.03.0000/SP

2002.03.00.002509-0/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CECILIA MELLO
IMPETRANTE : IBERIA LINEAS AEREAS DE ESPANA S/A
ADVOGADO SP127615A ROBERTO D ANDREA VERA

: SP148956A BERNARDO DE MELLO FRANCO
IMPETRADO(A) : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE GUARULHOS > 19°SSJ > SP
II;IIATSI S%OONSORTE : Uniao Federal
ADVOGADO SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO
INTERESSADO : Ministerio Publico Federal
PROCURADOR . ZANI CAJUEIRO TOBIAS DE SOUZA (Int.Pessoal)
INTERESSADO : RAMON GALLARDO CUELLAR
No. ORIG. : 2000.61.19.027120-7 2 Vr GUARULHOS/SP
CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contraminuta ao agravo nos

proprios autos, interposto contra decisao que ndo admitiu recurso excepcional, nos termos do artigo 28 da Lei n

o

8.038, de 28/05/1990 c.c. art. 1° da Lei n® 12.322, de 09/09/2010.

Sao Paulo, 19 de maio de 2014.

Lucas Madeira de Carvalho

Supervisor

00002 APELACAO CRIMINAL N° 0006663-24.2006.4.03.6114/SP

2006.61.14.006663-1/SP

RELATOR . Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR
APELANTE : Ministerio Publico Federal

APELANTE : DAVID FERREIRA BARROS

ADVOGADO . SP094625 ACHILE MARIO ALESINA JUNIOR e outro
APELADO(A) : OS MESMOS

N e CIPA . ANISIO PEREIRA
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: RONALDO SATHLER ROSA
: JACOB DAGHLIAN
: EZEQUIEL BONIFACIO LEITE

CERTIDAO

Certifico que os presentes autos acham-se com vista ao recorrido para apresentar contraminuta ao agravo nos
proprios autos, interposto contra decisdo que ndo admitiu recurso excepcional, nos termos do artigo 28 da Lei n!
8.038, de 28/05/1990 c.c. art. 1° da Lei n® 12.322, de 09/09/2010.

o

Sao Paulo, 19 de maio de 2014.
Lucas Madeira de Carvalho
Supervisor

SUBSECRETARIA DO ORGAO ESPECIAL E PLENARIO

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 28885/2014

00001 ACAO PENAL N° 0011473-77.2003.4.03.6104/SP

2003.61.04.011473-0/SP

RELATORA : Desembargadora Federal SALETTE NASCIMENTO

AUTOR : Justica Publica

REU/RE : DECIO JOSE VENTURA

ADVOGADO : SP144270B GERALDINO BARBOSA DE OLIVEIRA JUNIOR e outro
No. ORIG. : 00114737720034036104 6 Vr SANTOS/SP

DESPACHO

Acolho a cota ministerial de fl. 586. Mantenho a suspensao do processo e do prazo prescricional.

Reitere-se, em 6 (seis) meses, oficio com idéntico teor & Procuradoria da Fazenda Nacional, a fim de que o érgio
promova a pronta comunicagio a este Tribunal na hipdtese de exclusdo da contribuinte Consorcio Intermunicipal
de Saude do Vale do Ribeira do programa de parcelamento instituido pela Lei n° 11.941/2009.

Sdo Paulo, 08 de maio de 2014.
Salette Nascimento
Desembargadora Federal

SUBSECRETARIA DA 1° SECAO

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 28849/2014

00001 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0011041-51.2014.4.03.0000/SP

2014.03.00.011041-0/SP
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RELATORA : Juiza Convocada DENISE AVELAR

PARTE AUTORA : PATRICIA OLIVEIRA DOS SANTOS

PARTE RE . Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP223047 ANDRE EDUARDO SAMPAIO

SUSCITANTE . JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE SAO PAULO>1*SSJ>SP
SUSCITADO(A) : JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE JUNDIAI > 28*SSJ > SP
No. ORIG. : 00045410620134036304 JE Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Designo o MM. Juizo suscitante, em poder do qual se encontram os autos principais, para solu¢cao das medidas
urgentes, nos termos previstos no artigo 120 do Codigo de Processo Civil.
Ap0s, dé-se vista ao Ministério Publico Federal para manifestacdo, nos termos dispostos no artigo 121 do CPC.

Sdo Paulo, 16 de maio de 2014.
DENISE AVELAR
Juiza Federal Convocada

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 28892/2014

00001 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0004463-29.2010.4.03.6106/SP

2010.61.06.004463-4/SP

RELATOR : Desembargador Federal ANTONIO CEDENHO
EMBARGANTE : DARZIZA DEMITE BORTOLAN (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : SP231456 LUIZ FERNANDO ROSA
: SP246470 EVANDRO FERREIRA SALVI e outro
EMBARGADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : I%PEOTO((%O(D MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE S J RIO PRETO SP
No. ORIG. : 00044632920104036106 4 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP
DESPACHO
FI. 309.

Esclareca o requerente acerca da peticao juntada, especificamente quanto a data do documento, que é de
22/11/2012, embora tenha sido protocolado em 05/05/2014.

Intime-se.

Sdo Paulo, 14 de maio de 2014.
Antonio Cedenho
Desembargador Federal
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SUBSECRETARIA DA 2° SECAO

Boletim de Acordao Nro 11182/2014

00001 AGRAVO REGIMENTAL EM ACAO RESCISORIA N° 0002484-75.2014.4.03.0000/SP

2014.03.00.002484-0/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA

AUTOR : HOSPITAL E MATERNIDADE DR CHRISTOVAO DA GAMA S/A
ADVOGADO . SP165388 RICARDO HIROSHI AKAMINE ¢ outro

REU/RE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

AGRAVADA : DECISAO DE FOLHAS

AGRAVANTE : HOSPITAL E MATERNIDADE DR CHRISTOVAO DA GAMA S/A
No. ORIG. : 00014162120094036126 1 Vr SANTO ANDRE/SP

EMENTA

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. ACAO RESCISORIA. INDEFERIMENTO DA INICIAL.
CARENCIA DA ACAO. ILEGITIMIDADE PASSIVA. EMENDA PARA A CORRECAO DO POLO
PASSIVO. IMPOSSIBILIDADE.

1. A rescisdria € uma agdo que inaugura nova relacdo juridico-processual e, como tal, sujeita-se as condi¢des da
acdo e aos pressupostos processuais de validade e de existéncia.

2. No caso vertente, o indeferimento da inicial se deveu a ilegitimidade passiva.

3. No procedimento especial do mandado de seguranga, a autoridade apontada como coatora figura na relagdo
juridico-processual em condi¢do peculiar.

4. Do ponto de vista processual, naquela sede, a sua legitimidade se restringe ao oferecimento de informacgdes (Lei
1.533/51, art. 7°, I, em vigor a época da impetracdo). Falece-lhe, contudo, a legitimidade recursal, que ¢ da pessoa
juridica de direito publico (e, por vezes, at¢ mesmo de direito privado) a cujos quadros a autoridade pertence.

5. Depreende-se, pois, que a autoridade apontada como coatora figura exclusivamente no mandado de seguranga
e, ainda assim, com legitimidade limitada ou restrita.

6. A luz da mesma premissa, infere-se que a autoridade apontada como coatora ndo tem legitimidade para figurar
no polo passivo de agdo rescisoria, ndo podendo, por exemplo, ser citada para ofertar contestacdo ou recorrer de
eventual decis@o que porventura defira a antecipacdo dos efeitos da tutela.

7. Nem se diga ser caso de intimac¢ao do autor para emendar a inicial (CPC, art. 284), por ndo se tratar defeito ou
irregularidade, mas de ilegitimidade passiva e, consequentemente, de caréncia da acdo. Precedente do E. Supremo
Tribunal Federal.

8. De outro lado, ainda que admitida a tese do agravante, no caso vertente, a emenda a inicial para a correcao do
polo passivo ndo seria possivel.

9. A decisdo rescindenda transitou em julgado em 09.02.2012 (fl. 341). Contudo, o pedido de emenda somente foi
deduzido em petig¢do protocolizada na data de 06.03.2014 (fls. 431/438), portanto, apds o decurso do prazo
decadencial de 2 (dois) anos a que alude o art. 495 do CPC.

10. Transcorrido o prazo legal para o ajuizamento da agdo rescisoria ndo ha se falar em correg¢do do pdlo passivo.
Precedente: TRF-3, Terceira Se¢dao, AR 00124736220014030000, Rel. Des. Fed. Baptista Pereira, e-DJF3 Judicial
1, DATA: 13.03.2012.

11. Agravo regimental improvido.

ACORDAO
Vistos e relatados estes autos em que sdo partes as acima indicadas, decide a Egrégia Segunda Se¢do do Tribunal
Regional Federal da 3* Regido, por maioria, negar provimento ao agravo regimental, nos termos do relatorio e
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voto que ficam fazendo parte integrante do presente julgado.

Sao Paulo, 20 de maio de 2014.
Consuelo Yoshida
Desembargadora Federal

Expediente Processual (Despacho/Decisao) Nro 28895/2014

00001 EMBARGOS INFRINGENTES N° 0012322-95.2002.4.03.6100/SP

2002.61.00.012322-3/SP

RELATORA : Desembargadora Federal MARLI FERREIRA
EMBARGANTE : Uniao Federal

ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO e outro
EMBARGADO(A) : TANIA FERNANDA PRADO PEREIRA
ADVOGADO : SP130714 EVANDRO FABIANI CAPANO
DECISAO

Por meio da petigdo de fls. 1.539/1540, quer a embargante juntar novas provas e trazer novos fundamentos do
pedido feito na inicial.

Invidvel, contudo, a pretensdo da autora na fase em que se encontra o processo, por estar o processo em pauta para
julgamento de Embargos Infringentes.

A juntada abriria contraditorio e inutilizaria a pauta.

A par dessas consideragdes, de ha muito foi encerrada a fase de instrugdo.

Ante o exposto, indefiro a juntada dos documentos ao processo, os quais devem ser devolvidos a autora (artigos
396 e 397 do CPC).

Int.

Sao Paulo, 19 de maio de 2014.

MARLI FERREIRA

Desembargadora Federal

00002 ACAO RESCISORIA N° 0029909-14.2013.4.03.0000/SP

2013.03.00.029909-5/SP

RELATOR : Desembargador Federal CARLOS MUTA

AUTOR : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

REU/RE : CROWN CORK EMBALAGENS S/A
ADVOGADO : SP121220 DIMAS LAZARINI SILVEIRA COSTA
No. ORIG. : 06015017519964036105 3 Vr CAMPINAS/SP
DESPACHO

Vistos, etc.

Intimem-se as partes a especificarem provas, bem como para cumprimento do previsto no art. 493, CPC.
Nada sendo requerido em termos probatorios, abra-se vista dos autos a Procuradoria Regional da Republica.
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Sao Paulo, 07 de maio de 2014.
ROBERTO JEUKEN
Juiz Federal Convocado

00003 MANDADO DE SEGURANCA N° 0035889-59.2001.4.03.0000/SP

2001.03.00.035889-9/SP

RELATOR : Desembargador Federal ANDRE NABARRETE
IMPETRANTE : SOELBRA SOCIEDADE ELETROQUIMICA BRASILEIRA LTDA
ADVOGADO : SP122829 LUIZ FERNANDO ROMANO BELLUCI
: SP099699 PATRICIA MARTINI
IMPETRADO : JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
LITISCONSORTE .
PASSIVO : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP001200A ALEXANDRE JUOCYS
No. ORIG. : 1999.61.82.047865-6 6F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Mandado de seguranca impetrado por SOELBRA SOCIEDADE ELETROQUIMICA BRASILEIRA LTDA. com
o fim de ndo sofrer constri¢ao de seu faturamento por forga da Portaria n® 23/2001 do Juizo Federal da 6* Vara das
Execugdes Fiscais em Sao Paulo, sob o fundamento de que ¢ ilegal e inconstitucional. Ap6s a vinda das
informagdes (fls. 33/43), a liminar foi indeferida (fls. 48/50), houve agravo regimental (fls. 54/58), a Unido
ofereceu contestacao (fls. 63/70) e o Ministério Publico Federal opinou no sentido de que o writ fosse denegado
(fls. 74/77)

Considerado que o mandamus foi impetrado em 03.12.2001, ha mais de dez anos, portanto, solicitei informagdes
(fl. 91) ao magistrado acerca da vigéncia da referida portaria, bem como se foi efetivamente feita a penhora do
faturamento e se remanesce até hoje.

A autoridade apontada coatora relatou (fls. 93/95) que, em obediéncia a Portaria 23/2001, apos tentar por trés
vezes localizar bens desembaragados, o oficial de justica efetuou a penhora de 5% do faturamento da empresa.
Esclareceu que foram feitos depdsitos a partir de dezembro/2001 até outubro/2003. Em 30.10.2003, em resposta a
oficio do Juizo, a CEF informou que o saldo atualizado da conta era de R$ 784.088,45. Outrossim, verificou-se
que o débito corrigido objeto das CDA n°s 80.7.99.012156-76 ¢ 80.6.99.04506-56 totalizava R$ 621.653,89, de
modo que, em 03.11.2003, foi determinada a expedi¢do de alvara de levantamento em favor da impetrante do
valor de R$ 162.434,56. Em 20.09.2005, os embargos a execugao foram julgados improcedentes e, em seguida, o
depdsito foi convertido em renda da Unido. Instada a se manifestar sobre a satisfagdo de seu crédito, a exequente
pleiteou a manuten¢ao da inscri¢do n° 80.7.99.012156-76, porém, em 17.04.08, a empresa informou que se
encontrava em estado falimentar. Em 16.02.2011, a executada foi intimada a continuar com o recolhimento da
penhora sobre o faturamento, porém, certificada a auséncia de recolhimentos em 12.05.2011, tentou-se o bloqueio
via BACENJUD, que também restou infrutifero. Por fim, noticiou que em janeiro do corrente foi expedido
mandado de constatacdo da atividade empresarial, ainda ndo cumprido, bem como que a portaria em questao foi
ratificada pela Portaria 19/2005 e continua em vigor.

A Uniao Federal, a fl. 103, informou que o débito remanescente atualizado monta R$ 62.670,07 (CDA n°
80.7.99.012156-76) e confirmou a extingdo pelo pagamento da CDA 80.6.99.04506-56.

Determinei que o impetrante se manifestasse sobre as informagdes e os documentos acostados pela autoridade
impetrada e pelo ente ptiblico, bem como que esclarecesse se remanescia o interesse processual.

As fls. 109/114, a impetrante indicou que apresenta, desde 2008, declaragdo simplificada de pessoa juridica
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inativa e que, embora ainda instalada no endereco da sede, ndo tem mais condi¢des de promover execucdo de seu
objeto social. Discorreu minuciosamente sobre ter atuado por 48 anos no ramo de equipamentos € compostos
quimicos, que seus socios fundadores t€ém mais de 85 anos, que sempre honrou o pagamento de seus empregados
e velou pela melhoria das condi¢des de trabalho, razéo pela qual ndo enfrentou nenhuma greve, e seus s6¢ios ndo
sofreram agoes civis, fiscais, penais ou trabalhistas que demonstrassem ma indole. Nao obstante, surgiram
dificuldades financeiras que se arrastaram ao longo dos ultimos quinze anos e que foram enfrentadas com o
sacrificio do patrimdnio pessoal dos sécios e de suas filhas. Vencida, a final, os empregados foram dispensados e
as verbas rescisorias respeitadas. Em consequéncia, a empresa ficou inativa, mas permanece instalada na Rua
Toledo Barbosa n® 443/440, onde sempre funcionou. Concluiu a final que:

24. E evidente que o resultado desta demanda, hoje, nenhuma modificacdo trard ao estado vegetativo no qual a
empresa se encontra, ndo obstante, tem a impetrante e seus socios o direito de obter um resultado final para este
mandado de seguranga, ainda que o mesmo seja tdo somente uma pd de cal na pretensées apresentadas.

25. A empresa e seus socios, ¢ importante ressaltar, ainda defendem seus interesses em outras varias demandas,
especialmente para evitar a atribui¢do aos dirigentes da pratica de condutas irregulares, de execugdo de atos
ilicitos, que pudessem justificar a desconsideragdo da personalidade da impetrante.

Pediu, assim, o julgamento do writ.
E o relatério. Decido.
Inegavel que houve perda superveniente do objeto do mandado de seguranca.

Pretendia-se o reconhecimento da ilegalidade da penhora sobre o faturamento. Conforme a autoridade acoimada
coatora esclareceu, essa constri¢do foi realizada entre dezembro/2001 até outubro/2003, quando se constatou que
o saldo dos depdsitos em conta superava o crédito exequendo e houve, inclusive, a devolug@o de dinheiro ao
impetrante. Em 2011, depois de julgados improcedentes os embargos a execucdo e feita a conversao em renda do
montante que fora arrecadado, tentou-se a retomada da medida, mas a empresa entdo ja estava paralisada e nao
mais tinha faturamento.

Evidencia-se que, ainda que se entendesse que a impetrante tem razao, a constri¢do do faturamento que foi
realizada cessou ha mais de dez anos e o dinheiro que foi arrecadado foi usado para pagar a maior parte da divida.
Outrossim, ndo pende ameaca futura de constrigdo dessa espécie, pois a empresa esta inativa, situagdo que ja foi
verificada pelo Juizo da execugdo. Desse modo, a concessdo da ordem ndo teria nenhum efeito ou utilidade, como,
alias, o impetrante reconhece.

A justificativa apresentada para fundamentar o interesse da demanda ndo procede. Conquanto louvavel o empenho
demonstrado pela pessoa juridica e seus sdcios em honrar compromissos e ndo dar azo a qualquer invocagao de
conduta irregular, ndo se pode perder de vista que o objeto deste remédio constitucional é especifico e restrito a
legalidade da penhora do faturamento e, portanto, sem nenhuma implicagdo com a regularidade dos atos da
empresa e seus socios, que, alids, sequer figuram como impetrantes. O interesse de agir precisa ser concreto e
atual, vale dizer, produzir algum proveito para a parte interessada, possibilidade que, como visto, desapareceu ao
longo do tempo.

Ante o exposto, configurada a perda superveniente do interesse processual, nos termos do artigo 6°, § 5°, da Lei n°
12.016/09, c.c. o artigo 267, inciso VI, do CPC, denego a seguranca.

Intime-se e dé-se ciéncia ao Ministério Publico Federal.
Oportunamente, arquive-se.
S&o Paulo, 09 de maio de 2014.

André Nabarrete
Desembargador Federal
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00004 ACAO RESCISORIA N° 0005639-77.2000.4.03.0000/SP

2000.03.00.005639-8/SP

RELATOR : Desembargador Federal ANDRE NABARRETE
AUTOR(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

REU/RE : NEOSERV INSTALACOES E MONTAGENS S/C LTDA
ADVOGADO : SP041089 JOSE EDUARDO PIRES MENDONCA e outros
No. ORIG. : 91.07.08479-0 13 Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Diante da manifestacao de f1.265, arquivem-se os autos.

Sdo Paulo, 15 de maio de 2014.
MARLI FERREIRA
Desembargadora Federal

00005 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0008557-63.2014.4.03.0000/SP

2014.03.00.008557-9/SP

RELATORA : Desembargadora Federal DIVA MALERBI

PARTE AUTORA : JOAQUIM AMARO DA SILVA

ADVOGADO : SP154380 PATRICIA DA COSTA CACAO

PARTE RE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000020 SIMONE APARECIDA VENCIGUERI AZEREDO
SUSCITANTE . JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE SAO PAULO>1SSJ>SP
SUSCITADO : JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE JUNDIAI > 28*SSJ > SP
No. ORIG. : 00001665920134036304 JE Vr SAO PAULO/SP

DESPACHO

Vistos.

Para os fins do art. 120, do CPC, designo o E. Juizo Federal suscitante para resolver, em carater provisorio, as
medidas urgentes.

Oficie-se ao R. Juizo suscitado para que preste informagdes, em 10 (dez) dias, nos termos do art. 119 do CPC.
Apbs, encaminhe-se ao Ministério Publico Federal, na forma do art. 60, X, do Regimento Interno desta Corte.

Comunique-se.

Por fim, tornem conclusos.

Sao Paulo, 08 de maio de 2014.
CIRO BRANDANI
Juiz Federal Convocado

00006 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0007123-39.2014.4.03.0000/SP

2014.03.00.007123-4/SP
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RELATORA : Desembargadora Federal DIVA MALERBI

PARTE AUTORA : JOAO LUIZ FLORENCIO

PARTE RE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

SUSCITANTE : JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE ARACATUBA > 7* SSJ> SP
SUSCITADO : JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE LINS >31.1°SSJ>SP

No. ORIG. : 00006584920124036316 JE Vr ARACATUBA/SP

DESPACHO

Vistos.

Para os fins do art. 120, do CPC, designo o E. Juizo Federal suscitante para resolver, em carater provisorio, as
medidas urgentes.

Oficie-se ao R. Juizo suscitado para que preste informagdes, em 10 (dez) dias, nos termos do art. 119 do CPC.
Ap6s, encaminhe-se ao Ministério Publico Federal, na forma do art. 60, X, do Regimento Interno desta Corte.
Comunique-se.

Por fim, tornem conclusos.

Sao Paulo, 08 de maio de 2014.
CIRO BRANDANI
Juiz Federal Convocado

00007 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0007652-58.2014.4.03.0000/SP

2014.03.00.007652-9/SP

RELATORA . Desembargadora Federal DIVA MALERBI

PARTE AUTORA : HELOISA HELENA DE MELLO JUARES

ADVOGADO : SP214247 ANDREY MARCEL GRECCO

PARTE RE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

SUSCITANTE : JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE ARACATUBA > 7% SSJ> SP
SUSCITADO : JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE LINS >31.1°SSJ>SP

No. ORIG. : 00016628320104036319 JE Vr ARACATUBA/SP

DESPACHO

Vistos.

Para os fins do art. 120, do CPC, designo o E. Juizo Federal suscitante para resolver, em carater provisorio, as
medidas urgentes.

Oficie-se ao R. Juizo suscitado para que preste informagdes, em 10 (dez) dias, nos termos do art. 119 do CPC.
Apds, encaminhe-se ao Ministério Piblico Federal, na forma do art. 60, X, do Regimento Interno desta Corte.
Comunique-se.

Por fim, tornem conclusos.

Sdo Paulo, 08 de maio de 2014.
CIRO BRANDANI
Juiz Federal Convocado

00008 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0008187-84.2014.4.03.0000/SP
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2014.03.00.008187-2/SP

RELATORA : Desembargadora Federal ALDA BASTO

PARTE AUTORA : ROBERTO IZIDORO DE SOUZA

ADVOGADO : SP133060 MARCELO MARCOS ARMELLINI

PARTE RE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

SUSCITANTE : JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE ARACATUBA > 7* SSJ> SP
SUSCITADO : JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE LINS >31.1°SSJ>SP

No. ORIG. : 00008576220124036319 JE Vr ARACATUBA/SP

DESPACHO

1. Designo o MM. Juizo suscitante para, em carater provisorio, resolver as medidas urgentes (art. 120, do CPC).
Comunique-se.

2. Desnecessarias as informagdes pelo Juizo suscitado.

3. Vista ao Ministério Publico Federal.

Sdo Paulo, 05 de maio de 2014.
ALDA BASTO
Desembargadora Federal

00009 CONFLITO DE COMPETENCIA N° 0008192-09.2014.4.03.0000/SP

2014.03.00.008192-6/SP

RELATORA : Desembargadora Federal ALDA BASTO

PARTE AUTORA : JESUINO PEREIRA DE SOUZA

ADVOGADO : SP221199 FERNANDO BALDAN NETO

PARTE RE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000020 SIMONE APARECIDA VENCIGUERI AZEREDO
SUSCITANTE : JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE ARACATUBA > 7% SSJ> SP
SUSCITADO : JUIZADO ESPECIAL FEDERAL CIVEL DE LINS >31.1*SSJ>SP

No. ORIG. : 00009667620124036319 JE Vr ARACATUBA/SP

DESPACHO

1. Designo o MM. Juizo suscitante 