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DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 4746

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0001723-27.2012.403.6107 - CARLOS LUIZ GONCALVES(SP223396 - FRANKLIN ALVES EDUARDO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vistos etc.1.- Trata-se de acdo previdenciaria sob o rito ordinario, com pedido de tutela antecipada, proposta por
CARLOS LUIZ GONCALVES, qualificado nos autos, em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL-INSS, vindicando, em sintese, o reconhecimento da atividade de motorista como especial, para que seja
acrescentado aos demais periodos de trabalho ja reconhecidos pelo réu, o que lhe dara direito ao recebimento da
aposentadoria por tempo de contribuigdo integral desde o requerimento administrativo aos 26/10/2011.Com a
inicial vieram os documentos (fls. 02/53).0 pedido de tutela antecipada foi indeferido, sendo concedidos os
beneficios da assisténcia judiciaria gratuita (fl. 56).2.- Citada, a parte ré apresentou contestagdo, munida de
documentos, pugnando pela improcedéncia do pedido e pela aplicagdo da prescri¢do quinquenal, se procedente
(fls. 58/71).A parte ré replicou a defesa apresentada e juntou holerites, sobre os quais a parte ré se manifestou (fls.
73/91 e 93).Vindo o feito concluso para sentenga, foi convertido em diligéncia para que a parte autora trouxesse
os laudos técnicos que embasaram os Perfis Profissiograficos Previdenciarios referentes aos periodos de trabalho
posteriores a 05/03/1997 (1. 94).0 processo administrativo foi juntado aos autos (fls. 95/147).A parte alegou que
os documentos acostados ao processo sdo suficientes para comprovar os fatos alegados (fls. 149/152).A parte ré
tomou ciéncia (fl. 153). E o relatério do necessario. DECIDO.3.- Reconhego a existéncia da prescrigdo com
relagdo as parcelas eventualmente vencidas antes dos cinco anos que antecederam ao ajuizamento da agdo nos
termos do artigo 103, paragrafo tnico, da Lei n. 8.213/91.4.- A lide fundamenta-se no enquadramento das
atividades desenvolvidas pela parte autora, nos mesmos moldes das profissdes consideradas insalubres.Com
efeito, no que tange ao enquadramento pela atividade e pelo agente agressivo, ¢ de ser considerada a legislagéo
vigente a época da atividade.A Lei n. 8.213/91 previa no caput do artigo 58, em sua redagio original, que a
relacdo de atividades profissionais prejudiciais a saide ou a integridade fisica sera objeto de lei especifica. E no
artigo 152 do mesmo diploma legal, constava a previsdo de que vigia a legislagdo existente até que sobreviesse
nova lei. Assim, as Leis n. 5.527/68 e 7.850/89 e os Decretos n. 53.831 de 25/03/1964 ¢ 83.080 de 24/01/1979,
continuaram em plena vigéncia na auséncia de nova regulamentagdo. Com os decretos em vigéncia, o
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enquadramento para fins de reconhecimento de atividade especial continuou a ocorrer pela atividade exercida e
por exposi¢do a agente agressivo para qualquer profissdo.Em suma, a Lei n. 8.213/91 previa no caput do artigo 58
que a relagdo de atividades profissionais prejudiciais a saude ou a integridade fisica deveria ser objeto de lei
especifica, razdo pela qual continuaram em vigor os Decretos n. 53.831 de 25/03/1964 e 83.080 de 24/01/1979.
Essa exigéncia de lei para cuidar da matéria foi afastada pela Medida Proviséria n. 1.523 de 11/10/1996,
convertida na Lei n. 9.528/97, ao imprimir nova redagdo ao artigo 58 da Lei n. 8.213/91, permitindo ao Executivo
regular a relagdo dos agentes nocivos. Assim, somente com o Decreto n. 2.172 de 05 de margo de 1997, houve
essa regulamentacdo com a seguinte previsdo: a relagdo dos agentes nocivos quimicos, fisicos, bioldgicos ou
associacdo de agentes prejudiciais a satide ou a integridade fisica, considerados para fins de concessio de
aposentadoria especial, consta do Anexo IV deste Regulamento. No anexo 1V ficaram excluidas as categorias
profissionais com presun¢do de nocividade. Portanto, até 05 de mar¢o de 1997, estavam em vigor em sua
plenitude os Decretos n. 53.831 de 25/03/1964 e 83.080 de 24/01/1979. A partir dessa data, os agentes agressivos
passaram a ser os arrolados no anexo IV do Decreto n. 2.172/97, sendo substituido, posteriormente, pelo Anexo
IV do Decreto n. 3.048 de 06 de maio de 1999.Desse modo, os Decretos n. 53.831/64 ¢ 83.080/79 vigiam
simultaneamente. Esses decretos conviveram até mesmo com a edigdo da Lei n. 8.213/91, por forga do disposto no
seu artigo 152. O Decreto n. 3.048/99 reconhece no artigo 70, paragrafo tinico, a aplicabilidade simultanea dos
dois decretos. Também a propria Autarquia, mediante a expedi¢do da Instrugdo Normativa n. 57 de 10/10/2001,
da Instru¢do Normativa n. 49, no paragrafo terceiro do artigo 2°, e da Instrugdo Normativa n. 47, em seu paragrafo
terceiro do artigo 139, reconheceu essa aplicag@o simultanea.Ressalto, finalmente, que até o advento da Lei n.
9.032/95, em 28/04/1995, era possivel o reconhecimento de tempo de servigo especial com base na categoria
profissional do trabalhador. A partir da mencionada lei, a comprovagédo da atividade especial passou a realizar-se
por intermédio dos formularios SB-40 e DSS-8030, até o advento do Decreto n. 2.172/97, de 05/03/1997, que
regulamentou a MP n. 1.523/96 (convertida na Lei n. 9.528/97), que passou a exigir o laudo técnico.Observo que
a regra interpretativa do art. 28 da Lein. 9.711, que impds limite de conversdo até 28 de maio de 1998, ndo tem
aplicabilidade diante da vigéncia do 5° do art. 57 da Lei n. 8.213/91 e, ainda, com atual regulamentagdo pelo
Decreto n. 4.827/03 e Instrugcdo Normativa n. 11/08/05.Cabivel, por conseguinte, a conversdo de atividades
exercidas sob condigdes especiais em comum, referentes a qualquer periodo, como ja se posicionou o Superior
Tribunal de Justiga:PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. CONVERSAO DE TEMPO DE SERVICO
ESPECIAL EM COMUM. AUSENCIA DE LIMITACAO AO PERIODO TRABALHADO.1. Com as
modificagdes legislativas acerca da possibilidade de conversio do tempo exercido em atividades insalubres,
perigosas ou penosas, em atividade comum, infere-se que ndo ha mais qualquer tipo de limitagdo quanto ao
periodo laborado, ou seja, as regras aplicam-se ao trabalho prestado em qualquer periodo, inclusive apds
28/05/1998. Precedente desta 5.* Turma.2. Recurso especial desprovido.(Origem: STJ - SUPERIOR TRIBUNAL
DE JUSTICAC]lasse: RESP - RECURSO ESPECIAL - 1010028Processo: 200702796223 UF: RN Orgﬁo
Julgador: QUINTA TURMA Data da decisao: 28/02/2008 Documento: STJ000822905 - Relatora: LAURITA
VAZ) Observa-se, no entanto, no que se refere ao agente ruido, que sempre foi necessaria sua comprovagio
mediante laudo técnico pericial, independentemente do periodo em que o trabalho foi realizado, como se vé do
seguinte precedente:PREVIDENCIARIO. REEXAME NECESSARIO. APOSENTADORIA POR TEMPO DE
SERVICO. PERIODO ESPECIAL CONVERTIDO.1. Nio tendo sido requerida, em razdes ou resposta da
apelagdo, a apreciacdo de agravo retido, dele ndo se conhece (CPC, art. 523, 1°).2. Preenchidos os requisitos até
16.12.98, data da publicacdo da Emenda Constitucional n. 20/98, ndo se faz necessario satisfazer as novas
exigéncias introduzidas pelo direito superveniente.3. Nao perde a qualidade de segurado quem deixou de trabalhar
e contribuir em decorréncia de ser portador de moléstia incapacitante.4. E necessario laudo técnico para que o
tempo de servico sujeito a exposic¢do de ruido em niveis superiores aos indicados pela legislagdo previdenciaria
(80 dB até 13.12.96, 90 dB a partir de entdo) seja considerado especial. (...) negritei(TRF 3* Regido, AC
200061020153054, Rel. Des. Fed. ANDRE NEKATSCHALOW, DJU 18.9.2003, p. 405)Essa exigéncia, que nada
tem a ver com a estabelecida pela Lei n. 9.032/95, que a estendeu para qualquer agente agressivo, ¢ indissociavel
da propria natureza do agente ruido, cuja comprovagdo so é suscetivel de ser realizada mediante aferi¢do realizada
por aparelhos de medigdo operados por profissionais habilitados.Vale dizer que recentes julgados do Tribunal
Regional Federal da 3° Regido apontam no sentido da aferi¢do do Perfil Profissiografico Previdéncia, como
documento apto a evidenciar a incidéncia de influentes agressivos, fazendo as vezes do laudo técnico, inclusive,
no que tange ao agente ruido.Nesse sentido, cito:PROCESSO CIVIL. AGRAVO PREVISTO NO 1° DO ART.557
DO C.P.C. ATIVIDADE ESPECIAL. RUIDO ACIMA DOS LIMITES LEGAIS. DECRETOS 2.172/97 e
4.827/2003. I - Deve ser tida por prejudicial a exposi¢o a ruidos acima de 85 decibéis a partir de 05.03.1997,
tendo em vista o advento do Decreto 4.827/2003, que reduziu o nivel maximo de tolerancia ao ruido aquele
patamar, interpretagdo mais benéfica e condizente com os critérios técnicos voltados a seguranga do trabalhador
previsto na NR-15 do Ministério do Trabalho que prevé a nocividade da exposi¢do a ruidos acima de 85 decibéis.
II - O paragrafo 5° do art. 57 da Lei 8.213/91, ao estabelecer que sera objeto de contagem diferenciada tanto as
atividades tidas por especiais quanto aquelas que venham a ser consideradas prejudiciais, ndo deixa dividas
quanto a possibilidade de aplicacdo imediata de legislagdo protetiva ao trabalhador no que se refere a conversao de
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atividade especial em comum, para atividades que, outrora ndo fossem tidas por prejudiciais, posteriormente, a
época da analise do beneficio previdenciario, ja se soubesse de sua agdo nociva, situagdo que se aplica aos autos.
IIT - O Perfil Profissiografico Previdenciario - PPP, instituido pelo art. 58, 4°, da Lei 9.528/97, ¢ documento que
retrata as caracteristicas do trabalho do segurado, e traz a identificacdo do engenheiro ou perito responsavel pela
avaliagdo das condi¢des de trabalho, sendo apto para comprovar o exercicio de atividade sob condigdes especiais,
fazendo as vezes do laudo técnico. IV- Agravo do INSS improvido (art. 557, 1° do C.P.C.) (negritei) (AC
00321405820114039999 - APELACAO CIVEL - 1668502 - Relator (a): DESEMBARGADOR FEDERAL
SERGIO NASCIMENTO - TRF 3-DECIMA TURMA - 07/11/2012)Destarte, entendo pela validade do referido
documento na analise do caso pratico, haja vista seu perfil técnico ja ratificado pelo aludido Tribunal.Nesta
esteira, a insalubridade se caracteriza quando o trabalhador, nos periodos anteriores a vigéncia do Decreto n.
2.172/97, esteve exposto a intensidade superior a 80 dB, desde que comprovado por laudo técnico ou PPP (Perfil
Profissiografico Previdenciario), conforme precedentes jurisprudenciais.Isso porque, embora o Decreto n.
83.080/79 tenha considerado insalubre o ruido superior a 90 dB, ndo houve revogagdo do Decreto n. 53.831/64,
que previa a insalubridade para ruido superior a 80 dB.Em outras palavras, consideram-se especiais as atividades
desenvolvidas até 10/12/1997, mesmo sem a apresentacdo de laudo técnico, pois em razdo da legislacdo de
regéncia a ser considerada até entdo, bastava a apresentacdo dos informativos SB-40, DSS-8030 ou CTPS, exceto
para o agente nocivo ruido, por depender de aferigdo técnica.Tratando-se de vigéncia simultinea de ambos os
decretos, deve ser considerado o limite mais benéfico ao trabalhador, a saber, o superior a 80 dB, desde que
comprovado por laudo técnico ou PPP (Perfil Profissiografico Previdenciario), conforme precedentes
jurisprudenciais.Ressalte-se que o proprio INSS vem se posicionando no sentido de que deve ser considerada
como atividade especial, ainda sob a vigéncia do Decreto n. 83.080/79, aquela que exponha o trabalhador a niveis
de ruido superiores a 80 decibéis, haja vista mengdo expressa a matéria constante no artigo 181 da Instrugéo
Normativa 78/02, segundo a qual, na analise do agente agressivo ruido, até 05 de margo de 1997, sera efetuado
enquadramento quando a efetiva exposicao for superior a oitenta dB(A) e, a partir de 06 de margo de 1997,
quando a efetiva exposigdo se situar acima de noventa dB(A).Dessa forma, tomando-se por base a interpretagdo
interna da autarquia, tenho por irrelevante o uso de equipamento individual de protegdo, ja que este ndo finda com
a insalubridade do ambiente onde o trabalhador presta seus servigos.Todavia, com o advento do Decreto n.
2.172/97 foram revogados expressamente os Anexos I e II do Decreto n. 83.080/79 e, deste modo, a partir de
06/03/1997, entrou em vigor o codigo 2.0.1 do anexo IV ao Decreto n. 2.172 de 05/03/1997, passando-se a ser
exigido, para caracterizar a insalubridade, exposi¢go a ruido superior a 90 (noventa) decibéis.A partir da entrada
em vigor do Decreto n. 4.882 aos 18/11/2003, o limite de tolerancia ao agente fisico ruido foi reduzido a 85
decibéis.Em resumo, a exposi¢do a ruido superior a 80 dB, é considerada agente agressivo nos labores exercidos
anteriormente a vigéncia do decreto n. 2.172 de 05 de margo de 1997; de 06/03/1997 até 18/11/2003, somente a
exposicdo e ruido superior a 90 dB ¢ insalubre e, por fim, apds 18/11/2003, ¢é considerado agressivo o ruido
superior a 85 dB, desde que comprovado por laudo técnico ou PPP (Perfil Profissiografico Previdenciario).Por
fim, vale dizer que ndo prospera a argui¢do quanto a Simula 16 da TNU, que veda a conversao de periodos
especiais em comum ap6s 1998, vez que a mesma encontra-se revogada.Vigente, por ora, a Simula 50 da mesma
turma que tece: E possivel a conversdo do tempo de servigo especial em comum do trabalho prestado em qualquer
periodo (29/02/2012).5.- Apos esse introito legislativo, passo a analisar os periodos de trabalho do autor como
motorista, todos com registro em CTPS (fls. 28/31, 35/37, 40 ¢ 41), quais sejam: 01/04/1977 a 30/04/1977, para
Ariovaldo Martins; 09/01/1978 a 30/09/1980 ¢ 01/03/1981 a 02/08/1982, para José de Rossi; 16/09/1982 a
31/12/1982, 30/01/1983 a 28/12/1983 ¢ 23/04/1984 a 23/10/1986, na Agroazul Agricola Alcoazul Ltda.;
25/10/1986 a 08/08/1988, na Rodoviario Araga Ltda.; 09/08/1988 a 01/05/1989, na Transleite Transportes
Rodoviarios Ltda; 16/05/1989 a 18/07/1990, na Trans-Oeste Transportadora Centro-Oeste Ltda; 01/08/1990 a
19/11/1990, na Alcoazul; 05/06/1991 a 11/06/1996, na Trans-Oeste Transportadora Centro-Oeste Ltda;
22/07/1996 a 11/09/1996, na Empresas Reunidas Paulista de Transportes Ltda; 25/10/1996 a 05/08/1997, na
Transleite Transportes Rodoviarios Ltda; e 01/06/1999 a 29/03/2004, 02/05/2005 a 02/10/2010 ¢ 01/06/2011 a
09/03/2012, na JN Terraplanagem e Pavimentago Ltda.. Dos periodos até 28/04/1995: (01/04/1977 a 30/04/1977,
09/01/1978 a 30/09/1980 e 01/03/1981 a 02/08/1982, 16/09/1982 a 31/12/1982, 30/01/1983 a 28/12/1983,
23/04/1984 a 23/10/1986, 25/10/1986 a 08/08/1988, 09/08/1988 a 01/05/1989, 16/05/1989 a 18/07/1990,
01/08/1990 a 19/11/1990 e 05/06/1991 a 28/04/1995) quando era possivel o reconhecimento de tempo de servigo
especial com base na categoria profissional do trabalhador, posto que abrangidos pelos Decretos n. 53.831 de
25/03/1964 ¢ 83.080 de 24/01/1979. Considerando que as profissdes de motorista e motorista de
onibus/caminhdes de carga estdo relacionadas nos codigos 2.4.4 e 2.4.2 dos Decretos n. 53.831/64 e 83.080/79,
respectivamente, dispenso maiores dilagdes contextuais sobre o assunto para reconhecer como especiais 0s
periodos de trabalho de: 01/04/1977 a 30/04/1977, 09/01/1978 a 30/09/1980 ¢ 01/03/1981 a 02/08/1982,
16/09/1982 a 31/12/1982, 30/01/1983 a 28/12/1983, 23/04/1984 a 23/10/1986, 25/10/1986 a 08/08/1988,
09/08/1988 a 01/05/1989, 16/05/1989 a 18/07/1990, 01/08/1990 a 19/11/1990 e 05/06/1991 a
28/04/1995.Salientando que para reconhecimento de condig¢@o especial de trabalho antes de 29/4/1995, a
exposicdo a agentes nocivos a satide ou a integridade fisica ndo precisa ocorrer de forma permanente (Sumula n.
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49 da TNU). Dos periodos posteriores a 28/04/1995: (29/04/1995 a 11/06/1996, 22/07/1996 a 11/09/1996,
25/10/1996 a 05/08/1997, 01/06/1999 a 29/03/2004, 02/05/2005 a 02/10/2010 ¢ 01/06/2011 a 09/03/2012)
necessita dos formularios SB-40 ¢ DSS-8030, até o advento do Decreto n. 2.172/97 de 05/03/97, que passou a
exigir o laudo técnico.Para comprovar a insalubridade, o autor trouxe apenas os PPPs das empresas Transleite
Transporte Rodoviarios Ltda e JN Terraplanagem e Pavimentagao Ltda. (fls. 49/52).0 Perfil Profissiografico
Previdenciario - PPP, criado pelo art. 58, 4°, da Lei n. 9.528/97, é documento que retrata as caracteristicas do
trabalho do segurado, e traz a identificacdo do engenheiro ou perito responsavel pela avaliagdo das condigdes de
trabalho, sendo apto para comprovar o exercicio de atividade sob condigdes especiais, fazendo as vezes do laudo
técnico. Cabendo ressaltar que a extemporaneidade dos formularios ou laudos técnicos ndo afasta a validade de
suas conclusdes, uma vez que tal requisito ndo esta previsto em lei e, ademais, a evolugdo tecnoldgica propicia
condigdes ambientais menos agressivas a saude do obreiro do que aquelas vivenciadas a época da execugdo dos
servigos.Diante disso, os intervalos de 29/04/1995 a 11/06/1996 e 22/07/1996 a 11/09/1996, ndo podem ser
reconhecidos como insalubres, dada a inexisténcia de prova material acerca da especialidade das atividades.Ja da
analise dos PPPs observo que ambos ndo contém a identificagcdo do profissional técnico legalmente habilitado para
apurar as condi¢des ambientais do trabalho, fato que por si s6 impede a apreciagdo para fins previdenciarios dos
periodos de 25/10/1996 a 05/08/1997, 01/06/1999 a 29/03/2004, 02/05/2005 a 02/10/2010 e 01/06/2011 a
09/03/2012. Ademais, os documentos ndo informam se a exposi¢do aos agentes nocivos (ruido, derivado de
petréleo e amodnia) ocorria de forma habitual e permanente, tampouco a intensidade do ruido, fatos que também
impossibilitam o reconhecimento da insalubridade. Com efeito, a partir da Lei n. 9.032 de 28/04/19/95 ¢
necessario que a exposi¢do aos agentes nocivos seja de modo habitual e permanente, bem como que a
comprovacdo seja feita por intermédio dos formularios SB-40 e DSS-8030, até o advento do Decreto n. 2.172/97
de 05/.03/97, que regulamentou a MP n. 1.523/96 (convertida na Lei n. 9.528/97), que passou a exigir o laudo
técnico.Nesse sentido, cito precedente do Superior Tribunal de Justica:PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA
ESPECIAL. ATIVIDADE INSALUBRE COMPROVADA POR PERICIA TECNICA. MECANICO.
ENUNCIADO SUMULAR N° 198/TFR. 1. Antes da Lei 9.032/95, era inexigivel a comprovagdo da efetiva
exposicdo a agentes nocivos, porque o reconhecimento do tempo de servigo especial era possivel apenas em face
do enquadramento na categoria profissional do trabalhador, a exceggo do trabalho exposto a ruido e calor, que
sempre se exigiu medigdo técnica. 2. E assente na jurisprudéncia deste Superior Tribunal ser devida a concessio
de aposentadoria especial quando a pericia médica constata a insalubridade da atividade desenvolvida pela parte
segurada, mesmo que ndo inscrita no Regulamento da Previdéncia Social (verbete sumular n® 198 do extinto
TFR), porque as atividades ali relacionadas sdo meramente exemplificativas. 3. In casu, o laudo técnico para
aposentadoria especial foi devidamente subscrito por engenheiro de seguranca do trabalho, o que dispensa a
exigibilidade de pericia judicial. 4. Recurso especial a que se nega provimento (negritei)(RESP200400218443-
RESP - RECURSO ESPECIAL - 639066 - Relator (a) ARNALDO ESTEVES LIMA - STJ - QUINTA TURMA-
07/11/2005)Ademais, desde a instituicdo do beneficio de aposentadoria especial até a edigdo da Lei n. 9.032/95, as
leis previdenciarias, leis no sentido formal e material, ndo fizeram referéncia aos requisitos da permanéncia, ndo
ocasionalidade e ndo intermiténcia.A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica é no sentido de que a
exigéncia de comprovagdo do tempo de trabalho permanente, em condigdes especiais, estabelecida no paragrafo 3
do art. 57 da Lei n. 8.213/91, na redagao dada pela Lei n. 9.032/95, s6 pode aplicar-se ao tempo de servigo
prestado durante a sua vigéncia, e ndo retroativamente. Embora nos termos da atual legislacdo, o fundamento da
aposentadoria especial resida na exposi¢do do trabalhador aos agentes nocivos, pressupondo, em principio,
permanente contato com os mesmos, a jurisprudéncia tem decidido exaustivamente que, enquanto em vigor o art.
57 da Lei n. 8.213/91, anteriormente a sua alterac@o pela Lei n. 9.032/95, ndo ¢ necessario a comprovagido do
contato permanente com os elementos nocivos a sua saude ou integridade fisica, para que o tempo de servigo seja
considerado como de natureza especial.Nesse sentido:PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA ESPECIAL.
EXPOSICAO HABITUAL E PERMANENTE A AGENTES NOCIVOS. EXIGIDA SOMENTE A PARTIR DA
EDICAO DA LEI N. 9.032/95. SUMULA 83/STJ. EXPOSICAO EFETIVA AO AGENTE DANOSO. SUMULA
7/STJ. 1. O entendimento firmado pelo Tribunal de origem, no sentido de que a comprovagao do exercicio
permanente (ndo ocasional, nem intermitente) somente passou a ser exigida a partir da Lei n. 9.032/95, que deu
nova redagdo ao 3° do art. 57 da Lei n. 8.213/91, ndo merece censura, pois em harmonia com a jurisprudéncia
desta Corte, o que atrai a incidéncia, ao ponto, da Simula 83 do STJ. 2. In casu, concluindo as instancias de
origem que o autor estava exposto de modo habitual e permanente a condigdes perigosas, conclusdo contraria
demandaria reexame do acervo fatico-probatdrio dos autos, o que € inviavel em sede de recurso especial, sob pena
de afronta ao obice contido na Simula 7 do STJ. Agravo regimental improvido.
(negritei)(AGARESP201300340849AGARESP - AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL - 295495 - Relator (a) HUMBERTO MARTINS - STJ - SEGUNDA TURMA - 15/04/2013 Ja o fato
do autor ter recebido adicional de periculosidade (fls. 79/91) de modo algum condiciona ao reconhecimento da
especialidade da atividade, dada a disting@o dos institutos trabalhista e previdenciario, sendo este ultimo mais
rigoroso que aquele.Assim é que somando os periodos ja reconhecidos administrativamente (fls. 137/140), mais
os periodos ora reconhecidos, apura-se o tempo de servigo de 36 anos, 05 meses e 18 dias, suficiente para a
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concessao da aposentadoria por tempo de contribui¢do integral, prevista no art. 52 e seguintes da Lei n. 8.213/91,
conforme planilha anexa.Quanto ao pagamento, se mostra devido desde o requerimento administrativo aos
26/10/2011 (NB 157.121.378-0 - fls. 137/140), conforme pleiteado na inicial, ja que cumprido o tempo de servigo
necessario para a concessdo do beneficio. 6.- Por fim, entendo que a antecipagdo dos efeitos da tutela deve ser
CONCEDIDA, por haver nos autos prova inequivoca a demonstrar a verossimilhanga da alegacao, a par do receio
de dano irreparavel ou de dificil reparag@o, caso seja procrastinada a efetivaco da tutela jurisdicional, em vista do
carater alimentar do beneficio previdenciario.7.- Pelo exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o
pedido deduzido na presente a¢do, concedendo a tutela antecipada, e extingo o processo com resolu¢do do mérito
(art. 269, 1, do CPC), para o fim de reconhecer como especiais os periodos de trabalho de 01/04/1977 a
30/04/1977, 09/01/1978 a 30/09/1980 ¢ 01/03/1981 a 02/08/1982, 16/09/1982 a 31/12/1982, 30/01/1983 a
28/12/1983, 23/04/1984 a 23/10/1986, 25/10/1986 a 08/08/1988, 09/08/1988 a 01/05/1989, 16/05/1989 a
18/07/1990, 01/08/1990 a 19/11/1990 e 05/06/1991 a 28/04/1995, e condenar o INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS a conceder a CARLOS LUIZ GONCALVES o beneficio de aposentadoria por tempo
de contribuigdo integral desde o requerimento administrativo aos 26/10/2011 (NB 157.121.378-0).Tendo em vista
a sucumbéncia reciproca, ficam os honorarios advocaticios devidamente compensados entre as partes, cada qual
sendo responsavel pela verba honoraria de seus defensores, nos termos do art. 21, caput, do CPC.Sem custas, dada
a isencdo legal.As diferencas serdo corrigidas nos termos do artigo 454 do Provimento n. 64/2005 da
Corregedoria-Geral do Tribunal Regional Federal da 3* Regido. E, sobre todas as prestagdes em atraso incidirdo
juros de mora de acordo com o Manual de Calculos da Justica Federal. Havendo interposi¢do(des) de recurso(s)
voluntario(s), demonstrado o preenchimento dos requisitos de admissibilidade, ressalvado o disposto no paragrafo
2°, do art. 518, do Codigo de Processo Civil, desde ja o(s) recebo, nos efeitos legais, exceto na parte em que
houver eventual antecipagdo de tutela, o(s) qual(is) sera(ao) recebido(s) no efeito devolutivo.Na hipétese de haver
interposig@o(des) de recurso(s) adesivo(s), demonstrado o preenchimento dos requisitos de admissibilidade, da
mesma forma o(s) recebo, nos termos do art. 500, do Cédigo de Processo Civil.Nao recolhido ou recolhido a
menor o valor do preparo, intime-se a parte interessada a promover o recolhimento, no prazo de cinco dias, sob
pena de deser¢do.Nao preenchendo o(s) recurso(s) interposto(s), quaisquer dos requisitos de sua admissibilidade,
deixo de recebé-lo(s).Sendo admissivel o(s) recurso(s) interposto(s), intime-se a parte contraria para contrarrazoes
no prazo legal e, apds, com ou sem contrarrazdes, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, com as homenagens deste Juizo.SINTESE:Parte Segurada: CARLOS LUIS GONCALVESCPF:
804.021.008-91NIT: 1.043.482.047-1Mae: Irene Garcia GongalvesEndereco: sitio Sdo José, Estrada Agua Funda,
Paqueré, em Aracatuba-SPBeneficio: aposentadoria por tempo de contribuigdo integralDIB: 26/10/2011 (DER NB
157.121.378-0)RMI: a calcularRenda Mensal Atual: a calcularDetermino a parte ré que, no prazo de 30 (trinta)
dias, conceda o beneficio a parte autora, sendo que copia desta servira de oficio de implantagéo n.

.Sentenga sujeita ao reexame necessario (artigo 475, I, do CPC).Com o transito em julgado,
arquivem-se os autos com as cautelas de praxe.P. R. L.

0003394-51.2013.403.6107 - MAYARA TAKAHASHI FRANCISCO - INCAPAZ X IVANETE TAKAHASHI
DOS SANTOS FRANCISCO(SP319341 - MAYARA PAULA BRITO DE OLIVEIRA ALUVINO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Vistos etc.1.- Trata-se de ag@o previdenciaria proposta por MAYARA TAKAHASHI FRANCISCO, menor
representada pela sua genitora IVANETE TAKAHASHI DOS SANTOS FRANCISCO, devidamente qualificadas
nos autos, em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - INSS, visando a concessdo do
beneficio assistencial por se tratar de pessoa portadora de deficiéncia sem condigdes de prover sua subsisténcia,
nem de té-la provida por sua familia.Aduz, em sintese, ser portadora da Sindrome de Niemann-Pick Tipo B.Com a
inicial, vieram os documentos de fls. 02/45.0 pedido de tutela antecipada foi indeferido. Foram concedidos os
beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, determinando-se a realizacdo de pericia médica, bem como estudo
socioecondmico, com apresentagdo dos quesitos do juizo (fls. 47/53). A parte autora apresentou os quesitos para o
laudo e a pericia médica (fIs. 56/58).Houve realizagdo de pericia médica e estudo socioecondomico (fls. 60/71 e
73/90).2.- Citada, a parte ré apresentou contestagdo pugnando pela improcedéncia da acdo e pela aplicagdo da
prescri¢do quinquenal se procedente, oportunidade em que também se manifestou sobre as provas produzidas (fls.
93/109).Manifestagdo da parte autora as fls. 111/117.0 Ministério Publico Federal manifestou-se pela procedéncia
do pedido (fls. 119/120).Ciéncia do INSS 4 fl. 122.E o relatério do necessario. DECIDO.3.- Reconhego a
existéncia da prescricdo com relagdo as parcelas eventualmente vencidas antes dos cinco anos que antecederam ao
ajuizamento da agdo nos termos do artigo 103, paragrafo tnico, da Lei n. 8.213/91.4.- O beneficio da prestacdo
continuada esta previsto no art. 203, inciso V, da Constitui¢do Federal (Art. 203 - A assisténcia social sera
prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuicdo a seguridade social, e tem por objetivo: ... V -
a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem
ndo possuir meios de prover a propria manutencdo ou té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei),
regulamentado pela Lei n. 8.742/93 e Decreto n. 1.744/95, de modo que a concessao do beneficio esté
condicionada a prova da idade ( a) Lei n. 8.742/93, art. 20: O beneficio de prestagdo continuada ¢ a garantia de
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01(um) salario minimo mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso com 70 (setenta) anos ou mais e que
comprovem nao possuir meios de prover a propria manutengdo e nem de té-la provida por sua familia; art.38 - A
idade prevista no art. 20 desta Lei reduzir-se-a para sessenta e sete anos a partir de 1° de janeiro de 1998 (com a
redagdo dada pela Lei n. 9.720, de 30/11/1998); b) Decreto n. 1.744/95, art. 5°: Para fazer jus ao salario minimo
mensal o beneficiario, idoso devera comprovar que: I - possui setenta anos de idade ou mais; (...).; art. 42: A partir
de 1° de janeiro de 1998, a idade prevista no inciso I do art. 5° deste Regulamento reduzir-se-a para 67 anos e, a
partir de 1° de janeiro de 2000, para 65 anos) ou de que a pessoa seja portadora de deficiéncia (art. 20, 2° - Para
efeito de concessdo deste beneficio, a pessoa portadora de deficiéncia é aquela incapacitada para a vida
independente e para o trabalho) e ndo possua outro meio de prover a propria subsisténcia, nem de té-la provida por
sua familia. (art. 20, 3° - Considera-se incapaz de prover a manutenc¢do da pessoa portadora de deficiéncia ou
idosa a familia cuja renda per capita seja inferior a (um quarto) do salario minimo), bem como de que néo recebe
outro beneficio, exceto o da assisténcia médica (art. 20, 4° - O beneficio de que trata este artigo nao pode ser
acumulado pelo beneficiario com qualquer outro no ambito da seguridade social ou de outro regime, salvo o da
assisténcia médica).Com a novel redagdo do artigo 20, 2°, da lei n° 8.742/93 com a redacdo dada pela lei n°
12.470/11, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica,
mental, intelectual ou sensorial, os quais, em intera¢do com diversas barreiras, podem obstruir sua participagéo
plena e efetiva na sociedade em igualdade de condi¢des com as demais pessoas. Por sua vez, impedimento de
longo prazo ¢ aquele que produza efeitos pelo prazo minimo de 2 (dois) anos (artigo 20, 10, da lei n® 8.742/93
dada pela lei n° 12.470/11).No entendimento deste Juizo a deficiéncia geradora dos impedimentos suscetiveis de
obstruir a participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas, esta
relacionada diretamente com a capacidade de trabalho remunerado do(a) requerente, tendo em vista que a natureza
do beneficio ¢ a de socorrer aquele que ndo possui meios de prover a propria manutengdo ou, entdo, de té-la
provida por sua familia.Tal entendimento é consentaneo com a redacdo do artigo 20, caput, da Lei n°® 8.742/93,
com a redacgdo dada pela Lei n® 12.435/11, em conformidade com o disposto no artigo 203, inciso V, da
Constituicdo Federal, in verbis:Art. 203. A assisténcia social serd prestada a quem dela necessitar,
independentemente de contribuigdo a seguridade social, e tem por objetivos:(...)V - a garantia de um salario
minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem ndo possuir meios de
prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei. Passo, assim, a
averiguar se preenchidos os requisitos legais pelo autor.5.- A autora, nascida em 27/02/2001 (fl. 17), conta com 13
(treze) anos de idade, portanto, ndo dispoe de idade minima legal para ter sua incapacidade presumida. Cabe a
requerente provar ser portadora de deficiéncia.Com a nova redacdo do artigo 20, 2°, I e II da lei n°® 8.742/93 dada
pela lei n® 12.435/11, ¢ considerada deficiente a pessoa que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica,
intelectual ou sensorial, os quais, em interagdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagdo plena e
efetiva na sociedade com as demais pessoas (inciso I). Por sua vez, impedimentos de longo prazo sdo aqueles que
incapacitam a pessoa com deficiéncia para a vida independente e para o trabalho pelo prazo minimo de 2 (dois)
anos (inciso 11).No tocante a incapacidade laborativa, segundo pericia médica realizada aos 17/12/2013 (fls.
60/71), a autora ¢ portadora da Sindrome de Niermann Pick tipo B. Trata-se de uma doenga rara de carater
hereditario e familiar, com evolugdo progressiva e deteriorante, podendo haver casos com sobrevida até 20 anos.
A autora apresenta déficit cognitivo, falta de coordena¢do motora nos membros superiores e inferiores e ndo fala.
Segundo o perito, ndo foi possivel definir com exatiddo a data de inicio da patologia de que ¢ portadora. Os sinais
e sintomas estdo evoluindo, ou seja, piorando. Consta do laudo que, atualmente, a autora necessita de ajuda,
supervisdo e vigilancia de terceiros, por ser totalmente incapaz. A doenga é progressiva e irreversivel, ndo ha
possibilidade de cura. Ao final, concluiu o perito que: Atualmente esta totalmente incapacitada para as atividades
gerais da vida diaria.Patente, pois, diante do grave quadro clinico apurado pelo médico perito, a deficiéncia da
autora, nos termos do art. 20, 2°, da Lei n. 8.742/93.6.- No que se refere a situag@o financeira da familia, apurou a
assistente social, quando de sua visita in loco (fls. 73/90), que a autora reside em companhia da mae, Ivanete
Takahashi dos Santos Francisco, 39 anos, do irmédo, Maickson Takahashi dos Santos Francisco, 23 anos, que
recebe beneficio assistencial no valor de um salario minimo mensal e do companheiro da genitora, Claudinei de
La Major, 31 anos, que trabalha como borracheiro com renda mensal em torno de R$ 750,00 (setecentos e
cinquenta reais). Foram comprovados os seguintes gastos: R$ 71,63, com despesas de agua potavel e esgoto
sanitario; R$ 60,42, com energia elétrica, a pagar; R$ 380,00, com alimentagdo e material de higiene; R$ 380,00,
com IPTU (valor anual); R$ 550,00, com aluguel; R$ 300,00, com fraudas descartaveis para os dois filhos; R$
24,00, com agua mineral (a cada 15 dias); gastos com complemento alimentar para a autora e seu irmao: R$ 7,98,
com Nucilon/lata; R$ 17,90, com Sustagem/lata; R$ 7,68, com Neston/lata (consomem 12 latas de cada
complemento a cada 15 dias); R$ 80,00, com frutas; R$ 15,00, com recarga do celular e R$ 70,00, com carro do
companheiro da genitora ¢ R$ 300,00, com medicamentos. A maior parte dos medicamentos sdo comprados e 0s
demais recebidos pelo SUS quando se encontram disponiveis. A casa em que a familia reside é alugada no valor
mensal de R$ 550,00 (quinhentos e cinquenta reais). O imdvel é simples, de construgdo antiga, tipo popular e
constituido de dois quartos, uma sala, uma cozinha, um banheiro, garagem, o saldo onde funciona a borracharia na
frente e area de servigo nos fundos, com um banheiro desativado. O conceito de familia € o previsto no artigo 20,
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1°, da lei n°® 8.742/93 com a redacdo dada pela lei n°® 12.435/11:Art. 20. (...) 1o Para os efeitos do disposto no
caput, a familia € composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais e, na auséncia de um deles, a
madrasta ou o padrasto, os irmaos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os menores tutelados, desde que vivam
sob 0 mesmo teto. (Redagdo dada pela Lei n° 12.435, de 2011).Ocorre que, meses depois da realizagdo do estudo
socioecondmico o irmdo da autora, Maickson Takahashi Francisco, que recebia beneficio assistencial no valor de
um salario minimo mensal, faleceu aos 26/05/2014 (fl. 117), sendo assim, a Gnica renda da familia advém do
trabalho informal do companheiro da genitora, como borracheiro auténomo, percebendo quantia variavel de
aproximadamente R$ 750,00 reais mensais.Além disso, consta do laudo que a autora ¢ dependente, ndo verbaliza
e quando necessita de algo, mexe as maos, consegue segurar a mamadeira que utiliza para alimentar-se e usa
fraldas descartaveis constantemente. A mae da autora informou que ela necessita de uma cadeira de rodas e de
bota ortopédica no valor de R$ 1.680,00 (mil seiscentos e oitenta reais) € ndo possuem recurso para aquisi¢ao.
Ainda que renda per capita da familia do autor seja superior de (um quarto) do salario minimo, a que alude o
artigo 20, 3°, da Lei n® a Lei 8.742/93, tal dispositivo ndo sera levado em conta para analisar a alegagdo de
miserabilidade do requerente, haja vista que o Plenario do Supremo Tribunal Federal (STF) confirmou no dia
18/04/2013 a inconstitucionalidade do 3°do artigo 20 da Lei Organica da Assisténcia Social (Lei 8.742/1993), por
considerar que o critério estabelecido pelo legislador defasado paracaracterizar a situa¢do de miserabilidade.E no
caso em tela, observo que as condigdes em que vive a parte autora e sua familia autorizam concluir pela situagéo
de miserabilidade, pois o contexto em que a mesma esta inserida condiz com aquele de extrema pobreza que a lei
busca enfrentar com a cria¢dao do beneficio em questdo.Assim, presentes todos os requisitos justificadores da
concessao do beneficio assistencial, nada mais resta decidir a ndo ser pela procedéncia do pedido, ja que o
pagamento de um salario-minimo mensal permitira a autora maior tranquilidade na administra¢ao de suas
caréncias, podendo levar uma vida mais digna.Portanto, presentes todos os requisitos justificadores da concessio
do beneficio, nada mais resta decidir a ndo ser pela procedéncia do pedido, ja que o pagamento de um salario-
minimo mensal permitira a parte autora maior tranquilidade na administragdo de suas caréncias, podendo levar
uma vida mais digna.Quanto ao pagamento do beneficio, se mostra devido desde o laudo aos 17/12/2013 (fl. 71),
pois foi quando o perito médico constatou a incapacidade da autora.7.- No mais, a antecipagdo da tutela deve ser
deferida por haver nos autos prova inequivoca a demonstrar a verossimilhanga da alegacdo, a par do receio de
dano irreparavel ou de dificil reparagao, caso seja procrastinada a efetivagdo da tutela jurisdicional, em vista do
carater alimentar do beneficio previdenciario.8.- Pelo exposto, julgo PROCEDENTE o pedido deduzido na
presente agdo, extinguindo o processo com resolugio de mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de
Processo Civil, concedendo a tutela antecipada, para o fim de condenar o INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS a conceder o beneficio assistencial previsto no artigo 203, inciso V, da Constituigdo
Federal, e instituido pela Lei n. 8.742/93, de um salario minimo mensal, em favor de MAYARA TAKAHASHI
FRANCISCO menor, representada pela sua genitora IVANETE TAKAHASHI DOS SANTOS FRANCISCO, a
partir da data do laudo, aos 17/12/2013 (fl. 71).Determino a parte ré que, no prazo de 30 (trinta) dias, estabeleca o
beneficio a parte autora, no valor de um salario minimo mensal.No que pertine aos honorarios advocaticios,
condeno a parte ré e fixo em 10% (dez por cento) sobre as parcelas vencidas até a prolagdo da sentenga, conforme
o enunciado da Stimula 111 do Superior Tribunal de Justi¢a, e no pagamento dos honorarios periciais.Sem custas,
por isen¢do legal.As diferengas serdo corrigidas nos termos do artigo 454 do Provimento n. 64/2005 da
Corregedoria-Geral do Tribunal Regional Federal da 3* Regido. E, sobre todas as prestagdes em atraso incidirdo
juros de mora de acordo com o Manual de Calculos da Justi¢ca Federal. Havendo interposigdo(des) de recurso(s)
voluntario(s), demonstrado o preenchimento dos requisitos de admissibilidade, ressalvado o disposto no paragrafo
2°, do art. 518, do Codigo de Processo Civil, desde ja o(s) recebo, nos efeitos legais, exceto na parte em que
houver eventual antecipagdo de tutela, o(s) qual(is) sera(ao) recebido(s) no efeito devolutivo.Na hipotese de haver
interposig@o(des) de recurso(s) adesivo(s), demonstrado o preenchimento dos requisitos de admissibilidade, da
mesma forma o(s) recebo, nos termos do art. 500, do Cédigo de Processo Civil.Nao recolhido ou recolhido a
menor o valor do preparo, intime-se a parte interessada a promover o recolhimento, no prazo de cinco dias, sob
pena de deser¢do.Nao preenchendo o(s) recurso(s) interposto(s), quaisquer dos requisitos de sua admissibilidade,
deixo de recebé-lo(s).Sendo admissivel o(s) recurso(s) interposto(s), intime-se a parte contraria para contrarrazoes
no prazo legal e, apds, com ou sem contrarrazdes, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3?
Regido, com as homenagens deste Juizo.Sintese:Segurado: MAYARA TAKAHASHI FRANCISCO -
incapazCPF: 468.964.078-59Endereco: rua Justino Pedro Rodrigues, n 440, bairro Engenheiro Taveira, em
Aragatuba-SPGenitora ¢ Representante Legal: IVANETE TAKAHASHI DOS SANTOS FRANCISCO Beneficio:
amparo socialDIB: 17/12/2013 (data do laudo)Renda Mensal: um salario minimoCopia desta sentenga servira de
oficio de implantagao n. .Apds o transito em julgado, arquivem-se os autos com as cautelas de
praxe.Publique-se. Registre-se. Intimem-se. Cumpra-se.

MANDADO DE SEGURANCA
0003242-91.1999.403.6107 (1999.61.07.003242-4) - REICHERT CURTUME LTDA(SP003253 - CLAUDIO
OTAVIO XAVIER E SP123583 - MARCOS AURELIO CHIQUITO GARCIA E SP035838 - ORIVALDE
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CHIQUITO GARCIA E SP060893 - CLAUDIO CHIQUITO GARCIA) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL EM ARACATUBA-SP(Proc. 1515 - LUIS GUSTAVO DE OLIVEIRA SANTOS)
FI. 229: ciéncia as partes.Apds, retornem os autos ao arquivo.Intimem-se.

0000946-71.2014.403.6107 - EVANDRO CARLOS MOLINA(SP337860 - RALF LEANDRO PANUCHI) X
DELEGADO DA POLICIA FEDERAL EM ARACATUBA - SP

Vistos em Sentenga. .- Trata-se de Mandado de Seguranga, impetrado em face do DELEGADO DA POLICIA
FEDERAL EM ARACATUBA/SP, na qual o impetrante, EVANDRO CARLOS MOLINA, devidamente
qualificado nos autos, assevera possuir direito liquido e certo ao deferimento de Pedido de Transferéncia de Arma
de Fogo, ja que seu pedido administrativo estd amparado nas disposi¢des da Lei n® 10.826/2003 - Estatuto do
Desarmamento.Sustenta que, embora tenha cumprido todos os requisitos legais, teve seu pedido de Transferéncia
de Arma de Fogo indeferido pelo Delegado da Policia Federal em Aracatuba, sem motivo plausivel. Juntou
procuracdo e documentos (fIs. 11/29).Despacho postergando a analise do pedido de liminar para apos a
apresentagdo de informacdes e do parecer do MPF - fl. 31.2.- Informagdes apresentadas pela autoridade impetrada
- fls. 46/54. Documentos juntados pela autoridade impetrada estdo as fls. 55/101.Manifestagdo da Unido Federal -
fls. 102/107.Parecer do Ministério Piblico Federal - fls. 109/110.E o relatério do necessario. DECIDO.3.- O feito
foi processado com observancia do principio do devido processo legal. Diante da existéncia dos pressupostos de
desenvolvimento valido e regular do processo e das condi¢des da agdo, passo ao julgamento da questio de
fundo.Os atos administrativos presumem-se legitimos e legais e a parte impetrante ndo comprovou a
irregularidade da decisdo de fl. 77 e 94/98.Da analise detida dos documentos juntados aos autos, verifica-se que o
procedimento administrativo seguiu os tramites legais.O impetrante afirma que seu pedido esta amparado pelo
artigo 4°, incisos I e 11, da Lei n° 10.286/2003: Art. 40 Para adquirir arma de fogo de uso permitido o interessado
devera, além de declarar a efetiva necessidade, atender aos seguintes requisitos: I - comprovagao de idoneidade,
com a apresentagdo de certidoes de antecedentes criminais fornecidas pela Justica Federal, Estadual, Militar e
Eleitoral e de ndo estar respondendo a inquérito policial ou a processo criminal; I - comprovacao de idoneidade,
com a apresentagdo de certidoes negativas de antecedentes criminais fornecidas pela Justica Federal, Estadual,
Militar e Eleitoral e de nédo estar respondendo a inquérito policial ou a processo criminal, que poderdo ser
fornecidas por meios eletronicos; (Redagdo dada pela Lei n° 11.706, de 2008)...(...)Todavia, entendeu a autoridade
administrativa que ndo restou configurada, no presente caso, a necessidade do impetrante para possuir uma arma
de fogo.E a decisdo administrativa, neste caso, esta pautada pelos critérios de conveniéncia e oportunidade,
restando ao Poder Judiciario aferir apenas quanto a sua legalidade.Observo que ndo ha questionamento quanto a
legalidade do procedimento instaurado, limitando-se o impetrante a tentar vincular o ato da autoridade
administrativa.Desse modo, ndo se pode afirmar que o indeferimento do pedido de Porte de Arma foi ilegal ou
abusivo.Neste sentido, confira-se a jurisprudéncia do Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido:PROCESSUAL CIVIL - MANDADO DE SEGURANCA - PORTE DE ARMA DE FOGO -
AUTORIZACAO ADMINISTRATIVA - ATO DISCRICIONARIO - IMPOSSIBILIDADE DE SUBSTITUIR A
VONTADE DO ADMINISTRADOR - CONVENIENCIA E OPORTUNIDADE QUE NAO PODEM SER
OBJETO DE ANALISE POR PARTE DO PODER JUDICIARIO. I - Agravo retido prejudicado, uma vez que a
matéria nele abordada serd analisada por ocasido do julgamento deste apelo. II - A Constituicdo Federal garante o
direito a impetragdo de mandado de seguranga para proteger direito liquido e certo, ndo amparado por habeas
corpus ou habeas data, quando o responsavel pela ilegalidade ou abuso de poder for autoridade publica ou agente
de pessoa juridica no exercicio de atribuigdes do Poder Publico (art. 5°, LXIX). III - Quando a lei menciona
direito liquido e certo esta a exigir que esse direito se apresente com todos os requisitos para o seu reconhecimento
e exercicio no momento da impetragdo, sendo que, se depender de producdo de provas, ndo sera liquido e muito
menos certo. IV - De acordo com o Estatuto do Desarmamento (Lei n® 10.826/03), em seu artigo 6°, € vedado o
porte de arma em todo o pais, salvo casos especificos como o de alguns agentes publicos (integrantes das Forcas
Armadas, da carreira policial, agentes prisionais e responsaveis pelo transporte de presos, v.g.) e daqueles que
efetivamente necessitam portar arma, como os empregados das empresas de seguranca privada e transporte de
valores, além dos integrantes das entidades de desporto (praticantes de tiro desportivo). Ainda em carater
excepcional, admite a lei (art. 10) que outros cidaddos portem armas de fogo de uso permitido, desde que: a)
demonstre a sua efetiva necessidade por exercicio de atividade profissional de risco ou de ameaca a sua
integridade fisica; b) atenda as exigéncias previstas no artigo 4° [comprovac¢ao de idoneidade, com a apresentagdo
de certiddes negativas de antecedentes criminais fornecidas pela Justiga Federal, Estadual, Militar e Eleitoral e de
ndo estar respondendo a inquérito policial ou a processo criminal; apresentacdo de documento comprobatério de
ocupagao licita e de residéncia certa; comprovacao de capacidade técnica e de aptiddo psicoldgica para o
manuseio de arma de fogo]; ¢) apresente documentagdo de propriedade de arma de fogo, bem como o seu devido
registro no 6rgdo competente. V - A necessidade invocada pelo impetrante para poder portar arma de fogo funda-
se na concisa alegag@o, inserta em Boletim de Ocorréncia policial, de que ja fora vitima de diversos atentados e
tentativas de roubo e de sequestro. No entanto, conquanto se trate de documento oficial, do Boletim de Ocorréncia
emana-se apenas uma presungao relativa (juris tantum) sobre os fatos, haja vista conter declaragdes unilaterais,
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sem qualquer incursdo sobre a veracidade do que foi narrado. Néo ¢ bastante, portanto, para demonstrar a efetiva
necessidade de que trata a lei. VI - Inobstante, é de se lembrar que o porte de arma de fogo é concedido mediante
autorizagdo, ato administrativo discricionario cujo controle, por parte do Poder Judiciario, se limita ao aspecto da
legalidade, sem qualquer incursdo sobre a conveniéncia e oportunidade (mérito). VII - Nao ha violagdo a liberdade
de escolha do cidaddo, pois apesar de, em ultima analise, ser sua a op¢do de comprar ou ndo uma arma de fogo,
ndo estd imune as regras, condi¢des e limitagdes impostas pelo Estado. VIII - Apelagao improvida. Agravo retido
prejudicado.(AMS-0861000015805- AMS - APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA - 318291-relatora:
JUIZA CECILIA MARCONDES-Terceira Turma do Tribunal Regional Federal da Terceira Regido- DJF3 CJ1
DATA:09/03/2010 PAGINA: 155).4.- Posto isso, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO E DENEGO A
SEGURANCA, fazendo-o com resolu¢do do mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo
Civil.Custas ex lege. Incabiveis honorarios advocaticios (artigo 25 da Lei n° 12.016, de 7 de agosto de
2009).Sentenca que ndo esta sujeita a reexame necessario (artigo 14 da Lei n® 12.016, de 7 de agosto de
2009).Ap6s o transito em julgado, arquivem-se os autos.P.R.1.C.

0001149-33.2014.403.6107 - IZAIR DOS SANTOS TEIXEIRA & CIA/ LTDA(SP199440 - MARCO AURELIO
MARCHIORI) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM ARACATUBA-SP

Vistos em sentencga. 1. IZAIR DOS SANTOS TEIXEIRA & CIA/ LTDA, qualificada nos autos, impetrou o
presente mandado de seguranga em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM
ARACATUBA - SP para o fim de obter a declaragdo de inexisténcia de relagdo juridica entre a impetrante e a
Unido relativamente a contribuicao previdenciaria patronal, incidente sobre as remuneragdes pagas aos segurados
empregados, a titulo de férias gozadas e horas extras. Requer, também, a possibilidade de efetuar compensagao
dos valores indevidamente recolhidos nos ultimos cinco anos. Para tanto, alega que tais valores sdo pagos em
circunstancias em que nao ha prestacdo de servigo, e que, dessa forma, ndo estaria configurada a hipotese de
incidéncia prevista no inciso I do artigo 22 da Lei n® 8.212, de 24/07/1991.Juntou procuragdo e documentos (fls.
46/133).A medida liminar foi indeferida (fls. 136/137).2. Notificada, a autoridade apontada como coatora
apresentou informacdes (fls. 142/144/v), pugnando pela inexisténcia de ato ilegal ou abusivo e pela inexisténcia
do justo receio. No mérito, requereu a denegagdo da seguranga.Parecer do Ministério Publico Federal as fls.
146/147.E o relatorio do necessario.DECIDO.3. Adequada se mostra a via eleita, visto que o mandado de
seguranga, em matéria tributaria, tem sido admitido para impugnar ilegalidades ou abusos na atividade
administrativa de tributacdo, o que hoje é pacifico em nossos Tribunais. Desse modo, incontroversos os fatos e
nao sendo necessaria a producdo de prova, mostra-se perfeitamente cabivel o mandado de seguranga. Além disso,
o Cdodigo Tributario Nacional, ao dizer que a liminar em mandado de seguranca suspende a exigibilidade do
crédito tributario, afastou qualquer diivida no sentido do cabimento de tal instrumento processual.A contribuigdo
da empresa, destinada a seguridade social, esta prevista no artigo 22 da lei n. 8.212/91:Art. 22. A contribuigdo a
cargo da empresa, destinada a Seguridade Social, além do disposto no art. 23, € de:I - vinte por cento sobre o total
das remuneragdes pagas, devidas ou creditadas a qualquer titulo, durante o més, aos segurados empregados e
trabalhadores avulsos que lhe prestem servigos, destinadas a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma,
inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste
salarial, quer pelos servigos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposicao do empregador ou tomador de
servicos, nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de convengao ou acordo coletivo de trabalho ou sentenca
normativa. (grifei)No artigo 28 da mesma lei encontra-se a defini¢do de salario-de-contribui¢do:Art. 28. Entende-
se por salario-de-contribuigdo:I - para o empregado e trabalhador avulso: a remuneragéo auferida em uma ou mais
empresas, assim entendida a totalidade dos rendimentos pagos, devidos ou creditados a qualquer titulo, durante o
més, destinados a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma, inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob
a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste salarial, quer pelos servicos efetivamente
prestados, quer pelo tempo a disposi¢do do empregador ou tomador de servigos nos termos da lei ou do contrato
ou, ainda, de convengdo ou acordo coletivo de trabalho ou sentenga normativa; (Grifei)Assim sendo, entendo que
o salario-de-contribui¢do deve envolver retribuicdo de trabalho, mesmo que potencial.As férias, segundo reiterada
jurisprudéncia do STJ, possuem natureza salarial, pois, este periodo de descanso do empregado consiste num
intervalo de repouso remunerado, em que o trabalhador permanece a disposi¢do do empregador. Confiram-se:
AgRgno REsp n°® 762.172/SC, Rel. Min. Francisco Falcdo e AR 3974, 1* Se¢do, Rel. Min. Teori Albino Zavascki.
Diga-se, por oportuno, que indenizagdo nao € resultante da prestacio de servigos nem apenas do contrato de
trabalho. No Direito Civil, a indenizagdo ¢ decorrente da pratica de um ato ilicito, da reparagdo de um dano ou da
responsabilidade atribuida a certa pessoa. No Direito do Trabalho, diz-se que hé indeniza¢do quando o pagamento
¢ feito ao empregado sem qualquer relagdo com a prestagdo dos servigos e também com as verbas pagas no termo
de rescisdo do contrato de trabalho (Direito da Seguridade Social, 19 ed., Ed. Atlas, Sao Paulo, 2003). Dai
porque, somente as verbas que possuem esse carater ¢ que ndo sofrem a incidéncia do tributo.Malgrado os
argumentos da impetrante, em relagdo as horas extras, o ¢. Superior Tribunal de Justiga firmou compreensao, por
ambas as Turmas que integram a Primeira Se¢éo, no sentido de que ¢é legitima a incidéncia de contribuigéo
previdenciaria sobre as horas extras, porquanto integra o salario de contribui¢ao, em razdo da natureza
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remuneratoria dessa verba. Nesse sentido:AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL.
TRIBUTARIO. CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA INCIDENTE SOBRE HORAS EXTRAS.
POSSIBILIDADE. IMPROVIMENTO.1. O pagamento de horas extraordinarias integra o salario de contribuig@o,
em razdo da natureza remuneratoria, sujeitando-se, portanto, a incidéncia de contribui¢do previdenciaria.
Precedente da Primeira Secdo: REsp n° 731.132/PE, Relator Ministro Teori Albino Zavascki, in DJe
20/10/2008.2. Agravo regimental improvido.(AgRg no REsp 1178053/BA, Rel. Ministro HAMILTON
CARVALHIDO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 14/09/2010, DJe 19/10/2010)Incide a contribui¢do
previdenciaria no caso das horas extras, porquanto configurado o carater permanente ou a habitualidade de tais
verbas.4. Posto isso, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO E DENEGO A SEGURANCA, fazendo-o com
resolugdo do mérito nos termos do artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo Civil.Ndo ha condenagdo em
honorarios, nos termos do artigo 25, da Lei n® 12.016/09. Custas na forma da lei. Apds o transito em julgado,
arquivem-se os autos. P.R.L.

0001734-85.2014.403.6107 - FARMACIA DROGAMAR DE ARACATUBA LTDA - EPP(SP191033 -
ORLANDO PEREIRA MACHADO JUNIOR E SP349834A - NATALIA ADRIAO FREITAS DA SILVA) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM ARACATUBA - SP

FARMACIA DROGAMAR DE ARACATUBA LTDA. - EPP, qualificada nos autos, impetrou o presente
mandado de seguran¢a em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM ARACATUBA -
SP pugnando pela concessao de liminar para o fim de obter a suspenséo da exigibilidade, nos termos do artigo
151, inciso IV, do Cédigo Tributario Nacional, relativamente as contribui¢des previdenciarias patronais incidentes
sobre os valores pagos sobre as seguintes verbas: I) valores pagos a titulo de horas extras (minimo de 50%); II)
adicional noturno (minimo de 20%); 11I) adicional de insalubridade (de 10% a 40%); IV) adicional de
periculosidade (30%); V) adicional de transferéncia (minimo de 25%) e VI) 13° salario (gratificacdo natalina). E o
relatério.Antes de apreciar o pedido de liminar consubstanciado na peti¢do inicial e a titulo de esclarecimentos
reputados necessarios para o deslinde da questdo e integralizacdo da cognicao judicial, determino que se oficie,
com urgéncia, a autoridade impetrada para que, nos termos do que prevé o art. 7°, I, da Lei 12.016/2009, preste 