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SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO-2

0012969-46.2014.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2014/6302047723 - MAURO INACIO DA SILVA (SP176725 - MARCIA MOREIRA GARCIA DA SILVA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE
NAKAGOMI)

Trata-se de agdo movida por MAURO INACIO DA SILVA em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL (INSS), pela qual requer o pagamento das diferencas decorrentes da revisdo de seu beneficio
previdenciario de n° 31/502.801.300-0 mediante a aplicacdo do art. 29, inc. 11, da Lei n° 8.213/91, sem a
incidéncia das normas regulamentares que dispdem em contrario.

Citado, o INSS apresentou contestagao pugnando pela improcedéncia do pedido.

E o relatério. Decido.

Prescrigao

O paragrafo unico do artigo 103 da Lei n® 8.213/91 estabelece que:

“Paragrafo inico. Prescreve em cinco anos, a contar da data em que deveriam ter sido pagas, toda e qualquer agdo
para haver prestagdes vencidas ou quaisquer restitui¢des ou diferengas devidas pela Previdéncia Social, salvo o
direito dos menores, incapazes e ausentes, na forma do Cédigo Civil.”

Quanto a questdo da prescrigdo, cumpre anotar, ainda, que:

1) a parte autora ndo pretende se beneficiar da agdo civil publica n® 0002320-59.2012.4.03.6183/SP, onde firmado
calenddrio para pagamento de atrasados, movendo a sua propria agdo individual, com pedido de recebimento
imediato de seu alegado crédito. Pois bem. Se por um lado, a celebracdo do acordo ndo impede o exercicio do
direito de a¢do individual do interessado, por outro, a contagem do prazo de prescri¢do também deve observar a
pretensdo individualmente ajuizada.

2) caso pretendesse usufruir do disposto no Memorando Circular Conjunto n° 21 DIRBEN/PFEINSS de
15/04/2010, que inclusive segue o calendario de pagamentos pactuado na agdo civil publica, a parte autora deveria
ter formulado requerimento de revisdo naquela via administrativa e submeter-se aos seus termos, tal como
disposto no item 4.6 da mesma.

Nao obstante, ainda que se conferisse ao referido memorando uma espécie de reconhecimento de divida, a
desaguar na interrupgdo do prazo prescricional em favor dos segurados que ndo optaram pela revisdo
administrativa ofertada, o prazo interrompido recomegaria a correr pela metade do prazo, da data do ato que a
interrompeu (no caso, o memorando foi editado em 15.04.10), nos termos do artigo 9° do Decreto n® 20.910/32.
No caso concreto, entretanto, a presente agdo somente foi ajuizada em outubro de 2014, quando ja havia se
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passado periodo superior a dois anos e meio, o que exclui qualquer vantagem para a parte decorrente do referido
memorando.

Pois bem. O beneficio que a parte pretende revisar cessou em 01/01/2008, conforme pesquisa PLENUS anexada a
fls. 18 da petigdo inicial.

Logo, quando a parte autora ajuizou a presente a¢do, em 02/10/2014, a pretensdo de receber eventuais diferengas
do periodo ja se encontrava prescrita.

Dispositivo

Ante o exposto, reconhego a prescri¢do quinquenal no tocante a revisdo do beneficio n® 31/502.801.300-0,
extinguindo o processo com fundamento no art. 269, IV do CPC.Sem custas e sem honorarios nesta instancia
judicial. Defiro a assisténcia judiciaria. Sentencga registrada eletronicamente. P.I. Com o transito em julgado, dé-se
baixa.

0014277-20.2014.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2014/6302047614 - OTILIA DE SOUSA HENRIQUE (SP331651 - WELLINGTON ROGERIO DE FREITAS)
X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE
NAKAGOMI)

Trata-se de agdo em que a autora, abaixo qualificada, pleiteia a revisdo da renda mensal inicial de beneficio do
beneficio de seu falecido esposo, com data de inicio em 01/04/1981, pela aplicag@o dos indices oficiais da
ORTN/OTN/BTN, aos salarios-de-contribui¢do anteriores aos doze tltimos meses, com reflexos na aplicagdo do
artigo 58 do ADCT da CF/88, com posterior reflexo sobre a pensdo que hoje recebe.

E o relatério. Decido.

Inicialmente, anoto que desnecessaria a vinda da contestagdo, nos termos do art. 285-A do CPC.

Em seguida, anoto que eventual determinagdo para juntada de documentos, bem como de realizagdo de provas
e/ou calculos fica reconsiderada, tendo em vista a decadéncia do direito a revisdo do beneficio.

Com efeito, operou-se a decadéncia, de acordo com a redagdo atual do art. 103 da LBPS, que assim dispde:

Art. 103. E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficiario para
a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira prestacdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decis@o indeferitoria definitiva no
ambito administrativo. (Redagdo dada pela Lei n° 10.839, de 2004 )

Redagoes anteriores

Art. 103. E de cinco anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou agio do segurado ou beneficiario
para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira prestacdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decis@o indeferitoria definitiva no
ambito administrativo. (Redagdo dada pela Lei n® 9.711, de 20/11/98 )

Art. 103. Sem prejuizo do direito ao beneficio, prescreve em 5 (cinco) anos o direito as prestagdes ndo pagas nem
reclamadas na época propria, resguardados os direitos dos menores dependentes, dos incapazes ou dos ausentes.

Art. 103. E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do segurado ou beneficiario para
a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte ao do recebimento da
primeira prestacdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decis@o indeferitoria definitiva no
ambito administrativo. (Redacdo dada pela Lei n® 9.528, de 1997)

Paragrafo unico. Prescreve em cinco anos, a contar da data em que deveriam ter sido pagas, toda e qualquer agéo
para haver prestagdes vencidas ou quaisquer restitui¢des ou diferengas devidas pela Previdéncia Social, salvo o
direito dos menores, incapazes e ausentes, na forma do Codigo Civil.(Incluido pela Lei n°® 9.528, de 1997)

Para melhor compreensdo do tema, convém relembrar as diversas alteragdes legislativas acerca do instituto da
decadéncia, ora sob analise.

Com efeito, a redagdo originaria do supracitado art. 103 Lei n® 8.213/1991, estabeleceu apenas prazo prescricional
de cinco anos para reclamacdo de prestagdes previdenciarias ndo percebidas na época propria, nada dispondo
acerca da extingdo do direito de revisdo como o ora postulado.

Tal situagdo permaneceu até 28 de junho de 1997, quando, por meio da publicagdo da Medida Provisoria n® 1.523-
9/1997 (posteriormente convertida na Lei n® 9.528/1997), instituiu-se prazo decadencial de 10 anos para revisao
do ato concessorio dos beneficios previdenciarios. Tais disposi¢cdes permaneceram até 23 de outubro de 1998,
ocasido em que a Medida Proviséria n® 1663-15, de 23/10/1998 (de cuja conversdo resultou a Lei n® 9.711/1998),
promoveu a reducdo de tal prazo para 05 (cinco) anos.

Posteriormente, com a edigdo da Medida Provisoria n® 138, de 19/11/2003, o prazo decadencial decenal foi
restabelecido, estando hoje em plena vigéncia, de acordo com a Lei n° 10.839 de 05/02/2004, que resultou da
conversdo da aludida MP.

Lembro que, em diversos precedentes da Corte Suprema, ja restou assentado o entendimento de que a eficacia
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normativa das disposi¢oes veiculadas por intermédio de medida provisoria posteriormente convertida em lei é
contada a partir da vigéncia da medida provisoria e ndo da lei em que esta se converteu.

Feitas tais consideragdes, saliento que, até data recente, este juizo vinha entendendo que néo se aplicava a
decadéncia aos pedidos de revisdo relativos a beneficio com data de concessdo anterior a 28/06/1997 (data de
publicacdo da MP n° 1.523-9), ao argumento de que as leis destinam-se a regrar fatos que lhe sdo posteriores, e a
aplicacdo da lei nova ao fato pretérito so seria vidvel mediante expressa previsdo normativa.

Tal entendimento vinha respaldado em julgados do c. Superior Tribunal de Justica, eis que as Turmas que
compunham a Terceira Se¢do daquela Corte, competentes para julgar a matéria sub examine até o advento da
Emenda Regimental 14/2011, firmaram orienta¢ao "no sentido de que o prazo decadencial previsto no art. 103 da
Lei 8.213/91, com a alteragdo trazida pela MP 1.523/97, que resultou na Lei n® 9.528/97, ndo atinge as relagdes
juridicas constituidas anteriormente” (AgRg no Ag 1361946/PR, 6* T., Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe
28/09/2011).

Contudo, em recente acordao unanime, da lavra da Primeira Se¢do do Superior Tribunal de Justica (ora
competente para a apreciagdo da matéria), alterou-se o entendimento anteriormente expresso, sob o fundamento de
que a orientagdo da Corte Especial daquele mesmo 6rgdo dava interpretagdo diversa acerca da aplicacdo do direito
intertemporal em casos semelhantes. Tal decisdo restou assim ementada:

PREVIDENCIA SOCIAL. REVISAO DO ATO DE CONCESSAO DE BENEFICIO PREVIDENCIARIO.
DECADENCIA. PRAZO. ART. 103 DA LEI 8.213/91. BENEFICIOS ANTERIORES. DIREITO
INTERTEMPORAL.

1. Até o advento da MP 1.523-9/1997 (convertida na Lei 9.528/97), ndo havia previsdo normativa de prazo de
decadéncia do direito ou da ac¢do de revisdo do ato concessivo de beneficio previdenciario. Todavia, com a nova
redagdo, dada pela referida Medida Provisoéria, ao art. 103 da Lei 8.213/91 (Lei de Beneficios da Previdéncia
Social), ficou estabelecido que "E de dez anos o prazo de decadéncia de todo e qualquer direito ou agdo do
segurado ou beneficidrio para a revisdo do ato de concessdo de beneficio, a contar do dia primeiro do més seguinte
ao do recebimento da primeira prestagdo ou, quando for o caso, do dia em que tomar conhecimento da decisido
indeferitoria definitiva no ambito administrativo".

2. Essa disposi¢@o normativa ndo pode ter eficacia retroativa para incidir sobre o tempo transcorrido antes de sua
vigéncia. Assim, relativamente aos beneficios anteriormente concedidos, o termo inicial do prazo de decadéncia
do direito ou da acdo visando a sua revisdo tem como termo inicial a data em que entrou em vigor a norma
fixando o referido prazo decenal (28/06/1997). Precedentes da Corte Especial em situagdo analoga (v.g.: MS
9.112/DF Min. Eliana Calmon, DJ 14/11/2005; MS 9.115, Min. César Rocha (DJ de 07/08/06, MS 11123, Min.
Gilson Dipp, DJ de 05/02/07, MS 9092, Min. Paulo Gallotti, DJ de 06/09/06, MS (AgRg) 9034, Min. Félix Ficher,
DL 28/08/06).

3. Recurso especial provido.

(STJ - Recurso Especial n® 1303988 - Processo: 2012/0027526-0, UF:PE, Relator: Ministro TEORI ALBINO
ZAVASCKI, Orgio Julgador: 1* Segdo, julgado em 14/03/2012, publicado no DJe de 21/03/2012)

E oportuna a transcrigdo do seguinte trecho do voto, que bem ilustra a questio da aplicagio da lei futura a fatos
constituidos anteriormente a sua vigéncia:

“Ninguém questiona que seria incompativel com a Constitui¢do, por ofensa ao seu art. 5°, XXXVI, atribuir efeito
retroativo a normas que fixam prazo decadencial. Também nesse dominio juridico ndo se pode conferir eficacia
atual a fato ocorrido no passado. No que se refere especificamente a prazos decadenciais (ou seja, prazos para
exercicio do direito, sob pena de caducidade), admitir-se a aplica¢do do novo regime normativo sobre periodo de
tempo ja passado significaria, na pratica, permitir que o legislador eliminasse, com efeito retroativo, a
possibilidade de exercicio do direito. Ora, eliminar, com eficacia retroativa, a possibilidade de exercicio do direito
€ 0 mesmo que eliminar o proprio direito.

Todavia, isso ndo significa que o legislador esteja impedido de modificar o sistema normativo em relagdo ao
futuro, até porque, conforme de comum sabenga, ndo ha direito adquirido 4 manutengo de regime juridico. E
nessa perspectiva que, a exemplo do que fez a Corte Especial em relagdo ao artigo 54 da Lei 9.784, de 1999, deve
ser interpretado e aplicado o art. 103 da Lei 8.213/91, com a redagdo que recebeu a partir da MP 1.523-9/97 e que
resultou na conferida pela Lei 10.839/04. Com efeito, se antes da modificagdo normativa podia o segurado
promover a qualquer tempo o pedido de revisdo dos atos concessivos do beneficio previdenciario, ¢ certo afirmar
que a norma superveniente ndo podera incidir sobre o tempo passado, de modo a impedir a revisao; mas também ¢
certo afirmar que a nova disposicao legal esta apta a incidir sobre o tempo futuro, a contar de sua vigéncia.
Portanto, a solug@o para o problema de direito intertemporal aqui posto s6 pode ser aquela dada pela Corte
Especial na situagdo analoga: relativamente aos beneficios previdencidrios anteriores a nova lei, o prazo
decadencial para sua revisdo tem como termo inicial o da vigéncia da superveniente norma, que o estabeleceu.” (o
destaque ndo consta do original)

Portanto, revendo meu posicionamento anterior, passo a proclamar a diretriz sufragada pelo Egrégio STJ, para
entender que os beneficios concedidos antes da publicagdo da MP n° 1.523-9/97 estdo sujeitos ao prazo
decadencial de 10 anos nela previsto, com termo inicial em 28/06/1997, data em que entrou em vigéncia a referida
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norma.

No caso dos autos, verifica-se que a data de inicio de beneficio do falecido esposo da autora, bem como da pensdo
por morte que hoje recebe, ocorreram antes da entrada em vigéncia da MP n°® 1.523-9/97, que, alterando a redagéo
do art. 103 da LBPS, instituiu a decadéncia em matéria previdenciaria.

Entretanto, o ajuizamento da a¢ao deu-se em prazo superior a dez anos, contados a partir do dia 28/06/1997 (data
da institui¢@o da decadéncia em matéria previdenciaria), razdo pela qual o reconhecimento do direito de revisdo do
beneficio ora em estudo encontra-se invariavelmente fulminado pela decadéncia.

Cumpre destacar, por fim, que a decadéncia importa na perda do proprio direito se ndo exercido no prazo legal, e,
diferentemente da prescrigdo, ndo se suspende ou interrompe, salvo disposi¢do legal em contrario, o que ndo é o
caso dos autos.

DISPOSITIVO

Diante do exposto, reconheco a ocorréncia da decadéncia e declaro extinto o processo com julgamento de mérito,
nos termos do art. 269, IV, do CPC. Sem custas e honorarios nesta instancia judicial. Defiro a assisténcia
judicidria. P.R.I. Com o transito em julgado, dé-se baixa.

0011850-50.2014.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2014/6302047461 - VILMA FERNANDES RAMALHO LARES (SP300339 - HENRIQUE TEIXEIRA
RANGEL) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO
ZEPPONE NAKAGOMI)

Vistos, etc.

Trata-se de ag@o proposta por VILMA FERNANDES RAMALHO LARES em face do INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL, objetivando, em sintese, o beneficio previdencidrio de aposentadoria por invalidez ou o
restabelecimento de auxilio-doenga, cessado em 04.04.2014.

Fundamento e decido.

Pretende a parte autora a concessdo do beneficio previdencidrio de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga
em face de sua incapacidade laborativa.

Verificando a existéncia de diversos pedidos, imperiosa a analise dos pressupostos legais em cotejo com a
situacdo fatica apresentada pela parte autora a fim de analisar a possibilidade da concessao de qualquer deles na
ordem requerida.

Inicialmente cumpre esclarecer que, no caso em tela, tanto o auxilio-doenca quanto a aposentadoria por invalidez
pressupdem a incapacidade laboral, sendo que a distingdo reside na intensidade do risco social acometido ao
segurado e, por consequéncia, na extensao do tempo de manutencao do beneficio. Assim, o auxilio-doenga ¢é
concedido nos casos em que a incapacidade € temporaria, vale dizer, com possibilidade de reabilitagdo, sendo que
a aposentadoria por invalidez ¢ devida nas hip6éteses em que a incapacidade é permanente, pelo menos naquele
momento, isto &, sem previsao de reabilitacdo. Sendo, pois, em ambos os casos, necessario para tal o exame
médico pericial (artigo 42 e seguintes e artigo 59 e seguintes, ambos da Lei 8213/1991 e alteragdes posteriores,
respectivamente). Necessario ainda a comprovacao da qualidade de segurada da parte autora, com preenchimento
do prazo de caréncia, bem ainda da incapacidade laborativa da mesma.

In casu, a situagdo apresentada ndo se enquadra na hipdtese legal de concessao dos beneficios de aposentadoria
por invalidez ou auxilio-doenga, vez que a parte autora ndo apresenta incapacidade laborativa, que € exigida nos
dois pleitos. E dentro desse contexto, passo a analisar a documentacao carreada aos autos, juntamente com o laudo
pericial realizado.

De fato, a conclusdo do laudo pericial ¢ de que a autora € portadora de esclerose multipla, hipertensdo arterial,
dislipidemia e obesidade, patologias que atualmente lhe causam incapacidade laborativa parcial e permanente,
estando, no entanto, apta para o exercicio de suas atividades habituais de auxiliar de cozinha.

Em suas conclusdes, o perito judicial afirmou que “a autora apresenta restri¢des as atividades laborativas
remuneradas que exijam intensos esfor¢os. No entanto, suas condi¢des atuais lhe permitem exercer algumas
atividades para sua subsisténcia, inclusive a de auxiliar de cozinha”.

Em seus comentarios, o perito judicial asseverou ainda que as patologias diagnosticadas encontram-se
estabilizadas e em tratamento regular, sem sinais de atividade. Posteriormente, em resposta ao quesito 5
formulado pelo juizo, relatou que as enfermidades sdo de leve intensidade e que tem tratamentos especificos, aos
quais a maioria dos pacientes reage satisfatoriamente.

Assim, apesar das restri¢des fisicas apontadas pelo perito, verifica-se que a conclusdo pericial foi de que a autora
pode continuar a exercer seu labor, desde que respeitadas eventuais limitagdes inerentes a sua condigdo de saude.
Neste aspecto, importante referir que sabidamente a pericia tem por finalidade auxiliar o Juiz na formacao de sua
convic¢do, notadamente fornecendo-lhe dados acerca de conhecimentos técnico ou cientifico ndo dominados por
este, ndo vinculando, contudo, sua decisdo, face ao principio da livre apreciacdo das provas (artigo 436 do Cddigo
de Processo Civil). Desse modo, deve o vistor técnico fornecer dados referentes a sua especialidade, a fim de
elucidar a matéria em analise. Sendo que efetivamente, na hipotese, a pericia apresentada forneceu elementos
suficientes para a constatagdo da capacidade da autora.
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Nestes termos, ndo vislumbro conclusdo diversa da indicada no laudo pericial, na medida em que o quadro
diagnosticado ndo denota gravidade e nem necessidade de afastamento das atividades habituais.

Destarte, a luz do conclusivo laudo pericial, indevido o deferimento de seu pedido principal e de seu pedido
subsidiario, que demandam, como ressaltado alhures, incapacidade para o desempenho das fun¢Ges habituais que
garantam o seu sustento, sendo que nado restou constatado problema de satude suficiente que possa dificultar ou
impedir o exercicio de seu trabalho.

Ante o exposto e 0 mais que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTES os pedidos da autora, nos termos do
artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil.

Concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita (Lei n. 1.060/50).

Sem condenag@o em custas e honorarios advocaticios (Lei n. 9.099/95, art. 55).

Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

0011363-80.2014.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2014/6302047504 - FRANCISCO BEZERRA DA SILVA (SP178874 - GRACIA FERNANDES DOS SANTOS
DE ALMEIDA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO
ZEPPONE NAKAGOMI)

FRANCISCO BEZERRA DA SILVA prop0s a presente a¢ao em face do INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS, visando a concessao de beneficio previdenciario por incapacidade.

E o relatério essencial. Decido.

A analise para a concessdo dos beneficios pleiteados implica a aferi¢éo de trés requisitos basicos, quais sejam: a
caréncia, em regra estipulada pelo art. 25, I, da Lei 8.213/91, a qualidade de segurado, além do grau de
intensidade e se é temporaria ou permanente a incapacidade. Tais requisitos devem estar preenchidos
cumulativamente, ou seja, a falta de apenas um deles ¢ suficiente para a improcedéncia do pedido.

Destaco, em seguida, que a descrigdo e a analise da higidez relativa ao pedido de qualquer beneficio por
incapacidade deve ser realizada mediante prova técnica, a saber pericia médica. Nao ha necessidade de oitiva de
testemunhas e, por conseguinte, de realiza¢do de audiéncia para o deslinde da controvérsia de fato quanto a esse
ponto.

Relata o perito que a parte autora € portadora de hipertensdo arterial sistémica, diabetes mellitus e insuficiéncia
venosa. Todavia, o perito afirma que a parte autora ndo apresenta incapacidade laborativa, estando apta para o
exercicio de suas atividades como ajudante de pedreiro (vide conclusio).

E, de fato, dadas as condi¢des pessoais da parte autora, verifico que as restri¢des apontadas no laudo ndo a
impedem de continuar exercendo suas atividades habituais.

Pois bem, ¢ bem verdade que o Julgador néo esta adstrito aos termos do Laudo Pericial (art. 436, CPC) - e sob
este fundamento legal ja deixei, por vezes, de considerar a conclusio técnica-pericial. Entretanto, considerando-se
a bem fundamentada conclusdo do laudo, ndo vejo razdes para ndo acata-lo. Ademais, ndo identifico nos autos
outros elementos de prova que me convencam de forma diversa.

Desse modo, considerando a auséncia de incapacidade da parte autora e a possibilidade de continuar a exercer
suas atividades habituais, entendo ndo haver elementos que venham a ensejar a concessdo dos beneficios
pleiteados, sendo desnecessaria, assim, a analise dos demais requisitos do beneficio.

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido formulado na inicial, nos termos do art. 269, I, do Codigo de
Processo Civil.

Defiro a gratuidade. Publique-se. Intime-se. Ocorrendo o transito em julgado, dé-se baixa.
0006915-64.2014.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2014/6302047679 - FRANCISCA ALVES PEREIRA (SP204303 - IVETE MARIA FALEIROS MACEDO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE
NAKAGOMI)

FRANCISCA ALVES PEREIRA ajuizou a presente acdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL, objetivando, em sintese, a obten¢do de aposentadoria por invalidez ou de auxilio-doenga desde a DER
(13.05.2013).

Houve realizacdo de pericia médica.

O INSS pugnou pela improcedéncia dos pedidos formulados na inicial.

E o relatorio.

Decido:

A aposentadoria por invalidez é devida ao segurado considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagdo para o
exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a subsisténcia, nos termos do artigo 42 da Lei 8.213/91.

Ja o auxilio doenga ¢ devido ao segurado que ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade
habitual, conforme artigo 59 da Lei 8.213/91.

Os requisitos, pois, para a concessdo dos dois beneficios sdo:

1) a condicdo de segurado previdenciario;

2) caréncia de 12 contribui¢cdes mensais (artigo 25, I, da Lei n® 8.213/91) para os dois beneficios, sendo
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dispensada no caso de a incapacidade decorrer de acidente de qualquer natureza ou causa, de doenga profissional
ou do trabalho ou de alguma das doengas arroladas em lista especial, nos termos do inciso II do artigo 26 da Lei
8.213/91; e

3) incapacidade para o trabalho: € neste requisito que repousa a diferenca entre um e outro beneficio:

a) para a aposentadoria por invalidez: incapacidade total e permanente para qualquer atividade ou profissdo; e

b) para o auxilio doenga: incapacidade total e temporaria apenas para o seu trabalho ou atividade habitual.

No caso concreto, a autora foi submetida a duas pericias médicas, com médicos peritos em ortopedia e clinica
geral.

Inicialmente, a autora foi avaliada por médica ortopedista, segundo a qual a requerente é portadora de osteoartrose
da coluna, hipertenséo arterial sist€émica, hipotireoidismo, diabetes e psoriase. Sua conclusdo foi de que a autora
ndo apresenta incapacidade laborativa.

Em suas conclusdes, a perita ortopedista consignou que a autora “apresenta os processos degenerativos
fisioldgicos naturais do processo de envelhecimento do organismo coerentes com a sua idade. Apresenta também
doengas cronicas hormonais e inflamatorias passiveis de controle medicamentoso e com exercicio fisico e
alimentagdo”.

Na segunda avaliagcdo médica, o perito judicial, clinico geral, afirmou que a autora € portadora de diabetes
mellitus ndo insulino dependente e hipotireoidismo nao especificado. Diante do quadro de satide diagnosticado,
sua conclusdo foi de que a autora ndo apresenta incapacidade laborativa para o exercicio de sua alegada atividade
habitual (dona de casa).

Em resposta ao quesito 8 formulado pelo juizo, o perito clinico geral consignou que a requerente “ha mais de 20
anos vem apresentando problemas de diabetes e de tiroide. Comegou e continua com tratamento medicamentoso e
acompanhamento médico até hoje”, concluindo que ndo foi constatada incapacidade para a atividade laboral
declarada.

Desta forma, acolhendo as conclusdes constantes nos laudos periciais, concluo que a autora ndo faz jus ao
recebimento de beneficio por incapacidade laboral.

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTES os pedidos formulados na inicial, com resolugdo do mérito, nos termos
do artigo 269, I, do CPC.

Sem custas e, nesta fase, sem honorarios. Defiro a gratuidade.

Sentenca registrada eletronicamente. Intime-se. Cumpra-se. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.
0012587-53.2014.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2014/6302047463 - ROMILDO DOS SANTOS VICENTE (SP135486 - RENATA APARECIDA MELLO DE
SOUZA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO
ZEPPONE NAKAGOMI)

ROMILDO DOS SANTOS VICENTE ajuizou a presente acdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL, objetivando, em sintese, a obtengdo de aposentadoria por invalidez ou o restabelecimento de
auxilio-doenga, cessado em 02.06.2014.

Houve realizacdo de pericia médica.

O INSS pugnou pela improcedéncia dos pedidos formulados na inicial.

E o relatorio.

Decido:

A aposentadoria por invalidez é devida ao segurado considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagdo para o
exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a subsisténcia, nos termos do artigo 42 da Lei 8.213/91.

Ja o auxilio doenga ¢ devido ao segurado que ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade
habitual, conforme artigo 59 da Lei 8.213/91.

Os requisitos, pois, para a concessdo dos dois beneficios sdo:

1) a condicdo de segurado previdenciario;

2) caréncia de 12 contribui¢cdes mensais (artigo 25, I, da Lei n® 8.213/91) para os dois beneficios, sendo
dispensada no caso de a incapacidade decorrer de acidente de qualquer natureza ou causa, de doencga profissional
ou do trabalho ou de alguma das doengas arroladas em lista especial, nos termos do inciso II do artigo 26 da Lei
8.213/91; e

3) incapacidade para o trabalho: € neste requisito que repousa a diferenca entre um e outro beneficio:

a) para a aposentadoria por invalidez: incapacidade total e permanente para qualquer atividade ou profissdo; e

b) para o auxilio doenga: incapacidade total e temporaria apenas para o seu trabalho ou atividade habitual.

No caso concreto, o perito judicial afirmou que o autor, que tem 55 anos de idade, é portador de neuropatia
alcoolica e hallux valgo a direita, estando apto para o trabalho e, inclusive, para o exercicio de sua alegada
atividade habitual (lavrador).

Consta do laudo que durante o exame ortopédico ndo foram constatadas deformidades e que a marcha, apesar de
lentificada, apresentou-se normal. Ao examinar a cintura pélvica e os membros inferiores, o perito relatou que,
apesar das alteragdes constatadas durante a inspegdo e palpagdo, ndo foi verificada qualquer alteragdo na
amplitude dos movimentos dos quadris, joelhos, tornozelos e pés.
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Em resposta ao quesito 5 formulado pelo juizo, o perito relatou que o autor € “etilista cronico, apresentando
neuropatia alcoolica nos membros inferiores sem tratamento adequado, sem corrigir o fator causal; ainda com
sinais de insuficiéncia arterial inicial nos membros inferiores, sem caracterizar claudica¢ao; ndo aderente ao
tratamento, refere ndo trabalhar desde 1996”.

Além disso, em resposta ao quesito 10 formulado pelo juizo, o perito afirmou que o autor pode retornar ao
trabalho enquanto passa por processo de reabilitacdo médica.

Desta forma, acolhendo as conclusdes constantes no laudo pericial, concluo que o autor ndo faz jus ao
recebimento de beneficio por incapacidade laboral.

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTES os pedidos formulados na inicial, com resolugdo do mérito, nos termos
do artigo 269, I, do CPC.

Sem custas e, nesta fase, sem honorarios. Defiro a gratuidade.

Sentenca registrada eletronicamente. Intime-se. Cumpra-se. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.
0009707-88.2014.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2014/6302047694 - DERALDA PEREIRA BEZERRA IVO (SP171476 - LEILA DOS REIS QUARTIM DE
MORAES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO
ZEPPONE NAKAGOMI)

DERALDA PEREIRA BEZERRA IVO, qualificada na inicial, propds a presente a¢do em face do INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS, objetivando a concessao do beneficio assistencial previsto pelo art.
203, V, da Constitui¢do da Republica, com amparo nas alegacdes de incapacidade para o trabalho e de situagdo de
miséria.

Passo a apreciar a postulagdo, tendo em vista que ndo hé necessidade de audiéncia para o deslinde da controvérsia.
Cuida-se de ag¢do com o objetivo de assegurar o beneficio previsto pelo art. 203, V, da Constituigdo da Republica,
cujo teor é o seguinte:

“Art. 203. A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuicdo a
seguridade social, e tem por objetivos:

(...)

V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que
comprovem nao possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme
dispuser a lei.”

Por forga dessa disposicao constitucional, foi editada a Lei n° 8.742-93 (Lei de Organizacdo da Assisténcia Social
- LOAS), a qual foi alterada pelas Leis 12.435 de 6/07/2011 e 12.470, de 31/08/2011.

O caput e 0s §§ 1° a 4° do art. 20 do diploma em destaque compdem o nicleo normativo sob o qual deve ser
analisada a demanda.

Convém sua transcri¢ao:

“Art. 20. O beneficio de prestacao continuada ¢ a garantia de um salario-minimo mensal a pessoa com deficiéncia
¢ a0 idoso com 65 (sessenta e cinco) anos ou mais que comprovem nao possuir meios de prover a propria
manuten¢do nem de té-la provida por sua familia.

§ 1o Para os efeitos do disposto no caput, a familia é composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os
pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmaos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os
menores tutelados, desde que vivam sob o mesmo teto.

§ 20 Para efeito de concessdo deste beneficio, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos
de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interacdo com diversas barreiras,
podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas.
§ 30 Considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa com deficiéncia ou idosa a familia cuja renda
mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario-minimo.

§ 40 O beneficio de que trata este artigo ndo pode ser acumulado pelo beneficiario com qualquer outro no dmbito
da seguridade social ou de outro regime, salvo os da assisténcia médica e da pensdo especial de natureza
indenizatoria.

§ 10. Considera-se impedimento de longo prazo, para os fins do § 20 deste artigo, aquele que produza efeitos pelo
prazo minimo de 2 (dois) anos. ”

Visto isso, impde-se destacar que a postulagdo busca amparo nas alegagdes de idade avangada e de preenchimento
do requisito econdmico previsto legalmente.

1 - Do requisito etario

Conforme dispde o art. 20, caput, da LOAS, o idoso, para fim de percepgdo do beneficio discutido nestes autos,
era a pessoa maior de setenta anos. Ocorre que o caput do art. 34 da Lei n° 10.741-03 (Estatuto do Idoso) reduziu
o limite etério para sessenta e cinco anos.

E oportuna a transcri¢ao do dispositivo:
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“Art. 34. Aos idosos, a partir de 65 (sessenta e cinco) anos, que ndo possuam meios para prover sua subsisténcia,
nem de té-la provida por sua familia, ¢ assegurado o beneficio mensal de 1 (um) salario-minimo, nos termos da
Lei Organica da Assisténcia Social - Loas.”

No caso dos autos, o documento de identificacdo acostado demonstra que a parte autora nasceu em 05 de fevereiro
de 1942, contando setenta e dois anos de idade.

Por conseguinte, foi preenchido o requisito etario.

2 - Do requisito econdmico

O requisito econdmico para o beneficio assistencial, consoante a expressa previsao do § 3° do art. 20 da LOAS, é
a média de 1/4 do salario minimo por membro da entidade familiar do interessado.

Feita essa observagdo, destaco que o preceito em epigrafe deve ser aferido tendo-se em vista, inclusive, o § 1° do
referido artigo legal, consoante o qual a familia, para o fim de aferigdo do direito ao beneficio assistencial, deve
seguir a defini¢do do art. 20 da LOAS (a familia ¢ composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais e,
na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmaos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os menores
tutelados) exigindo-se que as pessoas ali indicadas vivam sob 0 mesmo teto.

Quanto a esse aspecto, observa-se que, obviamente, nao deve ser computada a renda de pessoa que ndo coabite
(isto ¢, ndo viva sob 0 mesmo teto) com o interessado no beneficio assistencial, mesmo que ela esteja prevista pelo
art. 20 da LOAS. A auséncia de coabitacdo impede, igualmente, que essa pessoa seja computada para a apuragio
da renda média exigida legalmente.

Por outro lado, qualquer pessoa que, embora coabite com o interessado, ndo esteja prevista no rol do § 1° ndo pode
ser levada em consideracdo, quer quanto ao ingresso de rendimentos, quer para a aferigdo do requisito econdmico.
Em seguida, destaco que o limite de renda per capita previsto pelo § 3° do art. 20 da LOAS é, conforme
mencionado, de 1/4 do salario minimo. O valor cria presun¢ao legal de situagdo de miséria, que, no entanto, deve
ser aferida em face das peculiaridades de cada caso concreto, consoante a prova produzida.

Neste sentido, ¢ a Simula n° 11 da Turma Nacional de Uniformizagao:

“Stmula 11 - A renda mensal, per capita, familiar, superior a ¥ (um quarto) do salario minimo néo impede a
concessdo do beneficio assistencial previsto no art. 20, § 3° da Lei n°. 8.742 de 1993, desde que comprovada, por
outros meios, a miserabilidade do postulante.”

Ressalto, ainda, que o valor nominal para aferi¢do da necessidade de intervengao assistencial publica, previsto
inicialmente pelo art. 20, § 3°, da Loas (1/4 do salario minimo), foi majorado para a metade do salario minimo
pela legislacdo assistencial superveniente, a saber, as Leis n® 9.533-97 (Programa de Renda Minima) e n°® 10.689-
03 (Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo), que fixaram o novo paradigma.

Constata-se, pelo laudo socioecondmico apresentado, que a parte autora reside com seu marido (também idoso), e
que a renda familiar total é de R$ 1.078,39, composta pela aposentadoria recebida pelo marido da autora.

No caso presente ndo se aplica analogicamente o paragrafo Gnico do art. 34 do Estatuto do Idoso, visto que o
beneficio do esposo da autora ¢ superior a 1 (um) salario minimo.

Portanto, dividindo-se a renda familiar total entre os integrantes do grupo familiar chega-se a uma renda per capita
superior ao limite supramencionado.

Desse modo, observo que ndo foi demonstrado o requisito econdmico do beneficio assistencial, a ensejar a
improcedéncia do pedido.

3 - Dispositivo

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido e decreto a extingdo do processo com fundamento no art. 269, 1, do
Codigo de Processo Civil.

Defiro a gratuidade. Sem custas ou honorarios nesta fase.

Registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se, advertindo a parte autora de que a interposi¢do de recurso, no
prazo legal, deve ser feita por intermédio de advogado. Ocorrendo o transito em julgado, dé-se baixa na
distribuig@o.

0011539-59.2014.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2014/6302047699 - ANTONIA TEIXEIRA MACHADO (SP178874 - GRACIA FERNANDES DOS SANTOS
DE ALMEIDA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO
ZEPPONE NAKAGOMI)

ANTONIA TEIXEIRA MACHADO, qualificada na inicial, prop0s a presente acdo em face do INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL-INSS, objetivando a concessao do beneficio assistencial previsto pelo art.
203, V, da Constitui¢do da Republica, com amparo nas alega¢des de incapacidade para o trabalho e de situagdo de
miséria.

Passo a apreciar a postulagdo, tendo em vista que ndo ha necessidade de audiéncia para o deslinde da controvérsia.
Cuida-se de ag¢do com o objetivo de assegurar o beneficio previsto pelo art. 203, V, da Constituigdo da Republica,
cujo teor € o seguinte:

“Art. 203. A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuicdo a
seguridade social, e tem por objetivos:

()

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagio: 06/01/2015  8/445



V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que
comprovem nao possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme
dispuser a lei.”

Por forga dessa disposicéo constitucional, foi editada a Lei n° 8.742-93 (Lei de Organizacdo da Assisténcia Social
- LOAS), a qual foi alterada pelas Leis 12.435 de 6/07/2011 e 12.470, de 31/08/2011.

O caput e 0s §§ 1° a 4° do art. 20 do diploma em destaque compdem o nicleo normativo sob o qual deve ser
analisada a demanda.

Convém sua transcric¢ao:

“Art. 20. O beneficio de prestacao continuada ¢ a garantia de um salario-minimo mensal a pessoa com deficiéncia
¢ a0 idoso com 65 (sessenta e cinco) anos ou mais que comprovem nao possuir meios de prover a propria
manuten¢do nem de té-la provida por sua familia.

§ 1o Para os efeitos do disposto no caput, a familia é composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os
pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmaos solteiros, os filhos ¢ enteados solteiros e os
menores tutelados, desde que vivam sob o mesmo teto.

§ 20 Para efeito de concessdo deste beneficio, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos
de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interacdo com diversas barreiras,
podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas.
§ 30 Considera-se incapaz de prover a manutenc¢do da pessoa com deficiéncia ou idosa a familia cuja renda
mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario-minimo.

§ 40 O beneficio de que trata este artigo ndo pode ser acumulado pelo beneficiario com qualquer outro no dmbito
da seguridade social ou de outro regime, salvo os da assisténcia médica e da pensdo especial de natureza
indenizatoria.

§ 10. Considera-se impedimento de longo prazo, para os fins do § 20 deste artigo, aquele que produza efeitos pelo
prazo minimo de 2 (dois) anos. ”

Visto isso, impde-se destacar que a postulagdo busca amparo nas alegagdes de idade avangada e de preenchimento
do requisito econdmico previsto legalmente.

1 - Do requisito etario

Conforme dispde o art. 20, caput, da LOAS, o idoso, para fim de percepgdo do beneficio discutido nestes autos,
era a pessoa maior de setenta anos. Ocorre que o caput do art. 34 da Lei n° 10.741-03 (Estatuto do Idoso) reduziu
o limite etério para sessenta e cinco anos.

E oportuna a transcri¢ao do dispositivo:

“Art. 34. Aos idosos, a partir de 65 (sessenta e cinco) anos, que ndo possuam meios para prover sua subsisténcia,
nem de té-la provida por sua familia, ¢ assegurado o beneficio mensal de 1 (um) salario-minimo, nos termos da
Lei Organica da Assisténcia Social - Loas.”

No caso dos autos, o documento de identificagdo acostado demonstra que a parte autora nasceu em 24 de
dezembro de 1945, contando sessenta e nove anos de idade.

Por conseguinte, foi preenchido o requisito etario.

2 - Do requisito econdmico

O requisito econdmico para o beneficio assistencial, consoante a expressa previsao do § 3° do art. 20 da LOAS, ¢é
a média de 1/4 do salario minimo por membro da entidade familiar do interessado.

Feita essa observagdo, destaco que o preceito em epigrafe deve ser aferido tendo-se em vista, inclusive, o § 1° do
referido artigo legal, consoante o qual a familia, para o fim de aferigdo do direito ao beneficio assistencial, deve
seguir a defini¢do do art. 20 da LOAS (a familia ¢ composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais e,
na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmaos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os menores
tutelados) exigindo-se que as pessoas ali indicadas vivam sob 0 mesmo teto.

Quanto a esse aspecto, observa-se que, obviamente, ndo deve ser computada a renda de pessoa que ndo coabite
(isto ¢, ndo viva sob 0 mesmo teto) com o interessado no beneficio assistencial, mesmo que ela esteja prevista pelo
art. 20 da LOAS. A auséncia de coabitacdo impede, igualmente, que essa pessoa seja computada para a apuragio
da renda média exigida legalmente.

Por outro lado, qualquer pessoa que, embora coabite com o interessado, ndo esteja prevista no rol do § 1° ndo pode
ser levada em consideracdo, quer quanto ao ingresso de rendimentos, quer para a aferigdo do requisito econdmico.
Em seguida, destaco que o limite de renda per capita previsto pelo § 3° do art. 20 da LOAS é, conforme
mencionado, de 1/4 do salario minimo. O valor cria presun¢ao legal de situagdo de miséria, que, no entanto, deve
ser aferida em face das peculiaridades de cada caso concreto, consoante a prova produzida.

Neste sentido, € a Sumula n° 11 da Turma Nacional de Uniformizac3o:

“Stmula 11 - A renda mensal, per capita, familiar, superior a ¥ (um quarto) do salario minimo néo impede a
concessdo do beneficio assistencial previsto no art. 20, § 3° da Lei n°. 8.742 de 1993, desde que comprovada, por
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outros meios, a miserabilidade do postulante.”

Ressalto, ainda, que o valor nominal para aferi¢do da necessidade de intervengao assistencial publica, previsto
inicialmente pelo art. 20, § 3°, da Loas (1/4 do salario minimo), foi majorado para a metade do salario minimo
pela legislacdo assistencial superveniente, a saber, as Leis n® 9.533-97 (Programa de Renda Minima) e n° 10.689-
03 (Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo), que fixaram o novo paradigma.

Constata-se, pelo laudo socioecondmico apresentado, que a parte autora reside com seu marido (também idoso), e
que a renda familiar total é de R$ 969,96, composta pela aposentadoria recebida pelo marido da autora.

No caso presente ndo se aplica analogicamente o paragrafo Gnico do art. 34 do Estatuto do Idoso, visto que o
beneficio do esposo da autora ¢ superior a 1 (um) salario minimo.

Portanto, dividindo-se a renda familiar total entre os integrantes do grupo familiar chega-se a uma renda per capita
superior ao limite supramencionado.

Desse modo, observo que ndo foi demonstrado o requisito econdmico do beneficio assistencial, a ensejar a
improcedéncia do pedido.

3 - Dispositivo

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido e decreto a extingdo do processo com fundamento no art. 269, 1, do
Codigo de Processo Civil.

Defiro a gratuidade. Sem custas ou honorarios nesta fase.

Registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se, advertindo a parte autora de que a interposi¢do de recurso, no
prazo legal, deve ser feita por intermédio de advogado. Ocorrendo o transito em julgado, dé-se baixa na
distribuig@o.

0001041-19.2014.4.03.6102 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2014/6302046464 - NELY ANNA TRAVAINI PASTORELI (SP076544 - JOSE LUIZ MATTHES, SP189262 -
JOAO HENRIQUE GONCALVES DOMINGOS) X UNIAO FEDERAL (PFN) ( - MARIO AUGUSTO
CARBONI)

NELY ANNA TRAVAINI PASTORELLI ajuizou a presente agdo em face da UNIAO FEDERAL, formulando,
em sintese, os seguintes pedidos:

a) a anulagdo dos langamentos de oficio que o fisco efetuou por ter glosados despesas dedutiveis que declarou nas
DIRPEF's dos anos-calendarios de 2004 e 2005 (exercicios de 2005 e 2006); e

b) a restituicdo dos valores que pagou a titulo de imposto de renda suplementar no tocante aos anos-calendarios de
2004 e 2005 e que foi objeto de parcelamento ordinario (processos administrativos n°s 10840-400.446/2009-49 e
10840-400.485/2009-46).

Sustenta que:

1 - recebeu, em 16.02.09, duas notifica¢des de langcamento do IRPF, relativas aos exercicios de 2005 e 2006
(anos-calendarios de 2004 e 2005).

2 - os langamentos decorreram do fato de o fisco ter glosado as deducdes de despesas médicas, odontoldgicas e
com fisioterapeutas que declarou.

3 - no entanto, os recibos que apresentou ao fisco contém todos os requisitos necessarios para sua validade, de
modo que a exigéncia fiscal ¢ indevida.

4- na época, por receio, eis que nunca tinha vivenciado qualquer tipo de problema com o fisco, efetuou o
parcelamento dessas dividas.

Inicialmente, a ac¢do foi distribuida a 6* Vara Federal desta Subse¢@o, que declinou de sua competéncia em favor
deste JEF.

Regularmente citada, a Unido apresentou sua contestagdo, alegando, em preliminar, a incompeténcia absoluta do
JEF. No mérito, alegou que a a autora efetuou o parcelamento, mediante confissdo de divida, o que impede a
rediscussao sobre fatos confessados, defendendo, ainda, a legalidade das glosas realizadas.

Em sua manifestagdo sobre a contestagdo, a autora corrigiu o valor da causa para R$ 34.991,02 e reiterou os
termos da inicial.

E o relatorio.

DECIDO:

PRELIMINAR

a) alegagdo de incompeténcia do JEF:

No caso concreto, a autora atribuiu a causa o valor de R$ 25.000,00.

Para apuracdo do proveito econdmico buscado nos autos ndo se deve somar os dois pedidos (de anulagdo de
créditos tributarios com o de restitui¢do dos valores ja pagos), eis que o acolhimento do primeiro € apenas
pressuposto para o deferimento do segundo.

Atento a este ponto, observo que a Unido alegou, em contestagdo, que o montante atualizado dos pagamentos
realizados pela autora aponta para a cifra de R$ 34.991,02.

E este, portanto, o valor da causa, sendo que a autora, em sua manifestagdo sobre a contestacao, tratou de corrigir
o valor atribuido a causa para R$ 34.991,02.

Neste compasso, recebo o aditamento a petigdo inicial, para constar como valor da causa a importincia de R$
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34.991,02, declarando a competéncia deste JEF.

Por conseguinte, rejeito a preliminar levantada pela Unido Federal.

Providencie a secretaria a retificagdo necessaria no cadastro do processo no Sistema JEF.

MERITO

A confissdo de divida tributaria, para fins de obtenc¢do de parcelamento, ndo impede que o contribuinte venha em
juizo discutir os aspectos juridicos da divida, assim como os aspectos faticos, quando envolver algum vicio de
consentimento.

No caso concreto, a autora alega que teria incidido em erro, por acreditar que os recibos que apresentou nao
seriam suficientes para a comprovagdo das despesas langadas como dedutiveis em suas DIRPF's de 2005 e 2006
(anos-calendarios de 2004 e 2005).

Logo, o fato de autora ter aderido ao parcelamento ndo impede a discussdo judicial dos créditos tributarios
langados de oficio pelo fisco.

Pois bem. Com relagdo as dedugdes de IRPF, o artigo 8° da Lei 9.250/95 dispoe que:

“Art. 8° A base de calculo do imposto devido no ano-calendario seré a diferenga entre as somas:

(...)

1I - das dedugdes relativas:

a) aos pagamentos efetuados, no ano-calendario, a médicos, dentistas, psicologos, fisioterapeutas, fonoaudiologos,
terapeutas ocupacionais e hospitais, bem como as despesas com exames laboratoriais, servigos radiologicos,
aparelhos ortopédicos e proteses ortopédicas e dentdrias;

(...)

§ 2° O disposto na alinea a do inciso 1I:

(...)

II - restringe-se aos pagamentos efetuados pelo contribuinte, relativos ao proprio tratamento e ao de seus
dependentes;

III - limita-se a pagamentos especificados e comprovados, com indicagdo do nome, endereco e numero de
inscrigdo no Cadastro de Pessoas Fisicas - CPF ou no Cadastro Geral de Contribuintes - CGC de quem os recebeu,
podendo, na falta de documentacio, ser feita indicagdo do cheque nominativo pelo qual foi efetuado o pagamento;
...y

A mesma disposicao ¢ reproduzida no artigo 80 do Regulamento do Imposto de Renda - RIR (Decreto 3.000/99).
Quanto ao poder/dever de o fisco exigir documentos do contribuinte, com relagdo aos dados informados na
declaracdo de imposto de renda, o RIR dispde que:

“Art. 73. Todas as dedugdes estdo sujeitas a comprovagdo ou justificacdo, a juizo da autoridade langadora
(Decreto-Lei n°® 5.844, de 1943, art. 11, § 3°)”.

“Art. 835. As declaragdes de rendimentos estardo sujeitas a revisdo das reparticdes langadoras, que exigirdo os
comprovantes necessarios (Decreto-Lei n® 5.844, de 1943, art. 74).

§ 1°. A revisdo podera ser feita em carater preliminar, mediante a conferéncia sumaria do respectivo calculo
correspondente a declara¢do de rendimentos, ou em carater definitivo, com observancia das disposi¢des dos
paragrafos seguintes.

§ 2°. A revisdo sera feita com elementos de que dispuser a reparticdo, esclarecimentos verbais ou escritos
solicitados aos contribuintes, ou por outros meios facultados neste Decreto (Decreto-Lei n® 5.844, de 1943, art. 74,
§ 1°).

...y

Conforme se pode verificar da leitura do inciso I1I, do § 2°, do artigo 8°, da Lei 9.250/95, os pagamentos efetuados
aos profissionais mencionados no inciso II da referida norma legal, para fins de dedugdo de IR, devem ser
especificados e comprovados, com indicagcdo do nome, enderego e nimero do CPF ou CNPJ de quem recebeu,
podendo, na falta de documentacdo, ser feita indicagdo do cheque nominativo pelo qual foi efetuado o pagamento.
Vale dizer: a norma legal em andlise exige a especificagdo e comprovacdo do pagamento, sendo que, de regra,
basta a apresentacdo do recibo de pagamento, com indicagdo do nome do favorecido, endereco e nimero do CPF
ou CNPJ.

Isto, obviamente, ndo afasta a possibilidade de o fisco, com base nos artigos 73 e 835 do RIR, exigir outros
documentos comprobatorios do pagamento realizado, quando verificar a existéncia de alguma duvida objetiva
acerca da suficiéncia do recibo apresentado.

Cumpre anotar que, nestes casos, a prova do pagamento pode facilmente ser realizada pelo contribuinte, como,
por exemplo, mediante a apresentacdo de copia do cheque compensado ou de copia do extrato, com demonstragéo
de eventual transferéncia bancaria ou de que realizou saque em data proxima ao do pagamento etc.

Desta forma, cabe verificar se o fisco apresentou motivos relevantes para as glosas que realizou e, em caso
positivo, se o contribuinte trouxe outros elementos de prova acerca das dedugdes glosadas.

E 0 que passo a analisar:

Pelo que se extrai de fl. 07 do arquivo da petigdo inicial, a autora insurge-se contra diversas glosas realizadas pelo
fisco, em dois autos de infracdo.
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A primeira notifica¢do de langamento fiscal (n® 2005/608451337264161) aponta o valor da infragdo em R$
12.292,74.

As dedugoes impugnadas desta primeira notificagao fiscal, conforme fl. 07 da inicial, referem-se a pagamentos
que a autora alega ter realizado para os seguintes beneficiarios:

Ano-baseBeneficiarioCPF/CNPJVALOR

2004FUNEP50.511.286/0001-48R$ 1.996,05

2004UNIODONT096.396.395/0001-62R$ 809,52

2004Marlon Rodrigo Pastorelli141.006.428-06R$ 12.100,00

2004Marcelo Costa César054.074.828-51R$ 4.850,00

J4 a segunda notifica¢do de langamento fiscal (n° 2006/608450801704066) aponta o valor da infragdo em R$
14.405,93.

As dedugdes impugnadas desta segunda notificagdo fiscal, conforme fl. 07 da inicial, referem-se a pagamentos
que a autora alega ter realizado para os seguintes beneficiarios:

Ano-baseBeneficiarioCPF/CNPJVALOR

2005Marcelo Costa César054.074.828-51R$ 4.500,00

2005Marlon Rodrigo Pastorelli141.006.428-06R$ 12.000,00

2005UNIODONT096.396.395/0001-48R$ 809,52

2005FUNEP50.511.286/0001-48R$ 2.234,82

Cumpre anotar que o fisco glosou, também, a despesa de R$ 5.500,00 para a dentista Patricia Espirito Santo. No
entanto, tal despesa ndo constou no quadro de dedugdes glosadas que a autora pretende impugnar (fl. 07 da
inicial).

Pois bem. Em sua contestac@o, a Unido assim justificou as glosas realizadas:

Ora, como visto, o legislador previu que o pagamento fosse especificamente comprovado. Vale destacar que
comprovar efetivo pagamento nao ¢ tarefa tdo ardua. Bastaria, a parte autora, juntar demonstrativo de cheque
compensado, de valor transferido em beneficio dos profissionais da saude, ou mesmo extrato bancario
comprovando saque em momento anterior ou contemporaneo aos pagamentos. Entretanto, apesar de devidamente
intimada pela Receita Federal para assim proceder nido apresentou nenhum comprovante de movimentagao
financeira. Nem mesmo justificou a inexisténcia destes comprovantes ou a impossibilidade de apresenta-los.
Mesmo aqui, nestes autos judiciais, a parte autora nio esclarece a movimentacdo destas vultosas quantias de
dinheiro. Vultosas, sim, especialmente considerando os rendimentos liquidos declarados pela parte Autora. Vide
que nos anos em questdo a Receita Federal efetuou a glosa de R$25.044,34 (2005) e R$ 19.755,57 (2004) de
despesas ndo comprovadas. Tais valores representam cerca de, respectivamente, 38,20% e 37,24% dos
rendimentos brutos auferidos pela parte Autora naqueles anos.

Ora, Exceléncia, claro esta que estas quantias sdo de grande monta e sua movimentagdo necessariamente deveria
deixar registros, quer seja em contas bancarias, quer seja na declaracdo de imposto de renda dos anos em testilha
que ndo apontam a existéncia de dinheiro em poder da autora, fora do sistema financeiro. (...).

(...)

“Importante mencionar que a maior parte das despesas glosadas refere-se a pagamentos realizados ao
fisioterapeuta Marlon Rodrigo Pastorelli que, “coincidentemente”, vem a ser filho da Autora, conforme constou
nas notifica¢des fiscais lavradas em desfavor da parte Autora e conforme pode-se ver no CPF do Sr. Marlon, na
qual consta a Autora como mae do referido profissional de saude (doc. Anexado).

A se confiar apenas e tdo somente nos recibos apresentados pela parte Autora - ou seja, sem comprovagao efetiva
do pagamento - teriamos que o Sr. Marlon Rodrigo Pastorelli cobrou, de sua mie, as quantias de R$ 12.100,00, no
ano de 2004, e R$ 12.000,00, no ano de 2005, pelo tratamento. (...).

Note, Exceléncia, que somente os pagamentos supostamente realizados pela parte Autora, ao seu filho,
representam cerca de vinte por cento do rendimento bruto auferido pela Autora naqueles anos e mais de metade
das glosas efetuadas pela Receita Federal.

(...)

A mesma perplexidade reside com relacdo as despesas odontologicas. Nos anos em tela, consta na Declaragdo de
Imposto de Renda da Autora que ela contribuiria para a Uniodonto Paulista Fed. Coop. Odontolégica Sao Paulo.
Ora, por quais razdes ela necessitaria arcar com elevadas somas para se submeter a tratamento odontoldgico nos
consultorios dos Drs. Marcelo Costa César (R$ 4.850,00, em 2004 e R$ 4.500,00, em 2005) e Patricia Espirito
Santo (R$ 5.500,00 em 2005)?

E por qual razdo os recibos firmados pelo Dr. Marcelo Costa César, no ano de 2005, sdo numerados de 01 a 12 se
eles, teoricamente, foram emitidos ao longo de todo o ano? Por um acaso, o Dr. Marcelo Costa César prestou
servigos odontologicos apenas a parte Autora?

Por todas estas razdes, a Receita Federal andou bem em néo se limitar aos recibos apresentados e exigir a
comprovacdo da movimentagdo financeira dos pagamentos o que, insistimos, ndo era uma exigéncia desarrazoada
ou ilegitima.”.

Como se pode verificar, a Unido apresentou motivos relevantes para as glosas que realizou.
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Com efeito, ndo se apresenta crivel que a autora tenha pago valores expressivos de fisioterapia a profissional que é
seu proprio fiilho, inclusive, por dois anos seguidos (R$ 12.100,00 em 2004 ¢ R$ 12.000,00 em 2005). Cuida-se,
pois, de situagdo que ndo ¢ comum, razdo pela qual cabia a autora comprovar por copias de extratos, de cheques
ou de transferéncias bancarias, os alegados pagamentos.

Tal exigéncia, ademais, ndo representaria qualquer dificuldade para a autora, eis que, conforme se pode verificar
da copia de sua DIRPF (fls. 80 e 123 da inicial), seus rendimentos decorrem de fontes pagadoras que, obviamente,
creditam seus salarios/proventos em conta bancaria. Bastaria, pois, a autora ter apresentado copia dos cheques, dos
saques respectivos ou das transferéncias bancarias que teria feito a seu filho, o que ndo se interessou em fazer.

Tal fato incomum (declaragdo, para fins de deducédo de IR, de supostos pagamentos de servigos de fisioterapia a
seu proprio filho, em valores elevados), por si, ja justificava a intimagdo da autora para comprovar, igualmente,
por copia de extratos, de cheques ou de transferéncias bancarias, as demais despesas declaradas como dedutiveis.
Assim, concluo que a conduta do fisco em exigir da autora a apresentagdo de copia de extratos, de cheques
compensados, de saques ou de transferéncias bancarias para comprovar os alegados pagamentos estava
plenamente amparada pelo artigo 8° da Leri 9.250/95 e pelos dispositivos do RIR acima transcritos.

No caso em questdo, o fisco ainda apresentou outros motivos - também razoaveis - para a glosa das demais
dedugdes langadas pela autora. Vejamos:

A autora declarou ter pago R$ 4.850,00 em 2004 ¢ mais R$ 4.500,00 em 2005 ao dentista Marcelo Costa César.
Além destes pagamentos, declarou ter pago R$ 5.500,00 a dentista Patricia do Espirito Santo em 2005. Vale dizer:
em dois anos, a autora teria gasto R$ 14.850,00 em tratamentos dentarios. No entanto, estranhamente, a autora
declarou, também, pagamento a um convénio odontologico (Uniodonto Paulista Fed. Coop. Odontologica Sdo
Paulo), tanto no ano de 2004 quanto no ano de 2005.

Em sua manifestagdo sobre a contestac@o, a autora alegou que os gastos em questdo referem-se a tratamentos
especificos, ndo cobertos pelo convénio odontologico. No entanto, mais uma vez, ndo se interessou, diante da
particularidade do caso, em apresentar copia de sua movimentagao financeira para comprovar tais despesas.
Cumpre destacar, ainda, que a autora nao incluiu a glosa de R$ 5.500,00, referente ao alegado pagamento a
dentista Patricia do Espirito Santo no ano de 2005, entre as que estdo sendo impugnadas em juizo, no quadro de fl.
07 da inicial.

Anoto, ademais, que o suposto recibo de pagamentos que a autora teria realizado a Uniodonto no ano de 2004
nada mais € do que uma declaracdo sem assinatura (fl. 113). O mesmo se diz com rela¢do ao documento de fl.
114, no tocante a declara¢éo de pagamentos da FUNEP para o ano de 2004. Para os pagamentos de 2005 a
Uniodonto e a FUNEP, a autora nada apresentou.

Ressalto, também, que a copia da densitometria dssea (fls. 25/30 da inicial), a declaragdo do filho da autora (fl.
31) e os recibos apresentados (fls. 47/52) ndo se mostram aptos a comprovar que a autora teria pago R$ 12.000,00,
em 2005, por servigos de fisioterapia a seu proprio filho fisioterapeuta. Cuida-se de situagdo incomum e
improvavel, para a qual, conforme ja enfatizei, a autora ndo apresentou o comprovante de sua movimentagao
financeira para jutificar tal situagdo atipica.

Os documentos de fls. 32/33 referem-se a um orgamento de R$ 5.500,00, assinado por Patricia do Espirito Santo,
datado de 07.01.05, sendo que o "odontogramas" de fl. 34 ndo indica, sequer, o nome do paciente. Ademais, a
autora ndo incluiu tal glosa no quadro de fl. 07 da inicial. Os recibos de fls. 59/63 referem-se a dez pagamentos
mensais de R$ 550,00, que a autora teria realizado a dentista Patricia, entre janeiro a outubro de 2005.

Os documentos de fls. 53/58 e 69/71 referem-se a pagamentos que a autora teria realizado para o dentista Marcelo
Costa César, entre janeiro a dezembro de 2005, em um total de R$ 4.500,00.

Assim, a autora, estranhamente, mesmo tendo convénio odontologico, teria sido submetida a dois tratamentos
dentarios particulares, paralelamente, durante o ano de 2005 inteiro. Anoto aqui que a autora ndo possui
dependente declarado em sua DIRPF (fl. 125), de modo que os dois tratamentos somente poderiam ser para ela.
Tal fato, incomum (dois tratamentos odontolégicos paralelos - mesmo com suposto convénio odontologico)
também justificarva a necessidade de apresentag@o de copia de extratos, de cheques ou de transferéncias
bancarias, medida esta que a autora ndo se interessou em realizar perante o fisco, tampouco em juizo.

O relatério médico de fl. 85, o relatério de densitometria 6ssea de fls. 86/95 e os recibos de fls. 101/106 néo se
apresentam aptos a comprovar que a autora teria pago R$ 12.100,00, em 2004, por servigos de fisioterapia a seu
proprio filho fisioterapeuta.Cuida-se de situagdo incomum e improvavel, para a qual, conforme ja enfatizei, a
autora ndo apresentou o comprovante de sua movimentagao financeira para jutificar tal situagdo atipica.

Os documentos de fls. 107/112 referem-se a recibos do dentista Marcelo Costa César, no tocante ao ano de 2004.
No entanto, diante de todas as circunstancias acima mencionadas, ¢ evidente que nao se pode aceitar os
documentos apresentados como suficientes para comprovar os alegados pagamentos, ndo tendo a autora se
interessado em comprovar tais pagamentos, por meio de copia de extratos, de cheques compensados, de saques ou
de transferéncias bancarias também ndo foi realizada pela parte.

Em suma: a Unido apontou a existéncia de motivos relevantes para exigir da autor/contribuinte a apresentagdo de
copia de extratos, de cheques, de saques ou de transferéncias bancarias para comprovar os pagamentos que
declarou ter realizado a todos os profissionais e instituigdes acima mencionados.
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No entanto, a autora ndo se interessou em cumprir a referida exigéncia fiscal, sendo que os documentos
aprsentados ndo substituem, no caso concreto, diante das peculiaridades acima mencionadas, a necessidade de
comprovacdo efetiva dos pagamentos, por meio de copia de cheques compensados ou de extratos de pagamento
com demonstragdo de transferéncia bancaria ou de saques em valores suficientes para cobertura dos alegados
pagamentos, prova esta que poderia ter sido facilmente realizada pela autora.

Logo, a pretensdo deduzida na inicial ndo merece acolhimento.

Ante o exposto, Julgo IMPROCEDENTES os pedidos formulados na inicial, com resolugdo de mérito, nos termos
do artigo 269, I, do CPC.

Sem custas e sem honorarios advocaticios nesta fase, nos termos do artigo 55 da Lei n® 9.099/95.

Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente. P.R.I. Apds o transito em julgado, ao arquivo.
0010256-98.2014.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2014/6302047666 - LUIZ ANTONIO FERREIRA (SP067145 - CATARINA LUIZA RIZZARDO ROSSI) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE
NAKAGOMI)

Vistos, etc.

LUIZ ANTONIO FERREIRA promove a presente acio em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL com o fim de obter a concessdo de aposentadoria por tempo de contribuigao.

Argumenta, em sintese, que exerceu atividade rural sem registro em CTPS, tendo formulado requerimento na
seara administrativa em 29.07.2013, que foi indeferido.

Desse modo, postula o reconhecimento do exercicio de atividades rurais sem a devida anotagdo em carteira, com
posterior concessdo da aposentadoria por tempo de contribuig¢do a partir do requerimento administrativo. Juntou
documentos.

Citado, o INSS apresentou contestagdo pugnando pela improcedéncia dos pedidos formulados na inicial.
Fundamento e decido.

A aposentadoria por tempo de contribui¢@o prevista nos artigo 52 e seguintes da Lei 8.213/91 e alteragdes
posteriores tem como esséncia, por 6bvio, o tempo de servigo que consiste no lapso temporal durante o qual o
requerente exerceu atividade remunerada. Ocorre que a contagem e comprovagdo desse tempo dentre as diversas
atividades e regimes distintos abrangem a aplicagdo de diferentes comandos legais que serdo considerados para
decisdo acerca do pedido.

Ora, a aposentadoria pretendida é devida ao segurado que completar certo tempo de servigo, bem ainda que
comprovar o periodo de caréncia. Desse modo, imperioso para o deslinde da questdo a atenta verificacdo de cada
ponto pleiteado.

Pretende a parte autora a concessdo de aposentadoria por tempo de contribui¢@o, com o reconhecimento de
exercicio de atividades rurais desempenhadas sem registro em CTPS entre 01.01.1969 a 30.12.1975, 01.01.1976 a
30.12.1979, 01.01.1980 a 06.12.1983, no Sitio Cachoeirinha de propriedade de Afonso Balbo; em Sitio de
propriedade de Geraldo Bando e Fazenda Sdo Judas Tadeu; e no Rancho de Elias, localizado na Fazenda Santa
Terezinha, localizados em Santo Antdnio da Alegria-SP e Itamogi-MG.

Sobre o ponto, nos moldes do disposto no artigo 55, paragrafo terceiro, da Lei n. 8213/1991, torna-se necessario,
para a comprovagdo do tempo de servico, o inicio de prova material, ndo sendo suficiente a prova exclusivamente
testemunhal, salvo motivo de for¢ca maior ou caso fortuito, inclusive consoante entendimento sumulado pelo
Colendo Superior Tribunal de Justica, in verbis:

Stmula 149 - “A prova exclusivamente testemunhal ndo basta & comprovagdo da atividade ruricola, para efeito da
obtengdo de beneficio previdenciario.”

E na auséncia de prova documental de comprovagdo do exercicio de atividade laborativa, como na presente
hipotese, admissivel sua demonstrago através de inicio razoavel de prova material conjugada com depoimentos
testemunhais idoneos, a teor do disposto pelo paragrafo 3°, do art. 5°, da Lei 8.213/1991.

No tocante a prova do exercicio da atividade, mister registrar que o rol previsto no artigo 106 da Lei 8123/1991
ndo ¢ exaustivo dos meios de prova do efetivo exercicio da atividade rural, porquanto interfere na formagdo do
livre convencimento do julgador previsto no artigo 131, do Cédigo de Processo Civil e, portanto, somente pode
ser exemplificativo.

Desse modo, providenciou o requerente como prova do alegado os seguintes documentos relativos ao lapso em
questdo, quais sejam: declaracdo de Nelson Ferreira dos Santos no sentido de que conheceu os genitores do autor e
que estes sempre foram lavradores; certiddo de casamento dos genitores do autor, ocorrido em 1972, onde consta
que o pai do autor era lavrador; certiddo de obito do genitor do autor, ocorrido em 18.07.1995, onde consta que o
mesmo era lavrador e residia na Fazenda Bau, localizada em Santo Antonio da Alegria-SP; certiddo de 6bito da
mae do autor, ocorrido em 26.10.1980 e onde consta que residia na Fazenda Bau; certificado de dispensa de
incorporagdo, ocorrida em 1976, onde consta que o autor era lavrador.

Relevante notar que a certiddo de casamento dos genitores do autor e a certiddo de dbito de seu pai ndo se prestam
como prova, dado que extemporaneas ao periodo cujo reconhecimento se pretende; Ja a declara¢dao de Nelson
Ferreira dos Santos tem valor de simples prova testemunhal reduzida a escrito, a ser corroborada por prova
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documental. Do mesmo modo, o documento de alistamento militar ndo se presta como prova, dado que a
informagdo acerca da profissdo do autor apresenta-se manuscrita. Por fim, a certiddao de 6bito da mae do autor
também ndo aproveita a este, uma vez que faz referéncia a localidade rural diversa daquelas onde o autor afirma
haver trabalhado.

Sabidamente, o inicio de prova material suficiente para atender o requisito necessario para a consideragéo do
periodo pretendido deve consistir em documento contemporaneo aos fatos, com data e profissdo evidenciadas,
pois que do contrario toda e qualquer prova material seria considerada valida comprometendo a veracidade dos
fatos que se pretende alcangar com tal determinag@o. Assim, no caso vertente, os documentos apresentados pela
parte autora atendem as exigéncias legais.

Ora, o inicio de prova material, consoante a interpretacao sistematica da lei, repito, é aquele feito mediante
documentos que comprovem o exercicio da atividade nos periodos a serem contados, devendo ser
contemporaneos dos fatos a comprovar, indicando, ainda, o periodo e a fungo exercida pelo trabalhador (nesse
sentido: REsp 280.402/SP).

Por sua vez, a prova testemunhal, por si s6, ndo ¢ suficiente para demonstrar o exercicio do labor rural nos
periodos pretendidos, nos termos da fundamentag@o exposta. Alem disso, as testemunhas ouvidas ndo forneceram
informagdes relativas aos periodos pretentendidos de forma coesa e substancial, apenas declarando a atividade
rural do autor.

Nesse sentido, inevitavel reconhecer que a auséncia de prova documental dos periodos pretendidos compromete o
acolhimento do pedido, pois que ndo apresentado qualquer motivo de forga maior ou caso fortuito a justificar sua
inexisténcia.

Dentro desse contexto, portanto, incabivel o reconhecimento do exercicio da atividade rural pelos tempos
alegados pelo autor.

Desta feita, ndo havendo o reconhecimento dos periodos de atividade pretendidos pelo autor, verifico que o
mesmo possui apenas o tempo de contribui¢do apurado pelo INSS na esfera administrativa, de 27 anos, 03 meses
e 12 dias na data do requerimento administrativo formulado em 29.07.2013, este insuficiente para a concessio da
aposentadoria pretendida.

DISPOSITIVO

Ante o exposto e o mais que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE o pedido do autor, ex vi, do artigo 269,
inciso I, do Codigo de Processo Civil.

Concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita (Lei 1.060/50). Sem condenag@o em custas
e honorarios advocaticios (Lei 9.099/95, art. 55).

Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

0011374-12.2014.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2014/6302047453 - CLEIDE APARECIDA FLORENTINO (SP171471 - JULIANA NEVES BARONE) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE
NAKAGOMI)

CLEIDE APARECIDA FERREIRA ajuizou a presente agdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL, objetivando, em sintese, a obten¢do do beneficio assistencial previsto no artigo 203, V, da Constitui¢do
Federal e no artigo 20 da Lei 8.742/93.

Passo a analisar a postulagdo, tendo em vista que nio ha necessidade de audiéncia para o deslinde da controvérsia.
E o relatorio.

Decido:

1 - O beneficio assistencial de amparo ao deficiente e ao idoso:

1.1 - Compreensao do tema:

O beneficio assistencial de protegdo aos deficientes e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover o
proprio sustento, ou de té-lo provido por sua familia, esta previsto no artigo 203, V, da Constitui¢do Federal, in
verbis:

“Art. 203. A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuicdo a
seguridade social, e tem por objetivos:

(...)

V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que
comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme
dispuser a lei.”

No plano infraconstitucional, a matéria esta regulamentada no artigo 20 da Lei 8.742/93.

O beneficio assistencial corresponde a um salario minimo por més e tem dois destinatarios:

a) o portador de deficiéncia, assim entendido, nos termos do § 2° do artigo 20 da Lei 8.742/93:

“§ 2°. Para efeito de concessdo deste beneficio, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos
de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em intera¢cdo com diversas barreiras,
podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas.”
b) o idoso, cuja aferi¢do se da pela idade: a Lei 8.742/93 fixou inicialmente a idade de 70 anos (artigo 20, caput),
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reduzindo-a para 67 anos, a partir de 01.01.98 (artigo 38), sendo que atualmente a idade minima é de 65 anos, nos
termos do artigo 34 do estatuto do idoso (Lei 10.741/03).

Além desses requisitos alternativos (ser portador de deficiéncia ou possuir mais de 65 anos de idade), o artigo 20,
§ 3°, da Lei 8.742/93 dispde que “considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa com deficiéncia ou
idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a % do salario minimo”.

Sobre este ponto, o Plenario do STF declarou, por maioria de votos, no julgamento do RE 567.985/MT, tendo
como relator para o acoérddao o Ministro Gilmar Mendes, a inconstitucionalidade incidenter tantum do § 3° do
artigo 20 da Lei n°® 8.742/93.

Neste sentido, confira-se a ementa:

“Beneficio assistencial de prestacdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituigdo. A Lei de
Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da Republica,
estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um salario minimo seja concedido aos portadores de
deficiéncia e aos idosos que comprovarem ndo possuir meios de prover a propria manutengéo ou de té-la provida
por sua familia.

(...)

3. Decisodes judiciais contrarias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos
critérios definidos pela Lei 8.742/93. A decis@o do Supremo Tribunal, entretanto, ndo pds termo a controvérsia
quanto a aplica¢do em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a lei
permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de se contornar o critério objetivo e inico estipulado pela LOAS e
de se avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralelamente,
foram editadas leis que estabeleceram critério mais elastico para a concessao de outros beneficios assistenciais,
tais como: a Lei 10.836/04, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de
Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo
a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a
acdes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em decisdes monocraticas, passou a rever anteriores
posicionamentos acerca da intransponibilidade do critério objetivo. Verificou-se a ocorréncia do processo de
inconstitucionalizag¢do decorrente de notorias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e judiciais
(sucessivas modificacdes legislativas dos patamares econdmicos utilizados como critérios de concessdo de outros
beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro).

4. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem prontncia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93/1995.
5. Recurso extraordinario a que se nega provimento.”

Considerando, assim, o referido julgado, bem como a sinalizacdo do STF quanto aos parametros a serem
adotados, ou seja, as leis mais recentes que criaram um critério mais elastico para a concessio de outros beneficios
assistenciais, como, por exemplo, a Lei 9.533/97 (que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a
municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a a¢des socioeducativas), a Lei
10.219/01 (que criou o Bolsa Escola), a Lei 10.689/03 (que instituiu o Programa Nacional de Acesso a
Alimentagdo) e a Lei 10.836/04 (que criou o Bolsa Familia), revejo minha posi¢@o anterior para considerar a renda
per capita inferior a % salario minimo (e ndo a ¥4) como critério financeiro a ser observado para a aferi¢do do
requisito da miserabilidade.

Cabe assinalar, por fim, que os requisitos (idade ou deficiéncia e miserabilidade) devem ser comprovados
cumulativamente, sendo certo que a auséncia do requisito etario ou da deficiéncia dispensa a analise do requisito
da miserabilidade.

No caso concreto, o beneficio assistencial postulado pela autora é o de protegdo ao deficiente.

1.2 - O requisito da deficiéncia:

O perito judicial afirma que a autora, de 50 anos, ¢ portadora de Parestesia nas maos (sequela de Hanseniase),
concluindo que tais enfermidades ndo conduzem a um quadro de deficiéncia ou impedimento de longo prazo para
que a mesma retorne a sua vida independente e para o trabalho.

Na concluséo do laudo, o perito consignou que “Diante do acima exposto conclui-se que a autora apresenta
capacidade para realizar as atividades de limpeza que refere que vinha executando”.

Nesse contexto, a autora ndo preenche o requisito da deficiéncia prevista no § 2° do artigo 20 da Lei 8.742/93.
Logo, a autora néo faz jus ao beneficio requerido.

2 - Dispositivo:

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado na inicial.

Sem custas e, nesta fase, sem honorarios. Defiro a gratuidade.

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.
0011602-84.2014.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2014/6302047503 - VICENTE PAULO DA CUNHA (SP127831 - DIVINA LEIDE CAMARGO PAULA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE
NAKAGOMI)

VICENTE PAULO DA CUNHA ajuizou a presente a¢ao em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
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SOCIAL, objetivando, em sintese, a sua desaposentacdo, com a concessdo de nova aposentadoria (por tempo de
contribui¢do), aproveitando, para tanto, as contribuigdes que verteu depois da jubilagdo.

Devidamente citado, o INSS apresentou contestagdo, pugnando pela improcedéncia dos pedidos formulados na
inicial.

E o relatorio.

Decido:

1 - Decadéncia

De inicio, rejeito a preliminar de decadéncia, uma vez que a pretensdo formulada ndo envolve revisao do ato de
concessdo de beneficio previdenciario, tratando-se na verdade de renuncia a aposentadoria obtida, com
substituigdo por outra mais vantajosa e em data posterior, de forma que néo se aplica o disposto no artigo 103 da
Lein® 8.213/91.

2 - a desaposentagdo para obten¢do de novo beneficio:

A rentincia pura e simples da aposentadoria constitui direito subjetivo do aposentado, que pode exercé-lo a
qualquer momento.

Ja a abdicagdo da aposentadoria em manutengdo para a obtengao de outra mais vantajosa pelo mesmo Regime
Geral da Previdéncia Social, o que tem sido denominada pela doutrina de “desaposentacdo”, encontra vedagdo no
artigo 18, § 2°, da Lei 8.213/91, in verbis:

“Art. 18. O Regime Geral da Previdéncia Social compreende as seguintes prestagdes, devidas inclusive em razao
de eventos decorrentes de acidente de trabalho, expressas em beneficios e servigos.

(...)

§ 2°. O aposentado pelo Regime Geral de Previdéncia Social - RGPS que permanecer em atividade sujeita a este
Regime, ou a ele retornar, nao fara jus a prestacao alguma da Previdéncia Social em decorréncia do exercicio
dessa atividade, exceto ao salario-familia e a reabilitagdo profissional, quando empregado.”

Vale dizer: o segurado aposentado que permanece em atividade ou retorna ao mercado de trabalho ndo faz jus -
em razdo da contribuicdo previdenciaria que lhe é exigida (artigo 12, § 4°, da Lei 8.212/91 e artigo 11, § 3°, da Lei
8.213/91) - a qualquer outra prestacdo previdenciaria, com excegdo do salario-familia e da reabilitacdo
profissional, quando empregado.

Por conseguinte, o tempo de contribuigdo posterior a aposentadoria ndo pode ser utilizado para a concessao de
nova aposentadoria, tampouco para o aumento do coeficiente da que ja estd em manutengao.

Assim, o que se poderia admitir, em tese, para contagem das contribui¢des posteriores a aposentadoria ja em
manutencao para a concessao de nova aposentadoria, seria o apagamento dos efeitos do beneficio concedido, o
que exigiria a devolugdo prévia e imediata de todos os valores ja percebidos, devidamente corrigidos e acrescidos
de juros, o que ndo ¢é a pretensdo do autor, até porque ja esta em gozo de aposentadoria desde 1997.

Neste sentido, confira-se a jurisprudéncia do TRF desta Regido:

“PREVIDENCIARIO. APOSENTADORIA PROPORCIONAL. RENUNCIA. APOSENTADORIA INTEGRAL
POR TEMPO DE CONTRIBUICAO. DESAPOSENTACAO.

- A aposentadoria ¢ direito pessoal do trabalhador, de carater patrimonial, portanto renuncidvel, ndo se podendo
impor a ninguém, a ndo ser que lei disponha em sentido contrario, que permanega usufruindo de beneficio que néo
mais deseja.

- Renunciar ao beneficio ndo se confunde com renunciar ao beneficio e requerer outro mais vantajoso com
aumento do coeficiente de calculo.

- A opgao pela aposentadoria proporcional produz ato juridico perfeito e acabado, passivel de alteragdo somente
diante da ilegalidade.

- Artigo 18, § 2°, da Lei 8.213/91: proibi¢do ao segurado de fazer jus da Previdéncia Social de qualquer prestagido
em decorréncia do retorno a atividade, exceto ao salario-familia e a reabilitagdo, quando empregado.

- A previdéncia social esta organizada sob a forma de regime geral, de carater contributivo e de filiacdo
obrigatoria.

- O retorno a atividade ndo afasta o pagamento da contribuig¢@o previdencidria, imperando o principio da
solidariedade.

- Improcedéncia do pedido de desaposentagdo que, por hipotese admitida, implicaria na devolugao integral de
todos os valores pagos pela autarquia previdenciaria.

- Apelacdo a que se nega provimento.” (TRF3 - AC 1.360.591 - 8 Turma, Relatora Desembargadora Federal
Therezinha Cazerta, decisdo publicada no DJF3 de 23.02.10, pag. 837)

“CONSTITUCIONAL. PREVIDENCIARIO. (...). DESAPOSENTACAO. NECESSIDADE DE DEVOLUCAO
DOS VALORES RECEBIDOS A TITULO DE APOSENTADORIA QUE SE QUER RENUNCIAR. AGRAVO
LEGAL. IMPROVIMENTO.

- Ante sua natureza patrimonial, possivel a rentincia, pelo segurado, de aposentadoria por ele recebida.

- Para que possam ser aproveitadas as contribui¢des efetuadas apos a aposentacdo, necessaria a restitui¢do, ao
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INSS, dos valores pagos a titulo de aposentadoria, devidamente atualizados.

- Agravo legal improvido.”

(TRF3 - AI 381.353 - 10 Turma, Relatora Desembargadora Federal Anna Maria Pimentel, decisido publicada no
DIJF 3, de 03.03.10, pag. 2119).

Neste mesmo sentido, destaco, ainda, os seguintes julgados: 1) do TRF desta Regido: a) AC 1.458.399 - 8 Turma,
Relatora Desembargadora Federal Vera Jucovsky, decisdo publicada no DJF3 de 30.03.10, pag. 959; b) AC
620.454 - 8* Turma, Relator Peixoto Junior, decisdo publicada no DJF3 de 06.05.08, pag. 1146; ¢) AC 1.388.032 -
10* Turma, Relator Sérgio Nascimento decisdo publicada no DJF3 de 20.01.10, pag. 2159; ¢ 2) do TRF da 4°
Regido: AC 200871100039057 - 6* Turma, Relator Desembargador Federal Celso Kipper, decisdo publicada no
D.E. de 12.01.10.

Em suma: o autor ndo faz jus a desaposentacdo para obtencdo de outra aposentadoria pelo mesmo Regime Geral
da Previdéncia Social, com contagem do tempo de contribuigdo posterior a jubilagéo.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, JULGO IMPROCEDENTE o pedido deduzido na inicial, com resolugdo do mérito, nos termos do
artigo 269, I, do CPC.

Sem custas e, nesta fase, sem honorarios. Defiro a gratuidade para a parte autora. Sentenca registrada
eletronicamente. P. I. Ocorrendo o transito em julgado, dé-se baixa.

0010349-61.2014.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2014/6302047704 - MARIA IMACULADA BARBOSA (SP135486 - RENATA APARECIDA MELLO DE
SOUZA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO
ZEPPONE NAKAGOMI)

MARIA IMACULADA BARBOSA propds a presente agdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL-INSS, objetivando a concessao do beneficio assistencial previsto pelo art. 203, V, da Constituicdo da
Republica, com amparo nas alegagdes de incapacidade para o trabalho e de situagdo de miséria.

Passo a apreciar a postulagdo, tendo em vista que ndo hé necessidade de audiéncia para o deslinde da controvérsia.
Cuida-se de ag¢do com o objetivo de assegurar o beneficio previsto pelo art. 203, V, da Constituigdo da Republica,
cujo teor é o seguinte:

“Art. 203. A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuicdo a
seguridade social, e tem por objetivos™:

(...)

V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que
comprovem ndo possuir meios de prover a propria manuteng@o ou de té-la provida por sua familia, conforme
dispuser a lei.”

Por forga dessa disposicao constitucional, foi editada a Lei n° 8.742-93 (Lei de Organizacdo da Assisténcia Social
- LOAS), a qual foi alterada pelas Leis 12.435 de 6/07/2011 e 12.470, de 31/08/2011.

O caput e 0s §§ 1° a 4° do art. 20 do diploma em destaque compdem o nicleo normativo sob o qual deve ser
analisada a demanda.

Convém sua transcri¢ao:

“Art. 20. O beneficio de prestacao continuada ¢ a garantia de um salario-minimo mensal a pessoa com deficiéncia
¢ a0 idoso com 65 (sessenta e cinco) anos ou mais que comprovem nao possuir meios de prover a propria
manuten¢do nem de té-la provida por sua familia.

§ 1o Para os efeitos do disposto no caput, a familia é composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os
pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmaos solteiros, os filhos ¢ enteados solteiros e os
menores tutelados, desde que vivam sob o mesmo teto.

§ 20 Para efeito de concessdo deste beneficio, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos
de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interacdo com diversas barreiras,
podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas.
§ 30 Considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa com deficiéncia ou idosa a familia cuja renda
mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario-minimo.

§ 40 O beneficio de que trata este artigo ndo pode ser acumulado pelo beneficiario com qualquer outro no dmbito
da seguridade social ou de outro regime, salvo os da assisténcia médica e da pensdo especial de natureza
indenizatoria.

§ 10. Considera-se impedimento de longo prazo, para os fins do § 20 deste artigo, aquele que produza efeitos pelo
prazo minimo de 2 (dois) anos. ”

Visto isso, impde-se destacar que a postulagdo busca amparo nas alegagdes de impedimento de longo prazo e de
preenchimento do requisito econémico previsto legalmente.
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1 - Do requisito economico

O requisito econdmico para o beneficio assistencial, consoante a expressa previsao do § 3° do art. 20 da LOAS, ¢é
a média de 1/4 do salario minimo por membro da entidade familiar do interessado.

Feita essa observagdo, destaco que o preceito em epigrafe deve ser aferido tendo-se em vista, inclusive, o § 1° do
referido artigo legal, consoante o qual a familia, para o fim de aferi¢do do direito ao beneficio assistencial, é
composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o
padrasto, os irmaos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os menores tutelados, desde que vivam sob o0 mesmo
teto.

Quanto a esse aspecto, observa-se que, obviamente, ndo deve ser computada a renda de pessoa que ndo coabite
(isto é, ndo viva sob 0 mesmo teto) com o interessado no beneficio assistencial, mesmo que ela esteja elencada no
rol do §1° do art. 20 da LOAS. A auséncia de coabita¢do impede, igualmente, que essa pessoa seja computada
para a apuracdo da renda média exigida legalmente.

Por outro lado, qualquer pessoa que, embora coabite com o interessado, ndo esteja prevista no rol do mencionado
art. 20, §1° ndo pode ser levada em considerac@o, quer quanto ao ingresso de rendimentos, quer para a aferi¢do do
requisito econdmico.

Em seguida, destaco que o limite de renda per capita previsto pelo § 3° do art. 20 da LOAS é, conforme
mencionado, de 1/4 do salario minimo. O valor cria presun¢ao legal de situagdo de miséria, que, no entanto, deve
ser aferida em face das peculiaridades de cada caso concreto, consoante a prova produzida.

Ressalto, ainda, que o valor nominal para aferi¢do da necessidade de intervengao assistencial publica, previsto
inicialmente pelo art. 20, § 3°, da Loas (1/4 do salario minimo), foi majorado para a metade do salario minimo
pela legislacdo assistencial superveniente, a saber, as Leis n® 9.533-97 (Programa de Renda Minima) e n° 10.689-
03 (Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo), que fixaram o novo paradigma.

A autora reside com o marido, o irmdo e uma sobrinha.

Ocorre que, para fins de concessdo do beneficio, a sobrinha da autora ndo deve ser considerada, tendo em vista
que ndo esta elencada no rol do art. 20, §1°, supramencionado.

A renda da familia € de RS 1.974,00, provenientes da aposentadoria por invalidez, recebida pelo irmao da autora,
no valor de um salario-minimo e do salario do esposo da autora como Guarda Municipal, no valor de R$ 1.250,00.
Assim, para o calculo da renda per capita, divide-se a renda total do grupo familiar em questdo pelo nimero que o
compde (3), chegando ao valor de R$ 658,00 (seiscentos e cinquenta e oito reais), valor este superior ao limite
supramencionado de meio salario minimo vigente na data da realizagdo da pericia social.

Portanto, ndo foi demonstrado o requisito economico do beneficio assistencial.

Sendo assim, ndo é possivel a concessao do beneficio assistencial, que depende do atendimento concomitante dos
requisitos legais assinalados (miséria e deficiéncia).

Considerando que a parte autora ndo preenche o requisito econémico para a concessdo do beneficio, torna-se
despicienda a analise de sua eventual deficiéncia.

2 - Dispositivo

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido e decreto a extingdo do processo com fundamento no art. 269, I, do
Codigo de Processo Civil.

Sem custas ou honorarios nesta fase.

Intime-se, advertindo a parte autora de que a interposi¢ao de recurso, no prazo legal, deve ser feita por intermédio
de advogado. Defiro a gratuidade. Ocorrendo o transito em julgado, dé-se baixa na distribuicao.
0012803-14.2014.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2014/6302047675 - DIANA TAURINO GOMES (SP290789 - JOAO AUGUSTO FURNIEL) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)
DIANA TAURINO GOMES ajuizou a presente agdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL, objetivando, em sintese, o restabelecimento do beneficio previdenciario de auxilio-doenga, cessado em
25.03.2014.

Houve realizagdo de pericia médica.

O INSS pugnou pela improcedéncia do pedido formulado na inicial.

E o relatério.

Decido:

O auxilio-doenca ¢ devido ao segurado que ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual,
conforme artigo 59 da Lei 8.213/91.

Os requisitos, pois, para a concessdo do beneficio sdo:

1) a condicdo de segurado previdenciario;

2) caréncia de 12 contribuigdes mensais (artigo 25, I, da Lei n® 8.213/91): sendo dispensada no caso de a
incapacidade decorrer de acidente de qualquer natureza ou causa, de doenga profissional ou do trabalho ou de
alguma das doengas arroladas em lista especial, nos termos do inciso II do artigo 26 da Lei 8.213/91; ¢

3) incapacidade total e temporaria apenas para o seu trabalho ou atividade habitual.
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No caso concreto, o perito judicial afirmou que a autora, que tem 32 anos de idade, é portadora de Transtorno
Misto Ansioso e Depressivo (F 41.2), estando apta para o exercicio de sua alegada atividade habitual (salgadeira).
Consta do exame psiquico que a autora “encontra-se em bom estado nutricional e de higiene, esta calma,
consciente, orientada na pessoa, no espaco ¢ no tempo. Linguagem e atengdo preservadas. Memoria discretamente
prejudicada. Pensamento sem alteragdes. Humor rebaixado, ndo apresenta nenhuma alteragéo do sensério no
momento. Juizo critico da realidade preservado”.

No item II do laudo (antecedentes psicopatologicos), o perito consignou que "ndo identifico sintomas graves e
incapacitantes”.

Em resposta ao quesito 5 do juizo, o perito consignou que “no momento, paciente apresenta capacidade para o
trabalho”.

Por conseguinte, acolhendo o laudo pericial, concluo que a autora ndo faz jus ao recebimento de beneficio por
incapacidade laboral.

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTES os pedidos formulados na inicial, com resolugdo do mérito, nos termos
do artigo 269, I, do CPC.

Sem custas e, nesta fase, sem honorarios. Defiro a gratuidade.

Sentenga registrada eletronicamente. Intime-se. Cumpra-se. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos
0009088-61.2014.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2014/6302047602 - DANILO ORTIZ BANDEIRA (SP275645 - CAROLINA DUTRA DE OLIVEIRA,
SP086679 - ANTONIO ZANOTIN) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID)
(SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

DANILO ORTIZ BANDEIRA ajuizou a presente acdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL, objetivando, em sintese, a obten¢do do beneficio assistencial previsto no artigo 203, V, da Constitui¢do
Federal e no artigo 20 da Lei 8.742/93.

Passo a analisar a postulagdo, tendo em vista que nio ha necessidade de audiéncia para o deslinde da controvérsia.
E o relatorio.

Decido:

1 - O beneficio assistencial de amparo ao deficiente e ao idoso:

1.1 - Compreensao do tema:

O beneficio assistencial de protecio aos deficientes e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover o
proprio sustento, ou de té-lo provido por sua familia, esta previsto no artigo 203, V, da Constitui¢do Federal, in
verbis:

“Art. 203. A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuicdo a
seguridade social, e tem por objetivos:

(...)

V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que
comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme
dispuser a lei.”

No plano infraconstitucional, a matéria estd regulamentada no artigo 20 da Lei 8.742/93.

O beneficio assistencial corresponde a um salario minimo por més e tem dois destinatarios:

a) o portador de deficiéncia, assim entendido, nos termos do § 2° do artigo 20 da Lei 8.742/93:

“§ 2°. Para efeito de concessdo deste beneficio, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos
de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interacdo com diversas barreiras,
podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas.”
b) o idoso, cuja aferi¢do se da pela idade: a Lei 8.742/93 fixou inicialmente a idade de 70 anos (artigo 20, caput),
reduzindo-a para 67 anos, a partir de 01.01.98 (artigo 38), sendo que atualmente a idade minima é de 65 anos, nos
termos do artigo 34 do estatuto do idoso (Lei 10.741/03).

Além desses requisitos alternativos (ser portador de deficiéncia ou possuir mais de 65 anos de idade), o artigo 20,
§ 3°, da Lei 8.742/93 dispde que “considera-se incapaz de prover a manutengao da pessoa com deficiéncia ou
idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a % do salario minimo”.

Sobre este ponto, o Plenario do STF declarou, por maioria de votos, no julgamento do RE 567.985/MT, tendo
como relator para o acoérddao o Ministro Gilmar Mendes, a inconstitucionalidade incidenter tantum do § 3° do
artigo 20 da Lei n°® 8.742/93.

Neste sentido, confira-se a ementa:

“Beneficio assistencial de prestacdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituigdo. A Lei de
Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da Republica,
estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um salario minimo seja concedido aos portadores de
deficiéncia e aos idosos que comprovarem ndo possuir meios de prover a propria manutengéo ou de té-la provida
por sua familia.

()
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3. Decisodes judiciais contrarias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos
critérios definidos pela Lei 8.742/93. A decis@o do Supremo Tribunal, entretanto, ndo pds termo a controvérsia
quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a lei
permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de se contornar o critério objetivo e inico estipulado pela LOAS e
de se avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralelamente,
foram editadas leis que estabeleceram critério mais elastico para a concessao de outros beneficios assistenciais,
tais como: a Lei 10.836/04, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de
Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo
a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a
acdes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em decisdes monocraticas, passou a rever anteriores
posicionamentos acerca da intransponibilidade do critério objetivo. Verificou-se a ocorréncia do processo de
inconstitucionalizag¢do decorrente de notorias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e judiciais
(sucessivas modificacdes legislativas dos patamares econémicos utilizados como critérios de concessdo de outros
beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro).

4. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem prontncia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93/1995.
5. Recurso extraordinario a que se nega provimento.”

Considerando, assim, o referido julgado, bem como a sinalizacdo do STF quanto aos parametros a serem
adotados, ou seja, as leis mais recentes que criaram um critério mais elastico para a concessio de outros beneficios
assistenciais, como, por exemplo, a Lei 9.533/97 (que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a
municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a a¢des socioeducativas), a Lei
10.219/01 (que criou o Bolsa Escola), a Lei 10.689/03 (que instituiu o Programa Nacional de Acesso a
Alimentagdo) e a Lei 10.836/04 (que criou o Bolsa Familia), revejo minha posi¢@o anterior para considerar a renda
per capita inferior a % salario minimo (e ndo a ¥4) como critério financeiro a ser observado para a aferi¢do do
requisito da miserabilidade.

Cabe assinalar, por fim, que os requisitos (idade ou deficiéncia e miserabilidade) devem ser comprovados
cumulativamente, sendo certo que a auséncia do requisito etario ou da deficiéncia dispensa a analise do requisito
da miserabilidade.

No caso concreto, o beneficio assistencial postulado pelo autor é o de protegdo ao deficiente.

1.2 - O requisito da deficiéncia:

O perito judicial afirmou que o autor, que tem 29 anos, ¢ portador de retardo mental grave, epilepsia e status pos-
correcdo de fenda em patalo mole, preenchendo o requisito da deficiéncia prevista no artigo 20, § 2°, da Lei
8.742/93.

1.3 - O requisito da miserabilidade:

Quanto ao requisito da miserabilidade, cumpre assinalar que o conceito de familia, para calculo da renda per
capta, esta definido no § 1° do artigo 20 da Lei 8.742/93:

“Art. 20. (...)

§ 1° Para os efeitos do disposto no caput, a familia é composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais
e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmaos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os
menores tutelados, desde que vivam sob o mesmo teto.”

Por seu turno, o paragrafo unico do artigo 34 da Lei 10.741/03 (Estatuto do Idoso) exclui do calculo da renda
familiar per capita o beneficio assistencial de prote¢do ao idoso ja concedido a qualquer membro da familia do
requerente. Vejamos:

“Art. 34. Aos idosos, a partir de 65 (sessenta e cinco) anos, que ndo possuam meios para prover sua subsisténcia,
nem de té-la provida por sua familia, ¢ assegurado o beneficio mensal de 1 (um) salario-minimo, nos termos da
Lei Organica da Assisténcia Social - Loas.”

Paragrafo unico. O beneficio ja concedido a qualquer membro da familia nos termos do caput ndo sera computado
para os fins do calculo da renda familiar per capita a que se refere o Loas.”

O Plenario do STF, entretanto, no julgamento do RE 580.963, declarou a inconstitucionalidade parcial, sem
prontncia de nulidade, do paragrafo Yinico do artigo 34 da Lei 10.741/03, para excluir, também, do célculo da
renda familiar per capita, o beneficio assistencial de prote¢do ao deficiente, bem como qualquer beneficio
previdenciario de até um salario minimo pago ao idoso integrante do ntcleo familiar do requerente, diante da
“inexisténcia de justificativa plausivel para discriminagdo dos portadores de deficiéncia em relagdo aos idosos,
bem como dos idosos beneficiarios da assisténcia social em relacdo aos idosos titulares de beneficios
previdenciarios no valor de até um salario minimo”. (STF - RE 580.963 - Relator Ministro Gilmar Mendes,
julgamento de 18.04.13)

Por conseguinte, devem ser excluidos do calculo da renda familiar:

a) o valor do beneficio assistencial (de proteg¢@o ao idoso ou ao portador de deficiéncia) pago a qualquer membro
da familia da parte requerente; e

b) qualquer beneficio previdenciario, desde que seja de até um salario minimo, pago a idoso integrante do nucleo
familiar da parte requerente.
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E evidente que, nestes casos, deve-se excluir, também, o membro da familia (deficiente ou idoso que ja tenha
renda de um salario minimo) do nimero de pessoas a serem consideradas para o calculo da renda per capita
remanescente.

No caso concreto, consta do relatdrio socioecondmico que o requerente (que ndo tem renda) reside com seu irmao
(de 31 anos, que também nao tem renda) e com sua mae (de 66 anos, e recebe uma pensao por morte no valor de
R$1.150,00).

Assim, o nucleo familiar da parte requerente, para fins de apuragdo do critério financeiro, é de trés pessoas (o
autor, sua mée e seu irmdo), com renda no valor de R$ 1.150,00 a ser considerada. Dividido este valor por trés, a
renda per capita do niicleo familiar do autor ¢ de R$ 383,00, ou seja, superior a %2 salario minimo atual (que é de
RS 724,00).

Em suma: a parte autora ndo faz jus ao beneficio requerido, em razéo do nio preenchimento do requisito da
miserabilidade.

2 - Dispositivo:

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado na inicial, com resolugdo do mérito, nos termos do
artigo 269, I, do CPC.

0011337-82.2014.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2014/6302047680 - DIVINA FURINI PETRARCHI DA SILVA (SP150187 - ROBERTA LUCIANA MELO DE
SOUZA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO
ZEPPONE NAKAGOMI)

DIVINA FURINI PETRARCHI DA SILVA ajuizou a presente a¢ao em face do INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL, objetivando, em sintese, a obtengdo de aposentadoria por invalidez ou de auxilio-doenga
desde a data do indeferimento administrativo do beneficio, em 28.02.2014.

Houve realizacdo de pericia médica.

O INSS arguiu preliminar de coisa julgada e, no mérito, pugnou pela improcedéncia dos pedidos.

PRELIMINAR (coisa julgada):

Alega o INSS a ocorréncia de coisa julgada relativamente ao feito n° 0011188- 58.2011.4.03.9999, que tramitou
perante a 1* Vara da Comarca de Nuporanga/SP.

No referido processo, verifica-se que a decisdo final, exarada em 15.01.2013, esta assim redigida (fl. 7 do arquivo
da contestacao):

“(..0)

O laudo médico pericial (fIs. 86/91) concluiu pela incapacidade parcial e permanente: "a autora apresenta restri¢ao
funcional a realizagdo de atividades fisicas/laborativas de natureza pesada como ruricola e afins, mas retine até o
momento capacidade funcional aproveitavel ao exercicio de tarefas de natureza mais leve de forma remunerada a
terceiros como meio a subsisténcia."

Outrossim, anoto que a incapacidade laborativa na modalidade apontada ndo impede a consecugdo de atividades
nas lides domésticas, bem como nio autoriza a concessdo de aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.
Demais disso, verifico a fl. 87 que as patologias declaradas tiveram inicio entre dez e quatro anos anteriores a data
da realizagdo da pericia, de modo a configurar a preexisténcia das enfermidades aos recolhimentos previdenciarios
sob a rubrica de contribuinte individual (fls.13/40).

A autora também ndo fez jus a concessdo do pedido alternativo de beneficio assistencial, haja vista que a renda
familiar é suficiente a garantia da manutengdo do nucleo residencial do qual participa a requerente, superior ao
limite legal para o deferimento da referida benesse.

Diante do exposto, nos termos do artigo 557 do Cédigo de Processo Civil, nego seguimento a apelagdo da autora,
nos termos da fundamentacio.

Decorrido o prazo recursal, encaminhem-se os autos a Vara de Origem.

Intimem-se”.

Pois bem. No presente caso, a autora requer a concessao de beneficio por incapacidade, apresentando documentos
médicos mais atualizados, buscando comprovar o agravamento dos sintomas decorrentes de suas patologias.
Além disso, verifica-se que ap6s a prolagdo do acordao acima mencionado, o proprio INSS concedeu a autora o
beneficio de auxilio-doenga, de 01.08.2013 a 06.02.2014, sendo que em razdo da cessacdo de seu pagamento foi
apresentado inclusive pedido de reconsideragio da decisdo tomada no ambito administrativo (fls. 8 e 11 do
arquivo da contestagdo e fl. 51 do arquivo anexado a petigdo inicial).

Assim, ndo ha que se falar em coisa julgada, uma vez que a autora busca justamente comprovar a manutencao das
circunstancias faticas capazes de ensejar o direito a percep¢do do beneficio por incapacidade, nos moldes que
sustentaram sua concessao na seara administrativa apos o transito em julgado do acérddo mencionado
anteriormente.

Logo, cabe a autora comprovar sua incapacidade e que esta ocorreu depois de preenchidos os requisitos da
qualidade de segurado e caréncia.

MERITO

A aposentadoria por invalidez é devida ao segurado considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagdo para o
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exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a subsisténcia, nos termos do artigo 42 da Lei 8.213/91.

Ja o auxilio doenga ¢ devido ao segurado que ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade
habitual, conforme artigo 59 da Lei 8.213/91.

Os requisitos, pois, para a concessdo dos dois beneficios sdo:

1) a condicdo de segurado previdenciario;

2) caréncia de 12 contribui¢cdes mensais (artigo 25, I, da Lei n® 8.213/91) para os dois beneficios, sendo
dispensada no caso de a incapacidade decorrer de acidente de qualquer natureza ou causa, de doenc¢a profissional
ou do trabalho ou de alguma das doengas arroladas em lista especial, nos termos do inciso II do artigo 26 da Lei
8.213/91; e

3) incapacidade para o trabalho: € neste requisito que repousa a diferenca entre um e outro beneficio:

a) para a aposentadoria por invalidez: incapacidade total e permanente para qualquer atividade ou profissdo; e

b) para o auxilio doenga: incapacidade total e temporaria apenas para o seu trabalho ou atividade habitual.

No caso concreto, o perito judicial afirmou que a autora, que possui 68 anos de idade, ¢ portadora de status pos-
infartos lacunares cerebrais, microangiopatia cerebral e diabetes mellitus, estando apta para o exercicio de sua
alegada atividade habitual (dona de casa).

Nao obstante, em resposta aos quesitos formulados pelo juizo, o perito judicial tenha considerado que a autora
apresenta incapacidade laborativa parcial e permanente, nota-se que sua conclusio foi de que a requerente
encontra-se apta a exercer suas atividades habituais, j4 que ndo pressupde a realizagdo de intensos esforcos fisicos.
De fato, em suas conclusdes, o perito consignou que “baseado no exame médico pericial realizado na data de hoje
e associado a analise de todas as documentagdes disponibilizadas, pode-se concluir que a autora apresenta
restrigdes as atividades laborativas remuneradas que exijam intensos esfor¢os. Mesmo assim, suas condi¢des
clinicas atuais lhe permitem exercer a fungdo do lar. E, obviamente, com 68 anos apresenta as restricdes inerentes
da faixa etaria”.

Por conseguinte, acolhendo o laudo pericial, concluo que a autora ndo faz jus ao recebimento de beneficio por
incapacidade laboral.

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTES os pedidos formulados na inicial, nos termos do art. 269, I, do Codigo
de Processo Civil.

Sem custas e sem honorarios advocaticios nesta fase processual. Defiro a autora os beneficios da justica gratuita.
Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se. Ocorrendo o transito em julgado, dé-se baixa.
0010315-86.2014.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2014/6302047665 - MATHEUS GALHARDI PIRES (SP272083 - FERNANDO HENRIQUE SAITO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE
NAKAGOMI)

MATHEUS GALHARDI PIRES propds a presente agdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS, visando a concessdo de aposentadoria por invalidez ou de auxilio-doenga.

Foi apresentado laudo médico.

E O RELATORIO QUE BASTA.

DECIDO.

O pedido da parte autora ndo ha de ser concedido por este julgador. Fundamento e decido.

A analise para a concessdo dos beneficios pleiteados implica a aferi¢éo de trés requisitos basicos, quais sejam: a
caréncia, em regra estipulada pelo art. 25, I, da Lei 8.213/91, a qualidade de segurado, além do grau de
intensidade e se é temporaria ou permanente a incapacidade. Tais requisitos devem estar preenchidos
cumulativamente, ou seja, a falta de apenas um deles ¢ suficiente para a improcedéncia do pedido.

No caso dos autos, ndo se controverte a incapacidade da parte autora, reconhecida por pericia médica e como
iniciada em 06/09/2013. Também presente a qualidade de segurada, ja que a autora estava empregada desde
20/06/2013.

No entanto, ndo atendeu ela o outro requisito do beneficio, a saber, a caréncia, ou seja, aquele niimero minimo de
contribui¢des previdenciarias que devem, necessariamente, ser vertidas aos cofres do INSS para que o segurado
possa comegar a usufruir da protecao securitaria. Com efeito, segundo pesquisa do CNIS anexa aos autos, a parte
autora ndo possui a caréncia de 12 meses anteriormente a DII, pois suas tltimas contribui¢des datam de
01/11/2008 a 29/11/2008, 03/01/2011 e apds em 20/06/2013 a 14/04/2014, ou seja, tempo este insuficiente
portanto, para implementar a caréncia minima de 12 meses.

Tampouco provou a autora que era acometida de patologia compativel com qualquer das doengas elencadas na
Portaria Interministerial n°® 2.998/2001, que sdo dispensadas de caréncia (v.g.: I - tuberculose ativa; II -
hanseniase; I11- alienagdo mental; IV- neoplasia maligna; V - cegueira; VI - paralisia irreversivel e incapacitante;
VII- cardiopatia grave; VIII - doenga de Parkinson; IX - espondiloartrose anquilosante; X - nefropatia grave; XI -
estado avangado da doenga de Paget (osteite deformante); XII - sindrome da deficiéncia imunologica adquirida -
Aids; XIII - contaminagdo por radiagdo, com base em conclusdo da medicina especializada; e XIV - hepatopatia
grave.)

Diante disso, ndo demonstrados os requisitos postos pelos arts. 59 c¢/c 24 da Lei 8.213/91, ndo ¢ de se acolher o
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pedido posto na inicial.

Ante o exposto, declaro a improcedéncia do pedido e decreto a extingdo do processo na forma do art. 269, 1, do
CPC. Defiro a gratuidade para a autora. Sem custas e, nesta fase, sem honorarios.

P. I. Sentenca registrada eletronicamente. Ocorrendo o transito, dé-se baixa.

0010088-96.2014.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2014/6302047537 - BRAULIO FERREIRA SILVEIRA (SP190709 - LUIZ DE MARCHI) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)
Vistos, etc.

BRAULIO PEREIRA SILVEIRA promove a presente a¢dao em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL com o fim de obter a concessdo de aposentadoria por tempo de contribuigéo.

Argumenta, em sintese, que exerceu atividade rural sem registro em CTPS, bem como atividades profissionais
devidamente registradas, tendo formulado requerimento na seara administrativa em 03.06.2014, que foi
indeferido.

Desse modo, postula o reconhecimento do exercicio de atividades comuns com registro em CTPS, e rurais, estas
ultimas sem a devida anota¢do em carteira, com posterior concessdo da aposentadoria por tempo de contribuigéo a
partir do requerimento administrativo ou momento posterior. Juntou documentos.

Citado, o INSS apresentou contestagdo pugnando pela improcedéncia dos pedidos formulados na inicial.
Fundamento e decido.

Pretende a parte autora a concessio de aposentadoria por tempo de contribui¢do, com o reconhecimento de
exercicio de atividades laboradas com registro em CTPS entre 01.05.1977 a 12.04.1978, 01.10.1983 a 27.07.1985,
01.03.1986 2 31.01.1987, 01.03.1987 a 31.07.1987, 12.07.1988 a 30.06.1989, 03.07.1989 a 27.01.1995,
01.03.1995 2 31.10.1996, 01.08.1997 a 01.10.1998, 01.10.1998 a 19.07.2008 ¢ 01.08.2008 a 03.06.2014; e de
atividades rurais desempenhadas sem registro em CTPS entre 01.1974 a 04.1977 ¢ 06.1978 a 08.1982.

Nesse sentido, vejamos.

A aposentadoria por tempo de contribui¢@o prevista nos artigo 52 e seguintes da Lei 8.213/91 e alteragdes
posteriores tem como esséncia, por 6bvio, o tempo de servigo que consiste no lapso temporal durante o qual o
requerente exerceu atividade remunerada. Ocorre que a contagem e comprovagdo desse tempo dentre as diversas
atividades e regimes distintos abrangem a aplicagdo de diferentes comandos legais que serdo considerados para
decisdo acerca do pedido.

Ora, a aposentadoria pretendida é devida ao segurado que completar certo tempo de servigo, bem ainda que
comprovar o periodo de caréncia. Desse modo, imperioso para o deslinde da questdo a atenta verificacdo de cada
ponto pleiteado.

1 - Exercicio de Atividade Comum

In casu, pretende a parte autora o reconhecimento de periodos de trabalho laborados com o devido registro em
CTPS.

Verifico, entretanto, que o INSS ja reconheceu em sede administrativa o exercicio de atividades laborais pelo
autor nos periodos pretendidos, compreendidos entre 01.05.1977 a 12.04.1978, 01.10.1983 a 27.07.1985,
01.03.1986 2 31.01.1987, 01.03.1987 a 31.07.1987, 12.07.1988 a 30.06.1989, 03.07.1989 a 27.01.1995,
01.03.1995 2 31.10.1996, 01.08.1997 a 01.10.1998, 01.10.1998 a 19.07.2008 ¢ 01.08.2008 a 03.06.2014.

Desse modo, quanto aos mesmos, 0 autor nao tem interesse no prosseguimento da agao.

2 - Exercicio de Atividade Rural sem registro em CTPS

Pretende o autor o reconhecimento da atividade exercida sem registro em carteira profissional nos periodos de
01.1974 a 04.1977 ¢ 06.1978 a 08.1982, na Fazenda Furninha, localizada em Pedregulho-SP, de propriedade de
Durval Silveira Menezes.

Sobre o ponto, nos moldes do disposto no artigo 55, paragrafo terceiro, da Lei n. 8213/1991, torna-se necessario,
para a comprovagdo do tempo de servico, o inicio de prova material, ndo sendo suficiente a prova exclusivamente
testemunhal, salvo motivo de for¢ca maior ou caso fortuito, inclusive consoante entendimento sumulado pelo
Colendo Superior Tribunal de Justica, in verbis:

Stmula 149 - “A prova exclusivamente testemunhal ndo basta & comprovagdo da atividade ruricola, para efeito da
obtengdo de beneficio previdenciario.”

E na auséncia de prova documental de comprovagdo do exercicio de atividade laborativa, como na presente
hipotese, admissivel sua demonstragdo através de inicio razoavel de prova material conjugada com depoimentos
testemunhais idoneos, a teor do disposto pelo paragrafo 3°, do art. 5°, da Lei 8.213/1991.

No tocante a prova do exercicio da atividade, mister registrar que o rol previsto no artigo 106 da Lei 8123/1991
ndo ¢ exaustivo dos meios de prova do efetivo exercicio da atividade rural, porquanto interfere na formagdo do
livre convencimento do julgador previsto no artigo 131, do Codigo de Processo Civil e, portanto, somente pode
ser exemplificativo.

Desse modo, providenciou o requerente como prova do alegado os seguintes documentos relativos ao lapso em
questdo, quais sejam: declaragdo de exercicio de atividade rural emitida pelo Sindicato dos Empregados Rurais de
Pedregulho-SP; escritura de compra e venda do imével rural denominado “Furninha”, tendo como comprador
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Durval Silveira Menezes em 1966; certificado de dispensa de incorporagdo, datado de 1977, onde consta a
informacdo manuscrita de que o autor era trabalhador rural e residia no Sitio Furninha; certificado de cadastro de
imovel referente ao Sitio Furninha; recibo de entrega de declaragdo do ITR referente & Fazenda Furninha, ano de
2013 e respectivo pagamento do imposto.

Relevante notar que a declarag@o firmada por Sindicato de Trabalhadores Rurais, ndo contemporanea aos periodos
controvertidos, ndo constitui inicio de prova do exercicio de atividade rural com relagdo aos periodos néo
homologados pelo INSS, nos termos do artigo 106, 111, da Lei 8.213/91, eis que o seu valor é de simples prova
testemunhal reduzida a escrito. Neste sentido: STJ - AGRESP - 416.971 - 6* Turma, Relator Ministro Hélio
Quaglia Barbosa, decisdo publicada no DJ de 27.03.06 - pag. 349. Do mesmo modo, o documento de alistamento
militar ndo se presta como prova, dado que as informagdes acerca da profissdo e residéncia do autor apresentam-
se manuscritas. Todos os demais documentos ddo conta da existéncia da Fazenda Furninha, porém ndo se prestam
a fornecer indicios do labor do autor no local.

Sabidamente, o inicio de prova material suficiente para atender o requisito necessario para a consideragéo do
periodo pretendido deve consistir em documento contemporaneo aos fatos, com data e profissdo evidenciadas,
pois que do contrario toda e qualquer prova material seria considerada valida comprometendo a veracidade dos
fatos que se pretende alcangar com tal determinag@o. Assim, no caso vertente, os documentos apresentados pela
parte autora atendem as exigéncias legais.

Ora, o inicio de prova material, consoante a interpretacao sistematica da lei, repito, é aquele feito mediante
documentos que comprovem o exercicio da atividade nos periodos a serem contados, devendo ser
contemporaneos dos fatos a comprovar, indicando, ainda, o periodo e a fungo exercida pelo trabalhador (nesse
sentido: REsp 280.402/SP).

Por sua vez, a prova testemunhal, por si s6, ndo ¢ suficiente para demonstrar o exercicio do labor rural nos
periodos pretendidos, nos termos da fundamentagdo exposta. Além disso, as testemunhas nao ofereceram
informag¢des detalhadas e suficientes para a comprovagao do tempo de atividade nos periodos alegados.

Nesse sentido, inevitavel reconhecer que a auséncia de prova documental dos periodos pretendidos compromete o
acolhimento do pedido, pois que ndo apresentado qualquer motivo de forga maior ou caso fortuito a justificar sua
inexisténcia.

Dentro desse contexto, portanto, incabivel o reconhecimento do exercicio da atividade rural pelo tempo alegado
pelo autor.

Desta feita, ndo havendo o reconhecimento dos periodos de atividade pretendidos pelo autor, verifico que o
mesmo possui apenas o tempo de contribui¢do apurado pelo INSS na esfera administrativa, de 29 anos, 01 més e
15 dias na data do requerimento administrativo formulado em 03.06.2014, este insuficiente para a concessdo da
aposentadoria pretendida.

DISPOSITIVO

Ante o exposto e o mais que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE o pedido do autor, ex vi, do artigo 269,
inciso I, do Codigo de Processo Civil.

Concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita (Lei 1.060/50). Sem condenag@o em custas
e honorarios advocaticios (Lei 9.099/95, art. 55).

Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

0013853-75.2014.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2014/6302047596 - SHIGNO MAEDA (SP341421A - LAURA MARIA FERREIRA MOREIRA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)
Trata-se de demanda ajuizada em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, na qual o segurado abaixo
qualificado requer seja declarado seu direito a ter incorporados na renda mensal do beneficio de que ¢ titular os
aumentos reais alcangados ao limite maximo do salario-de-contribui¢do em junho de 1999 (2,28%) ¢ em maio de
2004 (1,75%).

Houve contestag@o, em que o INSS alega matéria estranha a versada na peti¢ao inicial.

E o relatério do essencial. DECIDO.

Da nio ocorréncia da decadéncia. Da prescrigdo quinquenal

Preliminarmente, afasto a alegagdo de decadéncia. Com efeito, ndo se postula a revisdo da renda mensal inicial em
si, e sim a reposi¢do das perdas decorrentes da ndo aplicag@o de indices de reajustamento do beneficio, hipotese
para a qual ndo se aplica a decadéncia, mas, tdo somente, a prescrigao.

Observo, em seguida, que, nos termos do art. 103, paragrafo unico, da Lei 8.213-91, estdo prescritas todas as
parcelas devidas em periodo anterior ao quinquénio que antecede o ajuizamento da agdo. Acrescento que, em caso
de procedéncia do pedido, a prescri¢do ja é observada pela contadoria do juizo.

Passo ao exame do mérito.

Manutengdo do valor real dos beneficios (artigo, 201, §4°, da CF/88 e artigo 41, I, da Lei n°® 8.213/91):

A irredutibilidade do valor real do beneficio, principio constitucional delineado pelo art. 201, §4°, da Constituigdo
da Republica, é assegurada pela aplicac@o da correcdo monetaria anual, cujos indices sdo estabelecidos por meio
de lei, razdo pela qual ndo cabe ao Poder Judiciario escolher outros pardmetros, seja o indice de atualizagdo o
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INPC, IGP-DI, IPC, BTN, ou qualquer outro diverso daqueles definidos pelo legislador.

O Supremo Tribunal Federal, no RE n° 219.880, em 24.4.99, ja se pronunciou a respeito, concluindo que a adogao
de indice previsto em lei, para a atualizagdo dos beneficios previdenciarios, ndo ofende as garantias da
irredutibilidade do valor dos beneficios e da preservagdo do seu valor real, por ter a respectiva legisla¢do criado
mecanismos para essa preservagdo. Veja-se:

“O artigo 201, § 2°, da parte permanente da Constitui¢ao dispde que 'é assegurado o reajustamento dos beneficios
para preservar-lhes, em carater permanente, o valor real, conforme critérios definidos em lei'. Portanto, deixou
para a legislacdo ordinaria o estabelecimento dos critérios para essa preservagdo. E, para isso, a legislagdo tem
adotado indexadores que visam a recompor os valores em face da inflagdo, ndo dando margem, evidentemente, a
caracterizagdo da inconstitucionalidade dela a alegagdo de que, pela variagdo que pode ocorrer entre esses indices
pelo critério de sua aferig¢do, se deva ter por inconstitucional um que tenha sido menos favoravel que outro. Para
essa declaragdo de inconstitucionalidade seria mister que se demonstrasse que o indice estabelecido em lei para
esse fim é manifestamente inadequado, o que ndo ocorre no caso. Note-se, por fim, que a legislacdo
infraconstitucional ndo poderia adotar como critério para essa preservagdo de valores a vinculagdo ao salario
minimo, visto como esta ela vedada para qualquer fim pelo inciso IV do artigo 7° da Constituicdo. Recurso
extraordinario ndo conhecido” (Rel. Min. MOREIRA ALVES).

Assim sendo, a formula de reajuste dos beneficios mantidos pela Previdéncia Social obedece a critérios fixados
estritamente em leis infraconstitucionais.

Disto isto, cumpre analisar o mérito propriamente dito.

Inicialmente, cumpre ter em vista que o beneficio da parte autora, por ocasido de sua concessao, teve renda mensal
inicial fixada em valor inferior ao limite maximo previsto na legislagdo. Ou seja, ndo houve limitagdo do valor ao
teto dos salarios-de-contribuicao.

Portanto, a parte autora ndo estava auferindo o limite maximo do beneficio, razdo pela qual o aumento desse
limite para R$ 1.200,00, pelo artigo 14 da Emenda Constitucional 20/98, ou mesmo o aumento para R$ 2.400,00,
pela Emenda 41/03, ndo tem incidéncia, diretamente, no caso.

No caso dos autos, pretende a parte autora seja declarado seu direito a ter incorporado na renda mensal inicial do
beneficio de que ¢é titular os aumentos reais alcangados ao limite maximo do salario-de-contribui¢do em junho de
1999 (2,28%) e em maio de 2004 (1,75%).

Alega que, apos o a fixa¢ao de novos tetos maximos pelas Emendas Constitucionais 20/98 (em dezembro de
1998) e 41/2003 (também em dezembro de 2003), houve exorbitancia do poder regulamentar pelo Poder
Executivo, pois aplicou ao teto maximo dos salarios de contribuigdo reajustes integrais, € ndo proporcionais ao
periodo decorrido desde o advento das emendas. Com isso, nos meses de junho de 1999 e em maio de 2004,
respectivamente, acabou por ser gerada a discrepancia de indices de reajuste entre o limite maximo e o valor dos
demais beneficio nos percentuais de 2,28% e 1,75%, respectivamente.

Ocorre que, ao contrario do que afirma, tanto o artigo 14 da Emenda Constitucional 20, quanto o artigo 5° da
Emenda 41, vieram apenas criar novo limite ao valor dos beneficios, ndo trataram de nova forma de calculo de
beneficio, nem mesmo de reajuste dos beneficios em manutengdo. Ademais a aludida emenda 20 deixou expressa
a necessidade de equilibrio financeiro e atuarial da previdéncia social. Nao se olvide, ainda, que a Emenda 20
fulminou com o calculo da aposentadoria de acordo apenas com a média dos tlltimos trinta e seis salarios de
contribui¢do, entdo prevista no artigo 202 da Constitui¢do, pois era intengdo do legislador levar em consideragio
toda a vida contributiva do segurado, o que foi levado a efeito pela Lei 9.876/99.

Afora isso, a interpretagdo de que devem ser aplicados os mesmos indices de reajuste dos salarios-de-contribuigéo
- previstos nas Portarias 4.883/98 ¢ 12/04 (10,96%, em dezembro de 1998, 0,91% em dezembro 2003, ¢ 27,23 %
em janeiro de 2004) - com base nos artigos 20, § 1°, ¢ 28, §5°, da Lei 8.212/91, e no artigo 195, § 5°, da
Constituigdo Federal, incorre em erro 16gico, consistente em adotar implicag@o inversa aquela prevista.

De fato, a Lei 8.212/91, trata do custeio da Previdéncia Social - e ndo de concessdo de beneficios - € prevé, nos
artigos 20, § 1°, e 28, §5°, que os indices de reajustamento dos salarios-de-contribuigdo utilizados no calculo dos
beneficios previdenciarios devem guardar equivaléncia com os critérios de corre¢ao dos beneficios de prestagao
continuada e nao o contrario (que os beneficios de prestagdo continuada serdo reajustados nos mesmos indices do
salario-de-contribuiggo).

Outrossim, a regra da contrapartida, prevista no § 5° do artigo 195 da Constitui¢ao, milita em sentido inverso ao
pretendido, haja vista que exige fonte de custeio para qualquer majorag@o ou extensdo de beneficios. Ora, acaso se
estenda a parte autora o aumento do limite previsto pelas Emendas Constitucionais 20 e 41 estar-se-ia majorando
beneficio sem nenhuma fonte de custeio, pois somente a partir daquelas emendas constitucionais passou a existir
fonte de custeio corresponde aos novos limites, de R$ 1.200,00 e 2.400,00.

Além disso, tanto a Emenda 20/98, quanto a Emenda 41/03, foram expressas no sentido de que estavam
aumentando o “limite maximo para o valor dos beneficios do regime geral da previdéncia social” e ndo
concedendo reajuste os beneficios em manutengdo. Desse modo, tendo em vista que a partir daquelas emendas
houve aumento no limite dos beneficios, foi o limite do salario-de-contribui¢ao alterado, aplicando-se
corretamente a regra prevista no § 5° do artigo 28 da Lei 8.212/91.
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O mesmo raciocinio se aplica & majoragdo do limite maximo do salario-de-contribuigdo por forga da Portaria
5188/99, em junho de 1999 e do Decreto 5061/2004, em maio de 2004, citadas pelo patrono da parte autora:
trataram simplesmente de majorar os salarios-de-contribui¢do daquelas datas em diante, ndo tendo repercussao
direta sobre o valor dos beneficios ja em manutengao.

Em consequéncia, carece de respaldo a tese posta na inicial.

Neste sentido, voto de acorddo unanime, da lavra da Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sao
Paulo:

“PROCESSO Nr: 0000627-02.2011.4.03.6304 AUTUADO EM 25/01/2011 ASSUNTO: 040203 -
REAJUSTAMENTO DO VALOR DOS BENEFICIOS - REVISAO DE BENEFICIOS CLASSE: 1 -
PROCEDIMENTO DO JUIZADO ESPECIAL CIVEL AUTOR (Segurado): MARIA RITA DE BARBOSA
ADVOGADO(A)/DEFENSOR(A) PUBLICO(A): SP162958 - TANIA CRISTINA NASTARO REU:
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ADVOGADO(A): SP999999 - SEM
ADVOGADO JUIZ(A) FEDERAL: DANILO ALMASI VIEIRA SANTOS

I- RELATORIO

Trata-se de demanda ajuizada em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, em que a parte autora
requer seja declarado seu direito a ter incorporado na renda mensal do beneficio de que ¢é titular os aumentos reais
alcangados ao limite maximo do saldrio-de-contribui¢do em junho de 1999 (2,28%) e em maio de 2004 (1,75%).
O Juizo a quo julgou improcedente o pedido.

Inconformada, a parte autora interpds recurso, requerendo a reforma da r. sentenga.

E o breve relatério.

II-VOTO

Inicialmente, defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, nos termos da Lei n°. 1.060/50, acaso
formulado tdo somente em sede recursal, em observancia ao principio devolutivo dos recursos.

Diante da auséncia de questdes preliminares a serem apreciadas, examino o mérito do pedido.

Razao nao assiste a parte autora. Com efeito, ndo hé que se falar na aplicagao, ao beneficio do autor, do percentual
de aumento que alega ter sido aplicado, a mais, ao limite- teto dos saldrios de contribuicdo, pela Portaria
5188/1999 e pelo Decreto 5061/2004. Isto porque ndo compete ao Poder Judiciario substituir-se ao legislador e
adotar os critérios vindicados ou os que entender adequados, para reajuste dos beneficios.

De fato, os atos regulamentares do Poder Executivo, acima mencionados, ndo implicaram - assim como nao
implicaram as Emendas Constitucionais n. 20 e 41 - em reajuste de beneficios concedidos anteriormente, mas
apenas em um novo teto, um novo limite maximo de valor de beneficio. O teto, destas duas ocasides, foi alterado
por razdes politicas. Assim, ndo houve, na época, um reajuste do teto, mas apenas e tdo- somente uma mudanga
nele. Por tal motivo, ndo ha como se reconhecer qualquer direito a aplicacdo do mesmo percentual com relagao
aos beneficios - estes, foram reajustados de acordo com os indices inflacionarios, em cumprimento ao dispositivo
constitucional, visando a preservagdo de seu valor.

Na verdade, a regra que determina que o teto seja reajustado pelos mesmos indices aplicados aos beneficios existe
como garantia para os segurados de que seu beneficio ndo serd diminuido em razdo do teto, o que acabaria
ocorrendo caso este ndo fosse corrigido, mas o beneficio sim - e ndo para garantir ao segurado a paridade com o
teto.

Em outras palavras, a regra € que o teto (e os salarios-de-contribuicdo, por conseguinte), seja reajustado junto com
os beneficios, e ndo que os beneficios sejam reajustados toda vez que o teto o for. Estes, os beneficios, devem ser
corrigidos para preservacao de seu valor, de acordo com a inflagdo, o que € feito, nos dias atuais, anualmente.
Assim, ndo ha como se reconhecer o direito da parte autora ao percentual por ela pleiteado, sendo improcedente,
portanto, o pedido por ela formulado na inicial.

Esclarego, por fim, que o pedido da parte autora, nestes autos, ndo tem qualquer relagdo com a recente decisdo
proferida pelo E. Supremo Tribunal Federal, nos autos do Recurso Extraordinério n. 564354.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso da parte autora, mantendo a improcedéncia do pedido pelas
razdes supra expostas. Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios, nos termos do artigo 20,
§3°, do Codigo de Processo Civil, combinado com o artigo 55 da Lei federal n® 9.099/1995. Entretanto, o
pagamento da verba acima permanecera suspenso até que se configurem as condi¢des do artigo 12 da Lei federal
n°® 1.060/1950, caso a parte autora seja beneficidria da assisténcia judiciaria gratuita. Eis o meu voto.

11T - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos do processo em epigrafe, decide a Terceira Turma Recursal do Juizado
Especial Federal de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto
do Juiz Federal Substituto Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Vanessa Vieira
de Mello, Rosa Maria Pedrassi de Souza ¢ Danilo Almasi Vieira Santos. Sdo Paulo, 1° de dezembro de 2011 (data
de julgamento).”

(Processo 00006270220114036304, JUIZ(A) FEDERAL DANILO ALMASI VIEIRA SANTOS, TRSP - 3*
Turma Recursal - SP, DJF3 DATA: 16/12/2011.)
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Por fim, anoto que o Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do RE 564.354/SE, entendeu possivel
a revisdo apenas dos beneficios que apresentavam seu valor limitado ao teto do regime geral da previdéncia, por
ocasido das EC 20/98 e 41/03, o que ndo ¢ o caso da parte autora, que apresenta beneficio em valor inferior ao teto

previdenciario.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido formulado na inicial, declarando extinto o processo com julgamento
do mérito, nos termos do art. 269, I, do Cédigo de Processo Civil. Defiro a gratuidade. Publique-se. Intime-se.
Ocorrendo o transito em julgado, dé-se baixa.

APLICA-SE AOS PROCESSOS ABAIXO O SEGUINTE DISPOSITIVO:

A parte autora move a presente agdo em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, pleiteando a revisio
da renda mensal inicial de seu beneficio previdenciario, com seu recalculo sem a incidéncia do teto limitado, bem
como o pagamento de diferencas.

E o breve relatorio. Decido

Da nfo ocorréncia da decadéncia. Da prescrigdo quinquenal. Da nfo interrupg¢do da prescri¢do em face do acordo
na agdo civil publica

Preliminarmente, afasto a alegacdo de decadéncia. Com efeito, ndo se postula a revisdo da renda mensal inicial em
si, e sim a reposi¢do das perdas decorrentes de sua limitagdo ao teto, a serem recuperadas por ocasido da edicao
das Emendas Constitucionais n° 20/98 e 41/2003, hipotese para a qual ndo se aplica a decadéncia, mas, tdo
somente, a prescri¢io.

Observo, em seguida, que, nos termos do art. 103, paragrafo unico, da Lei 8.213-91, estdo prescritas todas as
parcelas devidas em periodo anterior ao quinquénio que antecede o ajuizamento da ac¢do. Acrescento que, em caso
de procedéncia do pedido, a prescricdo ja ¢ observada pela contadoria do juizo.

Quanto a eventual alegagdo de que o acordo na agdo civil piblica interrompe o prazo prescricional, cumpre anotar
que a parte autora ndo pretende se beneficiar da acdo civil publica n® 0004911-28.2011.4.03.6183, onde firmado
calendario para pagamento de atrasados, movendo a sua propria agdo individual, com pedido de recebimento
imediato de seu alegado crédito.

Pois bem. Se por um lado, a celebragdo do acordo ndo impede o exercicio do direito de a¢do individual do
interessado, por outro, a contagem do prazo de prescri¢do também deve observar a pretensdo individualmente
ajuizada.

Mérito

O pedido do autor ¢ de ser julgado improcedente.

A legislagdo previdenciaria, dando cumprimento a redagdo originaria do artigo 202, da Constituicdo Federal, e
suas alteracdes posteriores, determinou que o valor de qualquer beneficio previdenciario de prestagdo continuada,
a excec¢do do salario-familia e salario-maternidade, sera calculado com base no salario-de-beneficio.

Muito embora ndo seja esse o objeto do presente feito, vale ressaltar que a tese da revisdo da renda mensal, com o
afastamento da limitagdo do teto maximo de pagamento dos beneficios, ndo merece acolhida.

Com efeito, o salario-de-beneficio é limitado pelo § 2° do artigo 29 da Lei 8.213/91 ao dispor que deve ficar
adstrito ao limite maximo do salario de contribuigdo.

O Supremo Tribunal Federal ja sedimentou o entendimento acerca da constitucionalidade do limite imposto pelos
artigos 29, §2° e 33, da Lei 8.213/91.

Nesse sentido:

“STF - Supremo Tribunal Federal

RE-ED - EMB.DECL.NO RECURSO EXTRAORDINARIO

Fonte DJ 10-11-2006

Relator(a) SEPULVEDA PERTENCE

EMENTA:

3. Beneficio previdenciario: limita¢do do valor dos salarios de beneficios ao teto dos respectivos salérios de
contribui¢do, nos termos da L. 8.213/91: ¢ da jurisprudéncia do Supremo Tribunal que cabe ao legislador
ordinario definir os critérios necessarios ao cumprimento do disposto na norma constitucional.”

De outro lado, o artigo 29, §2°, da Lei 8.213/91 estabeleceu o teto de pagamento dos beneficios pagos pela
Previdéncia Social. Apds exaustiva discussdo nos Tribunais Superiores patrios, o Supremo Tribunal Federal
fulminou a questdo, decidindo pela constitucionalidade do limite legalmente imposto.

Da correta interpretacdo do disposto na redagdo originaria e atual do artigo 29, § 2°, bem como do artigo 33,
ambos da Lei n.° 8.213/1991, conclui-se que o salario-de-beneficio ndo € apenas o resultado da média corrigida
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dos salarios-de-contribui¢do que compdem o periodo basico de calculo, mas o resultado desta média limitada ao
valor méximo do salario-de-contribui¢@o vigente no més do calculo do beneficio.

Portanto, o salario-de-beneficio surge somente ap6s ser efetuada a referida glosa.

E como a renda mensal inicial somente surge ap6s a aplicagdo do coeficiente de calculo sobre o salario-de-
beneficio, ja glosado, resulta dai que esta limitagdo € irreversivel, pois extirpa, do montante final, parte do valor
inicialmente apurado e que jamais sera aproveitado, salvo quando expressamente excepcionado por lei, como € o
caso das hipoteses previstas nos artigos 26 da Lei n.° 8.870/1994, aplicavel aos beneficios concedidos entre
05/04/1991 e 31/12/1993, bem como no artigo 21 da Lei n.° 8.880/1994 ¢ artigo 35, § 2°, do Decreto n.°
3.048/1999, aplicaveis aos beneficios concedidos a partir de 1994.

Entretanto, nos anos de 1998 e 2003, o teto maximo de pagamento da Previdéncia foi reajustado, respectivamente,
pelas Emendas Constitucionais n® 20/98 (art. 14°) e n® 41/03 (art. 5°):

“Art. 14 - O limite méximo para o valor dos beneficios do regime geral de previdéncia social de que trata o art.
201 da Constituigdo Federal é fixado em R$ 1.200,00 (um mil e duzentos reais), devendo, a partir da data da
publicacdo desta Emenda, ser reajustado de forma a preservar, em carater permanente, seu valor real, atualizado
pelos mesmos indices aplicados aos beneficios do regime geral de previdéncia social.” (EC n® 20/98 - grifo nosso)
“Art. 5° O limite maximo para o valor dos beneficios do regime geral de previdéncia social de que trata o ¢ fixado
em R$ 2.400,00 (dois mil e quatrocentos reais), devendo, a partir da data de publicagio desta Emenda, ser
reajustado de forma a preservar, em carater permanente, seu valor real, atualizado pelos mesmos indices aplicados

aos beneficios do regime geral de previdéncia social.” (EC n° 41/03 - grifo nosso)

Recentemente, ao julgar o Recurso Extraordinario 564354/SE, o STF adotou a posi¢do de que o novo teto
estabelecido pelas Emendas Constitucionais deve ser aplicado aos beneficios anteriormente concedidos e que
tiveram sua renda mensal limitada, conforme ementa que segue:

DIREITOS CONSTITUCIONAL E PREVIDENCIARIO. REVISAO DE BENEFICIO. ALTERACAO NO
TETO DOS BENEFICIOS DO REGIME GERAL DE PREVIDENCIA. REFLEXOS NOS BENEFICIOS
CONCEDIDOS ANTES DA ALTERACAO. EMENDAS CONSTITUCIONAIS N. 20/1998 E 41/2003.
DIREITO INTERTEMPORAL: ATO JURIDICO PERFEITO. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DA LEI
INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE OFENSA AO PRINCIPIO DA IRRETROATIVIDADE DAS
LEIS. RECURSO EXTRAORDINARIO A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. H4 pelo menos duas situag¢des
juridicas em que a atuagdo do Supremo Tribunal Federal como guardido da Constitui¢do da Republica demanda
interpretacdo da legislagdo infraconstitucional: a primeira respeita ao exercicio do controle de constitucionalidade
das normas, pois nao se declara a constitucionalidade ou inconstitucionalidade de uma lei sem antes entendé-la; a
segunda, que se da na espécie, decorre da garantia constitucional da protegdo ao ato juridico perfeito contra lei
superveniente, pois a solu¢do de controvérsia sob essa perspectiva pressupde sejam interpretadas as leis postas em
conflito e determinados os seus alcances para se dizer da existéncia ou auséncia da retroatividade
constitucionalmente vedada. 2. Nao ofende o ato juridico perfeito a aplicagdo imediata do art. 14 da Emenda
Constitucional n. 20/1998 e do art. 5° da Emenda Constitucional n. 41/2003 aos beneficios previdenciarios
limitados a teto do regime geral de previdéncia estabelecido antes da vigéncia dessas normas, de modo a que
passem a observar o novo teto constitucional. 3. Negado provimento ao recurso extraordinario.

Assim, considerando-se: a) que a recomposi¢do dos residuos extirpados, por ocasido da concessdo do beneficio,
somente foi prevista a partir do advento do artigo 26, da Lei n.° 8.870/1994; b) que a referida norma teve por
escopo reconhecer o prejuizo existente na redacdo originaria do artigo 29, § 2°, da Lei n.° 8.213/1991, em desfavor
dos segurados do regime geral, na relacdo entre custeio vs. prestagdo; ¢) que o artigo 59 do Ato das Disposi¢des
Constitucionais Transitérias determinou a implantagdo do plano de beneficio da previdéncia social em um prazo
de até trinta meses, contados da promulgacdo da nova Constitui¢ao; d) que o legislador tomou o cuidado de
resguardar a data de 05/04/1991 como marco inicial da regulamentag@o do plano de beneficios da seguridade
social (artigos 144 e 145, da Lei n.° 8.213/1991), em virtude da mora legislativa na regulamentagio do plano de
beneficios (a Lei n.° 8.213/1991 foi publicada mais de trinta meses apos a Constitui¢do); e) que ndo se aplica a
legislagdo superveniente retroativamente, exceto quanto aos aspectos em que a propria lei previdenciaria
expressamente assim o estabeleceu (tal como ocorre na hipotese do artigo 26, da Lei n.° 8.870/1994); f) o

entendimento pacificado, pelo Supremo Tribunal Federal, nos Recursos Extraordinarios 201.091/SP e
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415.454/SC; g) o entendimento do Superior Tribunal de Justica pacificado nos Agravos Regimentais nos Recursos
Especiais 414.906/SC e 1.058.608/SC; conclui-se que ndo ha o que se falar em residuo extirpado por ocasido da
apuragdo do salario-de-beneficio e muito menos no direito a qualquer recomposigdo deste valor em relagdo aos

beneficios iniciados anteriormente a 05/04/1991 (data da edi¢do da Lei n.® 8.213/91).

No caso dos autos, a data de inicio do beneficio é anterior a edi¢ao da lei de beneficios, razdo pela qual, na esteira
do entendimento acima exposto, improcede o pedido da parte autora.

Pelo exposto, JULGO IMPROCEDENTE O PEDIDO, extinguindo o feito com julgamento de mérito, a teor do
artigo 269, I, do Codigo de Processo Civil.

Sem custas processuais ou honorarios de advogado nessa instancia judicial, nos termos do artigo 55, caput, da Lei
federal n°® 9.099/1995, combinado com o artigo 1° da Lei federal n° 10.259/2001. Defiro a Gratuidade da justica.
Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0013150-47.2014.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2014/6302047545 - CARLOS FERREIRA DE ATHAYDE (SP263146 - CARLOS BERKENBROCK) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE
NAKAGOMI)

0014006-11.2014.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2014/6302047544 - ARLLETE PAZELLO BERTI (SP295240 - POLIANA BEORDO) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - N.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

FIM.

0011537-89.2014.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2014/6302047698 - NOEMIA VAZ MACHADO (SP178874 - GRACIA FERNANDES DOS SANTOS DE
ALMEIDA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO
ZEPPONE NAKAGOMI)

NOEMIA VAZ MACHADO propés a presente agdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL-INSS, objetivando a concessao do beneficio assistencial previsto pelo art. 203, V, da Constitui¢do da
Reptiblica, com amparo nas alegagdes de incapacidade para o trabalho e de situagdo de miséria.

Passo a apreciar a postulagéo, tendo em vista que ndo ha necessidade de audiéncia para o deslinde da controvérsia.
Cuida-se de ag¢do com o objetivo de assegurar o beneficio previsto pelo art. 203, V, da Constitui¢do da Republica,
cujo teor é o seguinte:

“Art. 203. A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuicdo a
seguridade social, e tem por objetivos:

(..)

V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que
comprovem nao possuir meios de prover a propria manuteng@o ou de té-la provida por sua familia, conforme
dispuser a lei.”

Por forca dessa disposicdo constitucional, foi editada a Lei n® 8.742-93 (Lei de Organizacdo da Assisténcia Social
- LOAS), a qual foi alterada pelas Leis 12.435 de 6/07/2011 e 12.470, de 31/08/2011.

O caput e os §§ 1° a 4° do art. 20 do diploma em destaque compdem o nicleo normativo sob o qual deve ser
analisada a demanda.

Convém sua transcri¢ao:

“Art. 20. O beneficio de prestagdo continuada ¢ a garantia de um salario-minimo mensal & pessoa com deficiéncia
e ao idoso com 65 (sessenta e cinco) anos ou mais que comprovem nao possuir meios de prover a propria
manutenc¢do nem de té-la provida por sua familia.

§ 1o Para os efeitos do disposto no caput, a familia é composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os
pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmaos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os
menores tutelados, desde que vivam sob o mesmo teto.

§ 20 Para efeito de concessdo deste beneficio, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos
de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interacdo com diversas barreiras,
podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas.
§ 30 Considera-se incapaz de prover a manutenc¢io da pessoa com deficiéncia ou idosa a familia cuja renda
mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario-minimo.

§ 40 O beneficio de que trata este artigo ndo pode ser acumulado pelo beneficiario com qualquer outro no ambito
da seguridade social ou de outro regime, salvo os da assisténcia médica e da penséo especial de natureza
indenizatoria.

§ 10. Considera-se impedimento de longo prazo, para os fins do § 20 deste artigo, aquele que produza efeitos pelo
prazo minimo de 2 (dois) anos. ”
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Visto isso, impde-se destacar que a postulagdo busca amparo nas alegagdes de idade avangada e de preenchimento
do requisito econdmico previsto legalmente.

1 - Do requisito etario

Conforme dispde o art. 20, caput, da LOAS, o idoso, para fim de percepgdo do beneficio discutido nestes autos,
era a pessoa maior de setenta anos. Ocorre que o caput do art. 34 da Lei n° 10.741-03 (Estatuto do Idoso) reduziu
o limite etrio para sessenta e cinco anos.

E oportuna a transcri¢ao do dispositivo:

“Art. 34. Aos idosos, a partir de 65 (sessenta e cinco) anos, que ndo possuam meios para prover sua subsisténcia,
nem de té-la provida por sua familia, ¢ assegurado o beneficio mensal de 1 (um) salario-minimo, nos termos da
Lei Organica da Assisténcia Social - Loas.”

No caso dos autos, o documento de identificacdo acostado demonstra que a parte autora nasceu em 07 de abril de
1933, contando oitenta e um anos de idade.

Por conseguinte, foi preenchido o requisito etario.

2 - Do requisito econdmico

O requisito econdmico para o beneficio assistencial, consoante a expressa previsao do § 3° do art. 20 da LOAS, ¢é
a média de 1/4 do salario minimo por membro da entidade familiar do interessado.

Feita essa observagdo, destaco que o preceito em epigrafe deve ser aferido tendo-se em vista, inclusive, o § 1° do
referido artigo legal, consoante o qual a familia, para o fim de aferigdo do direito ao beneficio assistencial, deve
seguir a defini¢do do art. 20 da LOAS (a familia ¢ composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais e,
na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmaos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os menores
tutelados) exigindo-se que as pessoas ali indicadas vivam sob 0 mesmo teto.

Quanto a esse aspecto, observa-se que, obviamente, nao deve ser computada a renda de pessoa que ndo coabite
(isto ¢, ndo viva sob 0 mesmo teto) com o interessado no beneficio assistencial, mesmo que ela esteja prevista pelo
art. 20 da LOAS. A auséncia de coabitacdo impede, igualmente, que essa pessoa seja computada para a apuragio
da renda média exigida legalmente.

Por outro lado, qualquer pessoa que, embora coabite com o interessado, ndo esteja prevista no rol do § 1° ndo pode
ser levada em consideracdo, quer quanto ao ingresso de rendimentos, quer para a aferigdo do requisito econdmico.
Em seguida, destaco que o limite de renda per capita previsto pelo § 3° do art. 20 da LOAS é, conforme
mencionado, de 1/4 do salario minimo. O valor cria presun¢ao legal de situagdo de miséria, que, no entanto, deve
ser aferida em face das peculiaridades de cada caso concreto, consoante a prova produzida.

Neste sentido, ¢ a Simula n° 11 da Turma Nacional de Uniformizagao:

“Stmula 11 - A renda mensal, per capita, familiar, superior a ¥ (um quarto) do salario minimo néo impede a
concessdo do beneficio assistencial previsto no art. 20, § 3° da Lei n°. 8.742 de 1993, desde que comprovada, por
outros meios, a miserabilidade do postulante.”

Ressalto, ainda, que o valor nominal para aferi¢do da necessidade de intervengao assistencial publica, previsto
inicialmente pelo art. 20, § 3°, da Loas (1/4 do salario minimo), foi majorado para a metade do salario minimo
pela legislacdo assistencial superveniente, a saber, as Leis n® 9.533-97 (Programa de Renda Minima) e n° 10.689-
03 (Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo), que fixaram o novo paradigma.

No caso dos autos, a assistente social constatou que a autora reside com seu marido e filho (44 anos) e que a renda
da familia é proveniente da aposentadoria por tempo de contribui¢do do marido da autora, no valor de um salario
minimo, do salario do filho, no valor de R$400,00 (quatrocentos reais).

Aplicando, por analogia, ao caso concreto, como ¢ habitual neste juizo, o paragrafo unico do art. 34 do Estatuto do
Idoso, que prevé que beneficio assistencial concedido a qualquer membro da familia, desde que idoso, ndo sera
considerado para fins de calculo de renda média. Observo que descontada a aposentadoria do marido da autora,
por ter o mesmo valor do beneficio assistencial, a renda total do grupo familiar ¢ de R$400,00 (quatrocentos
reais). Considerando que o grupo familiar é composto por trés pessoas, divide-se a renda total por 3, resultando
em uma renda per capita de R$133,33 (trezentos e trinta e trés reais e trinta e trés centavos), valor este inferior a
meio salario minimo.

Contudo, conforme ¢é pacifico em vasta jurisprudéncia, o critério de miserabilidade ndo é absoluto.

O beneficio de prestagdo continuada, ou, simplesmente, LOAS, foi instituido com o intuito de assistir aqueles que
sdo desamparados economicamente, idosos ou incapazes de labutar.

A finalidade do texto normativo ¢ a integracdo social, a fim de ndo deixar nenhum cidaddo a margem do Estado.
Ora, ndo se deve aproveitar de tal dispositivo com a clara intengdo de se beneficiar das benesses governamentais.
Nesse sentido, compulsando as fotos trazidas aos autos pela assistente social em seu laudo, é iminente a
improcedéncia do pedido. As imagens falam por si s6.

Ademais, analisando as demais informagoes do laudo socioecondmico, verifica-se que a autora reside em casa
propria, seu marido possui um automovel e a assistente social concluiu que vive em situagdo de baixa
vulnerabilidade econdmica.

Dito isso, ndo considero preenchido o requisito econdmico, o qual, mais uma vez, ndo ¢ absoluto.
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3 - Dispositivo

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido e decreto a extingdo do processo com fundamento no art. 269, I, do
Codigo de Processo Civil.

Defiro a gratuidade. Sem custas ou honorarios nesta fase.

Registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se, advertindo a parte autora de que a interposicao de recurso, no
prazo legal, deve ser feita por intermédio de advogado. Ocorrendo o transito em julgado, dé-se baixa na
distribuigao.

0013190-29.2014.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2014/6302047576 - BENEDITO EURIPEDES LIMA (SP242989 - FABIO AUGUSTO TURAZZA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE
NAKAGOMI)

Trata-se de demanda ajuizada em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, na qual BENEDITO
EURIPEDES LIMA requer seja declarado seu direito a ter incorporado na renda mensal do beneficio de que ¢
titular (42/109.889.710-0, com DIB em 13/11/1998) os aumentos reais alcangados ao limite maximo do salario-
de-contribui¢do em junho de 1999 (2,28%) e em maio de 2004 (1,75%).

Houve contestacdo, em que o INSS alega matéria estranha a versada na peti¢do inicial.

E o relatério do essencial. DECIDO.

Da néo ocorréncia da decadéncia. Da prescrigdo quinquenal

Preliminarmente, afasto a alegacdo de decadéncia. Com efeito, ndo se postula a revisdo da renda mensal inicial em
si, e sim a reposi¢do das perdas decorrentes da ndo aplicag@o de indices de reajustamento do beneficio, hipotese
para a qual ndo se aplica a decadéncia, mas, tdo somente, a prescri¢ao.

Observo, em seguida, que, nos termos do art. 103, paragrafo unico, da Lei 8.213-91, estdo prescritas todas as
parcelas devidas em periodo anterior ao quinquénio que antecede o ajuizamento da a¢do. Acrescento que, em caso
de procedéncia do pedido, a prescri¢do ja ¢ observada pela contadoria do juizo.

Passo ao exame do mérito.

Manutencao do valor real dos beneficios (artigo, 201, §4°, da CF/88 e artigo 41, I, da Lei n® 8.213/91):

A irredutibilidade do valor real do beneficio, principio constitucional delineado pelo art. 201, §4°, da Constitui¢do
da Republica, ¢ assegurada pela aplicagao da corre¢do monetaria anual, cujos indices sdo estabelecidos por meio
de lei, razdo pela qual ndo cabe ao Poder Judiciario escolher outros pardmetros, seja o indice de atualizacdo o
INPC, IGP-DI, IPC, BTN, ou qualquer outro diverso daqueles definidos pelo legislador.

O Supremo Tribunal Federal, no RE n° 219.880, em 24.4.99, ja se pronunciou a respeito, concluindo que a adogao
de indice previsto em lei, para a atualizacdo dos beneficios previdenciarios, ndo ofende as garantias da
irredutibilidade do valor dos beneficios e da preservagdo do seu valor real, por ter a respectiva legislacdo criado
mecanismos para essa preservacdo. Veja-se:

“O artigo 201, § 2°, da parte permanente da Constitui¢ao dispde que 'é assegurado o reajustamento dos beneficios
para preservar-lhes, em carater permanente, o valor real, conforme critérios definidos em lei'. Portanto, deixou
para a legislagdo ordindria o estabelecimento dos critérios para essa preservagdo. E, para isso, a legislagdo tem
adotado indexadores que visam a recompor os valores em face da inflagdo, ndo dando margem, evidentemente, a
caracterizagdo da inconstitucionalidade dela a alegacdo de que, pela variagdo que pode ocorrer entre esses indices
pelo critério de sua aferi¢do, se deva ter por inconstitucional um que tenha sido menos favoravel que outro. Para
essa declarag@o de inconstitucionalidade seria mister que se demonstrasse que o indice estabelecido em lei para
esse fim € manifestamente inadequado, o que ndo ocorre no caso. Note-se, por fim, que a legislacao
infraconstitucional ndo poderia adotar como critério para essa preservagdo de valores a vinculag@o ao salario
minimo, visto como esta ela vedada para qualquer fim pelo inciso IV do artigo 7° da Constitui¢do. Recurso
extraordinario ndo conhecido” (Rel. Min. MOREIRA ALVES).

Assim sendo, a formula de reajuste dos beneficios mantidos pela Previdéncia Social obedece a critérios fixados
estritamente em leis infraconstitucionais.

Disto isto, cumpre analisar o mérito propriamente dito.

Inicialmente, cumpre ter em vista que o beneficio da parte autora, por ocasido de sua concessdo, teve renda mensal
inicial fixada em valor inferior ao limite maximo previsto na legislacdo. Ou seja, ndo houve limitacdo do valor ao
teto dos salarios-de-contribuigao.

Portanto, a parte autora ndo estava auferindo o limite maximo do beneficio, razao pela qual o aumento desse
limite para R$ 1.200,00, pelo artigo 14 da Emenda Constitucional 20/98, ou mesmo o aumento para R$ 2.400,00,
pela Emenda 41/03, ndo tem incidéncia, diretamente, no caso.

No caso dos autos, pretende a parte autora seja declarado seu direito a ter incorporado na renda mensal inicial do
beneficio de que ¢ titular os aumentos reais alcangados ao limite maximo do salario-de-contribui¢do em junho de
1999 (2,28%) e em maio de 2004 (1,75%).

Alega que, ap0s o a fixacdo de novos tetos maximos pelas Emendas Constitucionais 20/98 (em dezembro de
1998) e 41/2003 (também em dezembro de 2003), houve exorbitdncia do poder regulamentar pelo Poder
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Executivo, pois aplicou ao teto maximo dos salarios de contribuigdo reajustes integrais, € ndo proporcionais ao
periodo decorrido desde o advento das emendas. Com isso, nos meses de junho de 1999 e em maio de 2004,
respectivamente, acabou por ser gerada a discrepancia de indices de reajuste entre o limite maximo e o valor dos
demais beneficio nos percentuais de 2,28% e 1,75%, respectivamente.

Ocorre que, ao contrario do que afirma, tanto o artigo 14 da Emenda Constitucional 20, quanto o artigo 5° da
Emenda 41, vieram apenas criar novo limite ao valor dos beneficios, ndo trataram de nova forma de calculo de
beneficio, nem mesmo de reajuste dos beneficios em manutengdo. Ademais a aludida emenda 20 deixou expressa
a necessidade de equilibrio financeiro e atuarial da previdéncia social. Nao se olvide, ainda, que a Emenda 20
fulminou com o calculo da aposentadoria de acordo apenas com a média dos tlltimos trinta e seis salarios de
contribui¢do, entdo prevista no artigo 202 da Constitui¢do, pois era inteng@o do legislador levar em consideragio
toda a vida contributiva do segurado, o que foi levado a efeito pela Lei 9.876/99.

Afora isso, a interpretagdo de que devem ser aplicados os mesmos indices de reajuste dos salarios-de-contribuigéo
- previstos nas Portarias 4.883/98 ¢ 12/04 (10,96%, em dezembro de 1998, 0,91% em dezembro 2003, e 27,23 %
em janeiro de 2004) - com base nos artigos 20, § 1°, ¢ 28, §5°, da Lei 8.212/91, e no artigo 195, § 5°, da
Constituigdo Federal, incorre em erro 16gico, consistente em adotar implicag@o inversa aquela prevista.

De fato, a Lei 8.212/91, trata do custeio da Previdéncia Social - e ndo de concessdo de beneficios - € prevé, nos
artigos 20, § 1°, e 28, §5°, que os indices de reajustamento dos salarios-de-contribui¢do utilizados no calculo dos
beneficios previdenciarios devem guardar equivaléncia com os critérios de corre¢ao dos beneficios de prestagao
continuada e nao o contrario (que os beneficios de prestagdo continuada serdo reajustados nos mesmos indices do
salario-de-contribuiggo).

Outrossim, a regra da contrapartida, prevista no § 5° do artigo 195 da Constitui¢@o, milita em sentido inverso ao
pretendido, haja vista que exige fonte de custeio para qualquer majorag@o ou extensdo de beneficios. Ora, acaso se
estenda a parte autora o aumento do limite previsto pelas Emendas Constitucionais 20 e 41 estar-se-ia majorando
beneficio sem nenhuma fonte de custeio, pois somente a partir daquelas emendas constitucionais passou a existir
fonte de custeio corresponde aos novos limites, de R$ 1.200,00 e 2.400,00.

Além disso, tanto a Emenda 20/98, quanto a Emenda 41/03, foram expressas no sentido de que estavam
aumentando o “limite maximo para o valor dos beneficios do regime geral da previdéncia social” e ndo
concedendo reajuste os beneficios em manutengdo. Desse modo, tendo em vista que a partir daquelas emendas
houve aumento no limite dos beneficios, foi o limite do salario-de-contribui¢ao alterado, aplicando-se
corretamente a regra prevista no § 5° do artigo 28 da Lei 8.212/91.

O mesmo raciocinio se aplica & majoragdo do limite maximo do salario-de-contribuigdo por for¢a da Portaria
5188/99, em junho de 1999 e do Decreto 5061/2004, em maio de 2004, citadas pelo patrono da parte autora:
trataram simplesmente de majorar os salarios-de-contribuicdo daquelas datas em diante, ndo tendo repercussio
direta sobre o valor dos beneficios ja em manutengao.

Em consequéncia, carece de respaldo a tese posta na inicial.

Neste sentido, voto de acorddo unanime, da lavra da Terceira Turma Recursal do Juizado Especial Federal de Sao
Paulo:

“PROCESSO Nr: 0000627-02.2011.4.03.6304 AUTUADO EM 25/01/2011 ASSUNTO: 040203 -
REAJUSTAMENTO DO VALOR DOS BENEFICIOS - REVISAO DE BENEFICIOS CLASSE: 1 -
PROCEDIMENTO DO JUIZADO ESPECIAL CIVEL AUTOR (Segurado): MARIA RITA DE BARBOSA
ADVOGADO(A)/DEFENSOR(A) PUBLICO(A): SP162958 - TANIA CRISTINA NASTARO REU:
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) ADVOGADO(A): SP999999 - SEM
ADVOGADO JUIZ(A) FEDERAL: DANILO ALMASI VIEIRA SANTOS

I - RELATORIO

Trata-se de demanda ajuizada em face do Instituto Nacional do Seguro Social - INSS, em que a parte autora
requer seja declarado seu direito a ter incorporado na renda mensal do beneficio de que ¢é titular os aumentos reais
alcangados ao limite maximo do saldrio-de-contribui¢do em junho de 1999 (2,28%) e em maio de 2004 (1,75%).
O Juizo a quo julgou improcedente o pedido.

Inconformada, a parte autora interpds recurso, requerendo a reforma da r. sentenga.

E o breve relatério.

II-VOTO

Inicialmente, defiro os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, nos termos da Lei n°. 1.060/50, acaso
formulado tdo somente em sede recursal, em observancia ao principio devolutivo dos recursos.

Diante da auséncia de questdes preliminares a serem apreciadas, examino o mérito do pedido.

Razao nao assiste a parte autora. Com efeito, ndo hé que se falar na aplicagdo, ao beneficio do autor, do percentual
de aumento que alega ter sido aplicado, a mais, ao limite- teto dos saldrios de contribuicdo, pela Portaria
5188/1999 e pelo Decreto 5061/2004. Isto porque ndo compete ao Poder Judicidrio substituir-se ao legislador e
adotar os critérios vindicados ou os que entender adequados, para reajuste dos beneficios.

De fato, os atos regulamentares do Poder Executivo, acima mencionados, ndo implicaram - assim como nao
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implicaram as Emendas Constitucionais n. 20 e 41 - em reajuste de beneficios concedidos anteriormente, mas
apenas em um novo teto, um novo limite maximo de valor de beneficio. O teto, destas duas ocasides, foi alterado
por razdes politicas. Assim, ndo houve, na época, um reajuste do teto, mas apenas e tdo- somente uma mudanca
nele. Por tal motivo, ndo ha como se reconhecer qualquer direito a aplicagdo do mesmo percentual com relagdo
aos beneficios - estes, foram reajustados de acordo com os indices inflacionarios, em cumprimento ao dispositivo
constitucional, visando a preservacdo de seu valor.

Na verdade, a regra que determina que o teto seja reajustado pelos mesmos indices aplicados aos beneficios existe
como garantia para os segurados de que seu beneficio ndo sera diminuido em razdo do teto, o que acabaria
ocorrendo caso este nao fosse corrigido, mas o beneficio sim - e ndo para garantir ao segurado a paridade com o
teto.

Em outras palavras, a regra é que o teto (e os salarios-de-contribuic¢do, por conseguinte), seja reajustado junto com
os beneficios, e ndo que os beneficios sejam reajustados toda vez que o teto o for. Estes, os beneficios, devem ser
corrigidos para preservacdo de seu valor, de acordo com a inflagdo, o que ¢é feito, nos dias atuais, anualmente.
Assim, ndo ha como se reconhecer o direito da parte autora ao percentual por ela pleiteado, sendo improcedente,
portanto, o pedido por ela formulado na inicial.

Esclareco, por fim, que o pedido da parte autora, nestes autos, ndo tem qualquer relagdo com a recente decisio
proferida pelo E. Supremo Tribunal Federal, nos autos do Recurso Extraordinario n. 564354.

Ante o exposto, NEGO PROVIMENTO ao recurso da parte autora, mantendo a improcedéncia do pedido pelas
razdes supra expostas. Condeno a parte autora ao pagamento de honorarios advocaticios, nos termos do artigo 20,
§3°, do Codigo de Processo Civil, combinado com o artigo 55 da Lei federal n® 9.099/1995. Entretanto, o
pagamento da verba acima permanecera suspenso até que se configurem as condigdes do artigo 12 da Lei federal
n® 1.060/1950, caso a parte autora seja beneficiaria da assisténcia judiciaria gratuita. Eis o meu voto.

11T - ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos do processo em epigrafe, decide a Terceira Turma Recursal do Juizado
Especial Federal de Sdo Paulo, por unanimidade, negar provimento ao recurso da parte autora, nos termos do voto
do Juiz Federal Substituto Relator. Participaram do julgamento os Excelentissimos Juizes Federais Vanessa Vieira
de Mello, Rosa Maria Pedrassi de Souza e Danilo Almasi Vieira Santos. S8o Paulo, 1° de dezembro de 2011 (data
de julgamento).”

(Processo 00006270220114036304, JUIZ(A) FEDERAL DANILO ALMASI VIEIRA SANTOS, TRSP - 3*
Turma Recursal - SP, DJF3 DATA: 16/12/2011.)

Por fim, anoto que o Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do RE 564.354/SE, entendeu possivel
a revisdo apenas dos beneficios que apresentavam seu valor limitado ao teto do regime geral da previdéncia, por
ocasidao das EC 20/98 e 41/03, o que ndo ¢ o caso da parte autora, que apresenta beneficio em valor inferior ao teto

previdenciario.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido formulado na inicial, declarando extinto o processo com julgamento
do mérito, nos termos do art. 269, I, do Cédigo de Processo Civil. Defiro a gratuidade. Publique-se. Intime-se.
Ocorrendo o transito em julgado, dé-se baixa.

0011555-13.2014.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2014/6302047643 - CLEIDE DE ALMEIDA (SP301077 - ERIC VINICIUS GALHARDO LOPES, SP207973 -
JOAQUIM SALVADOR LOPES, SP300419 - LUIZ ANTONIO CONVERSO JUNIOR, SP304772 - VICTOR
HUGO POLIM MILAN) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP207010 -
ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

Vistos, etc.

CLEIDE DE ALMEIDA promove a presente A¢do de Conhecimento em face do INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS com o fim de obter concessdo do beneficio previdenciario de auxilio-reclusdo em
razdo de custodia, desde 13/09/2013, de seu filho Welisson Rafael Luis Tempone.

Em sua contestagdo o requerido postula a improcedéncia do pedido face a auséncia dos requisitos legais,
notadamente em raz&o do valor do tltimo salério do recluso ser superior ao limite estabelecido e da auséncia da
comprovacdo da qualidade de dependente.

Fundamento e decido, na forma disposta pelos artigos 2°, 5°, 6° ¢ 38 da Lei 9.099/1995 e pela Lei 10.259/2001.
Pretende a autora a concessao do beneficio previdenciario de auxilio-reclusdo em face de custodia de seu filho,
segurado da previdéncia.

Inicialmente impende ressaltar que tal beneficio é devido aos dependentes do segurado de baixa renda recolhido a
prisdo, nas mesmas condi¢des do beneficio de pensdo por morte, vale dizer, em tudo que for compativel ou nao
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houver disposicao diversa (artigo 80, da Lei 8213/1991). E nesses termos, sdo requisitos para a concessao
pretendida o recolhimento a prisdo de pessoa reconhecida como segurado de baixa renda e a condigdo de
dependente.

Nesse sentido, confira-se:

“Art. 80 O auxilio-reclusdo sera devido, nas mesmas condig¢des da pensdo por morte aos dependentes do segurado
recolhido a prisdo, que ndo receber remuneragdo da empresa nem estiver no gozo de auxilio-doenca, de
aposentadoria ou de abono de permanéncia em servigo.

Paragrafo unico. O requerimento do auxilio-reclusdo devera ser instruido com certidao do efetivo recolhimento a
prisdo, sendo obrigatoria, para a manutengdo do beneficio, a apresentagido de declarag@o de permanéncia na
condigdo de presidiario.”

Também ndo se desconhece que a Emenda Constitucional n® 20/98, estabeleceu um “teto” e deu nova redagéo ao

inciso IV, do artigo 201. Nesse sentido:

EC 20/1998

“Art. 13. Até que a lei discipline o acesso ao salario-familio e ao auxilio-reclusio para os servidores, segurados e
seus dependentes, esses beneficios serdo concedidos apenas aqueles que tenham renda bruta mensal igual ou
inferior a R$360,00 (trezentos e sessenta reais), que, até a publicagdo da lei, serdo corrigidos pelos mesmos
indices aplicados aos beneficios de regime geral de previdéncia social.”

“Art. 201. A previdéncia social serd organizada sob a forma de regime geral, de carater contributivo e de filiacdo
obrigatoria, observados critérios que preservem o equilibrio financeiro e atuarial, e atendera, nos termos da lei, a:
(...)

IV - salario-familia e auxilio-reclusdo para os dependentes dos segurados de baixa renda;

(...).”

Nestes termos, o Decreto 3048/1999, em seu artigo 116, dispds sobre a matéria determinando o limite previsto na
norma constitucional, vale dizer, estabeleceu que o auxilio-reclusdo sera devido, nas mesmas condigdes da penséo
por morte, aos dependentes do segurado recolhido a prisdo que ndo receber remuneragdo da empresa nem estiver
no gozo de auxilio-doenga, aposentadoria ou abono de permanéncia em servi¢o, desde que o seu ultimo salario de
contribuicdo seja inferior ou igual a R$360,00 (trezentos e sessenta reais).

A legislagdo infraconstitucional estabelece quem sdo os dependentes beneficiados. Assim, no que tange aos
beneficiarios a solugdo encontra-se determinada no artigo 16 e seus incisos, da Lei 8213/91.

No caso vertente, a autora pretende a concessio de auxilio-reclus@o em face do recolhimento a prisao - desde
13/09/2013 - de seu filho Welisson Rafael Luis Tempone.

De fato, inexoravel a demonstragdo da qualidade de segurado do presidiario; sendo, pois, imperioso que tal
qualidade de segurado esteja evidenciada na data do recolhimento & prisao.

E, nesse passo, verifica-se vinculo empregaticio do recluso no periodo de 08/10/2007 a 25/07/2013, consoante
anotacdo em CTPS (fl. 32 da inicial), restando incontroverso sua condi¢do de segurado, uma vez que o beneficio
de auxilio-reclusdo independe de caréncia.

Superada esta questdo, cabe ainda a verificacdo quanto a renda do segurado ¢ a comprovagéo da detengio ou
reclusdao do mesmo.

No que tange aquele primeiro requisito, a primeira questao que se coloca diz respeito a qual renda limite deve ser
considerada e, conforme decidido pelo Supremo Tribunal Federal no Recurso Extraordinario n.° 587.365, a renda
em questdo ¢ a do segurado e ndo a dos seus dependentes, vejamos:

“EMENTA: PREVIDENCIARIO. CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. AUXILIO-
RECLUSAO. ART. 201, IV, DA CONSTITUICAO DA REPUBLICA. LIMITACAO DO UNIVERSO DOS
CONTEMPLADOS PELO AUXILIO-RECLUSAO. BENEFICIO RESTRITO AOS SEGURADOS PRESOS DE
BAIXA RENDA. RESTRICAO INTRODUZIDA PELA EC 20/1998. SELETIVIDADE FUNDADA NA
RENDA DO SEGURADO PRESO. RECURSO EXTRAORDINARIO PROVIDO. I - Segundo decorre do art.
201, 1V, da Constituigdo, a renda do segurado preso ¢ que a deve ser utilizada como parametro para a concessao
do beneficio e ndo a de seus dependentes. II - Tal compreenséo se extrai da redagdo dada ao referido dispositivo
pela EC 20/1998, que restringiu o universo daqueles alcangados pelo auxilio-reclusio, a qual adotou o critério da
seletividade para apurar a efetiva necessidade dos beneficiarios. III - Diante disso, o art. 116 do Decreto
3.048/1999 ndo padece do vicio da inconstitucionalidade. IV - Recurso extraordinario conhecido e provido.”

(RE 587365 RE - RECURSO EXTRAORDINARIO - RELATOR: RICARDO LEWANDOWSKI - STF - DJE
08.05.2009).

Ademais, estando o segurado desempregado, em periodo de graca, devera ser considerado como parametro para a
concessao do beneficio o seu ltimo salario de contribuigdo, ndo havendo que se falar em auséncia de salario par

absoluta falta de previsdo legal. Caso este seja maior que o valor estabelecido pela Portaria, o segurado
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desempregado néo fara jus ao beneficio.

Nesse sentido, confiram-se os seguintes Julgados que adoto como fundamento para decidir:

AGRAVO. ART. 557 DO CPC. PREVIDENCIARIO. AUXILIO-RECLUSAO. SEGURADO
DESEMPREGADO. FIXACAO DO PARAMETRO DE BAIXA RENDA. UTILIZACAO DO ULTIMO
SALARIO INTEGRAL DE CONTRIBUICAO DO SEGURADO, CONSIDERADO O LIMITE EM VIGOR A
EPOCA DE SEU PAGAMENTO.

I - No agravo previsto no art. 557 do CPC, a controvérsia limita-se ao exame da ocorréncia, ou ndo, de flagrante
ilegalidade ou abuso de poder, a gerar dano irreparavel ou de dificil reparac@o para a parte, vicios inexistentes na
decisdo agravada.

IT- O art. 116, § 1°, do Decreto 3.048/99, ndo tem a extensdo que lhe pretendem conceder os agravantes, uma vez
que apenas menciona a concessao do auxilio-reclusdo, mesmo na hipdtese de desemprego do recluso, ndo se
reportando a ndo

observancia do critério de baixa renda (considerando-se, portanto, o ultimo salario de contribui¢do do recluso).
IIT - Razdes recursais que nao contrapdem tal fundamento a ponto de demonstrar o desacerto da decisdo,
limitando-se a reproduzir argumento visando a rediscussdo da matéria nele decidida.

IV - Agravos improvidos.

(TRF 3% Regido, Nona Turma, AC 00322768420134039999, Julg. 03.02.2014, Rel. Desemb. Fed. Marisa Santos,
e-DJF3 Judicial Data:12.02.2014)

PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO. ARTIGO 557, §1°, DO CODIGO DE PROCESSO CIVIL. AUXILIO-
RECLUSAO. NULIDADE AFASTADA. SEGURADO DESEMPREGADO NA DATA DA PRISAO.
PERIODO DE GRACA.VERIFICACAO DO ULTIMO SALARIO DE CONTRIBUICAO. BAIXA RENDA
NAO CARACTERIZADA.

1. O auxilio-reclusdo é beneficio previdenciario devido aos dependentes do segurado nos termos do artigo 80 da
Lein® 8.213/1991.

2. A renda a ser aferida ¢ a do detento e ndo a de seus dependentes. (RE 587365, Rel. Ministro Ricardo
Lewandowski, DJe 08/05/2009).

3. Mesmo que o segurado se encontre desempregado, em periodo de graga, devera ser considerado como
parametro para a concessao ou nao do auxilio-reclusdo o seu ultimo salario-de-contribuicao. Caso este seja maior
que o valor estabelecido pela Portaria, o segurado desempregado NAO fara jus ao beneficio (inteligéncia do art.
334, §2°, inc. II, da Instru¢cdo Normativa INSS/PRES n° 45 de 06 de agosto de 2010).

4. Baixa renda do segurado ndo comprovada. O Ministério da Previdéncia Social, por meio de portarias, reajusta o
teto maximo para a concessdo do auxilio-reclusdo aos dependentes do segurado, nos termos da portaria MPAS n°
6211/2000.

5. A interpretagdo acerca do preenchimento dos requisitos para a concessao de auxilio-reclusio deve ser restritiva,
considerando que este beneficio se traduz em protecao social gerada pela pratica de ato ilicito doloso ou culposo.
No caso em questdo, fez se uma interpretagdo a luz de principios de status constitucional que orientam as regras
da Seguridade Social, tais como o da seletividade e distributividade na prestacdo de beneficios e servigos
(inteligéncia do art. 194, 111, da CF), chegando-se a conclus@o de que o objetivo da lei ndo ¢ amparar a familia de
preso cuja ultima remuneracdo extrapolou o limite de baixa renda, a despeito deste se encontrar desempregado na
data da prisao.

6. Agravo Legal a que se nega provimento.

(TRF 3% Regido, Sétima Turma, Agravo Legal em AC 0031280-23.2012.403.9999/SP, Julg. 01.09.2014, Rel.
Desemb. Fed. Fausto De Sanctis, e-DJF3 Judicial Dt:19.09.2014).

Ainda, neste sentido, o julgamento, por unanimidade, da Turma Nacional de Uniformizago de Jurisprudéncia:

EMENTA AUXILIO-RECLUSAO. SEGURADO DESEMPREGADO POR OCASIAO DO RECOLHIMENTO
A PRISAO. ENQUADRAMENTO. CONCEITO DE BAIXA RENDA. CONSIDERACAO DO ULTIMO
SALARIO-DE-CONTRIBUICAO. INTERPRETACAO LITERAL DO ART. 116 DO DECRETO N°. 3.048/99.
INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO CONHECIDO E PROVIDO. 1 - No acérdio recorrido, restou fixada a tese
de que: “em que pese a sentenca esteja em consonancia com o entendimento do STF no que diz respeito a
necessidade de se observar a renda do segurado recluso para fins do preenchimento do requisito da baixa renda,
esta Turma tem entendido que, no caso do segurado desempregado na época do recolhimento, a renda a ser
considerada ¢ igual a zero”. 2 - O acérddo invocado como paradigma - processo n°. 2008.51.54.001110-9 -
proferido pela Turma Recursal do Rio de Janeiro, por outro lado, firmou o entendimento de que o segurado
recluso, desempregado por ocasido de seu encarceramento, ¢ em fruigdo de periodo de graga, ndo auferia qualquer

rendimento; logo, o valor a ser averiguado para fins de apuragdo da baixa renda deve ser o referente ao ultimo
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salario-de-contribui¢do. Consigna que: “se o segurado, embora mantendo essa qualidade, ndo estiver em atividade
no més da reclusdo, ou nos meses anteriores, sera considerado como remuneragdo o seu ultimo salario-de-
contribui¢do”. 3 - O art. 80, caput, da Lei n°. 8.213/91, regulamentado pelo art. 116 do Decreto n°. 3.048/99,
dispde que o auxilio-reclusdo sera devido nas mesmas condi¢des da pensdo por morte aos dependentes do
segurado recolhido a pris@o. O regulamento determina que deve ser considerado, para fins de enquadramento do
segurado no conceito de baixa renda, o ultimo salario-de-contribuiggo. 4 - Entende-se por salario-de-contribuiggo,
nos termos do art. 28, incisos [ a IV da Lei n°. 8.212/91: “I - para o empregado e trabalhador avulso: a
remuneragdo auferida em uma ou mais empresas, assim entendida a totalidade dos rendimentos pagos, devidos ou
creditados a qualquer titulo, durante o més, destinados a retribuir o trabalho, qualquer que seja a sua forma,
inclusive as gorjetas, os ganhos habituais sob a forma de utilidades e os adiantamentos decorrentes de reajuste
salarial, quer pelos servigos efetivamente prestados, quer pelo tempo a disposicao do empregador ou tomador de
servicos nos termos da lei ou do contrato ou, ainda, de conven¢do ou acordo coletivo de trabalho ou sentenca
normativa; (Redagdo dada pela Lei n® 9.528, de 10.12.97)”. 5 - Verifica-se, assim, que o conceito de salario-de-
contribui¢do esta associado a remuneragdo efetivamente percebida pelo segurado, destinada a retribui¢ao do seu
trabalho. Logo, se segurado nio aufere renda em um determinado periodo, ndo ha falar em salario-de-contribuigao
correspondente a esse interregno, tampouco em “salario-de-contribuig¢do zero”, consoante a tese adotada pelo
acordao recorrido. 6 - O ultimo salario-de-contribui¢do do segurado - a ser considerado para efeito de
enquadramento no conceito de baixa renda - corresponde, portanto, a ultima remuneracdo efetivamente auferida
antes do encarceramento, por interpretacao literal do art. 116 do Decreto n°. 3.048/99. 7 - Ademais, dada a
natureza contributiva do Regime Geral da Previdéncia Social, deve-se afastar interpretacdes que resultem em
tempo ficto de contribui¢do, conforme decidiu, recentemente, o STF (RE 583.834/SC, Relator Min. Ayres Britto,
julgado em 21.9.2011, Informativo 641). Pela mesma razdo, nao se pode considerar, na auséncia de renda -
decorrente de desemprego - salario-de-contribuicdo equivalente a zero, por tratar-se de salario-de-contribuicao
ficto. 8 - Incidente conhecido e provido, para firmar a tese de que o valor a ser considerado, para enquadramento
do segurado no conceito de baixa renda para fins de percepcao de auxilio-reclusdo, deve corresponder ao ultimo
salario-de-contribui¢do efetivamente apurado antes do encarceramento. 9 - O Presidente desta TNU podera
determinar a devolugdo de todos os processos que tenham por objeto esta mesma questdo de direito material as
respectivas Turmas Recursais de origem, para que confirmem ou promovam a adequagio do acérddo recorrido.
Aplicagdo do art. 7°, VII, “a” do regimento interno desta Turma Nacional, com a alteragdo aprovada pelo
Conselho da Justica Federal em 24.10.2011.

(TNU, Relator: Juiz Federal SALCIDES SALDANHA, PEDILEF 200770590037647, DOU 19/12/2011)
Ademais, estabelece o art. 334, §2°, inc. 11, da Instru¢do Normativa INSS/PRES n° 45 de 06 de agosto de 2010:
"Art. 334. Quando o efetivo recolhimento a prisdo tiver ocorrido a partir de 16 de dezembro de 1998, data da
publicacdo da Emenda Constitucional n® 20, de 1998, o beneficio de auxilio-reclusdo sera devido desde que o
ultimo salario-de-contribui¢do do segurado, tomado no seu valor mensal, seja igual ou inferior a R$ 360,00
(trezentos e sessenta reais), atualizado por Portaria Ministerial, conforme tabela constante no Anexo XXXI.
(..)

§ 2° Quando ndo houver salario-de-contribui¢do na data do efetivo recolhimento a prisdo, serd devido o auxilio-
reclusdo, desde que:

(..)

II - o ultimo salario-de-contribui¢ido, tomado em seu valor mensal, na data da cessacdo das contribuigdes ou do
afastamento do trabalho seja igual ou inferior aos valores fixados por Portaria Ministerial, conforme Anexo
XXXII".

Assim, este valor de R$ 360,00 foi atualizado, dentre outras, pela Portaria MPS/MF n° 15, de 10/01/2013, que

fixou o limite de R$ 971,78 para o periodo de 01/01/2013 a 31/12/2013.

E face ao acima delineado, no caso concreto, verifico que, segundo afirma a parte autora em sua inicial e
conforme anotagdo em CTPS, o salario mensal do autor corresponde a R$ 1.209,97, desde 01/05/2013. Por outro
lado, cabe destacar que a rescisdao deste contrato de trabalho ocorreu no dia 25/07/2013.
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Portanto, em que pese a demonstrag¢do de que o segurado encontra-se recolhido a prisdo desde 13/09/2013,
verifica-se que seu ultimo salario de contribuigdo € superior ao limite estabelecido na mencionada Portaria.
Ademais, resta prejudicada a analise acerca da condigdo de dependente econdmico da requerente, que a teor do
que dispde o § 4°, do artigo 16, da Lei 8213/91, ndo ¢é presumida, sendo imprescindivel a sua comprovagao.
Deste modo, considerando que ndo houve o preenchimento do requisito referente a renda, indevida a concessdo do
beneficio requerido pela autora.

Ante o exposto e o mais que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE o pedido com julgamento do mérito, ex
vi, do artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil.

Concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita (Lei n. 1.060/50).

Sem condenag@o em custas e honorarios advocaticios (Lei n. 9.099/95, art. 55).

Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

0011023-39.2014.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2014/6302047462 - ANA APARECIDA RATEIRO DO SANTOS (SP213039 - RICHELDA BALDAN) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE
NAKAGOMI)

ANA APARECIDA RATEIRO DO SANTOS ajuizou a presente agdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL, objetivando, em sintese, a obtengdo de aposentadoria por invalidez ou o restabelecimento do
auxilio-doenga, cessado em 20.06.2014.

Houve realizacdo de pericia médica.

O INSS pugnou pela improcedéncia dos pedidos formulados na inicial.

E o relatorio.

Decido:

A aposentadoria por invalidez é devida ao segurado considerado incapaz e insusceptivel de reabilitacdo para o
exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a subsisténcia, nos termos do artigo 42 da Lei 8.213/91.

Ja o auxilio doenga ¢ devido ao segurado que ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade
habitual, conforme artigo 59 da Lei 8.213/91.

Os requisitos, pois, para a concessdo dos dois beneficios sdo:

1) a condicdo de segurado previdenciario;

2) caréncia de 12 contribui¢cdes mensais (artigo 25, I, da Lei n® 8.213/91) para os dois beneficios, sendo
dispensada no caso de a incapacidade decorrer de acidente de qualquer natureza ou causa, de doenga profissional
ou do trabalho ou de alguma das doengas arroladas em lista especial, nos termos do inciso II do artigo 26 da Lei
8.213/91; e

3) incapacidade para o trabalho: € neste requisito que repousa a diferenca entre um e outro beneficio:

a) para a aposentadoria por invalidez: incapacidade total e permanente para qualquer atividade ou profissdo; e

b) para o auxilio doenga: incapacidade total e temporaria apenas para o seu trabalho ou atividade habitual.

No caso concreto, o perito judicial afirmou que a autora, que tem 45 anos de idade, é portadora de epilepsia e de
dor lombar baixa, estando apta para o exercicio de sua alegada atividade habitual (ruricola).

Em seu laudo, o perito destacou que, durante o exame fisico, a autora apresentou-se “‘em bom estado geral de
saude, facies normal, corada, hidratada, aciandtica, eupneica. Ndo se nota aspecto de sofrimento. Respondeu as
questdes formuladas sem dificuldade, claramente e em bom tom. Demonstrou ser uma pessoa tranquila. Veio
caminhando sem ajuda”.

Especificamente, no que tange ao exame neurologico, consta do laudo que foi verificada a normalidade do quadro
de saude da autora em todos os quesitos avaliados, quais sejam, atengdo, humor/juizo critico, didlogo/fala,
processos de memoria, fungdes cognitivas, motricidade voluntaria, Sinal de Romberg, reflexos oculares,
afetividade, orientac@o temporoespacial, processos de pensamento, sensibilidade tactil/dolorosa, coordenagio
motora e deambulacdo.

Em suas conclusdes, o perito consignou que a autora “apresenta incapacidade laborativa parcial (deve evitar
situagdes potencialmente perigosas, caso tenha crises convulsivas, como subir em escadas e usar fogao, por
exemplo) permanente em face do quadro clinico constatado e das doengas diagnosticadas, para realizar atividades
habitualmente exercidas na fun¢do declarada de ruricola”.

Em resposta ao quesito 5 formulado pelo juizo, no entanto, o perito esclareceu que, mesmo diante da incapacidade
verificada, a autora encontra-se apta a exercer suas atividades habituais, desde que respeitadas as restri¢des
expostas.

Assim, apesar das restricdes elencadas pelo perito médico, verifica-se que com a realizagdo do tratamento clinico
indicado para sua patologia, a autora podera continuar a exercer normalmente suas atividades habituais.
Ademais, verifico que, apos a cessacdo do beneficio de auxilio-doenga, a autora foi considerada apta para o
retorno ao trabalho em 23.06.2014, conforme atestado emitido pela propria empresa empregadora (fl. 15 da
peti¢do juntada em 26.08.2014).

Desta forma, acolhendo o laudo pericial, concluo que a autora ndo faz jus ao recebimento de beneficio por
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incapacidade laboral.

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTES os pedidos formulados na inicial, com resolugdo do mérito, nos termos
do artigo 269, I, do CPC.

Sem custas e, nesta fase, sem honorarios. Defiro a gratuidade.

Sentenca registrada eletronicamente. Intime-se. Cumpra-se. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.
0012723-50.2014.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2014/6302047677 - MARIA LUCIA BAPTISTA DA SILVA (SP256762 - RAFAEL MIRANDA GABARRA) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE
NAKAGOMI)

MARIA LUCIA BAPTISTA DA SILVA ajuizou a presente agdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL, objetivando, em sintese, a obtengdo de aposentadoria por invalidez ou de auxilio-doenga
desde a DER (03.07.2014).

Houve realizacdo de pericia médica.

O INSS pugnou pela improcedéncia dos pedidos formulados na inicial.

E o relatorio.

Decido:

A aposentadoria por invalidez é devida ao segurado considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagdo para o
exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a subsisténcia, nos termos do artigo 42 da Lei 8.213/91.

Ja o auxilio doenga ¢ devido ao segurado que ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade
habitual, conforme artigo 59 da Lei 8.213/91.

Os requisitos, pois, para a concessdo dos dois beneficios sdo:

1) a condicdo de segurado previdenciario;

2) caréncia de 12 contribui¢cdes mensais (artigo 25, I, da Lei n® 8.213/91) para os dois beneficios, sendo
dispensada no caso de a incapacidade decorrer de acidente de qualquer natureza ou causa, de doenca profissional
ou do trabalho ou de alguma das doengas arroladas em lista especial, nos termos do inciso II do artigo 26 da Lei
8.213/91; e

3) incapacidade para o trabalho: € neste requisito que repousa a diferenca entre um e outro beneficio:

a) para a aposentadoria por invalidez: incapacidade total e permanente para qualquer atividade ou profissdo; e

b) para o auxilio doenga: incapacidade total e temporaria apenas para o seu trabalho ou atividade habitual.

No caso concreto, o perito judicial afirmou que a autora, que tem 51 anos de idade, é portadora de Transtorno
Depressivo Recorrente Episodio Atual Moderado, estando apta para o exercicio de sua alegada atividade habitual
(altimo registro em CTPS como recepcionista).

Consta do exame psiquico que a autora “encontra-se em bom estado nutricional e de higiene, esta calma,
consciente, orientada na pessoa, no espaco e no tempo. Apresenta um bom contato ¢ um bom nivel intelectual.
Linguagem e atencdo preservadas. Memoria discretamente prejudicada. Pensamento sem alteragdes. Humor
rebaixado, ndo apresenta nenhuma alteragdo do sensério no momento. Juizo critico da realidade preservado”.

Em resposta ao quesito 5 do juizo, o perito consignou que “no momento, paciente apresenta capacidade para o
trabalho”.

Desta forma, acolhendo as conclusdes constantes no laudo pericial, concluo que a autora ndo faz jus ao
recebimento de beneficio por incapacidade laboral.

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTES os pedidos formulados na inicial, com resolugdo do mérito, nos termos
do artigo 269, I, do CPC.

Sem custas e, nesta fase, sem honorarios. Defiro a gratuidade.

Sentenca registrada eletronicamente. Intime-se. Cumpra-se. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.
0010849-30.2014.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2014/6302047696 - DEUSINHA DA CONCEICAO FERREIRA (SP067145 - CATARINA LUIZA RIZZARDO
ROSSI) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO
ZEPPONE NAKAGOMI)

DEUSINHA DA CONCEICAO FERREIRA propds a presente acio em face do INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL-INSS, objetivando a concessdo do beneficio assistencial previsto pelo art. 203, V, da
Constituigdo da Republica, com amparo nas alegagdes de incapacidade para o trabalho e de situacdo de miséria.
Passo a apreciar a postulagdo, tendo em vista que ndo ha necessidade de audiéncia para o deslinde da controvérsia.
Cuida-se de ag¢do com o objetivo de assegurar o beneficio previsto pelo art. 203, V, da Constituigdo da Republica,
cujo teor € o seguinte:

“Art. 203. A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuicdo a
seguridade social, e tem por objetivos™:

(...)

V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que
comprovem nao possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme
dispuser a lei.”
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Por forga dessa disposicao constitucional, foi editada a Lei n° 8.742-93 (Lei de Organizac¢do da Assisténcia Social
- LOAS), a qual foi alterada pelas Leis 12.435 de 6/07/2011 e 12.470, de 31/08/2011.

O caput e 0s §§ 1° a 4° do art. 20 do diploma em destaque compdem o nicleo normativo sob o qual deve ser
analisada a demanda.

Convém sua transcri¢ao:

“Art. 20. O beneficio de prestacdo continuada ¢ a garantia de um salario-minimo mensal a pessoa com deficiéncia
¢ a0 idoso com 65 (sessenta e cinco) anos ou mais que comprovem nao possuir meios de prover a propria
manuten¢do nem de té-la provida por sua familia.

§ 1o Para os efeitos do disposto no caput, a familia é composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os
pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmaos solteiros, os filhos ¢ enteados solteiros e os
menores tutelados, desde que vivam sob o mesmo teto.

§ 20 Para efeito de concessdo deste beneficio, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos
de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interacdo com diversas barreiras,
podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas.
§ 30 Considera-se incapaz de prover a manutenc¢do da pessoa com deficiéncia ou idosa a familia cuja renda
mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario-minimo.

§ 40 O beneficio de que trata este artigo ndo pode ser acumulado pelo beneficiario com qualquer outro no dmbito
da seguridade social ou de outro regime, salvo os da assisténcia médica e da pensdo especial de natureza
indenizatoria.

§ 10. Considera-se impedimento de longo prazo, para os fins do § 20 deste artigo, aquele que produza efeitos pelo
prazo minimo de 2 (dois) anos. ”

Visto isso, impde-se destacar que a postulagdo busca amparo nas alegagdes de impedimento de longo prazo e de
preenchimento do requisito econémico previsto legalmente.

1 - Da alegada deficiéncia

Conforme dispde o art. 20, § 2°, da LOAS, “Para efeito de concessio deste beneficio, considera-se pessoa com
deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os
quais, em interagcdo com diversas barreiras, podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em
igualdade de condi¢Ges com as demais pessoas.”

No caso dos autos, a questdo encontra-se elucidada no laudo médico, onde se observa a seguinte diagnose: “Lupus
eritematoso sistémico, SAAF, Transtornos glomerulares em doengas classificadas em outra parte (Nefrite lipica
classe IV, pulsos de ciclofosfamida e solumedrol, Outros transtornos da retina (maculopatia por cloroquina), Outra
disfun¢do ovariana (faléncia ovariana precoce), Hipertensdo arterial (primaria).”

A despeito destas restrigdes/patologias, conclui o perito que a parte autora ndo padece do impedimento previsto no
artigo 20, §2°, ndo sendo atendido, portanto, o requisito necessario.

Pois bem, ¢ bem verdade que o Julgador néo esta adstrito aos termos do Laudo Pericial (art. 436, CPC) - e sob
este fundamento legal ja deixei, por vezes, de considerar a conclusio técnica-pericial. Entretanto, considerando-se
a bem fundamentada conclusdo do laudo, ndo vejo razdes para ndo acata-lo. Ademais, ndo identifico nos autos
outros elementos de prova que me convencam de forma diversa.

Considerando que a parte autora ndo se enquadra no conceito de deficiente, torna-se despicienda a analise do
requisito econdmico, impondo-se a improcedéncia do pedido.

2 - Dispositivo

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido e decreto a extingdo do processo com fundamento no art. 269, 1, do
Codigo de Processo Civil.

Sem custas ou honorarios nesta fase.

Intime-se, advertindo a parte autora de que a interposigdo de recurso, no prazo legal, deve ser feita por intermédio
de advogado. Defiro a gratuidade. Ocorrendo o transito em julgado, dé-se baixa na distribuigao.
0011814-08.2014.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2014/6302047473 - CLEUSA CASTANHARI (SP096264 - JOSE LUIZ PEREIRA JUNIOR) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)
CLEUSA CASTANHARI propds a presente a¢dao em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
INSS, visando a concessdo de beneficio previdenciario por incapacidade.

Com a juntada dos laudos médicos periciais, o INSS contestou a pretensdo da parte autora, pugnando pela
improcedéncia do pedido, sob o fundamento de auséncia dos requisitos necessarios a concessdo do beneficio.

E o relatério essencial. Decido.

A analise para a concessdo dos beneficios pleiteados implica a aferi¢do de trés requisitos basicos, quais sejam: a
caréncia, em regra estipulada pelo art. 25, I, da Lei 8.213/91, a qualidade de segurado, além do grau de
intensidade e se é temporaria ou permanente a incapacidade. Tais requisitos devem estar preenchidos
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cumulativamente, ou seja, a falta de apenas um deles ¢ suficiente para a improcedéncia do pedido.

Relata o perito que a parte autora € portadora de “doengas (Espondiloartrose toracica e lombar inicial,
Fibromialgia, Hipertensdo Arterial Transtorno depressivo e Hipotireoidismo) que estdo estabilizadas e que nédo
causam restri¢des para realizar suas atividades laborativas habituais” (fls. 05, laudo de 13/10/2014).

E, de fato, dadas as condi¢des pessoais da parte autora, verifico que as restri¢des apontadas no laudo ndo a
impedem de continuar exercendo suas atividades habituais de mae social e baba.

Pois bem, ¢ bem verdade que o Julgador néo esta adstrito aos termos do Laudo Pericial (art. 436, CPC) - e sob
este fundamento legal ja deixei, por vezes, de considerar a conclusio técnica-pericial. Entretanto, considerando-se
a bem fundamentada conclusdo do laudo, ndo vejo razdes para ndo acata-lo. Ademais, ndo identifico nos autos
outros elementos de prova que me convencam de forma diversa.

Desse modo, considerando a auséncia de incapacidade da parte autora e a possibilidade de continuar a exercer
suas atividades habituais, entendo ndo haver elementos que venham a ensejar a concessdo dos beneficios
pleiteados, sendo desnecessaria, assim, a analise dos demais requisitos do beneficio.

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido formulado na inicial, nos termos do art. 269, I, do Codigo de
Processo Civil.

Defiro a gratuidade. Publique-se. Intime-se. Ocorrendo o transito em julgado, dé-se baixa.
0011449-51.2014.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2014/6302047253 - CREUZA APARECIDA DOS SANTOS (SP308206 - VANESSA MACIEL MAGOSSO) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE
NAKAGOMI)

Vistos, etc.

Creusa Aparecida dos Santos promove a presente A¢do de Conhecimento em face do Instituto Nacional do Seguro
Social - INSS com o fim de obter a concessdo de beneficio previdenciario de aposentadoria por idade rural desde

25.03.2014 (DER) em face do preenchimento dos requisitos legais.

Citado, o INSS apresentou sua contestagdo, pugnando pela improcedéncia do pedido.

Fundamento e decido, na forma disposta pelos artigos 2°, 5°, 6° ¢ 38 da Lei 9.099/1995 e pela Lei 10.259/2001.
Trata-se de ag@o de conhecimento em que pretende a parte autora a concessdo de beneficio previdenciario de
aposentadoria por idade rural desde 22.05.2014, ao argumento que exerceu atividade rural desde 1966 até os dias
atuais.

A partir da vigéncia da Lei 8.213/1991 o trabalhador rural passou a ter direito a aposentadoria por idade, tendo em
vista sua equipara¢do ao trabalhador urbano, sendo que a interpretagdo e aplica¢do das normas relativas a tal
direito sofreu sensivel evolugdo na tentativa de assegurar aludida isonomia.

Atualmente, a Lei n. 8213/1991 disciplina a aposentadoria por idade nos artigos 48 e seguintes c.c. artigos 142 ¢
143 e também, no inciso I, do artigo 39.

No caso, trata-se de concessdo de aposentadoria por idade ao trabalhador rural, de modo que devida ao segurado
que completar sessenta anos de idade (se homem) ou cinquenta e cinco anos (se mulher) e que comprove o
exercicio de atividade rural por tempo igual a caréncia exigida para a concessdao do beneficio pretendido, em
periodo imediatamente anterior ao requerimento do beneficio, ainda que de forma descontinua, nos moldes do
artigo 143, de referida legislagdo.

O conceito de caréncia nesta hipdtese tem conotagdo peculiar, vale dizer, basta a comprovagéo do exercicio da
atividade rural, dispensando-se o pagamento das contribui¢des previdenciarias (precedentes do STJ).

E nesse sentido, para a concessao do beneficio de aposentadoria por idade rural no importe de um salario minimo
deve comprovar o preenchimento simultaneo dos dois requisitos, eis que a norma contida no § 1° do artigo 3° da
Lei 10.666/03, que permitiu a dissociagdo da comprovacdo dos requisitos para a concessdo do beneficio de
aposentadoria idade, ndo se aplica aos trabalhadores rurais, conforme entendimento ja pacificado na 3* Sec¢do do
STJ. Neste sentido: PET 7.476-PR, Relator para o Acérddao Ministro Jorge Mussi, decisdo de 13.12.10.
Ultrapassado o aspecto da idade, atendido pela parte autora, remanesce a necessidade da comprovagéo da caréncia
exigida que deve ser de 180 contribui¢des ou 15 anos, observando-se a regra de transi¢do prevista no artigo 142 da
Lein. 8213/1991.

Neste mesmo sentido, a TNU ja decidiu que “a aposentadoria por idade de valor minimo, que independe de
contribui¢do, pressupde o exercicio de atividade rural, no periodo imediatamente anterior ao requerimento do
beneficio, conforme exigido pelo art. 143 da Lei n® 8.213/91, ndo cabendo a aplica¢do da Lei n° 10.666/03”
(PEDILEF N° 2007.72.95.005618-3/SC).

Conforme sumula 54 da TNU, “para a concessdo de aposentadoria por idade de trabalhador rural, o tempo de
exercicio de atividade equivalente a caréncia deve ser aferido no periodo imediatamente anterior ao requerimento
administrativo ou a data do implemento da idade minima”.

O periodo equivalente ao da caréncia do beneficio que o trabalhador rural deve comprovar ¢ o previsto no artigo
142 da Lei 8.213/91 para os ruricolas ja inscritos no RGPS em 24.07.1991 e que comprovem o preenchimento dos
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requisitos até dezembro de 2010.

Assim, observo que o artigo 143 citado deve ser analisado em consonancia com o artigo 142, também da Lei
8213/1991, especialmente no tocante ao tempo de servigo exigido previsto na tabela de citada norma,
considerando o ano em que o segurado implementou a idade necessaria para o deferimento do beneficio.

No caso, verifico que ao completar 55 anos de idade em 2009, necessarios, conforme citada regra de transicao,
168 meses de contribui¢des, na hipotese, de efetivo exercicio de atividade rural.

E neste aspecto, destaco que o legislador ndo definiu o conceito da expressdo “no periodo imediatamente anterior”
contida no § 2° do artigo 48, no inciso I, do artigo 39 e no artigo 143, todos da Lei 8.213/1991, de modo que a
questdo deve ser analisada com cuidado, observando-se o critério da razoabilidade.

Efetivamente, no que atina a imediatidade do trabalho rural ao requerimento do beneficio de que trata a Lei,
reputo que nio se faz necessario que o trabalhador rural continue a trabalhar na lavoura até a véspera do dia em
que ira efetuar o requerimento, quando ja tiver preenchido o requisito etario e comprovado o tempo de trabalho
campesino em nimero de meses idéntico a caréncia do beneficio.

Por outro lado, em relagdo a comprovacdo do exercicio da atividade rural em periodo imediatamente anterior ao
implemento da idade exige adog@o do critério de razoabilidade para nortear a aplicacdo da legislagdo.

Destarte, neste momento reputo que incabivel a concessdo de aposentadoria rural de um salario minimo aquele
que deixou o campo ha mais de 36 meses antes de completar o requisito etario.

E como razio para decidir, considero que o artigo 15 da Lei 8.213/91 que fixou o prazo maximo para a
manutencdo da qualidade de segurado, independentemente de contribuigdes, em 36 meses.

Tal posi¢dao também encontra apoio no magistério de Daniel Machado da Rocha e José Paulo Baltazar Junior:
“A lei ndo especifica o que deve ser entendido como "periodo imediatamente anterior ao do requerimento do
beneficio", de forma que a questdo deve ser examinada pelo julgado com sensibilidade dentro da sistematica
prevista pela Lei 8.213/91.

Isto porque, ndo obstante se esteja frente a beneficio com nitido carater assistencial, como ja mencionado, bem
como claramente interpretado em favor dos segurados, quanto a questdo do que deve ser considerado como
periodo imediatamente anterior ao requerimento, ndo se pode considerar, para fins do art. 143, por exemplo, o
periodo trabalhado pelo segurado ha mais de 20 anos antes do requerimento administrativo do beneficio.

Nossa sugestdo ¢é fixar como um critério razoavel o maior prazo de manutengio da qualidade de segurado previsto
na Lei de Beneficios, ou seja, 36 meses. Assim, para fazer jus ao beneficio do art. 143, o segurado deve
comprovar o exercicio de atividade rural pelo periodo correspondente ao ano em que implementou a idade, ndo
sendo relevante que os periodos sejam descontinuos, desde que entre a cessag¢do do exercicio de atividade ¢ a data
do implemento da idade ndo tenha decorrido um prazo maior do que 36 meses”.

(COMENTARIOS A LEI DE BENEFICIOS DA PREVIDENCIA SOCIAL - Livraria do Advogado, 11* edi¢io
revista e atualizada, 2012, pags. 462/463)

Por conseguinte, superados os aspectos relativos as exigéncias para o preenchimento dos requisitos legais passo a

analise da situagdo fatica.

No caso, a parte autora apresentou como inicio de prova material do trabalho no campo sua Carteira de Trabalho e
Previdéncia Social com vinculo de natureza rural de 12.05.1975 até 05.06.1975, Carteira relativa ao Sindicato dos
Trabalhadores Rurais de Cajuru de 1976, comprovantes de pagamentos feitos ao Sindicato no periodo de 1976 até
1979 e ficha de inscrigdo junto ao referido Sindicato de 1976.

Nesse sentido, o inicio de prova material mais recente anexado aos autos, que pode ser adotado como valido,
refere-se ao ano de 1979, portanto muito tempo antes do implemento da idade. Ressalte-se que nio ha qualquer
elemento de prova a evidenciar o exercicio da atividade nos ultimos anos.

Ora, na hipdtese dos autos, a parte requerente completou a idade em 2009, mas ndo comprovou o exercicio da
atividade ruricola no periodo imediatamente anterior ao preenchimento do requisito etario.

Por conseguinte, o pedido ndo merece prosperar em sua totalidade por auséncia absoluta dos requisitos faticos e
juridicos.

Ante ao exposto e o mais que dos autos consta, JULGO IMPROCEDENTE o pedido da parte autora, com
resolucdo do mérito, ex vi, do inciso I, do artigo 269 do Codigo de Processo Civil.

Concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita (Lei 1.060/50). Sem condenag@o em custas
e honorarios advocaticios (Lei 9.099/95, art. 55).

Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.

0012134-58.2014.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2014/6302047446 - JOEL BATISTA DA COSTA (SP324554 - CLEBER ALEXANDRE MENDONCA,
SP321918 - GRAZIELA VIEIRA LUCAS PRIMO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
LN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

JOEL BATISTA DA COSTA ajuizou a presente agdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
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SOCIAL, objetivando, em sintese, a obten¢do do beneficio assistencial previsto no artigo 203, V, da Constituig¢do
Federal e no artigo 20 da Lei 8.742/93.

Passo a analisar a postulagdo, tendo em vista que nio ha necessidade de audiéncia para o deslinde da controvérsia.
E o relatorio.

Decido:

1 - O beneficio assistencial de amparo ao deficiente e ao idoso:

1.1 - Compreensao do tema:

O beneficio assistencial de protecdo aos deficientes e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover o
proprio sustento, ou de té-lo provido por sua familia, esta previsto no artigo 203, V, da Constitui¢do Federal, in
verbis:

“Art. 203. A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuicdo a
seguridade social, e tem por objetivos:

(...)

V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que
comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme
dispuser a lei.”

No plano infraconstitucional, a matéria estd regulamentada no artigo 20 da Lei 8.742/93.

O beneficio assistencial corresponde a um salario minimo por més e tem dois destinatarios:

a) o portador de deficiéncia, assim entendido, nos termos do § 2° do artigo 20 da Lei 8.742/93:

“§ 2°. Para efeito de concessdo deste beneficio, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos
de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em intera¢cdo com diversas barreiras,
podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condi¢des com as demais pessoas.”
b) o idoso, cuja aferi¢do se da pela idade: a Lei 8.742/93 fixou inicialmente a idade de 70 anos (artigo 20, caput),
reduzindo-a para 67 anos, a partir de 01.01.98 (artigo 38), sendo que atualmente a idade minima é de 65 anos, nos
termos do artigo 34 do estatuto do idoso (Lei 10.741/03).

Além desses requisitos alternativos (ser portador de deficiéncia ou possuir mais de 65 anos de idade), o artigo 20,
§ 3°, da Lei 8.742/93 dispde que “considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa com deficiéncia ou
idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a % do salario minimo”.

Sobre este ponto, o Plenario do STF declarou, por maioria de votos, no julgamento do RE 567.985/MT, tendo
como relator para o acoérdao o Ministro Gilmar Mendes, a inconstitucionalidade incidenter tantum do § 3° do
artigo 20 da Lei n°® 8.742/93.

Neste sentido, confira-se a ementa:

“Beneficio assistencial de prestacdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituigdo. A Lei de
Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da Republica,
estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um salario minimo seja concedido aos portadores de
deficiéncia e aos idosos que comprovarem ndo possuir meios de prover a propria manutengéo ou de té-la provida
por sua familia.

(...)

3. Decisodes judiciais contrarias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos
critérios definidos pela Lei 8.742/93. A decis@o do Supremo Tribunal, entretanto, ndo pds termo a controvérsia
quanto a aplicagdo em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a lei
permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de se contornar o critério objetivo e inico estipulado pela LOAS e
de se avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralelamente,
foram editadas leis que estabeleceram critério mais elastico para a concessao de outros beneficios assistenciais,
tais como: a Lei 10.836/04, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de
Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo
a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a
acdes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em decisdes monocraticas, passou a rever anteriores
posicionamentos acerca da intransponibilidade do critério objetivo. Verificou-se a ocorréncia do processo de
inconstitucionalizag¢do decorrente de notorias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e judiciais
(sucessivas modificacdes legislativas dos patamares econdmicos utilizados como critérios de concessdo de outros
beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro).

4. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem prontncia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93/1995.
5. Recurso extraordinario a que se nega provimento.”

Considerando, assim, o referido julgado, bem como a sinalizacdo do STF quanto aos parametros a serem
adotados, ou seja, as leis mais recentes que criaram um critério mais elastico para a concessio de outros beneficios
assistenciais, como, por exemplo, a Lei 9.533/97 (que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a
municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a a¢des socioeducativas), a Lei
10.219/01 (que criou o Bolsa Escola), a Lei 10.689/03 (que instituiu o Programa Nacional de Acesso a
Alimentagdo) e a Lei 10.836/04 (que criou o Bolsa Familia), revejo minha posi¢@o anterior para considerar a renda
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per capita inferior a % salario minimo (e ndo a ¥4) como critério financeiro a ser observado para a aferi¢do do
requisito da miserabilidade.

Cabe assinalar, por fim, que os requisitos (idade ou deficiéncia e miserabilidade) devem ser comprovados
cumulativamente, sendo certo que a auséncia do requisito etario ou da deficiéncia dispensa a analise do requisito
da miserabilidade.

No caso concreto, o beneficio assistencial postulado pelo autor é o de protegdo ao deficiente.

1.2 - O requisito da deficiéncia:

O perito judicial afirma que o autor, de 44 anos, ¢ portador de Baixa acuidade visual, Cefaléia Cronica e
Transtorno Depressivo, concluindo que tais enfermidades ndo conduzem a um quadro de deficiéncia ou
impedimento de longo prazo para que o mesmo retorne a sua vida independente e para o trabalho.

Nesse contexto, o autor ndo preenche o requisito da deficiéncia prevista no § 2° do artigo 20 da Lei 8.742/93.
Logo, o autor ndo faz jus ao beneficio requerido.

2 - Dispositivo:

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado na inicial.

Sem custas e, nesta fase, sem honorarios. Defiro a gratuidade.

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.
0010583-43.2014.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2014/6302047695 - GUILHERME DE CARVALHO MACHADO (SP116204 - SANDRA MARIA
GONCALVES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - IN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO
ZEPPONE NAKAGOMI)

GUILHERME DE CARVALHO MACHADO, qualificado na inicial, representado por sua mae, Cristina
Aparecida de Carvalho Machado, prop6s a presente agdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL-INSS, objetivando a concessao do beneficio assistencial previsto pelo art. 203, V, da Constituicdo da
Republica, com amparo nas alegagdes de incapacidade para o trabalho e de situagdo de miséria.

O Ministério Publico Federal opinou pela improcedéncia do pedido.

E o relatorio.

Passo a apreciar a postulagdo, tendo em vista que ndo ha necessidade de audiéncia para o deslinde da controvérsia.
Cuida-se de ag¢do com o objetivo de assegurar o beneficio previsto pelo art. 203, V, da Constituigdo da Republica,
cujo teor € o seguinte:

“Art. 203. A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuicdo a
seguridade social, e tem por objetivos:

(...)

V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que
comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme
dispuser a lei.”

Por forga dessa disposicao constitucional, foi editada a Lei n° 8.742-93 (Lei de Organizacgdo da Assisténcia Social
- LOAS), a qual foi alterada pela Lei 12.435/11.

O caput e 0s §§ 1° a 4° do art. 20 do diploma em destaque compdem o nicleo normativo sob o qual deve ser
analisada a demanda.

Convém sua transcri¢ao:

“Art. 20. O beneficio de prestacdo continuada ¢ a garantia de um salario-minimo mensal a pessoa com deficiéncia
¢ a0 idoso com 65 (sessenta e cinco) anos ou mais que comprovem nao possuir meios de prover a propria
manuten¢do nem de té-la provida por sua familia.

§ 1o Para os efeitos do disposto no caput, a familia é composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os
pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmaos solteiros, os filhos ¢ enteados solteiros e os
menores tutelados, desde que vivam sob o mesmo teto.

§ 20 Para efeito de concessdo deste beneficio, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos
de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em intera¢cdo com diversas barreiras,
podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas.
§ 30 Considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa com deficiéncia ou idosa a familia cuja renda
mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario-minimo.

§ 40 O beneficio de que trata este artigo ndo pode ser acumulado pelo beneficiario com qualquer outro no dmbito
da seguridade social ou de outro regime, salvo os da assisténcia médica e da pensdo especial de natureza
indenizatoria.

§ 10. Considera-se impedimento de longo prazo, para os fins do § 20 deste artigo, aquele que produza efeitos pelo
prazo minimo de 2 (dois) anos. ”

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 06/01/2015  44/445



Visto isso, impde-se destacar que a postulagdo busca amparo nas alegagdes de impedimento de longo prazo e de

preenchimento do requisito econdémico previsto legalmente.

1 - Do requisito econdmico

O requisito econdmico para o beneficio assistencial, consoante a expressa previsao do § 3° do art. 20 da LOAS, ¢
a média de 1/4 do salario minimo por membro da entidade familiar do interessado.

Feita essa observacdo, destaco que o preceito em epigrafe deve ser aferido tendo-se em vista, inclusive, o § 1° do
referido artigo legal, consoante o qual a familia, para o fim de aferi¢do do direito ao beneficio assistencial, deve
seguir a defini¢do do art. 20 da LOAS (a familia ¢ composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os pais e,
na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmaos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os menores
tutelados) exigindo-se que as pessoas ali indicadas vivam sob o mesmo teto.

Quanto a esse aspecto, observa-se que, obviamente, ndo deve ser computada a renda de pessoa que ndo coabite
(isto ¢, ndo viva sob 0 mesmo teto) com o interessado no beneficio assistencial, mesmo que ela esteja prevista pelo
art. 20 da LOAS. A auséncia de coabitagdo impede, igualmente, que essa pessoa seja computada para a apuragio
da renda média exigida legalmente.

Por outro lado, qualquer pessoa que, embora coabite com o interessado, ndo esteja prevista no rol do mencionado
§ 1° ndo pode ser levada em considerag@o, quer quanto ao ingresso de rendimentos, quer para a aferi¢do do
requisito econdmico.

Em seguida, destaco que o limite de renda per capita previsto pelo § 3° do art. 20 da LOAS ¢, conforme
mencionado, de 1/4 do salario minimo. O valor cria presuncdo legal de situa¢do de miséria, que, no entanto, deve
ser aferida em face das peculiaridades de cada caso concreto, consoante a prova produzida.

Ressalto, ainda, que o valor nominal para afericdo da necessidade de interven¢ao assistencial publica, previsto
inicialmente pelo art. 20, § 3°, da Loas (1/4 do salario minimo), foi majorado para a metade do salario minimo
pela legislacdo assistencial superveniente, a saber, as Leis n° 9.533-97 (Programa de Renda Minima) e n® 10.689-
03 (Programa Nacional de Acesso a Alimentag@o), que fixaram o novo paradigma.

No presente processo, a assistente social constatou que o autor reside com sua mae, seu pai e irmao, sendo a renda
da casa oriunda do saléario percebida pelo pai do requerente.

Sendo a renda, conforme pesquisa ao sistema CNIS anexado a contestagdo no valor resultante de R$ 1.738,47 (mil
e setecentos reais e trinta e oito reais e quarenta e sete centavos)acaba por gerar uma renda per capita superior ao
limite legal supracitado.

Portanto, ndo foi demonstrado o requisito economico do beneficio assistencial.

Sendo assim, ndo é possivel a concessdo do beneficio assistencial, que depende do atendimento concomitante dos
requisitos legais assinalados (miséria e deficiéncia).

Considerando que a parte autora ndo preenche o requisito econdmico para a concessao do beneficio, torna-se
despicienda a anélise da alegada deficiéncia.

2 - Dispositivo

Ante o exposto, julgo improcedente o pedido e decreto a extingdo do processo com fundamento no art. 269, I, do
Codigo de Processo Civil.

Sem custas ou honorarios nesta fase.

Intime-se, advertindo a parte autora de que a interposicao de recurso, no prazo legal, deve ser feita por intermédio
de advogado. Defiro a gratuidade. Ocorrendo o transito em julgado, dé-se baixa na distribuicao.
0010804-26.2014.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2014/6302047464 - EVA GISLENE RODRIGUES (SP157298 - SIMONE MARIA ROMANO DE OLIVEIRA,
SP163909 - FABRICIO VACARO DE OLIVEIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL -
IN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

EVA GISLENE RODRIGUES ajuizou a presente a¢do em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL, objetivando, em sintese, a obten¢do do beneficio assistencial previsto no artigo 203, V, da Constituig¢do
Federal e no artigo 20 da Lei 8.742/93.

Passo a analisar a postulagdo, tendo em vista que nao ha necessidade de audiéncia para o deslinde da controvérsia.
E o relatério.

Decido:

1 - O beneficio assistencial de amparo ao deficiente e ao idoso:

1.1 - Compreensdo do tema:

O beneficio assistencial de protecdo aos deficientes e aos idosos que comprovem nao possuir meios de prover o
proprio sustento, ou de té-lo provido por sua familia, estd previsto no artigo 203, V, da Constitui¢cdo Federal, in
verbis:

“Art. 203. A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuicdo a
seguridade social, e tem por objetivos:

()
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V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que
comprovem nao possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme
dispuser a lei.”

No plano infraconstitucional, a matéria esta regulamentada no artigo 20 da Lei 8.742/93.

O beneficio assistencial corresponde a um salario minimo por més e tem dois destinatarios:

a) o portador de deficiéncia, assim entendido, nos termos do § 2° do artigo 20 da Lei 8.742/93:

“§ 2°. Para efeito de concessdo deste beneficio, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos
de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interacdo com diversas barreiras,
podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condi¢des com as demais pessoas.”
b) o idoso, cuja aferi¢do se da pela idade: a Lei 8.742/93 fixou inicialmente a idade de 70 anos (artigo 20, caput),
reduzindo-a para 67 anos, a partir de 01.01.98 (artigo 38), sendo que atualmente a idade minima é de 65 anos, nos
termos do artigo 34 do estatuto do idoso (Lei 10.741/03).

Além desses requisitos alternativos (ser portador de deficiéncia ou possuir mais de 65 anos de idade), o artigo 20,
§ 3°, da Lei 8.742/93 dispde que “considera-se incapaz de prover a manutengdo da pessoa com deficiéncia ou
idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a % do salario minimo”.

Sobre este ponto, o Plenario do STF declarou, por maioria de votos, no julgamento do RE 567.985/MT, tendo
como relator para o acoérddao o Ministro Gilmar Mendes, a inconstitucionalidade incidenter tantum do § 3° do
artigo 20 da Lei n°® 8.742/93.

Neste sentido, confira-se a ementa:

“Beneficio assistencial de prestacdo continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constituigdo. A Lei de
Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constituicdo da Republica,
estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um salario minimo seja concedido aos portadores de
deficiéncia e aos idosos que comprovarem ndo possuir meios de prover a propria manutengéo ou de té-la provida
por sua familia.

(...)

3. Decisoes judiciais contrarias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de Inconstitucionalizagdo dos
critérios definidos pela Lei 8.742/93. A decis@o do Supremo Tribunal, entretanto, ndo pds termo a controvérsia
quanto a aplica¢do em concreto do critério da renda familiar per capita estabelecido pela LOAS. Como a lei
permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de se contornar o critério objetivo e inico estipulado pela LOAS e
de se avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes idosos ou deficientes. Paralelamente,
foram editadas leis que estabeleceram critério mais elastico para a concessao de outros beneficios assistenciais,
tais como: a Lei 10.836/04, que criou o Bolsa Familia; a Lei 10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de
Acesso a Alimentagdo; a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo
a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a
acdes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em decisdes monocraticas, passou a rever anteriores
posicionamentos acerca da intransponibilidade do critério objetivo. Verificou-se a ocorréncia do processo de
inconstitucionalizag¢do decorrente de notorias mudangas faticas (politicas, econdmicas e sociais) e judiciais
(sucessivas modificacdes legislativas dos patamares econdmicos utilizados como critérios de concessdo de outros
beneficios assistenciais por parte do Estado brasileiro).

4. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem prontncia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93/1995.
5. Recurso extraordinario a que se nega provimento.”

Considerando, assim, o referido julgado, bem como a sinalizacdo do STF quanto aos parametros a serem
adotados, ou seja, as leis mais recentes que criaram um critério mais elastico para a concessio de outros beneficios
assistenciais, como, por exemplo, a Lei 9.533/97 (que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a
municipios que instituirem programas de garantia de renda minima associados a a¢des socioeducativas), a Lei
10.219/01 (que criou o Bolsa Escola), a Lei 10.689/03 (que instituiu o Programa Nacional de Acesso a
Alimentagdo) e a Lei 10.836/04 (que criou o Bolsa Familia), revejo minha posi¢@o anterior para considerar a renda
per capita inferior a % salario minimo (e ndo a ¥4) como critério financeiro a ser observado para a aferi¢do do
requisito da miserabilidade.

Cabe assinalar, por fim, que os requisitos (idade ou deficiéncia e miserabilidade) devem ser comprovados
cumulativamente, sendo certo que a auséncia do requisito etario ou da deficiéncia dispensa a analise do requisito
da miserabilidade.

No caso concreto, o beneficio assistencial postulado pela autora é o de protegdo ao deficiente.

1.2 - O requisito da deficiéncia:

O perito judicial afirma que a autora, de 21 anos, ¢ portadora de Valvopatia Reumatica corrigida cirurgicamente e
baixo peso, concluindo que tais enfermidades ndo conduzem a um quadro de deficiéncia ou impedimento de longo
prazo para que a mesma retorne a sua vida independente e para o trabalho.

Nesse contexto, a autora ndo preenche o requisito da deficiéncia prevista no § 2° do artigo 20 da Lei 8.742/93.
Logo, a autora néo faz jus ao beneficio requerido.

2 - Dispositivo:
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Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTE o pedido formulado na inicial.

Sem custas e, nesta fase, sem honorarios. Defiro a gratuidade.

Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se. Com o transito em julgado, arquivem-se os autos.
0009357-03.2014.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2014/6302047693 - DORIVAL JOSE DOMINGUES (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)
DORIVAL JOSE DOMINGUES propds a presente agio em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL-INSS, objetivando a concessao do beneficio assistencial previsto pelo art. 203, V, da Constituicdo da
Republica, com amparo nas alegagdes de incapacidade para o trabalho e de situagdo de miséria.

Passo a apreciar a postulagdo, tendo em vista que ndo hé necessidade de audiéncia para o deslinde da controvérsia.
Cuida-se de ag¢do com o objetivo de assegurar o beneficio previsto pelo art. 203, V, da Constituigdo da Republica,
cujo teor é o seguinte:

“Art. 203. A assisténcia social sera prestada a quem dela necessitar, independentemente de contribuicdo a
seguridade social, e tem por objetivos™:

(...)

V - a garantia de um salario minimo de beneficio mensal a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que
comprovem ndo possuir meios de prover a propria manuteng@o ou de té-la provida por sua familia, conforme
dispuser a lei.”

Por forga dessa disposicado constitucional, foi editada a Lei n° 8.742-93 (Lei de Organizacdo da Assisténcia Social
- LOAS), a qual foi alterada pelas Leis 12.435 de 6/07/2011 e 12.470, de 31/08/2011.

O caput e 0s §§ 1° a 4° do art. 20 do diploma em destaque compdem o nicleo normativo sob o qual deve ser
analisada a demanda.

Convém sua transcric¢ao:

“Art. 20. O beneficio de prestacao continuada ¢ a garantia de um salario-minimo mensal a pessoa com deficiéncia
¢ a0 idoso com 65 (sessenta e cinco) anos ou mais que comprovem nao possuir meios de prover a propria
manuten¢do nem de té-la provida por sua familia.

§ 1o Para os efeitos do disposto no caput, a familia é composta pelo requerente, o conjuge ou companheiro, os
pais e, na auséncia de um deles, a madrasta ou o padrasto, os irmaos solteiros, os filhos e enteados solteiros e os
menores tutelados, desde que vivam sob o mesmo teto.

§ 20 Para efeito de concessdo deste beneficio, considera-se pessoa com deficiéncia aquela que tem impedimentos
de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os quais, em interacdo com diversas barreiras,
podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em igualdade de condigdes com as demais pessoas.
§ 30 Considera-se incapaz de prover a manutenc¢do da pessoa com deficiéncia ou idosa a familia cuja renda
mensal per capita seja inferior a 1/4 (um quarto) do salario-minimo.

§ 40 O beneficio de que trata este artigo ndo pode ser acumulado pelo beneficiario com qualquer outro no dmbito
da seguridade social ou de outro regime, salvo os da assisténcia médica e da pensdo especial de natureza
indenizatoria.

§ 10. Considera-se impedimento de longo prazo, para os fins do § 20 deste artigo, aquele que produza efeitos pelo
prazo minimo de 2 (dois) anos. ”

Visto isso, impde-se destacar que a postulagdo busca amparo nas alegagdes de impedimento de longo prazo e de
preenchimento do requisito econémico previsto legalmente.

1 - Da alegada deficiéncia

Conforme dispde o art. 20, § 2°, da LOAS, “Para efeito de concessao deste beneficio, considera-se pessoa com
deficiéncia aquela que tem impedimentos de longo prazo de natureza fisica, mental, intelectual ou sensorial, os
quais, em intera¢do com diversas barreiras, podem obstruir sua participagdo plena e efetiva na sociedade em
igualdade de condi¢Ges com as demais pessoas.”

No caso dos autos, a questdo encontra-se elucidada no laudo médico, onde se observa a seguinte diagnose:
“Depressao recorrente, atualmente em remissao”.

A despeito destas restrigdes/patologias, conclui o perito que a parte autora ndo padece do impedimento previsto no
artigo 20, §2°, ndo sendo atendido, portanto, o requisito necessario.

Pois bem, ¢ bem verdade que o Julgador néo esta adstrito aos termos do Laudo Pericial (art. 436, CPC) - e sob
este fundamento legal ja deixei, por vezes, de considerar a conclusio técnica-pericial. Entretanto, considerando-se
a bem fundamentada conclusdo do laudo, ndo vejo razdes para ndo acata-lo. Ademais, ndo identifico nos autos
outros elementos de prova que me convencam de forma diversa.

Considerando que a parte autora ndo se enquadra no conceito de deficiente, torna-se despicienda a analise do
requisito econdmico, impondo-se a improcedéncia do pedido.

2 - Dispositivo
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Ante o exposto, julgo improcedente o pedido e decreto a extingdo do processo com fundamento no art. 269, 1, do
Codigo de Processo Civil.

Sem custas ou honorarios nesta fase.

Intime-se, advertindo a parte autora de que a interposigdo de recurso, no prazo legal, deve ser feita por intermédio
de advogado. Defiro a gratuidade. Ocorrendo o transito em julgado, dé-se baixa na distribuigdo.
0011727-52.2014.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2014/6302047204 - WAGNER ANTONIALLE (SP189302 - MARCELO GAINO COSTA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)
WAGNER ANTONIALLE ajuizou a presente a¢ao em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL, objetivando, em sintese, a obten¢do do beneficio de aposentadoria por invalidez, de auxilio-doenga ou
de auxilio acidente, desde a DER (06.08.2014).

Houve realizagdo de pericia médica

O INSS arguiu preliminar de coisa julgada e, no mérito, pugnou pela improcedéncia dos pedidos.

E o relatorio.

Decido:

PRELIMINAR (coisa julgada):

Afasto a alegag@o de coisa julgada, eis que no feito n® 0005486-96.2013.4.03.6302 ndo foi reconhecida a alegada
incapacidade laboral do requerente.

Logo, nada impede que o autor, em data posterior, tenha se tornado incapacitado para o trabalho.

Atento a este ponto, bem como ao fato de que o autor requereu novamente o beneficio na esfera administrativa
(DER de 06.08.14), deixo de acolher a preliminar em questao.

MERITO

A aposentadoria por invalidez é devida ao segurado considerado incapaz e insusceptivel de reabilitacdo para o
exercicio de qualquer atividade que lhe garanta a subsisténcia, nos termos do artigo 42 da Lei 8.213/91.

Ja o auxilio doenga ¢ devido ao segurado que ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade
habitual, conforme artigo 59 da Lei 8.213/91.

Os requisitos, pois, para a concessdo dos dois beneficios sdo:

1) a condicdo de segurado previdenciario;

2) caréncia de 12 contribui¢cdes mensais (artigo 25, I, da Lei n® 8.213/91) para os dois beneficios, sendo
dispensada no caso de a incapacidade decorrer de acidente de qualquer natureza ou causa, de doenga profissional
ou do trabalho ou de alguma das doengas arroladas em lista especial, nos termos do inciso II do artigo 26 da Lei
8.213/91; e

3) incapacidade para o trabalho: € neste requisito que repousa a diferenca entre um e outro beneficio:

a) para a aposentadoria por invalidez: incapacidade total e permanente para qualquer atividade ou profissdo; e

b) para o auxilio doenga: incapacidade total e temporaria apenas para o seu trabalho ou atividade habitual.

No caso concreto, o perito judicial afirmou que o autor, que possui 50 anos de idade, é portador de lombalgia,
hipertensao arterial sistémica, diabetes e dislipidemia, estando apto para o trabalho, inclusive, para o exercicio de
sua alegada atividade habitual (técnico de enfermagem).

Consta do laudo que o autor aponta dor na palpagdo da coluna lombar. No entanto, ndo possui alteragdes na
inspe¢do, tampouco na amplitude de movimentos da referida coluna. Também ndo possui alteragdes no exame
neurologico da coluna vertebral e do esqueleto apendicular. Seus reflexos osteotendineos etdo presentes e
simétricos.

Ademais, em resposta ao quesito 10 do juizo, o perito consignou que o autor “ndo apresenta défice sensitivo ou
motor. Sem ciatalgia no exame fisico”.

Em resposta aos quesitos complementares do autor, o perito reiterou que o autor possui condigdes para o exercicio
de sua alegada atividade habitual.

Por conseguinte, acolhendo o laudo pericial, concluo que o autor nao faz jus ao recebimento de beneficio por
incapacidade laboral.

Também ndo faz jus ao recebimento de auxilio-acidente, eis que sua patologia ndo tem origem em acidente de
qualquer natureza, sendo decorrente do processo degenerativo, conforme informado pelo perito em resposta ao
quesito 4 do juizo.

Ante o exposto, julgo IMPROCEDENTES os pedidos formulados na inicial, nos termos do art. 269, I, do Codigo
de Processo Civil.

Sem custas e sem honorarios advocaticios nesta fase processual. Defiro a autora os beneficios da justica gratuita.
Sentenga registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se. Ocorrendo o transito em julgado, dé-se baixa.
0012121-59.2014.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2014/6302047652 - OBELINDA VIEIRA GARCIA (SP141635 - MARCOS DE ASSIS SERRAGLIA, SP123331
- NILSON DE ASSIS SERRAGLIA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)
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OBELINDA VIEIRA GARCIA propos a presente acao em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS, visando a concessdo de beneficio previdenciario por incapacidade.

Foi apresentado laudo médico.

Decido.

1 - Dispositivos legais

Observo, primeiramente, que os arts. 42 ¢ 59, caput, da Lei n® 8.213-91, tratam dos beneficios em estudo nos
seguintes termos:

“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagao
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nesta
condicdo.”

“Art. 59. O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Leli, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15

(quinze) dias consecutivos.”

2 - Da pericia

No presente processo, observo que o laudo pericial diagnosticou que a parte autora é portadora de Espondilose, e
Escoliose. Na conclusdo do laudo, o insigne perito verificou que se trata de caso de incapacidade para o
desempenho de suas atividades habituais (limpeza).

Ocorre que, levando-se em conta a idade avangada da parte autora e o baixo grau de escolaridade, entendo que nao
¢ razoavel se exigir dela uma readequagéo profissional, uma vez que dificilmente encontraria espago no mercado
formal de trabalho. Portanto, entendo que, na verdade, o caso dos autos ¢ de incapacidade total.

Assim, infiro que incide a hipdtese de aposentadoria por invalidez, que pressupde o carater total da incapacidade.
Anoto que este entendimento estd em consondncia com a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagao,
expresso no seguinte enunciado:

“Stmula n° 47 - Uma vez reconhecida a incapacidade parcial para o trabalho, o juiz deve analisar as condi¢des
pessoais e sociais do segurado para a concessdo de aposentadoria por invalidez.”

3 - Da caréncia e da qualidade de segurado

No que se refere aos outros requisitos do beneficio - a qualidade de segurado e a caréncia -, observo que a autora
esteve em gozo de aposentadoria por invalidez, NB: 553853153-0, cessado em 13/06/2014, ap6s revogagao de
tutela nos autos n° 000117-58.2012.4.03.6302, e que sua incapacidade data em 13/06/2014, razdo pela qual ndo

paira qualquer duvida quanto ao atendimento dos requisitos em analise.

4 - Da antecipacdo dos efeitos da tutela

Conclui-se, assim, que foram atendidos os requisitos do beneficio, resultando evidente a plausibilidade do direito
invocado na inicial.

Noto, por outro lado, a presenga de perigo de dano de dificil reparac@o, que decorre naturalmente do carater
alimentar da verba correspondente ao beneficio, de forma que estdo presentes os elementos pertinentes a
antecipagdo dos efeitos da tutela, tal como prevista pelos artigos 273 do CPC e 4° da Lei n° 10.259-01, conforme
precedentes do Tribunal Regional Federal da 3* Regido (Sétima Turma. Agravo de Instrumento n°® 228.009. Autos
n°® 2005.03.005668-2. DJ de 6.10.05, p. 271. Nona Turma. Apelagdo Civel n® 734.676. Autos n°
2001.03.99.046530-7. DJ de 20.10.05, p. 391).

Tendo em vista que a data de inicio da incapacidade ora considerada ¢ posterior a data de entrada do requerimento
administrativo, entendo que o beneficio pleiteado deve ser implantado a partir da data do ajuizamento da agao.

5 - Dispositivo

Ante o exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado, para condenar o INSS a conceder
a parte autora o beneficio de aposentadoria por invalidez, a partir da data de ajuizamento da agdo, em 11/09/2014.
Devera a autarquia utilizar, para calculo da RMI os efetivos salarios-de-contribui¢do que constem de seus sistemas
ou que tenham sido demonstrados pela parte autora, observada a atualizagdo legalmente prevista.

Concedo a antecipagido dos efeitos da tutela, para determinar ao INSS que, em 30 (trinta)dias, implante o
beneficio.

Observo que o pagamento das parcelas vencidas sera devido entre a data de ajuizamento da agdo, em 11/09/2014,
e a data da efetivacdo da antecipacdo de tutela.

Os valores das diferengas deverdo ser apurados nos termos da Resolucdo CJF 267/2013, com excegdo da correcio
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monetaria que, até a competéncia de dezembro de 2013 devera ser calculada nos termos do artigo 1°F da Lei n°
9.494/97, com redacao dada pela Lei n° 11.960/09 e, a partir da competéncia de janeiro de 2014, pelo INPC. Os
juros de mora serdo contados a partir da citagdo.

Intime-se. Oficie-se, requisitando o cumprimento da antecipacdo deferida, sendo esclarecido que a preteri¢do do
prazo implicara a fixagdo de outro mais exiguo e a previsdo de multa.

Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade. P.I. Sentenga registrada eletronicamente.
0009423-80.2014.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2014/6302047661 - ANTONIO CARLOS MUSSULIN (SP212737 - DANILA MANFRE NOGUEIRA
BORGES) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO
ZEPPONE NAKAGOMI)

ANTONIO CARLOS MUSSULIN propos a presente agdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS, visando a concessdo de beneficio previdenciario por incapacidade.

Decido.

1 - Dispositivos legais

Observo, primeiramente, que os arts. 42 ¢ 59, caput, da Lei n® 8.213-91, tratam dos beneficios em estudo nos
seguintes termos:

“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagao
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nesta
condigdo”.

“Art. 59. O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Leli, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15
(quinze) dias consecutivos”.

2 - Da pericia

No presente processo, observo que o laudo pericial diagnosticou que a parte autora é portadora de Hipertensdo
essencial (primaria); Doencga isquémica cronica do coragdo; Pele de outras partes e de partes ndo especificadas da
face (carcinoma basocelular retirado por cirurgia); Infarto agudo do miocardio néo especificado (prévio); e
Acidente vascular cerebral. Concluiu o perito pela incapacidade parcial e permanente do requerente em continuar
a exercer suas atividades habituais de pedreiro.

Contudo, observo que o autor sempre trabalhou em servigos que exigem grande esforgo fisico, os quais, devido a
seu quadro clinico, ele ndo consegue desempenhar atualmente.

Ocorre que, levando-se em conta a idade avangada da parte autora e o baixo grau de escolaridade, entendo que nao
¢ razoavel se exigir dela uma readequagéo profissional, uma vez que dificilmente encontraria espago no mercado
formal de trabalho. Portanto, entendo que, na verdade, o caso dos autos ¢ de incapacidade total.

E de se ter em vista que, em conformidade com o art. 436 do CPC, “o juiz pode formar a sua convic¢io com
outros elementos ou fatos provados nos autos, ndo estando adstrito ao laudo pericial”.

Assim, infiro que incide a hipdtese de aposentadoria por invalidez, que pressupde o carater total da incapacidade.
Observo que este entendimento estd em consonancia com a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizagéo,
expresso no seguinte enunciado:

“Stmula n° 47 - Uma vez reconhecida a incapacidade parcial para o trabalho, o juiz deve analisar as condi¢des
pessoais e sociais do segurado para a concessdo de aposentadoria por invalidez.”

3 - Da caréncia e da qualidade de segurado

Os requisitos da caréncia e da qualidade de segurado devem ser analisados a época em que foi constatada a

incapacidade laborativa da requerente.

Como nao foi possivel precisar tal data pelo laudo pericial, devido a insuficiéncia de provas documentais, o dia de
realizag@o do exame médico supre a lacuna deixada, sendo considerado o inicio da incapacidade laborativa.
Observo que, quando da pericia médica, em 31/07/2014, a parte autora cumpria os dois requisitos em tela, vez que
recebeu auxilio-doencga até 16/06/2014, conforme comprova pesquisa no sistema CNIS anexa.

Assim, a autora faz jus ao recebimento da benesse pleiteada, por cumprir todos os requisitos essenciais.

4 - Da antecipacdo dos efeitos da tutela

Conclui-se, assim, que foram atendidos os requisitos do beneficio, resultando evidente a plausibilidade do direito
invocado na inicial.

Noto, por outro lado, a presenga de perigo de dano de dificil reparac@o, que decorre naturalmente do carater
alimentar da verba correspondente ao beneficio, de forma que estio presentes os elementos pertinentes a
antecipagdo dos efeitos da tutela, tal como prevista pelos artigos 273 do CPC e 4° da Lei n° 10.259-01, conforme
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precedentes do Tribunal Regional Federal da 3* Regido (Sétima Turma. Agravo de Instrumento n° 228.009. Autos
n° 2005.03.005668-2. DJ de 6.10.05, p. 271. Nona Turma. Apelacdo Civel n° 734.676. Autos n°
2001.03.99.046530-7. DJ de 20.10.05, p. 391).

Como néo foi possivel determinar, por meio da pericia médica, a data de inicio da incapacidade da parte autora,
entendo que o beneficio pleiteado deve ser implantado a partir da data deste exame médico judicial, quando, de
acordo com a analise feita pelo juizo das patologias que afligem a parte autora, restou inquestionavel a
incapacidade necessaria.

5 - Dispositivo

Ante o exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado, para condenar o INSS a conceder
a parte autora o beneficio de aposentadoria por invalidez, a partir da data da pericia médica, em 31/07/2014.
Deveré a autarquia utilizar, para calculo da RMI os efetivos saldrios-de-contribuicdo que constem de seus sistemas
ou que tenham sido demonstrados pela parte autora, observada a atualizagdo legalmente prevista.

Concedo a antecipagdo dos efeitos da tutela, para determinar ao INSS que, em 30 (trinta)dias, implante o
beneficio.

Observo que o pagamento das parcelas vencidas sera devido entre a data da pericia médica, em 31/07/2014, ¢ a
data da efetivacdo da antecipacao de tutela.

Os valores das diferengas deverdo ser apurados nos termos da Resolucao CJF 267/2013, com excegdo da correcao
monetaria que, até a competéncia de dezembro de 2013 devera ser calculada nos termos do artigo 1°F da Lei n°
9.494/97, com redagdo dada pela Lei n® 11.960/09 e, a partir da competéncia de janeiro de 2014, pelo INPC. Os
juros de mora serao contados a partir da citagdo.

Intime-se. Oficie-se, requisitando o cumprimento da antecipacao deferida, sendo esclarecido que a preteri¢ao do
prazo implicard a fixagdo de outro mais exiguo e a previsdo de multa.

Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade. P.I. Sentenca registrada eletronicamente.
0006249-63.2014.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2014/6302047479 - OLIVIO CORBACHO FILHO (SP238574 - ALINE DE OLIVEIRA PINTO, SP309886 -
PATRICIA PINATI AVILA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID)
(SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

OLIVIO CORBACHO FILHO ajuizou a presente agdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS objetivando, em sintese:

1 - a averbagdo e contagem dos seguintes periodos como atividade especial:

a) entre 23.05.1984 a 31.05.1984, na empresa Formogel - Formiga Servicos Gerais de Lavoura Ltda;

b) entre 08.06.1984 a 11.12.1984, para Flavio Pinho de Almeida - Fazenda Sao Jo3o;

c) entre 06.05.1985 a 13.11.1985, para Flavio Pinho de Almeida - Fazenda Sao Jodo;

d) entre 20.01.1986 a 22.02.1986, para Flavio Pinho de Almeida - Fazenda Sao Joao;

e) entre 24.03.1986 a 23.05.1986, para Flavio Pinho de Almeida - Fazenda Sao Jodo;

f) entre 16.06.1986 a 04.12.1986, para Flavio Pinho de Almeida - Fazenda Séo Jodo;

g) entre 22.12.1986 a 30.04.1987, na empresa Morro Agudo Agricola e Comercial Ltda;

h) entre 01.05.1987 a 14.11.1987, na empresa Morro Agudo Agricola e Comercial Ltda;

i) entre 16.11.1987 a 30.04.1988, na empresa Morro Agudo Agricola e Comercial Ltda;

j) entre 02.05.1988 a 26.11.1988, na empresa Morro Agudo Agricola e Comercial Ltda;

k) entre 01.12.1988 a 14.12.1989, na empresa Morro Agudo Agricola e Comercial Ltda;

1) entre 16.01.1990 a 15.06.1990, na empresa Morro Agudo Agricola e Comercial Ltda;

m) entre 09.08.1990 a 10.12.1990, na empresa Morro Agudo Agricola e Comércial Ltda;

n) entre 13.12.1990 a 23.11.1991, na empresa Nova Alianca Agricola e Comércio Ltda;

0) entre 26.11.1991 a 10.12.1992, na empresa Nova Alianca Agricola e Comércio Ltda;

p) entre 16.12.1992 a 10.12.1993, na empresa Nova Alianca Agricola e Comércio Ltda;

q) entre 16.12.1993 a 19.12.1994, na empresa Nova Alianca Agricola e Comércio Ltda; e

1) entre 26.04.1995 a 22.04.2014, na empresa Morlan S/A.

2 - a obten¢do de aposentadoria especial ou por tempo de contribui¢do desde a DER (24.03.2014).
Devidamente citado, o INSS apresentou contestacdo, pugnando pela improcedéncia dos pedidos formulados na
inicial.

E o relatério.

Decido:

1 - Prescricdo:

No caso concreto, o autor pretende obter o beneficio de aposentadoria especial ou por tempo de contribuigdo
retroativa 2 DER (de 24.03.2014), cujo pedido foi negado na esfera administrativa em 05.04.2014 (fl. 54 da
peticdo inicial), sendo que a presente agdo foi ajuizada em 09.05.2014.

Assim, considerando o intervalo de menos de um ano entre o indeferimento administrativo e o ajuizamento da
acdo, ndo ha que se falar em prescricao de eventuais parcelas vencidas antes de cinco anos da distribui¢do da acao.
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2 - Aposentadoria especial:

2.1 - Compreensao do tema:

O trabalhador que exerceu atividade tida como especial (insalubre, perigosa ou penosa) em prejuizo a sua satde
ou a sua integridade fisica possui direito a contagem desse periodo, para fins de aposentadoria, de forma mais
favoravel do que a conferida ao trabalhador que realizou atividades sem tal caracteristica, conforme interpretagao
que se extrai da norma contida no § 1° do artigo 201 da Constitui¢do Federal, in verbis:

“E vedada a adogdo de requisitos e critérios diferenciados para a concessdo de aposentadoria aos beneficiarios do
regime geral de previdéncia social, ressalvados os casos de atividades exercidas sob condi¢des especiais que
prejudiquem a saude ou a integridade fisica, definidos em lei complementar” (negrito nosso).

Cumpre esclarecer, entretanto, que ndo é qualquer risco a satde ou a integridade fisica que permite a classificagdo
da atividade como especial. De fato, em patamar maior ou menor, todas as atividades oferecem algum risco de
enfermidade ou de exposi¢do ao perigo. O que a Constituicdo Federal e a lei previdenciaria protegem com a
reducdo do tempo de servico para a aposentadoria é o exercicio daquelas atividades das quais decorre um desgaste
fisico, uma exposi¢do ao perigo ou um risco para a saude, em grau muito mais elevado do que aquele verificado
na maioria das profissdes.

No plano infraconstitucional, o artigo 57, caput, da Lei 8.213/91, dispde que:

“Art. 57. A aposentadoria especial sera devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que
tiver trabalhado sujeito a condi¢des especiais que prejudiquem a satide ou a integridade fisica, durante 15
(quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme dispuser a lei.”

No entanto, se o segurado trabalhou durante um periodo em atividade especial e outro, em atividade comum,
estabelece o § 5° do citado artigo 57 da Lei 8.213/91 que:

“O tempo de trabalho exercido sob condi¢Ges especiais que sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a
saude ou a integridade fisica sera somado, apos a respectiva conversao ao tempo de trabalho exercido em
atividade comum, segundo critérios estabelecidos pelo Ministério da Previdéncia e Assisténcia Social, para efeito
de concessdo de qualquer beneficio.”

O direito a conversdo de tempo de atividade especial para comum nio sofreu limitagdo no tempo.

De fato, em se tratando de atividades exercidas sob condi¢des especiais que prejudicam a saude ou a integridade
fisica do trabalhador, a norma contida no § 1°, do artigo 201 da Constitui¢do Federal (acima reproduzida), com
redagdo dada pela Emenda Constitucional n® 20/98, possibilita a adogo de requisitos e critérios diferenciados para
a concessdo de aposentadoria, por meio de lei complementar.

Até que sobrevenha eventual inovagao legislativa, possivel apenas por meio de lei complementar, permanecem
validas as regras estampadas nos artigos 57 ¢ 58 da Lei 8.213/91, conforme artigo 15 da Emenda Constitucional n°
20/98, in verbis:

“Até que a lei complementar a que se refere o artigo 201, § 1°, da Constitui¢do Federal, seja publicada, permanece
em vigor o disposto nos artigos 57 ¢ 58 da Lei n® 8213/91, de 24 de julho de 1991, na redagdo vigente a data da
publicagdo desta Emenda”.

Neste sentido: TRF3 - AC 829044 - 9* Turma, relator Desembargador Federal Santos Neves, decisdo de 09.04.97,
publicada no DJU de 10.05.07, pag. 582.

Impende assinalar que o campo de atuag@o da Administragdo ¢ restrito ao estabelecimento de critérios para
conversdo de tempo de atividade especial em comum. Vale dizer: o decreto regulamentar ndo pode suprimir o
direito, tampouco estabelecer regras, que, por via inversa, esvaziem o conteido normativo da norma
hierarquicamente superior que lhe serve de fundamento de validade.

Atento a esse ponto, o artigo 70 do Decreto 3.048/99, com redagdo conferida pelo Decreto 4.827/03, assim dispde:
“Art. 70. A conversdo de tempo de atividade sob condigdes especiais em tempo de atividade comum dar-se-a de
acordo com a seguinte tabela:

(...)

§ 1°. A caracterizagdo e a comprovacdo do tempo de atividade sob condigdes especiais obedecera ao disposto na
legislacdo em vigor na época da prestagdo do servico.

§ 2°. As regras de conversao de tempo de atividade sob condi¢des especiais em tempo de atividade comum
constantes deste artigo aplicam-se ao trabalho prestado em qualquer periodo.”

No § 1° acima transcrito, a Administra¢do nada mais fez do que estabelecer, em norma regulamentar,
entendimento que ja se fazia pacifico na jurisprudéncia: para caracterizacdo e comprovagio de atividade especial
deve-se observar a lei vigente ao tempo em que realizado o trabalho.

No § 2°, a propria Administragdo reconheceu que a conversdo de tempo de atividade especial para comum ¢
possivel para trabalho prestado em qualquer periodo.

Por conseguinte, ndo ha impedimento para conversao de tempo de servigo especial em comum, anterior a edi¢do
da Lei 6.887/80. Neste sentido, destaco os seguintes julgados do TRF desta Regido: AG 235.112 - 9° Turma,
relatora Desembargadora Federal Marisa Santos, decisdo de 29.08.95, publicada no DJU de 06.10.05, pag. 408; ¢
APELREE 754.730 - 8 Turma, relatora Desembargadora Federal Therezinha Cazerta, decisdo publicada no DJF3
de 24.03.09, pag. 1538.
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Pois bem. A Lei 9.032, de 28.04.95, passou a exigir a comprovagdo da exposi¢do do trabalhador a condigdes
prejudiciais a saude ou a integridade fisica para fins de caracterizacdo de atividade especial.

Por seu turno, a MP 1.523/96, que foi convertida na Lei 9.518/97, especificou que a comprovagao da efetiva
exposicdo do segurado aos agentes nocivos devia ser feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo INSS,
emitido pela empresa ou seu preposto, com base no LTCAT (laudo técnico de condi¢cdes ambientais do trabalho)
expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho.

No plano infralegal, os Decretos 53.831/64 ¢ 83.080/79 tiveram vigéncia, com for¢a nos Decretos 357/91 e
611/92, até a edigdo do Decreto 2.172, de 05/03/97.

O Decreto 2.172/97, que regulamentou, entre outras, a Lei 8.213/91 e a MP 1.523/96, apresentou dois aspectos
importantes: a) deixou de listar atividades especiais com base na categoria profissional; e b) deixou de contemplar
as atividades perigosas e penosas como especiais, passando a relacionar apenas os agentes insalubres quimicos,
fisicos e biolodgicos.

Logo, observada a legislagdo de regéncia é possivel o reconhecimento de atividade especial:

a) exercida até a edi¢@o da Lei 9.032, de 28/04/95: de acordo com a categoria profissional a que pertencia o
trabalhador, cujas relagdes contidas nos Decretos 53.831/64 e 83.080/79 sdo meramente exemplificativas ou por
meio de comprovacdo da sujeigdo a agentes nocivos, como ¢ o caso do “ruido”, para o qual sempre se exigiu
laudo;

b) a partir de 29.04.95 até a edi¢do do Decreto 2.172, de 05/03/97: para o enquadramento de atividades insalubres,
perigosas e penosas, mediante a comprovagdo da efetiva exposi¢ao a estas situagdes desfavoraveis por meio de
apresentagdo dos formularios SB-40 ou DSS-8030; e

¢) a partir de 06/03/97: por meio de formulario embasado em laudo técnico de condi¢des ambientais do trabalho.
2.2 - O agente fisico nocivo “ruido”:

Sobre o agente fisico nocivo “ruido”, o Decreto 53.831/64 fixou o limite de tolerancia em 80 dB(A), elevado para
90 dB(A) pelo Decreto 83.080/79.

Entretanto, como os Decretos que se seguiram (357/91 e 611/92) mantiveram como vigentes a0 mesmo tempo os
dois Decretos (53.831/64 e 83.080/79), a interpretagdo mais razoavel € a de se admitir o limite de 80 dB(A) até a
edicdo do Decreto 2.172/97, de 05/03/97.

A propria autarquia-previdenciaria reconhece que, até 05 de margo de 1997, o nivel de tolerancia do agente fisico
'ruido’ é de 80 dB(A), conforme artigo 180, I, da Instru¢do Normativa INSS/DC n° 118, de 14/04/2005.

A partir dai - atento ao carater protetivo da legislacdo previdenciaria - vinha entendendo que entre 06/03/97 a
18/11/03 deveria ser aplicado, com efeitos retroativos, o disposto no item 2.0.1 do Anexo IV (Classificagdo dos
Agentes Nocivos), do Decreto 3.048/99, com redagdo dada pelo Decreto 4.882, de 18.11.03, que passou a
considerar prejudicial a satide a exposigéo a ruidos superiores a 85 dB(A), até porque a matéria foi sumulada pela
Turma Nacional de Uniformizagdo de Jurisprudéncia dos Juizados Especiais Federais nos seguintes termos:
“Stimula 32. O tempo de trabalho laborado com exposi¢do a ruido ¢ considerado especial, para fins de conversao
em comum, nos seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 ¢, a contar de 5 de
margo de 1997, superior a 85 decibéis, por for¢a da edi¢do do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003,
quando a Administragdo Publica reconheceu e declarou a nocividade a satde de tal indice de ruido.”

Observo, no entanto, que a Terceira Se¢do do E. Superior Tribunal de Justi¢a firmou orientacdo de que no periodo
de 06/03/1997 a 18/11/2003 a exposicdo a ruidos superior a 90 dB ¢ considerado prejudicial a satide do
trabalhador, reconhecendo como especial o tempo laborado em tais condi¢des. E o que demonstram os seguintes
precedentes:

PREVIDENCIARIO. TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. APOSENTADORIA. RUIDOS SUPERIORES A 80
DECIBEIS ATE A EDICAO DO DECRETO 2.171/97. IMPOSSIBILIDADE DE APLICACAO RETROATIVA
DA NORMA.

1. A Terceira Se¢do do Superior Tribunal de Justica firmou orientagdo de que € tida por especial a atividade
exercida com exposicdo a ruidos superiores a 80 decibéis até a edigdo do Decreto 2.171/1997. Apds essa data, o
nivel de ruido considerado prejudicial € o superior a 90 decibéis. Com a entrada em vigor do Decreto 4.882, em
18.11.2003, o limite de tolerancia ao agente fisico ruido foi reduzido para 85 decibéis.

2. No entanto, concluiu o Tribunal de origem ser possivel a conversdo de tempo de servi¢o especial em comum,
apos o Decreto 2.172/1997, mesmo diante do nivel de ruido inferior a 90 decibéis. Igualmente, levou em conta a
aplicagdo retroativa do Decreto 4.882/2003, por ser mais benéfico, de modo a atentar para a atividade sujeita a
ruidos superiores a 85 decibéis desde 6.3.1997, data do Decreto 2.172/1997.

3. Assim decidindo, contrariou o entendimento jurisprudencial do STJ de ndo ser possivel atribuir retroatividade a
norma sem expressa previsdo legal, sob pena de ofensa ao disposto no art. 6° da LICC, notadamente porque o
tempo de servigo € regido pela legislacdo vigente a época em que efetivamente prestado o labor. Precedentes do
STIJ.

4. Recurso Especial provido.

(REsp 1397783/RS, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 03/09/2013, DJe
17/09/2013)
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PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. TEMPO DE SERVICO ESPECIAL. RUIDOS. DECRETO N.
4.882/2003. LIMITE MINIMO DE 85 DECIBEIS. ANALISE DE FATOS E PROVAS. IMPOSSIBILIDADE.
INCIDENCIA DA SUMULA 7/STJ. RETROACAO. IMPOSSIBILIDADE.

1. Nos termos da jurisprudéncia do STJ, o tempo de servigo é disciplinado pela lei vigente a época em que
efetivamente prestado. A lei nova que venha a estabelecer restri¢ao ao computo do tempo de servigo ndo pode ser
aplicada retroativamente.

2. E considerada especial a atividade exercida com exposi¢io a ruidos superiores a 80 decibéis até a edi¢io do
Decreto n. 2.171/97, sendo considerado prejudicial, apos essa data, o nivel de ruido superior a 90 decibéis. A
partir da entrada em vigor do Decreto n. 4.882, em 18.11.2003, o limite de tolerancia de ruido ao agente fisico foi
reduzido a 85 decibéis.

3. No caso dos autos, conforme se extrai do acérdao recorrido, o Tribunal de origem, limitou-se a afirmar que a
partir de 6.3.1997 o segurado esteve exposto a niveis de ruido superiores a 85 decibéis, sem precisar o valor exato.
Logo, ndo ha como aferir se durante esse periodo o ora recorrido esteve submetido a pressdo de ruido em niveis
superiores a 90 decibéis.

4. O deslinde da controvérsia depende do reexame de fatos e provas, o que é obstado pelo ditame da Sumula
7/STJ.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no REsp 1399426/RS, Rel. Ministro HUMBERTO MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em
24/09/2013, DJe 04/10/2013)

PREVIDENCIARIO. INCIDENTE DE UNIFORMIZACAO DE JURISPRUDENCIA. INDICE MINIMO DE
RUIDO A SER CONSIDERADO PARA FINS DE CONTAGEM DE TEMPO DE SERVICO ESPECIAL.
APLICACAO RETROATIVA DO INDICE SUPERIOR A 85 DECIBEIS PREVISTO NO DECRETO N.
4.882/2003. IMPOSSIBILIDADE. TEMPUS REGIT ACTUM. INCIDENCIA DO INDICE SUPERIOR A 90
DECIBEIS NA VIGENCIA DO DECRETO N. 2.172/97. ENTENDIMENTO DA TNU EM DESCOMPASSO
COM A JURISPRUDENCIA DESTA CORTE SUPERIOR.

1. Incidente de uniformizacdo de jurisprudéncia interposto pelo INSS contra acorddo da Turma Nacional de
Uniformizag@o dos Juizados Especiais Federais que fez incidir ao caso o novo texto do enunciado n. 32/TNU: O
tempo de trabalho laborado com exposigdo a ruido é considerado especial, para fins de conversdo em comum, nos
seguintes niveis: superior a 80 decibéis, na vigéncia do Decreto n. 53.831/64 e, a contar de 5 de margo de 1997,
superior a 85 decibéis, por for¢a da edigdo do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003, quando a
Administrag¢do Publica reconheceu e declarou a nocividade a saude de tal indice de ruido.

2. A contagem do tempo de trabalho de forma mais favoravel aquele que esteve submetido a condigoes
prejudiciais a satide deve obedecer a lei vigente na época em que o trabalhador esteve exposto ao agente nocivo,
no caso ruido. Assim, na vigéncia do Decreto n. 2.172, de 5 de margo de 1997, o nivel de ruido a caracterizar o
direito a contagem do tempo de trabalho como especial deve ser superior a 90 decibéis, s6 sendo admitida a
redugdo para 85 decibéis apos a entrada em vigor do Decreto n. 4.882, de 18 de novembro de 2003. Precedentes:
AgRg nos EREsp 1157707/RS, Rel. Min. Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe 29/05/2013; AgRg no
REsp 1326237/SC, Rel. Min. Sérgio Kukina, Primeira Turma, DJe 13/05/2013; REsp 1365898/RS, Rel. Min.
Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe 17/04/2013; AgRg no REsp 1263023/SC, Rel. Min. Gilson Dipp, Quinta
Turma, DJe 24/05/2012; ¢ AgRg no REsp 1146243/RS, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe
12/03/2012.

3. Incidente de uniformizagio provido.

(Pet 9.059/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 28/08/2013, DJe
09/09/2013)

Desta maneira, revejo meu entendimento anterior, para adequa-lo ao entendimento daquela E. Corte e reconhecer
que no periodo compreendido entre 06.03.1997 (data da entrada em vigor do Decreto n® 2.172/97) a 18/11/2003
sera considerada especial a exposigdo do trabalhador ao agente agressivo ruido em niveis superior a 90dB e,
somente a partir de 19/11/2003 (data da entrada em vigor do Decreto 4.882/03) esta exposigdo, para caracterizar a
atividade como desempenhada em condigdes especiais, devera ser superior a85 dB.

Neste contexto, para que o tempo de trabalho seja considerado como desempenhado em condi¢des especiais, no
que se refere ao ruido, passo a adotar o seguinte entendimento:

- até 05/03/1997 - exposicdo a ruido superior 80dB;

- de 06/03/1997 a 18/11/2003 - exposi¢do a ruido superior a 90dB;

- a partir de 19/11/2003 - exposicdo a ruido superior a 85dB

Cumpre anotar, por oportuno, que a simples disponibilizagdo ou utilizagdo de equipamentos de protegido
individual (EPI) ndo afasta a natureza especial da atividade, “uma vez que tal tipo de equipamento nio elimina os
agentes nocivos a satide que atingem o segurado em seu ambiente de trabalho, mas somente reduz seus efeitos”
(TRF3 - APELREE 1.523.821, 10 Turma, relator Desembargador Federal Sérgio Nascimento, decisdo publicada
no DJF3 de 01/12/10, pag. 896).

3 - Aplicacdo no caso concreto:
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Passo a analisar cada um dos periodos que o autor pretende contar como tempo de atividade especial:

a) entre 23.05.1984 a 31.05.1984, na empresa Formogel - Formiga Servigos Gerais de Lavoura Ltda.

Consta da CTPS (fl. 38 da inicial), que o autor trabalhou no periodo na funggo de ruricola.

A atividade exercida pelo autor ndo permite a contagem como atividade especial, com base na categoria
profissional.

De fato, o codigo 2.2.1 do Decreto 53.831/64 nao se aplicava a todos os trabalhadores no meio rural, mas apenas
aos empregados das empresas agroindustriais e agrocomerciais, que eram enquadrados como segurados
obrigatorios do regime geral de previdéncia (artigo 6°, § 4°, da CLPS), o que ndo era a situagdo do autor, que
trabalhava para uma prestadora de servigos.

Com efeito, na época dos fatos, o artigo 3°, II, da Lei 3.807/60 excluia os trabalhadores rurais do Regime Geral de
Previdéncia Social.

E certo que a Lei 8.213/91 permite a contagem do tempo de servigo do trabalhador rural anterior a referida Lei.
No entanto, ndo autoriza a sua contagem como tempo de atividade especial.

Cumpre anotar que o autor, embora intimado, também nao apresentou o formulario previdencidrio para comprovar
sua alegada exposi¢do a agentes nocivos a saude.

b) entre 08.06.1984 a 11.12.1984, para Flavio Pinho de Almeida - Fazenda Séao Jodo; entre 20.01.1986 a
22.02.1986, para Flavio Pinho de Almeida - Fazenda Sao Jodo e entre 24.03.1986 a 23.05.1986, para Flavio Pinho
de Almeida - Fazenda Sdo Jodo;

Consta das CTPS do autor (fls. 38, 40/41 da inicial) que o mesmo laborou na fungdo de servigos gerais na lavoura.
No mesmo sentido do decidido no item acima, ndo é possivel o enquadramento profissional do autor, uma vez que
restou evidenciado que o mesmo trabalhou para pessoa fisica.

Também aqui anoto que o autor, embora intimado, ndo apresentou o formulario previdenciario para comprovar
sua alegada exposi¢do a agentes nocivos a saude.

¢) entre 06.05.1985 a 13.11.1985, para Flavio Pinho de Almeida - Fazenda Sao Jodo; entre 16.06.1986 a
04.12.1986, para Flavio Pinho de Almeida - Fazenda Sao Joao.

Consta das CTPS do autor (fls. 40/43 e 47 da inicial) que o mesmo laborou na fun¢do de cortador de cana.

Assim, pelo mesmo fundamento do item supra, ndo € possivel o computo dos aludidos periodos como exercidos
sob condigdes especiais.

Mais uma vez, embora intimado, o autor ndo apresentou o formulario previdenciario para comprovar sua alegada
exposicao a agentes nocivos a satde.

d) entre 01.05.1987 a 14.11.1987, na empresa Morro Agudo Agricola e Comercial Ltda; entre 02.05.1988 a
26.11.1988, na empresa Morro Agudo Agricola e Comercial Ltda; e entre 09.08.1990 a 10.12.1990, na empresa
Morro Agudo Agricola e Comércial Ltda.

Consta das CTPS do autor (fls. 40/43 e 47 da inicial) que o mesmo laborou na fun¢do de cortador de cana.

Por forga do codigo 2.2.1 do Decreto 53.831/64, considerando que o autor exerceu atividade rural em empresa
agrocomercial, é certo que faz jus a contagem dos referidos periodos como atividade especial.

e) entre 22.12.1986 a 30.04.1987, na empresa Morro Agudo Agricola e Comercial Ltda; entre 16.11.1987 a
30.04.1988, na empresa Morro Agudo Agricola e Comercial Ltda; entre 01.12.1988 a 14.12.1989, na empresa
Morro Agudo Agricola e Comercial Ltda; entre 16.01.1990 a 15.06.1990, na empresa Morro Agudo Agricola e
Comercial Ltda; entre 13.12.1990 a 23.11.1991, na empresa Nova Alianga Agricola e Comércio Ltda; entre
26.11.1991 a 10.12.1992, na empresa Nova Alianga Agricola e Comércio Ltda; entre 16.12.1992 a 10.12.1993, na
empresa Nova Alianga Agricola e Comércio Ltda; e entre 16.12.1993 a 19.12.1994, na empresa Nova Alianga
Agricola e Comércio Ltda.

Consta das CTPS do autor (fls. 42/44 e 48/ da inicial) que o mesmo laborou na fungéo de lavrador.

Por forga do codigo 2.2.1 do Decreto 53.831/64, considerando que o autor exerceu atividade rural em empresa
agrocomercial, é certo que faz jus a contagem dos referidos periodos como atividade especial.

f) entre 26.04.1995 a 22.04.2014, na empresa Morlan S/A.

Consta do PPP de fls. 52/53 da inicial que o autor laborou: 1) entre 26.04.1995 a 20.05.2001 na fungéo de oper.
oficial maq. espiras e 2) entre 21.05.2001 a 03.06.2013 na fung8o de oper. oficial maq. Plastificacdo.

Informa o referido PPP que o autor laborou exposto ao agente agressivo ruido nos seguintes periodos e
intensidades:

a) de 26.04.1995 a 14.06.1998 - média de 89,5dB;

b) de 15.06.1998 a 20.05.2001 - média de 88dB;

c¢) de 21.05.2001 a 09.03.2004 - 78dB;

d) de 10.03.2004 a 09.03.2005 - 81dB;

e) de 10.03.2005 a 09.03.2006 - 86dB;

) de 10.03.2006 a 09.04.2012 - 75dB;

g) de 10.04.2012 a 03.06.2013 - 78dB.

Pois bem. Para o intervalo de 26.04.1995 a 05.03.1997 a intensidade de ruido informada permite o
reconhecimento da especialidade da atividade laboral a ela exposta.
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Quanto aos periodos restantes, de 06.03.1997 a 03.06.2013, as intensidades de ruido aferidas se mostram aquém
daquelas estabelecidas pela legislacdo previdenciaria.

No que toca ao intervalo de 04.06.2013 a 22.04.2014, ndo consta dos autos documento apto a comprovar a
exposi¢cdo do autor a agentes agressivos.

Logo, o autor faz jus ao reconhecimento do periodo de 26.04.1995 a 05.03.1997 como especial.

4 - pedido de aposentadoria especial ou aposentadoria por tempo de contribuicao:

A qualidade de segurado e o preenchimento do prazo de caréncia sequer foram questionados pelo INSS.

Pois bem. O parecer da contadoria do juizo informa que - observados os periodos ora reconhecidos com aqueles ja
reconhecidos na esfera administrativa - o autor, na data do requerimento administrativo (24.03.2014), contava
com 09 ano 06 meses e 23 dias de tempo de atividade especial, tempo este insuficiente para a concessdo da
aposentadoria especial.

Para apuracéo da aposentadoria por tempo de contribuicdo, o autor, até a data da EC 20/98, contava 17 anos 04
meses e 22 dias de contribui¢do; até a data da Lei n® 9.876/99, contava 18 anos 04 meses e 04 dias de contribui¢do
e até a data do requerimento administrativo (24.03.2014), contava com 32 anos e 08 meses de contribuiggo,
também insuficiente para a concessdo da aposentadoria por tempo de contribuigao.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos formulados na inicial, com resolugéo do
mérito, nos termos do artigo 269, 1, do CPC, para:

1 - declarar que o autor ndo faz jus a contagem dos periodos 23.05.1984 a 31.05.1984, 08.06.1984 a 11.12.1984,
06.05.1985 a 13.11.1985, 20.01.1986 a 22.02.1986, 24.03.1986 a 23.05.1986, 16.06.1986 a 04.12.1986 ¢
06.03.1997 a 22.04.2014, como atividade especial.

2 - condenar o INSS a averbar os periodos de 22.12.1986 a 30.04.1987, 01.05.1987 a 14.11.1987, 16.11.1987 a
30.04.1988, 02.05.1988 a 26.11.1988, 01.12.1988 a 14.12.1989, 16.01.1990 a 15.06.1990, 09.08.1990 a
10.12.1990, 13.12.1990 a 23.11.1991, 26.11.1991 a 10.12.1992, 16.12.1992 a 10.12.1993, 16.12.1993 a
19.12.1994 ¢ 26.04.1995 a 05.03.1997, como atividade especial, com conversdo para tempo de atividade comum.
3 - declarar que o autor ndo faz jus a aposentadoria por tempo de contribuicao.

Concedo a gratuidade para a parte autora. Sem custas ou honorarios.

Sentenca registrada eletronicamente. Publique-se. Intime-se.

0002532-43.2014.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2014/6302047386 - JOAO CARLOS SILVA FERREIRA (SP090916 - HILARIO BOCCHI JUNIOR) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE
NAKAGOMI)

Vistos, etc.

JOAO CARLOS DA SILVA FERREIRA promove a presente acio em face do INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL com o fim de obter a concessdo de aposentadoria por tempo de contribuigao.

Argumenta, em sintese, que exerceu atividades profissionais em condigdes especiais, tendo formulado
requerimento na seara administrativa em 12.09.2013, que foi indeferido.

Desse modo, postula o reconhecimento do exercicio de atividades comuns e especiais e a conversao dos periodos
de atividade especial em tempo de atividade comum, bem como o reconhecimento de atividades comuns
laboradas na qualidade de contribuinte individual e funcionario piblico municipal, com posterior concessdo da
aposentadoria por tempo de contribuicdo a partir do requerimento administrativo. Juntou documentos.

Citado, o INSS apresentou contestagdo pugnando pela improcedéncia dos pedidos formulados na inicial.
Fundamento e decido.

Pretende a parte autora a concessdo de aposentadoria por tempo de contribui¢do, com o reconhecimento de
exercicio de atividades em condigdes especiais nos periodos de 04.10.1993 a 24.12.1994, 13.02.1995 a
31.12.1998, 01.01.1999 a 03.01.2001, 10.10.2001 a 13.06.2002, 14.06.2002 a 10.01.2005, 24.01.2005 a
11.07.2007 ¢ 28.08.2007 a 05.03.2013, nos quais trabalhou como biomédico, chefe de se¢do de tratamento e
supervisor de laboratério de analises clinicas, para as empresas Organizagdo Educacional Bardo de Maua,
Departamento de Agua e Esgoto de Ribeirdo Preto e SASSOM - Servigo de Assisténcia a Saude dos
Municipiarios de Ribeirdo Preto.

Pugna, ainda, pelo reconhecimento de tempos de atividade ndo computados administrativamente, compreendidos
entre 01.01.1990 a 31.01.1990, 01.05.1990 a 30.06.1990, 01.01.1991 a 31.01.1991, 01.04.1991 a 30.04.1991,
01.01.1999 a 03.01.2001 e 10.10.2001 a 13.06.2002, como contribuinte individual e para o Departamento de Agua
e Esgoto de Ribeirdo Preto e SASSOM - Servigo de Assisténcia a Saude dos Municipiarios de Ribeirdo Preto.

Nesse sentido, vejamos.

A aposentadoria por tempo de contribuigdo prevista nos artigo 52 e seguintes da Lei 8.213/91 e alterag¢des
posteriores tem como esséncia, por 6bvio, o tempo de servigo que consiste no lapso temporal durante o qual o
requerente exerceu atividade remunerada. Ocorre que a contagem e comprovagdo desse tempo dentre as diversas
atividades e regimes distintos abrangem a aplicacdo de diferentes comandos legais que serdo considerados para
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decisdo acerca do pedido.

Ora, a aposentadoria pretendida é devida ao segurado que completar certo tempo de servigo, bem ainda que
comprovar o periodo de caréncia. Desse modo, imperioso para o deslinde da questdo a atenta verificacdo de cada
ponto pleiteado.

1 - Exercicio de Atividade Laboral

In casu, pretende a parte autora o reconhecimento dos periodos laborais de 01.01.1990 a 31.01.1990, 01.05.1990 a
30.06.1990, 01.01.1991 a 31.01.1991, 01.04.1991 a 30.04.1991, 01.01.1999 a 03.01.2001 ¢ 10.10.2001 a
13.06.2002.

Pois bem. Verifico que para os periodos de 01.01.1990 a 31.01.1990, 01.05.1990 a 30.06.1990, 01.01.1991 a
31.01.1991 ¢ 01.04.1991 a 30.04.1991, o autor comprovou o recolhimento de contribui¢cdes ao RGPS na qualidade
de contribuinte individual mediante a apresentacdo de guias da previdéncia social e anotagdo no CNIS, conforme
consta da inicial.

Ja no que se refere ao periodo de 01.01.1999 a 03.01.2001, consta da petigdo inicial certiddo de tempo de servigo
emitida pelo Departamento de Agua e Esgotos de Ribeirdo Preto (autarquia municipal), que o autor laborou
naquela entidade, com contribui¢des destinadas ao INSS.

No mesmo sentido o intervalo de 10.10.2001 a 13.06.2002, cuja certiddo apresentada com a inicial faz referéncia
ao labor do autor para 0 SASSOM (autarquia municipal), com contribui¢des previdenciarias ao INSS.

Por conseguinte, reconhego o labor exercido pelo autor nos periodos de 01.01.1990 a 31.01.1990, 01.05.1990 a
30.06.1990, 01.01.1991 a 31.01.1991, 01.04.1991 a 30.04.1991, 01.01.1999 a 03.01.2001 ¢ 10.10.2001 a
13.06.2002.

2 - Exercicio de Atividade em Condigdes Especiais

Sabidamente, o beneficio previdenciario de aposentadoria especial ¢ disciplinada pelos artigos 57 ¢ 58 da Lei n°
8.213/91, sendo devida ao segurado que trabalhar no minimo 15, 20 ou 25 anos em servigo que prejudique a satde
ou a integridade fisica, comprovando, inclusive, que o servigo foi prestado de maneira permanente e habitual. E
tendo o segurado trabalhado em condigdo prejudicial e comum poderdo ser somados, apos a respectiva conversio
determinada pela Lei de Regulamento dos Beneficios (artigo 57, paragrafo 5°).

Atualmente, os agentes considerados nocivos sdo arrolados no Anexo IV, do Decreto n°® 3.048/99, no entanto,
necessario, na hipotese, a analise da legislag@o aplicavel no momento em que o segurado retine os requisitos
necessarios para a concessdo do beneficio pleiteado. Entretanto, impende registrar que tal beneficio esteve sujeito
a sucessivas legislagdes, ocasionando uma complexa normatizagao.

De fato, o exercicio de uma atividade considerada prestada em condig¢des especiais passa por variagdes referentes
a necessidade ou ndo de comprovagéo da exposicdo a agentes nocivos através de laudo (bastando o
enquadramento da categoria profissional nos atos regulamentares), bem ainda relativas a possibilidade de
conversdo do tempo de atividade especial em comum e seu respectivo reconhecimento e computo para concessao
da aposentadoria por tempo de servico. E acerca desses requisitos, destaco a Lei 9.032/1995, a Lei 9.711/1998 e,
ainda, a propria Emenda Constitucional 20, de 15.12.1998.

Desse modo, esclareco que citadas vicissitudes devem ser consideradas para a analise do pedido em tela. No caso,
pretende o autor o reconhecimento de exercicio de atividades em condigdes especiais nos periodos de 04.10.1993
a24.12.1994, 13.02.1995 2 31.12.1998, 01.01.1999 a 03.01.2001, 10.10.2001 a 13.06.2002, 14.06.2002 a
10.01.2005, 24.01.2005 a 11.07.2007 ¢ 28.08.2007 a 05.03.2013, nos quais trabalhou como biomédico, chefe de
secdo de tratamento e supervisor de laboratorio de analises clinicas.

Nesse diapasio, o Decreto n° 3.048/99 disciplina a concessdo da aposentadoria especial, nos termos do artigo 70, e
paragrafos. Assim, no que atina aos periodos em questdo, aplicaveis os Decretos 53.831/1964, 83.080/79,
2.172/1997 e 3.048/1999, sendo agora imperiosa a analise acerca do enquadramento das atividades.

Impende destacar que até 28.04.1995 necessario apenas o enquadramento da categoria profissional na legislagao
pertinente com a apresentagdo de formulario detalhando as fung¢des exercidas pelo trabalhador (edi¢do da Lei
9.032, basta o enquadramento da atividade nos anexos dos respectivos Decretos) dispensando-se, pois a
apresentagdo de laudo técnico em conjunto com formulario preenchido pela empresa - SB 40 ou DSS 8030
(exceto no caso de ruido), de 29.04.1995 (inicio da vigéncia da Lei 9.032) até 14.10.1996 (MP 1.523 convertida
na Lei 9.528, de 10.12.1997) necessaria a comprovagdo de exposi¢do habitual e permanente, inclusive com
apresentagdo de formulario padrdo (SB 40, DISES BE 5232, DSS 8030 e atualmente PPP).

E no tocante ao perfil profissiografico previdenciario - PPP, o § 2°, do artigo 68, do Decreto 3.048/1999, com
redagdo alterada pelo Decreto 4.032/2001, estabelece que:

“A comprovacdo da efetiva exposi¢do do segurado aos agentes nocivos sera feita mediante formulario
denominado perfil profissiografico previdenciario, na forma estabelecida pelo Instituto Nacional do Seguro
Social, emitido pela empresa ou seu preposto, com base em laudo técnico de condigdes ambientais do trabalho
expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranca do trabalho”.

Relevante notar que referido documento deve ser assinado pelo representante da empresa e indicar expressamente
o nome dos responsaveis técnicos pela elaboragdo do laudo no qual ele se fundamentou.

Com relagdo ao agente nocivo ruido, merece ser salientado que, pelo Decreto 53.831/1964 ¢ considerado agente
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insalubre as jornadas de trabalho desenvolvidas em ambiente com ruido acima de 80 dB, sendo que a partir dai,
vale dizer, apds a edigdo do Decreto 83.080/1979 seria necessaria a exposi¢do permanente a ruido acima de 90 dB.
Contudo, tendo em vista a convivéncia concomitante desses dois atos normativos, deve ser adotado o limite
menor, favoravel ao segurado (Lei 5.527/1968, 9.528/1997 e artigo 152, da Lei 8.213/1991). Alias, o proprio
requerido somente efetua o enquadramento, como agente nocivo, o ruido acima de 90 dB a partir de 06.03.1997
(IN 42, 57, 84, 95 ¢ 99), ap6s a edigdo do Decreto 2.172/1997, o que encerrava a discussdo. Com a edi¢do do
Decreto 4.882/2003, que alterou o Decreto 3.048/1999, o nivel de ruido para fins de enquadramento foi reduzido,
passando a ser acima de 85 dB a partir de 19.11.2003.

Por fim, cumpre ressaltar que até recentemente vinha adotando o entendimento Sumulado pela Eg. Turma
Recursal dos Juizados Especiais Federais (Stimula 32), entretanto, apds firmada orientagdo pela Terceira Segio do
Eg. Superior Tribunal de Justica no sentido de que no periodo de 06/03/1997 a 18/11/2003 a exposigdo a ruidos
superior a 90 dB ¢ considerada prejudicial a satide do trabalhador, referida Sumula foi cancelada.

Pois bem. Considerando os atos normativos mencionados (Decretos 53.831/1964, 83.080/1979, 2.172/1997 e
3.048/1999), aplicaveis ao caso, cabivel o reconhecimento pretendido no periodo de 04.10.1993 a 24.12.1994,
considerando que o autor exerceu atividade como biomédico e o PPP apresentado com a inicial informa o
exercicio desta em laboratorios de analises clinicas, hematologia clinica, bioquimica clinica, imunologia clinica,
sorologia e parasitologia e sujeita a agentes bioldgicos, sendo, pois, enquadrada no item 1.3.3 (Decreto 83.080/79)
do quadro anexo ao Decreto mencionado.

Com relagdo aos intervalos de 10.10.2001 a 13.06.2002, 14.06.2002 a 10.01.2005 e 24.01.2005 a 11.07.2007, o
PPP apresentado com a inicial informa que o autor laborou na fungo de supervisor de laboratdrio de analises
clinicas do Servi¢o de Assisténcia a Satide dos Municipiarios de Ribeirdo Preto - SASSOM, exposto a agentes
agressivos biologicos.

Neste particular, insta observar que as atividades do autor consistiam em: “Supervisionar e executar trabalhos
técnicos de laboratorios relacionados com dosagens e analises bacteriologicas, bacterioscopicas e quimicas em
geral, realizando ou orientando coleta de material infectocontagioso (sangue, fezes e urina) para realizagdo de
exames, testes de cultura e microorganismo, através de manipulagdo de aparelhos de laboratorio e por outros
meios, para possibilitar o diagnostico, tratamento ou prevengio de doengas”.

Ora, a descrigdo das atividades do autor permite concluir que o mesmo laborava em estabelecimento de satde e
sujeito a agentes biologicos, sendo, pois, enquadradas no item 3.0.1 (Decretos n. 2.172/1997 e 3.048/1999) do
quadro anexo aos Decretos mencionados.

Quanto ao periodo de 28.08.2007 a 05.03.2013, consta do PPP que o autor laborou na fun¢éo de chefe de se¢do da
Secdo de Tratamento do Departamento de Agua e Esgotos de Ribeirdo Preto, com exposigdo a agentes quimicos
em razdo da manipulagdo de: fliior, cloro e substancias acidas.

Ora, a legislac@o previdenciaria aplicavel para o periodo (Decreto 3.048/99) exige a realizagdo de atividades
industriais com os produtos quimicos utilizados pelo autor no exercicio de seu labor, ndo bastando a simples
manipulagdo. Assim, ndo ha como reconhecer a especialidade pretendida.

Relativamente aos periodos de 13.02.1995 a 31.12.1998 ¢ 01.01.1999 a 03.01.2001, indevido o reconhecimento
pretendido, na medida em que ndo ha nos autos qualquer formulario preenchido pela empresa com o detalhamento
das fungdes exercidas pelo empregado, 6nus que competia a parte autora, a teor do disposto no artigo 333, inciso
I, do Codigo de Processo Civil.

E no tocante ao equipamento de protecdo individual, destaco que seu uso ndo descaracteriza a prestagdo de servigo
em condigdes especiais, consoante ja decidiu reiteradamente a Turma Nacional de Uniformizagdo dos Juizados
Especiais Federais.

Quanto ao requerimento de realizacdo de pericia técnica, destaco que somente deve ser deferida a prova pericial
quando necessario conhecimento especial técnico ou cientifico. Nesse sentido, ressalto que ao juiz cabe
determinar as provas necessarias a instru¢do do processo, indeferindo as diligéncias inuteis ou meramente
protelatorias, nos termos do art. 130, do Estatuto Processual Civil vigente.

No caso dos autos, para que seja proferida decisdo de mérito, em consonancia com o pedido e seus fundamentos
constantes da peti¢do inicial, imperioso definir, em face do direito vigente, as situagdes que demandariam
produgéo pericial nas empresas citadas.

Efetivamente, no tocante a pericia a ser realizada nas empresas, em relagdo as quais foram apresentados
documentos relativos aos periodos requeridos em atividade especial, considero indcua a prova pericial requerida,
considerando a exigéncia da legislag@o previdencidria aplicavel.

No tocante a pericia direta a ser realizada nas demais empresas, constato que a parte autora ndo providenciou a
devida documentacdo, quais sejam, documentos emitidos pelas empresas em relagdo aos periodos requeridos em
atividade especial a embasar a realizagdo da prova (seja por estar a documentagdo insuficiente, seja por ndo
retratar a realidade). Competindo registrar que a auséncia de qualquer indicio da atividade através de documentos
torna a prova pericial indcua considerando a exigéncia da legislacdo previdenciaria aplicavel.

Do mesmo modo, incabivel a realizagdo de prova pericial indireta, vale dizer, por similaridade, dado que a partir
de elementos ofertados somente pela autoria ndo configura prova capaz de reproduzir os fatos ocorridos e,
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portanto, ndo pode pautar o julgamento da demanda.

Por conseguinte, considero desnecessaria a producdo da prova pericial requerida pela parte autora (direta e
indireta), na medida em que em nada contribuira para o deslinde da acéo, tendo em vista, repito, a legislagdo
previdenciaria aplicavel.

Também desnecessaria a producéo de prova oral, uma vez que nao se mostra adequada para a comprovagdo da
eventual exposi¢do a agentes agressivos.

Desta feita, reconhego o exercicio de atividade em condigdes especiais pelo autor nos periodos referidos acima,
quais sejam: de 04.10.1993 a 24.12.1994, 10.10.2001 a 13.06.2002, 14.06.2002 a 10.01.2005 ¢ 24.01.2005 a
11.07.2007.

Passo a analisar o pedido de concessdo da aposentadoria por tempo de contribuigdo, com conversao do tempo de
servico especial.

2 - Conversdo do Exercicio de Atividade Especial em Exercicio de Atividade Comum e Concessdo da
Aposentadoria por Tempo de Contribui¢io

Estabelecido o agente insalubre, necessario agora definir até quando ¢ possivel a conversdo em atividade comum
do lapso exercido em atividade desenvolvida em condigdes especiais, pois que também este ponto foi objeto de
complexa disciplinacdo, contudo considerando a alteragdo efetuada pelo Decreto 4827/2003 (paragrafo 2°, do
artigo 70, do Decreto 3048/1999), possivel a conversdo pretendida sem qualquer limitagao.

Nestes termos, os periodos em testilha, reconhecidos acima, e os periodos reconhecidos administrativamente,
perfazem o total de 31 anos, 01 més e 05 dias de tempo de contribuiggo até a data do requerimento administrativo
(ja efetuada a devida conversao dos periodos em atividades especiais), considerando a legislagdo atual aplicavel
(Decreto 3048, artigo 70, com alteragdo do Decreto 4.827/2003), que sdo insuficientes para a aposentadoria por
tempo de contribuicdo pretendida.

DISPOSITIVO

Ante o exposto ¢ 0 mais que dos autos consta, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido do autor para o
fim de determinar o réu a efetuar a averbagdo, no calculo da contagem de tempo de servigo do autor, dos periodos
de trabalho comuns compreendidos entre 01.01.1990 a 31.01.1990, 01.05.1990 a 30.06.1990, 01.01.1991 a
31.01.1991, 01.04.1991 a 30.04.1991 ¢ 01.01.1999 a 03.01.2001 e dos periodos de atividades consideradas
insalubres, quais sejam: de 04.10.1993 a 24.12.1994, 10.10.2001 a 13.06.2002, 14.06.2002 a 10.01.2005 e
24.01.2005 a 11.07.2007, procedendo-se a respectiva conversdo em tempo comuim.

Concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita (Lei 1.060/50). Sem condenag@o em custas
e honorarios advocaticios (Lei 9.099/95, art. 55).

Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

0009467-02.2014.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2014/6302046553 - FREDERICO RESENDE BORGES (SP293610 - PAULA RENATA CEZAR MEIRELES,
SP187200 - LEONARDO RESENDE BORGES) X UNIAO FEDERAL (PFN) ( - MARIO AUGUSTO
CARBONI)

FREDERICO RESENDE BORGES ajuizou a presente agio em face da UNIAO FEDERAL, objetivando, em
sintese, a declaragdo de inexigibilidade do crédito tributario representado pela CDA 8011209598513, tendo em
vista a prescrigdo do crédito tributario respectivo.

Sustenta que:

1 - promoveu a entrega da DIRPF do exercicio de 2008 (ano calendario de 2007) em 30.04.08, quando ento
apurou imposto a pagar no valor de R$ 6.495,08.

2 - acontece que ndo efetuou o pagamento respectivo, o que deu origem a CDA que pretende anular.

3 - o langamento do crédito tributario ocorreu com a apresentagdo da DIRP, iniciando, a partir de entdo, o prazo
quinquenal para a cobranga judicial, que terminou em 30.04.13.

4 - como a Unido ndo ajuizou a a¢do de execugdo fiscal, a pretensdo de recebimento ja se encontra prescrita.

5 - ndo obstante, a requerida promoveu o apontamento do referido débito para protesto da CDA no cartorio de
Sertdozinho em 14.10.13.

6 - além da ilegalidade do protesto de CDA, o crédito tributario correspondente encontra-se prescrito.

O pedido de liminar foi indeferido.

Citada, a Unido Federal apresentou sua contesta¢do reconhecendo a procedéncia parcial do pedido para
reconhecer a prescrigdo apenas dos débitos vencidos até 30/09/2008, preservando-se os posteriores, vencidos em
31/10/2008 e em 28/11/2008..

E o relatorio.

DECIDO:

1. Legalidade do Protesto de Certiddo de Divida Ativa

O procedimento de protesto das certiddes de divida ativa, esta devidamente amparado em lei.

O art. 1°, da Lei n°® 9.492/97, em seu paragrafo tinico, incluido pela Lei n® 12.767/2012, prevé a possibilidade de
protesto de certidoes de divida ativa:
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Art. 1° Protesto € o ato formal e solene pelo qual se prova a inadimpléncia e o descumprimento de obrigagdo
originada em titulos e outros documentos de divida.

Paragrafo unico. Incluem-se entre os titulos sujeitos a protesto as certiddes de divida ativa da Unido, dos Estados,
do Distrito Federal, dos Municipios e das respectivas autarquias e fundagdes publicas. (Incluido pela Lei n°
12.767, de 2012)

Desta feita, havendo previsdo legal para o protesto de CDA, nao verifico, qualquer irregularidade a ser sanada,
sendo certo que referido dispositivo ndo esta eivado de nenhum vicio formal ou material.

Neste sentido, assim ja decidiu o STJ:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PROTESTO DE CDA. LEI 9.492/1997. INTERPRETACAO
CONTEXTUAL COM A DINAMICA MODERNA DAS RELACOES SOCIAIS E O "Il PACTO
REPUBLICANO DE ESTADO POR UM SISTEMA DE JUSTICA MAIS ACESSIVEL, AGIL E EFETIVO".
SUPERACAO DA JURISPRUDENCIA DO STJ. 1. Trata-se de Recurso Especial que discute, & luz do art. 1° da
Lei 9.492/1997, a possibilidade de protesto da Certiddo de Divida Ativa (CDA), titulo executivo extrajudicial (art.
586, VIII, do CPC) que aparelha a Execugdo Fiscal, regida pela Lei 6.830/1980. 2. Merece destaque a publicagio
da Lei 12.767/2012, que promoveu a inclusdo do paragrafo inico no art. 1° da Lei 9.492/1997, para
expressamente consignar que estdo incluidas "entre os titulos sujeitos a protesto as certidoes de divida ativa da
Unido, dos Estados, do Distrito Federal, dos Municipios e das respectivas autarquias e fundagdes publicas". 3.
Nao bastasse isso, mostra-se imperiosa a superacdo da orientagdo jurisprudencial do STJ a respeito da questdo. 4.
No regime instituido pelo art. 1° da Lei 9.492/1997, o protesto, instituto bifronte que representa, de um lado,
instrumento para constituir o devedor em mora e provar a inadimpléncia, e, de outro, modalidade alternativa para
cobranga de divida, foi ampliado, desvinculando-se dos titulos estritamente cambiariformes para abranger todos e
quaisquer "titulos ou documentos de divida". Ao contrario do afirmado pelo Tribunal de origem, portanto, o atual
regime juridico do protesto ndo ¢ vinculado exclusivamente aos titulos cambiais. 5. Nesse sentido, tanto o STJ
(RESP 750805/RS) como a Justi¢a do Trabalho possuem precedentes que autorizam o protesto, por exemplo, de
decisdes judiciais condenatorias, liquidas e certas, transitadas em julgado. 6. Dada a natureza bifronte do protesto,
ndo ¢ dado ao Poder Judiciario substituir-se 8 Administragdo para eleger, sob o enfoque da necessidade (utilidade
ou conveniéncia), as politicas publicas para recuperagdo, no ambito extrajudicial, da divida ativa da Fazenda
Publica. 7. Cabe ao Judiciario, isto sim, examinar o tema controvertido sob espectro juridico, ou seja, quanto a sua
constitucionalidade e legalidade, nada mais. A manifestagdo sobre essa relevante matéria, com base na valoragéo
da necessidade e pertinéncia desse instrumento extrajudicial de cobranga de divida, carece de legitimacao, por
romper com os principios da independéncia dos poderes (art. 2° da CF/1988) e da imparcialidade. 8. Sdo
falaciosos os argumentos de que o ordenamento juridico (Lei 6.830/1980) ja instituiu mecanismo para a
recuperacdo do crédito fiscal e de que o sujeito passivo ndo participou da constitui¢do do crédito. 9. A Lei das
Execugdes Fiscais disciplina exclusivamente a cobranga judicial da divida ativa, e ndo autoriza, por si, a
insustentavel conclusdo de que veda, em carater permanente, a institui¢do, ou utilizagdo, de mecanismos de
cobranga extrajudicial. 10. A defesa da tese de impossibilidade do protesto seria razoavel apenas se versasse sobre
o "Auto de Lancamento", esse sim procedimento unilateral dotado de eficacia para imputar débito ao sujeito
passivo. 11. A inscri¢do em divida ativa, de onde se origina a posterior extragdo da Certiddo que podera ser levada
a protesto, decorre ou do exaurimento da instincia administrativa (onde foi possivel impugnar o langamento e
interpor recursos administrativos) ou de documento de confissao de divida, apresentado pelo proprio devedor
(e.g., DCTF, GIA, Termo de Confissdo para adesdo ao parcelamento, etc.). 12. O sujeito passivo, portanto, nao
pode alegar que houve "surpresa" ou "abuso de poder" na extragdo da CDA, uma vez que esta pressupde sua
participacdo na apuracdo do débito. Note-se, alids, que o preenchimento e entrega da DCTF ou GIA (documentos
de confissdo de divida) corresponde integralmente ao ato do emitente de cheque, nota promissoria ou letra de
cambio. 13. A possibilidade do protesto da CDA ndo implica ofensa aos principios do contraditorio e do devido
processo legal, pois subsiste, para todo e qualquer efeito, o controle jurisdicional, mediante provocacdo da parte
interessada, em relago a higidez do titulo levado a protesto. 14. A Lei 9.492/1997 deve ser interpretada em
conjunto com o contexto historico e social. De acordo com o "II Pacto Republicano de Estado por um sistema de
Justica mais acessivel, agil e efetivo", definiu-se como meta especifica para dar agilidade e efetividade a prestagao
jurisdicional a "revisdo da legislagéo referente a cobranga da divida ativa da Fazenda Publica, com vistas a
racionalizagdo dos procedimentos em ambito judicial e administrativo". 15. Nesse sentido, o CNJ considerou que
estdo conformes com o principio da legalidade normas expedidas pelas Corregedorias de Justi¢a dos Estados do
Rio de Janeiro e de Goias que, respectivamente, orientam seus 6rgaos a providenciar e admitir o protesto de CDA
e de sentengas condenatdrias transitadas em julgado, relacionadas as obriga¢des alimentares. 16. A interpretagdo
contextualizada da Lei 9.492/1997 representa medida que corrobora a tendéncia moderna de intersec¢io dos
regimes juridicos préprios do Direito Publico e Privado. A todo instante vem crescendo a publicizagdo do Direito
Privado (iniciada, exemplificativamente, com a limitag@o do direito de propriedade, outrora valor absoluto, ao
cumprimento de sua fungdo social) e, por outro lado, a privatizag¢do do Direito Publico (por exemplo, com a
incorporagdo - naturalmente adaptada as peculiaridades existentes - de conceitos e institutos juridicos e
extrajuridicos aplicados outrora apenas aos sujeitos de Direito Privado, como, e.g., a utilizagdo de sistemas de
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gerenciamento e controle de efici€ncia na prestacdo de servigos). 17. Recurso Especial provido, com superacao da
jurisprudéncia do STJ. ..EMEN:

(RESP 200900420648, HERMAN BENJAMIN, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:16/12/2013 ..DTPB:.)
“PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO. PROTESTO DE CDA. LEI 9.492/1997. INTERPRETACAO
CONTEXTUAL COM A DINAMICA MODERNA DAS RELACOES SOCIAIS E O "Il PACTO
REPUBLICANO DE ESTADO POR UM SISTEMA DE JUSTICA MAIS ACESSIVEL, AGIL E EFETIVO".
SUPERACAO DA JURISPRUDENCIA DO STJ.

1. Trata-se de Recurso Especial que discute, a luz do art. 1° da Lei 9.492/1997, a possibilidade de protesto da
Certidao de Divida Ativa (CDA), titulo executivo extrajudicial (art. 586, VIIL, do CPC) que aparelha a Execucdo
Fiscal, regida pela Lei 6.830/1980.

2. Merece destaque a publicacdo da Lei 12.767/2012, que promoveu a inclusdo do pardgrafo unico no art. 1° da
Lei 9.492/1997, para expressamente consignar que estdo incluidas "entre os titulos sujeitos a protesto as certidoes
de divida ativa da Unido, dos Estados, do Distrito Federal, dos Municipios e das respectivas autarquias e
fundagdes publicas".

3. Néo bastasse isso, mostra-se imperiosa a superagdo da orientagdo jurisprudencial do STJ a respeito da questéo.
4. No regime instituido pelo art. 1° da Lei 9.492/1997, o protesto, instituto bifronte que representa, de um lado,
instrumento para constituir o devedor em mora e provar a inadimpléncia, e, de outro, modalidade alternativa para
cobranga de divida, foi ampliado, desvinculando-se dos titulos estritamente cambiariformes para abranger todos e
quaisquer "titulos ou documentos de divida". Ao contrario do afirmado pelo Tribunal de origem, portanto, o atual
regime juridico do protesto ndo ¢ vinculado exclusivamente aos titulos cambiais.

5. Nesse sentido, tanto o STJ (RESP 750805/RS) como a Justi¢a do Trabalho possuem precedentes que autorizam
o protesto, por exemplo, de decisdes judiciais condenatorias, liquidas e certas, transitadas em julgado.

6. Dada a natureza bifronte do protesto, ndo é dado ao Poder Judiciario substituir-se & Administra¢do para eleger,
sob o enfoque da necessidade (utilidade ou conveniéncia), as politicas publicas para recuperagdo, no ambito
extrajudicial, da divida ativa da Fazenda Publica.

7. Cabe ao Judiciario, isto sim, examinar o tema controvertido sob espectro juridico, ou seja, quanto a sua
constitucionalidade e legalidade, nada mais. A manifestagdo sobre essa relevante matéria, com base na valoragéo
da necessidade e pertinéncia desse instrumento extrajudicial de cobranga de divida, carece de legitimacao, por
romper com os principios da independéncia dos poderes (art. 2° da CF/1988) e da imparcialidade. 8. Sdo
falaciosos os argumentos de que o ordenamento juridico (Lei 6.830/1980) ja instituiu mecanismo para a
recuperacdo do crédito fiscal e de que o sujeito passivo ndo participou da constitui¢do do crédito.

9. A Lei das Execugdes Fiscais disciplina exclusivamente a cobranga judicial da divida ativa, e ndo autoriza, por
si, a insustentavel conclusdo de que veda, em carater permanente, a instituigdo, ou utiliza¢do, de mecanismos de
cobranga extrajudicial.

10. A defesa da tese de impossibilidade do protesto seria razoavel apenas se versasse sobre o "Auto de
Langamento", esse sim procedimento unilateral dotado de eficacia para imputar débito ao sujeito passivo.

11. A inscrigdo em divida ativa, de onde se origina a posterior extracdo da Certiddo que podera ser levada a
protesto, decorre ou do exaurimento da instidncia administrativa (onde foi possivel impugnar o langamento e
interpor recursos administrativos) ou de documento de confissao de divida, apresentado pelo proprio devedor
(e.g., DCTF, GIA, Termo de Confissdo para adesdo ao parcelamento, etc.).

12. O sujeito passivo, portanto, ndo pode alegar que houve "surpresa" ou "abuso de poder" na extragdo da CDA,
uma vez que esta pressupde sua participagdo na apuragdo do débito. Note-se, alias, que o preenchimento e entrega
da DCTF ou GIA (documentos de confissdo de divida) corresponde integralmente ao ato do emitente de cheque,
nota promissoria ou letra de cambio.

13. A possibilidade do protesto da CDA ndo implica ofensa aos principios do contraditorio e do devido processo
legal, pois subsiste, para todo e qualquer efeito, o controle jurisdicional, mediante provocagdo da parte
interessada, em relag@o a higidez do titulo levado a protesto.

14. A Lei 9.492/1997 deve ser interpretada em conjunto com o contexto historico e social. De acordo com o "II
Pacto Republicano de Estado por um sistema de Justica mais acessivel, agil e efetivo", definiu-se como meta
especifica para dar agilidade e efetividade a prestacdo jurisdicional a "revisdo da legislagdo referente a cobranca
da divida ativa da Fazenda Publica, com vistas a racionalizagdo dos procedimentos em ambito judicial e
administrativo".

15. Nesse sentido, o CNJ considerou que estdo conformes com o principio da legalidade normas expedidas pelas
Corregedorias de Justica dos Estados do Rio de Janeiro e de Goias que, respectivamente, orientam seus Orgaos a
providenciar e admitir o protesto de CDA e de sentencas condenatorias transitadas em julgado, relacionadas as
obrigagdes alimentares.

16. A interpretagdo contextualizada da Lei 9.492/1997 representa medida que corrobora a tendéncia moderna de
intersecgdo dos regimes juridicos proprios do Direito Publico e Privado. A todo instante vem crescendo a
publicizagdo do Direito Privado (iniciada, exemplificativamente, com a limitagdo do direito de propriedade,
outrora valor absoluto, ao cumprimento de sua fungéo social) e, por outro lado, a privatizagdo do Direito Publico
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(por exemplo, com a incorporagdo - naturalmente adaptada as peculiaridades existentes - de conceitos e institutos
juridicos e extrajuridicos aplicados outrora apenas aos sujeitos de Direito Privado, como, e.g., a utilizagdo de
sistemas de gerenciamento e controle de eficiéncia na prestagdo de servigos).

17. Recurso Especial provido, com superagdo da jurisprudéncia do STJ.PROCESSUAL CIVIL E
ADMINISTRATIVO. PROTESTO DE CDA. LEI 9.492/1997. INTERPRETACAO CONTEXTUAL COM A
DINAMICA MODERNA DAS RELACOES SOCIAIS E O "Il PACTO REPUBLICANO DE ESTADO POR
UM SISTEMA DE JUSTICA MAIS ACESSIVEL, AGIL E EFETIVO". SUPERACAO DA JURISPRUDENCIA
DO STJ. 1. Trata-se de Recurso Especial que discute, a luz do art. 1° da Lei 9.492/1997, a possibilidade de
protesto da Certiddo de Divida Ativa (CDA), titulo executivo extrajudicial (art. 586, VIII, do CPC) que aparelha a
Execucdo Fiscal, regida pela Lei 6.830/1980. 2. Merece destaque a publicagdo da Lei 12.767/2012, que promoveu
a inclusdo do paragrafo Ginico no art. 1° da Lei 9.492/1997, para expressamente consignar que estdo incluidas
"entre os titulos sujeitos a protesto as certiddes de divida ativa da Unido, dos Estados, do Distrito Federal, dos
Municipios e das respectivas autarquias e fundagdes publicas". 3. Nao bastasse isso, mostra-se imperiosa a
superacdo da orientacdo jurisprudencial do STJ a respeito da questdo. 4. No regime instituido pelo art. 1° da Lei
9.492/1997, o protesto, instituto bifronte que representa, de um lado, instrumento para constituir o devedor em
mora e provar a inadimpléncia, e, de outro, modalidade alternativa para cobranga de divida, foi ampliado,
desvinculando-se dos titulos estritamente cambiariformes para abranger todos e quaisquer "titulos ou documentos
de divida". Ao contrario do afirmado pelo Tribunal de origem, portanto, o atual regime juridico do protesto nio ¢é
vinculado exclusivamente aos titulos cambiais. 5. Nesse sentido, tanto o STJ (RESP 750805/RS) como a Justica
do Trabalho possuem precedentes que autorizam o protesto, por exemplo, de decisdes judiciais condenatorias,
liquidas e certas, transitadas em julgado. 6. Dada a natureza bifronte do protesto, ndo ¢ dado ao Poder Judiciario
substituir-se & Administrag@o para eleger, sob o enfoque da necessidade (utilidade ou conveniéncia), as politicas
publicas para recuperacdo, no ambito extrajudicial, da divida ativa da Fazenda Puablica. 7. Cabe ao Judiciario, isto
sim, examinar o tema controvertido sob espectro juridico, ou seja, quanto a sua constitucionalidade e legalidade,
nada mais. A manifestacdo sobre essa relevante matéria, com base na valoragdo da necessidade e pertinéncia desse
instrumento extrajudicial de cobranca de divida, carece de legitimagdo, por romper com os principios da
independéncia dos poderes (art. 2° da CF/1988) e da imparcialidade. 8. Sdo falaciosos os argumentos de que o
ordenamento juridico (Lei 6.830/1980) ja instituiu mecanismo para a recuperacao do crédito fiscal e de que o
sujeito passivo ndo participou da constitui¢do do crédito. 9. A Lei das Execugdes Fiscais disciplina
exclusivamente a cobranga judicial da divida ativa, e ndo autoriza, por si, a insustentavel conclusdo de que veda,
em carater permanente, a institui¢do, ou utiliza¢do, de mecanismos de cobranc¢a extrajudicial. 10. A defesa da tese
de impossibilidade do protesto seria razoavel apenas se versasse sobre o "Auto de Langamento", esse sim
procedimento unilateral dotado de eficacia para imputar débito ao sujeito passivo. 11. A inscri¢do em divida ativa,
de onde se origina a posterior extra¢dao da Certiddo que podera ser levada a protesto, decorre ou do exaurimento da
instancia administrativa (onde foi possivel impugnar o langamento e interpor recursos administrativos) ou de
documento de confissdo de divida, apresentado pelo proprio devedor (e.g., DCTF, GIA, Termo de Confissdo para
adesdo ao parcelamento, etc.). 12. O sujeito passivo, portanto, ndo pode alegar que houve "surpresa" ou "abuso de
poder" na extragdo da CDA, uma vez que esta pressupde sua participa¢do na apuracdo do débito. Note-se, alias,
que o preenchimento e entrega da DCTF ou GIA (documentos de confissdo de divida) corresponde integralmente
ao ato do emitente de cheque, nota promissoéria ou letra de cambio. 13. A possibilidade do protesto da CDA néo
implica ofensa aos principios do contraditorio e do devido processo legal, pois subsiste, para todo e qualquer
efeito, o controle jurisdicional, mediante provocagdo da parte interessada, em relagdo a higidez do titulo levado a
protesto. 14. A Lei 9.492/1997 deve ser interpretada em conjunto com o contexto histdrico e social. De acordo
com o "I Pacto Republicano de Estado por um sistema de Justica mais acessivel, agil e efetivo", definiu-se como
meta especifica para dar agilidade e efetividade a prestagdo jurisdicional a "revisdo da legislagdo referente a
cobranga da divida ativa da Fazenda Publica, com vistas a racionalizagdo dos procedimentos em ambito judicial e
administrativo”. 15. Nesse sentido, o CNJ considerou que estdo conformes com o principio da legalidade normas
expedidas pelas Corregedorias de Justi¢a dos Estados do Rio de Janeiro e de Goias que, respectivamente, orientam
seus oOrgdos a providenciar e admitir o protesto de CDA e de sentengas condenatodrias transitadas em julgado,
relacionadas as obrigagdes alimentares. 16. A interpretagdo contextualizada da Lei 9.492/1997 representa medida
que corrobora a tendéncia moderna de intersec¢do dos regimes juridicos proprios do Direito Pablico e Privado. A
todo instante vem crescendo a publicizagdo do Direito Privado (iniciada, exemplificativamente, com a limitagao
do direito de propriedade, outrora valor absoluto, ao cumprimento de sua fun¢do social) e, por outro lado, a
privatizagdo do Direito Publico (por exemplo, com a incorporagéo - naturalmente adaptada as peculiaridades
existentes - de conceitos e institutos juridicos e extrajuridicos aplicados outrora apenas aos sujeitos de Direito
Privado, como, e.g., a utiliza¢do de sistemas de gerenciamento e controle de eficiéncia na prestacdo de servigos).
17. Recurso Especial provido, com superagdo da jurisprudéncia do STJ. ..EMEN:

(RESP 200900420648, HERMAN BENJAMIN, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE DATA:16/12/2013 ..DTPB:.)”
(STJ - RESP 1.126.515/PR - Segunda Turma - Relator Ministro Herman Benjamin - DJe 16/12/2013)

2. Prescri¢do da Agdo de Cobranga de Crédito Tributario oriundo de Tributo Sujeito a Langamento por
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Homologagao

Trata-se de pedido de reconhecimento da inexigibilidade do crédito tributario relativo ao imposto de renda da
pessoa fisica do exercicio de 2008 (ano-base 2007) em virtude da ocorréncia da prescri¢do do crédito tributario
No caso dos autos, sendo o imposto de renda da pessoa fisica tributo sujeito a langamento por homologag@o, a
prescrigdo do direito da Fazenda ajuizar eventual agdo de cobranga do crédito tributario, deve ser analisada a luz
do disposto nos artigos 150, § 4° e 174 do Cddigo Tributario Nacional, que abaixo transcrevo:

CTN

Art. 150. O langamento por homologacdo, que ocorre quanto aos tributos cuja legislagdo atribua ao sujeito passivo
o dever de antecipar o pagamento sem prévio exame da autoridade administrativa, opera-se pelo ato em que a
referida autoridade, tomando conhecimento da atividade assim exercida pelo obrigado, expressamente a
homologa.

§1°

§2°

§3°

§ 4° Se a lei ndo fixar prazo a homologagao, sera ele de cinco anos, a contar da ocorréncia do fato gerador;
expirado esse prazo sem que a Fazenda Publica se tenha pronunciado, considera-se homologado o langamento e
definitivamente extinto o crédito, salvo se comprovada a ocorréncia de dolo, fraude ou simulagéo.

Art. 174 Ago para cobranga do crédito tributario prescreve em cinco anos, contados de sua constituicdo
definitiva.

Cumpre esclarecer, inicialmente, que se o tributo foi declarado pelo contribuinte em sua declaragdo de ajuste
anual do IRPF e nao foi pago, ndo ha que se falar em decadéncia, pois o crédito tributario esta constituido pela
propria declarag@o de débito, sendo possivel a imediata inscrigdo em divida ativa e, posterior, ajuizamento da a¢do
de execugdo pelo fiscal pela Unido, no tocante ao valor declarado e ndo pago.

Tal entendimento foi sumulado pelo Superior Tribunal de Justiga no seguinte enunciado:

Stmula 436

A entrega de declarago pelo contribuinte reconhecendo débito fiscal constitui o crédito tributario, dispensada
qualquer outra providéncia por parte do fisco.

Desta forma, podemos afirmar que, havendo declaragdo de débito pelo contribuinte sem o correspondente
pagamento na data de vencimento, inicia-se a contagem do prazo prescricional para ajuizamento de agdo de
execugdo por parte do Fisco, uma vez que o crédito ja se encontra constituido.

Nesta diregdo também ¢ o entendimento do Superior Tribunal de Justi¢a, conforme podemos ver na ementa
abaixo:

“TRIBUTARIO. ARTIGO 535. TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO.
DECLARACAO DO CONTRIBUINTE DESACOMPANHADA DE PAGAMENTO. PRESCRICAO.
DENUNCIA ESPONTANEA.

1. Néo caracteriza insuficiéncia de fundamentagdo a circunstancia de o aresto atacado ter solvido a lide
contrariamente a pretensdo da parte. Auséncia de violagdo ao artigo 535 do CPC.

2. Tratando-se de tributos sujeitos a langamento por homologag¢ao, ocorrendo a declaragdo do contribuinte
desacompanhada do seu pagamento no vencimento, nio se aguarda o decurso do prazo decadencial para o
langamento. A declaragdo do contribuinte elide a necessidade da constituigdo formal do crédito, podendo este ser
imediatamente inscrito em divida ativa, tornando-se exigivel, independentemente de qualquer procedimento
administrativo ou de notificagdo ao contribuinte.

3. O termo inicial da prescri¢do, em caso de tributo declarado e ndo pago, ndo se inicia da declaragdo, mas da data
estabelecida como vencimento para o pagamento da obrigacdo tributaria declarada.

4. A Primeira Segdo pacificou o entendimento no sentido de ndo admitir o beneficio da dentincia espontanea no
caso de tributo sujeito a langamento por homologa¢do quando o contribuinte, declarada a divida, efetua o
pagamento a destempo, a vista ou parceladamente. Precedentes.

5. Nao configurado o beneficio da denuncia espontinea, ¢ devida a inclusdo da multa, que deve incidir sobre os
créditos tributarios ndo prescritos.

6. Recurso especial provido em parte.”

(STJ - RESP 850423/SP - Primeira Segéo - Relator Ministro Castro Meira - DJ 07/02/2008)

In casu, o autor apresentou sua declaragdo de ajuste anual do IRPF de 2008 (ano-base 2007), com apuragédo do
imposto de renda a pagar no valor de R$ 6.495,04, dividido em oito parcelas mensais de R$ 811,88
(demonstrativo de débito a fl. 9 da contestacdo), com vencimento da primeira parcela em 30/04/2008 ¢ as
seguintes sempre no dias finais de maio, junho, julho, agosto, setembro, outubro e novembro.

Assim, o prazo prescricional quinquenal (art.174 do CTN) para o Fisco cobrar o crédito tributario deve ser
contado a partir da data de vencimento de cada prestagéo.

No caso concreto, a Fazenda Nacional promoveu o protesto da CDA 8011209598513, referente ao débito do autor
a titulo de IRPF do exercicio de 2008 (ano-calendario 2007), em 17/10/2013 (documento de f1.07 do arquivo da
petigdo inicial), de modo que estdo prescritos os débitos referentes as prestagdes anteriores aquela data, a saber: 6
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(seis) prestagdes: 30/04, 30/05, 30/06, 31/07, 29/8 e 30/09 de 2008.

Ressalto que a propria ré reconheceu, em sua contestagdo, a ocorréncia da prescri¢do parcial do direito de exigir o
pagamento do débito tributario insculpido na CDA 8011209598513, referentes as parcelas acima discriminadas.
Portanto, reconhecendo parcialmente a prescri¢do do débito insculpido na CDA 8011209598513, fica justificado o
cancelamento do protesto do titulo correspondente, eis que cobrado em montante excedente ao devido, com
inclusdo de valores ja acolhidos pela prescrigdo.

Assim, o pedido formulado pela parte autora deve ser reconhecido parcialmente.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado na inicial, com resolucdo de
mérito, para:

1- declarar a prescrigdo parcial do crédito tributario representado na CDA 8011209598513 (Procedimento
Administrativo Fiscal n° 10840.601961/2012-40), no tocante as parcelas de IRPF vencidas em 30/04, 30/05,
30/06, 31/07, 29/8 e 30/09 de 2008, conforme reconhecimento da procedéncia desta parte do pedido pela Unido.
2 - determinar a Unido o cancelamento imediato do protesto tirado em face da referida CDA.

Tendo em vista a verossimilhanga das alega¢des apresentadas na inicial, refor¢ada pela presente sentenga, bem
como a presenga do requisito da urgéncia, eis que a CDA em discussdo ja se encontra protestada, defiro o pedido
de antecipagdo dos efeitos da tutela, para determinar a Unido Federal que promova o imediato cancelamento do
protesto, comprovando a referida medida, no prazo de 10 dias.

Sem custas e honorarios advocaticios nesta fase, nos termos art. 55 da Lei n. 9.099/95.

Publique-se.Oficie-se ao Delegado da Receita Federal do Brasil em Ribeirdo Preto para cumprimento. Intimem-se
as partes. Sentenca registrada eletronicamente.

0012929-64.2014.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2014/6302047644 - ANTONIO CARLOS ZAMARIOLI (SP102550 - SONIA APARECIDA PAIVA, SP277697 -
MARIZA MARQUES FERREIRA) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - L.LN.S.S. (PREVID)
(SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

ANTONIO CARLOS ZAMARIOLI propds a presente acdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS, visando a concessdo de beneficio por invalidez.

Foi apresentado laudo médico.

Decido.

Dispositivos legais

Observo, primeiramente, que os arts. 42 ¢ 59, caput, da Lei n® 8.213-91, tratam dos beneficios em estudo nos
seguintes termos:

“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagao
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nesta
condigdo”.

“Art. 59. O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Leli, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15
(quinze) dias consecutivos”.

Da pericia

No presente processo, observo que o laudo pericial diagnosticou que a parte autora é portadora de doenca
degenerativa da coluna sem déficit neuroldgico focal ou sinais de radiculopatia em atividade.

Embora o perito do Juizo tenha concluido que a autora possui condi¢des de exercer suas atividades habituais, noto
que os relatorios médicos as fls. 23 e 27 da inicial indicam que a parte autora esta incapaz de exercer atividades
que exijam esforc¢os fisicos.

Observo, ainda, que a parte autora exerce a atividade de calheiro, atividade que requer esfor¢os fisicos, em altura,
estando, portanto, impossibilitada de exercer sua atividade habitual. Levando-se em conta a idade avancada da
parte autora e o baixo grau de escolaridade, entendo que nédo é razoavel se exigir dela uma readequacéo
profissional, uma vez que dificilmente encontraria espago no mercado formal de trabalho. Portanto, entendo que,
na verdade, o caso dos autos ¢ de incapacidade total.

E de se ter em vista que, em conformidade com o art. 436 do CPC, “o juiz pode formar a sua convic¢io com
outros elementos ou fatos provados nos autos, ndo estando adstrito ao laudo pericial”.

Assim, infiro que incide a hipdtese de aposentadoria por invalidez, que pressupde o carater total da incapacidade.
Observo que este entendimento estd em consonancia com a jurisprudéncia da Turma Nacional de Uniformizacio
(TNU), expresso no seguinte enunciado:

“Stmula n° 47 - Uma vez reconhecida a incapacidade parcial para o trabalho, o juiz deve analisar as condi¢des
pessoais e sociais do segurado para a concessdo de aposentadoria por invalidez.”

Da caréncia e da qualidade de segurado

Entendo que a data de inicio da incapacidade a ser considerada deve ser fixada na data da emissdo do primeiro
relatorio médico dando noticia da condicédo clinica do autor, as fls. 27 da inicial, em 11/06/2014.
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No que se refere aos outros requisitos do beneficio - a qualidade de segurado e a caréncia -, observo que a parte
autora possui mais de 12 meses de contribuicdo, tendo efetuado seus ultimos recolhimentos entre 01/2014 ¢
09/2014 (cf. consulta CNIS em contestagdo), razdo por que ndo paira qualquer divida quanto ao atendimento dos
requisitos em analise.

Relembro, em tempo, os termos da simula n. da TNU, in verbis:

“E possivel o recebimento de beneficio por incapacidade durante periodo em que houve exercicio de atividade
remunerada quando comprovado que o segurado estava incapaz para as atividades habituais na época em que
trabalhou.”

Da antecipagio dos efeitos da tutela

Conclui-se, assim, que foram atendidos os requisitos do beneficio, resultando evidente a plausibilidade do direito
invocado na inicial.

Noto, por outro lado, a presenga de perigo de dano de dificil reparac¢@o, que decorre naturalmente do carater
alimentar da verba correspondente ao beneficio, de forma que estdo presentes os elementos pertinentes a
antecipacao dos efeitos da tutela, tal como prevista pelos artigos 273 do CPC e 4° da Lei n° 10.259-01, conforme
precedentes do Tribunal Regional Federal da 3* Regido (Sétima Turma. Agravo de Instrumento n° 228.009. Autos
n° 2005.03.005668-2. DJ de 6.10.05, p. 271. Nona Turma. Apelacdo Civel n° 734.676. Autos n°
2001.03.99.046530-7. DJ de 20.10.05, p. 391).

Tendo em vista que a data de inicio da incapacidade ora considerada ¢ posterior a data de entrada do requerimento
administrativo, entendo que o beneficio pleiteado deve ser implantado a partir da data do ajuizamento da ag@o.
Dispositivo

Ante o exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado, extinguindo-se o feito com
resolugdo de mérito nos termos do artigo 269, inciso I, CPC, para condenar o INSS a conceder a parte autora o
beneficio de aposentadoria por invalidez, a partir da data do ajuizamento da ac¢do, em 01/10/2014. Devera a
autarquia utilizar, para calculo da RMI os efetivos salarios-de-contribui¢do que constem de seus sistemas ou que
tenham sido demonstrados pela parte autora, observada a atualizagdo legalmente prevista.

Concedo a antecipagdo dos efeitos da tutela, para determinar ao INSS que, em 30 (trinta) dias, implante o
beneficio.

Observo que o pagamento das parcelas vencidas sera devido entre a data do ajuizamento da agdo, em 01/10/2014,
¢ a data da efetivagdo da antecipagdo de tutela.

Os valores das diferengas deverado ser apurados nos termos da Resolugdo CJF 267/2013, com excegdo da correcdo
monetaria que, até a competéncia de dezembro de 2013 devera ser calculada nos termos do artigo 1°F da Lei n°
9.494/97, com redacao dada pela Lei n° 11.960/09 e, a partir da competéncia de janeiro de 2014, pelo INPC. Os
juros de mora serdo contados a partir da citagdo.

Intime-se. Oficie-se, requisitando o cumprimento da antecipacdo deferida, sendo esclarecido que a preteri¢do do
prazo implicara a fixagdo de outro mais exiguo e a previsdo de multa.

Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade. P.I. Sentenga registrada eletronicamente.
0009919-12.2014.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2014/6302047667 - LAZARO URBINATI (SP200476 - MARLEI MAZOTI RUFINE) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)
Vistos, etc.

LAZARO URBINATI promove a presente agio em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
com o fim de obter a concessdo de aposentadoria por tempo de contribuigéo.

Argumenta, em sintese, que exerceu atividades profissionais, tendo, pois, se aposentado por tempo de contribui¢do
em 14.01.2009. Contudo, aduz que ndo restou reconhecido pelo requerido periodo no qual exerceu atividade rural
sem registro em CTPS.

Desse modo, postula a revisdo de seu beneficio para fins de inclusdo do tempo de trabalho laborado sem registro
em CTPS, com posterior revisdo de sua aposentadoria por tempo de contribui¢do a partir do requerimento
administrativo. Juntou documentos.

Citado, o INSS apresentou contestagdo pugnando pela improcedéncia dos pedidos formulados na inicial.
Fundamento e decido.

Pretende a parte autora a concessdo de aposentadoria por tempo de contribui¢do, com o reconhecimento de
exercicio de atividades laboradas sem registro em CTPS entre 01.01.1971 a 30.07.1977 ¢ 01.06.1978 a 30.03.1981
na fungédo de lavrador; e de atividade em condi¢des especiais no periodo de 01.05.1981 a 01.11.1988, no qual
trabalhou como tratorista para a empresa Usina Santa Helena Agucar e Alcool S/A.

Nesse sentido, vejamos.

A aposentadoria por tempo de contribui¢@o prevista nos artigo 52 e seguintes da Lei 8.213/91 e alteragoes
posteriores tem como esséncia, por 6bvio, o tempo de servigo que consiste no lapso temporal durante o qual o
requerente exerceu atividade remunerada. Ocorre que a contagem e comprovagao desse tempo dentre as diversas
atividades e regimes distintos abrangem a aplicacdo de diferentes comandos legais que serdo considerados para
decisdo acerca do pedido.
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Ora, a aposentadoria pretendida é devida ao segurado que completar certo tempo de servigo, bem ainda que
comprovar o periodo de caréncia. Desse modo, imperioso para o deslinde da questdo a atenta verificacdo de cada
ponto pleiteado.

Pretende o autor o reconhecimento da atividade exercida sem registro em carteira profissional no periodo de
01.01.1967 a 27.08.1973, na Fazenda Capao do Meio, de propriedade de Dirceu Costacurta.

Sobre o ponto, nos moldes do disposto no artigo 55, paragrafo terceiro, da Lei n. 8213/1991, torna-se necessario,
para a comprovagdo do tempo de servico, o inicio de prova material, ndo sendo suficiente a prova exclusivamente
testemunhal, salvo motivo de for¢ca maior ou caso fortuito, inclusive consoante entendimento sumulado pelo
Colendo Superior Tribunal de Justica, in verbis:

Stumula 149 - “A prova exclusivamente testemunhal ndo basta & comprovagdo da atividade ruricola, para efeito da
obtengdo de beneficio previdenciario.”

E na auséncia de prova documental de comprovagdo do exercicio de atividade laborativa, como na presente
hipotese, admissivel sua demonstragdo através de inicio razoavel de prova material conjugada com depoimentos
testemunhais idoneos, a teor do disposto pelo paragrafo 3°, do art. 5°, da Lei 8.213/1991.

No tocante a prova do exercicio da atividade, mister registrar que o rol previsto no artigo 106 da Lei 8123/1991
ndo ¢ exaustivo dos meios de prova do efetivo exercicio da atividade rural, porquanto interfere na formagdo do
livre convencimento do julgador previsto no artigo 131, do Codigo de Processo Civil e, portanto, somente pode
ser exemplificativo.

Desse modo, providenciou o requerente como prova do alegado os seguintes documentos relativos ao lapso em
questdo, quais sejam: declaragdo extemporanea do ex-empregador do autor, no sentido de que o mesmo laborou
em sua propriedade rural entre 1968 ¢ 1973; ficha de identificacdo escolar do autor, onde consta sua residéncia na
Fazenda Capiao do Meio, datada de 1971; requerimento de matricula do autor ao Ginasio Industrial Estadual
“Prof. Alcidio de Souza Prado” de Orlandia, datado de 1972 e onde consta a profissdo do genitor do autor como
sendo lavrador e residéncia na Fazenda Capdo do Meio; declaragdo do Sindicato do Trabalhadores Rurais de Sales
Oliveira acerca do labor rural do autor; carteira de trabalho de irmdo do autor, onde consta que o mesmo residia na
Fazenda Capao do Meio e trabalhou na propriedade entre 22.08.1968 a 30.09.1970 ¢ 10.10.1971 a 09.07.1974;
requerimento do autor de associac¢do ao “Sindicato dos Trabalhadores, na lavoura, na pecuaria, na producéo e nas
industrias extrativas rurais de Sales Oliveira”, datado de 1973, onde consta como informagao que o mesmo residia
na Fazenda Capdo do Meio e 14 trabalhava.

Relevante notar que todos os documentos apresentados trazem informagéo pertinente e contemporanea acerca do
exercicio de atividade rural do autor, de forma que plenamente Uteis aos fins pretendidos nestes autos.
Sabidamente, o inicio de prova material suficiente para atender o requisito necessario para a consideragéo do
periodo pretendido deve consistir em documento contemporaneo aos fatos, com data e profissdo evidenciadas,
pois que do contrario toda e qualquer prova material seria considerada valida comprometendo a veracidade dos
fatos que se pretende alcangar com tal determinag@o. Assim, no caso vertente, os documentos apresentados pela
parte autora atendem as exigéncias legais.

Sem duvida, diante da fragilidade da prova documental constante dos autos, esta requer reforgo por prova
testemunhal. Assim, analisando a prova oral necessaria para consolidar o inicio de prova material constata-se que
as testemunhas ouvidas forneceram elementos seguros a evidenciar o exercicio da labuta campesina nos moldes
exigidos pela legislagdo durante parte do periodo pretendido, mais especificamente entre 1968 e 1973.

Com efeito, as testemunhas ouvidas relataram haver trabalhado na Fazenda Cap&o do Meio e confirmaram o labor
do autor na lavoura.

Desse modo, considerando o inicio de prova material corroborado pelos depoimentos das testemunhas que
conviveram com o autor, tenho como comprovado o trabalho rural nos periodos de 01.01.1968 a 27.08.1973.
Nestes termos, o periodo de trabalho rural, reconhecido acima, somado aos demais periodos ja computados pelo
INSS, perfazem o total de 40 anos e 11 meses de tempo de contribuigdo. Portanto, considerando a legislagdo atual
aplicavel (Decreto 3.048, artigo 70, com alteragdo do Decreto 4.827/2003) ¢ devida a revisdo pretendida.

Por conseguinte, o pleito merece prosperar nos termos acima detalhados.

DISPOSITIVO

Ante o exposto e 0 mais que dos autos consta, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido do autor para o
fim de DETERMINAR o réu a:

a) efetuar o computo e averbagdo, no calculo da contagem de tempo de servigo do autor, do periodo de atividade
rural exercida sem registro em CTPS, compreendido entre 01.01.1968 a 27.08.1973; que acrescido dos periodos ja
reconhecidos pelo INSS (35 anos, 03 meses e 03 dias), totalizam 40 anos ¢ 11 meses de tempo de contribuigio,
nos moldes da Lei 8.213/1991 e alteragdes posteriores;

b) Proceder a revisdo do calculo da renda mensal e do fator previdenciario da aposentadoria por tempo de
contribui¢do (NB 143.726.106-7) a partir da concessdao administrativa em 14.01.2009.

As parcelas vencidas deverdo ser atualizadas, desde 0 momento em que devidas, observada a prescrigdo
quinquenal e os seguintes critérios: a) até dezembro de 2013 (quando ocorreu a publicagdo da decisdo do STF nas
ADIs 4.357/DF e 4.425/DF) na forma do manual de calculos aprovado pela Resolugdo CJF 134/10 e b) a partir de
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janeiro de 2014 nos termos da Resolugdo CJF 267/13.

Juros de mora desde a citagdo, nos termos da Resolugdo CJF 267/13, que, no tocante & matéria em discussdo neste
feito, ndo modificou o teor da Resolugéo anterior.

Por fim, ndo vislumbro os requisitos para a concessao da antecipacdo dos efeitos da decisdo final, na medida em
que o direito de subsisténcia do autor esta garantido, ainda que em menor valor, pelo recebimento da
aposentadoria, o que retira a necessidade da revisdo iminente do beneficio, como requer a antecipagdo da tutela
jurisdicional.

Concedo a parte autora os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita (Lei 1.060/50). Sem condenag@o em custas
e honorarios advocaticios (Lei 9.099/95, art. 55).

Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

0012818-80.2014.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2014/6302047591 - JULIANA FERNANDA GOMES NOGUEIRA (SP236343 - EDSON LUIZ DE
FIGUEIREDO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO
ZEPPONE NAKAGOMI)

JULIANA FERNANDA GOMES NOGUEIRA prop0s a presente agao em face do INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL - INSS, visando a concessdo da aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.

Foi apresentado laudo médico.

Devidamente citado, o INSS apresentou contestagao.

Decido.

1 - Dispositivos legais

Os beneficios almejados pela parte autora sdo tratados pelos arts. 42 e 59, caput, da Lei n® 8.213-91, cujo teor é o
seguinte:

“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitagao
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nesta
condicdo.”

“Art. 59. O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Leli, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15
(quinze) dias consecutivos.”

2 - Da pericia

No presente processo, observo que o laudo pericial diagnosticou que a parte autora é portadora de quadro
depressivo grave com sintomas psicoticos. Na conclusio do laudo, o insigne perito verificou que a parte autora
ndo reune condigdes para o desempenho de suas atividades habituais.

Desta forma, entendo que o caso se amolda a hipotese de concessdo do beneficio de auxilio-doenga.

3 - Da caréncia e da qualidade de segurado

Na analise deste topico, observo que os requisitos em questdo devem ser aferidos na data em que o laudo atestou a
incapacidade da parte autora (DII), que, segundo o laudo se deu em 03/11/2014 (data da pericia médica).
Conforme pesquisa ao sistema CNIS constante na contestag@o, observo que os ultimos vinculos empregaticios do
autor perduraram de 01/06/2012 A 17/11/2012; 02/09/2013 a 16/10/2013 e de 17/10/2013 a 24/07/2014, razéo
pela qual ndo paira qualquer davida quanto ao atendimento dos requisitos em analise.

4 - Do controle do beneficio

Sabe-se que o auxilio-doenga, por defini¢do, € um beneficio temporario, devendo cessar com a cessagdo da
incapacidade ou com a reabilitag@o profissional ou, caso a incapacidade evolua para total e permanente, ser
convertido em aposentadoria por invalidez (art. 62 da Lei n°® 8.213-91).

A autarquia, assim, pode e deve acompanhar a situacao do beneficiario, para verificar se ocorreu a persisténcia ou
a modificagdo da incapacidade utilizada como fundamento para a concessao. Por sua vez, o beneficiario deve
atender as convocagdes periodicas do INSS para a realizagdo de pericias, ou justificar eventual auséncia, sob pena
de cessacdo do beneficio.

Dessas avaliagdes periddicas podera advir a constatagdo de que o beneficidrio € apto para o procedimento de
reabilitagdo profissional, disciplinado pelos arts. 89 a 92 da Lei n°® 8.213-91, que podera ser realizado pelo INSS,
ndo sendo dado ao beneficiario dele se esquivar, sob pena de cessacdo do beneficio.

Tendo em vista essas premissas, o INSS fica autorizado a realizar os atos de controle da persisténcia da situacao,
devendo o aludido controle ter como ponto de partida o laudo realizado nestes autos e a analise feita na deciséo
judicial.

Vale dizer que a persisténcia da situagdo descrita nestes autos implica a manutencdo do beneficio, até que a parte
autora recupere a capacidade laborativa ou seja eventualmente reabilitada para outra profissao, nos termos do
laudo pericial.
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5 - Da antecipacdo dos efeitos da tutela

Conclui-se, assim, que foram atendidos os requisitos do beneficio, resultando evidente a plausibilidade do direito
invocado na inicial.

Noto, por outro lado, a presenga de perigo de dano de dificil reparac¢@o, que decorre naturalmente do carater
alimentar da verba correspondente ao beneficio, de forma que estdo presentes os elementos pertinentes a
antecipacao dos efeitos da tutela, tal como prevista pelos artigos 273 do CPC e 4° da Lei n° 10.259-01, conforme
precedentes do Tribunal Regional Federal da 3* Regido (Sétima Turma. Agravo de Instrumento n° 228.009. Autos
n° 2005.03.005668-2. DJ de 6.10.05, p. 271. Nona Turma. Apelacdo Civel n° 734.676. Autos n°
2001.03.99.046530-7. DJ de 20.10.05, p. 391).

Entendo que o beneficio deve ser implantado a partir da data de inicio da incapacidade, em 04/11/2014, quando
restou insofismavel o direito a concessio do beneficio.

6- Dispositivo

Ante o exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado, para condenar o INSS a conceder
a parte autora o beneficio de auxilio-doenca, a partir da data do inicio da incapacidade (DII) em 04/11/2014.
Deveré a autarquia utilizar, para calculo da RMI os efetivos saldrios-de-contribuicdo que constem de seus sistemas
ou que tenham sido demonstrados pela parte autora, observada a atualizagdo legalmente prevista.

Concedo a antecipagdo dos efeitos da tutela, para determinar ao INSS que, em 30 (trinta) dias, implante o
beneficio.

Observo que o pagamento das parcelas vencidas sera devido entre a DII, em 04/11/2014, e a data da efetivacao da
antecipagdo de tutela.

Os valores das diferengas deverdo ser apurados nos termos da Resolucdo CJF 267/2013, com excegdo da correcao
monetaria que, até a competéncia de dezembro de 2013 devera ser calculada nos termos do artigo 1°F da Lei n°
9.494/97, com redagdo dada pela Lei n® 11.960/09 e, a partir da competéncia de janeiro de 2014, pelo INPC. Os
juros de mora serao contados a partir da citagdo.

Fica assegurada ao INSS a prerrogativa de aferir, apos 01 (um) ano contado da prolacao desta sentenca, a
persisténcia da situagdo de incapacidade, mediante regular pericia médica na autarquia. Esclare¢o que o exercicio
dessa prerrogativa ndo pode desrespeitar os critérios adotados na presente sentenca, notadamente a conclusao do
laudo pericial realizado em juizo.

Intime-se. Oficie-se, requisitando o cumprimento da antecipacao deferida, sendo esclarecido que a preteri¢ao do
prazo implicard a fixagdo de outro mais exiguo e a previsdo de multa.

Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade. P.I. Sentenca registrada eletronicamente.
0013413-79.2014.4.03.6302 - 2* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2014/6302047592 - MANOEL VICENTE NETO (SP149147 - JOAO BATISTA DE SOUZA, SP291323 -
JULIANA DE SOUZA GARINO, SP276104 - MAYCOLN EDUARDO SILVA) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL - I.N.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)

MANOEL VICENTE NETO prop6s a presente acdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS, visando a concessdo da aposentadoria por invalidez ou auxilio-doenga.

Foi apresentado laudo médico.

Devidamente citado, o INSS apresentou contestagao.

Decido.

1 - Dispositivos legais

Os beneficios almejados pela parte autora sdo tratados pelos arts. 42 e 59, caput, da Lei n° 8.213-91, cujo teor € o
seguinte:

“Art. 42. A aposentadoria por invalidez, uma vez cumprida, quando for o caso, a caréncia exigida, sera devida ao
segurado que, estando ou ndo em gozo de auxilio-doenga, for considerado incapaz e insusceptivel de reabilitacdo
para o exercicio de atividade que lhe garanta a subsisténcia, e ser-lhe-4 paga enquanto permanecer nesta
condicdo.”

“Art. 59. O auxilio-doenga sera devido ao segurado que, havendo cumprido, quando for o caso, o periodo de
caréncia exigido nesta Lei, ficar incapacitado para o seu trabalho ou para a sua atividade habitual por mais de 15
(quinze) dias consecutivos.”

2 - Da pericia

No presente processo, observo que o laudo pericial realizado por médico especialista diagnosticou que a parte
autora ¢ portadora de hipertensao arterial, depressdo, doenga degenerativa da coluna com radiulopatia em
atividade. Na conclusdo do laudo, o insigne perito verificou que a parte autora ndo retne condigdes para o
desempenho de suas atividades habituais.

Desta forma, entendo que o caso se amolda a hipotese de concessdo do beneficio de auxilio-doenga.

3 - Da caréncia e da qualidade de segurado
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Na analise deste topico, observo que os requisitos em questdo devem ser aferidos na data em que o laudo atestou a

incapacidade da parte autora (DII), que, segundo o laudo se deu em 10/11/2014.

Conforme pesquisa ao sistema CNIS constante na contestagdo, observo que o autor possui vinculo em CTPS de
01/03/2010 a 14/07/2014, razdo pela qual ndo paira qualquer duvida quanto ao atendimento dos requisitos em
analise.

4 - Do controle do beneficio

Sabe-se que o auxilio-doenga, por defini¢do, ¢ um beneficio temporario, devendo cessar com a cessagdo da
incapacidade ou com a reabilitag@o profissional ou, caso a incapacidade evolua para total e permanente, ser
convertido em aposentadoria por invalidez (art. 62 da Lei n° 8.213-91).

A autarquia, assim, pode e deve acompanhar a situacao do beneficiario, para verificar se ocorreu a persisténcia ou
a modificag@o da incapacidade utilizada como fundamento para a concessao. Por sua vez, o beneficiario deve
atender as convocagdes periodicas do INSS para a realizagdo de pericias, ou justificar eventual auséncia, sob pena
de cessacdo do beneficio.

Dessas avaliagdes periddicas podera advir a constatagdo de que o beneficidrio € apto para o procedimento de
reabilitagdo profissional, disciplinado pelos arts. 89 a 92 da Lei n°® 8.213-91, que podera ser realizado pelo INSS,
nao sendo dado ao beneficidrio dele se esquivar, sob pena de cessacdo do beneficio.

Tendo em vista essas premissas, o INSS fica autorizado a realizar os atos de controle da persisténcia da situacao,
devendo o aludido controle ter como ponto de partida o laudo realizado nestes autos e a andlise feita na decisdo
judicial.

Vale dizer que a persisténcia da situagdo descrita nestes autos implica a manutencdo do beneficio, até que a parte
autora recupere a capacidade laborativa ou seja eventualmente reabilitada para outra profissdo, nos termos do
laudo pericial.

5 - Da antecipagdo dos efeitos da tutela

Conclui-se, assim, que foram atendidos os requisitos do beneficio, resultando evidente a plausibilidade do direito
invocado na inicial.

Noto, por outro lado, a presenga de perigo de dano de dificil reparac@o, que decorre naturalmente do carater
alimentar da verba correspondente ao beneficio, de forma que estdo presentes os elementos pertinentes a
antecipagdo dos efeitos da tutela, tal como prevista pelos artigos 273 do CPC e 4° da Lei n° 10.259-01, conforme
precedentes do Tribunal Regional Federal da 3* Regido (Sétima Turma. Agravo de Instrumento n°® 228.009. Autos
n°® 2005.03.005668-2. DJ de 6.10.05, p. 271. Nona Turma. Apelagdo Civel n® 734.676. Autos n°
2001.03.99.046530-7. DJ de 20.10.05, p. 391).

Entendo que o beneficio deve ser implantado a partir da data de inicio da incapacidade, em 10/11/2014, quando
restou insofismavel o direito a concessdo do beneficio.

6- Dispositivo

Ante o exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido formulado, para condenar o INSS a conceder
a parte autora o beneficio de auxilio-doenca, a partir da data de inicio da incapacidade (DII) em 10/11/2014.
Deveré a autarquia utilizar, para calculo da RMI os efetivos saldrios-de-contribuicdo que constem de seus sistemas
ou que tenham sido demonstrados pela parte autora, observada a atualizagdo legalmente prevista.

Concedo a antecipagdo dos efeitos da tutela, para determinar ao INSS que, em 30 (trinta) dias, implante o
beneficio.

Observo que o pagamento das parcelas vencidas serd devido entre a DII, em 10/11/2014, e a data da efetivagdo da
antecipagdo de tutela.

Os valores das diferengas deverdo ser apurados nos termos da Resolucao CJF 267/2013, com excegdo da correcao
monetaria que, até a competéncia de dezembro de 2013 devera ser calculada nos termos do artigo 1°F da Lei n°
9.494/97, com redagdo dada pela Lei n® 11.960/09 e, a partir da competéncia de janeiro de 2014, pelo INPC. Os
juros de mora serao contados a partir da citagdo.

Fica assegurada ao INSS a prerrogativa de aferir, apos 01 (um) ano contado da prolacao desta sentenca, a
persisténcia da situagdo de incapacidade, mediante regular pericia médica na autarquia. Esclare¢o que o exercicio
dessa prerrogativa ndo pode desrespeitar os critérios adotados na presente sentenca, notadamente a conclusao do
laudo pericial realizado em juizo.

Intime-se. Oficie-se, requisitando o cumprimento da antecipacao deferida, sendo esclarecido que a preteri¢ao do
prazo implicara a fixagdo de outro mais exiguo e a previsdo de multa.

Sem custas e honorarios. Defiro a gratuidade. P.I. Sentenca registrada eletronicamente.
0001630-11.2014.4.03.6102 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2014/6302047725 - CONDOMINIO EDIFICIO CANADA (SP178752 - ANA CAROLINA RODRIGUES
SANDOVAL) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL (SP245698 - RUBENS ALBERTO ARRIENTI ANGELI)
Vistos, etc.
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CONDOMINIO EDIFICIO CANADA promove a presente A¢do de Cobranga em face da CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF em que pretende exigir despesas condominiais do apartamento 31-A do prédio localizado na
Rua Paschoal Santa Maria, n® 626, em Ribeirdo Preto. Juntou documentos.

Citada a CEF alegou preliminar de ilegitimidade passiva e litisconsorcio passivo necessario com o conddmino do
imovel. Em relagao ao mérito, pugnou pela improcedéncia do pedido.

Fundamento e decido, na forma disposta pelos artigos 2°, 5°, 6° ¢ 38 da Lei 9.099/1995 e pela Lei 10.259/2001.
Inicialmente, destaco que as alegagdes de ilegitimidade passiva para a causa e litisconsorcio passivo necessario
com o condomino do imével confundem-se com o mérito e com este serdo apreciados.

Efetivamente, a obrigag¢do questionada na presente demanda relaciona-se com a propriedade do bem, a qual se
encontra plenamente caracterizada. Sendo certo que tal questdo serd analisada alhures, ja que significativa a
determina¢do de a quem compete o pagamento dos valores supostamente devidos.

Passo ao exame do pedido propriamente dito.

Em principio cabe ressaltar que o direito de propriedade tem como elementos constitutivos o direito de usar,
gozar, dispor e reivindicar o bem respectivo, sendo que no caso de tratar-se de bem imoével tal propriedade pode
ser adquirida pelas hipdteses previstas no artigo 1.238 e seguintes do Codigo Civil.

A propriedade pode ser plena ou limitada, dependendo dos elementos que reune, e pode ser individual ou comum.
Relevante no presente caso, a propriedade comum que se concretiza quando uma mesma coisa pertence a mais de
uma pessoa, onde cada uma tem direito ideal igual sobre todo o bem e cada uma das partes.

Evidenciado o direito de propriedade resta ao seu titular a observancia de certas obrigagdes decorrentes de sua
condicio.

Com efeito, especialmente no tocante ao condominio exsurgem direitos e obrigagdes para todos os condominos,
inclusive concernente as despesas de conservagdo da coisa comum.

Estabelecido os contornos genéricos da situagdo juridica apresentada, acresce analisar a questdo em lide, qual seja,
a efetiva obrigacgdo da ré, como proprietaria do bem, responder pelas despesas decorrentes da sua situacdo de
conddmina, especialmente em razdo de argumentar ndo ser possuidora direta do mesmo.

Em verdade, a posse de um bem pode ser direta ou indireta, sendo que neste tltimo caso tal compete ao titular do
dominio que, embora ndo exerga o direito de usar diretamente 0 mesmo, mantém os demais elementos
constitutivos do direito de propriedade

E no caso concreto, a parte autora anexou aos autos a Certiddo de propriedade emitida pelo 1° Cartdrio de Registro
de Imoveis de Ribeirdo Preto, onde consta como proprietaria a empresa ré.

Como ja dito, as cotas condominiais constituem obriga¢do de natureza propter rem, ex vi, do disposto pelo artigo
12 caput e paragrafos, da Lei n° 4.591/1964.

Nesse sentido, vejamos.

Assim, o proprietario do imovel responde pelo pagamento de cotas condominiais em atraso, mesmo nos casos em
que o imovel esteja ocupado por terceiros, haja vista a natureza da obrigacao, ressalvando-se o direito regressivo
em face do ocupante.

Ora, uma vez que a parte autora anexou aos autos virtuais a Certiddo da matricula n® 147.283, onde consta como
proprietaria a Caixa Economica Federal, em nome do Fundo de Arrendamento Residencial-FAR, mostra-se
legitima a cobranga, pois o artigo 1.336 do Cddigo Civil estabelece que cada conddmino contribuira para as
despesas do condominio na proporgdo de suas fra¢des ideais.

Por outro lado, compete ao sindico arrecadar as contribuigdes de cada condomino (art. 12, § 2°, Lei 4.591/64).
Portanto, a requerida, a partir do momento em que se tornou proprietaria/conddmina, obrigou-se a concorrer nas
despesas do condominio. Tal obrigacdo é de natureza legal, independendo de qualquer outra formalidade,
inclusive de prévia notificagdo, de modo que o proprietario da unidade constante do registro de iméveis responde
pelo inadimplemento das cotas condominiais.

Ademais, a Lei é expressa em atribuir aos condominos, ou seja, proprietarios de coisa comum, a obrigagdo de
concorrer nas despesas, ndo colhendo o argumento de que caberia ao efetivo possuidor o respectivo pagamento,
mesmo porque ndo houve nenhuma comprovagio acerca da existéncia do alegado contrato de financiamento
vinculado ao imdvel objeto desta cobranga, cabendo destacar, novamente, que a presente obrigagdo decorre do
direito de propriedade e ndo da utilizagdo do bem.

Confira-se:

“CIVIL E PROCESSUAL CIVIL. DESPESAS DE CONDOMINIO. OBRIGACAO PROPTER REM.
PRECEDENTES. LEGITIMIDADE PASSIVA. CREDOR QUE ADJUDICOU O IMOVEL. ACAO
REGRESSIVA. RECURSO DESACOLHIDO.

I - Em se tratando de obrigagdo propter rem, a agdo de cobranga de despesas de condominio deve ser ajuizada, em
principio, contra o proprietario identificado no registro imobiliario.

II - Em relagdo a legitimidade passiva na ac¢ao que visa cobrar as despesas de condominio, a jurisprudéncia desta
Corte orienta-se pela possibilidade de o credor optar por aqueles que tenham vinculo juridico com o imével, como
¢ o caso do credor que adjudicou o imével, ressalvando a agdo regressiva, dada a prevaléncia do interesse da
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coletividade.
(STJ - 4* Turma, RESp n. 426.861/PR, Rel. Min. Salvio de Figueiredo Teixeira, j. 18.06.2002, DJ 12.08.2002).

Em relagdo aos valores pretendidos pelo autor, observo que a ré ndo se insurgiu contra a planilha apresentada a fls.
09 da inicial, que aponta débitos vencidos no periodo de maio a julho/2013 e de setembro/2013 a mar¢o/2014, que

totalizam R$ 1.282,86. Assim, este valor deve prevalecer.

Ante o exposto e 0 mais que dos autos consta, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTE o pedido, com
resolucdo do mérito, para o fim de condenar a requerida Caixa Economica Federal - CEF ao pagamento das taxas
de condominio, do apartamento 31-A, situado na Paschoal Santa Maria, 626, em Ribeirdo Preto/SP, vencidas
desde maio/2013, no valor de R$ 1.282,86, bem como as vencidas apds o ajuizamento até o transito em julgado,

ex vi, do inciso I, do artigo 269, do Cddigo de Processo Civil.

O montante atrasado sera corrigido e remunerado na forma do Manual de Calculos da Justica Federal. Juros
moratorios a razdo de 1% (um por cento) ao més a partir do vencimento de cada prestagdo e acrescidos da multa
de 2%, nos termos do artigo 1.336, §1° do Cdédigo Civil.

Reitero, estdo incluidas na condenacg@o as prestagdes vencidas no curso desta acdo, limitadas até a data do transito
em julgado, na forma do artigo 290 do Codigo de Processo Civil.

Sem condenag@o em custas e honorarios advocaticios (Lei n. 9.099/95, art. 55).

Publique-se. Intime-se. Registrada eletronicamente.

0010661-37.2014.4.03.6302 - 1* VARA GABINETE - SENTENCA COM RESOLUCAO DE MERITO Nr.
2014/6302047575 - LUCIANA DA COSTA OLIVEIRA (SP218105 - LUCIO RAFAEL TOBIAS VIEIRA,
SP089934 - MARTA HELENA GERALDI, SP337566 - DANIEL TOBIAS VIEIRA) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL - LN.S.S. (PREVID) (SP207010 - ERICO ZEPPONE NAKAGOMI)
LUCIANA DA COSTA OLIVEIRA ajuizou a presente agdo em face do INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL - INSS objetivando, em sintese:

1 - o reconhecimento e averbagdo dos periodos comuns laborados com registro em CTPS entre:

a) 01.04.1981 a 01.04.1987, para Jodo Batista Amaral Pacca;

b) 01.06.1987 a 10.10.1989, na empresa Laboratério Dr. Pacca Analises Clinicas S/C Ltda.

2 - a averbagdo e contagem, como atividade especial, dos periodos compreendidos entre 08.02.1993 a 28.02.1995
¢ 01.03.1995 a 06.07.2005, para o Hospital Netto Campello - Associagdo dos Plantadores de Cana do Oeste do
Estado de Sao Paulo.

3 - a obteng¢do de aposentadoria por tempo de servigo desde a DER (04.11.2013).

Devidamente citado, o INSS apresentou contestacdo e pugnou pela improcedéncia do pedido.

E o relatorio.

Decido:

1 - Prescrigédo:

No caso concreto, o autor pretende obter o beneficio de aposentadoria por tempo de contribuicdo retroativa 8 DER
(de 04.11.2013), cujo pedido foi negado na esfera administrativa em 27.12.2013 (fl. 59 da petigdo inicial), sendo
que a presente agao foi ajuizada em 11.08.14.

Assim, considerando o intervalo de menos de um ano entre o indeferimento administrativo e o ajuizamento da
acdo, ndo ha que se falar em prescricdo de eventuais parcelas vencidas antes de cinco anos da distribui¢do da acao.
2 - Contagem de tempo de atividade comum:

Os vinculos trabalhistas referentes aos periodos de: a) 01.04.1981 a 01.04.1987, para Jodo Batista Amaral Pacca e
b) 01.06.1987 a 10.10.1989, na empresa Laboratério Dr. Pacca Analises Clinicas S/C Ltda, ndo foram
considerados administrativamente pelo INSS.

Pois bem. Os vinculos laborais em questao estdo anotados na CTPS da autora, sem qualquer rasura (fl. 14 da
inicial), observada a ordem sequencial dos registros.

Cumpre ressaltar que a eventual auséncia de recolhimento ndo impede a contagem do tempo de contribuigdo, pois
tal 6nus cabe ao empregador, ndo sendo justo penalizar o segurado pela inércia do INSS em efetuar a respectiva
fiscalizagdo.

Desta forma, a autora faz jus a averbagdo e contagem dos periodos de 01.04.1981 a 01.04.1987 ¢ 01.06.1987 a
10.10.1989 como atividade comum.

3 - Aposentadoria especial e conversdo de tempo de atividade especial em comum:

3.1 - Compreensdo do tema:

O trabalhador que exerceu atividade tida como especial (insalubre, perigosa ou penosa) em prejuizo a sua satde
ou a sua integridade fisica possui direito a contagem desse periodo, para fins de aposentadoria, de forma mais
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favoravel do que a conferida ao trabalhador que realizou atividades sem tal caracteristica, conforme interpretagao
que se extrai da norma contida no § 1° do artigo 201 da Constitui¢do Federal, in verbis:

“E vedada a adogdo de requisitos e critérios diferenciados para a concessdo de aposentadoria aos beneficiarios do
regime geral de previdéncia social, ressalvados os casos de atividades exercidas sob condi¢des especiais que
prejudiquem a saude ou a integridade fisica, definidos em lei complementar” (negrito nosso).

Cumpre esclarecer, entretanto, que ndo é qualquer risco a satde ou a integridade fisica que permite a classificagdo
da atividade como especial. De fato, em patamar maior ou menor, todas as atividades oferecem algum risco de
enfermidade ou de exposi¢do ao perigo. O que a Constitui¢do Federal e a lei previdenciaria protegem com a
reducdo do tempo de servico para a aposentadoria é o exercicio daquelas atividades das quais decorre um desgaste
fisico, uma exposi¢do ao perigo ou um risco para a saude, em grau muito mais elevado do que aquele verificado
na maioria das profissdes.

No plano infraconstitucional, o artigo 57, caput, da Lei 8.213/91, dispde que:

“Art. 57. A aposentadoria especial sera devida, uma vez cumprida a caréncia exigida nesta Lei, ao segurado que
tiver trabalhado sujeito a condi¢des especiais que prejudiquem a satide ou a integridade fisica, durante 15
(quinze), 20 (vinte) ou 25 (vinte e cinco) anos, conforme dispuser a lei.”

No entanto, se o segurado trabalhou durante um periodo em atividade especial e outro, em atividade comum,
estabelece o § 5° do citado artigo 57 da Lei 8.213/91 que:

“O tempo de trabalho exercido sob condi¢Ges especiais que sejam ou venham a ser consideradas prejudiciais a
saude ou a integridade fisica sera somado, apos a respectiva conversao ao tempo de trabalho exercido em
atividade comum, segundo critérios estabelecidos pelo Ministério da Previdéncia e Assisténcia Social, para efeito
de concessdo de qualquer beneficio.”

O direito a conversdo de tempo de atividade especial para comum nio sofreu limitagdo no tempo.

De fato, em se tratando de atividades exercidas sob condi¢des especiais que prejudicam a saude ou a integridade
fisica do trabalhador, a norma contida no § 1°, do artigo 201 da Constitui¢do Federal (acima reproduzida), com
redagdo dada pela Emenda Constitucional n® 20/98, possibilita a adogdo de requisitos e critérios diferenciados para
a concessdo de aposentadoria, por meio de lei complementar.

Até que sobrevenha eventual inovagao legislativa, possivel apenas por meio de lei complementar, permanecem
validas as regras estampadas nos artigos 57 ¢ 58 da Lei 8.213/91, conforme artigo 15 da Emenda Constitucional n°
20/98, in verbis:

“Até que a lei complementar a que se refere o artigo 201, § 1°, da Constitui¢do Federal, seja publicada, permanece
em vigor o disposto nos artigos 57 ¢ 58 da Lei n® 8213/91, de 24 de julho de 1991, na redagdo vigente a data da
publicagdo desta Emenda”.

Neste sentido: TRF3 - AC 829044 - 9* Turma, relator Desembargador Federal Santos Neves, decisdo de 09.04.97,
publicada no DJU de 10.05.07, pag. 582.

Impende assinalar que o campo de atuag@o da Administragdo ¢ restrito ao estabelecimento de critérios para
conversdo de tempo de atividade especial em comum. Vale dizer: o decreto regulamentar ndo pode suprimir o
direito, tampouco estabelecer regras, que, por via inversa, esvaziem o conteido normativo da norma
hierarquicamente superior que lhe serve de fundamento de validade.

Atento a esse ponto, o artigo 70 do Decreto 3.048/99, com redagdo conferida pelo Decreto 4.827/03, assim dispde:
“Art. 70. A conversdo de tempo de atividade sob condigdes especiais em tempo de atividade comum dar-se-a de
acordo com a seguinte tabela:

(...)

§ 1°. A caracterizagdo e a comprovagdo do tempo de atividade sob condigdes especiais obedecera ao disposto na
legislacdo em vigor na época da prestagdo do servico.

§ 2°. As regras de conversao de tempo de atividade sob condi¢des especiais em tempo de atividade comum
constantes deste artigo aplicam-se ao trabalho prestado em qualquer periodo.”

No § 1° acima transcrito, a Administra¢do nada mais fez do que estabelecer, em norma regulamentar,
entendimento que ja se fazia pacifico na jurisprudéncia: para caracterizacdo e comprovagio de atividade especial
deve-se observar a lei vigente ao tempo em que realizado o trabalho.

No § 2°, a propria Administragdo reconheceu que a conversdo de tempo de atividade especial para comum ¢
possivel para trabalho prestado em qualquer periodo.

Por conseguinte, ndo ha impedimento para conversao de tempo de servigo especial em comum, anterior a edi¢do
da Lei 6.887/80. Neste sentido, destaco os seguintes julgados do TRF desta Regido: AG 235.112 - 9° Turma,
relatora Desembargadora Federal Marisa Santos, decisdo de 29.08.95, publicada no DJU de 06.10.05, pag. 408; ¢
APELREE 754.730 - 8 Turma, relatora Desembargadora Federal Therezinha Cazerta, decisdo publicada no DJF3
de 24.03.09, pag. 1538.

Pois bem. A Lei 9.032, de 28.04.95, passou a exigir a comprovagdo da exposi¢do do trabalhador a condigdes
prejudiciais a saude ou a integridade fisica para fins de caracterizacdo de atividade especial.

Por seu turno, a MP 1.523/96, que foi convertida na Lei 9.518/97, especificou que a comprovagao da efetiva
exposicdo do segurado aos agentes nocivos devia ser feita mediante formulario, na forma estabelecida pelo INSS,
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emitido pela empresa ou seu preposto, com base no LTCAT (laudo técnico de condi¢cdes ambientais do trabalho)
expedido por médico do trabalho ou engenheiro de seguranga do trabalho.

No plano infralegal, os Decretos 53.831/64 ¢ 83.080/79 tiveram vigéncia, com for¢a nos Decretos 357/91 e
611/92, até a edigdo do Decreto 2.172, de 05/03/97.

O Decreto 2.172/97, que regulamentou, entre outras, a Lei 8.213/91 e a MP 1.523/96, apresentou dois aspectos
importantes: a) deixou de listar atividades especiais com base na categoria profissional; e b) deixou de contemplar
as atividades perigosas e penosas como especiais, passando a relacionar apenas os agentes insalubres quimicos,
fisicos e biolodgicos.

Logo, observada a legislagdo de regéncia é possivel o reconhecimento de atividade especial:

a) exercida até a edi¢@o da Lei 9.032, de 28/04/95: de acordo com a categoria profissional a que pertencia o
trabalhador, cujas relagdes contidas nos Decretos 53.831/64 e 83.080/79 sdo meramente exemplificativas ou por
meio de comprovacdo da sujeigdo a agentes nocivos, como ¢ o caso do “ruido”, para o qual sempre se exigiu
laudo;

b) a partir de 29.04.95 até a edi¢dao do Decreto 2.172, de 05/03/97: para o enquadramento de atividades insalubres,
perigosas e penosas, mediante a comprovagdo da efetiva exposi¢ao a estas situagdes desfavoraveis por meio de
apresentagdo dos formularios SB-40 ou DSS-8030; e

¢) a partir de 06/03/97: por meio de formulario embasado em laudo técnico de condi¢des ambientais do trabalho.
3 - Aplicacdo no caso concreto:

Passo a analisar os periodos que a autora pretende contar como tempo de atividade especial, laborados junto ao
Hospital Netto Campello - Associagdo dos Plantadores de Cana do Oeste do Estado de Sao Paulo:

Destaco inicialmente que deixo de considerar com especial os intervalos de 01.01.1995 a 12.02.1995 ¢ 19.10.1997
a29.10.1997, nos quais a autora esteve em gozo de auxilio-doenga ndo acidentario (classe 31), nos termos do
paragrafo unico do artigo 65 do Decreto n° 3.048/99.

Neste sentido, confira-se a jurisprudéncia:

“PROCESSUAL CIVIL. PREVIDENCIARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO CONVERTIDOS EM
AGRAVO (ART. 557, § 1°, DO CPC). APOSENTADORIA ESPECIAL. COMPUTO DE TEMPO EM GOZO
DE AUXILIO-DOENCA COMO ATIVIDADE ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE.

Decreto 3048/99. (...). 1. Os periodos em gozo de auxilio-doenga, apesar de poderem ser computados como tempo
de servigo e contribui¢@o, ndo poderdo ser reconhecidos como de efetiva atividade especial, nos termos do art. 65,
paragrafo tnico, do Decreto 3048/99. 2. Recebidos os embargos de declaracdo como agravo legal e, no mérito,
provido. (TRF3 - AC - APELACAO CIVEL 1895654 - 10* Turma, relatora Desembargadora Federal Lucia
Ursaia, decisdo publicada no DJF de 08.01.2014).

Remanescem para analise, portanto, os intervalos de 08.02.1993 a 30.12.1994, 13.02.1995 a 28.02.1995,
29.02.1995 a 18.10.1997 € 30.10.1997 a 06.07.2005.

a) entre 08.02.1993 a 30.12.1994 ¢ 13.02.1995 a 28.02.1995, consta do PPP apresentado (fls. 44/45 da petigdo
inicial) que a autora laborou na fun¢@o de auxiliar de laboratorio de patologia, com exposi¢do ao fator de risco
biologico (microorganismo), de forma habitual e permanente.

Consta de PPP que as tarefas da autora consistiam em: “auxilia na coleta, recebe e distribui material biologico de
pacientes. Prepara amostras do material biologico, e realiza exames conforme protocolo. Trabalha conforme
normas e procedimentos técnicos de boas praticas, qualidade e biosseguranga”.

Assim, o que se conclui € que a autora exerceu sua atividade com exposi¢do, habitual e permanente, a agentes
biologicos, quer pelo contato com pacientes potencialmente acometidos de doengas infectocontagiosas, quer pelo
manuseio de objetos ou materiais potencialmente infectados.

Cumpre ressaltar que a simples exposi¢ao habitual e permanente do trabalhador a este tipo de agente nocivo a
saude ¢ suficiente para a qualifica¢do da atividade como especial, ndo havendo necessidade de que o profissional
atue em area exclusiva de portadores de doengas infectocontagiosas, de forma que o autor faz jus a contagem do
periodo como especial, conforme codigo 1.3.4 do quadro anexo ao Decreto 83.080/79.

Por conseguinte, faz jus a autora ao computo dos referidos periodos como de atividade especial.

b) entre 29.02.1995 a 18.10.1997 ¢ 30.10.1997 a 06.07.2005, consta do PPP apresentado (fls. 44/45 da peti¢ao
inicial) que a autora laborou na fungio de recepcionista de laboratorio, com exposi¢do ao fator de risco biologico
(microorganismo), de forma habitual e permanente.

No referido PPP, as tarefas da autora estdo assim descritas: “recepciona os pacientes, realizando o agendamento,
atendendo telefone”.

Vale dizer: a autora exerceu, nos referidos periodos, atividade essencialmente administrativa, sem contato efetivo
com pacientes portadores de doengas infectocontagiosas e sem o manuseio de materiais potencialmente
contaminados

Nao ha necessidade de realizagdo de pericia, eis que o PPP apresenta-se suficiente para a analise da natureza da
atividade desenvolvida pela autora.

Logo, a autora ndo faz jus a contagem dos referidos periodos como atividade especial.

4 - pedido de aposentadoria por tempo de contribuicao:
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A qualidade de segurado e o preenchimento do prazo de caréncia sequer foram questionados pelo INSS.

Pois bem. De acordo com a planilha da contadoria, anexada aos autos, a autora possuia 14 anos, 07 meses ¢ 09
dias de contribui¢do até a data da EC 20/98; 15 anos, 06 meses e 21 dias de contribui¢ao até a data da Lei n°
9.876/99 ¢ 29 anos, 05 meses e 27 dias de contribuigdo até a DER e 47 anos de idade, esta tltima insuficiente para
cumprimento do pedagio exigido e, portanto, para a concessdo da aposentadoria requerida.

Considerando, entretanto, que a parte autora continuou a exercer atividade remunerada depois do requerimento
administrativo, determinei o calculo do tempo de servico até a data do ajuizamento desta agdo (11.08.2014),
quando a autora passou a contar com 30 anos, 03 meses e 04 dias de contribui¢do, tempo este suficiente para a
concessdo da aposentadoria requerida.

Assim, a autora faz jus a percepcao de aposentadoria por tempo de contribuicdo, no importe de 100% de seu
salario-de-beneficio, desde a data da citagdo, ocorrida em 01.09.2014 (data da apresentac@o voluntaria da
contesta¢do), momento em que o INSS tomou conhecimento dos termos da presente agao.

DISPOSITIVO

Ante o exposto, julgo PARCIALMENTE PROCEDENTES os pedidos formulados na inicial, com resolugéo do
mérito, nos termos do artigo 269, 1, do CPC, para:

1 - declarar que a autora nio faz jus ao reconhecimento dos periodos de 01.01.1995 a 12.02.1995, 29.02.1995 a
18.10.1997, 19.10.1997 a 29.10.1997 ¢ 30.10.1997 a 06.07.2005 como atividade especial.

2 - condenar o INSS a averbar os periodos de 01.04.1981 a 01.04.1987 ¢ 01.06.1987 a 10.10.1989, laborados pela
autora com registro em CTPS.

3 - condenar o INSS a averbar os periodos de 08.02.1993 a 30.12.1994 ¢ 13.02.1995 a 28.02.1995 como atividade
especial, com conversdo para tempo de atividade comum.

4 - condenar o INSS a implantar o beneficio de aposentadoria por tempo de contribui¢do em favor da autora, no
importe de 100% do seu salario-de-beneficio, desde a data do ajuizamento (11.08.2014), com pagamento das
parcelas vencidas.

Considerando que a autora possui 47 anos de idade e que podera receber todos os atrasados apos o transito em
julgado da sentencga, ndo vislumbro a presenca do requisito da urgéncia para justificar o deferimento do pedido de
antecipagao dos efeitos da tutela.

As parcelas vencidas deverdo ser atualizadas, desde 0 momento em que devidas, nos termos da Resolugdo CJF
267/13.

Juros de mora des