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DIARIO ELETRONICO DA J USTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicao n° 23/2015 — Sao Paulo, terca-feira, 03 de fevereiro de 2015

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I - CAPITAL SP
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
1* VARA CIVEL

DR MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI
JUIZ FEDERAL

BEL® MARIA LUCIA ALCALDE

DIRETORA DE SECRETARIA

Expediente N° 5688

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0003123-69.1990.403.6100 (90.0003123-0) - FABRICA DE GRAMPOS ACO LTDA(SP096539 - JANDIR
JOSE DALLE LUCCA) X UNIAO FEDERAL(SP096539 - JANDIR JOSE DALLE LUCCA)

Diga a parte autora sobre a peti¢do da Unido Federal de f1s.381/383.

0023265-26.1992.403.6100 (92.0023265-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0002171-
22.1992.403.6100 (92.0002171-9)) STROMAG FRICCOES E ACOPLAMENTOS LTDA(SP200557 - ANDREA
TEIXEIRA PINHO E SP111110 - MAURO CARAMICO) X UNIAO FEDERAL

Defiro o prazo requerido pela parte autora de f1.262.

0027568-83.1992.403.6100 (92.0027568-0) - TELESUL TELECOMUNICACOES E INFORMATICA LTDA X
TELESUL SERVICOS S/C LTDA(SP082008 - ALEXANDRE MELE GOMES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 179
- SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

Em face da concordancia da Unido Federal as fls.192/193, expeca-se o alvara de levantamento como requrido pela
parte autora as 188/189.

0078110-08.1992.403.6100 (92.0078110-1) - HANNA IND/ MECANICA LTDA(SP048852 - RICARDO
GOMES LOURENCO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA)
Diga a parte autora sobre a peticdo da Unido Federal de 1s.371/380.

0081688-76.1992.403.6100 (92.0081688-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0056179-
46.1992.403.6100 (92.0056179-9)) LWART AGRO INDL/ LTDA X LWART LUBRIFICANTES LTDA X
CARDILLO & PRADO ROSSI SOCIEDADE DE ADVOGADOS(SP064648 - MARCOS CAETANO
CONEGLIAN) X UNIAO FEDERAL(Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA E SP154016 - RENATO SODERO
UNGARETTI E SP299415 - RENATA DALLA TORRE AMATUCCI)

Expeca-se oficio a DRF de Bauru conforme requerido pela Unido Federal.
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0061722-54.1997.403.6100 (97.0061722-0) - EMPREENDIMENTOS HOSPITALARES SAO JORGE
S/A(SP079080 - SOLANGE MARIA VILACA LOUZADA E SP051491 - AURELIA LIZETE DE BARROS
CZAPSKI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1107 - MARIA CLAUDIA MELLO E SILVA) X FAZENDA PUBLICA
DO ESTADO DE SAO PAULO(SP186166 - DANIELA VALIM DA SILVEIRA)

Ciéncia a parte executada sobre a peticdo da Fazenda Publica do Estado de Sao Paulo de f1.509.

0306117-16.1998.403.6100 (98.0306117-8) - VIMUSA AGROPECUARIA LTDA(SP098517 - CLAUDIO
SCHOWE E SP049547 - ANTONIO FRANCISCO RODRIGUES) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(Proc.
381 - OSWALDO LUIS CAETANO SENGER E Proc. 830 - JOSE OSORIO LOURENCAO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 574 - BEATRIZ BASSO) X BANCO DO BRASIL S/A(SP223410 - HELENA PACHECO DE
ALMEIDA PRADO E SP147878 - MILTON TOMIO YAMASHITA) X ASSOCIACAO DOS ADVOGADOS
DO BANCO DO BRASIL - ASABB(SP088122 - SONIA MARIA CHAIB JORGE)

Manifeste-se o exequente Banco Central do Brasil S/A sobre a carta precatoria de fls.1478/1497, especialmente
sobre a f1.1495.

0082698-45.1999.403.0399 (1999.03.99.082698-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0004591-24.1997.403.6100 (97.0004591-9)) NADIR APARECIDA ALVES GOMES FIGUEIREDO(SP130883 -
JOSE RODRIGUES DA SILVA E SP131172 - ANTONIO CARLOS SEIXAS PEREIRA) X UNIVERSIDADE
FEDERAL DE SAO PAULO(SP131102 - REGINALDO FRACASSO)

Defiro o requerimento da UNIFESP de f1.586. Expeca-se oficio de conversdo em renda segundo os dados
informados a f1.587 pela exequente.

0010325-82.1999.403.6100 (1999.61.00.010325-9) - MESTRA ENGENHARIA LTDA X MARKKA
CONSTRUCAO E ENGENHARIA LTDA(SP114521 - RONALDO RAYES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 254 -
CLELIA DONA PEREIRA)

Ciéncia as partes sobre o oficio da Caixa Economica Federal de f1s.329/330.

0030850-85.1999.403.6100 (1999.61.00.030850-7) - CITIBANK N A(SP110862 - RUBENS JOSE
NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA E SP124071 - LUIZ EDUARDO DE CASTILHO GIROTTO) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA)

Em decorréncia da decisdo de fls.654/655, suspenda-se a expedicao do oficio de conversdo em renda até a decis@o
final do agravo de instrumento n° 0014143-81.2014.403.0000.

0041462-82.1999.403.6100 (1999.61.00.041462-9) - POLIBRASIL RESINAS S/A(SP093967 - LUIS CARLOS
SZYMONOWICZ) X INSS/FAZENDA (Proc. 296 - AFFONSO APPARECIDO MORAES)

Defiro o prazo requerido pala parte autora em sua peti¢do de fls.454/479. Sem prejuizo, remetam-se os autos ao
SEDI para modificagio cadastral da parte autora, segundo {1.480.

0011278-75.2001.403.6100 (2001.61.00.011278-6) - SIEMENS LTDA(SP020309 - HAMILTON DIAS DE
SOUZA) X INSS/FAZENDA(Proc. WAGNER MONTIN) X FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO
DA EDUCACAO - FNDE(Proc. WAGNER MONTIN)

Digam as partes sobre o oficio da Caixa Econémica Federal de f1.465.

0011728-18.2001.403.6100 (2001.61.00.011728-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0010325-82.1999.403.6100 (1999.61.00.010325-9)) MESTRA ENGENHARIA LTDA(SP114521 - RONALDO
RAYES) X UNIAO FEDERAL(Proc. CLELIA DONA PEREIRA)

Ciéncia as partes sobre o oficio da Caixa Econémica Federal de f1s.297/305.

0024295-42.2005.403.6100 (2005.61.00.024295-0) - INTERINVEST ADMINISTRACAO DE BENS LTDA X
TINTAS JD LTDA X SUPERMERCADOS MOGIANO LTDA X COML/ OSVALDO TARORA
LTDA(SP009995 - MILTON FERREIRA DAMASCENO E SP278966 - MARCO ANTONIO FERREIRA
DAMASCENO) X ESTENCO ESTAQUEAMENTO, TERRAPLANAGEM, EMPREITEIRA E COM/ DE
MATERIAIS PARA CONSTRUCAO LTDA(SP260985 - EDSON DE SOUZA FARIAS) X CENTRAIS
ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(SP011187 - PAULO BARBOSA DE CAMPOS NETTO E
SP137012 - LUCIA PEREIRA DE SOUZA RESENDE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1622 - LUIZA HELENA
SIQUEIRA)
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Digam as partes sobre a manifestagdo do contador judicial de f1.1120.

0004365-04.2006.403.6100 (2006.61.00.004365-8) - ITAUTEC S/A - GRUPO ITAUTEC(SP315256 -
EDUARDO COLETTI E SP140284 - MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR E SP060723 - NATANAEL
MARTINS) X INSS/FAZENDA

Intime(m)-se o(a)(s) devedor(es)(as), na pessoa de seu(s) advogado(s) a pagar a quantia atualizada a qual foi(ram)
condenado(a)(s) por sentenga no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de acréscimo de multa de 10% (dez por
cento) do valor do titulo executivo, nos termos do artigo 475-J do Cédigo de Processo Civil.

0002779-84.2006.403.6114 (2006.61.14.002779-0) - YOKI ALIMENTOS S/A(SP214645 - SUELI CRISTINA
SANTEJO) X INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA -
INMETRO(Proc. 1100 - ELIANE DA SILVA ROUVIER) X INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO
ESTADO DE SAO PAULO(SP086902 - JOSE TADEU RODRIGUES PENTEADO)

Diga o exequente IPEM/SP sobre a peticdo da executada de fls.394/395.

0000692-66.2007.403.6100 (2007.61.00.000692-7) - CHURRASCARIA OK SAO PAULO LTDA(CE012864 -
ANTONIO CARLOS DE PAULO MORAD) X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A -
ELETROBRAS(SP137012 - LUCIA PEREIRA DE SOUZA RESENDE E SP207029 - FERNANDO
HENRIQUE CORREA CUSTODIO)

Intime(m)-se o(a)(s) devedor(es)(as), na pessoa de seu(s) advogado(s) a pagar a quantia atualizada a qual foi(ram)
condenado(a)(s) por sentenga no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de acréscimo de multa de 10% (dez por
cento) do valor do titulo executivo, nos termos do artigo 475-J do Cédigo de Processo Civil, referente aos
honorarios da ELETROBRAS (fIs.1300/1303) e da Unido Federal (f1s.1305/1307).

0005652-65.2007.403.6100 (2007.61.00.005652-9) - FRANCIS TRANSPORTES LTDA X DOREZOPOLIS
TRANSPORTES LTDA X F C S TRANSPORTES E TERRAPLANAGEM LTDA X CRISTO REIE F
TRANSPORTES LTDA(SP096670 - NELSON GRATAO E SP057102 - ANTONINO VENANCIO DE
CARVALHO NETO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1280 - CRISTIANNE MARIA CARVALHO FORTES
MILLER)

Cumpra a coautora FCS TRANSPORTES E TERRAPLANAGEM LTDA o requerido pela Unido Federal de
f1.323.

0004582-76.2008.403.6100 (2008.61.00.004582-2) - SP ALIMENTACAO E SERVICOS LTDA(SP223146 -
MAURICIO OLAIA E SP170507A - SERGIO LUIZ CORREA) X SECRETARIA DA RECEITA FEDERAL X
PROCURADORIA GERAL DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO(Proc. 1074 - CRISTINA
CARVALHO NADER)

Ciéncia as partes sobre o oficio da Caixa Econémica Federal de fls.840/841.

0016423-97.2010.403.6100 - YOLANDA MONICO CSERNIK(SP107203 - ANTONIO ORLANDO
GUIMARAES) X SECRETARIA DO PATRIMONIO DA UNIAO - SPU(Proc. 827 - LENA BARCESSAT
LEWINSKI)

Manifestem-se as partes sobre o oficio da Caixa Econdmica Federal de f1s.288/290.

0006613-30.2012.403.6100 - TAYGUARA HELOU(SP085876 - MARIA LUIZA SOUZA DUARTE E
SP312091 - VIVIANE GALDINI DIAS) X UNIAO FEDERAL
Ciéncia as partes sobre o oficio da Caixa Economica Federal de fls.170/171.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0010348-34.1976.403.6100 (00.0010348-9) - FAZENDA NACIONAL(Proc. 574 - BEATRIZ BASSO) X
MADEIREIRA NACIONAL COM/ E EXPORTACAO LTDA(SP016775 - MARIO KIKUCHI E SP024703 -
OHSUKE OGAWA)

Reiterem-se as informagdes ao Juizo de Agua Boa/MT.

0639467-10.1984.403.6100 (00.0639467-1) - GERALDO DA ASSUNCAO MARIANO(SP170188 - MARCELO
EDUARDO FERRAZ) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP028835 -
RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA)

Manifeste-se a Empresa Brasileira de Correios e Telegrafos sobre o cumprimento da sentenca de f1s.361/370, em

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacdo: 03/02/2015  3/311



decorréncia da manifestacdo da parte autora em sua peti¢do de fls.674/679, no prazo de 5 (cinco) dias.

EMBARGOS A EXECUCAO

0021738-72.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0048395-
71.1999.403.6100 (1999.61.00.048395-0)) UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA
LATORRACA) X NEFROS SOCIEDADE CIVIL LTDA(SP109768 - IGOR TADEU BERRO KOSLOSKY)
Ciéncia as partes sobre o oficio da Caixa Economica Federal de fls.142/143.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0005277-06.2003.403.6100 (2003.61.00.005277-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0059993-90.1997.403.6100 (97.0059993-0)) INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. AZOR
PIRES FILHO E Proc. 1717 - EVELISE PAFFETTI) X CICERO SOCORRO LESSA BRITO X EDILEUZA
ALVES DE MISQUITA X JOEL MAXIMO X JOSE PEREIRA DE BARROS(SP073544 - VICENTE
EDUARDO GOMEZ REIG)

Ciéncia as partes sobre o oficio da Caixa Econdomica Federal de f1s.219/220.

0012844-83.2006.403.6100 (2006.61.00.012844-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0037094-35.1996.403.6100 (96.0037094-0)) ARI CARLOS DE SOUZA X MARIA CRISTINA FLORIANO X
MARILZA LEMOS GONCALVES X MARINHO JORGE SCARPI X PAULO MITSURU IMAMURA X
RICARDO URAS(SP129071 - MARCOS DE DEUS DA SILVA) X UNIFESP - UNIVERSIDADE FEDERAL
DE SAO PAULO(Proc. 1136 - MAURICIO MAIA)

Ciéncia as partes sobre o oficio da Caixa Economica Federal de f1s.328/330.

CAUTELAR INOMINADA

0032067-47.1991.403.6100 (91.0032067-6) - COINVEST COMPANHIA DE INVESTIMENTOS
INTERLAGOS(SP121070 - PATRICIA DOS SANTOS CAMOCARDI E SP041806 - MARIA EMILIA
MENDES ALCANTARA) X UNIAO FEDERAL

Diante a concordancia da Unio Federal de fls.414 e 415, expeca-se alvara de levantamento conforme requerido
pela parte autora em sua peti¢do de f1s.401/402.

0026611-82.1992.403.6100 (92.0026611-8) - EDUCANDARIO SERELEPE LTDA X LAUSCAR VEICULOS E
MOTOS LTDA X RAILDO CORTEZ DA SILVA X ELETROMIK INDL/ LTDA X GBO PAVIMENTACAO E
CONSTRUCAO CIVIL LTDA(SP035843 - VALDOMIRO PAULINO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 760 -
DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA)

Ciéncia as partes sobre o oficio da Caixa Econémica Federal de f1s.269/276.

0039733-65.1992.403.6100 (92.0039733-6) - ENGEPACK EMBALAGENS SAO PAULO LTDA(SP105300 -
EDUARDO BOCCUZZI E SP156028 - CAMILLA CAVALCANTI VARELLA GUIMARAES JUNQUEIRA
FRANCO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA)

Diga a parte autora sobre a peticdo da Unido Federal de f1s.210/211. Sem prejuizo apresente a Unido os valores a
serem convertidos, bem como os respectivos codigos de conversdo e ainda os valores, caso existentes, a serem
levantados pelo requerente.

0021618-68.2007.403.6100 (2007.61.00.021618-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0021146-67.2007.403.6100 (2007.61.00.021146-8)) HSBC BANK BRASIL S/A - BANCO
MULTIPLO(SP023087 - PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR E SP083755 - ROBERTO QUIROGA
MOSQUERA) X PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO(Proc. 1280 -
CRISTIANNE MARIA CARVALHO FORTES MILLER)

Cumpra o requerente o pedido da Unido Federal formulado na peti¢do de f1s.855/855v, no prazo de 15 (quinze)
dias.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0043874-69.1988.403.6100 (88.0043874-1) - SOCIEDADE RIOPRETENSE DE ENSINO E EDUCACAO
LTDA(SP053655 - MARIA LEONOR LEITE VIEIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 294 - MARCELINO
ALVES DA SILVA) X UNIAO FEDERAL X SOCIEDADE RIOPRETENSE DE ENSINO E EDUCACAO
LTDA

Com base no parédgrafo unico do art. 475-P do CPC, defiro o requerimento da Unido Federal. Remetam-se os
autos para o juizo requerido a fim de dar prosseguimento a presente execugao.
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0019599-07.1998.403.6100 (98.0019599-8) - EV - EUFRASIO VEICULOS LTDA(SP139495 - ROGERIO DE
MENEZES CORIGLIANO E SP138126B - EUFRASIO PEREIRA LUIZ JUNIOR E SP067220 - ADERBAL
WAGNER FRANCA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA) X
INSS/FAZENDA(Proc. 996 - PAULO CEZAR DURAN) X FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO
DA EDUCACAO - FNDE(Proc. 996 - PAULO CEZAR DURAN) X INSS/FAZENDA X EV - EUFRASIO
VEICULOS LTDA X EUFRASIO PEREIRA LUIZ X EUFRASIO PEREIRA LUIZ JUNIOR X JOSE MARCOS
MONTEIRO

Com base no paragrafo unico do art. 475-P do CPC, defiro o requerimento da UniZo Federal. Remetam-se os
autos para o juizo requerido a fim de dar prosseguimento a presente execugao.

0004700-75.2000.403.6183 (2000.61.83.004700-2) - SERGIO MIGUEL GAETA(SP154836 - CESAR
FRANCISCO DE OLIVEIRA E SP157903 - MAXIMILIANO NOGUEIRA GARCIA) X INSS/FAZENDA (Proc.
715 - NELSON DARINI JUNIOR) X INSS/FAZENDA X SERGIO MIGUEL GAETA

Adoto como corretos, e em consonancia com o decidido no v. acérddo transitado em julgado, os calculos de fls.
291/292, elaborados pela Contadoria do Juizo. Dé-se vista as partes pelo prazo sucessivo de 05 (cinco) dias, sendo
o0 primeiro a parte autora e o posterior 4 Unido Federal.

0022552-36.2001.403.6100 (2001.61.00.022552-0) - GIANCAR DISTRIBUIDORA DE AUTO PECAS
LTDA(SP123849 - ISAIAS LOPES DA SILVA) X INSS/FAZENDA(Proc. 753 - EDUARDO GALVAO
GOMES PEREIRA) X INSS/FAZENDA X GIANCAR DISTRIBUIDORA DE AUTO PECAS LTDA(SP129733
- WILAME CARVALHO SILLAS)

Em face do decurso do prazo sem a apresentagdo de impugnacdo a penhora realizada, transfira-se o valor devido e
efetue o desbloqueio do excedente, se existir. Apos a transferéncia, expega-se oficio para conversdo, devendo a
Unido Federal apontar o codigo para conversao. Int.

0004802-69.2011.403.6100 - HOSPITAL SAMARITANO LTDA X MEDIPLAN ASSITENCIAL LTDA X
GAMEDH ASSITENCIA MEDICA HOSPITALAR LTDA(SP172838A - EDISON FREITAS DE SIQUEIRA) X
UNIAO FEDERAL X UNIAO FEDERAL X HOSPITAL SAMARITANO LTDA X MEDIPLAN
ASSISTECIAL LTDA X GAMEDH ASSITENCIA MEDICA HOSPITALAR LTDA

Defiro o requerimento da Unifo Federal de f1.725. Comprove a parte autora o alegado em sua peti¢do de f1.722.

0008788-31.2011.403.6100 - EDISON ANTONIO DOS SANTOS X CARLA CELINA MONTEIRO DE
MARTINO(SP180205 - DANIEL GONCALVES DE FREITAS) X UNIAO FEDERAL X UNIAO FEDERAL X
EDISON ANTONIO DOS SANTOS X CARLA CELINA MONTEIRO DE MARTINHO(SP207406 - IVAN
PINHEIRO CAVALCANTE)

Intime-se o devedor para que, caso queira, apresente impugnagdo nos termos do artigo 475-J, paragrafo 1°, c/c
475-L do Cédigo de Processo Civil. Int.

0015435-08.2012.403.6100 - PANIFICADORA PURO PAO DE OURO LTDA - EPP(SP252615 - EDILSON
FERNANDO DE MORAES) X CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS(RJ075413 -
CLEBER MARQUES REIS) X UNTAO FEDERAL X PANIFICADORA PURO PAO DE OURO LTDA - EPP X
CENTRAIS ELETRICAS BRASILEIRAS S/A - ELETROBRAS X UNIAO FEDERAL(SP011187 - PAULO
BARBOSA DE CAMPOS NETTO)

Manifestem-se as partes sobre a decisdo de fls.814/817.

Expediente N° 5771

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0024861-73.2014.403.6100 - MARISA MENESES DO NASCIMENTO(SP254184 - FERNANDO LUIS
MENESES FAVETT) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Postergo, ad cautelam, a analise do pedido do pedido de tutela antecipada, para depois da vinda da contestagdo da
autoridade, porquanto necessita este juizo de maiores elementos, os quais podem, eventualmente, ser oferecidos
pela propria requerida. Juntada a contestagdo, retornem os autos a conclus@o para apreciagdo do pedido de tutela
antecipada. Cite-se a ré. Int.
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Expediente N° 5772

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0660328-17.1984.403.6100 (00.0660328-9) - ABEL GOMES FERREIRA X AKIKO MIZUGUTI X
ANGELINA PAES OLIVEIRA X ANTONIO BAPTISTA TAVARES X AUGUSTO CLARO DA SILVA X
HILDA TAVARES MIGUEL X IVONE MOURA DA SILVA X LINAURA DE MEDEIROS CAVALCANTE
X MANOEL GOMES FERREIRA X MARIA DE JESUS CARDIAL X PEDRO DA SILVA X JOAO LOPES X
AUREA BRACCO FERREIRA X DULCE HELENA MIZUGUTI X MARIA TERESA YUKIKO MIZUGUTI X
FRANCISCO PAES DE OLIVEIRA X JAIR PAES DE OLIVEIRA X EUFLOZINA DE OLIVEIRA SOARES X
JURACEMA PEREIRA DE OLIVEIRA X JOSE ALEXANDRE PEREIRA DE OLIVEIRA X CARLINA DA
SILVA X DILMA DA SILVA X AUGUSTO CLARO DA SILVA FILHO X ELISABETH DA SILVA
NAKANO X JOSE AUGUSTO DA SILVA X MARIA MARGARIDA CANNO X CELIA VIEIRA SILVA X
MARIA BERNARDINA LOPES X CAROLINA PAGE FERREIRA X HILDA FERREIRA DA FONSECA X
ARLINDA FURTADO X MARIA LUCIA FURTADO DA COSTA X ONEIDE FURTADO TEIXEIRA X
CLEA DA SILVA GONCALVES X PATRICIA SILVA E SILVA X JORGE SILVA X CELIO
SILVA(SP034684 - HUMBERTO CARDOSO FILHO E SP094437 - HERCINEA DA COSTA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. HELOISA Y. ONO E SP205549 - JOAO PAULO AVILA PONTES E SP315332 - JULIO
GUSTAVO PALAIA URAS E SP011409 - CANDIDO FRANCISCO PONTES E SP205549 - JOAO PAULO
AVILA PONTES E SP315332 - JULIO GUSTAVO PALAIA URAS E SP272845 - CLEBER SANTIAGO DE
OLIVEIRA E SP325968 - RAFAELA DOS SANTOS GOMES)

Nos termos da Portaria 11/2006, fica o interessado intimado sobre a disponibilizagdo dos valores decorrentes do
pagamento de RPV, devendo o mesmo providenciar o levantamento das importancias no prazo de 05 (cinco) dias.
Int.

0902485-50.1986.403.6100 (00.0902485-9) - TERMINAL PORTUARIO DO GUARUJA S.A. X NETPORT
SERVICOS INDUSTRIA E COMERCIO LTDA - ME(SP022664 - CUSTODIO MARIANTE DA SILVA E
SP009661 - JOSE CARLOS VIRGILIO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064920 - EDSON LUIZ DE
QUEIROZ) X UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

Nos termos da Portaria 11/2006, fica o interessado intimado sobre a disponibilizagdo dos valores decorrentes do
pagamento de RPV, devendo o mesmo providenciar o levantamento das importincias no prazo de 05 (cinco) dias.
Int.

0743350-26.1991.403.6100 (91.0743350-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0716397-
25.1991.403.6100 (91.0716397-5)) BONATO COMERCIO IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA -
EPP(SP024595 - ADALBERTO CASTILHO E SP110897 - REGINA CELIA CASTILHO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 254 - CLELIA DONA PEREIRA)

Nos termos da Portaria 11/2006, fica o interessado intimado sobre a disponibilizagdo dos valores decorrentes do
pagamento de RPV, devendo o mesmo providenciar o levantamento das importancias no prazo de 05 (cinco) dias.
Int.

0038709-02.1992.403.6100 (92.0038709-8) - SUPERMERCADO REDI LTDA X CALCADOS LA ROMANA
LTDA X BELLO E BARONI LTDA X ADM3 - COML/, ADMINISTRADORA E INCORPORADORA LTDA
X IND/ DE CALCADOS MIRELLA LTDA X DIRCEU MONACO ROSELLA(SP040637B - ARMANDO
MEDEIROS PRADE E SP076990 - FRANCISCO JOSE DE TOLEDO MACHADO FILHO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA)

Nos termos da Portaria 11/2006, fica o interessado intimado sobre a disponibilizagdo dos valores decorrentes do
pagamento de RPV, devendo o mesmo providenciar o levantamento das importancias no prazo de 05 (cinco) dias.
Int.

0033769-23.1994.403.6100 (94.0033769-8) - MARIA LUIZA GALIMBERTI DARONCO(SP075583 - IVAN
BARBIN E SP098810 - GERSON GONCALVES GERMANO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 760 - DANIELA
MEDEIROS DE MIRANDA)

Nos termos da Portaria 11/2006, fica o interessado intimado sobre a disponibilizagdo dos valores decorrentes do
pagamento de RPV, devendo o mesmo providenciar o levantamento das importancias no prazo de 05 (cinco) dias.
Int.

0003864-02.1996.403.6100 (96.0003864-3) - RISEL TRANSPORTES, LOGISTICA E LOCACAO DE
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EQUIPAMENTOS LTDA(SP009434 - RUBENS APPROBATO MACHADO) X APPROBATO MACHADO
ADVOGADOS(SP066202 - MARCIA REGINA MACHADO MELARE) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 760 -
DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA)

Nos termos da Portaria 11/2006, fica o interessado intimado sobre a disponibilizagdo dos valores decorrentes do
pagamento de RPV, devendo o mesmo providenciar o levantamento das importancias no prazo de 05 (cinco) dias.
Int.

0023550-57.2008.403.6100 (2008.61.00.023550-7) - VALDEMIR ROBERTO MACHADO DE MORAES X
GILMAR BEZERRA DE ARAUJO X SERGIO QUEIROZ BEZERRA X ADRIANA KEMMERICH(SP196797
- JOAO FELIPE DE PAULA CONSENTINO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1280 - CRISTIANNE MARIA
CARVALHO FORTES MILLER)

Nos termos da Portaria 11/2006, fica o interessado intimado sobre a disponibilizagdo dos valores decorrentes do
pagamento de RPV, devendo o mesmo providenciar o levantamento das importancias no prazo de 05 (cinco) dias.
Int.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0761180-78.1986.403.6100 (00.0761180-3) - FAZENDA SETE LAGOAS AGRICOLA S.A.(SP027500 -
NOEDY DE CASTRO MELLO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 243 - SOLENI SONIA TOZZE)

Nos termos da Portaria 11/2006, fica o interessado intimado sobre a disponibilizagdo dos valores decorrentes do
pagamento de RPV, devendo o mesmo providenciar o levantamento das importancias no prazo de 05 (cinco) dias.
Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0019804-85.1988.403.6100 (88.0019804-0) - MAURICIO DESIDERIO X AMERICO JOAQUIM GARCIA X
DURVAL MACHADO PINHEIRO X WALTER DA SILVA MACHADO(SP008220 - CLODOSVAL ONOFRE
LUI) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 760 - DANIELA MEDEIROS DE MIRANDA) X MAURICIO
DESIDERIO X FAZENDA NACIONAL X AMERICO JOAQUIM GARCIA X FAZENDA NACIONAL X
DURVAL MACHADO PINHEIRO X FAZENDA NACIONAL X WALTER DA SILVA MACHADO X
FAZENDA NACIONAL(SP077750 - MARIA DE LOURDES MARIN GARCIA)

Nos termos da Portaria 11/2006, fica o interessado intimado sobre a disponibilizagdo dos valores decorrentes do
pagamento de RPV, devendo o mesmo providenciar o levantamento das importancias no prazo de 05 (cinco) dias.
Int.

0026724-65.1994.403.6100 (94.0026724-0) - MGM MECANICA GERAL E MAQUINAS LTDA -
EPP(SP048852 - RICARDO GOMES LOURENCO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1688 - JULIANA MARIA
BARBOSA ESPER) X MGM MECANICA GERAL E MAQUINAS LTDA - EPP X UNIAO FEDERAL

Nos termos da Portaria 11/2006, fica o interessado intimado sobre a disponibilizagdo dos valores decorrentes do
pagamento de RPV, devendo o mesmo providenciar o levantamento das importancias no prazo de 05 (cinco) dias.
Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0000600-41.1977.403.6100 (00.0000600-9) - MARCILELIO RAIMUNDO DOS REIS X MARCILENE
GONCALVES DOS REIS X MARCELO GONCALVES DOS REIS(SP205030 - JOAO LEME DA SILVA
FILHO) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 2213 - JEAN CARLOS PINTO) X MARCILENE GONCALVES
DOS REIS X FAZENDA NACIONAL(SP249781 - FERNANDA OLIVEIRA DA SILVA)

Nos termos da Portaria 11/2006, fica o interessado intimado sobre a disponibilizagdo dos valores decorrentes do
pagamento de RPV, devendo o mesmo providenciar o levantamento das importancias no prazo de 05 (cinco) dias.
Int.

Expediente N° 5775

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0001920-95.2015.403.6100 - ELY AMIOKA(SP047391 - RUBEN DARIO LEME CAVALHEIRO E SP184085 -
FABIO JOSE GOMES LEME CAVALHEIRO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Defiro o sigilo requerido. Recolha a autora as custas judiciais, no prazo de 10 (dez) dias. Apos, conclusos para
analise do pedido de antecipacdo de tutela. Int.
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4* VARA CIVEL

Dra. RAQUEL FERNANDEZ PERRINI
Juiza Federal

Bel. MARCO AURELIO DE MORAES
Diretor de Secretaria

Expediente N° 8728

DESAPROPRIACAQO

0045749-60.1977.403.6100 (00.0045749-3) - CTEEP - COMPANHIA DE TRANSMISSAO DE ENERGIA
ELETRICA PAULISTA(SP154694 - ALFREDO ZUCCA NETO E SP246084 - AITAN CANUTO COSENZA
PORTELA) X SOBLOCO CONSTRUTORA S/A(SP105701 - MIGUEL PEREIRA NETO E SP128998 - LUIZ
GUSTAVO DE OLIVEIRA RAMOS E SP113694 - RICARDO LACAZ MARTINS)

Fls. 418/448: Considerando que ja foram cumpridas as determinag¢des contidas no artigo 34 do Decreto-Lei
3365/41 (fls. 408 e 434/449), autorizo o levantamento do depdsito efetuado as fls. 330, devendo a Secretaria
providenciar a expedigdo de alvara de levantamento em favor da Ré, observando-se os dados do patrono indicado
as fls. 435.Fls. 449: Defiro, ainda, a expedigdo de Carta de Adjudicacdo, devendo o Autor providenciar sua
retirada e regular registro no Cartorio de Registro de Imodveis competente.Ultimadas as determinagdes supra e, em
nada mais sendo requerido, retornem os autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.Int.

0675520-53.1985.403.6100 (00.0675520-8) - BANDEIRANTE ENERGIA S/A(SP070785 - JOAO BANDEIRA
E SP057545 - ANUNCIA MARUYAMA E SP273503 - ELAINE DE SOUZA MELO E SP021585 - BRAZ
PESCE RUSSO) X JOSE FERREIRA DE SOUZA(SP012883 - EDUARDO HAMILTON SPROVIERI
MARTINI)

Fls. 238/245: Anote-se.Defiro a devolugéo do prazo de 10 (dez) dias para manifestagdo da Autora, sendo que, no
siléncio, os autos retornardo ao arquivo.Int.

MONITORIA

0006293-14.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X ROSANGELA APARECIDA BORBA

Afasto as assertivas langadas pela Ré as fls. 145, posto que descabidas, ja que a verba honoraria serd suportada
pela empresa publica federal (cf. decisdo de fls. 131) e a atuagdo da Defensoria Publica da Unido, no caso em tela,
se deu em cumprimento ao diposto no artigo 9°, Il do Cddigo de Processo Civil, uma vez que o Réu foi citado por
edital. Dito isto, fixo os honorarios periciais definitivos em R$ 800,00 (oitocentos reais), para junho de 2014, a
serem depositados pela Caixa Econdémica Federal, no prazo de 10 (dez) dias.Uma vez recolhida a quantia supra,
intime-se o Sr. Perito Judicial a que dé€ inicio ao labor técnico.Intimem-se as partes.

0006381-52.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
ANDRE FERREIRA DIAS

Dé-se ciéncia as partes acerca dos calculos elaborados pela Contadoria Judicial as fls. 187/190, iniciando-se pelo
Réu (a/c Defensoria Publica da Unido). Em nada mais sendo requerido, venham os autos conclusos para
julgamento dos Embargos Monitorios de fls. 104/119.Int.

0010002-57.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
CLEUSA DIAS

Fls. 86: Certifique a Secretaria o transito em julgado deste feito. Defiro o desentranhamento dos documentos
requeridos pela parte autora, com excec¢do da procuragdo, nos termos do artigo 178 do Provimento CORE
64/05.Para tanto, apresente a Caixa Economica Federal copias simples de fls. 09/25, em 10 (dez) dias. Apos,
proceda a Secretaria ao desentranhamento de referidos documentos, substituindo-os pelas copias simples a serem
juntadas pela Autora, acostando os originais na contracapa dos autos. Cumprida a determinagdo supra, intime-se a
parte autora para a retirada de tais documentos, mediante recibo nos autos.Decorrido o prazo supra sem
manifestacdo da Autora, aguarde-se manifestagdo da parte interessada no arquivo.Int.
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0011307-76.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO E SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X OTON FERNANDES PEREIRA

Fls. 133/134: Razio assiste ao Perito Judicial. As benesses da Justiga Gratuita ndo s@o aplicaveis no caso em tela.
O ingresso da Defensoria Publica da Unido se deu, Gnica e exclusivamente, em decorréncia de haver sido o Réu
citado por edital, para atuagdo como Curador Especial, conforme preceitua o artigo 9°, II do Codigo de Processo
Civil.Ademais, vale ressaltar, que incumbe a Caixa Econdmica Federal o recolhimento da quantia devida a titulo
de honorarios periciais, consoante determinado as fIs. 116. Assim sendo, fixo os honorarios periciais definitivos
em R$ 800,00 (oitocentos reais), atualizado até junho de 2014 (fls. 127 e 133/134), devendo a empresa ptblica
federal proceder ao depoésito em 10 (dez) dias.Uma vez efetuado o deposito, intime-se o expert do Juizo a que dé
inicio ao labor técnico.Intimem-se.

0018132-65.2013.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
SOLON REGO BARROS NETO

Fls. 71: Defiro a suspensdo da execugdo, ora requerida pelo Exequente. Aguarde-se no arquivo provocagao da
parte interessada.Int.

0023190-49.2013.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP063811 - DALVA MARIA DOS SANTOS
FERREIRA) X FATIMA MARIA DA SILVA SANTOS

Fls. 57/58: Ante a juntada do mandado negativo de cita¢do, informe a Caixa Economica Federal, em 10 (dez) dias,
o enderego atualizado da Ré.Silente, aguarde-se provocagdo da parte interessada no arquivo, observadas as
formalidades legais.Int.

0019881-83.2014.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X
ROGER ROMUALDO DA SILVA

Fls. 26/27: Ante a juntada do mandado negativo de citacdo, informe a Caixa Economica Federal, em 10 (dez) dias,
o enderego atualizado do Réu.Silente, aguarde-se provocagao da parte interessada no arquivo, observadas as
formalidades legais.Int.

ALVARA E OUTROS PROCEDIMENTOS DE JURISDICAO VOLUNTARIA

0003663-92.2005.403.6100 (2005.61.00.003663-7) - OSVALDO ZUNTINI(SP128753 - MARCO ANTONIO
PEREZ ALVES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP094039 - LUIZ AUGUSTO DE FARIAS)

A presente Acdo de Procedimento Especial de Jurisdigdo Voluntaria cingiu-se a discussdo se cabivel ou ndo o
levantamento dos depdsitos fundiarios referentes aos expurgos inflacionarios, havendo sido proferida decisdo
favoravel ao Requerente em Segunda Instancia (fls. 76/82).Em que pese ser indubitavel, no caso em tela, referido
direito do Requerente, a questio se hd ou nao valores depositados em suas contas fundidrias ¢ estranha a este feito,
razdo pela qual INDEFIRO o postulado as fls. 85.Em nada mais sendo requerido em 10 (dez) dias, arquivem-se os
autos, observadas as formalidades legais. Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0011679-54.2013.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0019719-
98.2008.403.6100 (2008.61.00.019719-1)) VERA LUCIA MOURA DOS SANTOS(Proc. 2626 - MIRELLA
MARIE KUDO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO
E SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE)

Fls. 255: Defiro o prazo suplementar de 10 (dez) dias & Embargada. Uma vez efetuado o depdsito da verba
pericial, intime-se o Sr. Perito Judicial a que dé inicio ao labor técnico.Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0043364-12.1995.403.6100 (95.0043364-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119738 - NELSON
PIETROSKI) X GILUB LUBRIFICANTES E DERIVADOS LTDA(SP093514 - JOSE LUIZ MOREIRA DE
MACEDO E SP112654 - LUIZ ANTONIO DA CUNHA CANTO MAZAGAO E SP173758 - FABIO SPOSITO
COUTO) X CLAUDIO FARINAZZO BALDUCCI(SP012013 - RENATO ANTONIO MAZAGAO E SP145910
- LUIZ ALEIXO MASCARENHAS) X MARIO BALDUCCI(SP135882 - FAUSTO MARTINS
GIANTOMASSI E SP113052 - ELIZENE VERGARA)

Fls. 589: Ante o noticiado de que ndo houve composi¢do amigavel entre as partes, eleja a Caixa Econdmica
Federal outro meio para impulsionar o feito, haja vista que indefiro nova tentativa de bloqueio via BACENJUD,
por haver sido frustrada sua utilizagdo anterior (fls. 541/542).Prazo: 10 (dez) dias.No siléncio, os autos serdo
remetidos ao arquivo, até ulterior provocagdo da parte interessada.Int.
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0025928-54.2006.403.6100 (2006.61.00.025928-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP157882 - JULIANO
HENRIQUE NEGRAO GRANATO E SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X JAQUELINE MARTINS

Fls. 171: Defiro a suspensdo da execucdo, ora requerida pelo Exequente. Aguarde-se no arquivo provocacao da
parte interessada.Int.

0017523-53.2011.403.6100 - EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP221365 - EVERALDO
ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA) X NILSON VARGAS X CARLOS ALBERTO MARTINS
NETTO(SP201569 - EDUARDO ERNESTO FRITZ)

Fls. 168/169: Requeira a Autora, objetivamente, o que entender cabivel para prosseguimento do feito, em 10 (dez)
dias.Silente, aguarde-se no arquivo provocagdo da parte interessada.Int.

0008286-58.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA E
SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X IVA MARIA MOYA GANNUNY

Fls. 128: Indefiro. A utilizagdo ao sistema RENAJUD tdo-somente para consulta de enderecos tem se mostrado
ineficaz, uma vez que raramente constam enderegos no referido sistema, fruto de convénio do DETRAN com o
Poder Judiciario.Assim sendo, requeira a Caixa Econdmica Federal outro meio para impulsionar o feito, em 10
(dez) dias.Silente, aguarde-se no arquivo provocagdo da parte interessada.lInt.

0009975-69.2014.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X
ELZA NUNES DA SILVA - ME X ELZA NUNES DA SILVA

Tendo em vista que as Executadas quedaram-se inertes em apresentar Embargos (fls. 636), requeira a Exequente o
qué de direito, em termos de prosseguimento do feito, em 10 (dez) dias.Silente, aguarde-se no arquivo provocagio
da parte interessada.lnt.

0021275-28.2014.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X
VANDIVALDA DOURADO LAPORTA

Fls. 85/86: Ante a juntada do mandado negativo de citacdo, informe a Caixa Econdmica Federal, em 10 (dez) dias,
o enderego atualizado da Ré.Silente, aguarde-se provocacao da parte interessada no arquivo, observadas as
formalidades legais.Int.

PRESTACAO DE CONTAS - EXIGIDAS

0023892-58.2014.403.6100 - LUCIMARY KHALIL(SP084697 - FLAVIO SAMPAIO DORIA E SP124893 -
FLAVIO DO AMARAL SAMPAIO DORIA E SP206922 - DANIEL DO AMARAL SAMPAIO DORIA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Regularize a Autora sua peti¢do inicial, observando o disposto no artigo 365, inciso IV do Cédigo de Processo
Civil. Esclarega, outrossim, os parametros adotados para a fixa¢do do valor atribuido a causa. Prazo de 10 (dez)
dias, sob pena de indeferimento da exordial. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0009849-64.1987.403.6100 (87.0009849-3) - ELEKTRO ELETRICIDADE E SERVICOS S/A(SP139051 -
MARCELO ZANETTI GODOI E SP206403 - CAMILO FRANCISCO PAES DE BARROS E PENATI) X
JOAO TANNURE(SP106090 - FABIO LUIS MUSSOLINO DE FREITAS E SP076714 - JULIANA PANDINI
SILVA MUSSOLINI E SP011360 - JACOB EISENBAUM E SP054222 - NEWTON MONTAGNINI E
SP106011 - JOSE VITAL DOS SANTOS E SP092159 - WALNY DE CAMARGO GOMES JUNIOR E
SP123222 - ANGELA CRISTINA DE AGUIAR GOMES) X JOAO TANNURE X ELEKTRO ELETRICIDADE
E SERVICOS S/A

Fls. 643: Defiro a expedi¢do de Carta de Adjudicacdo ao Expropriante, tal qual requerido, tendo em vista que
depositou o valor devido a titulo do montante indenizatdrio, o qual ndo foi ainda levantado pelo ndo cumprimento
do artigo 34 do Decreto-Lei 3365/41 pelo Expropriado.Publique-se e, apds, cumpra-se.

0006617-04.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
EDNA APARECIDA GOMES GALINDO DE OLIVEIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X EDNA
APARECIDA GOMES GALINDO DE OLIVEIRA

Fls. 75/76: Ante a juntada do mandado negativo de penhora, informe a Caixa Econdomica Federal, em 10 (dez)
dias, o enderego atualizado do Réu.Silente, aguarde-se provocacdo da parte interessada no arquivo, observadas as
formalidades legais.Int.
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0003131-74.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE)
X EDSON PRUDENCIO DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X EDSON PRUDENCIO DA
SILVA

Fls. 97: Para viabilizar o ora requerido, apresente a Caixa Economica Federal o valor atualizado do débito, em 10
(dez) dias.Silente, aguarde-se no arquivo provocagdo da parte interessada.Int.

0009703-46.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X
KELLEN MILENE DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X KELLEN MILENE DA
SILVA(SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA E SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE)

Fls. 93: Indefiro, por ora, a pesquisa ao sistema INFOJUD, devendo a Caixa Econdmica Federal comprovar que
diligenciou na busca de enderecos da Ré.No tocante ao sistema RENAJUD, indefiro sua utilizagao, posto que
somente para consulta de enderecos tem se mostrado ineficaz, uma vez que raramente constam enderegos no
referido sistema, fruto de convénio do DETRAN com o Poder Judiciario.Silente, aguarde-se no arquivo
provocacdo da parte interessada.Int.

0013208-45.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO E
SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X CRISTINA ROSA DE OLIVEIRA X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL X CRISTINA ROSA DE OLIVEIRA

Fls. 74: Para viabilizar os bloqueios via BACENJUD e RENAJUD, os quais ja ficam deferidos, apresente a Caixa
Economica Federal o valor atualizado do débito, em 10 (dez) dias.No tocante a consulta ao sistema INFOJUD,
indefiro, por ora, sua utilizagdo. Silente, aguarde-se no arquivo provocacdo da parte interessada, observadas as
formalidades legais.Int.

Expediente N° 8743

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0055762-20.1997.403.6100 (97.0055762-6) - AGNALDO CESAR DOS REIS X GERALDO LUIZ CHAVES X
MARIA HELENA DOS REIS X OSVALDO CARDOSO X RITA DE CACIA DOS REIS(SP120445 - JOSE
MOREIRA DE ASSIS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP146819 - ROSEMARY FREIRE COSTA DE
SA GALLO)

Manifeste-se o autor acerca da contestacdo de fls. retro.Intimem-se as partes para que especifiquem as provas que
eventualmente pretendem produzir, justificando-as, no prazo de 20 (vinte) dias, sendo os 10 (dez) primeiros para o
autor, ficando desde ja cientes de que, o siléncio sera tido como rentincia a produgdo de eventuais provas
anteriormente requeridas.Nada sendo requerido, tornem os autos conclusos para sentenga.

0025162-59.2010.403.6100 - CERVIFLAN INDL/ E COML/ LTDA(SP058002 - JOSE BARRETTO E
SP039004 - MARCIA REGINA MIRIZOLA PERRONI) X BENJAMIN ARTURO MOYANO(SP129785 -
CLAUDIO FRANCA LOUREIRO E SP287405 - CAMILA CARDEIRA PINHAS E SP241799 - CRISTIAN
COLONHESE) X INSTITUTO NACIONAL DA PROPRIEDADE INDUSTRIAL - INPI

Mantenho a r.decisdo agravada por seus proprios fundamentos.Tornem os autos conclusos para sentenga.Intimem-
se.

0021223-37.2011.403.6100 - CONSTRUCAP - CCPS - ENGENHARIA E COM/ S/A(SP154065 - MARIA
ANDREIA FERREIRA DOS SANTOS) X UNIAO FEDERAL
Defiro prazo de 10 (dez) dias requerido pelo autor.

0007094-56.2013.403.6100 - ECOLE SERVICOS MEDICOS LTDA.(SP177046 - FERNANDO MACHADO
BIANCHI E SP174332 - LUCAS AUGUSTUS ALVES MIGLIOLI) X AGENCIA NACIONAL DE SAUDE
SUPLEMENTAR - ANS

Colho dos autos que o pedido de desisténcia do autor acostado a fl. 276 deve ser analisado pelo TRF 3* Regido
haja vista que o autor ndo desistiu do recurso de apelacdo interposto nos autos.Subam-se os autos.Intimem-se.

0011465-63.2013.403.6100 - ROBERTO VANTIN DA SILVA(SP122330 - MARCOS JOSE DE MORAES) X
FULVIO LUIGGI FRANCESCHINI NETO(SP291984 - MARCIA FERREIRA GOMES) X TATIANA BUENO
BERTONCINI(SP291984 - MARCIA FERREIRA GOMES) X ITAU UNIBANCO S/A(SP241287A -
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EDUARDO CHALFIN) X BANCO BRADESCO S/A(SP126504 - JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO
FILHO E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS) X BANCO CSF S/A - CARTAO CARREFOUR
SOLUCOES FINANCEIRAS(SP247319 - CARLOS AUGUSTO TORTORO JUNIOR) X BANCO BRADESCO
FINANCIAMENTOS S/A(SP126504 - JOSE EDGARD DA CUNHA BUENO FILHO)

Remetam-se os autos ao Sedi para exclusdo da Caixa Econdémica Federal - CEF.Traslade-se copia de fls. 586/587
e 593 para, junto com as copias fornecidas pelo autor, sejam encaminhadas ao SEDI para distribui¢do de novo
processo, por dependéncia a estes.Apos, remetam-se estes autos ao Juizo Estadual competente.

0016062-75.2013.403.6100 - IRMA BERNI ALVES(SP294513 - ANTONIO DAS CANDEIAS) X UNIAO
FEDERAL

Dé-se vista ao autor acerca da manifestacdo da Unido Federal as fls. retro, no prazo de 5 (cinco) dias.Apods, tornem
os autos conclusos para sentencga.

0017789-69.2013.403.6100 - JOSE ALVES DE MENDONCA(SP257113 - RAPHAEL ARCARI BRITO E
SP286467 - BRUNO ARCARI BRITO) X UNIAO FEDERAL
Manifestem-se as partes acerca da proposta de honorarios periciais, no prazo de 10 (dez) dias.

0023768-12.2013.403.6100 - CLEUSA APARECIDA BARBOSA(SP140262 - PAULO MATAREZIO FILHO E
SP168710 - ARISTIDES ZACARELLI NETO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Dé-se ciéncia ao autor acerca do desarquivamento dos autos.Defiro o desentranhamentos de documentos originais
mediante a substitui¢do por copias, no prazo de 10 (dez) dias.Silente, retornem os autos ao arquivo findo.

0005148-15.2014.403.6100 - CLEIDE MOREIRA DA SILVA(SP275130 - DANIELA COLETO TEIXEIRA DA
SILVA) X INSTITUTO DE PESQUISAS ENERGETICAS E NUCLEARES - IPEN

Manifeste-se o autor acerca da contestagdo juntada as fls. 162/268.Especifiquem as partes, outrossim, as provas
que pretendem produzir, justificando-as.Intimem-se.

0008098-94.2014.403.6100 - MARIA BELKISS LOPES CLEMENTE(SP193935 - MARA SILVIA LOPES
CLEMENTE) X UNIAO FEDERAL

Dé-se vista ao autor acerca das copias do PA acostado as fls. retro, no prazo de 10 (dez) dias.Apds, tornem os
autos conclusos para sentenga.Intimem-se.

0009409-23.2014.403.6100 - CELSO ALVES DE ALMEIDA X JANETE ALVES DE ALMEIDA(SP293434 -
LUCAS RODRIGUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE E
SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

Em face da resposta da Central de Conciliagdo, informando da impossibilidade de inclusdo na pauta de audiéncia
de conciliac@o destes autos, manifeste-se o autor acerca da contestagdo juntada as fls. 330/393.Especifiquem as
partes, outrossim, as provas que pretendem produzir, justificando-as, no prazo de 20 (vinte dias), sendo os 10
(dez) primeiros para o autor.Nada sendo requerido, tornem os autos conclusos para sentenga.Intimem-se.

0012886-54.2014.403.6100 - G-10 ESTACAO DE SERVICOS AUTOMOTIVOS LTDA.(SP084697 - FLAVIO
SAMPAIO DORIA E SP124893 - FLAVIO DO AMARAL SAMPAIO DORIA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO)

Vistos em despacho.Partes legitimas e bem representadas.Dou o feito por saneado.Defiro a produgio de prova
pericial, requerida pela parte autora, as fls. 180/184. Nomeio o perito sr. Paulo Sérgio Guaratti. Faculto as partes a
indicacdo de Assistentes Técnicos, bem como a apresentacdo de quesitos no prazo de 10 (dez) dias, sendo os 05
(cinco) primeiros para o autor.Apds, intime-se o sr. Perito para formular proposta de honorarios, dando-se vista as
partes, na sequéncia, para manifestacdo. Outrossim, defiro o prazo de 10 (dez) dias, para a produgdo de provas
documentais que o réu julgar necessario.Intimem-se.

0013561-17.2014.403.6100 - PORTO SEGURO COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS(SP273843 - JOSE
CARLOS VAN CLEEF DE ALMEIDA SANTOS) X DNIT-DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAEST
DE TRANSPORTES

Manifeste-se o autor acerca da contestagdo de fls. retro.Intimem-se as partes para que especifiquem as provas que
eventualmente pretendem produzir, justificando-as, no prazo de 20 (vinte) dias, sendo os 10 (dez) primeiros para o
autor, ficando desde ja cientes de que, o siléncio sera tido como rentincia a produg@o de eventuais provas
anteriormente requeridas.Nada sendo requerido, tornem os autos conclusos para sentenga.
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0015833-81.2014.403.6100 - LIFE EMPRESARIAL SAUDE LTDA.(SP017513 - DAGOBERTO JOSE
STEINMEYER LIMA) X AGENCIA NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR - ANS

Manifeste-se o autor acerca da contestagdo de fls 785/823.Intime-se o autor se pretende produzir provas,
justificando-as, ficando desde ja cientes de que o siléncio sera tido como renuncia a producio de eventuais provas
anteriormente requeridas.Nada sendo requerido, tornem os autos conclusos para sentenga.Intimem-se.

0000468-50.2015.403.6100 - ROSEANE DE JESUS SANTOS(SP336365 - ROBINSON CASTRO
FORTUNATO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP195005 - EMANUELA LIA NOVAES E SP215219B -
ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO)

Dé-se ciéncia as partes acerca da redistribuigdo destes autos.Intime-se o autor a promover/declarar a autenticidade
dos documentos apresentados em cdopias simples. Ratifico os atos praticados no presente feito.Manifeste(m)-se
o(s) autor(es) sobre a(s) contestagdo(des).Sem prejuizo, digam as partes se pretendem produzir provas,
justificando-as, ficando desde ja cientes de que, o siléncio sera tido como rentincia a produgdo de eventuais provas
anteriormente requeridasPrazo: 10 (dez) dias sucessivos, a comegar pelo autor.Nada sendo requerido, tornem os
autos conclusos para sentenga.

0000834-89.2015.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0011465-
63.2013.403.6100) ROBERTO VANTIN DA SILVA(SP122330 - MARCOS JOSE DE MORAES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP195005 - EMANUELA LIA NOVAES)

Remeta-se este expediente ao SEDI para autuagdo de novo processo, que figure como partes Roberto Vantin da
Silva x Caixa Economica Federal. Apds, dé-se ciéncia as partes, no prazo de 10 (dez) dias.

Expediente N° 8761

MANDADO DE SEGURANCA

0008606-70.1996.403.6100 (96.0008606-0) - HSBC LEASING ARRENDAMENTO MERCANTIL (BRASIL)
S.A.(SP026750 - LEO KRAKOWIAK) X DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA FEDERAL-CHEFIA
SEC 8 REG-EM OSASCO-SP(Proc. 264 - DENISE PEREIRA DE PAIVA GABRIEL)

Inicialmente, remetam-se os autos ao SEDI para que conste HSBC LEASING ARRENDAMENTO
MERCANTIL (BRASIL) S.A como impetrante.Fls. 474/475: Ante a concordancia da impetrante com os calculos
elaborados pela Unido Federal, expeca-se oficio a Caixa Economica Federal para que, no prazo de 10 (dez) dias,
proceda a transformagdo em pagamento definitivo em favor da Unido, conforme planilha elaborada a fl. 456, sob
o Cdodigo 7485 (CSLL), dos depositos existentes na conta n. 0265.635.259604-3.Confirmado tal procedimento
pela Instituigdo bancaria, abra-se vista @ Unido Federal. Apos, tornem os autos conclusos para deliberagdo acerca
da expedigdo de alvara de levantamento em favor do impetrante.Int.

0007685-43.1998.403.6100 (98.0007685-9) - CAMIL ALIMENTOS S/A(SP062767 - WALDIR SIQUEIRA) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO - OESTE(Proc. 446 - NAIARA PELLIZZARO DE
LORENZI CANCELLIER)

F1. 419: Expega-se oficio a Caixa Economica Federal para que, no prazo de 10 (dez) dias, proceda a conversdao em
renda em favor da Unido dos depdsitos judiciais de fls. 217, 219, 278, 280, utilizando para tanto o Codigo de
Receita n. 7485 (CSLL).Confirmado tal procedimento, abra-se vista a Unido Federal. Apos, tornem os autos
conclusos para prolacdo de sentenca de extingdo de execugdo.Oportunamente, proceda a Secretaria a alteragdo da
classe processual, a fim de que conste classe 229 - Cumprimento de Sentenca, nos termos do Comunicado n.
20/2010 - NUAIJ.Int.

0010770-61.2003.403.6100 (2003.61.00.010770-2) - EVANGELINA MILLIET DE OLIVEIRA X ANTONIO
CARLOS MARTINS LIMA X WEBSTER SANTOS DOS SANTOS X PAULO SERGIO DA SILVA X PAULO
PADILHA LOTITO X THOMAS DENNIS HOWARD(SP170419 - MARCEL NADAL MICHELMAN E
SP032603 - SILVIO RUBENS MICHELMANN) X PRESIDENTE CONSELHO REG SECAO SAO PAULO
ORDEM DOS MUSICOS DO BRASIL(SP155256 - FRANCISCO ROBERTO DE SOUZA ABELHA E
SP011098 - JOSE LUIZ GOMES DA SILVA)

Dé-se ciéncia ao requerente acerca da redistribui¢ao dos presentes autos, nos termos do Provimento n. 405/2014 e
n. 242/2014, ambos do Conselho da Justica Federal da 3* Regido, bem como sobre o desarquivamento dos autos,
devendo requerer o que de direito, no prazo de 05 (cinco) dias.PA 1,10 Silente, retornem os autos ao arquivo.Int.
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0000050-30.2006.403.6100 (2006.61.00.000050-7) - SONIA DE OLIVEIRA FERREIRA(SP214503 -
ELISABETE SERRAO E SP157070 - CARLOS TEBECHERANE HADDAD) X CHEFE DA
CONTROLADORIA GERAL DA UNIAO NO ESTADO DE SAO PAULO

Dé-se ciéncia a impetrante acerca do Oficio n. 837/2015, juntado as fls. 385/392.Apds, tornem os autos conclusos.
Int.

0017984-98.2006.403.6100 (2006.61.00.017984-2) - SENSORMATIC DO BRASIL ELETRONICA LTDA X
PONTO SOFTWARE S/A X SENSORBRASIL COM/ E LOCACOES LTDA X ALARM-TEK ELETRONICA
LTDA(SP128341 - NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES E SP167078 - FABIO DA COSTA VILAR) X
DELEGADO DA RECEITA PREVIDENCIARIA EM OSASCO - SP X INSTITUTO NACIONAL DE
COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA - INCRA

Dé-se ciéncia as partes da decisdo transitada em julgado proferida em sede de Agravo em Recurso Especial n.
504417/SP.Requeiram as partes, no prazo de 05 (cinco) dias, o que for de seu interesse.Apos, em nada sendo
requerido, remetam-se os autos ao arquivo findo.Intimem-se.

0021875-83.2013.403.6100 - SACS SOUTH AMERICAN CARD SERVICES, ADMINISTRADORA DE
CARTOES S.A.(SP301933B - ROSSIANA DENIELE GOMES NICOLODI) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO X UNIAO FEDERAL

Fls. 144/149v°: Contrarrazdes apresentadas pela Impetrada.Fls. 150/158v°: Recebo a apelagdo da Impetrada, no
efeito devolutivo, nos termos do artigo 14, 3° da Lei n. 12.016/2009.Dé-se vista ao Impetrante para apresentar
suas contrarrazdes.Em seguida, ao Ministério Piblico Federal. Apods, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional
Federal da 3? Regido com as nossas homenagens.Int.

0003487-98.2014.403.6100 - FERNANDO MARCELO IGNACIO(SP247359 - LUCIANNA IGNACIO) X
GESTOR DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL - AGENCIA IPIRANGA(SP215219B - ZORA YONARA
MARIA DOS SANTOS CARVALHO E SP220952 - OLIVIA FERREIRA RAZABONI) X GESTOR DO
FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO E EDUCACAO FNDE

Ante a manifestagdo de interesse no prosseguimento do feito (fls. 166/168), tornem os autos conclusos para
prolagdo de sentenca.Int.

0017412-64.2014.403.6100 - ACOS PREMIUM PRODUTOS SIDERURGICOS LTDA(SP286787 - THIAGO
GIOVANNI RODRIGUES) X PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA GERAL DA FAZENDA
NACIONAL - SAO PAULO X UNIAO FEDERAL

FI. 98: Defiro o ingresso da Unido Federal como assistente litisconsorcial, nos termos do art. 7°, Il da Lei n.
12.016/2009, devendo ser, a partir desta data, intimada pessoalmente de todos os atos processuais
praticados.Remetam-se os autos ao SEDI.Fls. 99/113: Anote-se a interposicao de Agravo de Instrumento
interposta pela Impetrante. Ante as informagdes prestadas pela autoridade impetrada (fls. 63/97), remetam-se os
autos ao Ministério Publico para parecer.Apos, tornem os autos conclusos para sentenca.Int.

0017453-31.2014.403.6100 - IGOR DIAS DE OLIVEIRA(SP330584 - WESLEY OLIVEIRA DO CARMO
ALBUQUERQUE) X PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI
2 REGIAO(SP194527 - CLAUDIO BORREGO NOGUEIRA)

Reconsidero o primeiro paragrafo do despacho de fl. 86.Fls. 73/85: Mantenho a decisdo agravada por seus
proprios fundamentos.Apods, venham os autos conclusos para sentenga.Int.

0019335-28.2014.403.6100 - WILER - KAR COMERCIO E DECORACOES LTDA(SP203613 - ANTONIO
EDUARDO RODRIGUES) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL ADMINIS TRIBUTARIA
EM SP - DERAT X UNIAO FEDERAL

F1. 108: Defiro o ingresso da Unido Federal como assistente litisconsorcial, nos termos do art. 7°, II da Lei n.
12.016/2009, devendo ser, a partir desta data, intimada pessoalmente de todos os atos processuais
praticados.Remetam-se os autos ao SEDI.Ja tendo sido prestadas as informagdes pela autoridade impetrada, bem
como apresentado o parecer pelo Ministério Piblico Federal, venham os autos conclusos para prolacdo de
sentenca.Int.

0021574-05.2014.403.6100 - OZON IMPORTACAO E EXPORTACAO LTDA - EPP(SP272280 - ERIC
MINORU NAKUMO) X INSPETOR CHEFE DA ALFANDEGA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM
SAO PAULO - S0
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Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, impetrado por OZON IMPORTACAO E
EXPORTACAO LTDA - EPP contra ato do INSPETOR CHEFE DA ALFANDEGA DA RECEITA FEDERAL
DO BRASIL EM SAO PAULO, objetivando obter provimento jurisdicional que declare a nulidade do Auto de
Infrag@o que deu azo ao Processo Administrativo n® 15771.725206/2014-04, bem como das cotagdes juntadas pela
autoridade impetrada e do laudo pericial elaborado pela ABIT.Liminarmente, requer seja determinado a
autoridade impetrada que se abstenha de praticar qualquer ato de perdimento aos bens constantes na Declarac¢do
de Importacdo n® 14/0231018-0, bem como pleiteia a liberagcdo daquelas mercadorias mediante o prosseguimento
do despacho aduaneiro dentro de um prazo a ser fixado por este Juizo. Informa a Impetrante, em suma, que a
autoridade impetrada lavrou em seu desfavor o Auto de Infragdo n° 0817900/9026/14, sob o argumento de
subfaturamento das mercadorias constantes na declaragdo de Importagao n® 14/0231018-0. Em consequéncia, apds
a apreensdo dos objetos importados foi instaurado o Processo Administrativo n°® 15771.725206/2014-04, que
culminou com a pena de perdimento das mercadorias apreendidas.Em prol de sua pretensdo, alega a impetrante: a)
que o subfaturamento supostamente apurado pela fiscalizacdo deve ser apenado com a multa prevista no art. 108
do Decreto-Lei n° 37/66, ndo sendo cabivel ao caso concreto a pena de perdimento de bens prevista no art. 105 do
mesmo diploma legal; b) que ¢ nulo o laudo pericial que apurou o subfaturamento dos produtos importados pela
demandante e embasou a decisdo administrativa que decidiu pela pena de perdimento das mercadorias; ¢) que as
cotagdes obtidas pela fiscalizagdo junto aos exportadores sdo nulas, eis que foram adquiridas por meios ilicitos; d)
que deveria a fiscalizagdo, para ratificar as suas alegagdes, proceder a valoragdo aduaneira nos termos do
AVA/GATT; e e) que ndo ha indicios e provas suficientes para concluir pela falsidade ideoldgica da fatura e o
subfaturamento.Em observancia ao principio do contraditorio, a apreciagdo do pedido de liminar foi postergada
para apds a juntada das informagdes (fls. 254).Notificada, a autoridade impetrada sustenta a legalidade das
providéncias adotadas em relag@o a operagdo de importagdo objeto da impetragdo e postula pela denegagdo da
seguranga (fls. 263/280).E o relatorio. Fundamento e DECIDO.Para a concessio de medida liminar em mandado
de seguranga é necessario o concurso dos requisitos previstos no artigo 7°, 111, da Lei n® 12.016/2009, quais sejam,
o fumus boni juris e o periculum in mora.Conforme o AITAGF n° 0817900/9026/14, juntado as fls. 37/64, o
motivo da autuagdo da impetrante foi uma suposta falsidade ideologica da fatura comercial apresentada a
autoridade aduaneira, através do subfaturamento das mercadorias constantes na Declara¢do de Importagdo n°
14/0231018-0, com o objetivo de reduzir os tributos incidentes sobre a importagao.Assim, o Processo
Administrativo n® 15771.725206/2014-04 concluiu que houve fraude consubstanciada na falsidade ideolégica da
fatura e aplicou & demandante a penalidade de perdimento das mercadorias, ancorada no art. 23 da Lei n® 1.455/76
c/c Art. 105 do Decreto-Lei n° 37/1966, que tém a seguinte dic¢do, respectivamente: Decreto-Lei n® 1.455/76: Art.
23. Consideram-se dano ao Erario as infra¢des relativas as mercadorias: I - importadas, ao desamparo de guia de
importagdo ou documento de efeito equivalente, quando a sua emissdo estiver vedada ou suspensa na forma da
legislacdo especifica em vigor; II - importadas e que forem consideradas abandonadas pelo decurso do prazo de
permanéncia em recintos alfandegados nas seguintes condi¢des: a) 90 (noventa) dias apos a descarga, sem que
tenh sido iniciado o seu despacho; ou b) 60 (sessenta) dias da data da interrup¢ao do despacho por a¢do ou
omissdo do importador ou seu representante; ou ¢) 60 (sessenta) dias da data da notifica¢do a que se refere o artigo
56 do Decreto-Lei numero 37, de 18 de novembro de 1966 , nos casos previstos no artigo 55 do mesmo Decreto-
lei; ou d) 45 (quarenta e cinco) dias apds esgotar-se o prazo fixado para permanéncia em entreposto aduaneiro ou
recinto alfandegado situado na zona secundaria. III - trazidas do exterior como bagagem, acompanhada ou
desacompanhada e que permanecerem nos recintos alfandegados por prazo superior a 45 (quarenta e cinco) dias,
sem que o passageiro inicie a promogdo, do seu desembarago; IV - enquadradas nas hipdteses previstas nas alineas
a e b do paragrafo tnico do artigo 104 e nos incisos I a XIX do artigo 105, do Decreto-lei numero 37, de 18 de
novembro de 1966. V - estrangeiras ou nacionais, na importagdo ou na exportagao, na hipotese de ocultagédo do
sujeito passivo, do real vendedor, comprador ou de responsavel pela operagdo, mediante fraude ou simulagao,
inclusive a interposi¢do fraudulenta de terceiros. (Incluido pela Lei n® 10.637, de 30.12.2002) VI - (Vide Medida
Provisoria n® 320, 2006) 1 o O dano ao erario decorrente das infragdes previstas no caput deste artigo sera punido
com a pena de perdimento das mercadorias. (Incluido pela Lei n® 10.637, de 30.12.2002) 2 o Presume-se
interposi¢do fraudulenta na operagdo de comércio exterior a ndo-comprovacdo da origem, disponibilidade e
transferéncia dos recursos empregados. (Incluido pela Lei n® 10.637, de 30.12.2002) 3° As infra¢des previstas no
caput serdo punidas com multa equivalente ao valor aduaneiro da mercadoria, na importagdo, ou ao preco
constante da respectiva nota fiscal ou documento equivalente, na exportagdo, quando a mercadoria nio for
localizada, ou tiver sido consumida ou revendida, observados o rito e as competéncias estabelecidos no Decreto n°
70.235, de 6 de margo de 1972. (Redagdo dada pela Lei n° 12.350, de 20 de dezembro de 2010 ) 4 o O disposto no
3 o ndo impede a apreensdo da mercadoria nos casos previstos no inciso I ou quando for proibida sua importacéo,
consumo ou circula¢do no territorio nacional. (Incluido pela Lei n® 10.637, de 30.12.2002) Art. 105 do Decreto-
Lei n® 37/1966:Art.105 - Aplica-se a pena de perda da mercadoria:l - em operagdo de carga ou ja carregada, em
qualquer veiculo ou dele descarregada ou em descarga, sem ordem, despacho ou licenga, por escrito da autoridade
aduaneira ou ndo cumprimento de outra formalidade especial estabelecida em texto normativo;ll - incluida em
listas de sobressalentes e previsdes de bordo quando em desacordo, quantitativo ou qualificativo, com as
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necessidades do servigo e do custeio do veiculo e da manutengdo de sua tripulagdo e passageiros;III - oculta, a
bordo do veiculo ou na zona primaria, qualquer que seja o processo utilizado;IV - existente a bordo do veiculo,
sem registro um manifesto, em documento de efeito equivalente ou em outras declaragdes;V - nacional ou
nacionalizada em grande quantidade ou de vultoso valor, encontrada na zona de vigilancia aduaneira, em
circunstancias que tornem evidente destinar-se a exportacdo clandestina; VI - estrangeira ou nacional, na
importagdo ou na exportagdo, se qualquer documento necessario ao seu embarque ou desembarago tiver sido
falsificado ou adulterado; VII - nas condi¢des do inciso anterior possuida a qualquer titulo ou para qualquer

fim; VIII - estrangeira que apresente caracteristica essencial falsificada ou adulterada, que impega ou dificulte sua
identificagdo, ainda que a falsifica¢do ou a adulteragdo ndo influa no seu tratamento tributario ou cambial;IX -
estrangeira, encontrada ao abandono, desacompanhada de prova de pagamento dos tributos aduaneiros, salvo as
do art.58;X- estrangeira, exposta a venda, depositada ou em circulagdo comercial no pais, se ndo for feita prova de
sua importagdo regular; X1 - estrangeira, ja desembaragada e cujos tributos aduaneiros tenham sido pagos apenas
em parte, mediante artificio doloso;XII - estrangeira, chegada ao pais com falsa declaragéo de conteudo; XIII -
transferida a terceiro, sem o pagamento dos tributos aduaneiros e outros gravames, quando desembaracada nos
termos do inciso III do art.13;XIV - encontrada em poder de pessoa natural ou juridica ndo habilitada, tratando-se
de papel com linha ou marca dagua, inclusive aparas; XV - constante de remessa postal internacional com falsa
declaracdo de conteudo; X VI - fracionada em duas ou mais remessas postais ou encomendas aéreas internacionais
visando a elidir, no todo ou em parte, o pagamento dos tributos aduaneiros ou quaisquer normas estabelecidas
para o controle das importagdes ou, ainda, a beneficiar-se de regime de tributagdo simplificada; (Redacdo dada
pelo Decreto-Lei n° 1.804, de 03/09/1980)XVII - estrangeira, em transito no territério aduaneiro, quando o veiculo
terrestre que a conduzir, desviar-se de sua rota legal, sem motivo justificado; XVIII - estrangeira, acondicionada
sob fundo falso, ou de qualquer modo oculta;XIX - estrangeira, atentatoria a moral, aos bons costumes, a satide ou
ordem publicas.Por sua vez, a impetrante sustenta que, ainda que tenha ocorrido o alegado subfaturamento da
fatura, a penalidade aplicavel a infra¢do ¢ a multa de 100% prevista pelo paragrafo tinico do art. 108 do Decreto-
Lei n° 37/1966, ndo se permitindo ao caso concreto a aplicagdo da pena de perdimento.Em que pese a
argumentagdo da impetrante, a alteragdo do art. 689, inciso VI e 3°-A do Decreto 6.759/09, introduzida pelo
Decreto 7.213/10, tem o conddo de modificar o entendimento acerca da aplicabilidade ou ndo da pena de
perdimento em casos de subfaturamento da fatura no processo de importagdo, como se nota da leitura do
dispositivo:Art. 689. Aplica-se a pena de perdimento da mercadoria nas seguintes hipéteses, por configurarem
dano ao Erario (Decreto-Lei n 0 37, de 1966, art. 105; e Decreto-Lei n o 1.455, de 1976, art. 23, caput e 1 0, este
com a redacdo dada pela Lein o 10.637, de 2002, art. 59): I - em operacdo de carga ou ja carregada em qualquer
veiculo, ou dele descarregada ou em descarga, sem ordem, despacho ou licenga, por escrito, da autoridade
aduaneira, ou sem o cumprimento de outra formalidade essencial estabelecida em texto normativo; II - incluida
em listas de sobressalentes e de provisdes de bordo quando em desacordo, quantitativo ou qualitativo, com as
necessidades do servigo, do custeio do veiculo e da manutencdo de sua tripulagdo e de seus passageiros; I1I -
oculta, a bordo do veiculo ou na zona primaria, qualquer que seja o processo utilizado; IV - existente a bordo do
veiculo, sem registro em manifesto, em documento de efeito equivalente ou em outras declara¢des; V - nacional
ou nacionalizada, em grande quantidade ou de vultoso valor, encontrada na zona de vigilancia aduaneira, em
circunstancias que tornem evidente destinar-se a exportacdo clandestina; VI - estrangeira ou nacional, na
importagdo ou na exportagdo, se qualquer documento necessario ao seu embarque ou desembarago tiver sido
falsificado ou adulterado; (grifos nossos) (...) 1° As infragdes previstas no caput serdo punidas com multa
equivalente ao valor aduaneiro da mercadoria, na importagdo, ou ao prego constante da respectiva nota fiscal ou
documento equivalente, na exportagdo, quando a mercadoria ndo for localizada, ou tiver sido consumida ou
revendida, observados o rito e as competéncias estabelecidos no Decreto no 70.235, de 1972 (Decreto-Lei
n°1.455, de 1976, art. 23, 3°, com a redagdo dada pela Lei n°® 12.350, de 2010, art. 41). (Redagdo dada pelo
Decreto n° 8.010, de 16 de maio de 2013) 2 o A aplicagdo da multa a que se refere o 1 0 ndo impede a apreensdo
da mercadoria no caso referido no inciso XX, ou quando for proibida sua importag@o, consumo ou circulagio no
territorio aduaneiro (Decreto-Lei n o 1.455, de 1976, art. 23, 4 o, com a redac¢do dada pela Lein 0 10.637, de
2002, art. 59). 3 o Na hipotese prevista no 1 o, apds a instauracdo do processo administrativo para aplicagdo da
multa, sera extinto o processo administrativo para apuragdo da infragdo capitulada como dano ao Erario (Lein o
10.833, de 2003, art. 73, caput e 1 0 ). 3°-A. O disposto no inciso VI do caput inclui os casos de falsidade material
ou ideoldgica. (Redacdo dada pelo Decreto n° 8.010, de 16 de maio de 2013) 3°-B. Para os efeitos do inciso VI do
caput, sdo necessarios ao desembaraco aduaneiro, na importagdo, os documentos relacionados nos incisos I a I1I
do caput do art. 553. (Redacdo dada pelo Decreto n° 8.010, de 16 de maio de 2013) 4 o Considera-se falsa
declaracdo de conteudo, nos termos do inciso XII, aquela constante de documento emitido pelo exportador
estrangeiro, ou pelo transportador, anteriormente ao despacho aduaneiro. 5 o Consideram-se transferidos a
terceiro, para os efeitos do inciso XIII, os bens, inclusive automoveis, objeto de: I - transferéncia de propriedade
ou cessdo de uso, a qualquer titulo; II - deposito para fins comerciais; ou I1I - exposi¢do para venda ou para
qualquer outra modalidade de oferta publica. 6 o Para os efeitos do inciso XXII, presume-se interposi¢ao
fraudulenta na opera¢do de comércio exterior a ndo-comprovagao da origem, disponibilidade e transferéncia dos
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recursos empregados (Decreto-Lei n o 1.455, de 1976, art. 23, 2 o, com a redagdo dada pela Lei n o 10.637, de
2002, art. 59). Com efeito, o entendimento jurisprudencial, embora ainda controverso, ja admite a pena de
perdimento de mercadorias apreendidas por subfaturamento, na medida em que a conduta configura dano ao
erario publico decorrente de fraude ou falsidade ideologica: TRIBUTARIO. MANDADO DE SEGURANCA.
DESEMBARACO ADUANEIRO. SUBFATURAMENTO. APREENSAO DE MERCADORIA IMPORTADA.
PENA DE PERDIMENTO DE BENS. ART. 105, VI, DO DL 37/66. INCIDENCIA. PARAGRAFO 3°-A DO
ARTIGO 689 DO DECRETO 6.759/09, INTRODUZIDO PELO DECRETO 7.213/10. APELACAO E
REMESSA OFICAL PROVIDAS. 1. Trata-se de remessa oficial e de apelagao civel contra decisdo que concedeu
a segurancga requestada nos autos da a¢cdo mandamental de origem, para determinar a autoridade impetrada que
proceda ao imediato desembaraco da mercadoria constante da Declara¢do de Importagdo n® 12/0807136-1,
apreendida no Posto de Pecém, com posterior entrega a impetrante, salvo se por outro motivo impeditivo ndo
constante dos autos ndo puder ser liberada, sem prejuizo da continuidade do procedimento especial de fiscalizagdo
instaurado e de a autoridade fiscal proceder ao langamento dos tributos que entender devidos, facultando ao Fisco
o direito de recolhimento de amostras das mercadorias em questdo, no volume estritamente necessario a realizagdo
de eventual analise técnica. 2. No caso em exame, a autoridade aduaneira identificou a existéncia de falsidade
ideolodgica (subfaturamento) na declaragido de importacdo do impetrante, diante dos valores declarados das
mercadorias importadas, o que acarretou reducdo indevida do montante de tributos a recolher, ensejando a
retencdo das referidas mercadorias. 3. A parte apelada alega que em caso de subfaturamento, ndo ha regra
autorizando a pena de perdimento, devendo ser aplicada somente a norma especifica, que ¢ a multa de 100% sobre
a diferenga apurada entre o valor real e o declarado, nos termos do art. 108, paragrafo unico, do DL 37/66. 4.
Todavia, tal entendimento restou superado, face a alteragdo do art. 689, inc. VI e paragrafo 3°.-A do Decreto
6.759/09, introduzida pelo Decreto 7.213/10, em que se vislumbra a falsidade ideologica em fatura comercial
apresentada para o desembarago de mercadoria como hipdtese para aplicagao da penalidade de perdimento. 5. Ve-
se, assim, que, com a inovagdo trazida pelo paragrafo 3°-A do artigo 689 do referido Decreto, os casos de
falsidade ideoldgica na fatura comercial passaram a ser suscetiveis a pena de perdimento. 6. Em verdade, as
mercadorias foram apreendidas face aos indicios de irregularidade existentes e estdo sob guarda fiscal como
medida acautelatoria (art. 25, do Decreto-Lei n.° 1.455/1976). 7. Apelagao e remessa oficial providas. (TRF-5 -
REEX: 145184620124058100, Relator: Desembargador Federal Manoel Erhardt, Data de Julgamento:
30/01/2014, Primeira Turma, Data de Publicagdo: 06/02/2014) Por fim, quanto as alega¢des de nulidade da pericia
realizada pela autoridade administrativa e das cotagdes obtidas pela fiscalizagdo junto aos exportadores, entendo
que os documentos juntados aos autos ndo comprovam, de forma irrefutavel, a tese da impetrante. Assim,
considerando que a agdo mandamental depende de prova pré-constituida, ndo vislumbro, nesta fase de cognicéo
sumaria, a presenca de fumus boni juris, motivo pelo qual INDEFIRO A LIMINAR pleiteada.Ja prestadas as
informag¢des da autoridade impetrada, remetam-se os autos ao Ministério Publico Federal e, em seguida, tornem
conclusos para sentenga.Intimem-se.

0022577-92.2014.403.6100 - CIA/ ULTRAGAZ S/A(SP273434 - EDUARDO SIMOES FLEURY E SP235177 -
RODRIGO ALEXANDRE LAZARO PINTO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO
PAULO X UNIAO FEDERAL

F1. 184: Defiro o ingresso da Unido Federal como assistente litisconsorcial, nos termos do art. 7°, II da Lei n.
12.016/2009, devendo ser, a partir desta data, intimada pessoalmente de todos os atos processuais
praticados.Remetam-se os autos ao SEDI.Ante as informagdes prestadas pela autoridade impetrada (fIs. 185/195),
remetam-se os autos ao Ministério Publico Federal para parecer.Ap6s, venham conclusos para prolagio de
sentenca.Int.

0022684-39.2014.403.6100 - ASSOCIACAO EDUCACIONAL NOVE DE JULHO - UNINOVE(SP210108 -
TATTIANA CRISTINA MAIA) X PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO X
DELEGADO REGIONAL DO TRABALHO EM SAO PAULO

Ante as informacgdes prestadas pela Autoridade Impetrada (Fazenda Nacional - fls. 146/166), intime-se a
impetrante para que se manifeste quanto ao interesse no prosseguimento do feito.Apds, dé-se vista ao MPF.Nao
havendo novos requerimentos, tornem os autos conclusos para sentenga.Int.

0023338-26.2014.403.6100 - ASSOCIACAO DOS DOCENTES DA UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO
PAULO-EPM, SECAO SINDICAL - ADUNIFESP-SSIND(SP138099 - LARA LORENA FERREIRA) X PRO-
REITOR DE ADMINISTRACAO UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO UNIFESP

FI. 98: Considerando a decisao de fls. 95/96 que concluiu pela conexdo entre este mandamus e a A¢ao Ordinaria
n°® 0009752-19.2014.403.6100, distribuida perante a 13* Vara Civel Federal desta Subse¢do Judiciaria, entendo
que cabe aquele juizo deliberar acerca do pedido de desisténcia do Impetrante.Nesse sentido, encaminhem-se os
presentes autos ao SEDI para que proceda a redistribuicdo a 13* Vara Civel Federal de Sdo Paulo, por dependéncia
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a Acdo Ordinaria n° 0009752-19.2014.403.6100.Int.

0025290-40.2014.403.6100 - SOG - OLEO E GAS S/A(SP132073 - MIRIAN TERESA PASCON E SP240038 -
GUSTAVO VITA PEDROSA) X SUPERINTENDENTE REGIONAL DO MINISTERIO DO TRABALHO E
EMPREGO DE SAO PAULO X SUPERINTENDENTE REGIONAL DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL
EM SAO PAULO-SP

Fls. 67/68: Recebo como emenda a inicial. Remetam-se os autos ao SEDI para incluir no polo passivo deste feito o
SUPERINTENDENTE REGIONAL DA CAIXA ECONOMICA FEDERAL como autoridade
impetrada.Considerando que ndo ha pedido de liminar, notifiquem-se as autoridades impetradas para prestarem as
informagdes, nos termos do art. 7°, inciso I da Lei n. 12.016/2009.Com a juntada das informagdes, encaminhem-se
os autos ao Ministério Publico Federal para oferecimento de parecer.Apos, tornem os autos conclusos para
sentenca.Int.

0025306-91.2014.403.6100 - EWS FARMA COMERCIO DE PRODUTOS FARMACEUTICOS LTDA. X EWS
FARMA COMERCIO DE PRODUTOS FARMACEUTICOS LTDA. X EWS FARMA COMERCIO DE
PRODUTOS FARMACEUTICOS LTDA. X EWS FARMA COMERCIO DE PRODUTOS FARMACEUTICOS
LTDA. X EWS FARMA COMERCIO DE PRODUTOS FARMACEUTICOS LTDA. X EWS FARMA
COMERCIO DE PRODUTOS FARMACEUTICOS LTDA.(SP237866 - MARCO DULGHEROFF NOVAIS) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL ADMINIS TRIBUTARIA EM SP - DERAT X UNIAO
FEDERAL

FI. 95: Defiro o ingresso da Unido Federal como assistente litisconsorcial, nos termos do art. 7°, Il da Lei n.
12.016/2009, devendo ser, a partir desta data, intimada pessoalmente de todos os atos processuais
praticados.Remetam-se os autos ao SEDI.Fls. 106/132: Afasto a possibilidade de prevengao, vez que se trata de
partes diferentes (filiais).Ante as informagdes prestadas pela autoridade impetrada (fls. 96/105), remetam-se os
autos ao Ministério Publico Federal para parecer.Apds, tornem os autos conclusos para sentenca, ocasido em que
sera apreciada a alegagdo de ilegitimidade passiva da impetrada.Int.

0000206-03.2015.403.6100 - BRUNO POLITTE(SP195326 - FLAVIO POLITTE BALIEIRO) X DIRETOR DA
UNIVERSIDADE MOGI DAS CRUZES - CAMPUS SAO PAULO

Fls. 55/56: Recebo como emenda a inicial. Em observancia aos principios do contraditério e da ampla defesa,
postergo a apreciagdo do pedido de liminar, para ap6s a vinda das informagdes.Notifique-se a autoridade
impetrada.Com a juntada das informagdes, tornem os autos imediatamente conclusos.Oficie-se.Intime-se.

0001079-03.2015.403.6100 - GERSON ANTONIO MIGLIARI X ROBSON APARECIDO
FERREIRA(SP276687 - JAIR CUSTODIO DE OLIVEIRA FILHO) X PRESIDENTE CONSELHO REG
ENGENHARIA E AGRONOMIA DE S PAULO-CREA

Regularize os impetrantes a peti¢do inicial, em 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento, para:1) juntar a
Declaragdo de hipossuficiéncia do impetrante GERSON ANTONIO MIGLIARI; 2) apresentar procuragao judicial
do impetrante ROBSON APARECIDO FERREIRA.Cumpridas as determinagdes supra, tornem os autos
conclusos para deliberagdes.Int.

CAUTELAR INOMINADA

0019441-87.2014.403.6100 - SAVOLIDO COMERCIAL E IMOVEIS LIMITADA(SP166213 - ERIC
OURIQUE DE MELLO BRAGA GARCIA E SP272441 - FERNANDA REGINA MALAGODI AMIN) X
UNIAO FEDERAL

Dé-se vista ao requerente sobre a contestagdo de fls. 37/45.Ap6s, venham conclusos para sentenga.Int.

0020139-93.2014.403.6100 - COMPANHIA CANAVIEIRA DE JACAREZINHO(SP117752 - SERGIO
RICARDO NUTTI MARANGONI E SP174081 - EDUARDO DE ALBUQUERQUE PARENTE) X UNIAO
FEDERAL

Dé-se vista ao requerente sobre a contestacdo de fls. 156/157.Apo6s, venham conclusos para sentenga.Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0024878-08.1997.403.6100 (97.0024878-0) - BANCO EXPRINTER LOSAN S/A(SP207541 - FELLIPE
GUIMARAES FREITAS E SP234419 - GUSTAVO BARROSO TAPARELLI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 242
- RAQUEL DALLA VALLE PALMEIRA) X UNIAO FEDERAL X BANCO EXPRINTER LOSAN S/A
Considerando a alegacdo da Executada de excesso de execucao (item II.d - fls. 317/319), encaminhem-se os autos
ao Setor de Calculos para que proceda a conferéncia do valor questionado.Apds, tornem os autos conclusos,

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 03/02/2015  18/311



ocasido em que serdo deliberadas acerca das demais arguigdes da Executada, juntamente com a resposta a
impugnacao a execugdo da Exequente.Int.

0012749-09.2013.403.6100 - SERPAL ENGENHARIA E CONSTRUTORA LTDA - MASSA FALIDA X
SERPAL ENGENHARIA E CONSTRUTORA LTDA - MASSA FALIDA X SERPAL ENGENHARIA E
CONSTRUTORA LTDA - MASSA FALIDA(SP142452 - JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR E SP158120 -
VANESSA PEREIRA RODRIGUES) X UNIAO FEDERAL X UNIAO FEDERAL X SERPAL ENGENHARIA
E CONSTRUTORA LTDA - MASSA FALIDA

Fls. 254/265: Remetam-se os autos ao SEDI para que sejam tomadas providéncias com o objetivo de que, no
registro da autuagdo, juntamente do nome SERPAL ENGENHARIA E CONSTRUTORA LTDA, conste a
expressao MASSA FALIDA . Intime-se o administrador judicial (VALDOR FACCIO, CPF/MF n° 157.313.759-
68, com enderego no Largo Sao Bento, 64 - 13° andar, sala 132 CEP: 01029-090, Sao Paulo) para que, no prazo
de 10 (dez) dias, manifeste-se quanto ao prosseguimento do feito.Apos, abra-se vista & Unido Federal.Int.

5* VARA CIVEL

DRA. ALESSANDRA PINHEIRO R. D AQUINO DE JESUS
MMA. JUIZA FEDERAL SUBSTITUTA

BEL. BENEDITO TADEU DE ALMEIDA

DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 9947

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0045302-18.1990.403.6100 (90.0045302-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(Proc. SHEILA PERRICONE E
Proc. IVONE DE SOUZA TONIOLO DO PRADO E SP096090 - SANDRA ROSA BUSTELLI) X PAULO
ALEXANDRE MOES X MARILENE DE SENSO MOES(Proc. MARIA IRENE DOS SANTOS PINTO E Proc.
JOAO BAPTISTA MONTEIRO)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que os mesmos
permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestacdo, pelo prazo de cinco dias. Vencido o prazo acima fixado e
nada sendo requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int. JUIZ FEDERAL DA
QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6°
da Portaria n® 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal da 3* Regido de
19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao lancamento do ato ordinatorio supra.

0494165-61.1995.403.6100 (95.0494165-6) - IMPORTADORA E EXPORTADORA FRESH FRUIT S/A X
TRANSHEIK TRANSPORTES NACIONAIS E INTERNACIONAIS LTDA X CIRCULO
EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA(SP040637B - ARMANDO MEDEIROS PRADE) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 591 - LIVIA CRISTINA MARQUES PERES)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que os mesmos
permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestacao, pelo prazo de cinco dias. Vencido o prazo acima fixado e
nada sendo requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int. JUIZ FEDERAL DA
QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6°
da Portaria n® 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regido de
19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao lancamento do ato ordinatorio supra.

0032349-36.2001.403.6100 (2001.61.00.032349-9) - SANTANDER BRASIL PARTICIPACOES E
EMPREENDIMENTOS S/A(SP023087 - PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR) X UNIAO FEDERAL(Proc.
792 - PATRICIA MARA DOS SANTOS SAAD NETTO)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que os mesmos
permanecerao em Secretaria, aguardando manifestagio, pelo prazo de cinco dias. Vencido o prazo acima fixado e
nada sendo requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int. JUIZ FEDERAL DA
QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico ¢ dou fé que em cumprimento ao artigo 6°
da Portaria n® 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regido de
19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao langamento do ato ordinatério supra.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 03/02/2015  19/311



0015753-40.2002.403.6100 (2002.61.00.015753-1) - ELENICE DE MELLO(SP119476 - ANA MARIA
MOREIRA ARAUJO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP117065 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA E
SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que os mesmos
permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestacdo, pelo prazo de cinco dias. Vencido o prazo acima fixado e
nada sendo requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int. JUIZ FEDERAL DA
QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6°
da Portaria n® 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal da 3* Regido de
19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao lancamento do ato ordinatorio supra.

0015967-31.2002.403.6100 (2002.61.00.015967-9) - DONIZETTI MARTIN X VIVIANE FERREIRA BATSCH
MARTIN(SP091982 - LUIZ AUGUSTO SEABRA DA COSTA) X UNIBANCO - CREDITO
IMOBILIARIO(SP078723 - ANA LIGIA RIBEIRO DE MENDONCA E SP143968 - MARIA ELISA NALESSO
CAMARGO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP094039 - LUIZ AUGUSTO DE FARIAS E SP078173 -
LOURDES RODRIGUES RUBINO)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que os mesmos
permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestacao, pelo prazo de cinco dias. Vencido o prazo acima fixado e
nada sendo requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int. JUIZ FEDERAL DA
QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6°
da Portaria n® 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regido de
19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao lancamento do ato ordinatorio supra.

0008087-51.2003.403.6100 (2003.61.00.008087-3) - YUKI IDE X HEICHIRO IDE(SP085912A - ANTONIO
CARLOS DE ANDRADE VIANNA) X BANCO ITAU S/A(SP026825 - CASSIO MARTINS CAMARGO
PENTEADO JUNIOR E SP248970 - CARLA CRISTINA LOPES SCORTECCI E SP141410 - PAULO
ROGERIO BEJAR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI E SP181297 -
ADRIANA RODRIGUES JULIO)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que os mesmos
permanecerao em Secretaria, aguardando manifestagio, pelo prazo de cinco dias. Vencido o prazo acima fixado e
nada sendo requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int. JUIZ FEDERAL DA
QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6°
da Portaria n® 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regido de
19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao langamento do ato ordinatério supra.

0020680-44.2005.403.6100 (2005.61.00.020680-4) - LAERCIO GONCALVES DA CRUZ X SUELI CIRILO
DA SILVA CRUZ(SP283104 - MAXIMILIANO OLIVEIRA RIGHI) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP218965 - RICARDO SANTOS E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO
BERE E SP073529 - TANIA FAVORETTO)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que os mesmos
permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestacdo, pelo prazo de cinco dias. Vencido o prazo acima fixado e
nada sendo requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int. JUIZ FEDERAL DA
QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6°
da Portaria n® 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal da 3* Regido de
19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao lancamento do ato ordinatorio supra.

0026395-33.2006.403.6100 (2006.61.00.026395-6) - MDP ARTES COMUNICACAO VISUAL
COMPUTADORIZADA LTDA - EPP(SP117476 - RENATO SIDNEI PERICO) X UNIAO FEDERAL

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que os mesmos
permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestacdo, pelo prazo de cinco dias. Vencido o prazo acima fixado e
nada sendo requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int. JUIZ FEDERAL DA
QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6°
da Portaria n® 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regido de
19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao lancamento do ato ordinatorio supra.

0026270-94.2008.403.6100 (2008.61.00.026270-5) - VALDEMAR PEREIRA LIMA(SP229461 - GUILHERME
DE CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP245553 - NAILA AKAMA HAZIME)
Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que os mesmos
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permanecerao em Secretaria, aguardando manifestagio, pelo prazo de cinco dias. Vencido o prazo acima fixado e
nada sendo requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int. JUIZ FEDERAL DA
QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico ¢ dou fé que em cumprimento ao artigo 6°
da Portaria n® 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Didrio Eletronico da Justica Federal da 3* Regido de
19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao langamento do ato ordinatério supra.

0003241-78.2009.403.6100 (2009.61.00.003241-8) - MARCILIO SANITA(SP229461 - GUILHERME DE
CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL/(SP245553 - NAILA AKAMA HAZIME E SP215219B -
ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que os mesmos
permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestacdo, pelo prazo de cinco dias. Vencido o prazo acima fixado e
nada sendo requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int. JUIZ FEDERAL DA
QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6°
da Portaria n® 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal da 3* Regido de
19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao langamento do ato ordinatorio supra.

0016535-95.2012.403.6100 - BENTO AUGUSTO DE SIQUEIRA(SP307500A - FERNANDO DE PAULA
FARIA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP220952 - OLIVIA FERREIRA RAZABONI)

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que os mesmos
permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestacao, pelo prazo de cinco dias. Vencido o prazo acima fixado e
nada sendo requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int. JUIZ FEDERAL DA
QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6°
da Portaria n® 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diério Eletronico da Justica Federal da 3* Regido de
19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao lancamento do ato ordinatorio supra.

0018869-05.2012.403.6100 - HELITON BETETTO X HUMBERTO BETETTO - ESPOLIO(SP078355 - FABIO
TEIXEIRA DE MACEDO FILGUEIRAS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP214060B - MAURICIO
OLIVEIRA SILVA)

1. Tendo em vista o transito em julgado, concedo o prazo de dez dias para que o(s) credor(es) traga(m) as copias
necessarias a expedi¢cdo do mandado citatorio, a saber: sentenga, acorddo, transito em julgado do acordao e pedido
de citagdo nos termos do artigo 632 do CPC, sendo que com o advento da Lei Complementar 110/2001,
desnecessaria tornou-se a apresentagdo dos extratos fundiarios referentes ao periodo de dezembro de 1988 a margo
de 1989 e aos meses de abril ¢ maio de 1990. Nao obstante, com o intuito de facilitar a localizagao da(s) conta(s)
vinculada(s) do(s) autor(es) no banco de dados por parte da Caixa Econdmica Federal, informe(m) o(s) autor(es),
por peti¢do e com a respectiva copia para instruir o mandado, os seguintes dados: nome completo niimero do PIS
numero da C.T.P.S. data de nascimento nome da mde 2. Em caso de ndo cumprimento do constante do item 1, ou
em caso de cumprimento parcial, arquivem-se os presentes autos. 3. Atendida a determinagdo supra, cite-se a
Caixa Econdmica Federal nos termos do artigo 632 do C.P.C, para que proceda aos calculos, nos termos do r.
julgado, no prazo de sessenta dias. Int. JUIZ FEDERAL DA QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP
CERTIDAO Certifico e dou f& que em cumprimento ao artigo 6° da Portaria n® 06/2010 deste Juizo
(disponibilizada no Diario Eletronico da Justi¢a Federal da 3* Regido de 19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao
langamento do ato ordinatério supra.

0005598-89.2013.403.6100 - LEPOK INFORMATICA E PAPELARIA LTDA(SP263587 - ANTONIO
MARTINS FERREIRA NETO) X UNIAO FEDERAL

Ciéncia as partes do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e de que os mesmos
permanecerdo em Secretaria, aguardando manifestacdo, pelo prazo de cinco dias. Vencido o prazo acima fixado e
nada sendo requerido, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais. Int. JUIZ FEDERAL DA
QUINTA VARA CIVEL DE SAO PAULO/SP CERTIDAO Certifico e dou fé que em cumprimento ao artigo 6°
da Portaria n® 06/2010 deste Juizo (disponibilizada no Diario Eletronico da Justica Federal da 3* Regido de
19/02/2010, fls. 17/22) procedi ao langamento do ato ordinatorio supra.

6* VARA CIVEL

DR. CARLOS EDUARDO DELGADO
MM. Juiz Federal Titular (convocado)
DRA. FLAVIA SERIZAWA E SILVA
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MM.? Juiza Federal Substituta, na titularidade
Bel.* DEBORA BRAGANTE MARTINS
Diretora de Secretaria

Expediente N° 4906

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0980046-19.1987.403.6100 (00.0980046-8) - THY SSENKRUPP BILSTEIN BRASIL MOLAS E
COMPONENTES DE SUSPENSAO LTDA(SP114303 - MARCOS FERRAZ DE PAIVA E SP080778 -
INOCENCIO HENRIQUE DO PRADO) X UNTAO FEDERAL(Proc. 1273 - GLAUCIA YUKA NAKAMURA)
Aceito a conclusdo supra,Torno sem efeito a disponibilizagdo do despacho no DEJ do dia 15/12/2014 e determino
o desentranhamento do despacho de fls. 1449, uma vez que ¢ estranho aos autos e foi equivocadamente encartado
no presente feito. Ciéncia as partes da redistribui¢do do feito a este Juizo, nos termos do disposto no Provimento
n°® 424, de 03 de setembro de 2014, do Conselho da Justiga Federal da 03* Regido, disponibilizado no Diario
Eletronico em 08/09/2014 - paginas 03/04. Fls.1446/1447: Intimem-se as partes do pagamento de PRC. Saliento
que o valor encontra-se bloqueado, por determinagéo da Presidéncia do TRF da 03* Regido, nos termos do
Comunicado 01/2014 - UFEP juntado aos autos. Fls. 1444: Esclareca a autora, no prazo de 10 (dez) dias, o pleito
para levantamento da verba honoraria, cujo beneficiario é o Dr. Inocéncio Henrique do Prado, inscrito na OAB/SP
sob on 80.778. I.C.

0007112-20.1989.403.6100 (89.0007112-2) - ALBERTO ASCIUTTI NETTO X FABIO BECOCCI X
TARCISIO DE CASTRO FORTES LOPES X CLEBER GERALDO GENTIL X ROBERTO MARIO
MORTARI X PEDRO CAUBY PIRES DE ARAUJO X PAULO SERGIO AGOSTINI FELISBERTO X RUI
STOCO(SP015678 - ION PLENS E SP083015 - MARCO ANTONIO PLENS E SP106577 - ION PLENS
JUNIOR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Chamo o feito para analise.Considerando os termos do correio eletrénico encaminhado pela Secretaria da
Presidéncia - SEPE, em resposta a consulta formulada pelo Juizo, reconsidero o despacho proferido a f1.532, para
determinar a SUSPENSAO do levantamento do pagamento referente ao PRC expedido e incluido na proposta
or¢amentaria indicada no Comunicado 01/2014 - UFEP (cdpia nos autos) até nova comunicagdo oficial.Intimem-
se as partes e sem manifestacdo, determino a remessa dos autos ao arquivo (sobrestado).Registro que a secretaria
providenciara o desarquivamento do feito assim que noticiada a decisdo final do Conselho Nacional de Justica
para regular prosseguimento.l.C.

0005495-20.1992.403.6100 (92.0005495-1) - ALPHADENT S/A X BRASIDENT COM/ DE ARTIGOS
ODONTOLOGICOS LTDA X MARQUART & CIA/ LTDA X ODONTO COML/ IMPORTADORA
LTDA(SP099960 - WALDIS MARQUART FILHO E SP103745 - JOSE ANTONIO BALIEIRO LIMA) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Vistos,Fls.532/543: acolho o pedido de expedigdo de oficio ao Juizo Falimentar. Considerando os termos do
correio eletrénico encaminhado pela Secretaria da Presidéncia - SEPE, em resposta a consulta formulada pelo
Juizo, determino que os pagamentos referente ao PRC, expedido e incluido na proposta or¢camentaria indicada no
Comunicado 01/2014 - UFEP (c6pia nos autos), permanecam bloqueados nos autos até nova comunicagao
oficial.Intimem-se as partes e sem manifestacdo, determino a remessa dos autos ao arquivo (sobrestado).Registro
que a secretaria providenciara o desarquivamento do feito assim que noticiada a decisdo final do Conselho
Nacional de Justica para regular prosseguimento.l.C.

0030603-80.1994.403.6100 (94.0030603-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022614-
23.1994.403.6100 (94.0022614-4)) MARIO BAPTISTA FILHO X JOAQUIM AUGUSTO ALMEIDA
SANTIAGO X MARIO VIEIRA GOMES X TELMA RODRIGUES DOS SANTOS GOMES X SANDRA
MARIA DA SILVA SANTIAGO X MARGARIDA DO CEU E SILVA SANTIAGO MARQUES X CARLA
MARIA DA SILVA SANTIAGO(SP213419 - ITACI PARANAGUA SIMON DE SOUZA E SP173348 -
MARCELO VIANNA CARDOSO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP094066 - CAMILO DE LELLIS
CAVALCANTI)

Vistos,Tendo em vista a juntada de substabelecimento sem reservas de poderes nos autos do processo n° 0032064-
53.1995.403.6100, bem como a auséncia de procuragdo em nome do Dr. Marcio Bernardes (OAB/SP 242.633)
nestes autos, intime-se a parte autora para que, no prazo de 10 (dez) dias, regularize sua representacio

processual.Oportunamente, dé-se vista dos autos a Caixa Economica Federal, para que requeira o que de direito.l.
C.
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0006138-70.1995.403.6100 (95.0006138-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0000177-
51.1995.403.6100 (95.0000177-2)) IRMAOS ROMAN INDUSTRIA E COMERCIO LTDA(SP107020 - PEDRO
WANDERLEY RONCATO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Ante o informado as f1s.219/220, remetam-se os autos ao SEDI para retificagdo do nome da autora, fazendo
constar como:IRMAOS ROMAN INDUSTRIA E COMERCIO LTDA - CNPJ n° 57.530.925/0001-61.Cumprida
a determinagdo supra, expega-se a minuta de minuta de oficio requisitério no valor de R$ 8.951,58(oito mil,
novecentos e cinquenta e um reais e cinquenta e oito centavos), atualizado até 11/10/2012, ja debitado o valor
devido nos embargos a execucdo n°0009164-80.2012.403.6100 e da qual as partres ficam intimadas, em
conformidade com o art.10 da Resolugdo n°® 168/2011 do 10 da Resolugdo n° 168/2011 do Conselho da Justiga
Federal. Apos aprovagao, a referida minuta sera convalidada e encaminhada ao Egrégio Tribunal Regional Federl
-3? Regido, observadas as formalidades proprias.Aguarde-se no arquivo - SOBRESTADO até o respectivo
pagamento. I.C.

0025788-69.1996.403.6100 (96.0025788-4) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP246330 - MARIA ALICE DE OLIVEIRA RIBAS) X PLANTERCOST CONSULTING S/C
LTDA - ME

Considerando as informagdes contidas as fls. 207/208, apresentado novos enderecos que podem ser diligenciados,
dou o pleito da autora, para expedi¢do de edital, por prejudicado.Por conseguinte, expeca-se carta precatdria para
a 28" Subseg¢do Judiciaria de Jundiai, objetivando a citagdo da ré Plantercost Consulting S/C Ltda.-ME, nos
enderecos indicados as fls. 207-verso e 208, desde que a autora providencie uma cépia do instrumento de mandato
para instrui-la. Prazo: 10 (dez) dias.Tendo em vista a alteracdo da razdo social da ré, requisite-se ao SEDI as
providéncias cabiveis por meio eletronico. Int.Cumpra-se.

0060454-62.1997.403.6100 (97.0060454-3) - EROS CARLOS SOBRAL(SP112026 - ALMIR GOULART DA
SILVEIRA) X JOSE MANOEL DE CARVALHO X MARIA DE LOURDES DIAS DA SILVA X MARIA DO
CARMO SILVA SANTOS X ROSEMARIE LOURENCO(SP115149 - ENRIQUE JAVIER MISAILIDIS
LERENA E SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 904 - KAORU OGATA)
Primeiramente, dé-se vista a parte ré, Unido Federal(AGU) sobre as minutas de fIs.334/337, cujos beneficirios
tratam-se, respectivamente, dos autores: Jose Manuel de Carvalho e Rosemarie Lourengo. Prazo: 05(cinco) dias.
Nao havendo oposi¢do, convalidem-se as referidas minutas com posterior encaminhamento ao E.T.R.F.-3*
Regido.Ciéncia as partes da minuta de RPV de 1.340 ,cuja beneficiaria ¢ a co-autora, Maria de Lourdes Dias da
Silva, em conformidadee com o artigo 10 da Resolugdo n°® 168/2011, do Conselho da Justi¢a Federal.Se aprovada,
a referida minuta serd convalidada e encaminhada ao Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido,
observadas as formalidades proprias.Providenciem os co-autores, Maria do Carmo Silva Santos e Eros Carlos
Sobral , no prazo de 10(dez) dias, as informagdes necessarias elencadas nos itens 1 e 2 do sétimo paragrafo de
f1.278, pois constituem requisitos indispensaveis para o processamento dos oficios requisitorios. I.C.

0038852-44.1999.403.6100 (1999.61.00.038852-7) - JOSE CARLOS DE ALMEIDA X VICENTE IZIDORO
DOS REIS(SP140038 - ANTONIO ALVES BEZERRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA
CASTANHEIRA MATTAR)

Ante a concordancia expressa manifestada pela parte ré, Unido Federal(PFN) as f1s.221/224, declaro liquido, para
fins de expedigdo de oficio requisitorio complementar, os calculos apresentados pela Contadoria Judicial as
f1s.208/215 no valor total de R$ 897,68(oitocentos e noventa e sete reais e sessenta e oito centavos), atualizado até
05/06/2013.Proceda a secretaria a expedi¢do das minutas dos oficios requisitorios complementares, das quais as
partes serdo intimadas, em conformidade com o art.12 da Resolucao n® 168/2011 do Conselho da Justica
Federal.Se aprovadas, as referidas minutas serdo convalidadas e encaminhadas ao E.T.R.F.-3* Regifo, observadas
as formalidades legais.Aguarde-se no arquivo-sobrestado seus respectivos pagamentos.

0011156-23.2005.403.6100 (2005.61.00.011156-8) - DROGARIA SAO PAULO S/A(SP053457 - LUIZ
PERISSE DUARTE JUNIOR E SP097606 - VIRGINIA SANTOS PEREIRA GUIMARAES) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Fls. 672/676: requer a autora a correcao de erro material detectado no texto da sentenga prolatada as fls. 336/343,
a qual reconheceu o direito de a autora compensar valores recolhidos sob a rubrica da COFINS, no periodo
compreendido entre fevereiro/1999 a setembro/2001.Aponta a autora um equivoco no dispositivo final da
sentenca a0 mencionar que a autora teria reconhecido o direito de compensar os valores recolhidos a partir da
competéncia de fevereiro/1999 a fevereiro/2001, diferentemente do que constou na fundamentagdo.Em sede
recursal, a sentenca foi reformada, ja que reconhecida a prescri¢do aos montantes recolhidos entre fevereiro/1999
a junho/2000 (fls. 388/399). Anoto terem sido interpostos recursos especial e extraordindria, todavia, sem
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qualquer modifica¢do do v.acorddo.Instada a se manifestar, a Fazenda Nacional op0s-se a pretensdo da autora,
alegando, em sintese que ter se operado o fendmeno processual da preclusdo.Este é o relatorio. Decido.Malgrado
o tempo decorrido, € certo que erros materiais podem ser retificados a qualquer tempo, mesmo apds o transito em
julgado da sentenga, especialmente aqueles que se traduzem em perceptiveis equivocos datilograficos.E notério
que houve um equivoco no dispositivo da sentenca de fls.336/343, ja que julgado procedente o pedido da autora
quanto a compensagio da quantia indevidamente recolhida a titulo de CONFINS, no periodo de fevereiro/1999 a
setembro/2001, nos termos da fundamentagao (f1.06).Portanto, defiro o pleito da autora e corrijo o erro material
apontado no dispositivo da sentenga, consignando que o periodo abrangido pelo titulo judicial estende-se a
setembro/2001 e ndo a fevereiro/2001.Convém ressaltar que o E.TRF3 deu parcial provimento a remessa oficial a
fim de determinar a ocorréncia de prescricdo dos montantes recolhidos até 08/06/2000 e a sucumbéncia
reciproca.Nada mais sendo requerido, arquivem-se os autos, obedecidas as formalidades legais.Int.Cumpra-se.

0001263-37.2007.403.6100 (2007.61.00.001263-0) - BENEDITO DE MORAES NETO(SP222260 - DANIEL
BENJAMIM FERRARESSO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP087469 - RUI GUIMARAES VIANNA E
SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES)

Vistos. Fls.123/132: Manifestem-se as partes sobre o laudo pericial, no prazo de 20(vinte) dias, sendo os primeiros
20 (vinte) dias, para a parte autora, e os 20 (vinte) dias subseqiientes, para a parte ré. Cumprido o item anterior e
ndo havendo mais quaisquer esclarecimentos a serem prestados pelo Sr. Perito, providencie a secretaria a
expedi¢do da requisicdo de pagamento.Apos, venham conclusos para prolagdo de sentenca. 1.C.

0000160-58.2008.403.6100 (2008.61.00.000160-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0031252-88.2007.403.6100 (2007.61.00.031252-2)) GERALDO MARTINS DE OLIVEIRA(SP152386 -
ANTONIO CARLOS DINIZ JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP163560 - BRENO ADAMI
ZANDONADI E SP210937 - LILIAN CARLA FELIX THONHOM)

Vistos. Fls.153/164 e 165/167: Manifestem-se as partes sobre o laudo pericial, no prazo de 20(vinte) dias, sendo
os primeiros 20 (vinte) dias, para a parte autora, e os 20 (vinte) dias subseqiientes, para a parte ré. Cumprido o
item anterior e ndo havendo mais quaisquer esclarecimentos a serem prestados pelo Sr. Perito, providencie a
secretaria a expedi¢@o da requisicdo de pagamento.Apos, venham conclusos para prolagdo de sentenga. 1.C.

0009135-69.2008.403.6100 (2008.61.00.009135-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X LUCIANA ALVES DE ALBUQUERQUE

FI. 147: indefiro o pleito da CEF, visto que incabivel nesta fase processual. Apesar de todos os esfor¢os envidados
pela sra. oficial de justica (fls. 142/144), as diligéncias para cumprimento do mandado de constatagdo restaram
infrutiferas.Portanto, visto que ainda paira divida quanto a pessoa que foi citada a f1.127, devido a divergéncia
entre o documento de identidade que consta na inicial e o informado na certiddo do oficial de justica, determino
seja oficiado ao IIRGD, requisitando todas as informagdes quanto a ré que constam em seus cadastros (nome dos
pais, idade, local de nascimento, enderego, CPF). Assinalo 15 (quinze) dias para resposta.Int. Cumpra-se.

0041331-37.2009.403.6301 - MARIA JOSE DE OLIVEIRA LIMA X HEIDI DE OLIVEIRA LIMA(PR028926 -
JUAREZ BANDEIRA LIMA) X ALCI PEREIRA DOS SANTOS(SP207442 - MILTON LUIZ AIRES FILHO E
SP292342 - SULAMITA FLAVIA DA PAIXAO RIBEIRO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL

Vistos, Ciéncia as partes da redistribui¢ao do feito a este Juizo da 06* Vara Civel Federal em Sao Paulo. Requeira
a parte interessada o que entender de direito, no prazo de 10 (dez) dias. I.C.

0010566-02.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X
MARCOS JUSTO DE LIMA(SP063592 - ANTONIO MIRANDA GABRIELLI E SP104554 - SERGIO
BRAGATTE)

Vistos,Manifeste-se o Réu, no prazo de 10 (dez) dias, a respeito do pedido de extingao do feito, formulado pela
parte autora a fl. 118.No siléncio, tornem os autos conclusos para sentenca de extingao.l. C.

0020668-49.2013.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0015772-
94.2012.403.6100) VECTOR TAXI AEREO LTDA(MGO063463 - MARGHERITA COELHO TOLEDO E
SP151101 - DANIELA MARIA BREHM FARIA RAVAGNANI) X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-
ESTRUTURA AEROPORTUARIA(DF024689 - OG PEREIRA DE SOUZA) X COLT TAXI AEREO
S/A(SP022823 - ROBERTO TEIXEIRA E SP172730 - CRISTIANO ZANIN MARTINS)

Vistos,Fls. 680/684: Acolho a rentincia, devendo a empresa mandante (Colt Taxi Aéreo S/A), ser intimada, por
meio de mandado, para que constitua novo patrono, no prazo de 20 (vinte) dias. Torno sem efeito a republicagido
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das sentengas de fls. 627/628 e 645, determinada a fl. 674. Ressalto que tal medida néo traz prejuizo algum a parte
autora, uma vez que ja havia reiterado os termos da apelagdo de fls. 647/663.Verifica-se que a ré INFRAERO ¢
revel (consoante certiddo de fl. 496) e, mesmo apos intimada para regularizar sua representacdo processual
(despacho de fl. 674), deixou de fazé-lo (certiddo de fl. 685), de forma que determino a exclusdo do Dr. Og
Pereira de Souza (OAB/DF 24689) do sistema processual.Com a regularizagio da representagdo processual de
Colt Taxi Aéreo S/A, tornem os autos conclusos.I. C.

0000983-22.2014.403.6100 - PAULA PEREIRA DE ALCANTARA(SP246696 - GIVALDO RODRIGUES DE
SOUZA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS
CARVALHO E SP277746B - FERNANDA MAGNUS SALVAGNI)

F1.138: expeca-se carta precatdria para a Subsecdo de Belo Horizonte - MG, objetivando a citagdo da denunciada
da lide pela CEF, empresa Alkimin & Cia Ltda.Aguarde-se seu cumprimento para posteriores
deliberagdes.Int.Cumpra-se

0012373-86.2014.403.6100 - MILENA PIRES(SP145246 - SERGIO RICARDO MACHADO GAYOSO) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO E
SP313976 - MARCO AURELIO PANADES ARANHA)

Vistos, Intime-se a CEF para que esclarega, comprovando documentalmente, o bloqueio da conta corrente em
nome autora. Prazo de 10 (dez) dias. No mesmo prazo, defiro a autora a juntada de documento que comprove o
alegado, caso possua. Apos, venham conclusos para prolagdo de sentenga. 1.C.

0019628-95.2014.403.6100 - FUSI INDUSTRIA E COMERCIO DE MOVEIS E DECORACOES EIRELI-
EPP(SP162628 - LEANDRO GODINES DO AMARAL) X UNIAO FEDERAL

Vistos. Trata-se de rito ordinério, proposta por FUSI INDUSTRIA E COMERCIO DE MOVEIS E
DECORACOES LTDA. contra a UNIAO FEDERAL, objetivando, em tutela antecipada, que lhe assegurado
parcelar na forma das leis n.%s 11.941/09 e 10.522/02 seus débitos previdenciarios inclusos no Simples
Nacional.Sustentou a inexisténcia de restri¢ao legal e a previsdo constitucional de tratamento diferenciado e
favorecido as empresas de pequeno porte e microempresas.E o relatorio. Decido.Para antecipagdo dos efeitos da
tutela é necessaria a demonstracdo dos requisitos previstos no artigo 273 do Cédigo de Processo Civil, o que se
ndo verifica no caso.A Constitui¢o atribuiu a lei complementar a defini¢do de tratamento diferenciado e
favorecido para as microempresas e para as empresas de pequeno porte, inclusive regimes especiais ou
simplificados, e institui¢do de um regime tnico de arrecadagdo dos impostos e contribuigdes da Unido, dos
Estados, do Distrito Federal e dos Municipios.Para esse foi editada a Lei Complementar n.° 123/06, que instituiu o
Regime Especial Unificado de Arrecadagdo de Tributos e Contribuigdes devidos pelas Microempresas e Empresas
de Pequeno Porte - Simples Nacional, que implica o recolhimento de diversos tributos devidos aos citados entes
da Federacdo, mediante documento unico de arrecadagdo.O recolhimento disciplinado no Simples Nacional se da
de forma diferenciada, com a aplicagdo de determinada aliquota sobre a receita bruta aferida no més, observadas
exclusdes previstas na base de calculo (artigo 18), ou, no caso da microempresa individual, por determinados
valores fixos mensais (artigo 18-A).Incumbe ao Comité Gestor do Simples Nacional - CGSN a defini¢do do
sistema de repasse do total arrecado (artigo 22), assim como fixar critérios, condi¢des para rescisio, prazos,
valores minimos de amortiza¢do ¢ demais procedimentos para parcelamento dos recolhimentos em atraso dos
débitos tributarios apurados no Simples Nacional (artigo 21, 15).Diante dessas normas, denota-se que, além de a
Unido Federal somente competir arrecadar os valores pagos por meio desse regime simplificado, a ela pertence,
apenas, parcela da arrecadag@o. Ha tributos de natureza estadual e municipal (v.g. ICMS e ISS), inclusos nessa
arrecadagdo unificada.Assim, em analise sumaria, entendo ndo haver amparo legal a pretensao para que sejam
destacados determinados débitos inclusos no regime de arrecadagdo unificada para o fim de se admitir o
parcelamento na forma disciplinada em leis ordinarias proprias a tributos administrados unicamente pela Receita
Federal do Brasil.Ressalto, sob pena de violagdo do pacto federativo e da autonomia tributaria dos entes que o
integram, que ndo poderia lei ordinaria federal (e ndo nacional) invadir competéncia a ela ndo atribuida para
concesso de beneficios fiscais atrelados ao Simples Nacional, como parcelamentos e beneficios fiscais.Diante do
exposto, INDEFIRO A ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA FI. 27: defiro o requerimento para
restitui¢do das custas recolhidas incorretamente, as fls. 23-24 e 28-29.Nos termos da Ordem de Servigo DFORSP
n.° 0285966, de 23 de dezembro de 2013, devera a parte autora providenciar a remessa dos documentos a Se¢do
de Arrecadagdo, por correio eletronico (suar@jfsp.jus.br), quais sejam: copia da peti¢do onde é postulada a
restitui¢do do valor recolhido indevidamente, copia da GRU a ser restituida, contendo autenticagdo mecéanica ou
acompanhada de comprovante de pagamento, copia do despacho que autoriza a restituicdo e os dados da conta
bancaria vinculada ao mesmo CPF/CNPJ que constou como contribuinte na GRU. Registro que as copias deverdo
ser extraidas dos autos.Intimem-se. Cite-se.
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0020376-30.2014.403.6100 - ADRIANA BRAZ VENDRAMINI BICCA MAGALHAES(SP115638 - ELIANA
LUCIA FERREIRA) X INSTITUTO DE PESQUISAS ENERGETICAS E NUCLEARES - IPEN

Esclareca a autora o interesse na concessdo da antecipagdo de tutela, tendo em vista que ja fluiu o prazo para gozar
as férias do segundo semestre de 2014, bem como que ja houve o desconto respectivo na folha de outubro de
2014.Em caso positivo, especifique o pedido de antecipagdo de tutela pretendido para a situagdo atual.Retifique o
polo passivo, considerando que o IPEN e o CNEN sdo pessoas juridicas distintas, informando contra qual/quais
pretende litigar.Caso entenda que ambos os 6rgdos deverdo constar no polo passivo, especifique o pedido e a
causa de pedir em relag@o a cada um dos réus, apresentando mais uma via da contrafé. Prazo 10 (dez) dias.I.

0020908-04.2014.403.6100 - ALVARO ANTONIO(SP242633 - MARCIO BERNARDES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL

Vistos. Trata-se de agdo de rito ordinario, proposta por ALVARO ANTONIO contra a CAIXA ECONOMICA
FEDERAL - CEF, objetivando, em tutela antecipada, que seja autorizado o depdsito em Juizo dos valores
incontroversos das parcelas vencidas (total de R$ 13.862,66) e vincendas (R$ 536,57), bem como que sejam
obstados a anotagdo do débito nos 6rgaos de protecdo ao crédito e atos relativos a consolidagdo da propriedade do
imoével em favor da CEF.Informou ter realizado contrato de muituo habitacional com a ré, objetivando a aquisi¢éo
de imédvel sito a Rua Domingos Valente, 89, Sdo Paulo, bem como que, em razéo de onerosidade excessiva do
contrato, deixou de adimplir as prestagdes devidas.Sustentou a abusividade do contrato, mormente quanto a
capitalizacdo dos juros remuneratdrios, critérios de correcdo do saldo devedor, sistema de amortizacao, taxas de
administragdo e a imposi¢do de seguros habitacionais.E o relatorio. Decido.Para antecipagdo dos efeitos da tutela,
¢ necessaria a demonstragdo dos requisitos previstos no artigo 273 do Codigo de Processo Civil, o que néo se
verifica no caso.Trata-se de contrato de mutuo firmado no ambito do Sistema Financeiro da Habitacdo - SFH, com
utilizacdo de recursos do Fundo de Garantia do Tempo de Servigo - FGTS.Verifico que a taxa de juros contratada
¢ razoavel (taxa anual efetiva de 8,4722% - item C.7 do contrato), a atualizacdo do saldo devedor obedece os
mesmos critérios aplicaveis aos depositos do FGTS (clausula 12*). Em caso de impontualidade a divida é corrigida
pelos indices de atualizagdo previstos em legislagdo vigente, acrescidos de juros de mora razoéaveis de 0,033% ao
meés e multa moratdria de 2% (clausula 16). As prestacdes sdo recalculadas periodicamente de acordo com o
Sistema de Amortizagdo Constante - SAC (item C.5 e clausula 14%).0 autor ndo apresentou documentos para
comprovacdo da alegacdo relativa a ndo imputacdo de prestacdes pagas na composi¢ao do saldo devedor.Nao ha
obice legal 4 contratagdo de seguros contra os riscos de morte e invalidez permanente, inclusive previsto no artigo
5°, 1V, da Lei n.° 9.514/97. Tampouco se verifica ilegitimidade quanto a prévia atualizagdo do saldo devedor para
amortizagdo do saldo devedor (Sumula STJ n.° 450) ou a contratacdo de taxa de administracdo.A verifica¢do sobre
a alegada capitacdo mensal composta de juros é matéria técnica, cuja apreciagdo nesse momento processual é
inviavel.Ainda, observa-se que em garantia da divida foi prevista no contrato a alienagdo fiduciaria do imével
(clausula 6%), dessa forma, desde que observados os procedimentos legalmente previstos para consolidacdo da
propriedade fiduciaria, ndo ha que se falar em ofensa a direitos constitucionais.Nao reconheco, em analise
sumaria, a verossimilhanga da alega¢@o, cabendo a eventual demonstragido da abusividade alegada a fase
instrutoria, com a devida dilagdo probatdria e respeito ao contraditorio e a ampla defesa.O autor ratifica o
inadimplemento, requerendo o pagamento tdo somente do montante que entende incontroverso.Desse modo, ndo
reconheco elementos que justifiquem o obice a consolidagdo da propriedade em favor da credora fiduciaria, caso
presentes as condigdes legais para tanto, assim como a anotagdo do débito nos 6rgdos de prote¢do ao crédito.No
que tange ao depodsito dos valores incontroversos, dispde expressamente o artigo 285-B, 1°, do CPC que deverao
ser pagos diretamente & credora, no tempo e modo contratados.Ante o exposto, INDEFIRO A ANTECIPACAO
DOS EFEITOS DA TUTELA. Caso a parte autora, para o fim de evitar atos tendentes a execugdo do débito, tenha
o interesse de realizar o depdsito judicial dos valores controversos, resta, desde ja, autorizada.Intimem-se. Cite-se.

0021705-77.2014.403.6100 - MUNICIPIO DE SAO LOURENCO DA SERRA(SP145747 - ROBERTO
THOMPSON VAZ GUIMARAES) X AGENCIA NACIONAL DE AGUAS E ENERGIA ELETRICA-ANEEL
X AES ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO PAULO S/A

Informe a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, se ainda tem interesse na apreciacao do pedido de tutela
antecipada, tendo em vista o escoamento do prazo determinado pela Resolugdo Normativa n® 479 da
ANEEL.Decorrido o prazo supra, se houver interesse, tornem conclusos. Caso contrario, cite-se a parte contraria.l.
C.

0022043-51.2014.403.6100 - MEMPHIS S/A INDUSTRIAL(SP151885 - DEBORAH MARIANNA CAVALLO
E SP125734 - ANA CRISTINA CASANOVA CAVALLO) X INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA,
QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMETRO X INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS - IPEM/MT

Vistos. Trata-se de agdo de rito ordinario, proposta por MEMPHIS S.A. INDUSTRIAL contra INSTITUTO
NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA - INMENTRO e INSTITUTO DE PESOS E
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MEDIDAS - IPEM NO MATO GROSSO, objetivando, em tutela antecipada e mediante depdsito, a suspensdo da
exigibilidade do crédito objeto do Auto de Infragio n.° 2585348.E o relatorio. Decido.O Auto de Infragio n.°
2585348 foi lavrado pelo INMETRO, apenas tomando como base Laudo de Exame Quantitativo de Produto Pré-
Medidos emitido pelo IPEM/MT.Assim, € patente que o IPEM/MT nio procedeu a autuagdo e, por consequéncia,
ndo guarda a necessaria relagio juridica entre o sujeito demandado e a causa.O sujeito ativo do ato administrativo
atacado é o INMETRO, que apenas conferiu ao IPEM/MT parceria técnica na elaborag@o do laudo-base.No que
tange ao INMETRO, para antecipac@o dos efeitos da tutela € necessaria a demonstragdo dos requisitos previstos
no artigo 273 do Cddigo de Processo Civil, o que se verifica no caso.Embora nio se discuta nos autos débito de
natureza tributaria, considerando que a cobranga judicial dos débitos inscritos em Divida Ativa decorrentes de
atividade fiscalizatoria das autarquias federais é regulada pela Lei n.° 6.830/80, tenho que ¢ aplicavel por analogia
o mesmo entendimento relativo aos créditos tributarios, de sorte que o depdsito judicial do montante integral do
crédito é meio habil a suspensdo da exigibilidade do crédito (artigo 151, II, do CTN e Sumula STJ n.° 112).A
autora apresentou, as fls. 56 e 66, comprovante do deposito realizado.Ante o exposto:(i) nos termos do termos do
artigo 267, I, c/c artigo 295, 11, do Cddigo de Processo Civil, INDEFIRO A INICIAL quanto ao Instituto de Pesos
e Medidas no Mato Grosso - IPEM/MT.(ii) DEFIRO A ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA para em
razdo do deposito realizado pela autora, determinar a imediata intimagdo do INMETRO para verificagdo da
suficiéncia do valor depositado e adogdo das providéncias cabiveis quanto a anotagdo da suspensédo da
exigibilidade do crédito objeto do Auto de Infragdo n.° 2585348.Intimem-se. Cite-se o INMETRO.

0022391-69.2014.403.6100 - CIDADEBRASIL LTDA.(SP306381 - ALEXANDRE RIGINIK E SP307458 -
WALTER GRUNEWALD CURZIO FILHO) X CONSELHO REGIONAL DE ADMINISTRACAO DE SAO
PAULO-CRASP

Vistos,Acolho a peti¢do de fls. 66/67 como emenda a inicial.Intime-se a parte autora para que, no prazo de 10
(dez) dias, regularize sua representacdo processual, tendo em vista que a procuragdo juntada a fl. 67 foi outorgada
por Construrban Logistica Ambiental Ltda., que ndo ¢ parte na lide.Com a regularizacdo, tornem os autos
conclusos para apreciagdo do pedido de tutela antecipada.l. C.

0022806-52.2014.403.6100 - EDSON ALVES DE OLIVEIRA(SP142798 - EDSON ALVES DE OLIVEIRA) X
UNIAO FEDERAL

Intime-se o autor para que forneca o enderego completo, bem como, as pegas necessarias para a intimagao do
corréu faltante. Prazo de 05 (cinco) dias. Cumprida a determinago, expeca-se carta precatoria.

0023172-91.2014.403.6100 - DRI ADMINISTRACAO DE BENS LTDA. - ME(SP074833 - HERONIDES
DANTAS DE FIGUEIREDO) X DELEGADO(A) DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP
Vistos,Intime-se a parte autora para que, no prazo de 10 (dez) dias, junte aos autos a relagdo dos débitos
mencionados a fl. 17, bem como a Notificagdo de Langamento n® 60741269805468, mencionada na fI. 15.Com o
cumprimento, tornem os autos conclusos para aprecia¢do do pedido de tutela antecipada.l. C.

0023210-06.2014.403.6100 - SISTEMAS DE IMPLANTES NACIONAIS E DE PROTESES COMERCIO
LTDA(SP113343 - CELECINO CALIXTO DOS REIS E SP332371 - CAMILA SERRANO SANTANA) X
UNIAO FEDERAL

Vistos. Trata-se de agdo de rito ordinario, proposta por SISTEMA DE IMPLANTES NACIONAIS E DE
PROTESES COMERCIO LTDA. contra a UNIAO FEDERAL, objetivando, em tutela antecipada, que lhe seja
assegurado o recolhimento das contribui¢des previdenciarias, sem a inclusdo na base de calculo das seguintes
verbas: a) auxilio-doenga/acidente pago nos primeiros quinze dias de afastamento do empregado; b) aviso prévio
indenizado e c) tergo constitucional de férias. Subsidiariamente, requer seja autorizado o depdsito dos valores
controversos.Sustenta que pelo fato das verbas serem indenizatdrias e ndo terem natureza salarial, ndo poderia
haver a incidéncia contributiva.E o relatério. Decido.Para antecipagio dos efeitos da tutela é necessaria a
demonstracdo dos requisitos previstos no artigo 273 do Cédigo de Processo Civil, os quais restam demonstrados
no caso.A Contribuic¢ao de Seguridade Social é espécie de contribui¢@o social cujo regime juridico tem suas bases
definidas no texto constitucional vigente, nos artigos 195, incisos I, II e III, e 6°, bem como nos artigos 165, 5°, e
194, inciso VII, da Constitui¢do Federal de 1988.A Lei Maior ndo se limita apenas a folha de salarios para que
haja incidéncia da contribuigo social da empresa. Ela estende a exacdo aos demais rendimentos do trabalho pagos
ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica.Em face disso, o afastamento das exigéncias tributarias depende,
em resumo, da fixacdo da natureza juridica das verbas mencionadas acima, isto € se a verba ostentar natureza de
remuneragdes decorrente do trabalho, serd legitima a cobranga.A remuneracio do trabalho (compreendendo o
salario e demais rendimentos) nos termos do artigo 22, I, da Lei n® 8.212/91, esta assim diretamente ligada ao
conceito de acréscimo patrimonial. Como nem a Constitui¢do e nem o Codigo Tributario Nacional formulam sua
defini¢do, resta a legislacdo ordinaria e ao julgador, diante dos contornos dados pela Constitui¢do e pela Lei
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Complementar, fazé-lo. Os valores pagos nos primeiros quinze dias de afastamento do empregado por motivo de
doenga/acidente ndo ensejam a tributagdo, na medida em que néo ha prestagdo de servigo no periodo por
incapacidade laborativa (nesse sentido: STJ, 1* Sec¢@o, REsp n.° 1.230.957/RS, sob o rito do artigo 543-C do
CPC).Em razdo de sua natureza compensatoria e indenizatoria, tenho como indevidas as contribui¢des sobre o
ter¢o constitucional de férias e o aviso prévio indenizado (nesse sentido: STJ, 1% Se¢do, REsp n.° 1.230.957/RS,
sob o rito do artigo 543-C do CPC).Prejudicado com isso o pleito subsididrio para deposito judicial de
valores.Diante do exposto:DEFIRO A ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA para suspender a
exigibilidade tributaria e assegurar a autora o recolhimento das contribui¢des previdenciarias, sem a inclusdo na
base de calculo das seguintes verbas: a) auxilio-doenga/acidente pago nos primeiros quinze dias de afastamento do
empregado, b) aviso prévio indenizado e c) tergo constitucional de férias.Intimem-se. Cite-se.

0023638-85.2014.403.6100 - ADILSON DE OLIVEIRA LIMA X MILVA MARIA DOS SANTOS
LIMA(SP104949 - LEONOR MARTINEZ CABRERIZO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Vistos. Trata-se de ago de rito ordinario, proposta por ADILSON DE OLIVEIRA LIMA ¢ MILVA MARIA DOS
SANTOS LIMA contra a CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF, objetivando, em tutela antecipada, que seja a
ré compelida a excluir seus nomes de cadastros de inadimplentes e a transferir pra si, imediatamente, a
propriedade do imével registrado na matricula n.° 262.615 do 11° Oficial de Registro de Imoveis da Comarca de
Sao PauloSustentaram, em suma, que nao residem no imével desde 1996 e que, desde 2007, a CEF deveria ter
transferido para si a propriedade do imével, em decorréncia de acordo judicial no processo n.° 0003305-
06.2000.403.6100, devendo responder por danos morais e materiais decorrentes de sua conduta.A fl. 104, foram
deferidos aos autores os beneficios da assisténcia judiciria gratuita.E o relatorio. Decido.Para antecipagio dos
efeitos da tutela, é necessaria a demonstracdo dos requisitos previstos no artigo 273 do Codigo de Processo Civil,
o0 que ndo se verifica no caso.Segundo o que se depreende do documento de fls. 16-18, os autores adquiriram a
fracdo ideal de 95% do imdvel registrado na matricula n.° 262.615 do 11° Oficial de Registro de Imoéveis da
Comarca de Sao Paulo, tendo sido os restantes 5% adquiridos por Adriana de Oliveira Lima. Todos os adquirentes
deram o imével em garantia hipotecaria ao financiamento pactuado com a CEF.Os adquirentes ajuizaram agéo
revisional do valor das prestagdes do financiamento (processo n.° 0003305-06.2000.403.6100), que tramitou
perante a 3* Vara Federal Civel desta Subseg¢ao Judiciaria (fls. 97-103). Prolatada sentenga, em sede recursal foi
realizada audiéncia no Programa de Conciliagdo do e. Tribunal Regional Federal da 3* Regido (fls. 26-27), em que
a CEF prop0s receber o montante de R$ 44.441,72 para quitagdo do débito de R$ 133.901,49, referente ao
contrato n.° 8.1864.006.314, com o que os autores ndo concordaram, tendo, contudo, anuido com a desisténcia da
demanda e com a instauragdo de execucdo extrajudicial, desde que seus nomes ndo fossem incluidos em cadastros
de inadimplentes em decorréncia dessa divida. Dessa forma, foi homologada a desisténcia a acdo nos seguintes
termos:Homologo o pedido de desisténcia formulado pelos autores e julgo extinto o processo sem julgamento do
mérito, nos termos do art. 267, VIII, do Cdodigo de Processo Civil. A CEF nao podera incluir o nome dos autores
nos cadastros do SCPC e Serasa. Fixo os honorarios advocaticios em favor da CEF no valor de R$ 100,00, que
serdo pagos mediante apropriagdo, pela CEF/EMGEA, desse valor depositado na conta n.° 0265.005.186246-7. O
saldo remanescente sera levantado pelos autores.Dessa forma, contrariamente ao alegado pela parte autora, ndo
houve quitagdo do financiamento, tampouco foi autorizada a adjudicac¢do do imdvel em favor da CEF, que deveria
tomar as providéncias cabiveis para execu¢@o da garantia hipotecaria, o que, conforme documentos de fls. 30-31,
ocorre pela via extrajudicial.Considerando que a certiddao imobiliaria de fls. 16-18 esta atualizada até 06.08.2014,
ndo houve arrematagdo do imdvel, que ainda se encontra registrado em nome dos autores ¢ de Adriana de Oliveira
Lima.Por seu turno, conforme se depreende da inicial, os autores nao t€m adimplido os débitos condominiais, o
que ensejou a propositura de acdo de cobranga pelo Condominio Portal do Campo Limpo (processo n.°
0050970.52.2010.8.26.0002, em tramite na 6* Vara Civel do Foro Regional de Santo Amaro/SP), julgada
procedente, em que o imovel foi oferecido pelos autores a penhora (fls. 37-89).Ainda, conforme esclarecimentos
dos proprios autores (fl. 106), o motivo de seus nomes constarem em cadastro de inadimplentes é o débito
condominial, ndo guardando qualquer relacdo com a CEF.Nao reconhego, em analise sumaria, a verossimilhanga
da alegaciio.Ante o exposto, INDEFIRO A ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA. Intimem-se. Cite-se.

0024845-22.2014.403.6100 - REGMAM DE SOUZA AZEVEDO(SP177991 - FABIANE TORRES GARCIA
ZORNEK) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Vistos. Trata-se de ag@o ordinaria visando a corre¢do de saldo do FGTS, por indice diverso da TR.Antes de
qualquer analise, ressalto que o Superior Tribunal de Justi¢a, no Recurso Especial 1.381.683, da Relatoria do Min.
Benedito Gongalves, assim decidiu:. . .Verifica-se que a discussdo dos autos ainda ndo foi submetida por esta
Corte ao rito dos recursos especiais repetitivos. Assim, tendo em vista a multiplicidade de recursos a respeito do
tema em foco, admito o processamento do presente recurso repetitivo, a fim de que a controvérsia seja dirimida no
ambito da Primeira Se¢do do STJ e, para tanto, determino a adog@o das seguintes providéncias:a) dé-se vista ao
Ministério Publico para parecer, em quinze dias (art. 3°, IT);b) comunique-se, com copia da presente decisdo, aos
Ministros da 1* Secdo do STJ e aos Presidentes dos Tribunais Regionais Federais, nos termos e para os fins
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previstos no art. 2°, § 2°, da Resolu¢@o n. 8/2008; ¢) suspenda-se o julgamento dos demais recursos sobre a
matéria versada no presente apelo nobre, consoante preceitua o § 2.° do art. 2.° da Resolugdo.Diante do acima
exposto, suspendo o andamento processual deste feito até que sobrevenha decisdo no Recurso Especial acima,
permanecendo os autos no arquivo sobrestado.Cumpra-se. Intime-se.

0025129-30.2014.403.6100 - ROBERTO VITORINO DA SILVA(SP201262 - MARIA ALENI DE ALENCAR
JORDAO E SP246574 - GILBERTO BARBOSA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Vistos. Trata-se de ag@o ordinaria visando a corre¢do de saldo do FGTS, por indice diverso da TR.Antes de
qualquer analise, ressalto que o Superior Tribunal de Justi¢a, no Recurso Especial 1.381.683, da Relatoria do Min.
Benedito Gongalves, assim decidiu:. . .Verifica-se que a discussdo dos autos ainda ndo foi submetida por esta
Corte ao rito dos recursos especiais repetitivos. Assim, tendo em vista a multiplicidade de recursos a respeito do
tema em foco, admito o processamento do presente recurso repetitivo, a fim de que a controvérsia seja dirimida no
ambito da Primeira Se¢do do STJ e, para tanto, determino a adogo das seguintes providéncias:a) dé-se vista ao
Ministério Publico para parecer, em quinze dias (art. 3°, I1);b) comunique-se, com copia da presente decisdo, aos
Ministros da 1* Se¢do do STJ e aos Presidentes dos Tribunais Regionais Federais, nos termos e para os fins
previstos no art. 2°, § 2°, da Resolugao n. 8/2008; c) suspenda-se o julgamento dos demais recursos sobre a
matéria versada no presente apelo nobre, consoante preceitua o § 2.° do art. 2.° da Resolu¢@o.Diante do acima
exposto, suspendo o andamento processual deste feito até que sobrevenha decisdo no Recurso Especial acima,
permanecendo os autos no arquivo sobrestado.Cumpra-se. Intime-se.

0025232-37.2014.403.6100 - EXTERNATO SANTA TERESINHA(SP157293 - RENATO HIDEO
MASUMOTO E SP316922 - RENATO VICTOR AMARAL) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA
CASTANHEIRA MATTAR)

Inicialmente, providencie o autor instrumento de mandato original, ja que o acostado a f1.21 ¢ mera copia. Prazo:
10 (dez) dias.Em igual prazo, retifique o autor o valor da causa, adequando-o ao beneficio econdmico que visa
alcangar, complementando o valor das custas.Apds, tornem conclusos para novas deliberagdes.Int.Cumpra-se.

0025254-95.2014.403.6100 - COMPLEX IT SERVICES CONSULTORIA EM INFORMATICA
LTDA(SP275729 - LUIZ PAULO ZAMPIERI PINTO FILHO E SP167432 - PATRICIA SAETA LOPES) X
FAZENDA NACIONAL

Inicialmente, devera a parte autora, sob pena de extingdo do feito, regularizar a sua representagdo processual, bem
como adequar o valor da causa ao beneficio econdmico pretendido, recolhendo a diferenca das custas nos termos
da legislacdo em vigor. Prazo 10 (dez) dias.Cumpridas as determinagdes supra, cite-se.No siléncio, venham os
autos conclusos para extingao do feito.l.C.

0025263-57.2014.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(DF013297 - AUGUSTO SILVEIRA DE
ALMEIDA JUNIOR) X BANCO CRUZEIRO DO SUL S/A - EM LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL

Vistos. Trata-se de agdo de rito ordinario, proposta por CAIXA ECONOMICA FEDERAL - CEF contra o
BANCO CRUZEIRO DO SUL S/A - EM LIQUIDACAO EXTRAJUDICIAL, objetivando, em tutela antecipada,
o reconhecimento de créditos extraconcursais de R$ 542.046,56, e créditos quirografarios de R$ 31.857.335,15, a
fim de que seja determinado pagamento integral do crédito extraconcursal e o pagamento de 27,3% do crédito
quirografario, correspondente ao percentual do primeiro rateio.Aduziu ter celebrado contratos de cessdo onerosa
de direitos creditorios da carteira de consignagdo do banco réu, cujas obrigagdes do cedente passaram ser
descumpridas a partir da decretag@o de sua liquidagdo extrajudicial, bem como que celebrou com o liquidante
termo de adesdo ao contrato de gerenciamento de carteira de créditos que também estaria sendo inobservado pelo
réu.Aduziu que nao foram reconhecidos pelo liquidante seus créditos extraconcursais, tampouco a integralidade de
seus créditos quirografarios, bem como que ndo foram observados as obrigagdes previstas no artigo 22, 3°, da Lei
n.° 6.024/74. Em analise sumaria, inerente a apreciacdo do pleito de antecipagéo de tutela, considerando que néo
foram juntados documentos relacionados ao procedimento de liquidago extrajudicial com as decisdes
eventualmente proferidas e tratando-se de demanda fundada em grande parte sobre matéria de fato e técnica,
relacionada a demonstragdo do efetivo descumprimento das clausulas contratuais, aos motivos pelos quais nao
estariam sendo pagos os créditos extraconcursais e que inviabilizaram o reconhecimento da totalidade dos créditos
quirografarios pleiteados, bem como a correcdo dos valores apontados pela autora para pagamento, entendo ser
necessaria a prévia oitiva do réu, a fim de que apresente sua contestagdo, esclarecendo o necessario para melhor
compreensdo do caso concreto. Apds, tornem os autos a conclusio imediata para apreciagdo da tutela
requerida.Independentemente da apreciagdo da tutela, devera o liquidante adotar as medidas cabiveis para reserva
de fundos suficientes a eventual satisfagdo do pedido, na forma do artigo 27, caput, in fine, da Lei n.°
6.024/74.Determino ao SEDI a retificagdo do polo passivo, para fazer constar como réu, tal qual indicado na
inicial, o Banco Cruzeiro do Sul S/A - Em Liquida¢@o Extrajudicial (62.136.254/0001-99) em substitui¢do ao
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cadastrado (Liquidante do Banco Cruzeiro do Sul S/A). Encaminhe-se por meio eletronico a teor do artigo 134 do
Provimento CORE n° 64/05, com redac@o dada pelo Provimento CORE n° 150/11.Intimem-se. Cite-se.

0025267-94.2014.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022665-
33.2014.403.6100) TELEFONICA BRASIL S.A. X TELEFONICA DATA S.A.(SP249347A - SACHA
CALMON NAVARRO COELHO E SP226389A - ANDREA FERREIRA BEDRAN) X UNIAO FEDERAL
Verifico que o substabelecimento juntado as fls.21/22 trata-se de mera copia autenticada.Dessa forma,
providenciem as autoras a via original do substabelecimento, no prazo de 05(cinco) dias.Apos, cite-se a ré, Unido
Federal(PFN), como requerido.I.C.

0025340-66.2014.403.6100 - ESTELA GONTOW GOUSSINSKY(SP116908 - ELOA IDELSOHN) X UNIAO
FEDERAL

Vistos. Trata-se de rito ordinério, proposta por ESTELA GONTOW GOUSSINSKY contra a UNIAO FEDERAL,
objetivando, em tutela antecipada, a cessagdo dos descontos do valor mensal de sua pensdo, bem como a imediata
devolugdo dos valores ja descontados.Aduziu que a ilegalidade da reducdo do valor de seu beneficio
previdenciario em decorréncia dos Acérddos do TCU n.s 1477/2012 e 5288/2013, ante a ndo observancia do
devido processo legal, contraditorio e ampla defesa, bem como face a decadéncia do direito a anulagdo dos atos
administrativos.E o relatorio. Decido.Para antecipagio dos efeitos da tutela é necessaria a demonstragio dos
requisitos previstos no artigo 273 do Cdédigo de Processo Civil, o que se verifica parcialmente no caso.Conforme
documento de fl. 18, em cumprimento a determinag@o do Tribunal de Contas da Unido (Acordaos n.°s 1477/2012
e 5288/2013, foi realizada revisdo administrativa do beneficio previdenciario de pensao da autora, tendo sido
verificada a corre¢do em duplicidade tanto pela Lei n.° 10.887/04 quanto pela Lei n.° 11.355/06, sendo devida
apenas a corre¢do pelos indices previdenciarios, resultando a reducdo do valor mensal percebido a partir da
competéncia janeiro de 2014 para R$ 4.965,51 (sem o reajuste referente a 2014).Referidos Acordaos do TCU (fls.
19-31) tratavam de situag@o analoga aos da pensdo recebida pela autora, referente aos beneficios instituidos em
razdo do obito de Benedito Pedro do Nascimento e Duilo Reis Martins, tendo sido determinada a revisdo dos
referidos beneficios face a ocorréncia da duplicidade de corregdo e a verificagdo administrativa de outros atos de
pensdo ou de aposentadoria do Ministério da Satude reajustados em desacordo com a regra do artigo 15 da Lei n.°
10.887/04.Ao dar cumprimento a determinacdo do TCU, cumpria ao Ministério da Satude verificar as hipdteses de
reajuste indevido para, de acordo com o devido processo legal administrativo, promover a revisao cabivel do valor
mensal dos beneficios previdenciarios.Em que pese constituir dever da Administragdo anular seus proprios atos,
quando eivados de vicio de legalidade, podendo revogé-los por motivo de conveniéncia ou oportunidade,
respeitados os direitos adquiridos (artigo 53 da Lei n.° 9.784/99), € obrigatdria a observancia do devido processo
legal, com respeito ao contraditorio e a ampla defesa.Nesse sentido, anoto o teor da Simula Vinculante n.° 03 e
precedente jurisprudencial que seguem:SV3.Nos processos perante o Tribunal de Contas da Unido asseguram-se o
contraditério e a ampla defesa quando da decisdo puder resultar anulagdo ou revogacao de ato administrativo que
beneficie o interessado, excetuada a apreciacdo da legalidade do ato de concessdo inicial de aposentadoria,
reforma e pensdio. MANDADO DE SEGURANCA - COPIA DO ATO IMPUGNADO - APRESENTACAO
PELA AUTORIDADE COATORA. I - ADMINISTRATIVO - LEI 9.784/99 - DEVIDO PROCESSO
ADMINISTRATIVO - COMUNICACAO DOS ATOS - INTIMACAO PESSOAL - ANULACAO E
REVOGACAO. [...] II - A Lei 9.784/99 ¢, certamente, um dos mais importantes instrumentos de controle do
relacionamento entre Administragdo e Cidadania. Seus dispositivos trouxeram para nosso Direito Administrativo,
o devido processo legal. Nao ¢ exagero dizer que a Lei 9.784/99 instaurou no Brasil, o verdadeiro Estado de
Direito. I1I - A teor da Lei 9.784/99 (Art. 26), os atos administrativos devem ser objeto de intimagao pessoal aos
interessados. IV - Os atos administrativos, envolvendo anulagdo, revogagao, suspensdo ou convalidagdo devem
ser motivados de forma explicita, clara e congruente.(L. 9.784/99, Art. 50) V - A velha méaxima de que a
Administrag¢@o pode nulificar ou revogar seus proprios atos continua verdadeira (Art. 53). Hoje, contudo, o
exercicio de tais poderes pressupde devido processo legal administrativo, em que se observa em os principios da
legalidade, finalidade, motivacao, razoabilidade, proporcionalidade, moralidade, ampla defesa, contraditorio,
seguranga juridica, interesse publico e eficiéncia (L. 9784/99, Art. 2°). (STJ, 1* Secdo, MS 8946, relator Ministro
Humberto Gomes de Barros, d.j. 22.10.2003)Dessa forma, em analise sumaria, entendo que, para redug@o do valor
da pensdo percebida pela autora decorrente de revisdo administrativa dos reajustes aplicados, a Administragado
deve observar o devido processo legal, com a intimagao prévia do interessado, a fim de que possa ele exercer seu
direito ao contraditorio e a ampla defesa, de sorte que até a conclusdo do procedimento administrativo proprio
deve ser restabelecido o valor integral da pensdo percebida pela autora.Verifica-se, ainda, o perigo na demora até
provimento definitivo, afigurando-se dano de dificil reparac@o os prejuizos a serem suportados pela autora com a
reducdo de seus proventos de natureza alimentar.No que tange ao pleito para imediato pagamento dos valores ja
descontados, a medida encontra ¢bice no artigo 100 da Constitui¢do, o que, de pronto, desautoriza a antecipacao
da tutela pretendida. Ademais, considerando que embora a redugdo do valor mensal da pensdo tenho se iniciado
em fevereiro de 2014, somente em 19.12.2014 foi ajuizada a demanda, razdo pela qual ndo reconhego fundado
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receio de dano irreparavel ou de dificil reparag@o na hipdtese de ndo ser deferida a tutela em carater
precério.Diante do exposto, DEFIRO EM PARTE A ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA para
determinar o restabelecimento do valor mensal da pensdo percebida pela autora, segundo o montante devido até a
competéncia dezembro de 2013, com o devido reajustamento anual, até que concluido o procedimento
administrativo para reducdo do valor mensal do beneficio previdenciario, com a observancia do devido processo
legal, respeitando-se o direito ao contraditorio e a ampla defesa pela autora, que devera ser intimada para tanto na
via administrativa.Defiro a autora os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita, bem como a prioridade na
tramitag@o processual na forma do artigo 71 da Lei n.° 10.741/03. Anotem-se.Intimem-se. Cite-se.

0056356-17.2014.403.6301 - ROSA MARIA DA SILVA OLIVEIRA(SP346533 - LUIZ ANTONIO SANTOS) X
ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL -SECCAO DE SAO PAULO

Cumpra a autora, integralmente, a determinagao de f1.212 quanto a apresentacdo da copia do edital do exame da
OAB e da prova cujas questdes quer anular. Prazo: 05 (cinco) dias.Decorrido o prazo supra, tornem conclusos
para novas deliberagdes.Int. Cumpra-se.

0000314-32.2015.403.6100 - GERALDO DA SILVA PEREIRA(SP227659 - JULIA BEATRIZ ARGUELHO
PEREIRA) X UNIAO FEDERAL

Alega o autor estar a Administragdo Publica a divulgar dados de sua vida pessoal e funcional a terceiros, em
afronta as protecdes constitucionais. Todavia, ndo apresenta documentos que deem suporte ao alegado, o que
inviabiliza a analise de seus pleitos, pois, os colacionados aos autos tratam de solicitagdes do proprio autor e do
Juizo Federal Criminal.Portanto, concedo-lhe o prazo de 10 (dez) dias para comprovar documentalmente os fatos
narrados na inicial. Apos, tornem para novas delibera¢des.Int.

0000715-31.2015.403.6100 - ADJAIR SANCHES COELHO(SP302590 - ANDRE DARIO MACEDO SOARES)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Vistos.Trata-se de ago de rito ordinario, proposta por ADJAIR SANCHES COELHO contra a CAIXA
ECONOMICA FEDERAL - CEF, objetivando, em tutela antecipada, a retirada nos érgdos de prote¢io ao crédito
do apontamento langado em 02.08.2013, referente ao débito do contrato n.® 8000000000002247000, no valor de
R$ 14.280,72.Sustentou, em suma, o desconhecimento da referida obrigacdo, que talvez pudesse se tratar de conta
de empresa da qual foi sécio, mas que teria sido encerrada desde 2005.E o relatério. Decido.Para antecipagio dos
efeitos da tutela ¢ necessaria a demonstragdo dos requisitos previstos no artigo 273 do Codigo de Processo Civil, o
que ndo se verifica no caso.Ante a auséncia de documentos relativos ao contrato objeto da divida ou que
comprovem as alegac¢des, ndo ha como reconhecer, em andlise sumdria e sem a observancia do contraditorio, a
verossimilhanga da alegagdo.Tampouco se verifica perigo de dano até julgamento definitivo da demanda, uma vez
que ha varios outros débitos anotados em seu desfavor, relacionados a outros credores (fls. 15-16), razdo pela qual
a retirada do débito sub judice dos registros dos 6rgéos de protegdo ao crédito ndo modifica o status de
inadimplente do autor.Ante o exposto, INDEFIRO A ANTECIPACAO DOS EFEITOS DA TUTELA Defiro ao
autor os beneficios da assisténcia judiciaria gratuita. Anote-se.Intimem-se. Cite-se.

0001255-79.2015.403.6100 - OWENS-ILLINOIS DO BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO S.A.(PR026744 -
CLAUDIA SALLES VILELA VIANNA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1531 - DIRCE RODRIGUES DE
SOUZA)

Providencie a autora instrumento de mandato original, pois 0 documento encartada as fls. 14/15 é mera copia
reprografica. Prazo: 10 (dez) dias.Se cumprida a determinagdo supra, cite-se a Unido Federal, obedecidas as
formalidades legais.Caso contrario, tornem para novas deliberagdes.Int. Cumpra-se.

0001266-11.2015.403.6100 - SEISA SERVICOS INTEGRADOS DE SAUDE LTDA.(SP017513 -
DAGOBERTO JOSE STEINMEYER LIMA) X AGENCIA NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR - ANS
Providencie a autora instrumento de mandato original, pois o documento encartada a fl. 140 é mera copia
reprografica. Prazo: 10 (dez) dias.Ap0s, tornem para novas deliberagdes.Int.Cumpra-se.

0001516-44.2015.403.6100 - NILTON RODRIGUES PAIVA(SP121699 - DOUGLAS APARECIDO
FERNANDES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Vistos, Promova o autor o recolhimento das custas processuais devidas, nos termos da legislagdo vigente. Prazo
de 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento da inicial. 1.

CAUTELAR INOMINADA ) i
0032064-53.1995.403.6100 (95.0032064-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0030603-
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80.1994.403.6100 (94.0030603-2)) MARIO VIEIRA GOMES X TELMA RODRIGUES DOS SANTOS
GOMES(SP242633 - MARCIO BERNARDES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP058780 - SILVIO
TRAVAGLI E SP087469 - RUI GUIMARAES VIANNA)

Deixo de analisar o pedido de fls.254/264, tendo em vista que o advogado, Dr. Marcio Bernardes - OAB/SP n°
242.633, substabeleceu sem reserva de poderes a f1.253.1.

0037807-44.1995.403.6100 (95.0037807-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0030603-
80.1994.403.6100 (94.0030603-2)) MARIO BAPTISTA FILHO(SP107699B - JOAO BOSCO BRITO DA LUZ
E SP242633 - MARCIO BERNARDES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Ante o certificado a fl.104, requeira a parte exequente(CEF) o que de direito, no prazo de 10(dez) dias.No
siléncio, arquivem-se os autos(baixa-findo), observadas as formalidades legais.I.C.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0643246-70.1984.403.6100 (00.0643246-8) - VICUNHA TEXTIL S/A X ADVOCACIA NOVITA(SP257105 -
RAFAEL GASPARELLO LIMA E SP041728 - THAIS HELENA DE QUEIROZ NOVITA E SP173439 -
MURILO CRUZ GARCIA E SP273190 - RENATO GASPAR JUNIOR) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 1511
- CAMILA CASTANHEIRA MATTAR) X VICUNHA TEXTIL S/A X FAZENDA NACIONAL X
ADVOCACIA NOVITA X FAZENDA NACIONAL(SP224617 - VIVIANE FERRAZ GUERRA)

Chamo o feito para andlise.Considerando os termos do correio eletronico encaminhado pela Secretaria da
Presidéncia - SEPE, em resposta a consulta formulada pelo Juizo, determino a SUSPENSAO do levantamento do
pagamento referente ao PRC expedido e incluido na proposta or¢amentaria indicada no Comunicado 01/2014 -
UFEP (copia nos autos) até nova comunicagdo oficial.Proceda a secretaria o cancelamento do alvara n® 01/2015 -
NCIJF 2027984, anotando-se o necessario.Intimem-se as partes e sem manifestacdo, determino a remessa dos autos
ao arquivo (sobrestado).Registro que a secretaria providenciara o desarquivamento do feito assim que noticiada a
decisdo final do Conselho Nacional de Justiga para regular prosseguimento.l.C.

0659992-13.1984.403.6100 (00.0659992-3) - TAKEDA PHARMA LTDA.(SP025174 - KLEBER GUIMARAES
E SP058079 - FERNANDO ANTONIO CAVANHA GAIA E SP123946 - ENIO ZAHA) X FAZENDA
NACIONAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR) X TAKEDA PHARMA LTDA. X FAZENDA
NACIONAL

Vistos, Preliminarmente, altere-se a classe processual para Execucdo contra Fazenda. Intime(m)-se a(s) parte(s)
interessada(s) da juntada do oficio do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido comunicando o pagamento
de parcela depositada a ordem do Juizo, da importancia requisitada para o pagamento de Oficio Precatorio.
Concedo o prazo de 10 (dez) dias, para que a parte autora indique o nome do procurador, bem como o nimero do
RG e CPF. Caso o procurador nio possua poderes especificos para efetuar o levantamento, devera ser fornecido o
numero do RG e CPF ou CNPJ da parte e indicado o responsavel pela retirada da guia expedida. Apds, dé-se vista
a Unido Federal. Na sequéncia, expega-se guia de levantamento. No siléncio ou com a vinda da guia liquidada,
arquivem-se os autos com as cautelas legais. Int. Cumpra-se.

0948363-61.1987.403.6100 (00.0948363-2) - USINA SANTO ANTONIO S/A(SP057996A - MOISES
AKSELRAD E SP026847 - EDUARDO MENEZES SERRA NETTO E SP219327 - EDUARDO ANTONIO
MODA) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 456 - MARCOS ANTONIO OLIVEIRA FERNANDES E Proc. 394 -
AFONSO GRISI NETO) X USINA SANTO ANTONIO S/A X FAZENDA NACIONAL

Vistos,Considerando os termos do correio eletronico encaminhado pela Secretaria da Presidéncia - SEPE, em
resposta a consulta formulada pelo Juizo, determino que os pagamentos referente ao PRC, expedido e incluido na
proposta orgamentaria indicada no Comunicado 01/2014 - UFEP (cdpia nos autos), permanecam bloqueados nos
autos até nova comunicacdo oficial.Com a decisfo comunicada apreciarei o pedido da Unido Federal de
1.542.Intimem-se as partes e sem manifestagdo, determino a remessa dos autos ao arquivo (sobrestado).Registro
que a secretaria providenciara o desarquivamento do feito assim que noticiada a decisdo final do Conselho
Nacional de Justica para regular prosseguimento.l.C.

0037107-44.1990.403.6100 (90.0037107-4) - DIANA PRODUTOS TECNICOS DE BORRACHA
S/A(SP020097 - CYRO PENNA CESAR DIAS E SP058768 - RICARDO ESTELLES) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1297 - CRISTINA FOLCHI FRANCA) X DIANA PRODUTOS TECNICOS DE BORRACHA
S/A X UNIAO FEDERAL

Vistos, Preliminarmente, altere-se a classe processual para Execucdo contra Fazenda. F1s.283/284: Intimem-se as
partes do pagamento de PRC. Saliento que o valor encontra-se bloqueado, por determinagdo da Presidéncia do
TRF da 03% Regido, nos termos do Comunicado 01/2014 - UFEP juntado aos autos. Decorrido o prazo de 05
(cinco) dias, tornem ao arquivo. I.C.
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0015662-33.1991.403.6100 (91.0015662-0) - SHERWIN-WILLIAMS DO BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO
LTDA.(SP114703 - SILVIO LUIZ DE TOLEDO CESAR E SP164505 - SIMONE RANIERI ARANTES) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR) X SHERWIN-WILLIAMS DO
BRASIL INDUSTRIA E COMERCIO LTDA. X UNIAO FEDERAL

Vistos, Preliminarmente, altere-se a classe processual para Execucdo contra Fazenda. Intime(m)-se a(s) parte(s)
interessada(s) da juntada do oficio do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido comunicando o pagamento
de parcela depositada a ordem do Juizo, da importancia requisitada para o pagamento de Oficio Precatorio.
Concedo o prazo de 10 (dez) dias, para que a parte autora indique o nome do procurador, bem como o nimero do
RG e CPF. Caso o procurador ndo possua poderes especificos para efetuar o levantamento, devera ser fornecido o
nimero do RG e CPF ou CNPJ da parte e indicado o responsavel pela retirada da guia expedida. Apds, dé-se vista
a Unido Federal. Na sequéncia, expeca-se guia de levantamento. No siléncio ou com a vinda da guia liquidada,
arquivem-se os autos com as cautelas legais. Int. Cumpra-se.

0001081-76.1992.403.6100 (92.0001081-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0732670-
79.1991.403.6100 (91.0732670-0)) ECAFIX INDUSTRIA E COMERCIO LTDA X MEDIAL SAUDE
S/A(SP063046 - AILTON SANTOS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)
X ECAFIX INDUSTRIA E COMERCIO LTDA X UNIAO FEDERAL X MEDIAL SAUDE S/A X UNIAO
FEDERAL

Vistos, Trata-se de ag¢@o ordinaria em fase de cumprimento de sentenca. Os pagamentos do oficio requisitorios
foram liberados, conforme segue:1. Parcela 01 - disponibilizada em 28/01/2009, no valor de R$35.095,10
(f1.430);2. Parcela 02 - disponibilizada em 27/05/2010, no valor de R$38.232,87 (f1.524);3. Parcela 03 -
disponibilizada em 29/06/2011, no valor de R$43.589,62 (f1.532);4. Parcela 04 - disponibilizada em 25/05/2012,
no valor de R$52.055,69 (f1.551);5. Parcela 05 - disponibilizada 28/10/2013, no valor de R$65.870,73 (f1.569);6.
Parcela 06 - depositada em 01/12/2014, no valor de R$45.643,35 e bloqueado por determinagdo do TRF da 03?
Regido (f1s.572/573).Constam dos autos as penhoras lavradas as fls. 478 e 547, respectivamente da 05* Vara das
Execugdes Fiscais (lavrada em 17/04/2009, no valor de R$257.400,62, atualizado para 02/04/2009) e 11* Vara das
Excegdes Fiscais (lavrada em 09/09/2011, no valor de R$1.748.797,00, atualizado até 29/08/2011).Instada a
manifestar sobre os valores penhorados a Unido Federal requereu a transferéncia dos valores para os autos da
penhora lavrada pela 11* Vara das Execug¢des Fiscais, vinculada ao processo 0019890-
66.2009.403.6182.Esclarece que o valor penhorado pela 05* Vara das Execugdes Fiscais, encontra-se parcelado,
conforme documentos de fls.565/568.Passo a decidir.Registro que o oficio requisitério ainda ndo foi pago em sua
totalidade, restando bloqueado apenas o ultimo depdsito (parcela 06), por questdes alheias ao processo, conforme
descrito no documento de f.573.As demais parcelas encontram-se liberadas aguardando destina¢do em razio das
penhoras lavradas nos autos.Considerando que o dinheiro bloqueado devera ser transferido obedecendo a ordem
das penhoras realizadas nos autos, entendo ndo ser possivel acolher o pedido da Unido Federal, preterindo-se os
valores anteriormente penhorados.Nao sendo o caso de permanecer o ato constritivo cabera a exequente requerer o
necessario junto ao Juizo da 05 Vara das Execugdes Fiscais para a nova aprecia¢do do pedido de transferéncia
dos valores.Assim, indefiro o pedido de transferéncia dos valores nos moldes requeridos pela Unido Federal as
fls.561/562.Intimem-se as partes e com o decurso de prazo, aguarde-se no arquivo sobrestado os pagamentos
restantes.

0014232-12.1992.403.6100 (92.0014232-0) - CIA INDL E AGRICOLA BOYES(SP016137 - SIDNEY JORGE
BARTOLOMEI DE MACEDO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 375 - MARLY MILOCA DA CAMARA
GOUVEIA) X CIA INDL E AGRICOLA BOYES X UNIAO FEDERAL

Vistos,Considerando os termos do correio eletronico encaminhado pela Secretaria da Presidéncia - SEPE, em
resposta a consulta formulada pelo Juizo, determino que os pagamentos referente ao PRC, expedido e incluido na
proposta orgamentaria indicada no Comunicado 01/2014 - UFEP (cdpia nos autos), permanegam bloqueados nos
autos até nova comunicagéo oficial.Com a decisdo comunicada apreciarei o pedido da Unido Federal de
1.284.Intimem-se as partes ¢ sem manifestagdo, determino a remessa dos autos ao arquivo (sobrestado).Registro
que a secretaria providenciara o desarquivamento do feito assim que noticiada a decisdo final do Conselho
Nacional de Justica para regular prosseguimento.l.C.

0017188-98.1992.403.6100 (92.0017188-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0729423-
90.1991.403.6100 (91.0729423-9)) CINPAL CIA INDL/ DE PECAS PARA AUTOMOVEIS(SP104793 -
MARIA MARTA DA SILVA FERNANDES E SP051078 - ANTONIO AFONSO SIMOES) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR) X CINPAL CIA INDL/ DE PECAS PARA
AUTOMOVEIS X UNIAO FEDERAL

Chamo o feito para analise.Considerando os termos do correio eletrénico encaminhado pela Secretaria da
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Presidéncia - SEPE, em resposta a consulta formulada pelo Juizo, determino a SUSPENSAO do levantamento do
pagamento referente ao PRC expedido e incluido na proposta or¢amentaria indicada no Comunicado 01/2014 -
UFEP (copia nos autos) até nova comunicagao oficial.Intimem-se as partes e sem manifestacao, determino a
remessa dos autos ao arquivo (sobrestado).Registro que a secretaria providenciara o desarquivamento do feito
assim que noticiada a decisdo final do Conselho Nacional de Justica para regular prosseguimento.l.C.

0025934-52.1992.403.6100 (92.0025934-0) - STAN EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA X
YOSIHUMI IWATA X YOSHIAKI ODAN(SP058554 - MARIA IZABEL CORDEIRO CORREA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1505 - DANIELA CARVALHO DE ANDRADE) X STAN EMPREENDIMENTOS E
PARTICIPACOES LTDA X UNIAO FEDERAL X YOSIHUMI IWATA X UNIAO FEDERAL X YOSHIAKI
ODAN X UNIAO FEDERAL

Vistos,Intime(m)-se a(s) parte(s) interessada(s) da juntada do oficio do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3?
Regido comunicando a DISPONIBILIZACAO EM CONTA CORRENTE, a ordem do(s) beneficiario(s), da
importancia requisitada para o pagamento da(s) Requisi¢cdo(des) de Pequeno Valor (RPV).Decorrido o prazo de 5
(cinco) dias, arquivem-se os autos observadas as formalidades de praxe.l.C.

0029148-51.1992.403.6100 (92.0029148-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0016273-
49.1992.403.6100 (92.0016273-8)) MCL PARTICIPACOES S/A X MARIA CELIA FERREIRA DE
LAURENTYS X HEITOR FERREIRA DE LAURENTYS X JOAO VICENTE FERREIRA DE LAURENTYS X
ANDRE FERREIRA DE LAURENTYS X SERGIO FERREIRA DE LAURENTYS X MAP -
ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES LTDA(SP026852 - JOSE LUIZ BAYEUX FILHO E SP108238B -
SANDRO CESAR TADEU MACEDO E SP240976 - RAFAEL TSUHAW YANG) X UNIAO FEDERAL(Proc.
1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR) X MAP - ADMINISTRACAO E PARTICIPACOES LTDA X
UNIAO FEDERAL X MCL PARTICIPACOES S/A X UNIAO FEDERAL X MARIA CELIA FERREIRA DE
LAURENTYS X UNIAO FEDERAL X HEITOR FERREIRA DE LAURENTYS X UNIAO FEDERAL X JOAO
VICENTE FERREIRA DE LAURENTYS X UNIAO FEDERAL X ANDRE FERREIRA DE LAURENTYS X
UNIAO FEDERAL X SERGIO FERREIRA DE LAURENTYS X UNIAO FEDERAL

Vistos,Considerando a concordancia da Unido Federal a f1.479, expegam-se as guias de levantamento,
respeitando-se as proporgdes indicadas a f1.461, conforme seguem:1. MCL - PARTICIPACOES S/A - 25% -
R$1.422,20 (hum mil, quatrocentos e vinte ¢ dois Reais e vinte Centavos);2. MARIA CELIA FERREIRA DE
LAURENTYS - 11,24% - R$639,43 (seiscentos e trinta ¢ nove Reais e quarenta e trés Centavos);3. HEITOR
FERREIRA DE LAURENTYS - 15,94% - R$906,79 (novecentos e seis Reais ¢ setenta ¢ nove Centavos);4.
JOAO VICENTE FERREIRA DE LAURENTYS - 15,94% - R$906,79 (novecentos ¢ seis Reais ¢ setenta e nove
Centavos);5. ANDRE FERREIRA DE LAURENTYS - 15,94% - R$906,79 (novecentos ¢ seis Reais ¢ setenta e
nove Centavos);6. SERGIO FERREIRA DE LAURENTYS - 15,94% - R$906,79 (novecentos ¢ seis Reais e
setenta e nove Centavos).Com a vinda das guias liquidadas e nada mais sendo requerido, venham conclusos para
extin¢do.l.C.

0017737-74.1993.403.6100 (93.0017737-0) - CBC BRASIL COMERCIO E DISTRIBUICAO LTDA.(SP107020
- PEDRO WANDERLEY RONCATO E SP133645 - JEEAN PASPALTZIS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 -
CAMILA CASTANHEIRA MATTAR) X CBC BRASIL COMERCIO E DISTRIBUICAO LTDA. X UNIAO
FEDERAL

Vistos, Preliminarmente, altere-se a classe processual para Execucdo contra Fazenda. Intime(m)-se a(s) parte(s)
interessada(s) da juntada do oficio do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido comunicando o pagamento
de parcela depositada a ordem do Juizo, da importancia requisitada para o pagamento de Oficio Precatorio.
Concedo o prazo de 10 (dez) dias, para que a parte autora indique o nome do procurador, bem como o nimero do
RG e CPF. Caso o procurador nio possua poderes especificos para efetuar o levantamento, devera ser fornecido o
numero do RG e CPF ou CNPJ da parte e indicado o responsavel pela retirada da guia expedida. Apods, dé-se vista
a Unido Federal. Na sequéncia, expega-se guia de levantamento. No siléncio ou com a vinda da guia liquidada,
arquivem-se os autos com as cautelas legais. Int. Cumpra-se.

0050610-59.1995.403.6100 (95.0050610-6) - MARIA ISABEL RAGNO X SUREA AYUB X ANA SILVA
GREGORIO X ANGELA MARIA HORACIO X CARMEM DAS GRACAS FERREIRA X CELIA REGINA
SILVA X CLAUDETE APOLINARIO X DALVA DE SANTANA REGIS DE SOUZA X DAUREA HELENA
SILVANO DE SOUZA X DEISE GARCIA(SP049389 - AGOSTINHO TOFOLI E SP133996 - EDUARDO
TOFOLI E SP165671B - JOSE AMERICO OLIVEIRA DA SILVA E RJ057739 - MAURO ROBERTO GOMES
DE MATTOS) X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO(SP042189 - FELISBERTO CASSEMIRO
MARTINS E SP114906 - PATRICIA RUY VIEIRA) X MARIA ISABEL RAGNO X UNIVERSIDADE
FEDERAL DE SAO PAULO X SUREA AYUB X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO X ANA
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SILVA GREGORIO X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO X ANGELA MARIA HORACIO X
UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO X CARMEM DAS GRACAS FERREIRA X UNIVERSIDADE
FEDERAL DE SAO PAULO X CELIA REGINA SILVA X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO X
CLAUDETE APOLINARIO X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO X DALVA DE SANTANA
REGIS DE SOUZA X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO X DAUREA HELENA SILVANO DE
SOUZA X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO X DEISE GARCIA X UNIVERSIDADE FEDERAL
DE SAO PAULO

Vistos, Preliminarmente, altere-se a classe processual para Execu¢do Contra a Fazenda Publica. Acolho a
manifestacdo da UNIFESP a f1.509 para determinar a retificacdo das minutas de oficio requisitorio, conforme
segue: 1. Minuta 20120000135 (f1.500) - excluir o requerente 02 - Mauro Roberto Gomes de Matos. 2. Minuta
20120000142 (f1.506) - excluir o requerente 01 - Ana Silva Gregorio, vez que o valor requisitado ¢ referente aos
honorarios advocaticios. Expegam-se as novas requisi¢des com as alteragdes, intimando-se as partes. Com relagéo
a autora CELIA REGINA SILVA, determino o cumprimento da decisdo de fls.477/478 para prosseguimento do
feito. I.C.

0095903-44.1999.403.0399 (1999.03.99.095903-4) - ADALGISA DE ARAGAO BEVILAQUA
BERTHOLINO(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO) X ANTONIO RAMALHO DE OLIVEIRA X
IVONETE DELGADO DOS SANTOS(SP112026 - ALMIR GOULART DA SILVEIRA E SP112030 -
DONATO ANTONIO DE FARIAS) X JOAO SANT ANNA PINTO X PAULA BLANDINA OLGA
CHIAPPINI(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO E SP249938 - CASSIO AURELIO LAVORATO) X
ADVOCACIA GERAL DA UNIAO(Proc. 904 - KAORU OGATA) X ADALGISA DE ARAGAO
BEVILAQUA BERTHOLINO X ADVOCACIA GERAL DA UNIAO X ANTONIO RAMALHO DE
OLIVEIRA X ADVOCACIA GERAL DA UNIAO X IVONETE DELGADO DOS SANTOS X ADVOCACIA
GERAL DA UNIAO X JOAO SANT ANNA PINTO X ADVOCACIA GERAL DA UNIAO X PAULA
BLANDINA OLGA CHIAPPINI X ADVOCACIA GERAL DA UNIAO

Noticia a parte autora as fls.587/588 que as minutas de precatorio de fls.575, 577 e 578 foram convalidadas e
encaminhadas, via on-line, com os valores liquidos ja descontados os percentuais de 11%(onze por cento) a titulo
de contribui¢do do PSS.Verifico da analise do feito, de fato, o campo valor requisitado das minutas supra
mencionadas foram expedidas com desconto indevido das contribui¢des previdenciarias(PSS). Dessa forma,
acolho parcialmente o pedido de f1s.587/588, para determinar nova expedi¢do de minutas de precatdrio
suplementar referente aos co-autores, Adalgisa de Aragdo Bevilacqua Bertolino, Jodo Santana Pinto e Paula
Blandina Olga Chiaffini conforme valores elencados a f1.588.Cumprida a determinagdo supra, ciéncia as partes
das referidas minutas expedidas, em conformidade com o art.10 da Resolug@o n® 168/2011, do Conselho da
Justiga Federal.Se aprovadas, serdo convalidas e encaminhadas ao Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido, observadas as formalidades proprias. Aguarde-se no arquivo - SOBRESTADO até os respectivos
cumprimentos.l.C. I. C.

0007208-29.2012.403.6100 - NIRLEI APARECIDA FERREIRA(SP109193 - SERGIO HENRIQUE ASSAF
GUERRA E SP190872 - ANTONINO JORGE DOS SANTOS GUERRA E SP180424 - FABIANO LAINO
ALVARES E SP264784 - ANA PAULA GATI DE BARROS LOPES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1297 -
CRISTINA FOLCHI FRANCA) X NIRLEI APARECIDA FERREIRA X UNIAO FEDERAL

Recebo a peticdo e planilha de fls. 342/351 como inicio a execucdo. Expeca-se mandado de cita¢do, nos termos do
art.730-CPC. Fls. 354/360: vista a autora.F1.362: manifeste-se a autora quanto ao requerimento da Fazenda
Nacional para a integral conversao em renda dos depdsitos judiciais vinculados a estes autos.Sem prejuizo,
requisite-se a CEF, agéncia 0265, o saldo atualizado da conta n° 0265.635.900905-4, por correio eletronico,
assinalando prazo de 10 (dez) dias para resposta.Ndo havendo oposi¢ao da autora, expeca-se oficio para conversao
em renda da Unido Federal do total dos depdsitos judiciais, intimando-se a PFN quando da implementacao da
medida.Caso a autora se oponha a conversdo em renda, tornem conclusos para novas deliberagdes.Int.Cumpra-se.

Expediente N° 4925

MANDADO DE SEGURANCA

0043005-72.1989.403.6100 (89.0043005-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0040576-
35.1989.403.6100 (89.0040576-4)) SABIC INNOVATIVE PLASTICS SOUTH AMERICA - INDUSTRIA E
COMERCIO DE PLASTICOS LTDA.(SP114703 - SILVIO LUIZ DE TOLEDO CESAR E SP164505 - SIMONE
RANIERI ARANTES) X DELEGADO(A) DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP(Proc. 1511 -
CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Nos termos da Portaria n°® 12/2006 deste Juizo publicada no DOE de 21/06/2006, ¢ o art. 162, paragrafo 4° do
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Codigo de Processo Civil, fica a parte interessada regularmente intimada do desarquivamento dos autos para
requerer o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias.Nada sendo requerido, tornem ao arquivo.

0004867-84.1999.403.6100 (1999.61.00.004867-4) - SEMIKRON SEMICONDUTORES LTDA(SP095596 -
JOSE CARLOS BRUNO) X GERENTE REGIONAL DE ARRECADACAO E FISCALIZACAO DO INSS EM
OSASCO-SP(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Vistos. Tendo em vista que as folhas 343 a parte impetrante noticiou que o Juizo da 8* Vara Civel determinou
transferéncias de valores para os presentes autos, determino que: a) a parte impetrante fornega, no prazo de 10
(dez) dias, copia do oficio e de todos os seus documentos remetidos pela entidade bancaria, ao Juizo da 8* Vara
Civel da Justica Federal, que comprova a transferéncia de valores para os presentes autos, o nimero e saldo da
conta; b) apds, dé-se vista @ Unido Federal (Procuradoria da Fazenda Nacional);.PB 1,05 ¢) voltem os autos
conclusos.Int. Cumpra-se.

0001437-02.2014.403.6100 - TTAGO TADASHI DIAS MONMA(SP270042 - HAMIR DE FREITAS NADUR)
X COMANDANTE DA 2REGIAO MILITAR - SP(Proc. 904 - KAORU OGATA)

Vistos.1. Folhas 308/309: A certiddo de inteiro teor, solicitada pela parte impetrante, encontra-se disponivel para
sua retirada em Secretaria desde de 12.01.2015.2. Folhas 310: Com a baixa dos autos foi disponibilizado, em 02
de dezembro de 2014, no Diario Eletronico da Justica Federal, a determinacdo de folhas 302, em que se deu
ciéncia do retorno do feito e estabeleceu-se para partes requererem o qué de direito.A parte impetrante solicitou a
certiddo de inteiro teor de forma administrativa. A expedigdo se deu em 12 de janeiro de 2015.A Unido Federal
(AGU), as folhas 310, alega que ndo teve vista dos autos, apds a r. decis@o de folhas 296/298, em que se negou
provimento a apelagdo da Unido Federal e a remessa oficial. Verifico que apds a publicacdo do Venerando
Acordao de folhas 296/299: a) foi dado vista ao Ministério Publico Federal (folhas 300);b) foi certificado o
transito em julgado (folhas 301);c) ndo consta nos autos vista ou intimagao a Unido Federal para ciéncia da
decisdo de folhas 296/298.0 presente Juizo ndo tem competéncia para declarar nulidade processual de decisdo
prolatada pelo Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Entdo, determino que se remeta os presentes
autos a Segunda Turma do Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido para que se viabilize a analise
do pedido da Unido Federal (AGU) que pede o reconhecimento de nulidade processual, com a consequente
intimagao da Unido Federal e devolugdo de prazo para apresentacdo de recurso em face do Venerando Acérdao de
folhas 296/298.Dé-se ciéncia as partes. Int. Cumpra-se.

0002653-95.2014.403.6100 - MAPA SERVICO DE ALIMENTACAO LTDA(SP325093 - MARCELO RUIZ E
SP177073 - GRAZIELA DE SOUZA JUNQUEIRA) X PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL
EM SAO PAULO(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL ADMINIS TRIBUTARIA EM SP - DERAT(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA
MATTAR)

Vistos.Folhas 0704: Tendo em vista que a r. sentenga esta sujeita ao duplo grau de jurisdi¢do, nos termos do artigo
14, paragrafo 1°, da Lei n° 12.016/2009, determino:a) Dé-se vista ao Ministério Ptiblico Federal;b) Remetam-se os
autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, observadas as formalidades legais.Int. Cumpra-
se.

0017772-96.2014.403.6100 - ELVI COZINHAS INDUSTRIAIS LTDA(SP162254 - CRISTIANE CORDEIRO)
X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL ADMINIS TRIBUTARIA EM SP - DERAT(Proc. 1511
- CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Vistos.Folhas 0374: Tendo em vista que a r. sentenca esta sujeita ao duplo grau de jurisdi¢do, nos termos do artigo
14, paragrafo 1°, da Lei n° 12.016/2009, determino:a) Dé-se vista ao Ministério Publico Federal;b) Remetam-se os
autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, observadas as formalidades legais.Int. Cumpra-
se.

0018513-39.2014.403.6100 - APARECIDA DE FATIMA MESQUITA(SP322152 - FAINE MESQUITA
PEREIRA) X DIRETOR DA FACULDADE DE TECNOLOGIA FUNDETEC - FUNDACAO PARA DESENV
DA TECNOLOGIA, EDUCACAO E COMUNICACAO(SP103579 - CICERO LUIZ BOTELHO DA CUNHA)
Vistos. Tendo em vista que a r. sentenga esta sujeita ao duplo grau de jurisdig@o, nos termos do artigo 14,
paragrafo 1°, da Lei n° 12.016/2009, determino:a) Dé-se vista ao Ministério Publico Federal; b) Remetam-se os
autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, observadas as formalidades legais.Int. Cumpra-
se.

0020777-29.2014.403.6100 - AVNET EMBEDDED INDUSTRIA E COMERCIO LTDA(SP146743 - JOSE
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ANTONIO SALVADOR MARTHO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO
PAULO(Proc. 1297 - CRISTINA FOLCHI FRANCA)

Recebo a apelagdo tempestivamente apresentada pela parte impetrada em seu efeito devolutivo. Dé-se vista para
contrarrazdes. Apos, a0 Ministério Piiblico Federal.Destarte, remetam-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional
Federal - 3* Regido, com as cautelas de estilo.Int. Cumpra-se.

0000189-64.2015.403.6100 - OBJETIVO CONSTRUCAO CIVIL E PAVIMENTACAO LTDA.(SP174995 -
FABIO PEUCCI ALVES E SP166861 - EVELISE BARBOSA VOVIO) X COMANDANTE DA COMISSAO
REGIONAL DE OBRAS DA 2 REGIAO MILITAR - CRO 2(Proc. 904 - KAORU OGATA)

Vistos. Trata-se de mandado de seguranga, com aditamento as fls. 329-332, impetrado por OBJETIVO
CONSTRUCAO CIVIL E PAVIMENTACAO LTDA. contra ato do COMANDANTE DA COMISSAO
REGIONAL DE OBRAS DA 2* REGIAO MILITAR - CRO/2, objetivando, em liminar, a suspensdo dos efeitos
da decisdao administrativa, com a exclusdo da anotag@o da suspensdo de licitar com a Administragdo Publica no
Sistema Integrado de Administracdo de Servigos Gerais - SIASG e no Sistema de Cadastramento Unificado de
Fornecedores - SISCAF.Sustentou, em suma, a inobservancia do devido processo legal, de seu direito ao
contraditério e a ampla defesa, no curso do procedimento administrativo n.° 01/2014, relativo a apuragéo de
descumprimento contratual. Determinada sua oitiva prévia (fl. 333), a autoridade impetrada, notificada (fl. 337),
prestou informagdes, as fls. 338-376, aduzindo a legitimidade do procedimento administrativo.E o relatorio.
Decido.Para concessdo de medida liminar € necessaria a demonstragdo do fummus boni iuris e do periculum in
mora, 0 que nao se verifica no caso.O cerne da demanda ¢é a observancia, no curso do procedimento administrativo
para aplicagdo de san¢des administrativas e penalidades, dos principios do contraditério e da ampla defesa, com
todos os meios e recursos. Assim, ndo se esta a discutir a existéncia das infragdes contratuais ou o mérito
discricionario da decisdo que rescindiu o contrato administrativo e impds penalidades a impetrante.A impetrante,
vencedora da concorréncia n.° 04/2012, firmou o contrato n.° 01/2013 (fls. 86-106) para execugdo de obra de
engenharia para construgdo da via de acesso, area de estacionamento e infraestrutura para os hangares do Centro
de Instrugdo de Aviacdo do Exército e Batalhdo de Manutengao do Exército, conforme especificado pela
Comissao Regional de Obras da 2* Regido Militar - CRO/2.Conforme copia integral do processo administrativo
(fl. 376), em 24.04.2014, foi determinada a instauracdo do referido procedimento por meio da Portaria CRO2 n.°
05/2014 (PA p. 01), tendo sido encaminhada notifica¢do a impetrante para apresentagdo de defesa nos seguintes
termos (PA p. 06):2. Venho, por meio deste, notificar V. Sa. que estd sendo instaurado Processo Administrativo,
relativos as obras de Construgio de Via de Acesso, Area de Estacionamento e Infra Estrutura para os Hangares do
Centro de Aviacdo do Exército e Batalhdo de Manutengdo do Exército, em Taubaté-SP, objeto do Termo de
Contrato n°0001/2013, visando constatar se houve descumprimento de obrigacdo contratual, apurar as
responsabilidades decorrentes e concluir sobre o cabimento de rescisdo do contrato e/ou aplica¢do de penalidades
contratuais, a luz da legislacdo pertinente ao assunto.A impetrante apresentou defesa, alegando que a notificacao
vaga lhe impossibilitava a defesa, tendo aduzido seus esclarecimentos sobre o cumprimento do contrato, bem
como sobre descumprimento contratual pela Administragéo, tendo requerido a producdo de prova pericial e
testemunhal (PA p. 10-12).Em 22.05.2014, foi enviada nova notifica¢do ao impetrante para apresentacao de
defesa prévia (PA p. 15-16), nos seguintes termos:3. A fim de reiterar as informagdes contidas no oficio em
referéncia, em atendimento as prescri¢des do item 17.4 do referido contrato, este expediente tem por finalidade
solicitar a produgdo e o envio de defesa acerca dos fatos que motivaram os atrasos na execucao da obra, conforme
relatado no Oficio Nr 09 - Sec Tec/CRO2 - NUP/NUD 64326.000273/2014-78 - de 23 de abril de 2014, os quais
acarretaram sua paralisac@o, sendo por tanto, infringéncias apontadas como motivo de rescisdo, conforme os
Artigos 77 e 78 da Lei 8666/93.4. Diante do acima exposto, fica-lhe concedido o prazo de 05 (cinco) dias uteis,
contados a partir do recebimento desta Notificagdo, para, querendo, apresentar suas razdes de defesa escritas,
pessoalmente ou por intermédio de procurador constituido, podendo, ainda, arrolar testemunhas, assistir a
eventuais depoimentos, oferecer alegacdes finais e praticar todos os demais atos necessarios ao pleno exercicio
das garantias constitucionais do contraditorio e da ampla defesa.Ressalto que o citado Oficio Nr 09 - Sec
Tec/CRO2 - NUP/NUD 64326.000273/2014-78 - de 23 de abril de 2014 (PA p. 85-88) indica claramente os fatos,
os itens do contrato descumpridos pela impetrante e a respectiva capitulacdo legal para o fim de notifica-la para
apresentacio de defesa, sob pena de aplicagio das san¢des administrativas cabiveis.A fl. 360, consta o
recebimento da referida notificagdo pela impetrante em 07.05.2014.Isto é, na data da segunda notificacdo para
apresentagdo da defesa prévia e especificagdo de provas, a impetrante estava perfeitamente ciente do conteudo do
Oficio Nr 09 - Sec Tec/CRO2 - NUP/NUD 64326.000273/2014-78 - de 23 de abril de 2014, ndo se mostrando
legitima a alega¢do de que desconhecia os fatos e eventuais infragdes sobre os quais deveria se defender.Assim,
em 26.05.2014, ao se limitar a reiterar sua manifestagao anterior (PA p. 17-18), a impetrante, por vontade propria,
deixou de se defender, embora devidamente oportunizado o seu direito ao contraditorio e a ampla defesa.Nao
reconheco, tampouco, o alegado cerceamento a produgdo de provas, uma vez que ndo especificadas pela parte
impetrante. O pleito genérico para producdo de prova pericial e testemunhal ndo atende aos termos estritos da
notifica¢do no processo administrativo, dada a auséncia de indicacdo sobre qual o campo técnico da pericia e
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quais os elementos a periciar ¢ a falta de apresentacdo do rol de testemunhas e fatos a serem aclarados.Assim,
seguiu-se notificagdo, em 17.06.2014, comunicando a impetrante sobre o encerramento da instrugdo e deferindo
prazo para apresentagdo de alegagdes finais (PA p. 25), ja realizado, em 16.06.2014, o relatorio de situagio pelo
encarregado do processamento (PA p. 26-327).A impetrante apresentou alegagdes finais, em 26.06.2014,
aduzindo o cerceamento de defesa ante o conhecimento das infra¢des sobre as quais deveria se defender apenas
apos o relatorio de situagdo, reiterando a necessidade de produgéo de prova técnica e testemunhal (PA p. 328-
338)..Elaborado relatério final (PA p. 340-354) pelo encarregado, foi proferida solug@o de processo
administrativo, em 17.07.2014, com a penalizag@o da impetrante (arquivo Parte 5 Vol IlL.pdf - p. 01-
03).Notificada (p. 07-08), a impetrante interpds recurso reiterando o cerceamento de defesa (p. 09-31). Elaborado
parecer de analise de recurso pelo encarregado (p. 55-59), o recurso foi improvido, conforme julgamento realizado
em 05.08.2014 (p. 60-64), com a devida notificacdo da impetrante quanto a imposicao das penalidades (p. 65-
66).Dessa forma, em andlise sumaria, entendo que todas as decisdes administrativas foram fartamente
fundamentadas, tendo sido observado o devido processo legal, com respeito ao contraditdrio e & ampla defesa, ndo
restando demonstrada a plausibilidade do direito alegado.Ante o exposto, INDEFIRO A LIMINAR
requerida.Cientifique-se o 6rgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada. Apos, a0 Ministério
Publico Federal para parecer.l. C.

0001903-59.2015.403.6100 - ALESSANDRA CITTY COSTA CARVALHO X BRUNO SOUZA MANGAS
TAVARES GONCALVES X DANIELA GREGORIO BARROS X DIOGENES AUGUSTO CONSOLINO X
KARINA DE PAULA SOUZA TEODOSIO X MARCIA APARECIDA MEDEIROS X MARCO ANTONIO
SEMEDO X MARIA DE LOURDES DA SILVA GONCALVES X NICOLE GAMBASSI DA SILVA X
SORAYA YUMI KAWABATA X VANESSA TORRES FERREIRA(SP345973 - FERNANDA VALERIANO
ROLO) X REITOR DO CENTRO UNIVERSITARIO FACULDADES METROPOLITANAS UNIDAS-FMU
Vistos. a) Em andlise preliminar, observo que o feito devera ser regularizado, a fim de obedecer aos critérios
estabelecidos pela Lei n® 12.016/2009 e pela Sistematica Processual Civil atual. Portanto, providencie a parte
impetrante, no prazo de 10 (dez) dias, SOB PENA DE INDEFERIMENTO DA INICIAL (artigo 284, paragrafo
unico do Cddigo de Processo Civil), e a consequente extingdo do processo, sem resolucdo do mérito (artigo 267,
inciso I, do Coédigo de Processo Civil): a.1) a apresentacdo da procuragdo da impetrante ALESSANDRA CITTY
DA COSTA DE CARVALHO no seu original (folhas 16); a.2) colacionando cdpias da peticdo de emenda do
feito, bem como de eventuais documentos novos apresentados para instrugdo das contrafés.b) Decorrido o prazo
supra, com ou sem manifestacdo da parte impetrante, tornem os autos conclusos. Int. Cumpra-se. Prazo de carga:
5 (cinco) dias nos termos do artigo 195 do Cédigo de Processo Civil.

CAUTELAR INOMINADA

0001865-91.2008.403.6100 (2008.61.00.001865-0) - TRANSPORTADORA SILCOR LTDA(SP063084 -
EUGENIO LUCIANO PRAVATO E SP016777 - MAURO CORREA DA LUZ E SP178562 - BENICIA
MADUREIRA PARA HISS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR E Proc.
1322 - GABRIELA ARNAULD SANTIAGO)

Vistos. Folhas 676/679: As folhas 674/675 foi indeferido o pedido da Unido Federal para que se penhorasse no
importe de 30% (trinta por cento) do faturamento da empresa-autora-executada. Entdo, baseada na jurisprudéncia
atual e como a empresa-executada ¢ de pequeno porte, a Fazenda Nacional passou a solicitar que a penhora fosse
no importe menor de 5% do faturamento. Levando-se em conta que todas as diligéncias realizadas, no sentido de
localizar bens idoneos para viabilizar a garantia do débito executado restaram infrutiferas, determino que seja
expedido mandado de penhora (ou carta precatdria - depende do endereco atualizado que sera fornecido pela
Receita Federal) da autora-executada do faturamento (lucro), no percentual de 5% (cinco por cento) ao més, até
que seja quitado o valor total da execugdo de R$ 6.592,87 (célculo de novembro de 2014 - folhas 662), conquanto
a Unido Federal (Procuradoria da Fazenda Nacional) fornega o endereco atualizado da executada e as pecas
necessarias para a sua instru¢do do documento a ser expedido, estabelecendo-se que se deve nomear o
administrador da TRANSPORTADORA SILCOR LTDA, para que apresente o plano de pagamento; como
requerido pela Fazenda Nacional as folhas 667.Dé-se vista a Unido Federal (Procuradoria da Fazenda Nacional)
pelo prazo de 10 (dez) dias.Publique-se a presente decisdo.A expedi¢do do mandado de penhora (ou carta
precatoria) deve ocorrer apds o decurso legal de eventual recurso.No siléncio, remetam-se os autos ao arquivo
(sobrestado), observadas as formalidades legais.Cumpra-se. Int.

0019327-51.2014.403.6100 - MINI MERCADO TOK LEVE LTDA(SP191958 - ANNA CAROLINA
PARONETO MENDES PIGNATARO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA
MATTAR)

Vistos.Folhas 111/112: Dé-se ciéncia a parte requerente pelo prazo de 5 (cinco) dias.Voltem os autos
conclusos.Int. Cumpra-se.
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0001750-26.2015.403.6100 - EZINWOKE NNORUKA IYKE(SP341625 - HUMBERTO TELES DE
ALMEIDA) X SUPERINTENDENCIA REG DEPTO POLICIA FEDERAL(Proc. 904 - KAORU OGATA)
Vistos. Da narrativa contida na peti¢ao inicial e do pedido formulado, observo que o objeto da acdo se reserva a
dispensa da presenca fisica da conjuge do autor a fim de autorizar o inicio do seu procedimento administrativo de
permanéncia. a) Assim, observo que o feito devera ser regularizado, a fim de obedecer aos critérios estabelecidos
pela Sistematica Processual Civil atual.Portanto, providencie a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, SOB
PENA DE INDEFERIMENTO DA INICIAL (artigo 284, paragrafo unico do Codigo de Processo Civil), e a
consequente extingdo do processo, sem resolucdo do mérito (artigo 267, inciso I, do Codigo de Processo Civil):
a.1) adequando o rito da presente acdo para rito ordinario ou mandamental (Lei n° 12.016/09), tendo em vista que
pelo Codigo de Processo Civil ndo ¢ admitido em acdo cautelar pedido com cunho satisfativo; a.2) dependendo do
novo rito escolhido a parte autora devera também alterar quem devera constar no po6lo passivo da demanda, ja que
equivocadamente foi indicada uma autoridade e ndo uma pessoa politica (Unido) que uma medida cautelar ou uma
acdo sob rito ordinario exigiriam; a.3) fornecendo a contrafé para instru¢ao de oficio (completa - inicial,
regularizacdo e todos os documentos) ou mandado (inicial e regulariza¢do), conforme o novo rito escolhido para a
presente acdo pelo requerente. b) Decorrido o prazo supra, com ou sem manifestacdo da parte autora, tornem os
autos conclusos. ¢) Defiro desde ja os beneficios da Justiga Gratuita. Anote-se. Prazo de carga: 5 (cinco) dias nos
termos do artigo 195 do Cédigo de Processo Civil.

7* VARA CIVEL

DRA. DIANA BRUNSTEIN
Juiza Federal Titular

Bel. LUCIANO RODRIGUES
Diretor de Secretaria

Expediente N° 7076

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0040943-54.1992.403.6100 (92.0040943-1) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0002240-
54.1992.403.6100 (92.0002240-5)) CAFLA RESTAURANTE E LANCHONETE LTDA(SP130367 - ROBERTO
FARIA DE SANTANNA JUNIOR E SP095253 - MARCOS TAVARES LEITE) X UNIAO FEDERAL (Proc.
1958 - DENISE BACELAR MENEZES)

Indefiro o pedido de sobrestamento do feito ante a mensagem eletronica de fls. 253/260. Considerando que o
endereco diligenciado pelo patrono da parte autora diverge daquele informado na peti¢do inicial, expega-se
mandado para intimagdo da parte autora na localidade indicada a fls. 03.Na hipdtese de diligéncia negativa,
determino a pesquisa de enderego nos sistemas RENAJUD e WEB SERVICE, com a consequente expedigao do
necessario no caso de localizagdo de novos enderegos.Cumpra-se, intimando-se ao final.Oportunamente, retornem
os autos a conclusdo.

0047839-16.1992.403.6100 (92.0047839-5) - MARILZA CAMARA SANTIAGO X TOSHIKO EGUTI X
CELSO MARTINS DE SOUZA X ANA ROSA ALEGRIA SOUZA X LUCILENE PINHO AGUILLAR X
TONY NAKAHODO X SOPHIA MARTINS DE SOUZA X THEREZINHA VENDRAMINI REIS X MILTON
ALVES DE MORAES X SILVIA MONDRONI LEMES X FUNERARIA SAO JUDAS TADEU DE
ITAQUAQUECETUBA LTDA X HELCIO FERREIRA LEMES X CARLOS EDUARDO BALLIS(SP104715 -
MARIA INES DE SOUZA E SP316032 - VALERIA APARECIDA DE BARROS SANTANA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 786 - RENATA LIGIA TANGANELLI PIOTTO)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria
n.°27/2011 deste Juizo, fica a parte AUTORA intimada do desarquivamento dos autos para requerer o qué de
direito no prazo de 05 (cinco) dias. Transcorrido o prazo sem manifestacao os autos serdo remetidos ao arquivo
(findo).

0008704-55.1996.403.6100 (96.0008704-0) - RENOVADORA DE PNEUS APOLO LTDA(SP067564 -
FRANCISCO FERREIRA NETO) X UNTAO FEDERAL(Proc. 197 - PEDRO DE ANDRADE)
Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria
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n.°27/2011 deste Juizo, fica a parte AUTORA intimada do desarquivamento dos autos para requerer o qué de
direito no prazo de 05 (cinco) dias. Transcorrido o prazo sem manifestagdo os autos serdo remetidos ao arquivo
(findo).

0004582-86.2002.403.6100 (2002.61.00.004582-0) - HOMERO ZAMBOTTO(SP320010 - HOMERO
ZAMBOTTO JUNIOR E SP094331 - NANCY MENEZES ZAMBOTTO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI)

Reconsidero o despacho de fls. 462 no que tange a determinag@o de recolhimento de taxa de distribui¢do de carta
precatoria e diligéncia de oficial de justica, vez que a Caixa Econdmica Federal possui isenc¢do de custas
processuais, neste caso, em virtude do disposto no paragrafo unico, do art. 24-A, da Lei 9.028/95.Sendo assim,
expeca-se a carta precatoria determinada a fls. 462, consignando-se a iseng¢do de custas supra
reconhecida.Cumpra-se, intimando-se ao final.

0016589-76.2003.403.6100 (2003.61.00.016589-1) - ANTONIO CARLOS SANTIAGO SILVA X SILVANA
APARECIDA MONTES SILVA(SP141335 - ADALEA HERINGER LISBOA MARINHO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP117065 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA E SP096186 - MARIA
AUXILIADORA FRANCA SENNE)

Traslade-se para a Medida Cautelar em apenso copia das decisoes de fls. 299/309, 323/330, 386/390, 396/397 ¢
410/416, desapensando-se os feitos, com a remessa daqueles autos ao arquivo, observadas as formalidades legais.
Considerando que os advogados renunciantes ndo demonstraram o cumprimento do disposto no Artigo 45 do
CPC, devem os mesmos continuar a representar os mutudrios, nos termos do decidido a fls. 386 pelo E. TRF da 3?
Regido. Promova a parte autora o recolhimento do montante devido a titulo de honorérios advocaticios, nos
termos da planilha apresentada a fls. 419, no prazo de 15 (quinze) dias, estando ciente de que, ndo tendo sido
recolhida a quantia fixada, sera cobrada multa de 10% (dez por cento) pelo inadimplemento, nos termos do art.
475, j do Cédigo de Processo Civil, devendo comprovar o recolhimento nos autos. Intime-se.

EMBARGOS A EXECUCAO

0006664-70.2014.403.6100 - UNTAO FEDERAL(Proc. 297 - ANELY MARCHEZANI PEREIRA) X
COINVEST COMPANHIA DE INVESTIMENTOS INTERLAGOS(SP220919 - JOSE EDUARDO COSTA
MONTE ALEGRE TORO)

Fls. 20/22 - Prossiga-se, nos autos principais, cumprindo-se o topico final da senten¢a de fls. 18/18-v°,
trasladando-se copias da sentenga, dos calculos de fls. 04/07, da certiddo de transito em julgado de fls. 28, bem
como, da peticdo de 20/22. Apos, desapensem-se estes autos, remetendo-os para o arquivo.Ciéncia & Embargada
acerca do quanto informado pela Unido Federal a fls. 24.Fls. 29 - Nada a deliberar, uma vez que o ressarcimento
dos valores depositados equivocadamente a fls. 22, deve ser pleiteado pela via administrativa.Cumpra-se,
intimando-se ao final.

0007528-11.2014.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0031842-
70.2004.403.6100 (2004.61.00.031842-0)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA
MATTAR) X ANTONIO CARLOS ASTOLPHI X CLAUDIO SANTANA DE OLIVEIRA X JAILSON
CARDOSO DE OLIVEIRA X OHARA DOS SANTOS SILVA X ROBERTO TAMAKI(SP314220 - MARIA
DO CEU DO NASCIMENTO)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria
n.°27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas para que se manifestem acerca dos calculos elaborados pela
Contadoria Judicial a fIs. 138/145, no prazo de 10 (dez) dias.

0000186-12.2015.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0004348-
84.2014.403.6100) UNIAO FEDERAL(Proc. 1417 - EMILIO CARLOS BRASIL DIAZ) X JULIA FRIEDRICH
MARCONDES X MARY MARCONDES X GERALDO FARIA MARCONDES X FERNAO FREIRE DE
SOUZA MARCONDES - ESPOLIO X LUIZ FERNANDO VALENTE DE SOUZA MARCONDES X OSCAR
MONTEIRO DE BARROS - ESPOLIO X LUCIA NAIR MONTEIRO DE BARROS MACIEL X ELIANA
MONTEIRO DE BARROS(SP018927 - FLAVIO AUGUSTO ASPRINO E SP187588 - JOSE HENRIQUE
LERRO ASPRINO)

Apensem-se aos autos principais, processo n.® 0004348-84.2014.403.6100.Recebo os embargos e suspendo a
execu¢do. Intime-se a parte embargada para impugna-los, no prazo de 15 (quinze) dias.

0000202-63.2015.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0020741-
80.1997.403.6100 (97.0020741-2)) COMISSAO NACIONAL DE ENERGIA NUCLEAR - CNEN/SP(Proc. 1313
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- RENATA CHOHFI) X REINALDO JUSTINO DOS SANTOS X MARIA DE FATIMA ALVIM MORGADO
X GILDO SALVATORE X JOSE FERREIRA DE LIMA X CELSO HUERTA GIMENES X EDISON SIDNEI
LONGO X DJANDIRA SANTOS DE JESUS X HIDENOBU NAGAMINE X AMADEU FERREIRA X
MARTA YOSHIKO MAEKAWA(SP116052 - SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTA E SP178157 -
EDSON TAKESHI SAMEJIMA)

Apensem-se aos autos principais, processo n.° 0020741-80.1997.403.6100.Recebo os embargos e suspendo a
execucdo. Intime-se a parte embargada para impugna-los, no prazo de 15 (quinze) dias.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0044122-83.1998.403.6100 (98.0044122-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0018774-
73.1992.403.6100 (92.0018774-9)) UNIAO FEDERAL(Proc. 642 - TELMA BERTAO CORREIA LEAL) X
GERALDO LEMBI X DURVAL MACHADO BRANDAO X RAUL DOGANI X SILVANA APARECIDA
DOGANI X WANDERLEY ALPINO X CELSO MENIN X GERALDO CASTRO SOBRINHO(SP339505 -
PAULO MORAIS DE CASTRO) X BECHARA NEMR TRAD(SP046622 - DURVAL MACHADO BRANDAO
E SP110238 - RENATA PEREIRA DA SILVA)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria
n.°27/2011 deste Juizo, fica O COAUTOR GERALDO DE CASTRO SOBRINHO intimada do desarquivamento
dos autos para requerer o qué de direito no prazo de 05 (cinco) dias. Transcorrido o prazo sem manifestacio os
autos serdo remetidos ao arquivo (findo).

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0033347-48.1994.403.6100 (94.0033347-1) - JOSE APARECIDO DE CAMPOS X ROBERTO DIANA X
EZIQUIEL FERREIRA FELIPE X MANOEL PAIVA X EDSON COLA DA SILVA(SP066897 - FERNANDO
ANTONIO NEVES BAPTISTA E SP122443 - JOEL LUIS THOMAZ BASTOS) X UNIAO FEDERAL(Proc.
207 - ANA CRISTINA BARRETO DE CASTRO E Proc. 1280 - CRISTIANNE MARIA CARVALHO FORTES
MILLER) X JOSE APARECIDO DE CAMPOS X UNIAO FEDERAL X ROBERTO DIANA X UNIAO
FEDERAL X EZIQUIEL FERREIRA FELIPE X UNIAO FEDERAL X MANOEL PAIVA X UNIAO
FEDERAL X EDSON COLA DA SILVA X UNIAO FEDERAL

Fls. 322: Defiro o prazo de 30 (trinta) dias para a Unido Federal comprovar pedido de contrigao sobre o crédito
referente ao coautor Jose Aparecido de Campos.Silente, expecga-se alvard de levantamento referente ao coautor
mencionado (deposito a fls. 272), mediante indicacdo do nome, nimero do R.G. e C.P.F. do patrono que efetuara
o levantamento. Ap6s, venham os autos conclusos para extingao da execugao.

8* VARA CIVEL

DR. CLECIO BRASCHI

JUIZ FEDERAL TITULAR

BEL. JOSE ELIAS CAVALCANTE
DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 7854

ACAO CIVIL COLETIVA

0023911-64.2014.403.6100 - ASSOCIACAO PAULISTA DOS BENEFICIARIOS DA SEGURIDADE E
PREVIDENCIA-APABESP(SP212412 - PATRICIA SILVEIRA ZANOTTI) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL

F1. 534: ¢ possivel depreender do item IlI-e do pedido formulado nestes autos (fl. 23) e da documentagdo que
instrui a inicial, que esta agdo trata dos direitos individuais de: ANTONIO FELIPE DAS NEVES (fls. 43/76 ¢
484), BENEDITA DE SOUZA (fls. 77/99 e 485), GILDENO SANTOS SILVA (fls. 100/171 e 486), IVO
JUSTINO DA SILVA (fls. 172/206 e 487), JOAO FAUSTINO ASSIS (fls. 209/251 e 488), LILIAN CADAH
(fls. 252/297 ¢ 489), MARIA CESARIA ALVES (fls. 298/338 ¢ 490), PAULO PEREIRA DE SOUZA (fls.
339/394 ¢ 491), ROSA MARIA MARTINS (fls. 395/457 e 492) e SILVIA REGINA ROSA (fls. 460/483 e
493).Na demanda que tramita nesta 8 Vara Civel, a Associa¢do autora ndo d4 tratamento coletivo a lide (ndo se
trata de substitui¢do processual). Nos autos n.® 0023910-79.2014.403.6100, tratando-se de demandas individuais
propostas por litisconsortes facultativos representados por associagdo a qual sdo filiados, foi determinada a
exclusdo da ASSOCIACAO PAULISTA DOS BENEFICIARIOS DA SEGURIDADE E PREVIDENCIA -
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APABESP, para a inclusdo, no polo ativo, dos associados representados naqueles autos: ANTONIA
GUIMARAES LIMA (CPF 115.911.878-77), ANTONIEL MACEDO GAMA (CPF 011.159.458-82), CELIA DE
SOUZA ALVES (CPF 655.911.008-72), GERALDO JOSE DO NASCIMENTO (CPF 223.462.604-87), JAIR
ANTONIO MACHIA (CPF 216.746.988-87), JOAO GOMES DA ROCHA (CPF 584.147.898-20), LUIZ
ANTONIO DA SILVA (CPF 004.270.788-90), MARIA LAURINDA DE JESUS (CPF 045.234.368-27),
ROSMARI GOMES RAMOS (CPF 012.859.068-88) e SONIA FERNANDES (CPF 007.500.558-12), nenhum
deles representados pela APABESP nos presentes autos. E manifesta a auséncia de qualquer conexdo ou
continéncia entre as demandas, que versam sobre direitos individuais de partes distintas.Ndo havendo identidade
de partes entre as demandas e ndo estando presentes nenhuma das hipdteses do artigo 253 do Codigo de Processo
Civil a firmar a prevenc¢ao deste juizo, determino a Secretaria que proceda a remessa dos autos ao Setor de
Distribuigdo - SEDI, para restituigdo a 19* Vara Civel da Justi¢a Federal em Sdo Paulo, para as providéncias que
entender pertinentes.Publique-se.

MANDADO DE SEGURANCA

0027036-41.1994.403.6100 (94.0027036-4) - PIRELLI PNEUS LTDA.(SP020309 - HAMILTON DIAS DE
SOUZA E SP222641 - RODNEY ALVES DA SILVA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO
PAULO - CENTRO NORTE(Proc. 163 - MARGARETH ALVES DE OLIVEIRA E Proc. 164 - MARIA
CECILIA LEITE MOREIRA E Proc. 206 - ANA LUCIA AMARAL)

1. Fls. 1172 e1176: conforme ja determinado no item 4 da decisdo de fl. .1.025, neste ponto ndo modificada pelo
TRF3, ha que se aguardar o transito em julgado nos autos do mandado de seguranca n.° 0002719-
36.2010.403.6126, para definir os valores a transformar em pagamento definitivo da Unido.2. Sobre a questao
relativa aos codigos de receita, determino a Secretaria deste juizo que preste todas as informagdes cabiveis sobre
se ja constam dos autos todos os codigos necessarios a transformagdo dos depositos em pagamento definitivo da
Unido. 3. Se a Secretaria informar a insuficiéncia das informagdes existentes nos autos relativamente aos codigos
a serem atribuidos as contas em que depositados os valores, para transformagao em pagamento definitivo, fica a
Unido intimada para fornecé-los corretamente, no prazo de 10 dias.Publique-se. Intime-se.

0008750-44.1996.403.6100 (96.0008750-4) - BANCO J P MORGAN S/A X JPM CORRETORA DE CAMBIO,
TITULOS E VALORES MOBILIARIOS S/A X MORGAN GUARANTY TRUST COMPANY OF NEW
YORK(SP026750 - LEO KRAKOWIAK) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO -
SUL(Proc. 818 - MARCUS ABRAHAM E Proc. 206 - ANA LUCIA AMARAL)

FI. 876: fica a Unido intimada para se manifestar, no prazo de 10 dias, sobre a peticdo e documentos apresentados
pela impetrante (fls. 868/874), em que indicados os nlimeros das contas judicias vinculadas a estes autos e os
respectivos valores depositados. Publique-se. Intime-se.

0025986-96.2002.403.6100 (2002.61.00.025986-8) - VENICE VEICULOS E PECAS LTDA X GPV VEICULOS
E PECAS LTDA(SP126077 - ANDREA MARIA BONATELLI) X DELEGADO(A) DA RECEITA FEDERAL
EM SAO PAULO-SP(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA E SP058079 - FERNANDO
ANTONIO CAVANHA GAIA E Proc. ALESSANDRO MENDES CARDOSO E SP124071 - LUIZ EDUARDO
DE CASTILHO GIROTTO E SP110862 - RUBENS JOSE NOVAKOSKI FERNANDES VELLOZA)

Fls. 785/793: ficam as impetrantes e a Unido intimadas da juntada aos autos das informagdes apresentadas pela
Caixa Econdmica Federal, com prazo de 10 dias para manifestagdo. Publique-se. Intime-se.

0032508-71.2004.403.6100 (2004.61.00.032508-4) - SEMIKRON SEMICONDUTORES LTDA(SP095596 -
JOSE CARLOS BRUNO) X GERENTE REGIONAL DE ARRECADACAO E FISCALIZACAO DO INSS EM
OSASCO-SpP

1. F1. 285: defiro. Oficie a Secretaria a Caixa Econdmica Federal - CEF para que transfira os valores depositados
na conta descrita na guia de deposito de fl. 259, conforme determinado na sentenca de fls. 245/251, para o juizo da
6" Vara Federal Civel de Sao Paulo/SP, vinculando-os aos autos do mandado de seguranga n.° 0004867-
84.1999.403.6100, em conta a ser aberta no momento da operagéo a disposi¢ao desse juizo.2. Com a juntada aos
autos do oficio devidamente cumprido, remeta a Secretaria os autos ao arquivo.Publique-se. Intime-se.

0019798-14.2007.403.6100 (2007.61.00.019798-8) - JORGE MARQUES DE AZEVEDO NETO(SP344192 -
DEBORA APARECIDA CORREA LO BUIO DE ANDRADE) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE
ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO(Proc. 541 - JOSE ROBERTO SERTORIO)

1. Traslade a Secretaria, para estes autos, copia da decisdo e da certiddo de decurso de prazo nos autos do agravo
retido n.° 2007.03.00.086053-4, ndo conhecido no julgamento da apelagdo.2. Desapense e arquive a Secretaria os
autos do agravo, trasladando cdpia desta decisdo para aqueles autos.3. Fls. 129/134: para fins de expedicao de
alvara de levantamento do depdsito de fl. 79, regularize o impetrante sua representagdo processual e apresente
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instrumento de mandato que confira a outorgada, Debora Aparecida Correia Lo Buio de Andrade, poderes
especificos para receber e dar quitagdo em nome dela.Publique-se. Intime-se a Unido (Procuradoria da Fazenda
Nacional).

0009796-09.2012.403.6100 - PRCB COM/ DE ALIMENTOS LTDA(SP187042 - ANDRE KOSHIRO SAITO E
SP199044 - MARCELO MILTON DA SILVA RISSO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL
ADMINIS TRIBUTARIA EM SP - DERAT X UNIAO FEDERAL

Fls. 189/190: fica a Unido intimada para, no prazo de 10 dias, comprovar o integral cumprimento da ordem
mandamental concedida a impetrante.Publique-se. Intime-se.

0013152-75.2013.403.6100 - FABIO CARLOS PEREIRA(SP251596 - GUSTAVO RUEDA TOZZI) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZACAO EM SAO PAULO SP X UNIAO
FEDERAL

1. Ficam as partes cientificadas do transito em julgado da sentenga (fl. 132). 2. Remeta a Secretaria os autos ao
arquivo. Publique-se. Intime-se.

0013509-55.2013.403.6100 - LMS HOTEIS E TURISMO LTDA(SP261512 - KARINA CATHERINE ESPINA)
X PROCURADOR CHEFE DA FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO(Proc. 1690 - FRANCISCO DE
PAULA VICENTE DE AZEVEDO) X UNIAO FEDERAL

1. Ndo conhego do pedido formulado pela impetrante na petigdo de fls. 90/102, que ndo diz respeito a estes autos.
Este juizo ja esgotou a prestagdo da tutela jurisdicional, tendo transitado em julgado a sentenga de fls. 76/77. 2.
Remeta a Secretaria estes autos ao arquivo.Publique-se.

0005993-47.2014.403.6100 - KAMALADEVI MUTHIAH(Proc. 2139 - DANIEL CHIARETTI) X CHEFE
SETOR IDENTIFICACAO REG PROF SUPERINT REG TRABALHO EMPREGO - SP(Proc. 1101 -
GUSTAVO HENRIQUE PINHEIRO DE AMORIM) X UNIAO FEDERAL

1. Fls. 123/125: recebo nos efeitos devolutivo e suspensivo o recurso de apelacdo da impetrante, representada pela
Defensoria Publica da Unido. Ausente na Lei n® 12.016/2009 regra especial sobre os efeitos da apelacdo interposta
em face da sentenca denegatdria do mandado de seguranca, incide, subsidiariamente, a regra geral do artigo 520
do Codigo de Processo Civil: denegada a seguranga, a apelagcdo produz os efeitos devolutivo e suspensivo.Cabe
advertir que o efeito suspensivo da apelacdo ndo gera a concessdao de nenhuma providéncia jurisdicional, de
conteudo positivo, a parte impetrante. A sentenga ¢ denegatdria da seguranga. Tem natureza declaratoria negativa.
Mesmo recebida a apelagdo no efeito suspensivo, nada ha para executar porque a seguranga foi denegada. A
suspensdo da eficacia da sentenca denegatoria da seguranga mantém a parte na mesma situacao juridica que se
encontrava antes da impetragdo do mandado de seguranca. No recebimento de apelacdo interposta em face de
sentenca denegatoria da seguranga, para a parte obter a providéncia jurisdicional objetivada no recurso, ha
necessidade de novo provimento judicial, de contetido positivo, isto €, de concessdao de medida liminar
antecipatoria da tutela recursal.Ocorre que a concessdo de qualquer provimento jurisdicional, de contetido
positivo, em beneficio da parte a qual a segurancga foi denegada, ndo é mais possivel na primeira instancia. Se este
juizo o fizesse incorreria em contradi¢do tedrica. Denegada a seguranca na sentenga, com base em cogni¢do plena
e exauriente, ndo seria logico afirmar, em cogni¢do sumaria, a relevancia juridica da fundamentagdo exposta na
apelagdo para o fim de conceder a providéncia jurisdicional objetiva por esse recurso. Além disso, este juizo ja
esgotou a prestagdo da tutela jurisdicional e ndo pode inovar no processo.Assim, fica a parte impetrante mantida
no mesmo estado juridico em que se encontrava antes desta impetrag@o.2. Fica a Unido intimada para apresentar
contrarrazdes.3. Oportunamente, remeta a Secretaria os autos ao Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido.Publique-se. Intime-se a Unido e a Defensoria Publica da Unido.

0010871-15.2014.403.6100 - ITAP/BEMIS LTDA.(SP300690 - PAULO HENRIQUE RODRIGUES PEREIRA)
X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL ADMINIS TRIBUTARIA EM SP - DERAT X UNIAO
FEDERAL

1. Fls. 376/386: recebo nos efeitos devolutivo e suspensivo o recurso de apelagdo da impetrante. Ausente na Lei n°
12.016/2009 regra especial sobre os efeitos da apelacao interposta em face da sentenga denegatdria do mandado
de seguranca, incide, subsidiariamente, a regra geral do artigo 520 do Codigo de Processo Civil: denegada a
seguranga, a apelacdo produz os efeitos devolutivo e suspensivo.Cabe advertir que o efeito suspensivo da apelagdo
ndo gera a concessao de nenhuma providéncia jurisdicional, de contetido positivo, a parte impetrante. A sentenga €
denegatoria da seguranca. Tem natureza declaratéria negativa. Mesmo recebida a apelagdo no efeito suspensivo,
nada ha para executar porque a seguranca foi denegada. A suspensdo da eficacia da sentenca denegatdria da
seguranca mantém a parte na mesma situacao juridica que se encontrava antes da impetragdo do mandado de
seguranca. No recebimento de apelagdo interposta em face de sentenca denegatoria da segurancga, para a parte
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obter a providéncia jurisdicional objetivada no recurso, hé necessidade de novo provimento judicial, de contetido
positivo, isto ¢, de concessdo de medida liminar antecipatoria da tutela recursal.Ocorre que a concessio de
qualquer provimento jurisdicional, de contetido positivo, em beneficio da parte a qual a seguranca foi denegada,
ndo é mais possivel na primeira instancia. Se este juizo o fizesse incorreria em contradigdo tedrica. Denegada a
seguranga na sentenga, com base em cognicdo plena e exauriente, ndo seria 16gico afirmar, em cogni¢@o sumaria,
a relevancia juridica da fundamentag@o exposta na apelagdo para o fim de conceder a providéncia jurisdicional
objetiva por esse recurso. Além disso, este juizo ja esgotou a prestagdo da tutela jurisdicional e ndo pode inovar no
processo.Assim, fica a parte impetrante mantida no mesmo estado juridico em que se encontrava antes desta
impetrag@o.2. Fica a Unido intimada para apresentar contrarrazdes.3. Oportunamente, remeta a Secretaria os autos
ao Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Publique-se. Intime-se.

0015554-95.2014.403.6100 - UPPER INCORPORACOES E CONSTRUCOES LTDA(SP185029 - MARCELO
SIQUEIRA NOGUEIRA) X PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES IMOVEIS SP -
CRECI SP(SP194527 - CLAUDIO BORREGO NOGUEIRA)

1. Por for¢a do 3° do artigo 14 da Lei n® 12.016/2009 A sentenga que conceder o mandado de seguranga pode ser
executada provisoriamente, salvo nos casos em que for vedada a concessdo da medida liminar.Desse modo,
concedida a seguranca, no todo ou em parte, o impetrante tem o direito de promover a execugdo provisoria da
sentenca, salvo nos casos do 2° do artigo 7° da Lei n°® 12.016/2009, que dispde: Nao sera concedida medida
liminar que tenha por objeto a compensacdo de créditos tributarios, a entrega de mercadorias e bens provenientes
do exterior, a reclassificacdo ou equiparacdo de servidores publicos e a concessdao de aumento ou a extensdo de
vantagens ou pagamento de qualquer natureza.Considerando que néo esta presente nenhuma das situagdes
descritas no 2° do artigo 7° da Lei n° 12.016/2009, recebo apenas no efeito devolutivo o recurso de apelagio
interposto pelo CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS DA 2* REGIAO - CRECI/SP (fls.
234/244).2. Desde logo, contudo, registro que quaisquer questdes e incidentes decorrentes da execugdo provisoria
da sentenga ndo serdo sequer conhecidos nos presentes autos. Cabera a parte interessada extrair autos
suplementares para a resolugdo dessas questdes. Os autos ndo podem ficar paralisados em primeira instancia para
execuc¢do provisoria da sentenga. O mandado de seguranga tem prioridade no julgamento (artigo 20 da Lei n°
12.016/2009).3. Fica a impetrante intimada para apresentar contrarrazdes.4. Oportunamente, remeta a Secretaria
os autos ao Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Publique-se.

0016131-73.2014.403.6100 - FARCOMP COMERCIO E INFORMATICA LTDA - EPP(SP252946 - MARCOS
TANAKA DE AMORIM E SP225522 - SANDOVAL VIEIRA DA SILVA) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO

1. Fls. 195/211: recebo nos efeitos devolutivo e suspensivo o recurso de apelagdo da impetrante. Ausente na Lei n°
12.016/2009 regra especial sobre os efeitos da apelacao interposta em face da sentenga denegatdria do mandado
de seguranca, incide, subsidiariamente, a regra geral do artigo 520 do Codigo de Processo Civil: denegada a
seguranca, a apelacdo produz os efeitos devolutivo e suspensivo.Cabe advertir que o efeito suspensivo da apelagio
ndo gera a concessao de nenhuma providéncia jurisdicional, de contetido positivo, a parte impetrante. A sentenga €
denegatoria da seguranca. Tem natureza declaratoria negativa. Mesmo recebida a apelacdo no efeito suspensivo,
nada ha para executar porque a seguranca foi denegada. A suspensdo da eficacia da sentenca denegatdria da
seguranca mantém a parte na mesma situacao juridica que se encontrava antes da impetragdo do mandado de
seguranca. No recebimento de apelagdo interposta em face de sentenca denegatoria da segurancga, para a parte
obter a providéncia jurisdicional objetivada no recurso, ha necessidade de novo provimento judicial, de contetido
positivo, isto €, de concessdo de medida liminar antecipatéria da tutela recursal.Ocorre que a concessdo de
qualquer provimento jurisdicional, de contetido positivo, em beneficio da parte a qual a seguranga foi denegada,
ndo ¢ mais possivel na primeira instancia. Se este juizo o fizesse incorreria em contradi¢do tedrica. Denegada a
seguranga na sentenga, com base em cognicao plena e exauriente, ndo seria 16gico afirmar, em cogni¢do sumaria,
a relevancia juridica da fundamentacdo exposta na apelagdo para o fim de conceder a providéncia jurisdicional
objetiva por esse recurso. Além disso, este juizo ja esgotou a prestacdo da tutela jurisdicional e ndo pode inovar no
processo.Assim, fica a parte impetrante mantida no mesmo estado juridico em que se encontrava antes desta
impetrag@o.2. Fica a Unido intimada para apresentar contrarrazoes.3. Oportunamente, remeta a Secretaria os autos
ao Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Publique-se. Intime-se.

0016906-88.2014.403.6100 - CARLOS ALBERTO ABUD MARCELINO(SP063535 - MARIA DAS GRACAS
GOMES N CUNHA E SP279886 - ALESSANDRA MOLICA AMADEI DA SILVA) X PRESIDENTE DO
CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO

Nao conhego do pedido, indefiro a peti¢do inicial e extingo o processo sem resolugdo do mérito, com fundamento
nos artigos dos artigos 267, inciso X1, 283 e 284, do Cddigo de Processo Civil, porque o impetrante ndo
apresentou copia da peti¢ao inicial, para intimagao do representante legal do Conselho Regional de Corretores de
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Imoveis da 2* Regido (artigos 6° e 7°, inciso 11, da Lei n° 12.016/2009), apesar de intimado para fazé-lo.Custas na
forma da Lei n° 9.289/1996.Incabivel a condenagio ao pagamento de honorarios advocaticios no procedimento do
mandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lei 12.016/2009.Certificado o transito em julgado, proceda a
Secretaria ao arquivamento dos autos (baixa-findo).Registre-se. Publique-se.

0018059-59.2014.403.6100 - SOCIEDADE BENEFICENTE ISRAELITA BRASILEIRA - HOSPITAL
ALBERT EINSTEIN(SP103745 - JOSE ANTONIO BALIEIRO LIMA) X INSPETOR ALFANDEGARIO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO

1. Fls. 167/188: recebo nos efeitos devolutivo e suspensivo o recurso de apelagdo da impetrante. Ausente na Lei n°
12.016/2009 regra especial sobre os efeitos da apelacdo interposta em face da sentenga que indefere a peticao
inicial por falta de interesse processual, por ndo ser o caso de mandado de seguranga preventivo, incide,
subsidiariamente, a regra geral do artigo 520 do Coédigo de Processo Civil: indeferida a peti¢do inicial, a apelagdo
produz os efeitos devolutivo e suspensivo.Cabe advertir que o efeito suspensivo da apela¢do ndo gera a concessio
de nenhuma providéncia jurisdicional, de contetido positivo, a parte impetrante. A sentenca ¢ de extingdo do
processo sem resolucdo do mérito. Mesmo recebida a apelacdo no efeito suspensivo, nada ha para executar porque
a peticdo inicial foi indeferida. A suspensdo da eficacia da sentenca de extingdo do processo sem resolucdo do
mérito mantém a parte na mesma situagao juridica que se encontrava antes da impetracdo do mandado de
seguranga. No recebimento de apelagdo interposta em face de sentenca de extingao do processo sem resolugdo do
mérito, para a parte obter a providéncia jurisdicional objetivada no recurso, ha necessidade de novo provimento
judicial, de conteudo positivo, isto é, de concessdo de medida liminar antecipatdria da tutela recursal.Ocorre que a
concessao de qualquer provimento jurisdicional, de contetido positivo, em beneficio da parte impetrante, ndo é
mais possivel na primeira instancia. Se este juizo o fizesse incorreria em contradi¢do tedrica. Indeferida a peti¢ao
inicial, ndo seria logico afirmar, em cogni¢do sumaria, a relevancia juridica da fundamentag@o exposta na
apelagdo para o fim de conceder a providéncia jurisdicional objetiva por esse recurso. Além disso, este juizo ja
esgotou a prestagdo da tutela jurisdicional e ndo pode inovar no processo.Assim, fica a parte impetrante mantida
no mesmo estado juridico em que se encontrava antes desta impetragdo.2. Mantenho a sentencga, por seus proprios
fundamentos.3. Expeca a Secretaria mandado de citagio da UNIAO para apresentar contrarrazdes.4. Intime-se o
Ministério Publico Federal da sentenga.5. Oportunamente, remeta a Secretaria os autos ao Tribunal Regional
Federal da Terceira Regido.Publique-se. Intime-se.

0019256-49.2014.403.6100 - SERGIO DE MAGALHAES FILHO(SP260300 - FERNANDO TIETE DA
SILVEIRA FRAGOSO E SP107630 - MARIA CECILIA MANCINI TRIVELLATO) X DELEGADO
RELATOR DA 17 TURMA DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE JULGAMENTO EM SP DO PROC
ADM 11610.000264/2010-81(Proc. 1690 - FRANCISCO DE PAULA VICENTE DE AZEVEDO) X UNIAO
FEDERAL

Mandado de seguranga com pedido de liminar para o fim de suspender a exigibilidade do crédito tributario
consubstanciado no langamento suplementar do imposto de renda n 2009/617303383896134 e, no mérito para
considerar tempestiva a impugnacdo e anular as glosas e o lancamento realizados pela Receita Federal do Brasil
ou para determinar a esta a instauracdo do litigio administrativo para apreciagdo da impugnagdo declarada
intempestiva (fls. 2/23).0 pedido de medida liminar foi indeferido (fls. 117/118).A Unido ingressou nos autos (fl.
132).Contra a decisdo que indeferiu o pedido de medida liminar, a impetrante opds embargos de declaracao (fls.
133/139).A autoridade impetrada prestou as informagdes. Afirma que a impugnagdo interposta pela impetrante
nao foi conhecida pela 17* Turma desta Delegacia de Julgamento, em virtude de sua intempestividade
(f1s.166/169)O Ministério Publico Federal afirma ndo haver interesse publico a justificar sua manifestagdo sobre o
mérito (fls. 171/173).E o relatério. Fundamento e decido.De saida, ndo conhego dos embargos de declaragio
opostos pelo impetrante em face decisdo em que indeferida a liminar tampouco dos documentos que instruem tal
recurso. Isso porque, de um lado, quanto a questdo da comprovagdo da qualidade de dependente das pessoas assim
descritas na declaracdo de ajuste anual do imposto de renda da pessoa juridica, a questdo sera resolvida no mérito,
nesta sentenga, sendo desnecessaria a oposi¢do dos embargos de declaragdo, de modo que falta interesse em
recorrer quanto a tal questdo.De outro lado, relativamente & comprovagao das despesas glosadas pela Receita
Federal do Brasil, ndo cabem os embargos de declaragao, porque fundamentados em documentos novos, que nao
instruiram a peti¢ao inicial, de modo que ndo poderia a decisdo embargada incorrer nos vicios de obscuridade,
contradicdo ou omissdo no julgamento de documentos inexistentes nos autos quando proferida tal decisdo.No
mandado de seguranca se exige direito liquido e certo, entendido no conceito processual de comprovagao, por
meio de prova documental, com a peti¢do inicial, dos fatos nela afirmados. Nao ha dilagdo probatoria no
procedimento do mandado de seguranca. Descabe a producdo de prova documental no curso desse procedimento.
A prova documental deve instruir a peticao inicial. No mandado de seguranga as fases postulatoria e probatoria se
confundem, devendo ambas ocorrer com a impetragdo. Dai por que ndo é possivel abrir instrugao probatdria para
dar vista desses novos documentos apresentados com os declaratérios a autoridade impetrada e a Unido, abrindo-
se dilagdo probatoria para exercicio do contraditério e da ampla defesa, depois de realizadas a notificacao da
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autoridade impetrada e intimagdo da Unio. N&o cabe a abertura de instru¢do probatdria a fim de que estas se
manifestem, agora, sobre os novos documentos apresentados pelo impetrante no curso da impetragdo.Afastado o
conhecimento dos embargos de declaragdo, passo a proferir a sentenga. Em relacdo a tese de tempestividade da
impugnagao ao langcamento, a seguranga nio pode ser concedida. A impugnagdo foi apresentada
intempestivamente, segundo informa a autoridade impetrada, contando-se o prazo na forma da lei.A intimagdo,
realizada pela via postal nos autos do processo administrativo, considera-se efetivada na data do seu recebimento,
no enderego do domicilio tributario eleito pelo sujeito passivo, nos termos do artigo 23 do Decreto n 70.235/1972
dispde no artigo 23, inciso 11, e 2°, inciso II:Art. 23. Far-se-4 a intimagao: (...) I - por via postal, telegrafica ou por
qualquer outro meio ou via, com prova de recebimento no domicilio tributario eleito pelo sujeito passivo;
(Redag@o dada pela Lei n° 9.532, de 1997)(...) 2 Considera-se feita a intimagao:(...)II - no caso do inciso II do
caput deste artigo, na data do recebimento ou, se omitida, quinze dias apds a data da expedi¢do da intimag&o;
(Redag@o dada pela Lei n° 9.532, de 1997)O prazo para oferecimento, pelo contribuinte, da impugnagio ao
langamento tributario ndo se conta a partir do momento em que a intimagéo realizada pelo correio chega
efetivamente as maos do contribuinte, e sim a partir do primeiro dia seguinte ao de sua entrega no endereco deste.
Aplicado tal critério a impugnagdo apresentada pelo impetrante foi intempestiva. Recebida a intimagido em
09.12.2009, a impugnagao foi ofertada em 11.01.2010, depois de transcorrido o prazo de 30 dias previsto no
artigo 15 do Decreto n 70.235/1972.Quanto as glosas realizadas pela Receita Federal do Brasil, o impetrante
comprovou, por meio dos documentos que instruem a petigdo inicial, apenas a qualidade do conjuge (certiddo de
casamento de fl. 57), de modo que deve ser restabelecida a respectiva dedugéo legal, no que diz respeito a esta
dependente.Relativamente a qualidade de dependente da filha do impetrante, nascida em 21.7.1986, maior de 24
anos no periodo-base de 2008, a peti¢ao inicial ndo veio instruida com documento comprobatorio de que estava
cursando estabelecimento de ensino superior no periodo-base de 2008, como o exige a Lei n® 9.250/1995: Art. 35.
Para efeito do disposto nos arts. 4°, inciso III, e 8°, inciso II, alinea c, poderdo ser considerados como
dependentes:(...) I1I - a filha, o filho, a enteada ou o enteado, até 21 anos, ou de qualquer idade quando
incapacitado fisica ou mentalmente para o trabalho;(...) 1° Os dependentes a que se referem os incisos Il e V deste
artigo poderdo ser assim considerados quando maiores até 24 anos de idade, se ainda estiverem cursando
estabelecimento de ensino superior ou escola técnica de segundo grau.No que tange a esse fato, a peti¢do inicial
veio instruida apenas com a certidao de nascimento da filha do impetrante (fl. 59). Tal documento ndo prova que
ela estava cursando estabelecimento de ensino superior no periodo-base de 2008. A prova documental de que a
filha do impetrante estava cursando estabelecimento de ensino superior no periodo-base de 2008 foi apresentada
apenas com os embargos de declaragdo opostos em face da decisdo em que indeferida a liminar.Mas essa prova
documental ndo pode ser conhecida. Reporto-me aos fundamentos expostos acima acerca do conceito de direito
liquido e certo no mandado de seguranga e da impossibilidade de instru¢do probatdria que ndo a realizada
exclusivamente por ocasido da fase postulatdria, com a petigdo inicial, nesse procedimento.Ante a prova
documental produzida com a peti¢o inicial, deve ser restabelecida apenas a deducdo legal relativa a parcela do
conjuge. Quanto a parcela da dedugdo da filha do impetrante, ndo conhego do pedido nos presentes autos, por falta
de direito liquido e certo. Sobre esta questdo (parcela de dedugdo legal da filha) o impetrante podera veicular nova
pretensdo em outra demanda, a teor do artigo 19 da Lei 12.016/2009:Art. 19. A sentenga ou o acérddo que
denegar mandado de seguranga, sem decidir o mérito, ndo impedira que o requerente, por a¢ao propria, pleiteie os
seus direitos e os respectivos efeitos patrimoniais. A mesma solugéo (falta de direito liquido e certo e
impossibilidade de conhecimento do pedido) se aplica a impossibilidade de conhecimento da questdo relativa as
despesas médicas e de instrugdo com as dependentes do impetrante. Neste ponto falta direito liquido e certo,
entendido como a comprovagdo, por meio de prova documental, com a petigdo inicial, da efetiva realizagdo das
despesas médicas e de instrugdo com os dependentes. Tal prova foi apresentada apenas quando da oposi¢ao dos
embargos de declaragdo e ndo pode ser conhecida, nos termos da fundamentagéo ja exposta acima acerca do
conceito de direito liquido e certo.Do mesmo modo, incide o artigo 19 da Lei 12.016/2009, razéo por que o
impetrante podera veicular, em outra demanda, a pretensdo de dedugdo das despesas médicas e de instrugdo com
os dependentes, quanto ao periodo-base de 2008, ante o ndo conhecimento desse pedido no presente mandado de
seguranga, por falta de direito liquido e certo.Finalmente, a Receita Federal do Brasil incluiu na base de célculo
dos rendimentos tributarios do impetrante valores recebidos por sua esposa, pagos pelo Tribunal de Contas do
Estado de Sdo Paulo e pela Associacdo de Juizes Classistas da Justica do Trabalho da Segunda Regido e
informados por estas fontes pagadoras aquele 6rgdo, por meio de DIRFs. O impetrante ndo apresentou nenhuma
prova documental a revelar que tais pessoas juridicas declararam indevidamente rendimentos do conjuge a Receita
Federal do Brasil nas citadas DIRFs.DispositivoN&do conhego do pedido e extingo o processo sem resolugdo do
mérito, por falta de direito liquido e certo, nos termos dos artigos 267, incisos I ¢ VI, do Codigo de Processo Civil,
com a ressalva do artigo 19 da Lei n° 12.016/2009, em relagdo as questdes relativas a parcela de dedugdo legal
quanto a filha do impetrante, as despesas médicas e de instrugdo com as duas dependentes descritas na declaracdo
de ajuste anual do imposto de renda do periodo-base de 2008 glosadas pela Receita Federal do Brasil e aos valores
recebidos pela esposa do impetrante, pagos pelo Tribunal de Contas do Estado de Sdo Paulo e pela Associagdo de
Juizes Classistas da Justiga do Trabalho da Segunda Regido.Quanto a causa de pedir relativa a deducéo legal
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relativa ao conjuge, resolvo o mérito, nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para
conceder parcialmente a seguranca, a fim de restabelecer a dedug@o legal relativa apenas a esposa do impetrante,
na declaracdo de ajuste anual do imposto de renda do periodo-base de 2008.Custas na forma da Lei °
9.289/1996.Incabivel a condenagdo ao pagamento de honorarios advocaticios no procedimento do mandado de
seguranca (artigo 25 da Lei 12.016/2009).Esta sentenca esta sujeita obrigatoriamente ao duplo grau de jurisdicao
(1° do artigo 14 da Lei 12.016/2009). Decorrido o prazo para recursos, remetam-se os autos ao Tribunal Regional
Federal da Terceira Regido.Registre-se. Publique-se. Intimem-se a Unido e o Ministério Piblico Federal. Oficie-se
a autoridade impetrada.

0019594-23.2014.403.6100 - RHPROMO MARKETING & SERVICOS LTDA(SP188498 - JOSE LUIZ
FUNGACHE) X PROCURADOR CHEFE DIVIDA ATIVA UNIAO PROCURADORIA REG FAZ NAC 3
REGIAO

Nao conhego do pedido, indefiro a peti¢do inicial e extingo o processo sem resolucdo do mérito, com fundamento
nos artigos dos artigos 267, inciso XI, 283 e 284, do Cddigo de Processo Civil, porque a impetrante nao
apresentou copia da peticdo inicial, para intimagao do representante legal da Unido (artigos 6° e 7°, inciso II, da
Lei n° 12.016/2009), apesar de intimada para fazé-lo.Custas na forma da Lei n® 9.289/1996.Incabivel a
condenag¢do ao pagamento de honorarios advocaticios no procedimento do mandado de seguranga, nos termos do
artigo 25 da Lei 12.016/2009.Certificado o transito em julgado, proceda a Secretaria ao arquivamento dos autos
(baixa-findo).Registre-se. Publique-se.

0021729-08.2014.403.6100 - MAXICABOS COMERCIO E REPRESENTACOES LTDA(SP180747 -
NICOLAU ABRAHAO HADDAD NETO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL ADMINIS
TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Mandado de seguranga com pedido de liminar em que se pretende a concessao de seguranga para declarar que as
contribui¢des para os Programas de Integragdo Social e de Formagao do Patriménio do Servidor Publico -
PIS/PASEP e a Contribuicao para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS ndo incidem sobre os valores
correspondentes ao Imposto sobre Circulagdo de Mercadorias e Servigos - ICMS, bem como que sdo
compensaveis os valores recolhidos indevidamente ante tal incidéncia.A impetrante afirma estar obrigada ao
pagamento da COFINS e do PIS. Na condi¢do de contribuinte do ICMS, vem recolhendo essas contribui¢des
sobre receitas que nao lhe pertence, pois o valor do ICMS ¢ repassado ao Estado.O artigo 195 da Constitui¢ao
Federal, em sua redacdo original ou com a modifica¢do introduzida pela Emenda Constitucional n.° 20/98, ndo
autoriza a incidéncia da contribuicao social sobre um ingresso de caixa que ndo constitua receita ou faturamento
do contribuinte.O ICMS destacado nas notas de venda corresponde ao valor que € repassado ao Estado pelo
contribuinte, a receita que transita pelo patrimonio deste sem que seja de sua titularidade, na medida em que se
trata de mero repasse de valores ao respectivo Estado da Federacao, que ¢ o titular juridico do valor do ICMS
destacado.O Plenario do Supremo Tribunal Federal consolidou o entendimento ora sustentado no julgamento do
Recurso Extraordinario n.° 240.785-MG, cujo posicionamento ¢ no sentido de que a base de calculo da COFINS
nao pode ir além, sob angulo do faturamento, do valor do negdcio, ou seja, da parcela percebida com a operacao
mercantil ou similar, razdo pela qual a incidéncia da COFINS e do PIS sobre o ICMS viola a Constitui¢do do
Brasil.E o relatorio. Fundamento e decido.Afasto a prevengdo dos juizos relativamente aos autos descritos pelo
Setor de Distribui¢do - SEDI no quadro indicativo de possibilidade de prevengdo. Aparentemente, os assuntos dos
autos descritos pelo SEDI sdo diferentes do destes autos.De saida, saliento que cessou a eficacia da liminar
deferida pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal na a¢do declaratéria de constitucionalidade n° 18 para
suspender o julgamento das demandas que envolvam a aplicagdo do art. 3°, 2°, inciso I, da Lei n°
9.718/98.Conforme julgamento publicado no Diario da Justiga eletronico de 18.6.2010 O Tribunal, por maioria e
nos termos do voto do Relator, vencido o Senhor Ministro Marco Aurélio, resolveu a questdo de ordem no sentido
de prorrogar, pela tltima vez, por mais 180 (cento e oitenta) dias, a eficicia da medida cautelar anteriormente
deferida. Votou o Presidente. Ausentes, justificadamente, o Senhor Ministro Gilmar Mendes (Presidente) e Eros
Grau e, licenciado, o Senhor Ministro Joaquim Barbosa. Presidiu o julgamento o Senhor Ministro Cezar Peluso
(Vice-Presidente). Plenario, 25.03.2010.Nos termos do 3° do artigo 4° da Lei 11.419/2006 Considera-se como data
da publicagdo o primeiro dia ttil seguinte ao da disponibiliza¢do da informag¢@o no Diario da Justica eletronico. O
4° desse artigo dispde que Os prazos processuais terdo inicio no primeiro dia util que seguir ao considerado como
data da publicagdo.Publicado no Diario da Justica eletronico de 18.6.2010 (sexta-feira) o julgamento em que o
Supremo Tribunal Federal deferiu a medida cautelar na ADC n° 18 para prorrogar, pela tltima vez, por mais 180,
a eficdcia da medida cautelar anteriormente deferida, o termo inicial deste prazo de 180 ¢ 21.6.2010 (segunda-
feira), primeiro dia util subsequente ao da publicagdo, e o termo final, 17.12.2010.Nao vigorando mais a medida
cautelar deferida pelo Plenério do Supremo Tribunal Federal na ADC n° 18, julgo o mérito desta demanda, com
fundamento no artigo 285-A do Cddigo de Processo Civil, na redagdo da Lei 11.277, de 7.2.2006, aplicavel
subsidiariamente ao procedimento do mandado de seguranga, por se tratar de questdo exclusivamente de direito,
em que ja proferi sentengas de improcedéncia em casos idénticos. Reproduzo a seguir os fundamentos expostos
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em julgamentos anteriores (por exemplo, autos n.’s 2006.61.00.022653-4, 2006.61.00.023954-1,
2006.61.00.024792-6, 2006.61.00.027009-2, 2006.61.00.027985-0, 2006.61.00.028122-3, 2007.61.00.003336-0,
2007.61.00.001082-7, 2007.61.00.019238-3, 2007.61.00.022730-0 ¢ 2007.61.00.024582-0).A redagdo original do
inciso I do artigo 195 da Constitui¢do do Brasil autorizava a institui¢do de contribui¢des sociais, a cargo dos
empregadores, sobre o lucro, a folha de salarios e o faturamento:Art. 195. A seguridade social sera financiada por
toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orgamentos da
Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e das seguintes contribui¢des sociais: I - dos
empregadores, incidente sobre a folha de salarios, o faturamento e o lucro; A questdo sobre a distingdo entre
receita e faturamento foi julgada pelo Supremo Tribunal Federal em varias ocasides.No julgamento do Recurso
Extraordinario n.° 150.755-PE, o Supremo Tribunal Federal debateu longamente essa questdo e acabou
distinguindo o faturamento da receita bruta, para fins de cobranga da contribuigdo social sobre o faturamento,
prevista no inciso I do artigo 195 da Constitui¢do Federal, na redagdo original.Nessa oportunidade a questéo
colocada para julgamento era saber se o artigo 28 da Lei n.° 7.738/89, ao estabelecer a incidéncia da contribuigo
para o FINSOCIAL sobre a receita bruta das empresas exclusivamente prestadoras de servigos, violava o inciso I
do artigo 195 da Constituigdo Federal, na sua redag@o original, por aludir a incidéncia da contribui¢do sobre a
receita bruta, e ndo sobre o faturamento.Da leitura dos votos dos Ministros do Supremo Tribunal Federal que
participaram desse julgamento, especialmente do voto do Ministro relator para o acordao, Septlveda Pertence,
fica claro que o citado recurso extraordinario foi provido para declarar a constitucionalidade do artigo 28 da Lei
n.° 7.738/89, dando-se a este dispositivo interpretagcdo conforme a Constituicio, a fim de entender a expressio
receita bruta como correspondente a faturamento, conforme determina expressamente a parte dispositiva desse
acorddo.Melhor explicando, o Supremo Tribunal Federal considerou possivel dar ao artigo 28 da Lei n.® 7.738/89
interpretacdo conforme a Constituicdo porque o conceito de receita bruta nele veiculado correspondia ao de
faturamento, assinalando claramente o Ministro Sepulveda Pertence que, se fosse o contrario, isto, é, se a lei
tivesse tributado a receita bruta em vez do faturamento, entdo haveria inconstitucionalidade por ofensa ao inciso I
do artigo 195 da Constituigdo Federal.A esse respeito, transcrevo o seguinte excerto do acoérddo, em que houve o
debate dessa questdo entre o Ministro Carlos Velloso, relator cujo voto foi vencido, e o Ministro Septlveda
Pertence, com voto vencedor, relator para o acérdao:O Sr. Ministro Carlos Velloso: (...) a lei complementar de
normas gerais estabelece que a legislacdo tributaria ndo pode alterar a definigdo, o contetido e o alcance dos
institutos, conceitos e formas de direito privado utilizados pela Constitui¢do. Esta no artigo 110 do CTN:(...)O
conceito de faturamento, posto na Constitui¢do, a legislagdo infraconstitucional ndo poderia alterar.O Sr. Ministro
Sepulveda Pertence: (...) A hipotese é exatamente o contrario. Incidiria esta regra - que ndo precisaria estar no
CTN, porque ¢é elementar a propria aplicagdo da Constitui¢do - se a lei dissesse: faturamento € igual a receita
bruta. O que tentei mostrar no meu voto, a partir do Decreto-Lei n.° 2.397, é que a lei tributaria, ao contrario, para
o efeito do FINSOCIAL, chamou receita bruta o que é faturamento. E, ai, ela se ajusta a Constitui¢do (grifos
meus).A questdo da diferenca entre os conceitos de faturamento e receita bruta chegou novamente ao Supremo
Tribunal Federal no julgamento da A¢do Declaratoria de Constitucionalidade n.° 1-DF. O Ministro Moreira Alves,
relator da referida ADC n.° 1-DF, considerou que o conceito de receita bruta veiculado pelo artigo 2.° da Lei
Complementar n.° 70/91, que instituiu a Cofins, nada mais fez do que lhe dar a conceituagdo de faturamento para
fins fiscais. Transcrevo este trecho do voto do Ministro relator:Note-se que a Lei Complementar n.° 70/91, ao
considerar o faturamento como a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servicos e de servigos
de qualquer natureza nada mais fez do que lhe dar a conceituagio de faturamento para efeitos fiscais, como bem
assinalou o eminente Ministro Ilmar Galvao, no voto que proferiu no RE 150.764, ao acentuar que o conceito de
receita bruta das vendas de mercadorias e de mercadorias e servigos coincide com o de faturamento, que, para
efeitos fiscais, foi sempre entendido como o produto de todas as vendas, e ndo apenas das vendas acompanhadas
de fatura, formalidade exigida tdo-somente nas vendas mercantis a prazo (art 1.° da Lei n.° 187/36)O Supremo
Tribunal Federal, desse modo, relativamente a contribui¢@o social sobre o faturamento, prevista no inciso I do
artigo 195 da Constitui¢ao Federal, na redag@o anterior & da Emenda Constitucional n.° 20/98, firmou o
entendimento de que o conceito constitucional de faturamento significa o resultado total das receitas operacionais
da pessoa juridica, gerado pelo exercicio da atividade-fim descrita no objeto social, conceito este que nio se
confunde com o de receita bruta, a qual também abrange outras receitas, inclusive o faturamento (receitas
operacionais), por ser aquela mais ampla que este (compreendendo a receita bruta, por exemplo, receitas de venda
de bens do ativo fixo; receitas de aluguel de bens imoveis para pessoa juridica cujo objeto social ndo ¢é a locagio
desses bens; receitas de aplicagdes financeiras etc.).Fixou também o STF a orientagdo de que seria
inconstitucional a lei que, a pretexto de instituir a contribui¢@o social sobre o faturamento, na redacgdo original do
inciso I do artigo 195 da Constituigdo Federal de 1988, adotasse a receita bruta como base de calculo dessa
contribui¢@o. Foi o que ocorreu no caso do 1.° do artigo 3.° da Lei 9.718/1998: o Plenario do Supremo Tribunal
Federal declarou a inconstitucionalidade dessa norma, ao dar provimento aos Recursos Extraordinarios n.’s
357950, 390840, 358273 ¢ 346084, em julgamento concluido em 9.11.2005. Transcrevo a ementa do RE 390840,
idéntica as dos REs 357950, 358273 e 346084:CONSTITUCIONALIDADE SUPERVENIENTE - ARTIGO 3°,
1°, DA LEIN°9.718, DE 27 DE NOVEMBRO DE 1998 - EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20, DE 15 DE
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DEZEMBRO DE 1998. O sistema juridico brasileiro ndo contempla a figura da constitucionalidade superveniente.
TRIBUTARIO - INSTITUTOS - EXPRESSOES E VOCABULOS - SENTIDO. A norma pedagodgica do artigo
110 do Codigo Tributario Nacional ressalta a impossibilidade de a lei tributaria alterar a definigdo, o contetido e o
alcance de consagrados institutos, conceitos ¢ formas de direito privado utilizados expressa ou implicitamente.
Sobrepde-se ao aspecto formal o principio da realidade, considerados os elementos tributarios. CONTRIBUICAO
SOCIAL - PIS - RECEITA BRUTA - NOCAO - INCONSTITUCIONALIDADE DO 1° DO ARTIGO 3° DA LEI
N°9.718/98. A jurisprudéncia do Supremo, ante a redagdo do artigo 195 da Carta Federal anterior a Emenda
Constitucional n® 20/98, consolidou-se no sentido de tomar as expressdes receita bruta e faturamento como
sinénimas, jungindo-as & venda de mercadorias, de servigos ou de mercadorias e servigos. E inconstitucional o 1°
do artigo 3° da Lei n® 9.718/98, no que ampliou o conceito de receita bruta para envolver a totalidade das receitas
auferidas por pessoas juridicas, independentemente da atividade por elas desenvolvida e da classificagdo contabil
adotada (RE 390840, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 09/11/2005, DJ 15-08-
2006 PP-00025 EMENT VOL-02242-03 PP-00372 RDDT n. 133, 2006, p. 214-215).No julgamento da A¢éo
Direta de Inconstitucionalidade - ADI n°® 1.103-1-DF, o Supremo Tribunal Federal ndo conheceu da ag¢do na parte
em que esta impugnava justamente o artigo 25, caput, e incisos I e II, da Lei 8.870/1994, por ilegitimidade ativa
para a causa da autora, conforme se extrai da ementa desse julgamento:EMENTA: ACAO DIRETA DE
INCONSTITUCIONALIDADE. CONTRIBUICAO DEVIDA A SEGURIDADE SOCIAL POR
EMPREGADOR, PESSOA JURIDICA, QUE SE DEDICA A PRODUCAO AGRO-INDUSTRIAL ( 2° DO
ART. 25 DA LEI N° 8.870, DE 15.04.94, QUE ALTEROU O ART. 22 DA LEI N° 8.212, DE 24.07.91):
CRIACAO DE CONTRIBUICAO QUANTO A PARTE AGRICOLA DA EMPRESA, TENDO POR BASE DE
CALCULO O VALOR ESTIMADO DA PRODUGCAO AGRICOLA PROPRIA, CONSIDERADO O SEU
PRECO DE MERCADO. DUPLA INCONSTITUCIONALIDADE (CF, art. 195, I E SEU 4°) PRELIMINAR:
PERTINENCIA TEMATICA.1. Preliminar: agdo direta conhecida em parte, quanto ao 2° do art. 25 da Lei n°
8.870/94; ndo conhecida quanto ao caput do mesmo artigo, por falta de pertinéncia tematica entre os objetivos da
requerente e a matéria impugnada. 2. Mérito. O art. 195, 1, da Constitui¢do prevé a cobranga de contribui¢do
social dos empregadores, incidentes sobre a folha de salarios, o faturamento e o lucro; desta forma, quando o 2° do
art. 25 da Lei n® 8.870/94 cria contribuic¢do social sobre o valor estimado da produgéo agricola propria,
considerado o seu preco de mercado, € ele inconstitucional porque usa uma base de célculo ndo prevista na Lei
Maior. 3. O 4° do art. 195 da Constituigdo prevé que a lei complementar pode instituir outras fontes de receita para
a seguridade social; desta forma, quando a Lei n°® 8.870/94 serve-se de outras fontes, criando contribui¢do nova,
além das expressamente previstas, ¢ ela inconstitucional, porque ¢ lei ordinaria, insuscetivel de veicular tal
matéria. 4. Acdo direta julgada procedente, por maioria, para declarar a inconstitucionalidade do 2° da Lei n°
88.870/94 (ADI 1103, Relator(a): Min. NERI DA SILVEIRA, Relator(a) p/ Acorddo: Min. MAURICIO
CORREA, Tribunal Pleno, julgado em 18/12/1996, DJ 25-04-1997 PP-15197 EMENT VOL-01866-02 PP-
00270).Mesmo nao tendo conhecido o mérito da ADI 1.103-1/DF quanto ao artigo 25, caput, incisos I e II, da Lei
8.870/1994, alguns Ministros teceram considera¢des sobre esses dispositivos a vista do conceito constitucional de
faturamento previsto no inciso I do artigo 195, na redagdo original.O Ministro Carlos Velloso, no voto que
proferiu no julgamento da ADI 1.103/DF pelo Plenario do STF, afirmou:Quanto aos incisos I e II do art. 25, ndo
ha falar em inconstitucionalidade, dado que o Supremo Tribunal Federal ja estabeleceu que a receita bruta
identifica-se com o faturamento. Entéo, a contribuicdo esta incidindo sobre um dos fatos inscrito no inc. I do art.
195 da Constitui¢do.No mesmo sentido, nesse julgamento, foi o voto do Ministro [lmar Galvao:(...) foi
concretizada por via do art. 25, caput, e paragrafos, a lei ora impugnada, mediante a substitui¢do da folha de
pagamento, dos empregadores rurais pelo valor da receita bruta proveniente da comercializagdo da produgéo,
como base de calculo da contribuigio social por eles devida, reduzida a respectiva aliquota de 20 para 2,5%.E fora
de duvida que, ao assim proceder, laborou o legislador ordinario em campo que lhe era franqueado pelo art. 195, I,
da Constitui¢do, como ja reconhecido por esta Corte nos precedentes invocados pelo eminente Relator, os quais
foram categoéricos no entendimento de que se compreende no conceito de faturamento, previsto no mencionado
texto, a referéncia a receita bruta.Na verdade, ndo ha falar em inconstitucionalidade do referido art. 25 da Lei n°®
8.870/94, incs. I e 11, por haverem mandado calcular a contribuic@o social devida pelo empregador rural sobre a
receita bruta proveniente da comercializag¢do de sua produgdo.Na verdade, com o devido respeito dos eminentes
Ministros Carlos Velloso e Ilmar Galvao, o STF ndo entendeu, conforme salientei acima que o conceito de receita
bruta se identifica com o de faturamento. Com efeito, no Recurso Extraordinario n.° 150.755-PE o STF deu ao
artigo 28 da Lei 7.738/1989 interpretagdo conforme a Constitui¢do para entender a expressao receita bruta pela
defini¢do do Decreto-Lei 2.397/1987, equiparavel a nog¢do corrente de faturamento das empresas prestadoras de
servico.Na ADC n° 1 entendeu o Supremo que o conceito de receita bruta adotado pelo artigo 2° da Lei
Complementar 70/1991 na verdade era o conceito de faturamento.Ja no julgamento dos Recursos Extraordinarios
n.°s 357950, 390840, 358273 ¢ 346084, o STF afirmou que o 1° do artigo 3° da Lei n® 9.718/98, no que ampliou o
conceito de receita bruta para envolver a totalidade das receitas auferidas por pessoas juridicas,
independentemente da atividade por elas desenvolvida e da classificacdo contabil adotada, foi além do conceito de
faturamento.A COFINS e o PIS séo contribui¢des sociais destinadas ao financiamento da seguridade social e t€ém
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sua sede e fundamento de validade na propria Constituicdo do Brasil. Ou seja, a incidéncia dessas contribuigdes
sobre o faturamento - consistente no resultado total das vendas de mercadorias, de mercadorias € servigos e de
servicos de qualquer natureza -, é autorizada pela propria Constitui¢do Federal.Descabe falar em violagdo do
conceito constitucional de faturamento porque ndo ha incidéncia dessas contribui¢des sobre o valor devido a titulo
de ISSQN e ICMS. O que ocorre ¢ a incidéncia do PIS e da COFINS sobre o valor total do faturamento descrito
na fatura ou nota fiscal de prestagdo de servigos e circulagdo de mercadorias, o que é autorizado expressamente
pela Constitui¢ao do Brasil. Autorizar a exclusdo do ISSQN e do ICMS do que devido a titulo de PIS e de
COFINS ¢ transformar estas em contribui¢des sobre o lucro liquido, em que sdo dedutiveis as despesas da pessoa
juridica. Trata-se de interpretagdo que conduz ao absurdo e ao desvirtuamento da hipdtese de incidéncia descrita
pela Constituigdo. Nao serdo mais o PIS e a COFINS contribuig¢des sobre o faturamento, mas sim sobre o lucro
liquido.Na verdade, o que se pretende, por meio do pedido deduzido nesta demanda, ¢ abater do valor do
faturamento o montante que € recolhido a titulo de ISSQN e ICMS, o que ndo tem nenhum fundamento na
Constituigdo Federal nem nas leis que regem a COFINS e o PIS.N2o ha propriamente a incidéncia do PIS e da
COFINS sobre o valor devido a titulo de ISSQN e ICMS. O que ocorre ¢ a incidéncia daquelas contribui¢des
sobre o valor total da nota fiscal ou fatura de prestagéo de servigos e circulagdo de mercadorias, tendo como base
de calculo o faturamento gerado pela prestacao de servigos ou circulagdo de mercadorias.Se sobre o mesmo fato
gerador incidem o PIS, a COFINS, o ISSQN (o artigo 7° da Lei Complementar 116/2003 estabelece que A base de
calculo do imposto ¢ o prego do servigo) e o ICMS, trata-se de incidéncia multipla autorizada expressamente pela
Constituicdo Federal (Poder Constituinte Originario), ao prever, de um lado, a cobranga do ISSQN na prestacao de
servigos (salvo os de transporte interestadual e intermunicipal e de comunicag¢bes em que incide o ICMS) e do
ICMS na circulagdo de mercadorias, e, de outro lado, a tributagdo do faturamento, para o financiamento da
seguridade social, por meio do PIS e da COFINS.H4 um bis in idem expressamente autorizado pela Constitui¢do
do Brasil: sobre o mesmo evento econdmico (obter faturamento pela circulagdo de mercadorias ou prestacdo de
servigos), incidem tanto o PIS e a COFINS como o ISSQN e o ICMS, sem nenhuma vedagao constitucional
tampouco previsdo de que o contribuinte possa deduzir da base de calculo daquelas contribuigdes o que recolhido
a titulo destes impostos.Além disso, no regime ndo-cumulativo do PIS e da COFINS, instituido pelas Leis n°s
10.637/2002 ¢ 10.833/2003, a base de calculo dessas contribuigdes € o valor total das receitas da pessoa juridica,
independentemente de sua denominagdo ou classificagdo contabil, compreendendo a receita bruta da venda de
bens e servigos nas operagdes em conta propria ou alheia e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica,
nos termos do artigo 1.° dessas leis.Tais dispositivos legais encontram expresso fundamento de validade no artigo
195, 1, alinea b, da Constitui¢do do Brasil, na redacdo da Emenda Constitucional 20/98 (na parte em que alude a
tributagdo da receita), sob cuja égide foram publicados.O regime ndo-cumulativo do PIS e da COFINS, instituido
pelas Leis n°s 10.637/2002 e 10.833/2003, adota conceito de faturamento diverso do previsto na Lei
Complementar 70/91. As pessoas juridicas sujeitas ao regime ndo-cumulativo do PIS e da COFINS estio sujeitas
a tributagdo do valor total das receitas, independentemente de sua denominagéo ou classifica¢do contabil,
compreendendo a receita bruta da venda de bens e servigos nas operagdes em conta propria ou alheia e todas as
demais receitas auferidas, conforme o autoriza expressamente artigo 195, I, alinea b, da Constituigdo do Brasil, na
redacdo da Emenda Constitucional 20/98. Cabem apenas as dedugdes previstas taxativamente nas Leis
10.637/2002 ¢ 10.833/2003, que ndo autorizam a dedugdo do ISSQN e do ICMS do faturamento, para fins de
incidéncia daquelas contribui¢des sociais (PIS e COFINS) sobre o total das receitas decorrentes da prestagao de
servigos.Especificamente quanto ao ICMS, a questdo de ele integrar o faturamento ja foi muito debatida na
jurisprudéncia. E objeto de Sumulas, nos casos do PIS e do extinto FINSOCIAL.Em relagio ao PIS, o extinto
Tribunal Federal de Recursos editou a Simula n.® 258:Sumula 258. Inclui-se na base de céalculo do PIS a parcela
relativa ao ICMS.O Superior Tribunal de Justi¢a, nas Sumulas 68 e 94, manteve idéntico entendimento quanto ao
PIS e ao FINSOCIAL:Sumula 68. A parcela relativa ao ICM incluiu-se na base de céalculo do PIS.Sumula 94. A
parcela relativa ao ICMS inclui-se na base de calculo do FINSOCIAL.Igualmente, quanto a8 COFINS, o Superior
Tribunal de Justiga vem mantendo a mesma orientacdo, de que sdo exemplo as ementas destes
julgados:TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ISSQN. BASE DE CALCULO
DO PIS E DA COFINS. AGRAVO NAO PROVIDO.1. Nos termos da jurisprudéncia pacifica do STJ, o valor do
ISS deve compor a base de calculo do PIS e da COFINS, pois integra o preco dos servigos e, por conseguinte, o
faturamento decorrente do exercicio da atividade economica (EDcl no AgRg no REsp 1.233.741/PR, Rel. Min.
HUMBERTO MARTINS, Segunda Turma, DJe 18/3/13).2. Agravo regimental ndo provido (AgRg no REsp
1252221/PE, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/08/2013, DJe
14/08/2013).TRIBUTARIO. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. INCLUSAO DO ICMS. POSSIBILIDADE.
SUMULAS N. 68 E 94 DO STJ.1. Nio subsiste o 6bice ao julgamento da presente demanda, estipulado pelo STF
na MC na ADC n. 18, pois ja findou o prazo de suspensdo das demandas que versem sobre o objeto deste recurso,
conforme Ata de Julgamento publicada em 15.4.2010.2. A jurisprudéncia do STJ reconhece a possibilidade da
inclusdo do ICMS na base de calculo da contribui¢do ao PIS e da Cofins, nos termos das Sumulas 68 e 94 do
STJ.3. Agravo regimental nao provido (AgRg no REsp 946.042/ES, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/12/2010, DJe 15/12/2010).TRIBUTARIO E PROCESSUAL
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CIVIL. RECURSO ESPECIAL. REGRA DO ART. 542, 3°, DO CPC. MITIGACAO NA ESPECIE. ICMS.
INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. SUMULAS 68 E 94 DO STJ.1. Esta Corte
possui entendimento pacifico no sentido da mitigagdo da regra disposta no art. 542, 3°, do CPC, quando a retengéo
ensejar o exaurimento da prestagdo jurisdicional requerida ou no caso de questdo relativa a tutela de urgéncia,
hipétese em que a retengdo do recurso especial para sua posterior e eventual apreciagdo conjuntamente ao recurso
interposto contra a decis@o final implicaria a inutilidade do provimento jurisdicional requerido, diante da perda de
objeto do recurso primevo. Precedentes: AgRg na MC 13.265/RJ, Rel. Min. Hélio Quaglia Barbosa, Quarta
Turma, DJ de 3.12.2007; AgRg na MC 15200/RJ, Rel. Ministra Denise Arruda, Primeira Turma, DJe de
6.5.2009.2. O ICMS se inclui na base de calculo do PIS e da COFINS, nos termos das Simulas 68 € 94 do STJ.3.
Agravo regimental ndo provido (AgRg no REsp 1135146/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 04/05/2010, DJe 21/05/2010).PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO.
AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO.
INCLUSAO DO ICMS. SUMULAS N. 68 E 94 DO STJ.1. A jurisprudéncia firmada no STJ ¢ no sentido de a
parcela relativa ao ICMS incluir-se na base de calculo do PIS e da Cofins, consoante se depreende das Stiimulas 68
e 94 do STJ.2. Decisdo mantida por seus proprios fundamentos.3. Agravo regimental ndo provido (AgRg no Ag
1005267/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe
02/09/2009). TRIBUTARIO. COFINS. BASE DE CALCULO. ICMS. TUDO QUANTO ENTRA NA EMPRESA
A TITULO DE PRECO PELA VENDA DE MERCADORIAS E RECEITA DELA, NAO TENDO QUALQUER
RELEVANCIA, EM TERMOS JURIDICOS, A PARTE QUE VAI SER DESTINADA AO PAGAMENTO DE
TRIBUTOS. CONSEQUENTEMENTE, OS VALORES DEVIDOS A CONTA DO ICMS INTEGRAM A BASE
DE CALCULO DA CONTRIBUICAO PARA FINANCIAMENTO DA SEGURIDADE SOCIAL. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO (Tipo de Doc.: ACORDAO Registro no STJ: 199700757897 Classe: RESP
Descrigao: RECURSO ESPECIAL Numero: 152736 UF: SP Decisao: Tipo de Decisao: POR UNANIMIDADE,
NAO CONHECER DO RECURSO. Data da Decisdo: 18-12-19970rgio Julgador: SEGUNDA TURMA, Relator:
ARI PARGENDLER Fonte: DJ Data de Publicagio: 16/02/1998 PG:00075).TRIBUTARIO. COFINS. BASE DE
CALCULO. INCLUSAO DO ICMS. SUMULA 94/STJ.1. E PACIFICO O ENTENDIMENTO NESTA CORTE
NO SENTIDO DE QUE A PARCELA RELATIVA AO ICMS INCLUI-SE NA BASE DE CALCULO DO
FINSOCIAL. INTELIGENCIA DA SUMULA 94/STJ.2. RECURSO IMPROVIDO (Registro no STJ:
199700856879 Classe: RESP Descrigdo: RECURSO ESPECIAL Numero: 156708 UF: SP Decisdo: Tipo de
Decisao: POR UNANIMIDADE, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO.Data da Decisao: 10-03-1998 Orgﬁo
Julgador: PRIMEIRA TURMA Relator: JOSE DELGADO Fonte: DJ Data de Publicagdo: 27/04/1998
PG:00103).TRIBUTARIO - PIS E COFINS: INCIDENCIA - INCLUSAO NO ICMS NA BASE DE
CALCULO.1. O PIS e a COFINS incidem sobre o resultado da atividade econdmica das empresas (faturamento),
sem possibilidade de redugdes ou dedugdes.2. Ausente dispositivo legal, ndo se pode deduzir da base de célculo o
ICMS. 3. Recurso especial improvido (RESP 501626 / RS ; RECURSO ESPECIAL 2003/0021917-0 Fonte DJ
DATA:15/09/2003 PG:00301 Relator Min. ELIANA CALMON (1114) Data da Decisdao 07/08/2003 Orgao
Julgador T2 - SEGUNDA TURMA).Quanto a conclusdo do julgamento do Recurso Extraordinario 240.785 pelo
Supremo Tribunal Federal, em que se resolveu pela exclusdo do ICMS da base de calculo da COFINS, ndo foram
atribuidos os efeitos da repercussdo geral, sendo limitados os efeitos desse julgamento apenas ao caso concreto,
conforme se extrai do Informativo STF n 762:0 valor retido em razéo do ICMS nédo pode ser incluido na base de
calculo da COFINS sob pena de violar o art. 195, I, b, da CF [Art. 195. A seguridade social sera financiada por
toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orgamentos da
Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e das seguintes contribui¢des sociais: I - do
empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre: ... b) a receita ou o
faturamento] - v. Informativos 161 e 437. Com base nesse entendimento, o Plenario, em concluso de julgamento
€ por maioria, proveu recurso extraordinario. De inicio, deliberou pelo prosseguimento na apreciagdo do feito,
independentemente do exame conjunto com a ADC 18/DF (cujo mérito encontra-se pendente de julgamento) e
com o RE 544.706/PR (com repercussdo geral reconhecida em tema idéntico ao da presente controvérsia). O
Colegiado destacou a demora para a solugdo do caso, tendo em conta que a analise do processo fora iniciada em
1999. Ademais, nesse interregno, teria havido alterag@o substancial na composic¢do da Corte, a recomendar que o
julgamento se limitasse ao recurso em questdo, sem que lhe fosse atribuido o carater de repercussdo geral. Em
seguida, o Tribunal entendeu que a base de calculo da COFINS somente poderia incidir sobre a soma dos valores
obtidos nas operagdes de venda ou de prestagdo de servigos. Dessa forma, assentou que o valor retido a titulo de
ICMS nao refletiria a riqueza obtida com a realizagdo da operacdo, pois constituiria 6nus fiscal e ndo faturamento.
Vencidos os Ministros Eros Grau e Gilmar Mendes, que desproviam o recurso. O primeiro considerava que o
montante do ICMS integraria a base de calculo da COFINS por estar incluido no faturamento e se tratar de
imposto indireto que se agregaria ao preco da mercadoria. O segundo pontuava que a COFINS ndo incidiria sobre
a renda, e nem sobre o incremento patrimonial liquido, que considerasse custos e demais gastos que viabilizassem
a operagdo, mas sobre o produto das operagdes, da mesma maneira que outros tributos como o ICMS e o ISS.
Ressaltava, assim, que, apenas por lei ou por norma constitucional se poderia excluir qualquer fator que
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compusesse o objeto da COFINS. RE 240785/MG, rel. Min. Marco Aurélio, 8.10.2014. (RE-240785)Dai por que
aguardarei novo julgamento do tema pelo Supremo Tribunal Federal, na ADC 18/DF (cujo mérito encontra-se
pendente de julgamento) ou no RE 544.706/PR (com repercussdo geral reconhecida), com a atual composigdo de
seu Plenario, para, se for o caso, adequar a interpretacdo a que for estabelecida definitivamente pelo Supremo
Tribunal Federal com efeitos vinculantes para todos os casos. Por ora, mantenho minha interpretagdo, que é no
mesmo sentido do voto vencido dos Ministros Eros Grau e Gilmar Mendes. Assim, até que novo julgamento seja
realizado pelo Supremo Tribunal Federal com efeitos vinculantes para todos os casos, mantenho meu
entendimento, que, conforme salientado, vai ao encontro do adotado pelos Ministros Eros Grau e Gilmar Mendes.
Esses eminentes Ministros, conforme noticiam os informativos STF n°s 437 ¢ 762, consideraram,
respectivamente, que o montante do ICMS integra a base de calculo da COFINS, porque esta incluido no
faturamento, haja vista que é imposto indireto que se agrega ao pre¢o da mercadoria e que a COFINS ndo incidiria
sobre a renda, e nem sobre o incremento patrimonial liquido, que considerasse custos e demais gastos que
viabilizassem a operagdo, mas sobre o produto das operagdes, da mesma maneira que outros tributos como o
ICMS e o ISS (...), assim, (...), apenas por lei ou por norma constitucional se poderia excluir qualquer fator que
compusesse o objeto da COFINS.DispositivoResolvo o mérito nos termos dos artigos 285-A e 269, inciso I, do
Codigo de Processo Civil, para julgar improcedente o pedido e denegar a seguranga.Indefiro o pedido de liminar.
A concessdo desta exige a relevancia juridica da fundamentag@o, conceito este tipico de cogni¢do sumaria. Ocorre
que, em juizo definitivo, com base em cogni¢do exauriente, chegou-se a certeza de inexisténcia do direito, de
modo que nio cabe mais falar em relevancia juridica da fundamentagdo. Esta é improcedente.Condeno a
impetrante nas custas.Incabivel a condenagdo ao pagamento de honorarios advocaticios no procedimento do
mandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lei 12.016/2009.Remeta a Secretaria mensagem ao Setor de
Distribuigdo - SEDI, a fim de que conste a denominagéo correta da autoridade impetrada: Delegado da Receita
Federal do Brasil de Administragdo Tributaria em Sdo Paulo.Remeta a Secretaria copia desta sentenga ao
Delegado da Receita Federal do Brasil de Administra¢do Tributaria em Sdo Paulo. Se houver apelagdo, a Unido
Federal devera ser intimada para apresentar contrarrazdes.Registre-se. Publique-se. Intimem-se o Ministério
Publico Federal e a Unido (Fazenda Nacional). Oficie-se a autoridade impetrada.

0023378-08.2014.403.6100 - BIANCA MARIA DORNELLES ROTTA(SP191761 - MARCELO WINTHER DE
CASTRO) X DIRETOR DA UNIVERSIDADE PAULISTA - UNIP - SP

A impetrante desiste deste mandado de seguranca (fl. 53), por meio de seu advogado, que dispoe de poder
especifico para tanto (instrumento de mandato de fl. 13). Na jurisprudéncia, ndo somente do Supremo Tribunal
Federal como também do Superior Tribunal de Justiga, é pacifico o entendimento de que a desisténcia do
mandado de seguran¢a manifestada antes da prolacdo de sentenca de mérito independe do consentimento da
autoridade impetrada ou da respectiva pessoa juridica de direito publico:EMENTA: MANDADO DE
SEGURANCA. Processo. Desisténcia independente de assentimento da parte contraria. Inadmissibilidade. Feito ja
dotado de sentenga de mérito, desfavoravel ao impetrante. Pendéncia de recurso. Homologagao negada.
Provimento parcial ao agravo, apenas para cogni¢do do recurso. Nao pode o impetrante, sem assentimento da
parte contraria, desistir de processo de mandado de segurancga, quando ja tenha sobrevindo sentenca de mérito a
ele desfavoravel (Al 221462 AgR-AgR, Relator Min. CEZAR PELUSQO, 2* Turma, julgado em 07/08/2007, DJe-
087).EMBARGOS DE DIVERGENCIA EM RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE SEGURANCA.
DESISTENCIA APOS PROLATADA A SENTENCA, SEM ANUENCIA DA PARTE CONTRARIA.
IMPOSSIBILIDADE.1. Néo obstante as caracteristicas peculiares que diferenciam o mandado de seguranca das
demais a¢des em geral, € inadmissivel a homologacdo do pedido de desisténcia de mandado de seguranca sem
anuéncia da parte contraria quando o mandamus ja foi julgado com resolugdo de mérito. Precedentes do Superior
Tribunal de Justi¢a e do Supremo Tribunal Federal.2. Embargos de divergéncia acolhidos (EREsp 510655/MG,
Rel. Ministro HAMILTON CARVALHIDO, PRIMEIRA SECAO, julgado em 22/09/2010, DJe
08/10/2010).DispositivoExtingo o processo sem resolugdo do mérito nos termos dos artigos 267, inciso VIII, e
158, paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil.Defiro o requerimento de concessao das isengdes legais da
assisténcia judiciaria.Sem custas porque a impetrante ¢ beneficiaria da assisténcia judiciaria.Incabivel a
condenag¢do ao pagamento de honorarios advocaticios no procedimento do mandado de seguranga, nos termos do
artigo 25 da Lei 12.016/2009.Certificado o transito em julgado, proceda a Secretaria ao arquivamento dos autos
(baixa-findo).Registre-se. Publique-se. Intime-se. Oficie-se a autoridade impetrada.

0025310-31.2014.403.6100 - PERA TRANSPORTE LTDA(SP310460 - LARA VIEIRA GOMES) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL ADMINIS TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Mandado de seguranga com pedido de liminar em que se pretende a concessao de seguranca para declarar que as
contribui¢des para os Programas de Integracdo Social e de Formagdo do Patriménio do Servidor Publico -
PIS/PASEP e a Contribuicao para o Financiamento da Seguridade Social - COFINS ndo incidem sobre os valores
correspondentes ao Imposto sobre Circulagdo de Mercadorias e Servigos - ICMS, bem como que sdo
compensaveis os valores recolhidos indevidamente ante tal incidéncia.A impetrante afirma estar obrigada ao

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 03/02/2015  52/311



pagamento da COFINS e do PIS. Na condigdo de contribuinte do ICMS, vem recolhendo essas contribuigdes
sobre receitas que ndo lhe pertence, pois o valor do ICMS ¢é repassado ao Estado.O artigo 195 da Constitui¢do
Federal, em sua redacdo original ou com a modifica¢do introduzida pela Emenda Constitucional n.° 20/98, nao
autoriza a incidéncia da contribui¢do social sobre um ingresso de caixa que ndo constitua receita ou faturamento
do contribuinte.O ICMS destacado nas notas de venda corresponde ao valor que é repassado ao Estado pelo
contribuinte, a receita que transita pelo patriménio deste sem que seja de sua titularidade, na medida em que se
trata de mero repasse de valores ao respectivo Estado da Federagdo, que ¢ o titular juridico do valor do ICMS
destacado.O Plenario do Supremo Tribunal Federal consolidou o entendimento ora sustentado no julgamento do
Recurso Extraordinario n.° 240.785-MG, cujo posicionamento é no sentido de que a base de calculo da COFINS
ndo pode ir além, sob angulo do faturamento, do valor do negdcio, ou seja, da parcela percebida com a operagdo
mercantil ou similar, razdo pela qual a incidéncia da COFINS e do PIS sobre o ICMS viola a Constitui¢do do
Brasil.E o relatorio. Fundamento e decido.De saida, saliento que cessou a eficacia da liminar deferida pelo
Plenario do Supremo Tribunal Federal na agdo declaratoria de constitucionalidade n° 18 para suspender o
julgamento das demandas que envolvam a aplicagdo do art. 3°, 2°, inciso I, da Lei n° 9.718/98.Conforme
julgamento publicado no Diario da Justica eletronico de 18.6.2010 O Tribunal, por maioria e nos termos do voto
do Relator, vencido o Senhor Ministro Marco Aurélio, resolveu a questdo de ordem no sentido de prorrogar, pela
ultima vez, por mais 180 (cento e oitenta) dias, a eficacia da medida cautelar anteriormente deferida. Votou o
Presidente. Ausentes, justificadamente, o Senhor Ministro Gilmar Mendes (Presidente) e Eros Grau e, licenciado,
o Senhor Ministro Joaquim Barbosa. Presidiu o julgamento o Senhor Ministro Cezar Peluso (Vice-Presidente).
Plenario, 25.03.2010.Nos termos do 3° do artigo 4° da Lei 11.419/2006 Considera-se como data da publicacdo o
primeiro dia util seguinte ao da disponibilizagdo da informagdo no Diario da Justiga eletronico. O 4° desse artigo
dispde que Os prazos processuais terdo inicio no primeiro dia util que seguir ao considerado como data da
publica¢do.Publicado no Diario da Justiga eletronico de 18.6.2010 (sexta-feira) o julgamento em que o Supremo
Tribunal Federal deferiu a medida cautelar na ADC n° 18 para prorrogar, pela tltima vez, por mais 180, a eficacia
da medida cautelar anteriormente deferida, o termo inicial deste prazo de 180 é 21.6.2010 (segunda-feira),
primeiro dia 1til subsequente ao da publicacdo, e o termo final, 17.12.2010.Nao vigorando mais a medida cautelar
deferida pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal na ADC n° 18, julgo o mérito desta demanda, com
fundamento no artigo 285-A do Cddigo de Processo Civil, na redagdo da Lei 11.277, de 7.2.2006, aplicavel
subsidiariamente ao procedimento do mandado de seguranga, por se tratar de questdo exclusivamente de direito,
em que ja proferi sentengas de improcedéncia em casos idénticos. Reproduzo a seguir os fundamentos expostos
em julgamentos anteriores (por exemplo, autos n.’s 2006.61.00.022653-4, 2006.61.00.023954-1,
2006.61.00.024792-6, 2006.61.00.027009-2, 2006.61.00.027985-0, 2006.61.00.028122-3, 2007.61.00.003336-0,
2007.61.00.001082-7, 2007.61.00.019238-3, 2007.61.00.022730-0 ¢ 2007.61.00.024582-0).A redagdo original do
inciso I do artigo 195 da Constitui¢do do Brasil autorizava a institui¢do de contribuig¢des sociais, a cargo dos
empregadores, sobre o lucro, a folha de salarios e o faturamento:Art. 195. A seguridade social sera financiada por
toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orgamentos da
Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e das seguintes contribui¢des sociais: I - dos
empregadores, incidente sobre a folha de salarios, o faturamento e o lucro; A questdo sobre a distingdo entre
receita e faturamento foi julgada pelo Supremo Tribunal Federal em varias ocasides.No julgamento do Recurso
Extraordinario n.° 150.755-PE, o Supremo Tribunal Federal debateu longamente essa questdo e acabou
distinguindo o faturamento da receita bruta, para fins de cobranga da contribuigdo social sobre o faturamento,
prevista no inciso I do artigo 195 da Constitui¢do Federal, na redagdo original.Nessa oportunidade a questéo
colocada para julgamento era saber se o artigo 28 da Lei n.° 7.738/89, ao estabelecer a incidéncia da contribuicao
para o FINSOCIAL sobre a receita bruta das empresas exclusivamente prestadoras de servigos, violava o inciso I
do artigo 195 da Constitui¢do Federal, na sua redacdo original, por aludir & incidéncia da contribuigdo sobre a
receita bruta, e ndo sobre o faturamento.Da leitura dos votos dos Ministros do Supremo Tribunal Federal que
participaram desse julgamento, especialmente do voto do Ministro relator para o acordao, Septlveda Pertence,
fica claro que o citado recurso extraordinario foi provido para declarar a constitucionalidade do artigo 28 da Lei
n.° 7.738/89, dando-se a este dispositivo interpretagdo conforme a Constituicdo, a fim de entender a expressio
receita bruta como correspondente a faturamento, conforme determina expressamente a parte dispositiva desse
acorddo.Melhor explicando, o Supremo Tribunal Federal considerou possivel dar ao artigo 28 da Lei n.® 7.738/89
interpretacdo conforme a Constituicdo porque o conceito de receita bruta nele veiculado correspondia ao de
faturamento, assinalando claramente o Ministro Sepulveda Pertence que, se fosse o contrario, isto, é, se a lei
tivesse tributado a receita bruta em vez do faturamento, entdo haveria inconstitucionalidade por ofensa ao inciso I
do artigo 195 da Constituigdo Federal.A esse respeito, transcrevo o seguinte excerto do acoérddo, em que houve o
debate dessa questdo entre o Ministro Carlos Velloso, relator cujo voto foi vencido, e o Ministro Septlveda
Pertence, com voto vencedor, relator para o acérddao:O Sr. Ministro Carlos Velloso: (...) a lei complementar de
normas gerais estabelece que a legislacdo tributaria ndo pode alterar a definigdo, o contetido e o alcance dos
institutos, conceitos e formas de direito privado utilizados pela Constitui¢do. Esta no artigo 110 do CTN:(...)O
conceito de faturamento, posto na Constitui¢do, a legislagdo infraconstitucional ndo poderia alterar.O Sr. Ministro
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Sepulveda Pertence: (...) A hipotese é exatamente o contrario. Incidiria esta regra - que ndo precisaria estar no
CTN, porque ¢é elementar a propria aplica¢do da Constitui¢do - se a lei dissesse: faturamento € igual a receita
bruta. O que tentei mostrar no meu voto, a partir do Decreto-Lei n.° 2.397, é que a lei tributaria, ao contrario, para
o efeito do FINSOCIAL, chamou receita bruta o que é faturamento. E, ai, ela se ajusta a Constitui¢do (grifos
meus).A questdo da diferenca entre os conceitos de faturamento e receita bruta chegou novamente ao Supremo
Tribunal Federal no julgamento da A¢do Declaratoria de Constitucionalidade n.° 1-DF. O Ministro Moreira Alves,
relator da referida ADC n.° 1-DF, considerou que o conceito de receita bruta veiculado pelo artigo 2.° da Lei
Complementar n.° 70/91, que instituiu a Cofins, nada mais fez do que lhe dar a conceituagdo de faturamento para
fins fiscais. Transcrevo este trecho do voto do Ministro relator:Note-se que a Lei Complementar n.° 70/91, ao
considerar o faturamento como a receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias € servicos e de servigos
de qualquer natureza nada mais fez do que lhe dar a conceituagio de faturamento para efeitos fiscais, como bem
assinalou o eminente Ministro [lmar Galvao, no voto que proferiu no RE 150.764, ao acentuar que o conceito de
receita bruta das vendas de mercadorias e de mercadorias e servigos coincide com o de faturamento, que, para
efeitos fiscais, foi sempre entendido como o produto de todas as vendas, e ndo apenas das vendas acompanhadas
de fatura, formalidade exigida tdo-somente nas vendas mercantis a prazo (art 1.° da Lei n.° 187/36)O Supremo
Tribunal Federal, desse modo, relativamente a contribui¢@o social sobre o faturamento, prevista no inciso I do
artigo 195 da Constitui¢ao Federal, na redag@o anterior & da Emenda Constitucional n.° 20/98, firmou o
entendimento de que o conceito constitucional de faturamento significa o resultado total das receitas operacionais
da pessoa juridica, gerado pelo exercicio da atividade-fim descrita no objeto social, conceito este que nio se
confunde com o de receita bruta, a qual também abrange outras receitas, inclusive o faturamento (receitas
operacionais), por ser aquela mais ampla que este (compreendendo a receita bruta, por exemplo, receitas de venda
de bens do ativo fixo; receitas de aluguel de bens imdveis para pessoa juridica cujo objeto social ndo ¢ a locagdo
desses bens; receitas de aplicag¢des financeiras etc.).Fixou também o STF a orientagdo de que seria
inconstitucional a lei que, a pretexto de instituir a contribui¢do social sobre o faturamento, na redacdo original do
inciso I do artigo 195 da Constituigdo Federal de 1988, adotasse a receita bruta como base de calculo dessa
contribui¢do. Foi o que ocorreu no caso do 1.° do artigo 3.° da Lei 9.718/1998: o Plenario do Supremo Tribunal
Federal declarou a inconstitucionalidade dessa norma, ao dar provimento aos Recursos Extraordinarios n.’s
357950, 390840, 358273 ¢ 346084, em julgamento concluido em 9.11.2005. Transcrevo a ementa do RE 390840,
idéntica as dos REs 357950, 358273 e 346084:CONSTITUCIONALIDADE SUPERVENIENTE - ARTIGO 3°,
1°, DA LEIN°9.718, DE 27 DE NOVEMBRO DE 1998 - EMENDA CONSTITUCIONAL N° 20, DE 15 DE
DEZEMBRO DE 1998. O sistema juridico brasileiro ndo contempla a figura da constitucionalidade superveniente.
TRIBUTARIO - INSTITUTOS - EXPRESSOES E VOCABULOS - SENTIDO. A norma pedagogica do artigo
110 do Codigo Tributario Nacional ressalta a impossibilidade de a lei tributaria alterar a definigdo, o contetdo e o
alcance de consagrados institutos, conceitos ¢ formas de direito privado utilizados expressa ou implicitamente.
Sobrepde-se ao aspecto formal o principio da realidade, considerados os elementos tributarios. CONTRIBUICAO
SOCIAL - PIS - RECEITA BRUTA - NOCAO - INCONSTITUCIONALIDADE DO 1° DO ARTIGO 3° DA LEI
N°9.718/98. A jurisprudéncia do Supremo, ante a redagdo do artigo 195 da Carta Federal anterior a Emenda
Constitucional n° 20/98, consolidou-se no sentido de tomar as expressdes receita bruta e faturamento como
sinénimas, jungindo-as & venda de mercadorias, de servigos ou de mercadorias e servigos. E inconstitucional o 1°
do artigo 3° da Lei n® 9.718/98, no que ampliou o conceito de receita bruta para envolver a totalidade das receitas
auferidas por pessoas juridicas, independentemente da atividade por elas desenvolvida e da classificagdo contabil
adotada (RE 390840, Relator(a): Min. MARCO AURELIO, Tribunal Pleno, julgado em 09/11/2005, DJ 15-08-
2006 PP-00025 EMENT VOL-02242-03 PP-00372 RDDT n. 133, 2006, p. 214-215).No julgamento da Ag¢éo
Direta de Inconstitucionalidade - ADI n°® 1.103-1-DF, o Supremo Tribunal Federal ndo conheceu da a¢do na parte
em que esta impugnava justamente o artigo 25, caput, e incisos I e I, da Lei 8.870/1994, por ilegitimidade ativa
para a causa da autora, conforme se extrai da ementa desse julgamento:EMENTA: ACAO DIRETA DE
INCONSTITUCIONALIDADE. CONTRIBUICAO DEVIDA A SEGURIDADE SOCIAL POR
EMPREGADOR, PESSOA JURIDICA, QUE SE DEDICA A PRODUCAO AGRO-INDUSTRIAL ( 2° DO
ART. 25 DA LEI N° 8.870, DE 15.04.94, QUE ALTEROU O ART. 22 DA LEI N° 8.212, DE 24.07.91):
CRIACAO DE CONTRIBUICAO QUANTO A PARTE AGRICOLA DA EMPRESA, TENDO POR BASE DE
CALCULO O VALOR ESTIMADO DA PRODUGCAO AGRICOLA PROPRIA, CONSIDERADO O SEU
PRECO DE MERCADO. DUPLA INCONSTITUCIONALIDADE (CF, art. 195, I E SEU 4°) PRELIMINAR:
PERTINENCIA TEMATICA. 1. Preliminar: agdo direta conhecida em parte, quanto ao 2° do art. 25 da Lei n°
8.870/94; ndo conhecida quanto ao caput do mesmo artigo, por falta de pertinéncia tematica entre os objetivos da
requerente e a matéria impugnada. 2. Mérito. O art. 195, 1, da Constitui¢do prevé a cobranga de contribui¢do
social dos empregadores, incidentes sobre a folha de salarios, o faturamento e o lucro; desta forma, quando o 2° do
art. 25 da Lei n® 8.870/94 cria contribuic¢do social sobre o valor estimado da produgéo agricola propria,
considerado o seu preco de mercado, € ele inconstitucional porque usa uma base de célculo ndo prevista na Lei
Maior. 3. O 4° do art. 195 da Constituigdo prevé que a lei complementar pode instituir outras fontes de receita para
a seguridade social; desta forma, quando a Lei n°® 8.870/94 serve-se de outras fontes, criando contribui¢do nova,
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além das expressamente previstas, ¢ ela inconstitucional, porque ¢ lei ordinaria, insuscetivel de veicular tal
matéria. 4. Acdo direta julgada procedente, por maioria, para declarar a inconstitucionalidade do 2° da Lei n°
88.870/94 (ADI 1103, Relator(a): Min. NERI DA SILVEIRA, Relator(a) p/ Acorddo: Min. MAURICIO
CORREA, Tribunal Pleno, julgado em 18/12/1996, DJ 25-04-1997 PP-15197 EMENT VOL-01866-02 PP-
00270).Mesmo nao tendo conhecido o mérito da ADI 1.103-1/DF quanto ao artigo 25, caput, incisos I e II, da Lei
8.870/1994, alguns Ministros teceram considera¢des sobre esses dispositivos a vista do conceito constitucional de
faturamento previsto no inciso I do artigo 195, na redagio original.O Ministro Carlos Velloso, no voto que
proferiu no julgamento da ADI 1.103/DF pelo Plenario do STF, afirmou:Quanto aos incisos I e Il do art. 25, ndo
ha falar em inconstitucionalidade, dado que o Supremo Tribunal Federal ja estabeleceu que a receita bruta
identifica-se com o faturamento. Entéo, a contribuicdo esta incidindo sobre um dos fatos inscrito no inc. I do art.
195 da Constitui¢do.No mesmo sentido, nesse julgamento, foi o voto do Ministro [lmar Galvao:(...) foi
concretizada por via do art. 25, caput, e paragrafos, a lei ora impugnada, mediante a substitui¢do da folha de
pagamento, dos empregadores rurais pelo valor da receita bruta proveniente da comercializagdo da produgéo,
como base de calculo da contribuigio social por eles devida, reduzida a respectiva aliquota de 20 para 2,5%.E fora
de duvida que, ao assim proceder, laborou o legislador ordinario em campo que lhe era franqueado pelo art. 195, I,
da Constitui¢do, como ja reconhecido por esta Corte nos precedentes invocados pelo eminente Relator, os quais
foram categoéricos no entendimento de que se compreende no conceito de faturamento, previsto no mencionado
texto, a referéncia a receita bruta.Na verdade, ndo ha falar em inconstitucionalidade do referido art. 25 da Lei n°®
8.870/94, incs. I e 11, por haverem mandado calcular a contribuigdo social devida pelo empregador rural sobre a
receita bruta proveniente da comercializag¢do de sua produgdo.Na verdade, com o devido respeito dos eminentes
Ministros Carlos Velloso e Ilmar Galvao, o STF ndo entendeu, conforme salientei acima que o conceito de receita
bruta se identifica com o de faturamento. Com efeito, no Recurso Extraordinario n.° 150.755-PE o STF deu ao
artigo 28 da Lei 7.738/1989 interpretagdo conforme a Constitui¢do para entender a expressao receita bruta pela
defini¢do do Decreto-Lei 2.397/1987, equiparavel a nog¢do corrente de faturamento das empresas prestadoras de
servico.Na ADC n° 1 entendeu o Supremo que o conceito de receita bruta adotado pelo artigo 2° da Lei
Complementar 70/1991 na verdade era o conceito de faturamento.Ja no julgamento dos Recursos Extraordinarios
n.°s 357950, 390840, 358273 ¢ 346084, o STF afirmou que o 1° do artigo 3° da Lei n® 9.718/98, no que ampliou o
conceito de receita bruta para envolver a totalidade das receitas auferidas por pessoas juridicas,
independentemente da atividade por elas desenvolvida e da classificacdo contabil adotada, foi além do conceito de
faturamento.A COFINS e o PIS séo contribui¢des sociais destinadas ao financiamento da seguridade social e t€ém
sua sede e fundamento de validade na propria Constituicdo do Brasil. Ou seja, a incidéncia dessas contribuigdes
sobre o faturamento - consistente no resultado total das vendas de mercadorias, de mercadorias € servigos e de
servicos de qualquer natureza -, é autorizada pela propria Constitui¢do Federal.Descabe falar em violagdo do
conceito constitucional de faturamento porque ndo ha incidéncia dessas contribui¢des sobre o valor devido a titulo
de ISSQN e ICMS. O que ocorre ¢ a incidéncia do PIS e da COFINS sobre o valor total do faturamento descrito
na fatura ou nota fiscal de prestagdo de servigos e circulagdo de mercadorias, o que é autorizado expressamente
pela Constitui¢do do Brasil. Autorizar a exclusdo do ISSQN e do ICMS do que devido a titulo de PIS e de
COFINS ¢ transformar estas em contribui¢des sobre o lucro liquido, em que sdo dedutiveis as despesas da pessoa
juridica. Trata-se de interpretacdo que conduz ao absurdo e ao desvirtuamento da hipdtese de incidéncia descrita
pela Constituigdo. Nao serdo mais o PIS e a COFINS contribuig¢des sobre o faturamento, mas sim sobre o lucro
liquido.Na verdade, o que se pretende, por meio do pedido deduzido nesta demanda, ¢ abater do valor do
faturamento o montante que € recolhido a titulo de ISSQN e ICMS, o que ndo tem nenhum fundamento na
Constituigdo Federal nem nas leis que regem a COFINS e o PIS.N2o ha propriamente a incidéncia do PIS e da
COFINS sobre o valor devido a titulo de ISSQN e ICMS. O que ocorre ¢ a incidéncia daquelas contribui¢des
sobre o valor total da nota fiscal ou fatura de prestagéo de servigos e circulagdo de mercadorias, tendo como base
de calculo o faturamento gerado pela prestacao de servigos ou circulagdo de mercadorias.Se sobre o mesmo fato
gerador incidem o PIS, a COFINS, o ISSQN (o artigo 7° da Lei Complementar 116/2003 estabelece que A base de
calculo do imposto ¢ o prego do servigo) e o ICMS, trata-se de incidéncia multipla autorizada expressamente pela
Constituicdo Federal (Poder Constituinte Originario), ao prever, de um lado, a cobranga do ISSQN na prestacao de
servigos (salvo os de transporte interestadual e intermunicipal e de comunicag¢des em que incide o ICMS) e do
ICMS na circulagdo de mercadorias, e, de outro lado, a tributagdo do faturamento, para o financiamento da
seguridade social, por meio do PIS e da COFINS.H4 um bis in idem expressamente autorizado pela Constitui¢do
do Brasil: sobre o mesmo evento econdmico (obter faturamento pela circulagdo de mercadorias ou prestacdo de
servigos), incidem tanto o PIS e a COFINS como o ISSQN e o ICMS, sem nenhuma vedagao constitucional
tampouco previsdo de que o contribuinte possa deduzir da base de calculo daquelas contribuigdes o que recolhido
a titulo destes impostos.Além disso, no regime ndo-cumulativo do PIS e da COFINS, instituido pelas Leis n°s
10.637/2002 ¢ 10.833/2003, a base de calculo dessas contribuigdes € o valor total das receitas da pessoa juridica,
independentemente de sua denominagdo ou classificagdo contabil, compreendendo a receita bruta da venda de
bens e servigos nas operagdes em conta propria ou alheia e todas as demais receitas auferidas pela pessoa juridica,
nos termos do artigo 1.° dessas leis.Tais dispositivos legais encontram expresso fundamento de validade no artigo
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195, 1, alinea b, da Constitui¢do do Brasil, na redagcdo da Emenda Constitucional 20/98 (na parte em que alude a
tributagdo da receita), sob cuja égide foram publicados.O regime ndo-cumulativo do PIS e da COFINS, instituido
pelas Leis n°s 10.637/2002 e 10.833/2003, adota conceito de faturamento diverso do previsto na Lei
Complementar 70/91. As pessoas juridicas sujeitas ao regime ndo-cumulativo do PIS e da COFINS estio sujeitas
a tributagdo do valor total das receitas, independentemente de sua denominagao ou classifica¢do contabil,
compreendendo a receita bruta da venda de bens e servigos nas operagdes em conta propria ou alheia e todas as
demais receitas auferidas, conforme o autoriza expressamente artigo 195, I, alinea b, da Constituigdo do Brasil, na
redacdo da Emenda Constitucional 20/98. Cabem apenas as dedugdes previstas taxativamente nas Leis
10.637/2002 ¢ 10.833/2003, que ndo autorizam a dedugdo do ISSQN e do ICMS do faturamento, para fins de
incidéncia daquelas contribui¢des sociais (PIS e COFINS) sobre o total das receitas decorrentes da prestagao de
servigos.Especificamente quanto ao ICMS, a questdo de ele integrar o faturamento ja foi muito debatida na
jurisprudéncia. E objeto de Sumulas, nos casos do PIS e do extinto FINSOCIAL.Em relagio ao PIS, o extinto
Tribunal Federal de Recursos editou a Simula n.® 258:Sumula 258. Inclui-se na base de calculo do PIS a parcela
relativa ao ICMS.O Superior Tribunal de Justi¢a, nas Sumulas 68 e 94, manteve idéntico entendimento quanto ao
PIS e ao FINSOCIAL:Sumula 68. A parcela relativa ao ICM incluiu-se na base de céalculo do PIS.Sumula 94. A
parcela relativa ao ICMS inclui-se na base de calculo do FINSOCIAL.Igualmente, quanto a8 COFINS, o Superior
Tribunal de Justiga vem mantendo a mesma orientacdo, de que sdo exemplo as ementas destes
julgados:TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. ISSQN. BASE DE CALCULO
DO PIS E DA COFINS. AGRAVO NAO PROVIDO. 1. Nos termos da jurisprudéncia pacifica do STJ, o valor do
ISS deve compor a base de calculo do PIS e da COFINS, pois integra o preco dos servigos e, por conseguinte, o
faturamento decorrente do exercicio da atividade economica (EDcl no AgRg no REsp 1.233.741/PR, Rel. Min.
HUMBERTO MARTINS, Segunda Turma, DJe 18/3/13).2. Agravo regimental ndo provido (AgRg no REsp
1252221/PE, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 06/08/2013, DJe
14/08/2013). TRIBUTARIO. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO. INCLUSAO DO ICMS. POSSIBILIDADE.
SUMULAS N. 68 E 94 DO STJ.1. Nio subsiste o 6bice ao julgamento da presente demanda, estipulado pelo STF
na MC na ADC n. 18, pois ja findou o prazo de suspensdo das demandas que versem sobre o objeto deste recurso,
conforme Ata de Julgamento publicada em 15.4.2010.2. A jurisprudéncia do STJ reconhece a possibilidade da
inclusdo do ICMS na base de calculo da contribui¢do ao PIS e da Cofins, nos termos das Sumulas 68 e 94 do
STJ.3. Agravo regimental nao provido (AgRg no REsp 946.042/ES, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, SEGUNDA TURMA, julgado em 02/12/2010, DJe 15/12/2010).TRIBUTARIO E PROCESSUAL
CIVIL. RECURSO ESPECIAL. REGRA DO ART. 542, 3°, DO CPC. MITIGACAO NA ESPECIE. ICMS.
INCLUSAO NA BASE DE CALCULO DO PIS E DA COFINS. SUMULAS 68 E 94 DO STJ.1. Esta Corte
possui entendimento pacifico no sentido da mitigagdo da regra disposta no art. 542, 3°, do CPC, quando a retengéo
ensejar o exaurimento da prestagdo jurisdicional requerida ou no caso de questdo relativa a tutela de urgéncia,
hipétese em que a retengdo do recurso especial para sua posterior e eventual apreciagdo conjuntamente ao recurso
interposto contra a decis@o final implicaria a inutilidade do provimento jurisdicional requerido, diante da perda de
objeto do recurso primevo. Precedentes: AgRg na MC 13.265/RJ, Rel. Min. Hélio Quaglia Barbosa, Quarta
Turma, DJ de 3.12.2007; AgRg na MC 15200/RJ, Rel. Ministra Denise Arruda, Primeira Turma, DJe de
6.5.2009.2. O ICMS se inclui na base de calculo do PIS e da COFINS, nos termos das Simulas 68 € 94 do STJ.3.
Agravo regimental ndo provido (AgRg no REsp 1135146/RJ, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES,
SEGUNDA TURMA, julgado em 04/05/2010, DJe 21/05/2010).PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO.
AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PIS E COFINS. BASE DE CALCULO.
INCLUSAO DO ICMS. SUMULAS N. 68 E 94 DO STJ.1. A jurisprudéncia firmada no STJ ¢ no sentido de a
parcela relativa ao ICMS incluir-se na base de calculo do PIS e da Cofins, consoante se depreende das Simulas 68
e 94 do STJ.2. Decisdo mantida por seus proprios fundamentos.3. Agravo regimental ndo provido (AgRg no Ag
1005267/RS, Rel. Ministro BENEDITO GONCALVES, PRIMEIRA TURMA, julgado em 18/08/2009, DJe
02/09/2009). TRIBUTARIO. COFINS. BASE DE CALCULO. ICMS. TUDO QUANTO ENTRA NA EMPRESA
A TITULO DE PRECO PELA VENDA DE MERCADORIAS E RECEITA DELA, NAO TENDO QUALQUER
RELEVANCIA, EM TERMOS JURIDICOS, A PARTE QUE VAI SER DESTINADA AO PAGAMENTO DE
TRIBUTOS. CONSEQUENTEMENTE, OS VALORES DEVIDOS A CONTA DO ICMS INTEGRAM A BASE
DE CALCULO DA CONTRIBUICAO PARA FINANCIAMENTO DA SEGURIDADE SOCIAL. RECURSO
ESPECIAL NAO CONHECIDO (Tipo de Doc.: ACORDAO Registro no STJ: 199700757897 Classe: RESP
Descrigao: RECURSO ESPECIAL Numero: 152736 UF: SP Decisao: Tipo de Decisao: POR UNANIMIDADE,
NAO CONHECER DO RECURSO. Data da Decisio: 18-12-19970rg50 Julgador: SEGUNDA TURMA, Relator:
ARI PARGENDLER Fonte: DJ Data de Publicagio: 16/02/1998 PG:00075).TRIBUTARIO. COFINS. BASE DE
CALCULO. INCLUSAO DO ICMS. SUMULA 94/STJ.1. E PACIFICO O ENTENDIMENTO NESTA CORTE
NO SENTIDO DE QUE A PARCELA RELATIVA AO ICMS INCLUI-SE NA BASE DE CALCULO DO
FINSOCIAL. INTELIGENCIA DA SUMULA 94/STJ.2. RECURSO IMPROVIDO (Registro no STJ:
199700856879 Classe: RESP Descrigdo: RECURSO ESPECIAL Numero: 156708 UF: SP Decisdo: Tipo de
Decisao: POR UNANIMIDADE, NEGAR PROVIMENTO AO RECURSO.Data da Decisao: 10-03-1998 Orgﬁo
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Julgador: PRIMEIRA TURMA Relator: JOSE DELGADO Fonte: DJ Data de Publicagdo: 27/04/1998
PG:00103).TRIBUTARIO - PIS E COFINS: INCIDENCIA - INCLUSAO NO ICMS NA BASE DE
CALCULO.1. O PIS e a COFINS incidem sobre o resultado da atividade econdmica das empresas (faturamento),
sem possibilidade de redugdes ou dedugdes.2. Ausente dispositivo legal, ndo se pode deduzir da base de célculo o
ICMS. 3. Recurso especial improvido (RESP 501626 / RS ; RECURSO ESPECIAL 2003/0021917-0 Fonte DJ
DATA:15/09/2003 PG:00301 Relator Min. ELIANA CALMON (1114) Data da Decisdao 07/08/2003 Orgao
Julgador T2 - SEGUNDA TURMA).Quanto a conclusdo do julgamento do Recurso Extraordinario 240.785 pelo
Supremo Tribunal Federal, em que se resolveu pela exclusdo do ICMS da base de calculo da COFINS, ndo foram
atribuidos os efeitos da repercussio geral, sendo limitados os efeitos desse julgamento apenas ao caso concreto,
conforme se extrai do Informativo STF n 762:0 valor retido em razéo do ICMS nédo pode ser incluido na base de
calculo da COFINS sob pena de violar o art. 195, I, b, da CF [Art. 195. A seguridade social sera financiada por
toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos orgamentos da
Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e das seguintes contribui¢des sociais: I - do
empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre: ... b) a receita ou o
faturamento] - v. Informativos 161 e 437. Com base nesse entendimento, o Plenario, em concluso de julgamento
€ por maioria, proveu recurso extraordinario. De inicio, deliberou pelo prosseguimento na apreciagdo do feito,
independentemente do exame conjunto com a ADC 18/DF (cujo mérito encontra-se pendente de julgamento) e
com o RE 544.706/PR (com repercussdo geral reconhecida em tema idéntico ao da presente controvérsia). O
Colegiado destacou a demora para a solugdo do caso, tendo em conta que a analise do processo fora iniciada em
1999. Ademais, nesse interregno, teria havido alterag@o substancial na composic¢do da Corte, a recomendar que o
julgamento se limitasse ao recurso em questdo, sem que lhe fosse atribuido o carater de repercussdo geral. Em
seguida, o Tribunal entendeu que a base de calculo da COFINS somente poderia incidir sobre a soma dos valores
obtidos nas operagdes de venda ou de prestagdo de servigos. Dessa forma, assentou que o valor retido a titulo de
ICMS néo refletiria a riqueza obtida com a realizagdo da operag@o, pois constituiria 6nus fiscal e ndo faturamento.
Vencidos os Ministros Eros Grau e Gilmar Mendes, que desproviam o recurso. O primeiro considerava que o
montante do ICMS integraria a base de calculo da COFINS por estar incluido no faturamento e se tratar de
imposto indireto que se agregaria ao pre¢o da mercadoria. O segundo pontuava que a COFINS néo incidiria sobre
a renda, e nem sobre o incremento patrimonial liquido, que considerasse custos e demais gastos que viabilizassem
a operagdo, mas sobre o produto das operagdes, da mesma maneira que outros tributos como o ICMS e o ISS.
Ressaltava, assim, que, apenas por lei ou por norma constitucional se poderia excluir qualquer fator que
compusesse o objeto da COFINS. RE 240785/MG, rel. Min. Marco Aurélio, 8.10.2014. (RE-240785)Assim, até
que novo julgamento seja realizado pelo Supremo Tribunal Federal com efeitos vinculantes para todos os casos,
mantenho meu entendimento, que, conforme salientado, vai ao encontro do adotado pelos Ministros Eros Grau e
Gilmar Mendes. Esses eminentes Ministros, conforme noticiado nos informativos STF n°s 437 e 762,
consideraram, respectivamente, que o montante do ICMS integra a base de calculo da COFINS, porque esta
incluido no faturamento, haja vista que é imposto indireto que se agrega ao prego da mercadoria e que a COFINS
ndo incidiria sobre a renda, e nem sobre o incremento patrimonial liquido, que considerasse custos e demais gastos
que viabilizassem a operagdo, mas sobre o produto das operagdes, da mesma maneira que outros tributos como o
ICMS e 0 ISS (...), assim, (...), apenas por lei ou por norma constitucional se poderia excluir qualquer fator que
compusesse o objeto da COFINS.No mais, acolho integralmente os fundamentos expostos no brilhante, historico e
antologico voto-vista (vencido) proferido no RE 240.785/MG pelo Excelentissimo Ministro Gilmar Mendes, os
quais transcrevo a seguir:Na espécie, a discussdo limita-se a ponderar se o valor relativo ao ICMS integra, ou nao,
o conceito constitucional de faturamento, previsto como base de calculo da COFINS.Por sua vez, a abrangéncia
do conceito de faturamento, no ambito do art. 195, I, da Constitui¢do Federal, foi examinada pela primeira vez por
esta Corte no julgamento do RE 150.755/PE, Red. p/ 0 acorddo Min. Sepulveda Pertence, maioria, DJ
20.8.1993.Na ocasido, o voto vencedor do Min. Sepulveda Pertence assentou que a receita bruta, tal como prevista
no DL 2.397/1987 (a receita bruta das vendas de mercadorias e de mercadorias e servigos, de qualquer natureza),
corresponde ao conceito de faturamento, restando vencidos os Ministros Carlos Velloso e Marco
Aurélio.Posteriormente, no julgamento do RE 150.764/PE, Red. p/ o acérddo Min. Marco Aurélio, Pleno, maioria,
DJ 2.4.1993, este entendimento ndo foi alterado.Na oportunidade, o STF declarou a inconstitucionalidade do art.
9° da Lei 7.689/1988, tdo somente por entender que a mera remissio aos termos do FINSOCIAL néo era
suficiente para instituir a contribui¢do prevista no art. 195, I, da Constitui¢do Federal. No entanto, é pertinente
ressaltar o voto do Min. [lmar Galvédo que, apesar de vencido na conclusio juntamente aos Ministros Sepulveda
Pertence (relator originario), Francisco Rezek, Octavio Gallotti e Néri da Silveira, ndo divergiu quanto a defini¢do
de faturamento, detalhada nos seguintes termos:(...) De outra parte, o DL 2.397/87, que alterou o DL 1.940/82, em
seu art. 22, ja havia conceituado a receita bruta do art. 1°, 1°, do mencionado diploma legal como a receita bruta
das vendas de mercadorias e de mercadorias e servigos, conceito esse que coincide com o de faturamento, que,
para efeitos fiscais, foi sempre entendido como o produto de todas as vendas, ¢ ndo apenas das vendas
acompanhadas de faturas, formalidade exigida tdo-somente nas vendas mercantis a prazo (art. 1° da Lei n.
187/36).Nesse mesmo sentido, o Tribunal foi unanime ao declarar a constitucionalidade da LC 70/1991, inclusive
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quanto a base de calculo da COFINS, no julgamento da ADC n. 1/DF, Rel. Min. Moreira Alves, DJ 16.6.1995. O
art. 2° da LC 70/1991 previa a base de calculo da COFINS nos seguintes termos: Art. 2 A contribui¢do de que
trata o artigo anterior serd de dois por cento e incidira sobre faturamento mensal, assim considerado a receita bruta
das vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servi¢o qualquer natureza.Paragrafo inico. Ndo integra
a receita de que trata este artigo, para efeito de determinagdo da base de calculo da contribuigdo, o valor:a) do
imposto sobre produtos industrializados, quando destacado em separado no documento fiscal; b) das vendas
canceladas, das devolvidas e dos descontos a qualquer titulo concedidos incondicionalmente.Na oportunidade, o
voto condutor da ADC 1/DF, da lavra do Min. Moreira Alves, aduziu a respeito do conceito constitucional de
faturamento:Note-se que a Lei Complementar n. 70/91, ao considerar o faturamento como a receita bruta das
vendas de mercadorias, de mercadorias e servigos e de servigos de qualquer natureza nada mais fez do que lhe dar
a conceituacio de faturamento para efeitos fiscais, como bem assinalou o eminente Ministro ILMAR GALVAO,
no voto que proferiu no RE 150.764, ao acentuar que o conceito de receita bruta das vendas de mercadorias e de
mercadorias e servigos coincide com o de faturamento, que, para efeitos fiscais, foi sempre entendido como o
produto de todas as vendas, e ndo apenas das vendas acompanhadas de fatura, formalidade exigida tdo-somente
nas vendas mercantis a prazo (art. 1 da Lei n. 187/36). A proposito, o voto do Min. Ilmar Galvéo proferido na
citada ADC n. 1/DF aprofundou ainda mais o conceito de faturamento previsto no art. 195, I, da Carta Magna, in
verbis: Por fim, assinale-se a auséncia de incongruéncia do excogitado art. 2° da LC 70/91, com o disposto no art.
195, 1, da CF/88, ao definir faturamento como a receita bruta das vendas de mercadorias, mercadorias, de
mercadorias e servigos e de servigos de qualquer natureza.De efeito, o conceito de renda bruta ndo discrepa do
faturamento, na acepgao de que este termo ¢é utilizado para efeitos fiscais, seja o que corresponde ao produto de
todas as vendas, ndo havendo qualquer razdo para que lhe seja restringida a compreenséo, estreitando-o nos
limites do significado que o termo possui em direito comercial, seja aquele que abrange tdo-somente as vendas a
prazo (art. 1° da Lei n. 187/68), em que a emissdo de uma fatura constitui formalidade indispensavel ao saque da
correspondente duplicata. Entendimento nesse sentido, alids, ficou assentado pelo STF, no julgamento do RE
150.755.Nesse contexto, editou-se a Lei 9.718, de 27.11.1998, que dispds sobre o conceito de faturamento nos
seguintes termos:Art. 3° O faturamento a que se refere o artigo anterior corresponde a receita bruta da pessoa
juridica. 1° Entende-se por receita bruta a totalidade das receitas auferidas pela pessoa juridica, sendo irrelevantes
o tipo de atividade por ela exercida e a classificagdo contabil adotada para as receitas.Em outras palavras, o art. 3°,
1°, da Lei 9.718/1998, inclui no conceito de faturamento ndo sé a receita bruta das vendas de mercadorias e de
mercadorias e servigos, de qualquer natureza, como também a totalidade das receitas auferidas pela pessoa
juridica.No entanto, esta Corte entendeu que, até a edicdo da Emenda Constitucional 20, em 15.12.1998 (EC
20/1998), somente as receitas provenientes da venda de mercadorias e prestag@o de servi¢os estavam incluidas no
conceito de faturamento, consoante decidido nos julgamentos dos RE 346.084/PR, Red. p/ o acérddo Min. Marco
Aurélio, DJ 1.9.2006; RE 357.950/RS; RE 358.273/RS; e RE 390.840/MG, todos da relatoria do Min. Marco
Aurélio.Na ocasido, o Plenario declarou a inconstitucionalidade do art. 3°, 1°, da Lei 9.718/99, sob o fundamento
de que, antes da EC 20/1998, a base de calculo da COFINS limitava-se ao conceito de receita bruta das vendas de
mercadorias, de mercadorias e servigos e servigos. Isto é, toda receita decorrente de outras fontes que néo a venda
de mercadorias e a prestagdo de servigos nao estaria incluida na base de calculo da COFINS, por exemplo, a
locagdo de imdveis, prémios de seguros etc.Com a promulgagdo da EC 20/1998, alterou-se a redagdo do art. 195,
I, da Carta Magna, incluindo a expresséo receita na base de calculo do mencionado tributo:Art. 195. A seguridade
social sera financiada por toda a sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos
provenientes dos orgamentos da Unido, dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, ¢ das seguintes
contribui¢des sociais:I - do empregador, da empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes
sobre:a) a folha de salarios e demais rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa
fisica que lhe preste servigo, mesmo sem vinculo empregaticio; b) a receita ou o faturamento; ¢) o lucro;Dessa
forma, o advento da EC 20/1998 superou qualquer polémica sobre a incidéncia da COFINS sobre outras formas
de receita, além daquelas provenientes da venda de mercadorias e da prestacdo de servigos, subsumidas no
conceito de faturamento.Assim, nos julgamentos concluidos em 9.11.2005, o Plenario confirmou o entendimento
de que faturamento e receita bruta sdo sindnimos e que, até a edigdo da Emenda Constitucional 20/1998,
limitavam-se ao produto da venda de mercadorias, de servi¢os ou de mercadorias e servi¢os. O ultimo precedente
possui a seguinte ementa: 1°, da Lei 9.718/99, sob o fundamento de que, antes da EC 20/1998, a base de calculo
da COFINS limitava-se ao conceito de receita bruta das vendas de mercadorias, de mercadorias e servicos e
servigos. Isto é, toda receita decorrente de outras fontes que ndo a venda de mercadorias e a prestacdo de servigos
ndo estaria incluida na base de calculo da COFINS, por exemplo, a locagdo de imdveis, prémios de seguros
etc.Com a promulgacdo da EC 20/1998, alterou-se a redagdo do art. 195, 1, da Carta Magna, incluindo a expressio
receita na base de calculo do mencionado tributo: Art. 195. A seguridade social sera financiada por toda a
sociedade, de forma direta e indireta, nos termos da lei, mediante recursos provenientes dos or¢amentos da Unido,
dos Estados, do Distrito Federal e dos Municipios, e das seguintes contribui¢des sociais: I - do empregador, da
empresa e da entidade a ela equiparada na forma da lei, incidentes sobre: a) a folha de salarios e demais
rendimentos do trabalho pagos ou creditados, a qualquer titulo, a pessoa fisica que lhe preste servigo, mesmo sem
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vinculo empregaticio;b) a receita ou o faturamento; c) o lucro;Dessa forma, o advento da EC 20/1998 superou
qualquer polémica sobre a incidéncia da COFINS sobre outras formas de receita, além daquelas provenientes da
venda de mercadorias e da prestagdo de servigos, subsumidas no conceito de faturamento.Assim, nos julgamentos
concluidos em 9.11.2005, o Plenario confirmou o entendimento de que faturamento e receita bruta sdo sinénimos
e que, até a edicdo da Emenda Constitucional 20/1998, limitavam-se ao produto da venda de mercadorias, de
servigos ou de mercadorias e servigos. O ultimo precedente possui a seguinte ementa:RE 240785 / MG
CONSTITUCIONALIDADE SUPERVENIENTE - ARTIGO 3°, 1°, DA LEI N° 9.718, DE 27 DE NOVEMBRO
DE 1998 - EMENDA ONSTITUCIONAL N° 20, DE 15 DE DEZEMBRO DE 1998. O sistema juridico brasileiro
ndo contempla a figura da constitucionalidade superveniente. TRIBUTARIO - INSTITUTOS - EXPRESSOES E
VOCABULOS - SENTIDO. A norma pedagdgica do artigo 110 do Cédigo Tributario Nacional ressalta a
impossibilidade de a lei tributaria alterar a defini¢do, o contetido e o alcance de consagrados institutos, conceitos e
formas de direito privado utilizados expressa ou implicitamente. Sobrepde-se ao aspecto formal o principio da
realidade, considerados os elementos tributarios. CONTRIBUICAO SOCIAL - PIS - RECEITA BRUTA -
NOCAO - INCONSTITUCIONALIDADE DO 1° DO ARTIGO 3° DA LEI N° 9.718/98. A jurisprudéncia do
Supremo, ante a redagdo do artigo 195 da Carta Federal anterior 8 Emenda Constitucional n° 20/98, consolidou-se
no sentido de tomar as expressdes receita bruta e faturamento como sinénimas, jungindo-as a venda de
mercadorias, de servicos ou de mercadorias e servicos. E inconstitucional o 1° do artigo 3° da Lei n® 9.718/98, no
que ampliou o conceito de receita bruta para envolver a totalidade das receitas auferidas por pessoas juridicas,
independentemente da atividade por elas desenvolvida e da classificagdo contabil adotada. (RE 390.840/MG, Rel.
Min. Marco Aurélio, Pleno, maioria, DJ 15.8.2006).Portanto, o STF concluiu que a base de calculo da COFINS
foi ampliada pela Emenda Constitucional n. 20/1998 (art. 195, 1, b, da CF/1988), para abranger ndo s6 o produto
das vendas de mercadorias e servigos, como outras receitas provenientes das demais atividades desenvolvidas pelo
contribuinte, por exemplo, a locag@o de bens imoveis (RE-AgR 371.258/SP, Rel. Min. Cezar Peluso, 2* T., DJ
27.10.2006); os prémios de seguro (RE-AgR 400.479/RJ, Rel. Min. Cezar Peluso, 2* T., DJ 6.11.2006); e a gestao
de previdéncia privada (RE-ED 444.601/RJ, Rel. Min. Cezar Peluso, 2* T., DJ 15.12.2006).Nesse contexto, cabe
examinar se o valor correspondente ao ICMS compde, ou ndo, a receita ou o faturamento do contribuinte, seja por
consistir em Onus tributario, seja por supostamente ndo integrar em definitivo seu patriménio. Em primeiro lugar,
convém esclarecer que o caso ndo cuida de inclusdo ou ampliagdo da base de calculo da COFINS. Na realidade, a
recorrente busca ¢ excluir parte do quantum recebido do conceito de receita bruta, sem pertinente disposigédo
legal.Mutatis Mutandis, este Tribunal apreciou questdo similar quanto a superposi¢do do ICMS, denominada
ICMS por dentro.Com efeito, na sessdo de 23.6.1999, o Plenario do STF, vencido apenas o Min. Marco Aurélio,
pacificou o entendimento no sentido de que a quantia referente ao ICMS faz parte do conjunto que representa a
viabilizagdo juridica da operag@o e, por isso, integra sua propria base de calculo. Trata-se do RE 212.209/RS, Red.
p/ 0 acoérdao Min. Nelson Jobim, DJ 14.2.2003, que possui a seguinte ementa:Constitucional. Tributario. Base de
calculo do ICMS: incluséo no valor da operacdo ou da prestagdo de servigo somado ao proprio tributo.
Constitucionalidade. Recurso desprovido. (RE 212.209/RS, Red. p/ 0 acérddo Min. Nelson Jobim, DJ
14.2.2003).Em outras palavras, a base de calculo do ICMS, definida como o valor da operagao da circulagdo de
mercadorias (art. 155, I da CF/1988 c/c arts. 2°, 1, e 8°, I, da LC 87/1996), inclui o proprio montante do ICMS
incidente, pois ele faz parte da importancia paga pelo comprador e recebida pelo vendedor na operagdo.O voto do
Min. Ilmar Galvao proferido na oportunidade foi, mais uma vez, bastante elucidativo quanto a possibilidade de
incidéncia por dentro de tributos:Sr. Presidente, ndo é a primeira vez que esta questdo ¢ discutida no Supremo
Tribunal Federal. Ja tive ocasido de relatar casos analogos, ndo s6 aqui mas também no STJ. Esse, alias, ndo
poderia ser um assunto novo, se o DL n. 406 esta em vigor h4 trinta anos. Nao seria somente agora que o
fendmeno da superposi¢do do proprio ICMS haveria de ser identificado. Vale dizer que, se a tese ora exposta
neste recurso viesse a prevalecer, teriamos, a partir de agora, na pratica, um novo imposto. Trinta anos de erro no
calculo do tributo.Em votos anteriores, tenho assinalado que o sistema tributario brasileiro nio repele a incidéncia
de tributo sobre tributo. N&do ha norma constitucional ou legal que vede a presenga, na formacdo da base de
calculo de qualquer imposto, de parcela resultante do mesmo ou de outro tributo, salvo a excecdo, que ¢ a uUnica,
do inciso XI do paragrafo 2° do art. 155 da Constitui¢do, onde esta disposto que o ICMS ndo compreendera, em
sua base de calculo, o montante do imposto sobre produtos industrializados, quando a operagao realizada entre
contribuintes e relativa a produto destinado a industrializagdo ou a comercializagdo, configure fato gerador dos
dois impostos.(...)Se, na verdade, ndo pudesse haver tributo embutido na base de calculo de um outro tributo,
entdo ndo teriamos que considerar apenas o ICMS, mas todos os outros. O problema se mostra relativamente a
contribuicdo para o IAA e para o IBC, ndo havendo como afastar essas contribui¢cdes da base de calculo do
ICMS.Por que, entdo, o problema em torno do ICMS sobre ICMS e ndo do ICMS sobre o IPI, sobre as
contribui¢des (COFINS, PIS)? Na verdade, o prego da mercadoria, que serve de base de calculo ao ICMS, é
formado de uma série de fatores: o custo; as despesas com aluguel, empregados, energia elétrica; o lucro; e,
obviamente, o imposto pago anteriormente. O problema, diria que ¢ até de ordem pragmatica, em face da
dificuldade, quase incontornavel, de eliminar-se da base de calculo de um tributo tudo o que decorreu de
tributacdo.O inciso do art. 34 do ADCT, sobre energia elétrica, é a prova do afirmado, ao estabelecer que o
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imposto é cobrado sobre o valor da operagio final. E assim que o ICMS incide. Peco vénia, portanto, para nio
conhecer do recurso. (Voto do Min. Ilmar Galvdo no RE 212.209/RS, Red. p/ o0 acoérddo Min. Nelson Jobim, DJ
14.2.2003).Recentemente, o tema foi novamente apreciado no julgamento do RE 582.461, de minha relatoria, Dje
18.8.2011, oportunidade em que o Tribunal reafirmou sua posi¢ao no sentido da constitucionalidade da inclusio
do montante deviso a titulo de ICMS em sua propria base de calculo. A decis@o estd assim ementada: 1. Recurso
extraordinario. Repercussdo geral. 2. Taxa Selic. Incidéncia para atualiza¢@o de débitos tributarios. Legitimidade.
Inexisténcia de violagdo aos principios da legalidade e da anterioridade. Necessidade de adog@o de critério
isondmico. No julgamento da ADI 2.214, Rel. Min. Mauricio Corréa, Tribunal Pleno, DJ 19.4.2002, ao apreciar o
tema, esta Corte assentou que a medida traduz rigorosa igualdade de tratamento entre contribuinte e fisco e que
ndo se trata de imposi¢ao tributaria. 3. ICMS. Inclusdo do montante do tributo em sua propria base de calculo.
Constitucionalidade. Precedentes. A base de calculo do ICMS, definida como o valor da operagédo da circulagdo de
mercadorias (art. 155, I, da CF/1988, c/c arts. 2°, 1, e 8°, 1, da LC 87/1996), inclui o proprio montante do ICMS
incidente, pois ele faz parte da importancia paga pelo comprador e recebida pelo vendedor na operagio. A
Emenda Constitucional n° 33, de 2001, inseriu a alinea i noinciso XII do 2° do art. 155 da Constitui¢do Federal,
para fazer constar que cabe a lei complementar fixar a base de calculo, de modo que o montante do imposto a
integre, também na importac¢do do exterior de bem, mercadoria ou servigo. Ora, se o texto dispde que o ICMS
deve ser calculado com o montante do imposto inserido em sua propria base de calculo também na importagdo de
bens, naturalmente a interpretacdo que ha de ser feita é que o imposto ja era calculado dessa forma em relagéo as
operagdes internas. Com a alterag@o constitucional a Lei Complementar ficou autorizada a dar tratamento
isondmico na determinagéo da base de calculo entre as operagdes ou prestagdes internas com as importa¢des do
exterior, de modo que o ICMS sera calculado por dentro em ambos os casos. [...] 5. Recurso extraordinario a que
se nega provimento.Destarte, assentou-se, de maneira inequivoca, que a Constitui¢do Federal ndo torna imune o
montante referente ao ICMS recebido pelo contribuinte de jure e repassado pelo contribuinte de facto, pois
constitui parte do valor final da operacdo de compra e venda ou prestagdo de servico.A proposito, confira-se
estudo dos doutos Everardo Maciel e José Antonio Schontag:Nos regimes de tributag@o ad valorem, sdo admitidas
diversas formas de incidéncia de aliquotas. Basicamente, elas podem ser grupadas em trés categorias:
proporcionais, por dentro e por fora. A op¢do por uma delas decorrera exclusivamente e sempre da legislagdo de
regéncia, informada pela técnica de tributagdo mais adequada.Na incidéncia proporcional, o tributo devido é
calculado pela aplicacdo direta da aliquota sobre a base de calculo. Sdo exemplos dessa hipotese o IPI e o imposto
de importagdo. No IPI, a base de calculo definida no CTN ¢ o valor da operac¢do de que decorrer a saida da
mercadoria, sem que se faga qualquer mengao a inclusdo do proprio imposto em sua base de calculo. Por
conseguinte, um aumento de 10% na aliquota implica aumento de 10% no imposto devido. Na incidéncia por
dentro, o tributo goza da peculiar condigdo de integrar sua propria base de céalculo. E o caso do ICMS, conforme
preceituam o art. 155, 2°, inciso XII, alinea i, da Constituigdo e o art. 13, 1°, da Lei Complementar n° 87. Ainda
que possa parecer estranho para leigos, aumento de 10% na aliquota do ICMS significa aumento de 11,11% no
imposto devido.A base de calculo do ICMS, na conformidade com a Lei Complementar n° 87, é o valor da
operagdo de que decorrer a saida da mercadoria. Portanto, no caso de saidas de um estabelecimento industrial o
ICMS ¢ o IPI tém a mesma base de calculo, observadas as seguintes peculiaridades quanto a tributagdo reflexa: o
IPI incide sobre o ICMS, pois de acordo com o texto constitucional esse imposto estadual ¢ parte integrante do
valor da operagdo; por sua vez, o ICMS, ressalvados as situagdes previstas no art. 155, 2, XI, da Constituigdo,
também incide sobre o IPI.Constituem outros exemplos da incidéncia por dentro: a contribuicéo social incidente
sobre a folha de salario e a devida pelo empregado, previstas, respectivamente, no inciso I, a, e no inciso II do art.
195 da Constituigdo. No primeiro caso, a contribuigdo ao incidir sobre a folha de salario incide, em conseqiiéncia,
sobre a contribui¢do do empregado; no outro, a contribui¢do do empregado ao incidir sobre o valor bruto da
remuneracao incide, por conseguinte, sobre ela mesma.Inclusdes ou exclusdes na incidéncia por dentro, tal como
ocorre no imposto de renda, sdo as previstas na legislagdo aplicavel, como ¢ o caso da expressa exclusdo da
incidéncia do imposto sobre a contribuicdo do empregado. Por fim, no tocante a incidéncia por fora, o tributo é
excluido de sua base de calculo previamente a determinagdo do montante devido. Era o que acontecia com a
CSLL, desde sua institui¢do até o advento da Lei n® 9.316, de 1996. O mesmo aumento de 10% na aliquota, nessa
hipotese, resultaria em aumento de 9,09% do tributo devido.A ampla diversidade dos exemplos apontados serve
apenas para demonstrar que ndo € inusitado, no modelo tributario brasileiro, um tributo incluir, em sua base de
calculo, ele proprio ou outro tributo. Houvesse algum impedimento de incidéncia reflexa, o ICMS e as
contribui¢des sociais deveriam ser excluidos da base de calculo do IPI, o imposto de importagdo e as
contribuigdes sociais da base de calculo do ICMS, as contribui¢des sociais da base de calculo do ISS e delas
mesmas, etc. Ao fim e ao cabo, haveria uma verdadeira subversdo do sistema tributario brasileiro sem motivagao
razoavel. (MACIEL, Everardo & SCHONTAG, José Antonio. O ICMS E A BASE DE CALCULO DA COFINS,
Valor Econémico, edi¢do de 2.8.2002).Nesse contexto, ¢ importante reiterar que, consoante a jurisprudéncia desta
Corte, a hipotese de incidéncia e a base de calculo da COFINS circunscrevem realidade econdmica bruta, qual
seja: o faturamento, entendido como receita bruta do contribuinte, isto é, o produto da venda de mercadorias e da
prestacdo de servigos (RE 150.755/PE, Red. p/ 0 acorddo Min. Sepulveda Pertence, DJ 20.8.1993 e n. 1/DF, Rel.
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Min. Moreira Alves, DJ 16.6.1995).Ressalte-se que a EC 20/1998 nao alterou esta orientagdo, uma vez que apenas
incluiu, ao lado das receitas de venda de mercadorias e presta¢ao de servigos, outras formas de receitas (v.g.
aluguéis, prémios de seguros etc.). Isto ¢, a referida emenda constitucional apenas alargou a base de calculo da
COFINS, sem retirar ou substituir qualquer conteudo pré-existente. Assim, inequivocamente, a COFINS nao
incide sobre a renda, sobre o incremento patrimonial liquido, que considera custos e demais gastos que
viabilizaram a operag@o (como o Imposto de Renda e a Contribuig¢do Social sobre o Lucro), mas sobre o produto
das operagdes (antes da EC n. 20/1998: as operagdes restringiam-se a vendas e presta¢des de servigos), da mesma
maneira que outros tributos como o ICMS e o ISS.No classico estudo dos professores Richard e Peggy Musgrave,
destaca-se a diferenga entre a tributagdo sobre a renda e a tributacdo sobre as vendas:Os impostos sobre as vendas
sd0 analogos aos impostos sobre a renda sob o aspecto de que eles sdo aplicados aos fluxos gerados na produgéo
do produto corrente. Mas eles diferem em relagdo a outros aspectos. Enquanto os impostos sobre a renda sdo
aplicados do lado dos vendedores nas transagdes dos fatores de produgdo (isto ¢é, sobre a renda liquida recebida
pelas familias), os impostos sobre as vendas s@o aplicados do lado dos vendedores nas transagdes dos produtos
(isto ¢, sobre as receitas brutas das firmas de negocios). [...] Além do mais, os impostos sobre vendas aplicadas
aos bens de consumo - e, como veremos, a maioria dos impostos sobre vendas s3o deste tipo - podem ser
considerados equivalentes aos impostos aplicados nas compras dos correspondentes itens de consumo pelas
familias [...].Finalmente, o aspecto mais importante € que os impostos sobre vendas diferem do imposto de renda
na medida em que eles sdo impostos in rem ao invés de impostos sobre pessoas. Como tais, eles ndo levam em
conta as caracteristicas pessoais dos consumidores em contraste com o que ocorre no caso do imposto sobre a
renda das pessoas fisicas com suas isengoes, dedugdes e aliquotas progressivas. (MUSGRAVE, Richard A. &
MUSGRAVE, Peggy B. Finangas Publicas: teoria e pratica. Trad. De Carlos Alberto Primo Braga. Sdo Paulo:
Universidade de Sao Paulo, 1980. p. 275-276).Com efeito, a imposi¢ao sobre o produto de vendas e prestacdo de
servicos - como ocorre com a COFINS, o ICMS e o ISS - cuida de tributo real (Objektsteuer), que nao exige a
observagdo das circunstancias pessoais do contribuinte (ohne Riicksicht auf die persnlichen Verhltnisse des
Steuerpflichtigen) [cf. TIPKE, Klaus & LANG, Joachim. Steuerrecht. 18* ed. KIn: Otto Schmidt, 2005. p. 423, 12
Rn. 1; e BIRK, Dieter. Steuerrecht. 7* ed. Heidelberg: C.F. Muller, 2004. p. 21 Rn 83]. Dai que os professores
Richard e Peggy Musgrave tenham indicado com muita propriedade a equivaléncia entre a tributagdo sobre o
produto das vendas e aquela sobre o consumo (MUSGRAVE, Richard A. & MUSGRAVE, Peggy B. Finangas
Publicas: teoria e pratica. Trad. De Carlos Alberto Primo Braga. Sdo Paulo: Universidade de Sdo Paulo, 1980. p.
275 e ss.), pois ambas t€ém o mesmo objeto econdmico, a mesma base de calculo: o preco pago pelo comprador e
recebido pelo vendedor nas operagdes.Logo, a receita bruta (faturamento, produto das operagdes) - em oposi¢ao a
receita liquida - compreende a importancia total recebida pelo contribuinte sem exclusdo a priori de quaisquer
componentes - independentemente de sua destinagdo ou natureza como margem de lucro, custos diretos, custos
indiretos ou Onus tributario.A rigor, nos tributos reais, ¢ irrelevante se a operacdo é superavitaria ou deficitaria; se
houve lucro ou prejuizo; ou se incidem outros tributos, sejam federais, estaduais, municipais ou estrangeiros.
Somente o valor final da operagdo interessa a tributagdo sobre atividades negociais como a compra e venda ¢ a
prestacdo de servigos.Ora, se a importancia correspondente ao ICMS integra o valor da operagdo final, na linha do
decidido pelo Plenario no RE 212.209/RS, constitui também produto da venda ou da prestagédo de servico e
faturamento do contribuinte, da mesma maneira que os outros fatores do prego das mercadorias e servi¢os. Em
outras palavras, o montante relativo ao ICMS incorpora-se ao preco, de forma que é pago pelo comprador e é
recebido pelo vendedor ou pelo prestador de servigo, ingressando em seu dominio, em consequéncia da respectiva
operagdo. Em se tratando de tributos reais, como a COFINS, a exclusdo de qualquer fator que componha seu
objeto - na espécie, o produto da operagdo - deve ser expressamente prevista, seja por meio de imunidade, como
no art. 155, 2°, XI, da Carta Magna que retira o montante do IPI da base de calculo do ICMS; seja por meio de
isen¢do, como previsto no art. 2°, paragrafo inico, a da LC 70/1991, que excepciona o valor correspondente ao IPI
da base de calculo da COFINS.De fato, as expressoes faturamento e receita bruta, por si so, ndo distinguem
quaisquer ingressos operacionais percebidos, nem excluem de antemao qualquer elemento do resultado da
operagdo. Portanto, montante subtraido do resultado das operagdes, a qualquer titulo, é excecdo a base de célculo e
depende de previsdo legal.Interpretagdo diversa entenderia como indcuos os supracitados arts. 155, 2°, X1, da
Carta Magna e 2°, paragrafo unico, a da LC 70/1991, o que ndo € razoavel. Data maxima venia, a exclusdo do
montante do produto das operag¢des, sem expressa determinagdo normativa, importa ruptura no sistema da
COFINS e aproxima indevidamente a contribuig@o sobre o faturamento daquela sobre o lucro.Com efeito, se
excluida da base de calculo da COFINS a importancia correspondente ao ICMS, por que nao retirar o valor do
ISS, do Imposto de Renda, do Imposto de Importagdo, do Imposto de Exportacdo, das taxas de fiscalizagdo, da
taxa do IBAMA, do PIS, da CPMF, além da propria COFINS?Obviamente, o simples fato de fundar-se em 6nus
tributario ndo desqualifica a parte do preco como receita bruta. Além disso, também ndo impressiona o argumento
de que o valor do ICMS seja destinado ndo ao contribuinte, mas ao estado federado. De fato, € necessario
dissociar o preco das mercadorias e servigos, ou seja, 0 quantum entregue pelo comprador e recebido pelo
vendedor, das obrigac¢des decorrentes e atreladas a operagdo.Caso contrario, também as comissdes de
intermediarios, a participagdo dos empregados, royalties, licengas, direitos autorais, seguro, frete, despesas
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aduaneiras, além de tarifas de crédito, por exemplo, também deveriam ser subtraidas do resultado.Na verdade, o
acolhimento do entendimento da recorrente abrira diversas fragilidades no sistema da COFINS, criando outro
tributo pautado pelas circunstancias pessoais do contribuinte e de cada parcela que integra o resultado das
operagdes. Indevidamente, passa-se a tratar a presente contribuigdo como tributo pessoal, aproximando-a de
tributo sobre a renda ou sobre o lucro.Rigorosamente, os fundamentos do eminente relator, Min. Marco Aurélio,
poderiam ser aplicados para afastar da base de calculo da COFINS diversos custos que viabilizam as operagdes de
compra e venda e de prestacdo de servico, sejam de natureza tributéria, sejam de natureza civil.Ainda que
transferido apenas temporariamente ao contribuinte, qualquer parcela do valor do preco das vendas e dos servigos
(apds a EC n. 20/1998, também outras operagdes) irrefutavelmente faz parte do faturamento. De fato, apds a
entrega do numerario, o contribuinte dispde dela da forma que entender conveniente: utilizando para quitar outros
débitos que vencem primeiro, movimentando como capital de giro até a apurag@o, investindo em aplicagdes
financeiras etc.Isso ndo significa que todo custo na realizagdo das operagdes compde o faturamento. Cito, por
exemplo, a CPMF paga pelo comprador em virtude da transferéncia bancaria do prego. Este custo tributario néo é
transferido ao vendedor, mas pago diretamente pelo comprador, razio pela qual ndo compde o prego da venda.
Caso a CPMF onerasse a entrada - e nao a saida de recursos - integraria, da mesma forma, o preco da
operagdo.Repita-se que a COFINS cuida de tributagdo sobre o faturamento, a receita bruta, o produto das vendas,
ndo de imposi¢do sobre a renda ou o lucro. O fundamento ou a destinagéo final do quantum néo ¢ relevante para a
base de calculo da COFINS, apenas o recebimento pelo contribuinte no curso de suas atividades. Por outro lado,
ressalte-se que as proprias caracteristicas do ICMS tampouco permitem distinguir entre o valor destacado na nota
fiscal e a receita do contribuinte da COFINS.E certo que, em notas fiscais, destaca-se o valor do ICMS do valor
das mercadorias e servigos (art. 13, 1°, I da LC 87/1996). No entanto, esta indicagdo para fins de controle do
recolhimento do tributo néo significa que o dnus tributario do ICMS deixe de compor o prego de venda das
mercadorias.Em primeiro lugar, conforme ja destacado, esta Corte reconheceu no RE 212.209/RS, Red. p/ o
acordao Min. Nelson Jobim, DJ 14.2.2003, que o quantum referente ao ICMS compde o valor da operagéo e, por
isso, também esta incluido, como outros custos de viabilizagdo, em sua propria base de célculo.
Conseqiientemente, o destaque do ICMS ¢ apenas para controle fiscal, ndo para diferenciar a natureza da parcela.
Em segundo lugar, frise-se que o ICMS nio funciona como imposto retido, como bem lembrou o Min. Eros Grau.
De fato, o ICMS nao ¢ recolhido automaticamente com a ocorréncia da operacdo, mas é recebido pelo vendedor,
que a integra ao seu caixa, ao seu patrimonio e apenas ao término do periodo de apuracdo entrega ao Estado
federado, depois de considerada a compensagdo de créditos. Em terceiro lugar, € importante destacar que nem
sempre a totalidade do valor correspondente ao ICMS recebido pelo contribuinte da COFINS sera repassado ao
Estado, seja porque em muitos casos ha crédito de operagdes anteriores a serem considerados, consoante o
principio da ndo-cumulatividade, seja porque o fendmeno da substituicdo tributaria pode ter exigido antes o
recolhimento do tributo.Relativamente a substitui¢do tributaria, ressalte-se que o valor do tributo anteriormente
recolhido e aquele apurado no momento da operag@o podem ser distintos (ADI 1851/AL, Rel. Min. Ilmar Galvao,
Pleno, DJ 25.4.2003). Nesse caso, ha disparidade entre o montante incluido no valor do prego e aquele
efetivamente repassado ao estado ao sujeito ativo do ICMS.Por fim, o carater indireto do ICMS tampouco permite
afastar seu ingresso no patriménio do vendedor como receita. Se, por um lado, qualquer contribuinte procura
repassar qualquer gravame econdmico do tributo quando possivel (cf. MUSGRAVE, Richard A. & MUSGRAVE,
Peggy B. Finangas Publicas: teoria e pratica. Trad. Carlos Alberto Primo Braga. Sdo Paulo: Universidade de Séo
Paulo, 1980. p. 322), por outro o contribuinte de jure ndo é obrigado a repassa-lo ao contribuinte de facto, como
atestam o art. 166 do CTN e a Stimula 546/STF.Em sintese, o valor referente ao ICMS destacado em nota fiscal
ndo ¢ transferido automaticamente, nem ¢ vinculado ao recolhimento do tributo - como se permanecesse
intangivel no caixa do contribuinte de direito até sua entrega ao erario estadual. Na realidade, ele constitui
disponibilidade econdmica que integra o preco e ¢ empregado consoante o discernimento do vendedor, ainda que
eventualmente seja contabilizado o 6nus tributario, apos consideragdo dos respectivos créditos no periodo de
apuracdo.Destaque-se, ainda, que o esvaziamento da base de calculo da COFINS redundara em expressivas perdas
de receitas para a manutenc¢do da seguridade social.No entanto, mais do que a impressionante cifra de 12 bilhdes
de reais, prevista pelos dados da Secretaria da Receita Federal como perda de arrecadagio, apenas no primeiro
ano, em virtude da exclusdo do valor do ICMS da base de calculo da COFINS, preocupa-me a ruptura do proprio
sistema tributario.Com efeito, inevitavelmente o provimento do presente recurso extraordinario acarretara (i) a
discussdo sobre o enquadramento como receita bruta, ou ndo, de varios fatores recebidos pelo contribuinte da
COFINS no curso de operagdes de compra e venda, prestagdo de servigos e demais atividades e (ii) o aumento
significativo da complexidade e do custo de administragdo do sistema, em virtude da consideracao das
peculiaridades de cada fator componente do faturamento.Por um lado, reitere-se que a modificagdo da estrutura da
incidéncia da COFINS, a fim de excluir o valor correspondente ao ICMS do conceito de receita bruta, implicara a
desnaturacdo do tributo, de modo a viabilizar a dedugdo de diversas parcelas do resultado recebido pelo
contribuinte nas operagdes.Por outro lado, tal esvaziamento da base de calculo ndo necessariamente acarretara
reducdo do custo Brasil, lembrado pelo Min. Ricardo Lewandowski em seu voto, pois resultara em sensivel fonte
de inseguranga juridica, fundando intimeras irresignagdes para exclus@o de custos semelhantes ao ICMS da base
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de calculo ndo s6 da COFINS, mas de outros tributos similares. Em verdade, provocara a majoragdo do proprio
custo, particular e publico, da administragdo do sistema tributario.Em outras palavras, a ruptura do sistema da
COFINS estimulara o dispéndio de recursos e o esfor¢o na busca de novas excegdes ao faturamento de cada
contribuinte, além de mais recursos publicos para solucionar controvérsias, administrativas e judiciais, sobre a
determinacdo do faturamento. Inevitavelmente, a complexidade da determinac@o da base de calculo da COFINS
ensejara aumento no custo de arrecadag@o e fiscalizagdo, além das declaragGes e prestagdes de contas dos proprios
contribuintes (cf. POSNER, Richard A. Economic Analysis of Law. 7* ed. New York: Aspen, 2007. p. 512-513).A
respeito, cite-se o estudo dos doutos Everardo Maciel e José Anténio Schontag:O excesso de matéria tributaria no
texto constitucional brasileiro ¢ explicag@o para as inlimeras e interminaveis contendas judiciais, que abalam a
seguranga juridica que deveria permear as rela¢des entre fisco e contribuinte e findam por tornar ainda mais
complexo o ja assaz complexo sistema tributario brasileiro.N&o raro essas pelejas se movem no dominio do
caricato. Nao faz muito tempo travou-se uma disputa judicial em que se pretendia diferenciar receita operacional
bruta de receita bruta operacional. Tal debate somente aproveita aos fabricantes das chamadas teses tributarias que
muito freqiientemente circulam nos departamentos fiscais das grandes empresas.Encontra-se em julgamento no
Supremo Tribunal Federal agdo que questiona a existéncia do ICMS na base de calculo da Cofins. Trata-se de
matéria cuja relevancia pode ser aferida pela repercussio nas receitas federais: ndo menos que R$ 10 bilhdes
anuais! Tal cifra pode assumir propor¢des dramaticas, se o julgamento for desfavoravel a Unido, em virtude da
extensdo a outros tributos, inclusive os de titularidade de entidades subnacionais e do virtual efeito retroativo da
decisdo.Os debates gravitam em torno de duas questdes: a incidéncia de tributos sobre outros, de mesma espécie
ou ndo, e o conceito de faturamento.(...)Para fins de defini¢do da base de céalculo da Cofins, o conceito tributario
de faturamento sempre esteve vinculado ao de receita bruta das vendas de mercadorias e da prestagdo de servigos.
Alteragdes legislativas somente ocorreram para incluir ou excluir espécies de receitas integrantes da receita bruta.
Ja o conceito de receita bruta ¢é especifico da legislagdo tributaria. Na apurag¢do do impostoa de renda, surge como
um contraponto ao conceito de receita liquida. Conforme o art. 12 do Decreto-lei n° 1.598, de 1977, a receita
liquida ¢ obtida deduzindo-se da receita bruta os impostos incidentes sobre vendas, os descontos incondicionais e
as vendas canceladas. Portanto, na determinagdo da receita liquida deve se proceder a deducdo do ICMS.Nao
parece razoavel afirmar que o ICMS ndo integra o faturamento das empresas. Sua base de calculo € o valor
faturado contra os clientes. Como o ICMS incide sobre si mesmo, torna-se dbvio concluir que ele ndo pode ser
desconsiderado do conceito de faturamento e, por conseqiiéncia, da base de calculo da Cofins. Tampouco parece
razoavel entender-se que faturamento ¢ a contrapartida economica, auferida como riqueza propria do contribuinte,
como argumento a fundamentar a exclusdo do ICMS da base de calculo da Cofins. Admitido esse entendimento,
deveriam também ser excluidos os custos das mercadorias, os salarios pagos, etc. Isto posto, sequer faturamento
se aproximaria do conceito de receita liquida, para assemelhar-se, mais apropriadamente, ao conceito de lucro.Sao
frageis os argumentos de que conceito tributario de faturamento desatende ao disposto no art. 110 do CTN, que
impede a lei tributaria de alterar a defini¢do, o conteudo e o alcance de institutos, conceitos e formas de direito
privado, para definir ou limitar competéncias tributarias. De fato, ndo ha vedagio para que a lei tributaria altere
conceitos de direito privado, desde que seja exclusivamente para fins tributarios e que ndo modifique
competéncias tributarias. Sdo exemplos dessas alteragdes: a extensdo do conceito de exportagdo para vendas a
Zona Franca de Manaus e os casos de equiparag@o de pessoas fisicas a juridicas, para efeitos do imposto de renda.
Nao se pode, enfim, esquecer que tributo devido é produto de aliquota por base de calculo. Reduzir a base de
calculo significa apenas demandar aumento de aliquota, para assegurar a mesma base arrecadatdria, sem que haja
nenhuma vantagem para o contribuinte ou para a qualidade do sistema. Muito barulho para nada. (MACIEL,
Everardo & SCHONTAG, José Antdnio. O ICMS E A BASE DE CALCULO DA COFINS, pendente de
publicacdo).Ademais, a elevada carga tributdria ndo justifica o acolhimento de excegdes na base de calculo da
COFINS, com fundamento em meras distingdes artificiais de valores que a legislagdo e o sistema da COFINS néo
preveem.Com efeito, em virtude da crescente restrigdo sobre (i) a atividade empresarial; (ii) a receita de
senhoriagem por meio da emissdo de moeda;e (iii) a emissdo de titulos por parte do estado; a tributagéo
consolidou-se como a forma mais importante de financiamento publico. A esse respeito, Paul Kirchhof escreveu
que o poder de imposigdo tributaria decorreria ndo da mera existéncia do Estado e de suas necessidades
financeiras, mas antes da propria concepgao de Estado liberal, pois se o Estado garante ao individuo a liberdade
para sua esfera profissional ou de propriedade, tolerando as bases e os meios para o enriquecimento privado, deve
negar que o sistema financeiro se baseie na economia estatal, no planejamento econémico ou, de modo principal,
na expropriagdo ou na emissdo da moeda.A isso, acrescenta Kirchhof: Enquanto a Constitui¢ao deixa em poder
dos particulares o dominio individual sobre os bens econémicos..., o Estado s6 pode financiar-se por meio da
participacdo no éxito da economia privada (KIRCHHOF, Paul. La Influencia de la Constitucon Alemana em su
Legislacion Tributaria. In: Garantias Constitucionales del Contribuyente, Tirant lo Blanch, Valencia, 1998, p.
26).Assim, o acolhimento de vias obliquas para amenizar a onerosidade da COFINS, como a pretensdo da ora
recorrente, SO provocara a substitui¢ao por novas formas de financiamento da seguridade social, eis que o estado
deve, por imposigdo constitucional, arcar com esses custos. Como cedico, a Constitui¢do Federal de 1988
expandiu substancialmente a seguridade social, estendendo de forma consideravel as a¢des e obrigagdes do Poder
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Publico destinadas a assegurar os direitos relativos a satde, a previdéncia e a assisténcia social.Nesse sentido,
recorde-se a institui¢ao do salario minimo como piso dos beneficios da previdéncia (art. 201, 2°, CF/1988) e da
assisténcia social (art. 203, V, CF/1988); a equivaléncia de beneficios entre trabalhadores urbanos e rurais (art.
194, 11, CF/1988); a consagragdo do seguro-desemprego (art. 201, 111, CF/1988); da protecdo a maternidade (art.
201, II, CF/1988); do salario-familia e auxilio-recluséo (art. 201, IV, CF/88); e da pensdo por morte (art. 201, V,
CF/1988); além do acesso universal a saude (art. 196 CF/1988).Sem duvida, a universaliza¢do do acesso a saude;
a absorg¢do dos ruricolas a previdéncia - a despeito da auséncia de contribuigdo pertinente -; a criagdo de provento
mensal vitalicio para idosos e deficientes sem renda; ¢ a fixagdo do salario minimo para os beneficios continuados
acrescentaram muito os gastos necessarios para financiar a seguridade social, razdo pela qual sdo necessarias
outras fontes além da folha salarial. A proposito, ressalta estudo elaborado para a Comision Econémica para
América Latina e Caribe (CEPAL): O gasto publico destinado a protec@o social ¢ normalmente financiado na
maioria dos paises por intermédio da cobranga de contribui¢des incidentes sobre a folha salarial. Nessa matéria, o
Brasil apresenta um arranjo peculiar em torno do que se batizou seguridade social - que, por defini¢cdo
constitucional, compreende a previdéncia, a saude e a assisténcia social - a0 combinar a expansio e
universalizagdo dos beneficios e servigos publicos como a diminuigdo da dependéncia do financiamento sobre a
base salarial. A Constitui¢do de 1988 ndo apenas adotou o conceito de seguridade social como ampliou o acesso a
previdéncia social e elevou seus beneficios, além de universalizar o acesso a satde e a assisténcia social. Para
financiar as conseqiientes pressoes de gasto, a nova Carta diversificou as fontes de financiamento da seguridade:
exigiu dos empregadores uma nova contribuigio sobre seus lucros e redirecionou para o setor outra que ja incidia
sobre o faturamento deles; ainda destinou ao setor as rendas provenientes de loterias em geral e determinou a
organiza¢do de um orgamento especifico para a seguridade, separado do or¢gamento fiscal. (SERRA, José &
AFONSO, José Roberto R. Tributa¢do, Seguridade e Coesdo Social no Brasil in CEPAL, Serie Politicas Sociales
n. 133. Santiago: Na¢des Unidas, 2007. p. 7).Por dbvio, esses consideraveis avancgos da Carta Magna acarretam
expressiva carga na comunidade, que necessita financia-los (cf. COIMBRA, J. R. Feijé. Direito Previdenciario
Brasileiro. 7* ed. Rio de Janeiro: Edi¢des Trabalhistas, 1997. p. 44-48).0s recursos da seguridade sao utilizados,
atualmente, para programas expressivos como o Bolsa-Familia, além do custeio das despesas federais com
aposentadorias e pensdes de seus servidores, que também foram bastante incrementadas pela Constituigdo Federal
de 1988, v.g. a regra de paridade entre ativos e inativos; concessdo de pensdo por morte ao conjuge vardo; pensoes
integrais aos dependentes; aposentadoria proporcional as mulheres apos 25 anos de trabalho; extensdo as
professoras da aposentadoria especial apos 25 anos de magistério; e ampliagdo do periodo de licenga gestante de
90 para 120 dias [cf. SERRA, Jos¢ & AFONSO, José Roberto R. Tributa¢do, Seguridade ¢ Coesdo Social no
Brasil in CEPAL, Serie Politicas Sociales n. 133. Santiago: Na¢des Unidas, 2007. p. 26].Na realidade, o
financiamento desse extenso rol de deveres constitui o problema fundamental do proprio Estado
Social.Evidentemente, a abrangéncia das intervengdes publicas em atencdo a seguridade ¢é diretamente
proporcional a necessidade de buscar recursos para custear as acdes demandadas pela Carta Magna. Como bem
colocou o Prof. Joachim Lang, quanto mais o Estado precisa de meios, mais o Estado torna-se um estado fiscal e
mais o estado de direito encontra expressdo essencial no estado fiscal (Je mehr der Staat Mittel bentigt, desto mehr
wird der Staat zum Steuerstaat, desto mehr findet der Rechtstaat im Steuerstaat wesentlichen Ausdruck. TIPKE,
Klaus & LANG, Joachim. Steuerrecht. 18 ed. Kin: Otto Schmidt, 2005. p. 1, 1 Rn. 4).Inequivocamente, a carga
tributéria existente hoje no Brasil é exagerada e disfuncional. A discussio €, porém, complexa e ndo se deixa
resolver com meras restrigdes a um dos lados da balanga. E indispensavel que o problema seja solucionado
equilibrando cortes de receita e de despesa.De fato, essa situagdo ndo ampara pretenso direito fundamental de
buscar lacunas na legislagio e de reduzir per faz et nefas a carga tributaria. Nao se verificando obice
constitucional ou legal a exigéncia do tributo, persiste o dever fundamental de contribuir com os custos do Estado,
consoante o eminente professor portugués José Casalta Nabais expde:(...) Isto é, ndo ha lugar a um qualquer
(pretenso) direito fundamental de ndo pagar impostos, como o radicalismo das reivindicagdes de algumas
organizag¢des de contribuintes ou a postura tedrica de alguns jusfiscalistas mais inebriados pelo liberalismo
econdmico e mais empenhados na luta contra a opressao fiscal, que vem atingindo a carga fiscal nos paises mais
desenvolvidos, parecem dar a entender. Ha, isso sim, o dever de todos contribuirem, na medida da sua capacidade
contributiva, para as despesas a realizar com as tarefas do estado. Como membros da comunidade, que constitui o
estado, ainda que apenas em termos econdmicos (e ndo politicos), incumbe-lhes, pois, o dever fundamental de
suportar os custos financeiros da mesma, o que pressupde a opg¢ao por um estado fiscal, que assim serve de
justificag@o ao conjunto dos impostos, constituindo estes o prego (e, seguramente, um dos pre¢os mais baratos) a
pagar pela manutengdo da liberadade ou de uma sociedade civilizada. O que, ndo constituindo uma opgao
absolutamente necessaria, nem tendo o condao de, ao contrario do que afirmava J. BODIN, tornar essa
necessidade uma solugéo justa, se apresenta, quer do ponto de vista historico, quer do ponto de vista
comparatistico, como a solu¢do mais consentdnea com a realizagdo duma justica relativa (como ¢é toda justica
realizavel) no nosso tempo. (NABALIS, José Casalta. O Dever Fundamental de Pagar Impostos. Coimbra:
Almedina, 1998. p. 186-187).A tentativa de reduzir a carga dos impostos por meio de engenharias juridicas
sofisticadas e preciosismos técnicos € indcua, justamente porque mantidos os custos com que o Estado deve arcar
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para a seguridade social. De alguma maneira, esses compromissos devem ser satisfeitos.Em outras palavras, ndo
basta atacar o sintoma da elevada carga tributaria, mantendo incélume o dever publico de suprir extensas
obrigacdes, pois este € a causa direta daquele, como apontam SERRA & AFONSO:A Constituinte terminou
marcada, acima de tudo, pela idéia de que se poderia instalar um estado do bem-estar com a mera promulgacdo da
nova Carta; mais do que isso, numa logica extrema, bastaria sua vigéncia para o Brasil subir para o mesmo nivel
dos paises nordicos, na concessdo dos beneficios e na execugdo de politicas fiscais. As mudangas constitucionais
pressionaram fortemente o gasto publico, particularmente com beneficios, por conta das decisdes conscientes e
anunciadas durante a Constituinte - ou seja, a literal explosdo de gasto posterior ndo foi fruto do acaso.
Respaldava ou justificava as deliberagdes para elevar gastos, a idéia de que bastaria a aprovagao da diversificagado
das fontes de financiamento, que permitiriam a busca do funding necessario ao equilibrio das finangas da
seguridade. Portanto, o aumento de carga tributaria global que resultou, de fato, da consolidagdo do novo sistema
tributario ndo foi uma obra do destino: ainda que politicamente fosse negado, a semente do crescimento da carga
tinha sido plantada e germinada durante os trabalhos constituintes. (SERRA, José & AFONSO, José Roberto R.
Tributagdo, Seguridade e Coesdo Social no Brasil in CEPAL, Serie Politicas Sociales n. 133. Santiago: Nagdes
Unidas, 2007. p. 25).Nesse sentido, a pretensdo em aprego equivale ao combate da eficiéncia na arrecadagdo
tributaria, sob o pressuposto de que o aumento da arrecadagdo incentiva o dispéndio desnecessario do Estado. Em
argumento que aproveita a espécie, o eminente juiz e professor americano Richard Posner assentou:Alguns
economistas reclamam que a énfase em tentar fazer o sistema tributario mais eficiente é perversa. Eles alegam que
quanto mais eficiente o sistema €, maior serd o dispéndio liquido do governo - a diferenca entre a arrecadacdo do
governo e custo para obter esta arrecadagdo - em qualquer nivel de despesa. A demanda de grupos de interesse por
liberalidades governamentais crescera no tamanho da torta que sera dividida e se os programas que os grupos de
interesse influenciam geralmente diminuem ao invés de aumentar a prosperidade econdmica, a diminuigdo sera
maior se existirem mais e maiores desses programas. Porém, a diminui¢do precisa ser compensada pela economia
de custos sociais de ter um sistema tributario mais eficiente. E nem todos os programas governamentais sao
produtos ineficientes de pressdes de grupos de interesse. Um sistema tributario mais eficiente facilita a
arrecadagdo de recursos governamentais para a policia, a defesa nacional, a protecdo ambiental, educacdo,
pesquisas cientificas e outras atividades que podem ser insuficientemente financiadas no ponto de vista da
prosperidade global. (POSNER, Richard A. Economic Analysis of Law. 7% ed. New York: Aspen, 2007. p.
513).Em suma, incentivar engenharias juridicas para identificar exce¢des e lacunas no sistema tributario s6
desonera o contribuinte no curto prazo, pois invariavelmente obriga o Estado a impor novos tributos. No entanto,
tal incentivo torna o sistema mais complexo e, consequentemente, menos eficiente, aumentando nio s6 o custo do
Estado de arrecadar valores para financiar seus custos, como o do contribuinte para calcular e recolher suas
obrigagdes tributarias.Evidentemente, apenas a contengdo da despesa estatal, para a qual todos tém o dever
fundamental de contribuir, tem o conddo de efetivamente reduzir o denominado custo Brasil. A propdsito,
consulte-se o Prof. NABAIS:Depois torna-se cada vez mais claro que o problema da atual dimensédo do estado,
mera decorréncia do crescimento de sua atuagdo econdmico-social, apenas pode solucionar-se (rectius, atenuar-se)
através da moderag@do desse intervencionismo, moderagdo que implicara, quer o recuou na assungdo das modernas
tarefas sociais (realizag@o dos direitos economicos, sociais e culturais), quer mesmo o abandono de algumas
tarefas tradicionais. Com efeito a crise do atual estado, diagnosticada e explicada sob as mais diversas teorias,
passa sobretudo pela redefini¢do do papel das fun¢des do estado, ndo com a pretensdo de o fazer regredir ao
estado minimo do liberalismo oitocentista, atualmente de todo inviavel, mas para compatibilizar com os principios
da liberdade dos individuos e da operacionalidade do sistema econdmico, procurando evitar que o estado fiscal se
agigante a ponto de ndo ser sendo um invélucro de um estado dono (absoluto) da economia e da sociedade pela
via (pretensamente) fiscal. (NABALIS, José Casalta. O Dever Fundamental de Pagar Impostos. Coimbra:
Almedina, 1998. p. 186-187).0 expediente de reduzir a arrecadagdo por via obliqua, como o acolhimento de
excegdes imprecisas e sofisticadas, ¢ apenas paliativo que, muitas vezes, torna ainda mais complexo e oneroso
nosso sistema tributario.Dessa forma, tanto no aspecto juridico, quanto nos aspectos econémico e politico, ndo
merece prosperar a pretensdo da recorrente de esvaziar seu faturamento, retirando os valores correspondentes ao
ICMS da base de calculo da COFINS.Data maxima venia, o valor correspondente ao ICMS ingressa no
patrimonio do vendedor do produto, na medida em que compde seu prego e integra seu faturamento, assim como
os demais custos e gravames das operagdes comerciais.Ante o exposto, pego vénia ao eminente Ministro relator e
aos demais Ministros que o acompanharam para aderir a divergéncia inaugurada pelo Min. Eros Grau, negando
provimento ao recurso.E como voto.DispositivoResolvo o mérito nos termos dos artigos 285-A e 269, inciso I, do
Codigo de Processo Civil, para julgar improcedente o pedido e denegar a seguranga.Indefiro o pedido de liminar.
A concessdo desta exige a relevancia juridica da fundamentacdo, conceito este tipico de cogni¢do sumaria. Ocorre
que, em juizo definitivo, com base em cogni¢do exauriente, chegou-se a certeza de inexisténcia do direito, de
modo que nio cabe mais falar em relevancia juridica da fundamentagdo. Esta é improcedente.Condeno a
impetrante nas custas.Incabivel a condenagdo ao pagamento de honorarios advocaticios no procedimento do
mandado de seguranga, nos termos do artigo 25 da Lei 12.016/2009.Remeta a Secretaria por meio eletronico
mensagem ao Setor de Distribui¢do - SEDI, a fim de que conste do polo passivo da autuagdo deste mandado de
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seguranga a denominagdo correta da autoridade impetrada: Delegado da Receita Federal do Brasil de
Administragdo Tributaria em Sdo Paulo.Remeta a Secretaria copia desta sentenca ao Delegado da Receita Federal
do Brasil de Administragdo Tributaria em Sao Paulo. Se houver apelagéo, a Unido Federal devera ser intimada
para apresentar contrarrazdes.Registre-se. Publique-se. Intimem-se o Ministério Publico Federal e a Unido
(Fazenda Nacional). Oficie-se a autoridade impetrada.

0005318-29.2014.403.6183 - FRANCISCO VALMIR PEREIRA PAZ(SP310017 - FRANCISCO VALMIR
PEREIRA PAZ) X GERENTE REGIONAL DE BENEFICIOS DO INSS EM SAO PAULO

Nao conhego do pedido, indefiro a peti¢do inicial e extingo o processo sem resolucdo do mérito, com fundamento
nos artigos 257, 267, inciso XI, 283 e 284, do Coédigo de Processo Civil, porque o impetrante ndo recolheu as
custas nem apresentou mais uma copia da peticdo inicial, para intimagao do representante legal do INSS (artigos
6° e 7°, inciso II, da Lei n® 12.016/2009).Incabivel a condenacdo ao pagamento de honorarios advocaticios no
procedimento do mandado de seguranca, nos termos do artigo 25 da Lei 12.016/2009.Certificado o transito em
julgado, proceda a Secretaria ao arquivamento dos autos (baixa-findo), nos termos do artigo 257 do CPC.Registre-
se. Publique-se.

CAUTELAR INOMINADA

0020584-15.1994.403.6100 (94.0020584-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0017401-
36.1994.403.6100 (94.0017401-2)) MARIA LEONOR SILVA DE MORAES FALCO X SERGIO SILVA DE
MORAIS X CRISTIANE APARECIDA DOS SANTOS(SP051336 - PEDRO MORA SIQUEIRA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 171 - MARCELO DE SOUZA AGUIAR)

Defiro a parte que requereu o desarquivamento destes autos vista deles pelo prazo de 10 dias. Na auséncia de
manifestacdo, remeta a Secretaria os autos ao arquivo, sem necessidade de nova intimagdo das partes.Publique-se.

0025318-08.2014.403.6100 - JO GABRIEL OLIVEIRA SILVA - INCAPAZ X RENATA DOS SANTOS
OLIVEIRA SILVA(SP155413 - ANTONIO ALVES DE SOUZA E SP176238 - FRANCINETE ALVES DE
SOUZA) X UNIAO FEDERAL

Medida cautelar com pedido de liminar e, no mérito, de concessdo definitiva da cautelar, para que o requerente
seja reavaliado em novo Teste de Avaliagdo do Condicionamento Fisico (TACF) e caso seja aprovado, seja
efetivada sua matricula junto ao Curso Preparatorio de Cadetes do AR (CPCCAR) 2015, retornando a sua
classificagdo (fls. 2/11).E a sintese do pedido. Fundamento e decido.A concessdo da medida cautelar esta
condicionada a plausibilidade juridica da fundamentagdo, que, neste caso, esta ausente.O requerente se candidatou
para o Curso Preparatdrio de Cadetes do Ar e foi reprovado no teste de avaliagdo de condicionamento fisico -
TACF porque nio teria suportado a pressdo prisologica supostamente aplicada na contagem do exercicio de
flexdes abdominais.A Lei n 12.464/2011, que dispde sobre o ensino na Aerondutica e da outras providéncias,
estabelece os requisitos para o ingresso em um dos cursos por ela ministrados, destinados a formagéo ou
adaptacdo de oficiais e de pragas, da ativa e da reserva.Entre os requisitos previstos expressamente em lei para tal
ingresso, destaco as exigéncias legais de o candidato ter condicionamento fisico e estar em consonédncia com a
higidez fisica, com a ergonomia e a estabilidade emocional do militar-aluno para o emprego de armamentos ¢ a
operagdo de equipamentos de uso militar, com o desempenho padronizado para deslocamentos armados ou
equipados, com as necessidades de logistica da Forga, com o alcance dos padrdes exigidos durante os periodos de
instrucdes e de treinamentos e com as necessidades de pessoal da Aeronautica, conforme previsto no artigo 20,
inciso [ e 1°, da Lei n® 12.464/2011:Art. 20. Para o ingresso na Aerondutica e habilitacdo a matricula em um dos
cursos ou estagios da Aeronautica destinados a formagéo ou adaptagdo de oficiais e de pragas, da ativa e da
reserva, o candidato devera atender aos seguintes requisitos: I - ser aprovado em processo seletivo, que pode ser
composto por exame de provas ou provas e titulos, prova pratico-oral, prova pratica, inspe¢ao de satude, teste de
avaliagdo do condicionamento fisico, exame de aptiddo psicoldgica e teste de aptiddo motora; 1o Os requisitos
estabelecidos devem atender as peculiaridades da formagao militar, tal como a dedicacéo integral as atividades de
treinamento e de servigo, bem como estar em consonancia com a higidez fisica, com a ergonomia e a estabilidade
emocional do militar-aluno para o emprego de armamentos e a operagdo de equipamentos de uso militar, com o
desempenho padronizado para deslocamentos armados ou equipados, com as necessidades de logistica da Forga,
com o alcance dos padrdes exigidos durante os periodos de instrugdes e de treinamentos e com as necessidades de
pessoal da Aeronautica. Assim, tanto o teste de avaliagdo e condicionamento fisicos como a estabilidade
emocional constituem requisitos previstos expressamente em lei, cuja aplicabilidade ndo pode ser afastada pelo
Poder Judiciario, a no ser que sejam declarados inconstitucionais tais dispositivos legais.Este ¢ mais um exemplo
em nosso Pais da judicializagdo em massa de pretensdo em que se aposta no voluntarismo, no protagonismo e na
discricionariedade judiciais, a fim de deixar de aplicar dispositivos legais ¢ infralegais que nada tém de
inconstitucionais ou ilegais.Identificando a origem dessa pratica, em artigo publicado no site Consultor Juridico, o
professor Lenio Luiz Streck mostra que, a partir da Constitui¢do, de 1988, recebemos de modo equivocado teorias
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estrangeiras, marcadas pela aposta no protagonismo e na discricionariedade dos juizes e na aplicagdo distorcida da
teoria da argumentagdo juridica de Robert Alexy (N&o sei... mas as coisas sempre foram assim por aqui,
19.09.2013):Bem, as raizes disso podem estar em cinco recepgdes equivocadas, feitas pela doutrina brasileira, as
quais venho me dedicando em palestras, artigos e livros. Ndo vou explicita-las aqui, remetendo o leitor, por
exemplo, ao recente Jurisdi¢do Constitucional e Decisao Juridica. A primeira foi a Jurisprudéncia dos Valores
alema, importada de forma descontextualizada; a segunda foi a teoria da argumentacéo juridica (Alexy), da qual
pegamos apenas uma parte, a malsinada ponderagdo, gerando um paradoxo: Alexy elaborou-a para racionalizar a
irracionalidade da jurisprudéncia dos valores... S6 que, em Pindorama, juntamos as facilidades interpretativas de
ambas as teses e fizemos uma gambiarra. A terceira foi o ativismo norte-americano, que 1a ndo ¢ um sentimento e,
sim, fruto de contingéncias.As Unicas hipoteses nas quais o juiz pode deixar de cumprir a letra da lei, seguindo a
teoria da decisdo judicial, que o professor Lenio Luiz Streck tem desenvolvido em toda sua obra (por exemplo,
Aplicar a letra da lei € uma atitude positivista?), sdo as seguintes:Em suma: o que ndo podemos fazer ¢ cumprir a
lei s6 quando nos interessa. Explicitando isso de outra maneira, quero dizer que o acentuado grau de autonomia
alcangado pelo direito e o respeito a produg¢do democratica das normas faz com que se possa afirmar que o Poder
Judiciario somente pode deixar de aplicar uma lei ou dispositivo de lei nas seguintes hipdteses:a) quando a lei (o
ato normativo) for inconstitucional, caso em que deixara de aplica-la (controle difuso de constitucionalidade
stricto sensu) ou a declarara inconstitucional mediante controle concentrado;b) quando for o caso de aplica¢do dos
critérios de resolugdo de antinomias. Nesse caso, ha que se ter cuidado com a questdo constitucional, pois, v.g., a
lex posterioris, que derroga a lex anterioris, pode ser inconstitucional, com o que as antinomias deixam de ser
relevantes;c) quando aplicar a interpretacdo conforme a Constituicdo (verfassungskonforme Auslegung), ocasido
em que se torna necessaria uma adi¢do de sentido ao artigo de lei para que haja plena conformidade da norma a
Constituigdo. Neste caso, o texto de lei (entendido na sua literalidade) permanecera intacto; o que muda ¢ o seu
sentido, alterado por intermédio de interpretagdo que o torne adequado a Constituigdo;d) quando aplicar a
nulidade parcial sem reducdo de texto (Teilnichtigerklrung ohne Normtextreduzierung), pela qual permanece a
literalidade do dispositivo, sendo alterada apenas a sua incidéncia, ou seja, ocorre a expressa exclusdo, por
inconstitucionalidade, de determinada(s) hipotese(s) de aplicagdo (Anwendungsflle) do programa normativo sem
que se produza alteracdo expressa do texto legal. Assim, enquanto na interpretagdo conforme hd uma adi¢do de
sentido, na nulidade parcial sem reducdo de texto, ocorre uma abdug¢éo de sentido;e) quando for o caso de
declaragédo de inconstitucionalidade com redu¢éo de texto, ocasido em que a exclusdo de uma palavra conduz a
manutencdo da constitucionalidade do dispositivo. f) quando - e isso é absolutamente corriqueiro e comum - for o
caso de deixar de aplicar uma regra em face de um principio, entendidos estes ndo como standards retoricos ou
enunciados performativos. Conforme deixo claro em Verdade e Consenso (posfacio da terceira edigdo), é através
da aplicagdo principioldgica que sera possivel a ndo aplicag@o da regra a determinado caso (a aplicagdo
principiologica sempre ocorrera, ja que nao ha regra sem principio e o principio so existe a partir de uma regra).
Tal circunstancia, por 6bvio, acarretara um compromisso da comunidade juridica, na medida em que, a partir de
uma excecdo, casos similares exigirfo, gragas a integridade e a coeréncia, aplica¢do similar. Um exemplo basilar
que ajuda a explicar essa problematica regra-principio é o da aplicagdo da insignificancia. Em que circunstincia
um furto ndo devera ser punido? A resposta parece ser simples: quando, mesmo estando provada a ocorréncia da
conduta, a regra deve ceder em face da aplicac@o do principio da insignificancia. Entretanto, isso implicara a
superagdo do seguinte desafio hermenéutico: construir um sentido para esse principio, para que este nao se
transforme em alibi para aplicagdo ad hoc. Lamentavelmente, a dogmatica juridica fragmentou ao infinito as
hipoteses, ndo havendo a preocupagdo com a formatagdo de um minimo grau de generalizagdo. No mais das
vezes, uma agdo penal que envolve esse tipo de matéria é resolvido com a mera citagdo do principio ou de um
verbete, na maioria das vezes, absolutamente descontextualizado. Trata-se de uma aplicagdo equivocada da
excecdo, embora se possa dizer, em um pais com tantas desigualdades sociais, que, na maior parte das vezes (no
atacado), as decisdes acabam sendo acertadas. A aplicagdo da insignificancia - como de qualquer outro principio
juridico - deve vir acompanhado de uma detalhada justificacdo, ligando-a a uma cadeia significativa, de onde se
possa retirar a generalizagdo principioldgica minimamente necessaria para a continuidade decisoria, sob pena de
se cair em decisionismo, em que cada juiz tem o seu proprio conceito de insignificancia (que €, alias, o que ocorre
no cotidiano das praticas judiciais).Ha um limite semantico minimo, que deve ser respeitado, nos textos
normativos em questdo. Limite esse que poderia ser ultrapassado apenas se declaradas inconstitucionais as normas
resultantes desses textos, no exercicio da jurisdigdo constitucional difusa - lembro novamente as tnicas hipoteses
acima descritas em que se pode afastar o cumprimento da lei.Os limites semanticos minimos desses textos sdo
estes: o teste de avaliagdo e condicionamento fisicos e a estabilidade emocional constituem requisitos
indispensaveis para o ingresso em um dos cursos por ministrados pela Aerondutica.Se ignorada tal norma,
resultante expressamente do texto da Lei n® 12.464/2011, permitindo-se ao requerente a realizagdo de novo teste
de condicionamento fisico, haveria violagdo do principio da igualdade.O direito postulado pelo requerente ndo é
universalizavel e, por este motivo, ndo lhe pode ser concedido. Se reconhecido a ele o direito de realizar novo
teste de condicionamento fisico, entdo tal direito, por for¢a do principio constitucional da igualdade, respeitada a
coeréncia e a integridade do Direito de que fala Lenio Luiz Streck, com base em Ronald Dworkin, deveria ser
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garantido também a todos os demais candidatos reprovados, porquanto todos podem alegar haver sofrido pressao
psicoldgica indevida (de resto ndo comprovada, conforme fundamentagdo abaixo), no teste de flexdo abdominal,
de modo que ndo vale mais para ninguém o teste realizado nos moldes da lei e do regulamento do concurso, pois
sempre havera alguém para postular em juizo o exercicio, por juiz federal, do ativismo e discricionariedade
judiciais para atropelar a lei e o regulamento do concurso e prorrogar discricionariamente as chances de
aprovagao, segundo a conveniéncia particular do candidato.De cada decisdo judicial deve sempre ser extraido um
principio, a ser aplicado a todo e qualquer caso analogo, a fim de preservar a autonomia, a coeréncia ¢ a
integridade do Direito e afastar decisdes judiciais ativistas, discriciondrias e protagonistas, sem nenhuma
normatividade.Dai por que as perguntas que devem ser feitas sdo estas: existe um direito fundamental a repetir o
teste de avaliagdo fisica porque o candidato ndo suportou a pressdo psicoldgica durante o exercicio de flexdo
abdominal, quando a lei exige tanto a estabilidade emocional como o condicionamento fisico? Decisdo judicial
pode obrigar a Aeronautica a direcionar novos recursos para remunerar Militares em tempo extra, a fim de que
estes comparegam em dia e horarios diversos dos inicialmente estabelecidos pela Aeronautica, de modo a integrar
outra banca examinadora para fazer novo teste de avaliagdo fisica para cada candidato reprovado? Os candidatos
tém o direito fundamental de ndo respeitar os requisitos da lei e do edital e de exigir a repeti¢do dos testes de
avaliag@o fisica pela Aerondutica e de impor a esta, por decisdo judicial, o direcionamento de novos recursos
publicos dessa instituigdo, para reunir a banca examinadora, em prazos e locais diferentes dos inicialmente
estabelecidos no edital, por conveniéncia de cada um dos candidatos, por mais relevante que sejam?Ainda, de
outro lado, cabe observar que os precedentes citados na peti¢ao inicial ndo se aplicam ao caso. Eles versam sobre
casos em que aplicados no concurso requisitos ndo previstos em lei ou critérios discriminatorios, o que nao
ocorreu na espécie.Finalmente, ainda que ignorados todos os fundamentos expostos acima, ndo ha nenhuma prova
de que o requerente foi reprovado por haver sido pressionado psicologicamente ou mesmo atrapalhado pelo
examinador na contagem do niimero de flexdes abdominais. Deve prevalecer, nesta fase de cognigdo sumaria,
respeitada a tradi¢do vigente em nosso direito administrativo, as presungdes de legalidade, de veracidade e de
legitimidade dos atos administrativos, que se impdem, sob pena de paralisa¢do da Administracdo, a cada liminar
que presumisse o contrario (que presumisse a ilegalidade e ilegitimidade desses atos), conturbando a boa ordem
administrativa.Ante o exposto, a fundamentagdo exposta na peti¢ao inicial ndo € plausivel, de modo que a liminar
ndo pode ser deferida.Dispositivolndefiro o pedido de concessdo de medida liminar.Defiro as isen¢des legais da
assisténcia judiciaria ante a declaragdo de fl. 104.Em 10 dias, sob pena de extingdo do processo sem resolugédo do
mérito, indique o requerente a lide principal e seu fundamento, conforme o exige o inciso I1I do artigo 801 do
Codigo de Processo Civil.Registre-se. Publique-se. Intime-se a Unido.

Expediente N° 7875

DESAPROPRIACAQO

0001623-70.1987.403.6100 (87.0001623-3) - BANDEIRANTE ENERGIA S/A(SP172315 - CINTHIA NELKEN
SETERA E SP021585 - BRAZ PESCE RUSSO E SP057545 - ANUNCIA MARUYAMA E SP178509 -
UMBERTO DE BRITO) X ALBINO DE ABREU FIGUEIREDO(SP096225 - MARIA APARECIDA
MARINHO DE CASTRO E SP031453 - JOSE ROBERTO MAZETTO)

Defiro a parte que requereu o desarquivamento destes autos vista deles pelo prazo de 10 dias. Na auséncia de
manifestacdo, remeta a Secretaria os autos ao arquivo (baixa-findo), sem necessidade de nova intimagéo das
partes.Publique-se.

MONITORIA

0002875-68.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE)
X FRANCISCA BARBOSA DOS SANTOS(CE015301 - JOSE ELOISIO MARAMALDO GOUVEIA FILHO E
CE015493 - CAROLINE GONDIM LIMA) X FRANCISCA BARBOSA DOS SANTOS X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL

A Caixa Econdmica Federal - CEF ajuiza em face da ré a¢do monitoria, com fundamento no artigo 1.102-A do
Codigo de Processo Civil, na qual pede constituigdo de titulo executivo judicial no valor de R$ 23.431,35 (vinte e
trés mil quatrocentos e trinta e um reais e trinta e cinco centavos), atualizado e acrescido dos encargos contratuais
até 20.01.2011, relativo ao saldo devedor vencido antecipadamente, em razido do ndo pagamento, pelo réu, das
prestacdes do contrato particular de abertura de crédito a pessoa fisica para financiamento de materiais de
construcdo e outros pactos - CONSTRUCARD n° 0256160000064419, firmado em 28.05.2010. Pede também a
Caixa Econdmica Federal a conversdo do mandado inicial em mandado executivo, nos termos do artigo 1.102-C
do Codigo de Processo Civil, para pagamento dessa importancia, a ser atualizada até a data do efetivo pagamento
(fls. 2/5).Citada e intimada, a ré opds embargos ao mandado inicial, em que requer a improcedéncia do pedido.
Afirma que o valor cobrado pela autora niao ¢ devido porque ndo assinou o contrato, o qual constitui fraude
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praticada por criminoso (fls. 73/74). A ré também promoveu reconvengdo, com pedido de antecipagdo dos efeitos
da tutela, pleiteando a condenagdo da autora reconvinda a pagar-lhe indenizagdo dos danos morais decorrentes da
inscri¢do do nome dela em cadastros de inadimplentes e da promog&o indevida desta demanda, indenizagdo essa a
ser arbitrada no valor correspondente a sessenta vezes o salario minimo. Requer ainda a condenagio da autora
reconvinda ao pagamento do valor de R$ 46.862,70, correspondente ao dobro da divida cobrada indevidamente
(fls. 85/90).A autora reconvinda impugnou a reconvengdo e os embargos, requerendo a improcedéncia de ambos
(fls. 112/114 e 115/116).0 pedido de antecipacdo dos efeitos da tutela foi deferido (fls. 120/121).Deferida a
produgdo da prova pericial grafotécnica, a perita apresentou o laudo (fls. 199/204).Intimadas as partes para
manifestacdo sobre o laudo pericial, a autora reconvinda requereu a desisténcia da acdo monitoria, reconhecendo
que houve fraude na assinatura do contrato (fl. 217).E o relatério. Fundamento e decido.Considerada a desisténcia
da acdo monitoria, estdo prejudicados os embargos a0 mandado monitdrio inicial opostos pela ré, razdo por que
passo ao julgamento do mérito da reconveng@ao.No que diz respeito ao pedido de reparagdo dos danos morais
formulado na reconvengio pela ré reconvinte, ndo pode ser acolhido. A manutengio indevida do nome da ré
reconvinte em cadastro de inadimplentes, em razdo do débito cobrado nesta demanda, relativo ao contrato
particular de abertura de crédito a pessoa fisica para financiamento de materiais de construgio e outros pactos -
CONSTRUCARD n° 0256.160.0000644-19, ndo causou nenhum dano moral. Isso porque, no cadastro de
inadimplentes, havia também o registro do nome da ré reconvinte por outro débito que ndo diz respeito a tal
contrato (fl. 97). Segundo pacifica orientagdo jurisprudencial, consolidada na Stimula 385 do Superior Tribunal de
Justiga, Da anotac¢@o irregular em cadastro de protegdo ao crédito, ndo cabe indenizagdo por dano moral, quando
preexistente legitima inscri¢do, ressalvado o direito ao cancelamento.Ainda, quanto a promogao desta demanda
em face da ré, ndo produz o efeito de causar-lhe dano moral. O exercicio do direito de agdo ndo causa ao réu dano
moral, ainda que improcedente o pedido, salvo comprovada ma-fé da parte autora, ausente na espécie, em que a
Caixa Econdmica Federal, uma vez constatada a fraude, reconheceu-a e entendeu ausente o interesse processual
no prosseguimento da a¢do monitoria.O exercicio do direito de agdo constitui exercicio regular de um direito
constitucional. O inciso I do artigo 188 do Cddigo Civil estabelece que nio constitui ato ilicito o exercicio regular
de um direito reconhecido. O direito abstrato de ac¢do € um direito constitucionalmente reconhecido no inciso
XXXV do artigo 5 da Constituicdo do Brasil. A improcedéncia da demanda (ou a desisténcia dela, como ocorreu
na espécie) se resolve com o arbitramento das verbas da sucumbéncia em face do autor da demanda ¢ em
beneficio do réu.Finamente, presente também o entendimento consolidado na citada Stimula 385, de que cabe o
cancelamento definitivo do registro (cujos efeitos ja foram suspensos ante a decisdo em que antecipada a tutela)
realizado indevidamente em cadastro de inadimplentes, ainda que existentes outros registros validos em nome do
suposto devedor, e considerando que a autora reconheceu que o valor cobrado nesta agdo monitéria ndo é devido
ao dela desistir, em razdo de o contrato haver sido firmado, em nome do réu, por terceiro, mediante fraude, a
procedéncia do pedido formulado na reconvengio € parcial, apenas para condenar a autora reconvinda na
obrigacdo de fazer a exclusdo do nome da ré reconvinte de cadastros de inadimplentes em relagdo ao contrato em
questdo.DispositivoEm relagido a acdo monitdria, extingo o processo sem resolugdo do mérito, com fundamento no
artigo 267, inciso VI, do Coédigo de Processo Civil, por auséncia superveniente de interesse processual, conforme
reconhecido pela propria Caixa Economica Federal (petigdo de fl. 217), e declaro prejudicados os embargos
opostos pela ré reconvinte.Condeno a autora reconvinda nas custas de 1% e ao pagamento a ré reconvinte de
honorarios advocaticios de 10% sobre o valor atribuido a agdo monitéria, com corregdo monetaria a partir da data
do ajuizamento pelos indices da tabela das agdes condenatorias em geral, sem a Selic, previstos em Resolugédo do
Conselho da Justica Federal.Quanto a reconveng@o, resolvo o mérito nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo
de Processo Civil, para julgar parcialmente procedente o pedido, a fim de condenar a autora reconvinda na
obrigacdo de fazer a exclusdo definitiva do nome da ré reconvinte de cadastros de inadimplentes em relagdo ao
contrato n® 0256.160.0000644-19, ficando confirmada integralmente a decisdo em que antecipados os efeitos da
tutela.Em razdo da sucumbéncia reciproca na reconvengao, nela cada parte pagara metade das custas e os
honorarios advocaticios dos respectivos advogados. Sendo a ré reconvinte beneficiaria da assisténcia judiciaria, a
cobranga das custas fica suspensa quanto a ela, nos termos do artigo 12 da Lei n 1.060/1950.Mas a ré reconvinte,
mesmo sendo beneficidria da assisténcia judicidria, é obrigada a suportar a compensag@o dos honorarios
advocaticios na reconveng¢do. Ainda que a exigibilidade do que devera desembolsar o beneficiario da justica
gratuita fique suspensa por até cinco anos (art. 12 da Lei 1.060/50), a compensagao de honorarios ha de ser feita
imediatamente (EDcl no REsp 1427269/SC, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado
em 08/04/2014, DJe 22/05/2014).Registre-se. Publique-se.

0008678-61.2013.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
DEJANIRA CORREIA

Fica a Caixa Economica Federal intimada da juntada aos autos da carta precatdria para citacdo da ré com
diligéncia negativa (fls. 64/68), para manifestacao sobre a certidao lavrada na fl. 68-verso, de que o Oficial de
Justiga foi informado pelo irmédo da ré, DEJANIRA CORREIA, que sua irma faleceu no ano de 2013. Publique-
se.
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0017206-84.2013.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X BASAM BITAR

1. F1. 45: ante a certiddo de fl. 46, determino a Secretaria que junte aos autos os resultados das pesquisas de
enderegos do réu por meio do sistema BacenJud. A presente decisdo produz o efeito de termo de juntada desses
documentos.2. Revelando tais consultas enderego(s) diferente(s) daquele(s) onde ja houve diligéncia(s) e
situado(s) no municipio de Sdo Paulo ou em qualquer outro municipio onde ha Vara Federal, expeca a Secretaria
novo mandado ou carta precatoria, respectivamente.3. Se o(s) endereco(s) estivere(m) situado(s) em municipio(s)
que ndo sdo sede de Vara Federal, fica a autora intimada para acompanhar a distribui¢do da carta precatéria e
comprovar o recolhimento das custas e diligéncias devidas a Justica Estadual nos autos da propria carta
precatoria. A Secretaria devera expedir carta precatoria somente apos o esgotamento da(s) diligéncia(s) no(s)
endereco(s) situado(s) no municipio de Sao Paulo.4. Se certificado nos autos que no(s) endereco(s) obtido(s)
nessas consultas ja houve diligéncia(s) negativa(s), fica a autora intimada para, em 10 dias, apresentar novo
enderego ou requerer a citagdo por edital.5. Fica a autora intimada para, no mesmo prazo de 10 dias, comparecer a
Secretaria deste juizo, a fim de ler os autos e tomar conhecimento do resultado das consultas acima.

0023402-36.2014.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X
HEBER OLIMPIO DOS SANTOS

1. Expega a Secretaria mandado monitorio para pagamento ou oposi¢ao de embargos no prazo de 15 dias, nos
termos dos artigos 1.102-B e 1.102-C do Codigo de Processo Civil, com a adverténcia de que, ndo sendo realizado
0 pagamento no valor cobrado nem opostos 0os embargos, presumir-se-do aceitos pelo réu como verdadeiros os
fatos articulados na inicial, constituir-se-a de pleno direito o titulo executivo judicial e converter-se-4 o mandado
inicial em mandado executivo, prosseguindo-se nos termos do artigo 475-J do Codigo de Processo Civil. No caso
de pagamento, o réu ficard isento das custas processuais e dos honorarios advocaticios.2. Fica deferida a pratica de
atos nos termos do artigo 172, 2° do Coédigo de Processo Civil.

0023408-43.2014.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X
LIDIONETO DOMINGOS DE NOVAIS

Fica a Caixa Economica Federal intimada para, em 10 dias, sob pena de extingdo do processo sem resolucdo de
mérito, emendar a peti¢do inicial apresentando o extrato de compras.

CARTA PRECATORIA

0019228-81.2014.403.6100 - JUIZO DA 14 VARA DO FORUM FEDERAL DE BRASILIA - DF X ADRIANO
SILVA NUNES DE OLIVEIRA(SP287263 - TATIANA INVERNIZZI RAMELLO E SP263520 - SANDRA
ORTIZ DE ABREU) X UNIAO FEDERAL X JUIZO DA 8 VARA FORUM MINISTRO PEDRO LESSA - SP
1. FL. 112: para os fins do artigo 431-A, do Codigo de Processo Civil, designo o dia 25.03.2015, as 16:30 horas,
para o inicio da pericia.2. Fica o requerente, ADRIANO SILVA NUNES DE OLIVEIRA, intimado, por meio de
publicacdo na imprensa oficial, na pessoa de suas advogadas, para que compareca ao consultério médico
localizado na Av. Pedroso de Morais, 517, conjunto 31, Pinheiros, Sdo Paulo/SP, no dia 25.03.2015, as 16:30
horas, a fim de submeter-se ao exame pericial, a ser realizado pelo médico PAULO CESAR PINTO.3. O ponto
controvertido da demanda, nos termos do item 3 da decisdo de fl. 96, consiste em demonstrar a eficacia e
necessidade do medicamento cujo fornecimento pleiteia o requerente (Elaprase), que é portador de
mucopolissacaridose tipo I ou MPSII.4. Remeta a Secretaria copia desta decisdo, por correio eletronico, ao juizo
deprecante.Publique-se esta e a decisdo de fl. 109 e intime-se a Unido.

EMBARGOS A EXECUCAO

0000187-94.2015.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0014936-
87.2013.403.6100) DENISE HELENA FERRAZ OLIVA(SP206995 - DENISE HELENA FERRAZ OLIVA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP063811 - DALVA MARIA DOS SANTOS FERREIRA E SP076153 -
ELISABETE PARISOTTO PINHEIRO VICTOR)

1. Defiro parcialmente o pedido da embargante de concessao das isencdes legais da assisténcia judiciaria somente
com efeitos para os autos dos presentes embargos a execucdao.Nao pode a executada ser dispensada das obrigagdes
de pagar os honorarios advocaticios devidos a exequente, ja arbitrados nos autos da execucdo, nem de restituir as
custas recolhidas pela exequente no ajuizamento da execugdo, salvo se procedentes os embargos a execugdo, mas
ndo por forca da assisténcia judiciaria.A assisténcia judiciaria destina-se a facilitar o acesso ao Poder Judiciario
para o autor da demanda (o artigo 4.° da Lei 1.060/1950 alude ao requerimento na peti¢do inicial), e ndo para
isentar a executada (devedora) de pagar os honorarios advocaticios devidos a exequente (credora) e as custas
despendidas por esta, se improcedentes os embargos a execucao.O pagamento, pela executada, dos honorarios
advocaticios ja arbitrados nos autos da execug¢do em beneficio da exequente, ndo cria nenhum o6bice a impedir o
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acesso ao Poder Judiciario. Isso porque o acesso ao Poder Judiciario pelo executado ja ocorreu,
independentemente do pagamento de custas e honorarios advocaticios pela oposigdo destes embargos, sem
recolher previamente aquelas verbas. Além disso, a concessdo parcial das isen¢des legais da assisténcia judiciaria
também permite a executada, ora embargante, falar, recorrer e produzir provas sem o dnus de recolher custas e
pagar eventuais honorarios advocaticios arbitrados nos embargos a execugdo.A questdo nada tem a ver com o
acesso ao Poder Judiciario, e sim com o pagamento integral da divida ao credor, que se viu obrigado a ingressar
em juizo com demanda executiva para obter o bem juridico a que tem direito. Nao se pode deixar de restituir ao
credor todas as despesas que suportou para ingressar em juizo. A nenhum réu ou executado ¢ permitido livrar-se
do pagamento de divida ao fundamento de ndo ter condi¢des financeiras. O ajuizamento da demanda executiva
deve levar a recomposigdo integral do patrimonio do credor.A prova de que - se improcedentes os embargos - a
manutencdo da obrigac¢do de a executada, ora embargante, beneficiario da assisténcia judiciaria, restituir as custas
despendidas na execucdo pela exequente e pagar-lhe os honorarios advocaticios ja arbitrados nos autos da
execu¢do ndo cria nenhum obice ao direito de acesso ao Poder Judiciario decorre do fato de que a situa¢do daquele
permanece idéntica a do executado que ndo opds embargos a execucdo.Com efeito, de um lado, a executada que,
citada, opde embargos a execucdo e tem deferida a concessdo da assisténcia judiciaria apenas para falar, recorrer,
produzir provas nos autos e isentar-se dos honorarios advocaticios dos embargos, sera obrigado, se improcedentes
os embargos, a restituir as custas despendidas na execu¢do pela exequente e a pagar-lhe os honorarios
advocaticios arbitrados nos autos da execugdo, ainda que ndo tivesse condi¢des financeiras de fazé-lo.De outro
lado, a executada que, citada, ndo opde embargos a execucdo, também tera a obrigagdo de restituir as custas
despendidas pela exequente e pagar-lhe os honorarios advocaticios arbitrados na execugdo. Pouco importa se a
executada tem ou ndo condigdes financeiras para tanto.A situagdo juridica da executada que opde embargos a
execuc¢do e tem deferida a assisténcia judiciaria apenas com efeitos nos autos dos embargos ¢ igual a do executado
que ndo opOs embargos. Este fato prova que a beneficiaria da assisténcia judiciaria com isengdo parcial, apenas
limitada aos autos dos embargos a execucdo, sem isentar-se das obriga¢des de restituir as custas despendidas pela
credora nos autos da execugdo ¢ de pagar-lhe os honorarios advocaticios arbitrados nos autos da execugdo, ndo é
prejudicado por haver exercido o direito constitucional de acesso ao Poder Judiciario. Caso contrario o ingresso
nos autos e a oposi¢do dos embargos serviriam apenas para gerar a isen¢do de restituicdo de custas e honorarios
advocaticios devidos nos autos da execugao, de que a executada ndo gozaria, de qualquer modo, ainda que nunca
se manifestasse nos autos da execu¢do nem opusesse os embargos.Desse modo, ficam excluidas das isengdes
legais da assisténcia judicidria, ora concedida a embargante, as custas despendidas pela exequente nos autos da
execuc¢do e os honorarios advocaticios arbitrados nos autos da execucdo, salvo se julgados procedentes os
embargos a execugdo, situacdo em que serdo tais verbas afastadas ndo por forga da assisténcia judiciaria, mas sim
em razdo da procedéncia dos embargos a execucdo.2. Nos termos do 1 do artigo 739-A do Cédigo de Processo
Civil O juiz podera, a requerimento do embargante, atribuir efeito suspensivo aos embargos quando, sendo
relevantes seus fundamentos, o prosseguimento da execugdo manifestamente possa causar ao executado grave
dano de dificil ou incerta reparagdo, e desde que a execuc¢do ja esteja garantida por penhora, deposito ou caugdo
suficientes.Esta execugdo ndo esta garantida por penhora, depdsito ou caugao suficientes, razdo por que indefiro o
requerimento de atribuicdo de efeito suspensivo aos embargos.Ademais, de acordo com o 6 do citado artigo 739-A
do CPC, a execugdo deve prosseguir, com a pratica de atos de penhora e avalia¢do, ainda que deferido o efeito
suspensivo.Negado o efeito suspensivo e sendo cabivel, de qualquer modo, a pratica de atos de penhora e de
avaliagdo de bens do executado, a execugdo devera prosseguir regularmente.3. Nao conheco do pedido de
exclusdo do nome da embargante de cadastros de inadimplentes. Tal pedido ndo pode ser formulado em embargos
a execugdo.0s embargos a execugdo sdo exclusivamente meio de defesa, em que o executado pode alegar somente
as matérias descritas taxativamente no artigo 745 do Cddigo de Processo Civil: I - nulidade da execugdo, por ndo
ser executivo o titulo apresentado; II - penhora incorreta ou avaliagdo erronea; I1I - excesso de execugdo ou
cumulagdo indevida de execugdes; IV - retencdo por benfeitorias necessarias ou uteis, nos casos de titulo para
entrega de coisa certa (art. 621); V - qualquer matéria que lhe seria licito deduzir como defesa em processo de
conhecimento.Assim, os embargos opostos a execugdo tém o mesmo efeito da contestagdo no processo de
conhecimento neles podendo o executado alegar qualquer matéria que lhe seria licito deduzir como defesa em
processo de conhecimento (CPC, artigo 475, inciso V).N&o ha previsdo legal que atribua, aos embargos opostos a
execucdo, efeito duplice, em que se permite a formulagdo de pretensdes ou de reconvengdo na propria petigdo
inicial dos embargos.Pode a embargante alegar qualquer matéria que lhe seria licito deduzir como defesa
(contestacdo) em processo de conhecimento. Mas néo ha previsio legal de que possa formular nos embargos a
execuc¢do pretensoes que lhe seria licito deduzir somente em demanda propria de conhecimento ou por meio de
reconvengdo.Dai por que descabe a formulagdo, nos embargos a execugdo, de forma principal (principaliter), de
pedidos de revisdo de contrato, de anulagdo de clausulas contratuais ¢ de exclusdo do nome da embargante
(executada) de cadastros de inadimplentes, cuja dedugdo ndo ¢ admissivel como defesa em processo de
conhecimento.4. Certifique a Secretaria nos autos principais a oposi¢do de embargos a execugdo bem como que
ndo lhes foi concedido efeito suspensivo.5. Fica a embargante intimada para, em 10 dias, sob pena de extingao
destes embargos sem resolu¢do do mérito, a fim de apresentar copia integral dos autos da execugdo de titulo
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extrajudicial n° 0014936-87.2013.4.03.6100 (especialmente peti¢do inicial e memoria de calculo que a instrui), a
fim de instruir adequadamente estes autos e permitir a exata compreensao da controvérsia, uma vez que nao houve
apensamento deles aos da execugio.

0000327-31.2015.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0017232-
82.2013.403.6100) PEDRO RICA - ESPOLIO X ELZA APARECIDA DORTA RICA(SP255123 - EMERSON
ALEX DE ALMEIDA ARAUJO) X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP214491 - DANIEL
ZORZENON NIERO E SP063811 - DALVA MARIA DOS SANTOS FERREIRA)

1. Fls. 02/14: indefiro o pedido do embargante de concessao das isen¢des legais da assisténcia judiciaria. A
representante legal do embargante ndo assinou declaragdo de necessidade da assisténcia judiciaria. O advogado
ndo recebeu dele, no instrumento de mandato, poderes especiais para requerer a assisténcia judiciaria em nome
deste. Se a parte ndo firma declaragdo de necessidade da assisténcia judiciaria, somente o advogado com poderes
especiais pode requerer, em nome daquela, as isengdes legais que decorrem da gratuidade judiciaria. Isso porque
tal requerimento, se ndo corresponder a realidade, gera responsabilidade civil e criminal e risco de multa de multa
no valor de até o décuplo das custas. Dai a necessidade de poderes especiais ao advogado para requeré-lo, a fim de
delimitar as responsabilidades civil e criminal.2. Nos termos do 1 do artigo 739-A do Cddigo de Processo Civil O
juiz poder4, a requerimento do embargante, atribuir efeito suspensivo aos embargos quando, sendo relevantes seus
fundamentos, o prosseguimento da execu¢do manifestamente possa causar ao executado grave dano de dificil ou
incerta reparacdo, e desde que a execugdo ja esteja garantida por penhora, depdsito ou caugdo suficientes. Apesar
de esta execugdo estar garantida por penhora do proprio imoével hipotecado, financiado no Sistema Financeiro da
Habitagdo, descabe a atribui¢@o de efeito suspensivo aos presentes embargos. Isso porque a fundamentagéo
exposta na peti¢ao inicial ndo ¢ juridicamente relevante acerca da prescri¢do da pretensdo de cobranca, cujo termo
inicial nem sequer comegou, sendo irrelevante saber qual é o prazo prescricional.E que o contrato de
financiamento em que constituida a hipoteca foi assinado em 10.06.1996, com prazo de 240 meses (vinte anos),
cujo termo inicial ocorreria apenas em 10.06.2016. E certo que houve o vencimento antecipado do saldo devedor
ante o inadimplemento a partir de setembro de 2000, quando o mutuario deixou de pagar as prestagdes mensais de
amortizagdo. Mas o vencimento antecipado do saldo devedor néo altera o termo inicial da pretensdo de cobranga,
que ocorreria em 10.06.2016, de modo que nem sequer se iniciou o prazo prescricional, sendo irrelevante saber
qual é tal prazo.O Superior Tribunal de Justiga pacificou a interpretacdo de que mesmo diante do vencimento
antecipado da divida, subsiste inalterado o termo inicial do prazo de prescri¢do - no caso, o dia do vencimento da
ultima parcela (REsp 1292757/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA,
julgado em 14/08/2012, DJe 21/08/2012).Ante o exposto, indefiro o pedido de efeito suspensivo, devendo a
execucdo prosseguir nos autos principais.3. Certifique a Secretaria nos autos principais a oposi¢do de embargos a
execucdo bem como que ndo lhes foi concedido efeito suspensivo.4. Fica o embargante intimado para, em 10 dias,
sob pena de extingdo destes embargos sem resolucdo do mérito, a fim de apresentar copia integral dos autos da
execucdo de titulo extrajudicial n® 0017232-82.2013.4.03.6100 (especialmente peti¢do inicial e memoria de
calculo que a instrui), a fim de instruir adequadamente estes autos e permitir a exata compreensao da controvérsia,
uma vez que ndo houve apensamento deles aos da execugdo.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0029997-95.2007.403.6100 (2007.61.00.029997-9) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO E SP221365 - EVERALDO ASHLAY SILVA DE OLIVEIRA E SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS) X COML/ DE TECIDOS DECORADOS
LTDA X DEOK HYEON CHOI X LOURIVALDO MAURICIO DE LIMA

1. Ante a natureza dos documentos juntados aos autos (fls. 328/360 e 516/535), decreto segredo de justica, nos
termos do artigo 2°, cabeca e paragrafo 1° da Resolugdo n°. 589 de 29 de novembro de 2007, do Conselho da
Justiga Federal. O acesso aos autos esta limitado apenas as partes e seus advogados. Essa restri¢do perdurara
mesmo quando findos e arquivados os autos (artigo 15 da Resolugdo 58/2009, do Conselho da Justica Federal).2.
Registre a Secretaria na capa dos autos e no sistema processual que a consulta destes autos somente sera deferida
as partes e a seus advogados, bem como aos estagiarios que figurarem na procuracdo juntamente com o advogado
e possuirem poderes especificos para tanto, conforme Comunicado CORE n° 66, de 12 de julho de 2007.3. Fl.
604: defiro o pedido da exequente (fl. 600), com fundamento na autorizacdo contida nos artigos 655, inciso I, e
655-A, caput, do Codigo de Processo Civil, incluido pela Lei 11.382/2006, e no paragrafo unico do artigo 1.° da
Resolugdo 524/2006, do Conselho da Justica Federal, de penhora, por meio do sistema informatizado
BACENIJUD, dos valores de dep6sito em dinheiro mantidos pelos executados, COMERCIAL DE TECIDOS
DECORADOS LTDA. (CNPJ 05.352.985/0001-38), DEOK HYEON CHI (CPF 132.039.538-46) ¢
LOURIVALDO MAURICIO DE LIMA (CPF 056.986.084-90), até o limite de R$ 62.769,57 (sessenta e dois mil
setecentos e sessenta e nove reais e cinquenta e sete centavos). 4. No caso de serem bloqueados valores em mais
de uma conta bancaria ou institui¢do financeira, em montante superior ao valor total atualizado da execugdo, o
excedente serd desbloqueado depois de prestadas pelas institui¢des financeiras as informagdes que revelem tal
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excesso (Resolugdo 524/2006, do Conselho da Justica Federal, artigo 8.°, 1.°). Também serdo automaticamente
desbloqueados valores penhorados iguais ou inferiores a R$ 100,00 (cem reais), por economia processual, uma
vez que € contraproducente praticar atos de transferéncia de recursos e expedir alvara de levantamento nesse
montante infimo. Além disso, o 2.° do artigo 659 do Cddigo de Processo Civil dispde que Nao se levara a efeito a
penhora, quando evidente que o produto da execucdo dos bens encontrados sera totalmente absorvido pelo
pagamento das custas da execu¢@o.5. Os valores bloqueados serdo convertidos em penhora e transferidos, por
meio do BACENJUD, para a agéncia da Caixa Econdmica Federal deste Forum, a fim de serem mantidos em
deposito judicial remunerado, a ordem da 8.* Vara da Justiga Federal em Sao Paulo.6. Ficam as partes
cientificadas da juntada aos autos do resultado da ordem de penhora.Publique-se. Intime-se a Defensoria Ptblica
da Unido.

0002262-14.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP063811 - DALVA MARIA DOS SANTOS FERREIRA E SP096298 - TADAMITSU NUKUTI) X VISION
INFORMATICA COM/ E SERVICOS LTDA X ALVANIR DONIZETTI NUNES

1. Fica a Caixa Econdmica Federal - CEF cientificada da diligéncia negativa na carta precatdria n.® 124/2014,
expedida para o juizo da 5* Vara Civel de Barueri/SP (autos n.° 0053926-95.2014.8.26.0068), conforme extrato de
andamento processual, cuja juntada aos autos ora determino.2. Expega a Secretaria, mandado de intimagdo do
representante legal da Caixa Econdmica Federal para, no prazo de 30 dias, sob pena de extin¢do do processo sem
resolucdo do mérito, nos termos do artigo 267, inciso III e 1°, do Codigo de Processo Civil, apresentar o endereco
dos executados ou pedir a citagdo deles por edital. Do mesmo mandado devera constar que nao sera concedida
prorrogacdo de prazo e, decorrido este ou indicado pela autora endereco no qual ja houve diligéncia negativa ou
requerido prazo para novas diligéncias, o processo sera extinto sem resolugdo do mérito, sem necessidade de
requerimento dos executados, que nem sequer ainda foi citada, o que afasta a aplicagdo da Stimula 240 do
Superior Tribunal de Justi¢a.3. No siléncio, abra a Secretaria nos autos termo de concluséo para
sentenca.Publique-se.

0014936-87.2013.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP063811 - DALVA MARIA DOS SANTOS
FERREIRA E SP076153 - ELISABETE PARISOTTO PINHEIRO VICTOR) X DENISE HELENA FERRAZ
OLIVA(SP206995 - DENISE HELENA FERRAZ OLIVA)

A embargada apontou na memoria de calculo que instrui a peti¢do inicial da execugdo a auséncia de pagamento
das prestagdes do mutuo vencidas em 13.02.2013, 13.03.2013 e 13.04.2013, gerando o vencimento antecipado do
saldo devedor.Nos embargos a execugdo opostos pela executada esta admite que as prestagdes vencidas entre
margo e julho de 2013 ndo foram consignadas em folha, aparentemente, em virtude da auséncia de margem
consignével, ante penhora judicial nos vencimentos, mas noticia que foi retomada a consignagdo em folha de
pagamento, regularmente, a partir de julho de 2013 até novembro de 2014.As afirmag¢des da executada, se
procedentes, podem conduzir a existéncia de moratoria, pelo credor e a suspensao da exigibilidade do crédito
objeto desta execucdo, além de excesso de execugdo, uma vez que do valor cobrado devem, no minimo, ser
descontadas as prestagdes pagas a partir de julho de 2013 até novembro de 2014, pelo menos, além das vencidas a
partir de dezembro, caso o desconto em folha tenha sido mantido.Ante o exposto, fica a Caixa Econdmica Federal
intimada para se manifestar, no prazo de 10 dias, sobre se concedeu moratdria a executada e se ainda tem interesse
no prosseguimento da execugao.

0003289-61.2014.403.6100 - CATXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA E
SP063811 - DALVA MARIA DOS SANTOS FERREIRA) X CMG INSTITUTO DE ESTETICA LTDA - ME X
MARCELO SANTOS SILVA X CRISTIANE CARVALHO DE FREITAS SILVA

1. FL. 67: com fundamento na autorizagdo contida nos artigos 655, inciso I, e 655-A, cabega, do Codigo de
Processo Civil, incluido pela Lei 11.382/2006, e no paragrafo tnico do artigo 1.° da Resolugao 524/2006, do
Conselho da Justi¢a Federal, defiro o pedido de penhora, por meio do sistema informatizado BACENJUD, dos
valores de depésito em dinheiro mantidos pelas executadas, CMG INSTITUTO DE ESTETICA LTDA ME
(CNPJ n° 15.083.869/0001-14) e CRISTIANE CARVALHO DE FREITAS DA SILVA (CPF n° 224.913.458-89),
até o limite de R$ 54.565,57 (cinquenta e quatro mil, quinhentos e sessenta e cinco reais e cinquenta e sete
centavos), em fevereiro de 2014 (fl. 33).2. No caso de serem bloqueados valores em mais de uma conta bancaria
ou instituigdo financeira, em montante superior ao valor total atualizado da execu¢@o, o excedente sera
desbloqueado depois de prestadas pelas instituigdes financeiras as informagdes que revelem tal excesso
(Resolugdo 524/2006, do Conselho da Justi¢a Federal, artigo 8.°, 1.°). Também serdo automaticamente
desbloqueados valores penhorados iguais ou inferiores a R$ 100,00 (cem reais), por economia processual, uma
vez que € contraproducente praticar atos de transferéncia de recursos e expedir alvara de levantamento nesse
montante infimo. Além disso, o 2.° do artigo 659 do Cddigo de Processo Civil dispde que Nao se levara a efeito a
penhora, quando evidente que o produto da execugdo dos bens encontrados sera totalmente absorvido pelo
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pagamento das custas da execu¢@o.3. Os valores bloqueados serdo convertidos em penhora e transferidos, por
meio do BACENJUD, para a agéncia da Caixa Econdmica Federal deste Forum, a fim de serem mantidos em
deposito judicial remunerado, a ordem da 8.* Vara da Justiga Federal em Sao Paulo.4. Ficam as partes
cientificadas da juntada aos autos do resultado da ordem de penhora.5. A consulta ao sitio do Tribunal de Justiga
do Estado de Sdo Paulo na internet revelou que a carta precatoria n® 51/2014, expedida nas fls. 50/51, esta em
andamento na 1* Vara Civel do Foro de Tabodo da Serra - SP. Junte a Secretaria o extrato de andamento
processual dos autos n° 0004663-23.2014.8.26.0609. Esta decisdao produz efeito de termo de juntada aos autos
desse documento.6. Solicite o Diretor de Secretaria, por meio de correio eletronico, ao juizo da 1* Vara Civel do
Foro de Tabodo da Serra - SP, informagdes sobre o integral cumprimento dessa carta precatoria.7. Oportunamente,
com o retorno da carta precatéria indicada no item anterior, serd apreciado o pedido de realiza¢do de pesquisas nos
sistemas conveniados para fins de localiza¢do do atual endereg¢o do executado, MARCELO SANTOS

SILVA Publique-se.

0023552-17.2014.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X
IDEAL SOLUCOES EM NEGOCIOS LTDA. X ANDREIA TREVILATO FRIGO

1. Expega a Secretaria mandado de citagdo das executadas para pagamento, em 3 dias, do valor atualizado do
débito (artigo 652 do Codigo de Processo Civil), acrescido dos honorarios advocaticios, arbitrados em 10% do
valor atualizado do débito. Sendo o pagamento efetuado nesse prazo, os honorarios advocaticios ficam
automaticamente reduzidos a 5% do valor atualizado do débito.2. Se ndo houver pagamento nesse prazo, intimem-
se as executadas para que indiquem bens passiveis de penhora e lhes atribuam os respectivos valores,
cientificando-as de que a auséncia dessa indicagdo podera caracterizar ato atentatorio a dignidade da Justiga,
passivel de punig¢@o pena de multa em percentual de até 20% do valor atualizado do débito em execugdo.3. Se o
pagamento ndo for efetivado e havendo indicacdo de bens passiveis de penhora, proceda-se de imediato a penhora
e avaliacdo dos bens ou indicacdo dos valores que lhes foram atribuidos pelas proprias executadas, intimando-
as.4. Se ndo houver pagamento nem indicagdo de bens passiveis de penhora, proceda-se a penhora de tantos bens
quantos bastem para satisfazer a execugao, excetuados os impenhoraveis.5. Recaindo a penhora em bens imoveis,
intime-se também o conjuge da executada pessoa fisica. 6. Nao sendo encontradas as executadas, mas sendo
localizados bens penhoraveis, deverdo ser arrestados tantos bens quantos bastem para satisfazer a execugdo. 7.
Intimem-se as executadas de que, independentemente de penhora, depdsito ou caugio, poderdo opor-se a execugao
por meio de embargos, no prazo de 15 dias, contados da data da juntada aos autos do mandado de citacdo
devidamente cumprido.8. Fica deferida ao oficial de justica a pratica de atos nos termos do artigo 172, 2°, do
Codigo de Processo Civil.Publique-se.

0023975-74.2014.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X
PEWIL LOCACAO DE DVDS LTDA ME X MARIA HELENA FERNANDES X PEDRO FERNANDES

1. Expega a Secretaria mandado de citagdo dos executados para pagamento, em 3 dias, do valor atualizado do
débito (artigo 652 do Codigo de Processo Civil), acrescido dos honorarios advocaticios, arbitrados em 10% do
valor atualizado do débito. Sendo o pagamento efetuado nesse prazo, os honorarios advocaticios ficam
automaticamente reduzidos a 5% do valor atualizado do débito.2. Se ndo houver pagamento nesse prazo, intimem-
se os executados para que indiquem bens passiveis de penhora e lhes atribuam os respectivos valores,
cientificando-os de que a auséncia dessa indicacdo podera caracterizar ato atentatorio a dignidade da Justica,
passivel de punicao pena de multa em percentual de até 20% do valor atualizado do débito em execug¢do.3. Se o
pagamento ndo for efetivado e havendo indicacao de bens passiveis de penhora, proceda-se de imediato a penhora
e avaliacdo dos bens ou indicagdo dos valores que lhes foram atribuidos pelos préprios executados, intimando-
0s.4. Se ndo houver pagamento nem indicag¢do de bens passiveis de penhora, proceda-se a penhora de tantos bens
quantos bastem para satisfazer a execugao, excetuados os impenhoréveis.5. Recaindo a penhora em bens imoveis,
intimem-se também os conjuges dos executados pessoas fisicas. 6. Nao sendo encontrados os executados, mas
sendo localizados bens penhoraveis, deverdo ser arrestados tantos bens quantos bastem para satisfazer a execugao.
7. Intimem-se os executados de que, independentemente de penhora, depdsito ou caugdo, poderdo opor-se a
execugdo por meio de embargos, no prazo de 15 dias, contados da data da juntada aos autos do mandado de
citacdo devidamente cumprido.8. Fica deferida ao oficial de justiga a pratica de atos nos termos do artigo 172, 2°,
do Codigo de Processo Civil.Publique-se.

0024133-32.2014.403.6100 - CATXA ECONOMICA FEDERAL(SP063811 - DALVA MARIA DOS SANTOS
FERREIRA) X E.A.B. FAIOCK COMERCIO DE PAES - EPP X EDMEA APARECIDA BIROCCHI FAIOCK
X SYLVIO RODRIGUES

1. Afasto a preveng@o do juizo da 3* Vara Federal em Sao Bernardo do Campo/SP relativamente aos autos
indicados no quadro de fl. 40, encaminhado pelo Setor de Distribuigdo - SEDI. De acordo com os assuntos
cadastrados, aquela demanda néo versa sobre a execuc¢do do crédito objeto desta. Nao ha necessidade de serem os
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feitos reunidos ante a auséncia de identidade de causas e de risco de decisdes conflitantes.2. Expega a Secretaria
mandado de citagdo dos executados para pagamento, em 3 dias, do valor atualizado do débito (artigo 652 do
Codigo de Processo Civil), acrescido dos honorarios advocaticios, arbitrados em 10% do valor atualizado do
débito. Sendo o pagamento efetuado nesse prazo, os honorarios advocaticios ficam automaticamente reduzidos a
5% do valor atualizado do débito.3. Se ndo houver pagamento nesse prazo, intimem-se os executados para que
indiquem bens passiveis de penhora e lhes atribuam os respectivos valores, cientificando-os de que a auséncia
dessa indicagdo podera caracterizar ato atentatorio a dignidade da Justica, passivel de puni¢@o pena de multa em
percentual de até 20% do valor atualizado do débito em execucdo.4. Se o pagamento ndo for efetivado e havendo
indicagdo de bens passiveis de penhora, proceda-se de imediato a penhora e avaliagdo dos bens ou indicagdo dos
valores que lhes foram atribuidos pelos proprios executados, intimando-0s.5. Se ndo houver pagamento nem
indicagdo de bens passiveis de penhora, proceda-se a penhora de tantos bens quantos bastem para satisfazer a
execuc¢do, excetuados os impenhoraveis.6. Recaindo a penhora em bens iméveis, intimem-se também o conjuge
da executada pessoa fisica. 7. Nao sendo encontrados os executados, mas sendo localizados bens penhoraveis,
deverdo ser arrestados tantos bens quantos bastem para satisfazer a execucdo. 8. Intimem-se os executados de que,
independentemente de penhora, deposito ou caugdo, poderdo opor-se a execugdo por meio de embargos, no prazo
de 15 dias, contados da data da juntada aos autos do mandado de citagdo devidamente cumprido.9. Fica deferida
ao oficial de justi¢a a pratica de atos nos termos do artigo 172, 2°, do Cdédigo de Processo Civil.Publique-se.

0024281-43.2014.403.6100 - CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2
REGIAO/SP(SP205792B - MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA) X MARCELO BENEDITO MARQUES

Fica 0 CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI DA 2* REGIAO intimado para, em
10 dias, esclarecer a propositura desta demanda, nos termos do artigo 8°, da Lei 12.514/2011, sob pena de
indeferimento da peti¢o inicial.Publique-se.

0024282-28.2014.403.6100 - CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2
REGIAO/SP(SP205792B - MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA) X LUIZ ANTONIO BELCHIOR

Fica 0 CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI DA 2* REGIAO intimado para, em
10 dias, esclarecer a propositura desta demanda, nos termos do artigo 8°, da Lei 12.514/2011, sob pena de
indeferimento da peti¢do inicial.Publique-se.

0024317-85.2014.403.6100 - CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2
REGIAO/SP(SP205792B - MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA) X JOSE FABRICIO DOS SANTOS

Fica 0 CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI DA 2* REGIAO intimado para, em
10 dias, esclarecer a propositura desta demanda, nos termos do artigo 8°, da Lei 12.514/2011, sob pena de
indeferimento da peti¢go inicial.

0024327-32.2014.403.6100 - CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2
REGIAO/SP(SP205792B - MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA) X LILIAN REGINA OLIVEIRA DE
ARAUIJO

Fica 0 CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI DA 2* REGIAO intimado para, em
10 dias, esclarecer a propositura desta demanda, nos termos do artigo 8°, da Lei 12.514/2011, sob pena de
indeferimento da peti¢do inicial.

0024400-04.2014.403.6100 - CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2
REGIAO/SP(SP205792B - MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA) X ANA FLAVIA FONTES

1. Cite-se a executada para pagamento, em 3 dias, do valor atualizado do débito (artigo 652 do Codigo de
Processo Civil), acrescido dos honorarios advocaticios, arbitrados em 10% do valor atualizado do débito. Sendo o
pagamento efetuado nesse prazo, os honorarios advocaticios ficam automaticamente reduzidos a 5% do valor
atualizado do débito.2. Se ndo houver pagamento nesse prazo, intime-se a executada para que indique bens
passiveis de penhora e lhes atribua os respectivos valores, cientificando-a de que a auséncia dessa indicagio
podera caracterizar ato atentatério a dignidade da Justica, passivel de puni¢@o pena de multa em percentual de até
20% do valor atualizado do débito em execucdo.3. Se o pagamento ndo for efetivado e havendo indicagdo de bens
passiveis de penhora, proceda-se de imediato a penhora e avaliagdo dos bens ou indicagdo dos valores que lhes
foram atribuidos pela propria executada, intimando-a.4. Se ndo houver pagamento nem indicacdo de bens
passiveis de penhora, proceda-se a penhora de tantos bens quantos bastem para satisfazer a execugao, excetuados
os impenhoraveis.5. Recaindo a penhora em bens imdveis, intime-se também o conjuge da executada. 6. Nao
sendo encontrada a executada, mas sendo localizados bens penhoraveis, deverao ser arrestados tantos bens
quantos bastem para satisfazer a execugdo. 7. Intime-se a executada de que, independentemente de penhora,
deposito ou caugdo, poderd opor-se a execugdo por meio de embargos, no prazo de 15 dias, contados da data da
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juntada aos autos do mandado de citagdo devidamente cumprido.8. Fica deferida ao oficial de justiga a pratica de
atos nos termos do artigo 172, 2°, do Cédigo de Processo Civil.9. Expeca a Secretaria, por meio eletronico, carta
precatoria a Justica Federal em Sdo Bernardo do Campo/SP, nos moldes e para os fins acima, para citagdo da
executada.Publique-se.

0024402-71.2014.403.6100 - CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2
REGIAO/SP(SP205792B - MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA) X EDEVAL BISPO DAMACENO

1. Cite-se o executado para pagamento, em 3 dias, do valor atualizado do débito (artigo 652 do Cddigo de
Processo Civil), acrescido dos honorarios advocaticios, arbitrados em 10% do valor atualizado do débito. Sendo o
pagamento efetuado nesse prazo, os honorarios advocaticios ficam automaticamente reduzidos a 5% do valor
atualizado do débito.2. Se ndo houver pagamento nesse prazo, intime-se o executado para que indique bens
passiveis de penhora e lhes atribua os respectivos valores, cientificando-o de que a auséncia dessa indicagéo
podera caracterizar ato atentatorio a dignidade da Justica, passivel de puni¢@o pena de multa em percentual de até
20% do valor atualizado do débito em execucdo.3. Se o pagamento ndo for efetivado e havendo indicag@o de bens
passiveis de penhora, proceda-se de imediato a penhora e avaliagdo dos bens ou indicag¢do dos valores que lhes
foram atribuidos pelo proprio executado, intimando-0.4. Se ndo houver pagamento nem indicacdo de bens
passiveis de penhora, proceda-se a penhora de tantos bens quantos bastem para satisfazer a execucdo, excetuados
os impenhoraveis.5. Recaindo a penhora em bens imdveis, intime-se também o conjuge do executado. 6. N&o
sendo encontrado o executado, mas sendo localizados bens penhoraveis, deverdo ser arrestados tantos bens
quantos bastem para satisfazer a execugdo. 7. Intime-se o executado de que, independentemente de penhora,
deposito ou caugdo, podera opor-se a execugdo por meio de embargos, no prazo de 15 dias, contados da data da
juntada aos autos do mandado de citagdo devidamente cumprido.8. Fica deferida ao oficial de justica a pratica de
atos nos termos do artigo 172, 2°, do Cédigo de Processo Civil.9. Expeca a Secretaria carta precatoria a Comarca
de Praia Grande/SP, nos moldes e para os fins acima, para citacdo do executado, com instruc¢do de copia da guia
de custas apresentada na fl. 16.10. Fica o exequente intimado para acompanhar a distribui¢do da carta precatéria e
comprovar recolhimento da diferenga das custas e diligéncias devidas a Justica Estadual nos autos da propria carta
precatoria.

0024482-35.2014.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X
NELITA GONCALVES DA SILVA

1. Expega a Secretaria mandado de citag@o da executada para pagamento, em 3 dias, do valor atualizado do débito
(artigo 652 do Codigo de Processo Civil), acrescido dos honorarios advocaticios, arbitrados em 10% do valor
atualizado do débito. Sendo o pagamento efetuado nesse prazo, os honorarios advocaticios ficam automaticamente
reduzidos a 5% do valor atualizado do débito.2. Se ndo houver pagamento nesse prazo, intime-se a executada para
que indique bens passiveis de penhora e lhes atribua os respectivos valores, cientificando-a de que a auséncia
dessa indicagdo podera caracterizar ato atentatorio a dignidade da Justica, passivel de punicdo pena de multa em
percentual de até 20% do valor atualizado do débito em execucdo.3. Se o pagamento ndo for efetivado e havendo
indicacdo de bens passiveis de penhora, proceda-se de imediato a penhora e avaliagdo dos bens ou indicagdo dos
valores que lhes foram atribuidos pela propria executada, intimando-a.4. Se ndo houver pagamento nem indicacao
de bens passiveis de penhora, proceda-se a penhora de tantos bens quantos bastem para satisfazer a execucao,
excetuados os impenhoraveis.5. Recaindo a penhora em bens imdveis, intimem-se também o conjuge da
executada. 6. Nao sendo encontrados a executada, mas sendo localizados bens penhoraveis, deverao ser arrestados
tantos bens quantos bastem para satisfazer a execucdo. 7. Intime-se a executada de que, independentemente de
penhora, dep6sito ou caucdo, podera opor-se a execugdo por meio de embargos, no prazo de 15 dias, contados da
data da juntada aos autos do mandado de citagdo devidamente cumprido.8. Fica deferida ao oficial de justica a
pratica de atos nos termos do artigo 172, 2°, do Cédigo de Processo Civil.Publique-se.

0024545-60.2014.403.6100 - CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2
REGIAO/SP(SP205792B - MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA) X ALBERTO TROMBINO

Fica o CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI DA 2* REGIAO intimado para, em
10 dias, esclarecer a propositura desta demanda, nos termos do artigo 8°, da Lei 12.514/2011, sob pena de
indeferimento da peti¢go inicial.

0024719-69.2014.403.6100 - CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2
REGIAO/SP(SP205792B - MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA) X ANTONIO MACHADO DE LIMA

Fica 0 CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI DA 2* REGIAO intimado para, em
10 dias, esclarecer a propositura desta demanda, nos termos do artigo 8°, da Lei 12.514/2011, sob pena de
indeferimento da peti¢o inicial.Publique-se.
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0024739-60.2014.403.6100 - CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2
REGIAO/SP(SP205792B - MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA) X HELAINE ARAUJO SANTOS

Fica 0 CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI DA 2* REGIAO intimado para, em
10 dias, esclarecer a propositura desta demanda, nos termos do artigo 8°, da Lei 12.514/2011, sob pena de
indeferimento da peti¢do inicial.Publique-se.

0024752-59.2014.403.6100 - CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2
REGIAO/SP(SP205792B - MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA) X ALEX SANDRO DE FREITAS

Fica 0 CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI DA 2* REGIAO intimado para, em
10 dias, esclarecer a propositura desta demanda, nos termos do artigo 8°, da Lei 12.514/2011, sob pena de
indeferimento da peti¢do inicial. Publique-se.

0024753-44.2014.403.6100 - CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2
REGIAO/SP(SP205792B - MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA) X ROGERIO DANTAS DOS SANTOS

Fica 0 CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI DA 2* REGIAO intimado para, em
10 dias, esclarecer a propositura desta demanda, nos termos do artigo 8°, da Lei 12.514/2011, sob pena de
indeferimento da peti¢do inicial.Publique-se.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA

0020225-06.2010.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0023088-
91.1994.403.6100 (94.0023088-5)) ETERNIT S/A(SP084786 - FERNANDO RUDGE LEITE NETO E
SP084271 - SYLVIO RINALDI FILHO E SP155523 - PAULO EDUARDO RIBEIRO SOARES) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1690 - FRANCISCO DE PAULA VICENTE DE AZEVEDO)

1. Fls. 349/367: recebo nos efeitos devolutivo e suspensivo o recurso de apelagdo interposto pela exequente.2.
Fica a UNIAO intimada para apresentar contrarrazdes.3. Oportunamente, remeta a Secretaria os autos ao Tribunal
Regional Federal da Terceira Regido.Publique-se. Intime-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0904472-19.1989.403.6100 (00.0904472-8) - JOAO BATISTA MELO ALVES X ALICE HISSAKO
KUGUYAMA X ALIPIO FERNANDES CARDOSO FILHO X ALVARO LUIZ FINOTTI X ANA LUCIA
MAROTTA X ANA MARIA COCLETE DE OLIVEIRA X ANEZIA TAMIKO TAKAHASHI X ARACI
MYWAKO YOSHIKAWA TERAOKA X ARMANDO ROSSINI JUNIOR X ANSELMO MALVESTITI X
ANTONIA ODINICE PEGORER X ANTONIO CARLOS SPINELLI X AYLTON CAVALLINI FILHO X
CELIA REGINA DE OLIVEIRA X CLAUDEMIR TROMBINI X CREUSA DE FATIMA CARVALHO
GUIMARAES X DECIO APARECIDO TAROCO X DENISE MARIA BARROS RODRIGUES X DENISE
MARIA GIACOMINI BONATO X DIRCE APARECIDA GOMES ROSA(SP180337 - ALESSANDRA
CRISTINA FURLAN) X DIRCE IKEDA X ELIZABETE PEDRINI X FATIMA SIMOES DA SILVA BUONO
X GILBERTO MARTINS X HELIO VASCONCELOS BATISTA X HILDA MIEKO ISHIBASHI IGA X INA
MARILDA CARDOSO CHIARI X IRACI LOPES GONSALVES X ISABEL CRISTINA DE SOUZA X TURI
MIGUEL SENHORINI X IVAN MOSTAFA X JAIRO FERNANDO THOMAZELLI X JOAO BATISTA
MELO ALVES X JOAO BATISTA MELO ALVES X JOSE ROBERTO BERNARDINO DA SILVA X JOSE
ROBERTO FERNANDEZ CAMPOS X JOSIANE MARIA DURANTE X KARIN FONSECA RICKHEIM
SIMOES X LUCILA MARCIA GUAZELLI X LUCILA MARCIA GUAZELLI X LUISETE DE LIMA
GALVAO X MAGALI DE LURDES RODRIGUES X MARCIA APARECIDA SPERANZA X MARCOS
BERGAMIN X MARCOS CESAR ARAUJO DE SOUZA X MARIA CECILIA LIBONI ALCALA X MARIA
CELESTE PIVA X MARIA CRISTINA NARDY X MARIA ELENA BARBOSA MACHADO X MARIA
STELA VASCONCELOS DE FREITAS X MARTA FRANCESCHINI DE ANDRADE DANCINI X
OSVALDO RODRIGUES NETO X PERLA DOKTORCZYK X RAQUEL DA SILVA BALLIELO X RITA DE
CASSIA VASCONCELOS PRADO X ROBESLEI ALBERTO FORTUNATO X ROSA MARIA BIANCHI
ZANDONA X ROSANA APARECIDA ADAO RIBEIRO X ROSANA APARECIDA PRATERO BARRETO
PINTO X ROSANGELA APARECIDA ROSSI SENEGATTI X ROSANGELA MARIA MOREIRA X RUTE
DE CASSIA CUNHA LEONEL DIDIER X SAMUEL MENDES PEREIRA X SERGIO HIROSHI TAKEMOTO
X SERGIO TOSHIMASSA X SOLANGE FERRARI NOGUEIRA X SONIA ELIZABETH SIMOES LIMA X
SUELY SOARES GARCIA LOPES X SUELY DELFIM FERREIRA X THERSON SOARES SCHIMIT X
VANDERLEI CALEFI X CASSIO APARECIDO BOTELHO DE SOUZA X JOSE CARDOSO XAVIER NETO
X ROSIMARI RODOMILLI DE SOUZA(SP066912 - CLOVIS SILVEIRA SALGADO E SP145633 - ISAEL
JOSE SANTANA E Proc. MONICA SILVEIRA SALGADO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP172416 -
ELIANE HAMAMURA E SP066472 - HERMES DONIZETI MARINELLI) X JOAO BATISTA MELO ALVES
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X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP172416 - ELIANE HAMAMURA E SP025184 - MARCO ANTONIO
RODRIGUES BARBOSA E SP155190 - VIRGINIA VERIDIANA BARBOSA GARCIA)

1. Traslade a Secretaria para estes autos copias das decisdes e certiddo de transito em julgado dos autos do agravo
de instrumento n° 0002045-06.2010.4.03.0000.2. Realizado o traslado, desapense e arquive a Secretaria os autos
do agravo de instrumento n.° 0002045-06.2010.4.03.0000, trasladando-se copia desta decisdo para esses autos.3.
Fls. 21973/22000: ficam as partes intimadas da juntada aos autos dos céalculos apresentados pela contadoria, com
prazo comum de 10 dias para manifestagdo.Publique-se. Intime-se.

0029166-47.2007.403.6100 (2007.61.00.029166-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X P & S COM/ DE UTILIDADES DOMESTICAS E PRESENTES LTDA - ME(Proc.
2022 - PHELIPE VICENTE DE PAULA CARDOSO) X SIMONE DA SILVA SANTOS(Proc. 2022 - PHELIPE
VICENTE DE PAULA CARDOSO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X P & S COM/ DE UTILIDADES
DOMESTICAS E PRESENTES LTDA - ME X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X SIMONE DA SILVA
SANTOS

1. F1. 353: nfo conhego, por falta de interesse processual, do pedido da Caixa Econdmica Federal de requisicao, a
Receita Federal do Brasil, de informes de rendimentos da executada P & S COMERCIO DE UTILIDADES
DOMESTICAS E PRESENTES LTDA. ME (CNPJ n° 04.368.425/0001-09). A pessoa juridica ndo apresenta
declaracdo de bens a Receita Federal do Brasil.2. Indefiro o pedido da exequente de requisicao, a Receita Federal
do Brasil, de informes de rendimentos da executada SIMONE DA SILVA SANTOS (CPF n°® 254.124.158-57).
Primeiro porque a Caixa Econdmica Federal ndo esgotou todas as diligéncias para localizar bens passiveis de
penhora. Somente depois de esgotadas pelo exequente todas as diligéncias para localizar bens para penhora ¢ que
a jurisprudéncia tem autorizado a decretacdo da quebra do sigilo fiscal, no interesse da Justica, exclusivamente
para permitir ao credor a localizagdo de bens passiveis de penhora. Nesse sentido o seguinte julgado do Superior
Tribunal de Justiga:RECURSO ESPECIAL. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. OFICIO. RECEITA
FEDERAL. EXCEPCIONALIDADE NAO CONFIGURADA. SUMULA 7/STJ.I - O prequestionamento,
entendido como a necessidade de o tema objeto do recurso haver sido examinado pela decisdo atacada, constitui
exigéncia inafastavel da propria previsdo constitucional, ao tratar do recurso especial, impondo-se como um dos
principais requisitos ao seu conhecimento. Nao examinada a matéria objeto do especial pela instincia a quo, nem
opostos os embargos declaratdrios a integrar o acorddo recorrido, incidem os enunciados 282 e 356 das Stimulas
do Supremo Tribunal Federal.Il - O STJ firmou entendimento de que a quebra do sigilo fiscal ou bancario do
executado para que a Fazenda Publica obtenha informagdes sobre a existéncia de bens do devedor inadimplente é
admitida somente apds restarem esgotadas todas as tentativas de obtencao dos dados pela via extrajudicial.III -
Tendo o Tribunal de origem se apoiado no conjunto fatico-probatorio dos autos para concluir que nao restou
configurada a excepcionalidade de esgotamento das tentativas de localizacdo de bens do devedor, ndo cabe ao
STJ, em sede de recurso especial, alterar tal entendimento para determinar a expedicdo de oficio a Receita
Federal, visto que implicaria o reexame de provas, o que ¢ vedado em face do 6bice contido na Stimula n.7/STJ.
Agravo regimental a que se nega provimento (AgRg no Ag 669.015/RS, Rel. Ministro PAULO FURTADO
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/BA), TERCEIRA TURMA, julgado em 13/10/2009, DJe
23/10/2009).Segundo porque, em consulta ao sitio eletronico da Receita Federal do Brasil, verifico que a
executada ndo apresentou declaragdo de ajuste anual do imposto de renda da pessoa fisica nos tltimos cinco anos,
o que prejudica o pedido da exequente de decretagdo da quebra do sigilo fiscal da executada. Junte a Secretaria
aos autos os comprovantes da situagdo das declaragdes do imposto de renda da pessoa fisica. A presente decisdo
produz efeito de termo de juntada desses documentos.3. Julgo prejudicado o requerimento de penhora de veiculos
em nome das executadas. No sistema de Restri¢des Judiciais de Veiculos Automotores - RENAJUD néao ha
veiculos registrados nos nimeros do CNPJ e CPF das executadas. A auséncia de veiculos passiveis de penhora
prejudica o requerimento de efetivacio desta. Junte-se aos autos do resultado dessas consultas. A presente decisdo
vale como termo de juntada dessas consultas.4. Remeta a Secretaria os autos ao arquivo (baixa-findo). Sem
prejuizo, ficam suspensas a execugdo e a prescri¢do da pretensdo executiva, nos termos do item 3 da decisdo de
fls. 300 e verso.Publique-se. Intime-se.

0014588-74.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
EDILEUZA ANTONIO SANTOS DE SOUZA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X EDILEUZA ANTONIO
SANTOS DE SOUZA(SP063811 - DALVA MARIA DOS SANTOS FERREIRA)

1. F1. 83: ante a comprovagdo do recolhimento das custas restantes pela Caixa Econdmica Federal (fl. 84), exclua
o Diretor de Secretaria das informagdes arquivadas em pasta propria para inscri¢do das custas em Divida Ativa, as
referentes a estes autos.2. Apds, remeta a Secretaria os autos ao arquivo (baixa-findo).Publique-se.

0007342-56.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP063811 - DALVA MARIA DOS SANTOS
FERREIRA) X EDUARDO PEREIRA LIMA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X EDUARDO PEREIRA
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LIMA

1. Fl. 126: declaro satisfeita a obrigagdo e julgo extinta a execugdo, nos termos do artigo 794, inciso II, do Codigo
de Processo Civil.2. Anote a Secretaria no sistema de acompanhamento processual a extingdo da execugdo.3.
Remeta a Secretaria os autos ao arquivo (baixa-findo).

0004068-50.2013.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
RENATA BATISTA DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X RENATA BATISTA DA SILVA
Defiro a parte que requereu o desarquivamento destes autos vista deles pelo prazo de 10 dias. Na auséncia de
manifestacdo, remeta a Secretaria os autos ao arquivo, sem necessidade de nova intimagao das partes.Publique-se.

9° VARA CIVEL

DR. CIRO BRANDANI FONSECA

Juiz Federal Titular (convocado)

DR. BRUNO CESAR LORENCINI

Juiz Federal Substituto no Exercicio da Titularidade

Expediente N° 15256

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0005293-09.1993.403.6100 (93.0005293-4) - MARIA APARECIDA SEMENZIN MARTINS X MARIA DE
FATIMA SINOTTI X MARIA IVETE TREVISAN SALCIOTTO X MARIA IZABEL DE CAMPOS GUSMAO
LANDGRAF X MARCOS DE SOUZA X MARY AMORIM FAIA X MARIA JOSE ALVES DE OLIVEIRA
CUNHA X MAURICIO DE OLIVEIRA PARANHOS X MAGDA VASSALLI X MARA REGINA
RODRIGUES(SP078244 - PAULO ROBERTO ANNONI BONADIES) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP140613 - DANIEL ALVES FERREIRA E SP062754 - PAULO ROBERTO ESTEVES) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 575 - HENRIQUE MARCELLO DOS REIS)

Manifestem-se as partes acerca dos calculos elaborados pela Contadoria Jucial as fls. 578/580.Int.

0003280-66.1995.403.6100 (95.0003280-5) - RENATO SCAFF X RICARDO YUJI TABATA X RICARDO
GOMES GONZALES X REGIANE CONCEICAO DE AMORIN X ROBERTO LUIZ KINDINGER X
ROSELY NECO DA SILVA X RAIMUNDO BEZERRA DE CARVALHO X ROGERIO ABLONDI X
ROSANGELA LOBO MENDES X RICARDO KENWORTHY BARSOTTI(SP112490 - ENIVALDO DA
GAMA FERREIRA JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP068985 - MARIA GISELA SOARES
ARANHA E SP108551 - MARIA SATIKO FUGI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 575 - HENRIQUE MARCELLO
DOS REIS)

Fls. 549/577, 580/594 e 597/604: Manifeste(m)-se o(s) autor(es). Informe(m) o (s) autor(es) o nimero do CPF,
Cédula de Identidade e inscri¢gdo na OAB do patrono habilitado a proceder ao levantamento do(s) depdsito(s) de
fls. 576, 578 e 596. Cumprido, expega-se alvara de levantamento, intimando-se a parte beneficiria para retirada
no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de cancelamento.Nada mais requerido, tornem-me os autos conclusos para
extin¢do da execugdo.Int.

0003878-49.1997.403.6100 (97.0003878-5) - RUBENS ALBOREDO X TOSINHO LEONE(SP115827 -
ARLINDO FELIPE DA CUNHA E SP116166 - ALENICE CEZARIA DA CUNHA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES)

Informacgao de Secretaria: Fica a CEF intimada a se manifestar nos termos da parte final do despacho de fls.413.

0013369-80.1997.403.6100 (97.0013369-9) - ZELIA CASSIA SOUZA AZEVEDO X IOLANDA MARIA
CHAGAS FERNANDES X NEUVAL SOUZA AZEVEDO X JOSE MELCHIADES OLIVEIRA DE SANTA
BARBARA X ANTONIO MANOEL GONSALVES X REINALDO GOMES DA SILVA X JOEL FARIAS
SOARES X JOSE CARLOS CAPUTO X CARLOS ANTONIO DA SILVA X GENI SUPPA
OLIVEIRA(SP018939 - HONORIO TANAKA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP117065 - ILSANDRA
DOS SANTOS LIMA)

Em face da auséncia de manifestacdo da parte autora quanto ao despacho de fls.374, arquivem-se os autos.Int.
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0031435-64.2004.403.6100 (2004.61.00.031435-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0090128-61.1992.403.6100 (92.0090128-0)) GLAUCIA APARECIDA DOS SANTOS X ANTONIO CARLOS
FONSECA X PRIMO SERGIO MARCINARI X MARTHA CORREA(SP009441A - CELIO RODRIGUES
PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES)

Fls. 349: Apresente a CEF a copia dos extratos das contas fundiarias dos autores, que embasaram os calculos de
f1s.250/286.0portunamente, tornem-me conclusos para a apreciacio da peticdo de fls.318/348.Int.

0006377-25.2005.403.6100 (2005.61.00.006377-0) - IVANILDA DA SILVA ALVES(SP097980 - MARTA
MARIA RUFFINI PENTEADO GUELLER) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP032686 - LUIZ CARLOS
FERREIRA DE MELO E SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO)

Fls.218: Esclareca a CEF.Oportunamente, tornem-me conclusos.Int.

0002212-90.2009.403.6100 (2009.61.00.002212-7) - MARIA JOSE NASCIMENTO DE ABREU(SP229461 -
GUILHERME DE CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP215219B - ZORA YONARA MARIA
DOS SANTOS CARVALHO)

Fls.151: Apresente a CEF as copias dos extratos das contas fundiarias dos autores, conforme requerido as
mencionadas folhas.Cumprido, dé-se vista a parte autora.Oportunamente, tornem-me conclusos.Int.

0004903-77.2009.403.6100 (2009.61.00.004903-0) - JOSE LOURENCO SOBRINHO(SP229461 -
GUILHERME DE CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP215219B - ZORA YONARA MARIA
DOS SANTOS CARVALHO)

Tendo em vista a satifasta¢do do crédito deferido nos autos, dou por cumprida a obrigacdo de fazer.Arquivem-
se.Int.

0010785-20.2009.403.6100 (2009.61.00.010785-6) - GILDASIO ARCANJO DA COSTA(SP291815 - LUANA
DA PAZ BRITO SILVA E SP229461 - GUILHERME DE CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP210750 - CAMILA MODENA)

F1s.229/230: Dé-se vista a parte autora.Requeira, outrossim, o que for de direito em termos de prosseguimento do
feito.Int.

0011775-11.2009.403.6100 (2009.61.00.011775-8) - SEBASTIAO GUIMARAES ALVES(SP229461 -
GUILHERME DE CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP215219B - ZORA YONARA MARIA
DOS SANTOS CARVALHO)

Fls.232/244: Manifeste-se a parte autora.Silente, tornem-me conclusos para extingdo.Int.

0017190-72.2009.403.6100 (2009.61.00.017190-0) - ARMANDO SEVERINO DOS SANTOS(SP229461 -
GUILHERME DE CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP215219B - ZORA YONARA MARIA
DOS SANTOS CARVALHO)

Expeca-se alvara de levantamento em favor da parte autora, relativamente ao deposito comprovado as fls. 163, e
outro, em favor da CEF, quanto ao deposito comprovado as fls.203. Ambos, apos expedidos, deverdo ser retirados
nesta Secretaria, no prazo de 05 (cinco) dias. Esgotado o prazo de validade do alvara sem a sua retirada, proceda a
Secretaria ao seu cancelamento imediato. Retirado(s), cancelado(s) ou juntada(s) a(s) via(s) liquidada(s) do(s)
alvara(s), arquivem-se os autos. Int.

0019982-96.2009.403.6100 (2009.61.00.019982-9) - EUNICE ALVES DE SOUZA(SP229461 - GUILHERME
DE CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS
SANTOS CARVALHO)

Fls.192/198: Mannifeste-se a parte autora.Silente, tornem-me conclusos para extingdo.Int.

0002779-87.2010.403.6100 (2010.61.00.002779-6) - AGNALDO SERGIO LORENA(SP083154 - ALZIRA
DIAS SIROTA ROTBANDE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP215219B - ZORA YONARA MARIA
DOS SANTOS CARVALHO) X AGNALDO SERGIO LORENA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Informe(m) o (s) autor(es) o nimero do CPF, Cédula de Identidade e inscrigdo na OAB do patrono habilitado a
proceder ao levantamento do(s) dep6sito(s) comprovado as fls. 116. Cumprido, expega-se alvara de levantamento,
intimando-se a parte beneficiaria para retirada no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de cancelamento.Nada mais
requerido, tornem-me os autos conclusos para extingdo da execugdo.Int.
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0012247-70.2013.403.6100 - SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL -
SENAC(SP208418 - MARCELO GAIDO FERREIRA E SP029120 - JOSE MARCELO BRAGA
NASCIMENTO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP220952 - OLIVIA FERREIRA RAZABONI)
Vistos. Diga a CEF em 60 (sessenta) dias sobre o cumprimento da decisdo, nos termos do artigo 461 do CPC.
Intime-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0005638-72.1993.403.6100 (93.0005638-7) - ARMANDO SVIZERO X ANTONIO GONCALVES DA ROCHA
X ASTOLFO JOSE DA SILVA X ANTONIO WANDERLEY CABRAL DE FARIAS X ANSELMO THOMAZ
PEREIRA X ARLETE GARCIA X ADEMIR JOSE DE CARVALHO X APARECIDA TOYOKO AMANO X
ANDRE LUIS FONSECA RICARDI X ARLEID MAGANHA SGARBI(SP078244 - PAULO ROBERTO
ANNONI BONADIES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X
ARMANDO SVIZERO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ANTONIO GONCALVES DA ROCHA X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ASTOLFO JOSE DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X
ANTONIO WANDERLEY CABRAL DE FARIAS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ANSELMO
THOMAZ PEREIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ARLETE GARCIA X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL X ADEMIR JOSE DE CARVALHO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X APARECIDA
TOYOKO AMANO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ANDRE LUIS FONSECA RICARDI X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X ARLEID MAGANHA SGARBI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP133060 -
MARCELO MARCOS ARMELLINI E SP130706 - ANSELMO ANTONIO DA SILVA)

Em face da consulta supra, suspendo o cumprimento do despacho de fls. 698/698v° e 727, primeiro paragrafo.Isto
porque, em caso de eventual provimento do recurso de apelagdo interposto pela CEF, o estorno dos valores
depositados a maior nas contas vinculadas dos autores Armando Svizero, Astolfo José da Silva e Antonio
Wanderley Cabral Farias implicaria, via de consequéncia, a redug@o dos honorarios advocaticios e, logicamente, o
pedido de restitui¢do caso fossem levantados. Isto porque, uma vez que o julgado previu a condenagdo da ré em
honorarios advocaticios no percentual de 10% (dez por cento) sobre o valor da condenacao, ¢ de se concluir que o
valor dos honorarios estd vinculado ao valor do crédito principal, de modo que, caso seja reconhecido o depdsito a
maior, o valor dos honorarios também sofrera redugdo.Assim, ¢ prudente que se aguarde a subida dos autos a
Superior Instancia para o julgamento do recurso de apelagdo, devendo os depositos judiciais concernentes aos
honorarios advocaticios serem mantidos em contas vinculadas a disposi¢@o deste Juizo, aguardando-se o transito
em julgado do recurso interposto pela CEF para o seu posterior levantamento em sua integralidade, caso seja
confirmada a decisdo proferida em primeiro grau.Fls. 734/735: Manifeste-se a CEF.Oportunamente, cumpra-se a
parte final do despacho de fls. 719.Int.

0006391-58.1995.403.6100 (95.0006391-3) - SERGIO LUIZ PINTO MOREIRA X SEBASTIAO MARTINS
PINHO X SILVIA PEDREIRA DA SILVA X SUELI RIBEIRO X SANDRA E MARCHIORI X SUELI SUECO
KAMIDA HIGASHINO X SILVANA PATRICIA DIAS DE CAMPOS CARVALHO X SUELY CARLOS
ESPERANCA CRUZ X SUELI DAHER SAAD CALIL X SAMUEL PEREIRA DA SILVA(SP102755 -
FLAVIO SANTANNA XAVIER E SP112490 - ENIVALDO DA GAMA FERREIRA JUNIOR) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 793 - ANTONIO
LEVI MENDES) X SERGIO LUIZ PINTO MOREIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X SEBASTIAO
MARTINS PINHO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X SILVIA PEDREIRA DA SILVA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X SUELI RIBEIRO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X SANDRA E
MARCHIORI X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X SUELI SUECO KAMIDA HIGASHINO X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X SILVANA PATRICIA DIAS DE CAMPOS CARVALHO X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X SUELY CARLOS ESPERANCA CRUZ X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X
SUELI DAHER SAAD CALIL X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X SAMUEL PEREIRA DA SILVA X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129006 - MARISTELA KANECADAN E SP215695 - ANA PAULA
MARTINS PRETO SANTI)

F1s.763/776: Dé-se vista a parte autora. Apos, tornem-me conclusos para extingdo.Int.

Expediente N° 15277

MONITORIA
0019128-20.2000.403.6100 (2000.61.00.019128-1) - CIRCULO DE AMIGOS DO MENOR PATRULHEIRO
DE SANTANA - CAMPS(SP137873 - ALESSANDRO NEZI RAGAZZI) X EMPRESA BRASILEIRA DE
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CORREIOS E TELEGRAFOS(SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA)

Dé-se ciéncia as partes do retorno dos autos.Manifeste-se a ré nos termos do art. 475-B c.c. art. 475-1 do CPC,
instruindo o pedido de cumprimento da sentenga com a memoria discriminada e atualizada do calculo.Apds,
intime(m)-se o(s) devedor(es), na pessoa de seu advogado, por meio da imprensa oficial, a pagar a quantia
relacionada no calculo apresentado pelo credor, devidamente atualizada, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de
multa de 10% (dez por cento) do valor da condenag@o (art. 475-J do CPC).Decorrido o prazo sem o efetivo
pagamento, proceda-se a intimagéo da parte credora e, nada requerido, arquivem-se os autos.Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0037235-98.1989.403.6100 (89.0037235-1) - INTERNATIONAL INDUSTRIA AUTOMOTIVA DA AMERICA
DO SUL LTDA.(SP006630 - ALCIDES JORGE COSTA E SP158041B - ANDRE LUIZ FONSECA
FERNANDES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1094 - DEBORA MARTINS DE OLIVEIRA E SP010161 -
FRANCISCO HENRIQUE PLATEO D ALVARES FLORENCE FILHO E Proc. 1279 - JOAO SAIA ALMEIDA
LEITE E SP284464 - MARIANA BESSA CAPPELLO)

Fls. 1362/1379: Ciéncia a parte autora. Arquivem-se os autos, nos termos do despacho de fls. 1360, parte final.Int.

0006291-45.1991.403.6100 (91.0006291-0) - MUNICIPIO DE PORTO FELIZ(SP077001 - MARIA
APARECIDA DIAS PEREIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 147 - LUIZ ALFREDO R S PAULIN E SP019449 -
WILSON LUIS DE SOUSA FOZ)

Informag@o de Secretaria: Fica a parte autora intimada, nos termos do item 1.29 da Portaria n.°28 de 08 de
novembro de 2011, deste Juizo, do teor dos oficios requisitorios expedidos as f1s.610/611.

0001162-20.1995.403.6100 (95.0001162-0) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO E SP099608 - MARA TEREZINHA DE MACEDO) X
CALOPSITA DOURADA CONFECCOES LTDA(SP041213 - VAGNER ANTONIO COSENZA)

Tendo em vista a devolugdo do mandado as fls. 167/168, nada requerido pela parte exequente, arquivem-se 0s
autos.Int.

0021719-47.2003.403.6100 (2003.61.00.021719-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0007781-82.2003.403.6100 (2003.61.00.007781-3)) SAMPACOOPER COOPERATIVA DE
TRANSPORTES(SP020047 - BENEDICTO CELSO BENICIO E SP131896 - BENEDICTO CELSO BENICIO
JUNIOR) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP028835 - RAIMUNDA MONICA
MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP185833 - ALINE DELLA VITTORIA)

Inicialmente, torno sem efeito o despacho de fls. 299, uma vez que as fls. 282/291 consta a reniincia ao mandato
apresentada pelos advogados constantes nos autos. Deste modo, uma vez que atualmente a parte devedora néo
possui advogado cadastrado nos autos, nula foi a intimago para pagamento efetuada as fls. 299, sendo que
posterior intimagao devera ser feita pessoalmente. Assim, apresente a parte exequente nova memoria do seu
crédito, sem a incidéncia da multa de que trata o art. 475-J do CPC.Apds, depreque-se a intimagao da parte
devedora para pagamento da quantoa relacionada no calculo a ser apresentado pela parte credora, devidamente
atualizado, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de multa de 10% (dez por cento) do valor da condenag@o (art.
475-] do CPC).Decorrido o prazo sem o efetivo pagamento, proceda-se a intimacao da parte credora e, nada
requerido, arquivem-se os autos.Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0018350-11.2004.403.6100 (2004.61.00.018350-2) - BANCO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO
ECONOMICO SOCIAL - BNDES(SP191390A - ADRIANA DINIZ DE VASCONCELLOS GUERRA E
SP136989 - NELSON ALEXANDRE PALONI E SP051099 - ARNALDO CORDEIRO P DEM
MONTENEGRO) X CASA DE CARNES BRASILIA MARECHAL LTDA X MARCELO ORLATO
Fls. 179/181: Ciéncia ao exequente. Nada requerido, arquivem-se os autos.Int.

0020751-65.2013.403.6100 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP074589 -
ANTONIA MILMES DE ALMEIDA E SP135372 - MAURY IZIDORO) X ARENA FASHION COM/ DE
ROUPAS LTDA

Tendo em vista a devolugdo do mandado as fls. 54/56, nada requerido pela parte exequente, arquivem-se 0s
autos.Int.

CAUTELAR INOMINADA
0039278-61.1996.403.6100 (96.0039278-1) - BANCO SOCIETE GENERALE BRASIL S.A.(SP267145 -
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FERNANDO CESAR GOMES DE SOUZA E SP076649 - RAQUEL CRISTINA RIBEIRO NOVAIS E
SP116343 - DANIELLA ZAGARI GONCALVES E SP144994 - MARCELO PAULO FORTES DE
CERQUEIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN)

Regularize a parte autora a sua representagcao nos autos, tendo em vista que a procuragao de fls. 374 ¢é copia,
devendo, neste caso, providenciar a juntada do original ou cdpia autenticada da mesma.No mais, ao SEDI para
retificagdo do polo ativo, a fim de que conste BANCO SOCIETE GENERALE BRASIL S.A, CNPJ n°
61.533.584/0001-55.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0009290-97.1993.403.6100 (93.0009290-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP108551 - MARIA SATIKO
FUGI E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO E SP165822 - ALEXANDRE SEMEDO DE OLIVEIRA E
SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA E SP096090 - SANDRA ROSA BUSTELLI) X HSBC
FINANCE (BRASIL) S.A. - BANCO MULTIPLO(SP241287A - EDUARDO CHALFIN) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X HSBC FINANCE (BRASIL) S.A. - BANCO MULTIPLO(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA)

Manifeste-se a executada sobre o requerimento da parte exequente as fls. 1236, considerando, ainda, o resultado
do agravo legal conforme comunicagdo eletronica juntada as fIs. 1237.Int.

0023917-52.2006.403.6100 (2006.61.00.023917-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119738 - NELSON
PIETROSKI) X JOSE APARECIDO DAS NEVES(Proc. 1895 - VINICIUS DINIZ MONTEIRO DE BARROS)
X ZENY PEREIRA DOS SANTOS(Proc. 1895 - VINICIUS DINIZ MONTEIRO DE BARROS) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X JOSE APARECIDO DAS NEVES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ZENY
PEREIRA DOS SANTOS(SP166349 - GIZA HELENA COELHO)

Fls. 252: Esclarega a CEF se o seu requerimento refere-se a ambos os réus executados.Int.

Expediente N° 15278

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0671048-96.1991.403.6100 (91.0671048-4) - CONSTRUTORA LIX DA CUNHA S/A(SP103145 - SUSY
GOMES HOFFMANN E SP111754 - SILVANA MACHADO CELLA E SP199695 - SILVIA HELENA
GOMES PIVA) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 2015 - FLAVIA OLIVA ZAMBONI) X CONSTRUTORA
LIX DA CUNHA S/A X FAZENDA NACIONAL

Manifestem-se as partes sobre os calculos elaborados pela Contadoria Judicial as fls. 402/405.Int.

0018307-26.1994.403.6100 (94.0018307-0) - INCASE IND/ MECANICA DE EQUIPAMENTOS
LTDA(SP049404 - JOSE RENA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 403 - RUBENS DE LIMA PEREIRA)
F1s.378/391: Mantenho a decisdo de fls.375/375-verso por seus proprios fundamentos. Informe a parte interessada
sobre eventual deferimento do efeito suspensivo no Agravo de Instrumento n.® 0000119-14.2015.4.03.0000.Int.

0050444-27.1995.403.6100 (95.0050444-8) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0042167-
22.1995.403.6100 (95.0042167-4)) CASA GRIMALDI COMERCIO E INDUSTRIA LTDA(SP118245 -
ALEXANDRE TADEU NAVARRO PEREIRA GONCALVES E SP191861 - CRISTIANO MATSUO
AZEVEDO TSUKAMOTO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1285 - DANIEL WAGNER GAMBOA E Proc. 1506 -
ALEXANDRE MARQUES DA SILVA MARTINS E SP174064 - ULISSES PENACHIO)

Manifestem-se as partes sobre os calculos elaborados pela Contadoria Judicial as fls. 396/401.Int.

PROCEDIMENTO SUMARIO

0002912-28.1993.403.6100 (93.0002912-6) - UNIAO FEDERAL(Proc. 575 - HENRIQUE MARCELLO DOS
REIS) X WAGNER DE OLIVEIRA NOGUEIRA(SP096143 - AILTON RONEI VICTORINO DA SILVA)

Fls. 219/223: Intime(m)-se o(s) devedor(es), pessoalmente, no enderego indicado a fls.221, a pagar a quantia
relacionada no calculo apresentado pela Unido, devidamente atualizada, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de
multa de 10% (dez por cento) do valor da condenagao (art. 475-J do CPC).Decorrido o prazo sem o efetivo
pagamento, tornem-em conclusos para a apreciagcdo dos demais requerimentos formulados as mencionadas folhas.
Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL
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0016859-85.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
FABIANO REIS GRANADO(SP283173 - CAIO ROBERTO DA SILVA CORTEZ)

Ciéncia do desarquivamento dos autos.Fls. 133 e 134: Prejudicado, tendo em vista a sentenga de fIs. 128/130,
transitada em julgado as fls. 131.Quanto ao desentranhamento dos documentos originais, providencie a parte
exequente a juntada aos autos das copias necessarias para se efetuar o desentranhamento. Apds, proceda a
Secretaria ao desentranhamento.Silente a CEF, arquivem-se os autos.Int.

0018579-87.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE)
X MARTA DE LIMA SILVA NASCIMENTO
Tendo em vista a devolugdo do mandado as fls. 53/57, nada requerido pela CEF, arquivem-se os autos. Int.

0008814-24.2014.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
EVERTON MASSEI SILVA

Fls. 64/65 Providencie a exequente a juntada aos autos da memoria atualizada de seu crédito.Apds, tornem-me
conclusos para analise da manifestagdo.Int.

CAUTELAR INOMINADA

0046434-42.1992.403.6100 (92.0046434-3) - CETEISA CENTRO TECNICO INDUSTRIAL SANTO AMARO
LTDA(SP067564 - FRANCISCO FERREIRA NETO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO
MARIN)

Trasladem-se copias de fls. 41/42, 71/75 e 79 para os autos da Ac¢do Declaratéria n° 0058446-88.1992.403.6100,
desapensando-0s.Apos, manifestem-se as partes sobre o destino dos depositos efetuados nos autos a vista dos
julgados proferidos.Int.

EXECUCAQO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0679756-38.1991.403.6100 (91.0679756-3) - IMACOLATINO ANTONIO LUCIANO BALISTRIERI X LUCIA
BACCHIN BALISTRIERI X HUGO RICARDO BALISTRIERI X LEDA MARIA BALISTRIERI X
ALEXANDRE LAUDANNA X PAULO ALEXANDRE BALISTRIERI - ESPOLIO X LEILA BORTOLAZZI
BALISTRIERI(SP016053 - WALTER BARRETTO DALMEIDA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1279 - JOAO
SAIA ALMEIDA LEITE) X LUCIA BACCHIN BALISTRIERI X UNIAO FEDERAL X HUGO RICARDO
BALISTRIERI X UNIAO FEDERAL X LEDA MARIA BALISTRIERI X UNIAO FEDERAL X ALEXANDRE
LAUDANNA X UNIAO FEDERAL X PAULO ALEXANDRE BALISTRIERI - ESPOLIO X UNIAO
FEDERAL X LEILA BORTOLAZZI BALISTRIERI X UNIAO FEDERAL(SP075088 - ROGERIO JOSE
FERRAZ DONNINI E SP009628 - ODUVALDO DONNINI)

Em primeiro lugar, cumpra-se com urgéncia o despacho de fls. 314 em relagdo ao Espdlio de Paulo Alexandre
Balistrieri. Solicite-se ao SEDI a retificacdo no polo ativo nestes termos.Fls. 353/354, 360, 361: A questdo acerca
da atualizagdo do débito exequendo e os termos inicial e final da contagem dos juros moratorios ensejou diversas
discussdes jurisprudenciais, pacificando-se da seguinte forma:1) INCIDEM os juros moratérios da data de
elaboragdo da conta até a homologagdo do calculo (AgRg no REsp 953072/SP, Rel. Ministro ARNALDO
ESTEVES LIMA, QUINTA TURMA, julgado em 05/02/2009, DJe 09/03/2009);2) NAO INCIDEM os juros
moratérios da data da homologagdo do calculo até a expedigdo do precatdrio, uma vez que a demora do poder
judiciario em inscrever o débito no regime precatorial, ou em expedir a requisi¢do de pequeno valor, ndo pode ser
imputada a fazenda publica (AgRg no REsp 1003000/SP, 1* T., Min. Francisco Falcio, DJe de 10/11/2008; AgRg
no REsp 1120063/RS, Rel. Ministro JORGE MUSSI, QUINTA TURMA, julgado em 13/10/2009, DJe
07/12/2009; AgRg no Ag 1161445/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA,
julgado em 13/10/2009, DJe 23/10/2009);3) NAO INCIDEM os juros moratorios da data de expedigdo do
precatorio até o seu efetivo pagamento, desde que observado o prazo constitucional, uma vez que os juros de mora
somente serdo devidos se o pagamento do precatério, apresentado até dia 1.° de julho, for efetuado ap6s o dia 31
de dezembro do ano seguinte, a teor, inclusive, do disposto na Simula Vinculante n° 17 do Supremo Tribunal
Federal.No que se refere a corre¢do monetaria, por seu turno, ¢ mecanismo mediante o qual se empreende a
recomposicio da efetiva desvalorizacdo da moeda, com o escopo de se preservar o poder aquisitivo original,
sendo certo que independe de pedido expresso da parte interessada, ndo constituindo um plus que se acrescenta ao
crédito, mas um minus que se evita. Destarte, incide corre¢do monetaria no periodo compreendido entre a
elaboragdo dos calculos e o efetivo pagamento da RPV, ressalvada a observancia dos critérios de atualizagdo
porventura fixados na sentenga de liquidagdo, em homenagem ao principio da seguranga juridica, encartado na
proibicdo de ofensa a coisa julgada (Mutatis mutandis, precedentes do STJ: EREsp 674.324/RS, Rel. Ministra
Denise Arruda, Primeira Segdo, julgado em 24.10.2007, DJ 26.11.2007; AgRg no REsp 839.066/DF, Rel.
Ministro Herman Benjamin, Segunda Turma, julgado em 03.03.2009, DJe 24.03.2009; EDcl no REsp 720.860/RJ,
Rel. Ministro Teori Albino Zavascki, Rel. p/ Acérddo Ministro José Delgado, Primeira Turma, julgado em
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10.04.2007, DJ 28.05.2007; EDcl no REsp 675.479/DF, Rel. Ministra Denise Arruda, Primeira Turma, julgado em
12.12.2006, DJ 01.02.2007; ¢ REsp 142.978/SP, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, julgado em
04.12.2003, DJ 29.03.2004) (REsp 1143677/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, CORTE ESPECIAL, julgado em
02/12/2009, DJe 04/02/2010).Sendo assim, encaminhem-se os autos a contadoria judicial para atualiza¢do do
calculo exequendo, incluindo-se os juros moratorios, nos termos do julgado, até a data de homologacdo da conta
de liquidag@o (no caso dos autos, o decurso de prazo para oposi¢do de Embargos a Execugdo conforme fls. 462),
bem como a corre¢do monetaria até a data atual, nos termos da Resolugdo n® 134/2010, alterado pela Resolugdo n°
267/2013 do Conselho da Justi¢a Federal. Cumprido, dé-se nova vista as partes.Intime-se INFORMACAO DE
SECRETARIA: Vista as partes sobre os calculos elaborados pela Contadoria Judicial as fls. 364/375.

0028874-82.1995.403.6100 (95.0028874-5) - DIANA PAOLUCCI SA INDUSTRIA E COMERCIO X NICOLA
PAULUCCI X JOAO PAOLUCCI X STANISLAU RONALDO PAOLUCCI X MARCOS PAOLUCCI X
CLAUDIA PAOLUCCI EL DIB X ABELARDO PAOLUCCI(SP015406 - JAMIL MICHEL HADDAD) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 1094 - DEBORA MARTINS DE OLIVEIRA) X DIANA PAOLUCCI SA
INDUSTRIA E COMERCIO X UNIAO FEDERAL X NICOLA PAULUCCI X UNIAO FEDERAL X JOAO
PAOLUCCI X UNIAO FEDERAL X STANISLAU RONALDO PAOLUCCI X UNIAO FEDERAL

Fls. 934/935: Indefiro o requerido pela parte autora, uma vez que descabe a apreciagdo, neste feito, da sua
manifestacdo.Toda e qualquer discussdo em face da eventual penhora a ser procedida no rosto destes autos, deve,
obrigatoriamente, ser realizada perante o Juizo por onde corre a discussdo da medida constritiva, a saber, o Juizo
da 11* Vara das Execugoes Fiscais.Nesse sentido € a orientagdo da jurisprudéncia (TRF 3* Regido, AG
200703000984491, Relatora Des. Federal Cecilia Marcondes, Terceira Turma, DJU data 24/04/2008, p. 670).
Comprove a Unido Federal a adoc¢do das medidas tendentes a constri¢do do crédito da autora DIANA PAOLUCCI
S/A INDUSTRIA E COMERCIO no prazo de 15 (quinze) dias junto ao Juizo da 11* Vara das Execucdes Fiscais,
haja vista que até o momento ndo se tem noticia nestes autos da efetivacdo da penhora.Fls. 937/938: Reconsidero
em parte o despacho de fls. 923, segundo paragarfo, uma vez que a herdeira Olga Bochini Paolucci na realidade
era viava de Nicola Paolucci e nunca participou da divisdo apresentada pelos herdeiros, conforme informagao as
fls. 591/594 e 640/641. A representagdo processual faltante diz respeito a herdeira filha Olga Paolucci Santos
Pinto. Assim, a fim de se evitar maiores delongas na satisfagdo do crédito dos herdeiros, cumpra-se o despacho de
fls. 892, parte final, em favor dos herdeiros indicados as fls. 937, item 1, observando-se a divisdo do valor original
também indicada nesta manifestacdo.Fls. 932: A vista dos requisitorios esta regulamentada no artigo 10 da
Resolugdo n° 168/2011 do Conselho da Justica Federal, sendo inerente, portanto, ao procedimento de expedigéo
do oficio.Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0119117-68.1978.403.6100 (00.0119117-9) - CIA/ DE TRANSMISSAO DE ENERGIA ELETRICA PAULISTA
- CTEEP(SP154694 - ALFREDO ZUCCA NETO E SP246084 - AITAN CANUTO COSENZA PORTELA) X
LEDA YAZBEK SABBAGH X LIZA YAZBEK SABBAGH GHOLMIA X NORMA YASBEK SABBAGH X
DORA YAZBEK SABBAGH(SP022823 - ROBERTO TEIXEIRA) X LEDA YAZBEK SABBAGH X CIA/ DE
TRANSMISSAO DE ENERGIA ELETRICA PAULISTA - CTEEP X LIZA YAZBEK SABBAGH GHOLMIA
X CIA/ DE TRANSMISSAO DE ENERGIA ELETRICA PAULISTA - CTEEP X NORMA YASBEK
SABBAGH X CIA/ DE TRANSMISSAO DE ENERGIA ELETRICA PAULISTA - CTEEP X DORA YAZBEK
SABBAGH X CIA/ DE TRANSMISSAO DE ENERGIA ELETRICA PAULISTA - CTEEP(SP172730 -
CRISTIANO ZANIN MARTINS E SP077513 - MARIA DE LOURDES LOPES)

Em face da certiddo de decurso de prazo as fls. 1226, manifeste-se a parte Expropriante.No mais, em face da nova
manifestacdo da parte Expropriada as fls. 1214/1216, encaminhem-se os autos a Contadoria Judicial para que
apresente a sua manifestag@o nos termos indicados na parte final da referida peti¢do.Int.

0003375-42.2008.403.6100 (2008.61.00.003375-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X ELIZABETE EGER LOUZANO X ELIZABETE EGER LOUZANO X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X ELIZABETE EGER LOUZANO

Fls. 201: Apresente a CEF a memoria atualizada do seu crédito.Apos, tornem-me conclusos para analise da
peticdo.Int.

Expediente N° 15279

MONITORIA
0018221-64.2008.403.6100 (2008.61.00.018221-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI
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JOAO PAULO VICENTE) X ADOLICA ARMELE DE OUCHANA(SP216763 - RICARDO PRATA DA
VINHA) X FABIO OUCHANA
F1s.172: Defiro, pelo prazo imporrogavel de 15(quinze) dias.Int.

0001794-50.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
ROSANA DA SILVA PILOTO PEREIRA

Fls. 55 e 56/58: Defiro. Proceda-se a pesquisa por meio do sistema INFOJUD para obtencdo das 05 (cinco)
ultimas declaragdes de imposto de renda efetuadas em nome de ROSANA DA SILVA PILOTO PEREIRA, CPF
n°® 112.017.678-65, bem como proceda-se a pesquisa junto ao sistema RENAJUD acerca da existéncia de
eventuais veiculos registrados em nome da ré.Juntadas as informagdes referentes ao sistema INFOJUD, anote-se a
tramitagdo do feito sob segredo de justica, uma vez que tais documentos sio protegidos por sigilo fiscal. Apos, dé-
se vista a CEF.Int.INFORMACAO DE SECRETARIA: Dé-se vista a CEF acerca das consultas efetuadas as fls.
61/69.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0029014-24.1992.403.6100 (92.0029014-0) - LUIZ ANTONIO BORGES X RAMEZ ABUD X BENEDICTO
RANULPHO RAMALHO X ANGELICA SAES AGUILERA X NEPTUNO OLIVEIRA X JORGE GARCIA
TOSTA X RUTH SCHIEFFER X SIDINEIA LOPES BORGES X ROGER ALEXANDRE LOPES BORGES X
AUDREY CRISTIANE LOPES BORGES(SP044291 - MIRIAM SOARES DE LIMA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 740 - RENATA CRISTINA MORETTO)

Tendo em vista a concordancia das partes quanto aos calculos de fls.240/250, expecam-se os oficios requisitorios,
observando-se as quantias ali apuradas. Antes de sua transmissao eletronica, dé-se ciéncia as partes acerca do teor
da requisicdo, nos termos do art. 10 da Resolugdo n.° 168/2011 do Conselho da Justica Federal. Apos, arquivem-se
estes autos, até o deposito do montante requisitado.Int.

0021616-21.1995.403.6100 (95.0021616-7) - GALETOS CINELANDIA LTDA X RESTAURANTE VIEIRA
LTDA X RESTAURANTE ALAMEDA LTDA X CHURRASCARIA CAMPINEIRA LTDA X
CHURRASCARIA CANTO DO GALETO LTDA(SP017935 - JOSE VIRGILIO QUEIROZ REBOUCAS E
SP153870 - JULIANA PELLEGRINI VIVAN) X BANCO CENTRAL DO BRASIL(SP075245 - ANA MARIA
FOGACA DE MELLO)

Nos termos do item 1.28 da Portaria n.° 28, de 8 de novembro de 2011, deste Juizo, fica intimada a parte autora
para ciéncia do retorno dos autos do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido e de sua oportuna remessa ao
arquivo, na hipdtese de nada ter sido requerido.

0014854-76.2001.403.6100 (2001.61.00.014854-9) - JAFET S/A(SP252946 - MARCOS TANAKA DE
AMORIM) X UNIAO FEDERAL(Proc. 740 - RENATA CRISTINA MORETTO)

Tendo em vista a certiddo de fls. 455, o oficio requisitorio a ser expedido devera observar a quantia apurada as fls.
442. Antes de sua transmissdo eletronica, dé-se ciéncia as partes acerca do teor da requisi¢@o, nos termos do art.
10 da Resolugdo n.° 168/2011 do Conselho da Justica Federal.No que se refere a manifestacdo da Unido Federal
as fls. 454, parte final, observe-se que a questio referente a sociedade de advogados ja restou ultrapssada.
Todavia, razdo assiste a Unido no que se refere a falta de capacidade postulatéria do patrono Roberto Trevisan
para figurar como beneficiario dos honorarios advocaticios, uma vez que inexiste procuragao/substabelecimento
outorgado em seu nome. Logo, manifeste-se o referido patrono a respeito de tal questio.Int.

0017313-51.2001.403.6100 (2001.61.00.017313-1) - ADVANCER IND/ E COM/ DE MAQUINAS LTDA X
JAN AUTOMACAO S/C LTDA X YASI COM/ DE MAQUINAS E ENGENHARIA LTDA X YASI
LOCADORA DE MAQUINAS E SERVICOS LTDA(SP090389 - HELCIO HONDA E SP147935 -
FERNANDO DANTAS CASILLO GONCALVES) X INSS/FAZENDA(Proc. 403 - RUBENS DE LIMA
PEREIRA)

Fls.403: Defiro, pelo prazo requerido.Cumpra-se o segundo paragrafo e seguintes do despacho de f1s.399.Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0020992-15.2008.403.6100 (2008.61.00.020992-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0018114-69.1998.403.6100 (98.0018114-8)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1118 - NILMA DE CASTRO ABE) X
MARIA LEAL REBOUCAS X SONIA MARIA LIMA RIBAS X ANAMARIA HEDVIG PEREIRA HEDVIG X
INCEBORG ALVAREZ X MARIA HELENA BEDIN ALVES X ANTONIO RIBAS FILHO X MIRNA LOI
SILVA(SP111811 - MAGDA LEVORIN)

Converto o julgamento em diligéncia.Fls. 279/322: Vista as embargadas.Apoés, voltem-me os autos
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conclusos.Intime-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0044773-18.1998.403.6100 (98.0044773-3) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP232990 - IVAN CANNONE MELO) X MARTIGNONI & MARTGNONI LTDA

Fls. 204/210: Defiro a pesquisa por meio do sistema INFOJUD, para obtencdo das 05 (cinco) ultimas declaragdes
de imposto de renda efetuadas em nome de MARTIGNONI & MARTIGNONI LTDA, CNPJ n° 62.085.790/0001-
02 e dos seus socios LUCIA FRANCISCO MARTIGNONI BRAGANCA, CPF n° 015.510.098-03 e LUIS
MARTIGNONI, CPF n° 013.753.698-49. Juntadas as informagdes, anote-se a tramitagdo do feito sob segredo de
justica, uma vez que tais documentos sao protegidos por sigilo fiscal. Apos, dé-se vista a parte
exequente.Int.INFORMACAO DE SECRETARIA: Vista a exequente acerca das consultas ao sistema INFOJUD
efetuadas as fls. 213/231.

0014041-05.2008.403.6100 (2008.61.00.014041-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X ALVENER CONSTRUTORA SOCIEDADE CIVIL LTDA X GLEICY KELLY
MACHADO X SONIA REGINA LOPES

Fls.128: Defiro.Aguarde-se em Secretaria, pelo prazo requerido, eventual manifestacdo da exequente em termos
de prosseguimento do feito.Findo o prazo e nada requerido, arquivem-se os autos.Int.

0008487-84.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO) X ANTONIO HELIO MARTINS

Fls. 100: Defiro a pesquisa por meio do sistema INFOJUD, para obtengdo das 03 (trés) ultimas declaragdes de
imposto de renda efetuadas em nome de ANTONIO HELIO MARTINS, CPF 534739738-15. Juntadas as
informagdes, anote-se a tramitagdo do feito sob segredo de justica, uma vez que tais documentos sdo protegidos
por sigilo fiscal. Apds, dé-se vista a CEF.Silente, arquivem-se os autos.Int.INFORMACAO DE SECRETARIA:
Vista a CEF acerca da consuta ao sistema INFOJUD de fls. 103/113.

0014770-89.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X
WELLINGTON SOARES DE PAULA

Esclarega a CEF o seu requerimento de fls. 87, tendo em vista a conversdo da referida agdo em execucao e, ainda,
o oficio de fls. 82, que informa acerca do levantamento da restri¢do de circulagdo anteriormente incidente sobre o
veiculo.Fls. 103/104: Defiro a pesquisa por meio do sistema INFOJUD, para obtencao das 05 (cinco) ultimas
declaragdes de imposto de renda efetuadas em nome de WELLINGTON SOARES DE PAULA, CPF n°
422464658-77.Juntadas as informacgdes, anote-se a tramitagdo do feito sob segredo de justica, uma vez que tais
documentos sdo protegidos por sigilo fiscal. Apos, dé-se vista & CEF.Int.INFORMACAO DE SECRETARIA:
Vista a CEF acerca das consultas do sistema INFOJUD efetuadas as fls. 107/112.

CAUTELAR INOMINADA

0064410-62.1992.403.6100 (92.0064410-4) - FRANSHOP ALIMENTOS E BEBIDAS LTDA(SP068154 -
ANTONIO IVO AIDAR) X UNIAO FEDERAL(SP274066 - GABRIEL ABUJAMRA NASCIMENTO)
Fls.193: Defiro, pelo prazo requerido.Int.

0001912-22.1995.403.6100 (95.0001912-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0033780-
52.1994.403.6100 (94.0033780-9)) ELETRENGE - ELETRICIDADE E ENGENHARIA LTDA(SP067564 -
FRANCISCO FERREIRA NETO E SP114338 - MAURICIO JOSE BARROS FERREIRA E SP067564 -
FRANCISCO FERREIRA NETO) X UNTAO FEDERAL(Proc. SERGIO GOMES AYALA)

Intime(m)-se o(s) autor, na pessoa de seu advogado, por meio da imprensa oficial, a pagar a quantia relacionada
no calculo apresentado pela Unido as fls. 219, devidamente atualizado, no prazo de 15 (quinze) dias, sob pena de
multa de 10% (dez por cento) do valor da condenag@o (art. 475-J do CPC).Decorrido o prazo sem o efetivo
pagamento, proceda-se a intimag&o da parte credora e, nada requerido, arquivem-se os autos. Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0025081-47.2009.403.6100 (2009.61.00.025081-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP235460 - RENATO
VIDAL DE LIMA E SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X VOLNEY JOSE ANTONELLI X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X VOLNEY JOSE ANTONELLI

Fls. 117: Defiro a consulta pelo sistema RENAJUD da existéncia de eventuais veiculos registrados em nome do
executado.Apos, dé-se vista a CEF.Int.INFORMACAO DE SECRETARIA: Vista a CEF acerca da consulta do
sistema RENAJUD efetuada as fls. 120.
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10° VARA CIVEL

DRA. LEILA PAIVA MORRISON
Juiza Federal

MARCOS ANTONIO GIANNINI
Diretor de Secretaria

Expediente N° 8692

DESAPROPRIACAO

0758932-76.1985.403.6100 (00.0758932-8) - BANDEIRANTE ENERGIA S/A(SP057545 - ANUNCIA
MARUYAMA E SP021585 - BRAZ PESCE RUSSO E SP016254 - ALOYSIO PAULO RIBEIRO DE
MENDONCA E SP023765 - MARIA SUSANA FRANCO FLAQUER E SP020144 - NEYLAND PARENTE
SETTANNI) X JOSE MIGUEL ACKEL - ESPOLIO X TEREZA MARIA DAS DORES ACKEL -
ESPOLIO(SP070785 - JOAO BANDEIRA E SP020199 - FRANCISCO JOSE WITZEL)

Fls. 355/356: Requeira a parte autora o que de direito em termos de prosseguimento do feito, no prazo de 10 (dez)
dias, devendo ser formulado pedido certo e determinado. No siléncio, ou, havendo pedido genérico, remetam-se
0s autos ao arquivo. Sem prejuizo, providencie a parte autora a regularizagdo da representagdo processual,
trazendo-se aos autos a respectiva procuragao/substabelecimento em sua via original ou copia autenticada, no
prazo supramencionado. Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0010167-61.1998.403.6100 (98.0010167-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0008284-
16.1997.403.6100 (97.0008284-9)) AUTO POSTO NACOES UNIDAS LTDA X POSTO DE SERVICOS
CANELAS LTDA X AUTO POSTO INDIANO LTDA(SP052694 - JOSE ROBERTO MARCONDES E
SP119757 - MARIA MADALENA ANTUNES GONCALVES E SP052694 - JOSE ROBERTO MARCONDES
E SP252946 - MARCOS TANAKA DE AMORIM) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc.
403 - RUBENS DE LIMA PEREIRA)

Defiro o prazo de 10 (dez) dias requerido a fl. 492.No siléncio, cumpra-se a parte final do despacho de fl. 491.Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0005008-49.2012.403.6100 - UNIAO FEDERAL(Proc. 1218 - LEONARDO HENRIQUE BORGES ORTEGA)
X ALUIZIO TEIXEIRA CORDOBA X CARLOS EDUARDO CIMA GASPAR X EUCLIDES FRAGOSO
ORTEGA X EUNICE ALVES X IRAILDA ALVES PEREIRA DA SILVEIRA X MARIA LUIZA LEAL X
RAYMUNDO FRANCANI(SP056372 - ADNAN EL KADRI)

Ciéncia da redistribui¢ao dos autos a este Juizo Federal. Fls. 145/147: Vista a parte Embargada, pelo prazo de 05
(cinco) dias. Oportunamente, tornem os autos conclusos. Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0059528-81.1997.403.6100 (97.0059528-5) - ANGELA MARIA COPPO BARBOSA X ANTONIO OLYNTHO
PENNA STARLING X JOSE LUIZ BARBOSA X JOSE ROGERIO PEREIRA X MARLEIDE CARNEIRO DE
ALBUQUERQUE(SP112026 - ALMIR GOULART DA SILVEIRA E SP112030 - DONATO ANTONIO DE
FARIAS E SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL(Proc. AZOR PIRES FILHO E Proc. EDVALDO DE OLIVEIRA DUTRA) X ANGELA MARIA
COPPO BARBOSA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL X ANTONIO OLYNTHO PENNA
STARLING X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL X JOSE LUIZ BARBOSA X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL X JOSE ROGERIO PEREIRA X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL X MARLEIDE CARNEIRO DE ALBUQUERQUE X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO
SOCIAL

Fls. 488/490: Dé-se vista dos autos a parte exequente, pelo prazo de 10 (dez) dias. Apos, conclusos. Int.

Expediente N° 8721
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ACAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA

0015238-82.2014.403.6100 - CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA E AGRONOMIA DO ESTADO DE
SAO PAULO(SP239752 - RICARDO GARCIA GOMES E SP226033B - ANTONY ARAUJO COUTO) X JOSE
TADEU DA SILVA

Fls. 918/920: Indefiro, por ora, a providéncia requerida pelo autor, tendo em vista que ainda ndo foram esgotadas
todas as possibilidades de notificagdo do réu na comarca de Mogi-Guacu, sendo que, inclusive, consta no
documento juntado a fls. 919/920 mandado aguardando cumprimento desde 05/12/2014. Solicite-se a 1* Vara da
Comarca de Mogi-Guagu, por oficio, informagdes sobre o cumprimento da carta precatéria encaminhada aquele
Juizo. Apos, tornem os autos conclusos. Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0022579-62.2014.403.6100 - UTINGAS ARMAZENADORA S/A(SP273434 - EDUARDO SIMOES FLEURY
E SP235177 - RODRIGO ALEXANDRE LAZARO PINTO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL EM SAO PAULO X SERVICO BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS -
SEBRAE X SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM COMERCIAL - SENAC X INSTITUTO
NACIONAL DE COLONIZACAO E REFORMA AGRARIA - INCRA X SERVICO SOCIAL DO COMERCIO
- SESC X SERVICO SOCIAL DA INDUSTRIA - SESI X SERVICO NACIONAL DE APRENDIZAGEM
INDUSTRIAL - SENAI X FUNDO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO DA EDUCACAO - FNDE
DECISAOTrata-se de mandado de seguranga impetrado por UTINGAS ARMAZENADORA S/A (MATRIZ E
FILIAIS) em face do DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO
(PREVIDENCIARIO), por meio do qual a Impetrante pretende seja assegurado o seu direito de ndo recolher ou
reter a contribui¢do previdencidria dos terceiros e quaisquer outros reflexos sobre os valores pagos aos seus
empregados a titulo de: abono de férias por iniciativa do empregador; férias proporcionais; abono familia; prémios
nos desligamentos de funcionario e salario-maternidade. Requer, ainda, seja, declarado o seu direito de compensar
os valores indevidamente recolhidos a esse titulo com outros tributos, observada a prescri¢do quinquenal.Requer a
concessdo de medida liminar para seja determinado a Autoridade Impetrada que se abstenha de exigir-lhe a
inclusdo de tais verbas na base de calculo das contribui¢des em questdo.Sustenta, em sintese, que as referidas
verbas possuem carater indenizatorio, ndo integrando a folha de salarios e, portanto, ndo estdo sujeitas a incidéncia
das contribui¢des em tela.A inicial veio instruida com os documentos fls. 32/109.Determinada a regularizagao da
peticao inicial (fl. 139), vieram aos autos as peti¢des de fls. 140/183, 192/197 e 199/205, cumprindo as
determinacdes.E o breve relatério. Fundamento e decido.Para a concessdo da medida liminar, devem concorrer os
dois pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso III da Lei n. 12.016/09, quais sejam, a relevancia do
fundamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida.Nao obstante, ainda que estivesse
presente o fumus boni iuris, ndo vislumbro a presenca do periculum in mora.O deferimento de um pedido,
liminarmente, exige, ndo apenas a relevancia dos fundamentos, mas também a comprovagao de que a ndo
concessdo da medida acarretard a ineficacia do provimento jurisdicional definitivo, se este vier a ser concedido ao
final da ac@0. Neste aspecto, € oportuno ressaltar que a possibilidade de ineficacia do provimento ndo se confunde
com um fato que representa um inconveniente aos interesses da parte, nem mesmo com sua intengao de se furtar
ao aguardo do regular tramite da acdo. No caso dos autos, a parte Impetrante ndo logrou demonstrar um minimo
de possibilidade de vir a suportar qualquer prejuizo concreto e irreversivel capaz de indicar que o provimento
jurisdicional possa ser ineficaz, se concedido ao final da agdo, e de justificar a concessdo prematura da medida
postulada. Limita-se, ao contrario, a meras alega¢des.Eventual indébito podera ser compensado, o que foi
pleiteado pela Impetrante. Ademais, a vista do pedido de compensagdo por ela formulado, tem-se que a exacgao
vem sendo recolhida na forma impugnada ha anos, sem prejuizo de suas atividades empresariais e
financeiras.Com isso, torna-se dificil vislumbrar a impossibilidade de aguardar o trAmite regular da acdo
mandamental, com a posterior cogni¢do exauriente, mormente ante a celeridade do rito sumario desta espécie de
acdo, dotada inclusive de preferéncia judicial em relag@o a outros procedimentos.Eventual modificagdo na
situacdo de fato ou de direito, capaz de alterar a andlise acerca deste requisito legal, podera ser trazida a
consideracdo do juizo para nova apreciagdo do pedido liminar.DecisdoDiante do exposto, INDEFIRO o pedido
liminar.Notifique-se a Autoridade impetrada para ciéncia da presente decisdo, bem como para prestar
informagdes.Dé-se ciéncia ao 6rgdo de representagdo judicial da pessoa juridica interessada, enviando-lhe copia
de inicial sem documentos, para que, querendo, ingresse no feito, nos termos do artigo 7, inciso 11, da Lei n.
12.016/2009. Manifestando interesse em ingressar nos autos, solicite-se eletronicamente ao Setor de Distribuigdo -
SEDI a sua inclusdo no polo passivo, independentemente de ulterior determinagdo deste juizo nesse sentido, tendo
em vista decorrer de direta autorizag@o legal tal como acima referido.Citem-se os litisconsortes passivos.Apos,
vista ao Ministério Piblico Federal e, na sequéncia, venham conclusos para sentenca.Registre-se. Intimem-se.
Oficie-se.
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0022606-45.2014.403.6100 - RUBENS LEITE DA COSTA(SP103651 - RUBENS LEITE DA COSTA) X
PRESIDENTE DO TRIBUNAL DE ETICA E DISCIPLINA - OAB/SP(SP231355 - ALEXANDRA BERTON
SCHIAVINATO)

DECISAOTrata-se de agdo de mandado de seguranca, com pedido de liminar, ajuizada por RUBENS LEITE DA
COSTA em face do PRESIDENTE DO TRIBUNAL DE ETICA E DISCIPLINA DA ORDEM DOS
ADVOGADOS DE SAO PAULO, visando provimento jurisdicional que determine a suspensio da decisdo que
determinou a aplicagdo de pena de suspensdo ao Impetrante, bem como a adequagio dos valores cobrados,
relativos a anuidades ndo pagas pelo Impetrante, aplicando-se a prescri¢do quinquenal relativamente aos valores
devidos anteriores a 2008.0 Impetrante, advogado inscrito na OAB/SP sob o n. 103.651, narra em sua inicial que,
em razdo de débitos relativos a anuidades, teve contra si instaurado procedimento administrativo disciplinar, por
meio do qual lhe foi oferecida oportunidade de parcelamento dos débitos referentes as anuidades de 2002 a
2013.Informa que requereu, em sede do aludido processo disciplinar, o reconhecimento acerca da prescrigdo
quinquenal das anuidades anteriores a 2008. Entretanto, o pleito foi indeferido, em razdo do que o Impetrante viu-
se compelido a aceitar os termos do acordo oferecido, ante o risco de ser suspenso.A inicial foi instruida com os
documentos de fls. 10/61.Concedidos os beneficios da Assisténcia Judiciaria Gratuita ao Impetrante, foi
determinada a regularizacdo da inicial (fls. 65 e 69), ao que sobrevieram as peti¢des de fls. 67/68 e 71.A
apreciacdo do pedido de liminar foi postergada para apds a vinda das informagdes (fls. 72/72-verso).Notificada
(fls. 76/76-verso), a Autoridade impetrada apresentou suas informagdes (fls. 78/222), arguindo, preliminarmente,
a caréncia de acdo ante a auséncia de direito liquido e certo a sustentar as alega¢oes do Impetrante, bem como sua
ilegitimidade passiva ad causam. No mérito, sustentou a legalidade da cobranga, haja vista a ocorréncia de
novagdo da divida em 2007, 2011 e 2014, quando o Impetrante celebrou acordos envolvendo o parcelamento do
débito. Nesses termos, pugnou pela denegagdo da seguranga.Apos, vieram os autos conclusos para aprecia¢do do
pedido de liminar.Este € o relatorio. Passo a decidir.Para a concess@o da medida liminar, devem concorrer os dois
pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso III da Lei n. 12.016/09, quais sejam, a relevancia do
fundamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida. Analisando-se a tese trazida pelo
Impetrante, verifico que sua pretensdo nio desfruta de plausibilidade.Da incidéncia da prescri¢do quinquenal A
controvérsia trazida a apreciagdo deste Juizo Federal consiste na verificagdo da legalidade do ato que indeferiu
pedido de declaragdo de prescrigdo quinquenal, relativa as anuidades devidas pelo Impetrante & Ordem dos
Advogados do Brasil, bem como aplicou-lhe pena disciplinar de suspensdo.Primeiramente, é necessario
compreender que o procedimento administrativo instaurado pelo Tribunal de Etica e Disciplina da Ordem dos
Advogados do Brasil (n. 05R0037102011) contra o Impetrante teve como objeto a apuragio de falta disciplinar
em razdo do ndo pagamento de anuidades. Nesse sentido, € necessario afastar o equivoco do Impetrante, uma vez
que a decisdo proferida se prestou apenas a afastar a incidéncia do instituto da prescrigdo quanto a pretensao
punitiva das infragdes disciplinares perpetradas pelo Impetrante, ndo tendo o procedimento o conddo de funcionar
como meio de cobranga ou execucdo dos débitos devidos. Nédo ha, portanto, manifestacdo da Autoridade relativa
ao pedido do Impetrante no sentido de ver reconhecida a incidéncia da prescri¢ao quinquenal em relagdo as
anuidades anteriores a 2008.Analisando-se o contexto probatorio dos autos, verifica-se que, muito embora os
débitos devidos pelo Impetrante datem do ano de 2002, ha que se observar a realizagdo perioddica de
parcelamentos (2002, 2003, 2005, 2007, 2011 ¢ 2014), consoante extrato de fl. 142, os quais promoveram
verdadeiras novagdes da divida.Portanto, ndo ha que se falar em prescrigdo das anuidades anteriores a 2008, uma
vez que os acordos realizados pelo Impetrante demonstram seu reconhecimento acerca da exigibilidade do débito,
operando expressa rentincia a prescri¢ao de tais parcelas, ao teor do que dispde o artigo 191 do Codigo
Civil.Destarte, no que tange ao pedido de reconhecimento da prescri¢do nos moldes explanados, nao verifico o
fumus boni iuris necessario a concessio da liminar.Da suspenséo da aplicag@o da pena disciplinarN&o verifico a
ilegalidade do ato consistente na aplica¢do de pena disciplinar de suspensdo, uma vez que pautado em
determinacdo expressa do artigo 34, inciso XXIII, da Lei federal n. 8.906, de 1994, conforme se reproduz a
seguir:Art. 34. Constitui infracdo disciplinar:XIII - deixar de pagar as contribui¢des, multas e pregos de servigos
devidos a OAB, depois de regularmente notificado a fazé-lo;Conforme exposto no topico anterior, o Impetrante
possui débitos relativos a anuidades que datam do ano de 2002, ndo havendo, saliente-se, que se falar em auséncia
de notificagdes, ante o que se constata do documento de fl. 222, o que, inclusive, ndo foi aventado como tese de
defesa pelo Impetrante.Destarte, considerando-se que os débitos devidos pelo Impetrante a titulo de anuidades a
Ordem dos Advogados do Brasil ndo estdo prescritos, igualmente, ndo hé que se falar em ilegalidade da aplicagio
de penalidade disciplinar de suspensdo, pelo que néo verifico a presenga dos requisitos ensejadores da concessdo
da liminar.Por fim, fago constar que, em consulta ao sitio do Cadastro Nacional de Advogados da Ordem dos
Advogados do Brasil, cuja copia se determina a juntada aos autos, verifica-se que o Impetrante, inclusive, atuando
em causa propria, encontra-se em SITUACAO REGULAR.Ante o exposto, indefiro o pedido de liminar.Em
seguida, remetam-se os autos ao Ministério Publico Federal para parecer.Por fim, tornem os autos conclusos para
a prolagdo de sentenca.Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0016806-49.2014.403.6128 - FERNANDA BARBOSA DOS SANTOS(SP260087 - ARIANE ROBERTA
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SANTOS) X PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE ENFERMAGEM DE SAO PAULO COREN -
SP(SP260323 - CAROLINA LIMA DE BIAGI)

Ciéncia as partes acerca da redistribuicdo dos autos. Concedo o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita a
impetrante, ante o requerimento expresso formulado na peti¢éo inicial, nos termos do artigo 5°, inciso LXXIV, da
Constituicdo Federal e do artigo 4° da Lei federal n® 1.060/1950. Anote-se. Providencie a impetrante: 1) A juntada
da via original ou copia autenticada da procuracdo de fl. 05; 2) A juntada de copia de documento que comprove o
alegado ato coator. Prazo: 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento da inicial. Sem prejuizo, providencie o
Conselho Regional de Enfermagem do Estado de Sdo Paulo a juntada da via original de copia autenticada da
procuracdo de fl. 36, sob pena de desentranhamento das informagdes apresentadas as fls. 27/55. Apds, tornem os
autos conclusos. Int.

0000031-09.2015.403.6100 - LOG & PRINT DADOS VARIAVEIS S/A(SP237872 - MARINA CASTALDELLI
E SP137864 - NELSON MONTEIRO JUNIOR E SP143373 - RICARDO BOTOS DA SILVA NEVES) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO

Inicialmente, recebo a peticao de fls. 79/171 como aditamento a inicial.O exame do pedido de liminar hé que ser
efetuado apds a notificagdo da Autoridade impetrada, em atengdo & prudéncia e aos principios do contraditorio e
da ampla defesa, inclusive, porque, apesar de alegar, a Impetrante ndo juntou aos autos documentos necessarios a
comprovar ter havido a recusa ao recebimento de pedido de compensagao de tributos fisico e eletronico, por parte
da Secretaria da Receita Federal do Brasil.Oficie-se a Digna Autoridade impetrada para que preste suas
informacdes, no prazo de 10 (dez) dias.Apos, voltem os autos conclusos para a apreciacdo do pedido de
liminar.Intime-se e oficie-se.

0000322-09.2015.403.6100 - CAIXA BENEFICENTE DOS FUNCIONARIOS DO BANCO DO ESTADO DE
SAO PAULO - CABESP(SP129055 - LUIZ ANTONIO DE OLIVEIRA) X REPRESENTANTE DA AGENCIA
NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR - ANS

DECISAOTrata-se de mandado de seguranga, com pedido de liminar, impetrado por CAIXA BENEFICENTE
DOS FUNCIONARIOS DO BANCO DO ESTADO DE SAO PAULO - CABESP contra atos do SENHOR
REPRESENTANTE DA AGENCIA NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR - ANS, objetivando a
suspensdo de exigibilidade da multa referente ao auto de infracdo n. 50307, oriunda do Processo Administrativo n.
25789.030845/2010-11.Alega a Impetrante que, a despeito de ter dado cobertura as sessdes de acupuntura
postuladas por uma beneficiria, foi indevidamente multada em razdo de suposta falta de cobertura de agulhas (fl.
05).Aduz que a época dos fatos, a Resolugdo Normativa aplicada (RN 211) ndo especificava qualquer diretriz
acerca do procedimento, o que possibilitava a interpretagcdo de que apenas as sessdes eram obrigatorias.Pleiteia,
ainda, que no caso de legal a penalidade aplicada, que seu valor seja reduzido, em obediéncia aos principios da
proporcionalidade e da adequagdo, que proibe a aplicacdo de penalidade exagerada. Com a petigdo inicial vieram
os documentos de fls. 10/36.Sobreveio decisdo do r. Juizo determinando a emenda da peti¢do inicial, razdo por
que foram acostados a peti¢io e documentos de fls. 43/48.E o breve relatério.Fundamento e decido. Inicialmente,
recebo a peticdo inicial de fls. 43/48 como emenda da peti¢do inicial. Com efeito, a concessdo de medida liminar
em mandado de seguranca esta subordinada ao atendimento concomitante dos requisitos do artigo 7°, inciso III, da
Lei federal n® 12.016/2009, a saber: a) a relevancia do fundamento invocado pela parte impetrante (fumus boni
iuris); e b) o perigo de ineficacia da medida (periculum in mora).Nao constato, por ora, a relevancia do
fundamento invocado pela Impetrante.A Impetrante insurge-se contra a decis@o proferida pela Autoridade
Impetrada nos autos do processo administrativo n. 25789.030845/2010-11, eis que a aplicagdo de multa
pecunidria, conforme publicado no Didrio Oficial da Unido (fl. 29), foi indevida, uma vez que as sessoes de
acupuntura foram devidamente disponibilizadas a beneficidria do plano de saude. Contudo, verifico que a
Impetrante ndo acostou aos autos a copia integral do referido processo administrativo, notadamente a integra da
decisdo que aplicou a penalidade, de modo que pudesse demonstrar a apontada irregularidade. Ressalto que, em se
tratando de ato administrativo que goza de presuncdo de veracidade, a Impetrante deveria ter produzido prova
suficiente em sentido contrario, a fim de impugnar a cobranga.Friso que o mandado de seguranga, por ser agdo de
natureza célere, ndo admite dilacdo probatdria, devendo o direito liquido e certo alegado ser demonstrado de
plano, o que ndo ocorre no presente caso. Destarte, ndo reconheco a relevancia do fundamento invocado pela parte
impetrante (fumus boni iuris).Ante o exposto, INDEFIRO o pedido de liminar. Notifique-se a Autoridade
Impetrada para prestar suas informagdes no prazo de 10 (dez) dias, notadamente sobre a Resolu¢do Normativa em
vigor a época dos fatos, e sobre o procedimento e materiais de acupuntura a serem utilizados. Informe, ainda, os
calculos utilizados para quantificacdo do valor da multa, tendo em vista que, pelas alegacdes constantes dos autos,
aplicou-se uma multa de R$43.200,00 em razao da ndo disponibilizagdo de agulhas para sessdo de acupuntura.
Sem prejuizo, cientifique-se pessoalmente o representante judicial da Unido Federal, na forma do artigo 7°, inciso
II, da Lei n°® 12.016/2009. Havendo manifestagao de interesse em ingressar no feito, proceda a Secretaria a
expedicdo de correio eletronico ao Setor de Distribuicao (SEDI), independentemente de ulterior determinagao,
para fins de inclusdo da respectiva pessoa juridica, na qualidade de assistente litisconsorcial da Autoridade
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impetrada. Apos, remetam-se os autos ao Ministério Publico Federal para parecer. Por fim, tornem os autos
conclusos para a prolag@o de sentenga. Intimem-se e oficie-se.

0001263-56.2015.403.6100 - ADNA MARINA RUBEM DA SILVA(SP339594 - ANDERSON LUIS DE
OLIVEIRA NASCIMENTO E SP304066 - KARINA DE OLIVEIRA GUIMARAES MENDONCA) X
CONSELHO DE ADMINISTRACAO SUPERIOR DA UNIVERSIDADE ANHANGUERA - CAS X DIRETOR
DA UNIVERSIDADE ANHANGUERA - UNIDERP X COORDENADOR DO DEPARTAMENTO DE
CONTROLE ACADEMICO DA UNIVERSIDADE ANHANGUERA - UNIDERP X COORDENADOR DO
CURSO DE PEDAGOGIA DA UNIVERSIDADE ANHANGUERA - UNIDERP

Concedo o beneficio da assisténcia judiciaria gratuita a impetrante, ante o requerimento expresso formulado na
peticdo inicial, nos termos do artigo 5°, inciso LXXIV, da Constitui¢do Federal e do artigo 4° da Lei federal n°
1.060/1950. Anote-se. Providencie a impetrante: 1) A regularizagdo do polo passivo, indicando a autoridade do
Conselho de Administragdo Superior da instituicdo de ensino responsavel pela pratica do alegado ato coator; 2) A
juntada de 4 (quatro) contrafés com copias de todos os documentos que instruiram a inicial, nos termos do artigo
6° da Lei federal n° 12.016/2009; 3) A juntada de copia da peti¢do inicial para a intimagdo da pessoa juridica a
qual a autoridade impetrada esta vinculada, nos termos do artigo 7°, inciso II, da Lei federal n® 12.016/2009; 4) A
juntada de 5 (cinco) copias da peticdo de aditamento para a instrug@o das contrafés. Prazo: 10 (dez) dias, sob pena
de indeferimento da inicial. Int.

0001528-58.2015.403.6100 - MURILO FAGLIARI MARTINS(SP196646 - EDIRLEU XIMENES DE AMORIM
JUNIOR) X GENERAL COMANDANTE DA SEGUNDA REGIAO MILITAR DO EXERCITO BRASILEIRO
DECISAOTrata-se de agio de mandado de seguranga, com pedido de liminar, ajuizada por MURILO FAGLIARI
MARTINS em face do GENERAL COMANDANTE DA SEGUNDA REGIAO MILITAR DO EXERCITO
BRASILEIRO, visando provimento judicial para que lhe seja assegurado o direito de obter incorporagdo no cargo
para o qual fora habilitado.O Impetrante alega, em sintese, que se inscreveu no processo seletivo para prestacao de
servigo militar temporario, na fun¢do de farmacéutico, para o exercicio de atividades especializadas no ambito da
Forga Aérea Brasileira (Aeronautica).Informa que foi aprovado na primeira fase da selecdo, consistente em
validagdo curricular, assim como na segunda etapa, sendo, ao término do processo, considerado plenamente apto e
classificado na quarta colocacdo.Afirma que, por ocasido da convocagao para posse dos aprovados, ocorrida em
21 de janeiro de 2015, os candidatos foram reunidos e chamados oralmente, sendo que o primeiro colocado
apresentou-se para incorporagdo, o segundo desistiu da candidatura, o terceiro e o quarto (Impetrante) foram
ignorados e, por fim, o quinto e sexto classificados foram incorporados.Apds buscar esclarecimentos acerca do
procedimento realizado, o Impetrante foi informado que sua incorpora¢do ndo ocorreu em razao de sua formagdo
em Farmadcia ser generalista, ndo possuindo, portanto, qualificagdo necessaria ao exercicio da fungio de
farmacéutico bioquimico ou hospitalar.A inicial foi instruida com os documentos de fls. 12/45.0 pedido de
remessa extraordinaria juntado a fl. 49 ndo foi submetido a apreciacdo deste Juizo Federal, consoante certiddo
exarada a fl. 50.0 pedido de liminar foi deferido em 27/01/2015.Na mesma data o pedido foi revogado e o
impetrante foi intimado a para prestar esclarecimentos (fls. 55/56).0 impetrante prestou os esclarecimentos (fls.
65/69).Este ¢ o relatorio. Passo a decidir.Para a concess@o da medida liminar, devem concorrer os dois
pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso III da Lei n. 12.016/09, quais sejam, a relevancia do
fundamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida.Em sede de esclarecimentos, o
impetrante informou que os documentos juntados aos autos por determinagdo desta magistrada se referem a
classificacdo no ambito do exército. Neste caso, de fato ele obteve aprovagdo em 7° lugar. Entretanto, esclarece
que o documento de fl. 29 se refere a aprovagdo no ambito da aerondutica, inclusive demonstra que retirou essa
listagem do site do IV Comando Aéreo Regional (fls. 65/69).Compulsando novamente os autos, notadamente o
Aviso de Convocagao de fls. 19/26 verifica-se, a principio, que ora as disposi¢des se aplicam as trés Forgas, ora as
disposicdes se referem apenas ao exército, o que dificulta a compreensdo dos exatos termos em que se deu o
processo seletivo.Constou do item 1.6 que:1.6 - O processo seletivo sera constituido das seguintes etapas:a.
Inscrigdo:- Acessar o sitio da 2* Regido Militar www.2rm.eb.mil.br utilizando o link Servigo Técnico Temporario
durante o periodo de inscrigdo.b. Selecdo Inicial:1) Validagdo Curricular;2) Inspecao de Satude - de carater
eliminatério;3) Avaliagdo Técnica (de carater apenas classificatério).c. Selecdo ComplementarRealizada pelos
Orgios de Servico Militar Regional de cada Forga, conforme Legislagio especifica de cada For¢a.No tocante &
validacdo curricular, o ato de convocagao dispde que:4.1 - A Avaliagdo Curricular tem por finalidade a valida¢ao
dos documentos curriculares e a coeréncia dos mesmos com a pratica profissional. Nao poderdo ser apresentadas
informagdes curriculares apds a data limite.4.2 - Os documentos deverdo ser entregues, pelo candidato
selecionada, na data e hora marcados, devidamente acompanhados da Ficha de Inscricdo impressa da internet.4.3 -
Os titulos e as experiéncias profissionais da area de interesse do Exército serdo pontuados da de acordo com o
Anexo A.No que se refere especificamente a avaliagdo técnica constou da convocagdo que:6.8 - A classificacdo da
Avaliag@o Técnica sera divulgada na véspera do dia da convocagdo do candidato(a) para a escolha das vagas e
designagdo para a Selecdo Complementar do Exército.6.9 - Ficara a critério de cada Forca a utilizagdo do
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resultado da Avaliagdo Técnica para a sele¢do.Por fim, na parte das disposi¢des gerais é oportuno registrar que
constou que:8.1 - Serdo divulgadas as condigdes de execucdo da Selecdo Complementar de cada Forga
participante do processo seletivo, via Ordem de Servigo especifica.(...)8.3 - A classificagdo no processo seletivo
assegurara apenas a expectativa de direito a designagdo e incorporagdo, ficando a concretizagdo destes atos
condicionada a existéncia de vaga em cada For¢a.Da leitura da inicial é possivel compreender que, embora fosse
uma faculdade do Quarto Comando Aéreo Regional se valer da avaliagdo técnica, ele de fato usou referida
pontuagao, in verbis (fl. 03):(...)Com efeito, foi aprovado na primeira fase seletiva, qual seja, Validagdo
Curricular, cuja a avaliacdo teve por finalidade a validagdo dos documentos curriculares e a coeréncia dos mesmos
com a pratica profissionalNa segunda fase da sele¢@o, qual seja, Inspe¢do de Saude, foi aprovado e considerado
plenamente Apto, tendo sido verificadas as condi¢des fisicas do impetrante, bem como verificada a inexisténcia de
motivos incapacitantes ao exercicio das atividades militares.Por fim, na terceira e tltima fase da selegdo, a
Avaliagdo Técnica, o impetrante foi aprovado em quarto lugar, ou seja, obteve, dentro todos os demais candidatos,
a quarta maior nota de avaliag@o (docs. anexos).Para demonstrar suas alegac¢des, o impetrante junta a relagdo de fl.
29, que foi extraida do site do Quarto Comando Aéreo Regional.Entretanto, embora o impetrante sustente que
referida classificac@o se refere ao resultado da avaliag@o técnica, consta da tabela pontuagéo curriculo e do site do
Quarto Comando Aéreo Regional consta como link de acesso Pontuagdo Avaliagdo Curricular Farmacia
Retificada.Neste momento de analise sumaria e provisoria e tendo em vista que no dmbito do exército foi
divulgado o resultado final da sele¢do conforme fl. 61, parece-me, neste momento, que néo existe a certeza
necessaria que de fato esse documento reflita o resultado final no ambito da aeronautica.Cumpre ainda registrar
que, diversamente do resultado final no ambito do exército em que apenas ha a indicagdo da classificagdo e nome
do candidato (f1.61), no caso da relagdo de fl. 29 ndo existe a classificagdo, mas o nome do candidato (em ordem
decrescente de pontuagdo), a especialidade e a pontuagdo curriculo.Por outro lado, verifica-se que o documento de
fl. 30 previsao de vagas para o0 EAS/2015 (juntado pelo impetrante com a inicial), em que constam 03 vagas em
Sdo Paulo para farmacéuticos, € restrito ao exército: 1. Divulgamos para conhecimento de todos os candidatos
uma previsdo de vagas pelas cidades da area da 2* Regido Militar (Estado de Sao Paulo)....Em consulta ao site do
Quarto Comando Aéreo Regional, ao mesmo tempo em que foi possivel verificar o quadro de vagas que o
impetrante apresentou em sede de esclarecimentos - duas vagas para farmacia em Sao Paulo e uma vaga para
farméacia em Pirassununga (link de acesso: previsdo de vagas - fl. 68), também ¢é possivel verificar um segundo
quadro com as disposi¢Oes das vagas por especialidade (que devera ser juntado aos autos).Ademais, ao que tudo
indica esse primeiro quadro de vagas teria sido apresentado apos 12/12/2014 e o processo seletivo iniciado em
22/04/2014, de forma que no ambito da aeronautica ndo é possivel saber se a disposi¢do das vagas e a forma como
se daria o preenchimento (por especialidades) ja era de conhecimento dos candidatos por ocasido do inicio do
certame.Indo além, em nova consulta ao site do Comando da 2* Regido Militar
(http://www.2rm.eb.mil.br/joomla/index.php/medico-farmaceutico-dentista-e-veterinario-eas-eis?start=15),
verifica-se que em 26/05/2014 teria sido publicada uma listagem em que constam as necessidades das Forgas
Armadas, inclusive Aeronautica, por especialidades e, pelo que se depreende do documento, o candidato, por
ocasido da sua inscrigdo, deveria escolher a sua especialidade (generalista, bioquimico ou hospitalar).Nesse passo,
considerando que a relagdo de vagas de fl. 30, que serviu de suporte para a primeira decisdo que deferiu a liminar,
¢ restrita ao ambito do exército e, diante das diividas especificadas acima que surgiram com a juntada de novos
documentos, bem como diante do fato de que a inscrigdo dos candidatos era por especialidades (se os candidatos
se inscreviam dentro da sua especialidade - generalista, bioquimico ou hospitalar - parece-me que as vagas
também seriam disponibilizadas observando as especialidades), ndo verifico nesse momento o fumus boni iuris
para a concessdo da liminar.Ademais, embora, ndo se desconhega o perito da demora, uma vez que segundo
informado pelo impetrante, o curso de adaptagdo para os novos incorporados tera inicio no proéximo dia primeiro
de fevereiro de 2015, diante da auséncia de maiores esclarecimentos, a concessao da liminar podera prejudicar
indevidamente a esfera juridica de terceiro.Em face do exposto, indefiro a medida liminar.Notifique-se a
Autoridade impetrada para que preste informagdes, inclusive juntar os documentos pertinentes ao certame, mas
expedidos pelo Quarto Comando Aéreo Regional. Sem prejuizo, cientifique-se pessoalmente o representante
judicial da Unido Federal, nos termos do artigo 7°, inciso 11, da Lei federal n® 12.016/2009.Apds tornem conclusos
para a analise da necessidade de citagdo de eventuais terceiros, bem como acerca da legitimidade da autoridade
apontada como coatora.Promova a z. serventia a juntada dos documentos extraidos do site do Quarto Comando
Aéreo Regional
(http://www.comar4.aer.mil.br/index.php?option=com_content&view=article&id=241&Itemid=289), bem como
do site do Comando da 2* Regido Militar (http://www.2rm.eb.mil.br/joomla/index.php/medico-farmaceutico-
dentista-e-veterinario-eas-eis?start=15).Registre-se. Intimem-se. Oficie-se.

0001690-53.2015.403.6100 - ELIZIARIO DA SILVA SANTOS(SP243696 - CLEIDE RABELO CARDOSO) X
PRESIDENTE DA COMISSAO DE SELECAO E INSCRICAO DA OAB-SECAO SAO PAULO
DECISAOTrata-se de acdo de mandado de seguranga, com pedido de liminar, ajuizada por ELIZIARIO DA
SILVA SANTOS em face do PRESIDENTE DA COMISSAO DE SELECAO E INSCRICAO DA ORDEM DOS
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ADVOGADOS DO BRASIL - SECAO SAO PAULO, visando provimento jurisdicional que determine a
prorrogagdo do registro de estagiario do Impetrante junto & Ordem dos Advogados do Brasil de Sdo Paulo,
disponibilizando, para tanto, nimero e carteira de identificagdo.O Impetrante, bacharel em Direito pela
Universidade Bandeirantes de Sao Paulo, alega, em sintese, que, em 29 de setembro de 2014, teve seu pedido de
prorrogagdo de inscrigdo como estagiario da Ordem dos Advogados do Brasil indeferido. Defende a ilegalidade do
ato, uma vez que preenche todos os requisitos para a concessio da prorrogagdo de seu vinculo.A inicial veio
instruida com os documentos de fls. 15/27.Este ¢ o relatdrio. Passo a decidir.Inicialmente, concedo ao Impetrante
os beneficios da Assisténcia Judiciaria Gratuita, em consonancia com o artigo 5°, inciso LXXIV, da Constitui¢do
Federal e o artigo 4° da Lei federal n. 1.060, de 1950.Para a concessdo da medida liminar, devem concorrer os
dois pressupostos legais esculpidos no artigo 7°, inciso I1I da Lei n. 12.016/09, quais sejam, a relevancia do
fundamento e a possibilidade de ineficacia da medida, se ao final concedida. Analisando-se a tese trazida pelo
Impetrante, verifico que sua pretensio nio desfruta de plausibilidade.Observo que o Impetrante é bacharel em
Direito pela Universidade Bandeirante de Sdo Paulo, tendo concluido sua graduagdo em 20 de dezembro de 2004
(fls. 17 e 18). No que tange ao seu registro perante o quadro de estagiarios da Ordem dos Advogados do Brasil,
constata-se que, em 07 de outubro de 2011, foi deferida sua inscri¢ao com validade inicial até 15 de setembro de
2013 (fl. 26). Nesta data, foi-lhe deferida a prorroga¢do de sua inscrigdo pelo prazo de 1 (um) ano, consoante
documento de fl. 25.Nesse sentido, a Lei federal n. 8.906, de 1994, dispondo sobre o Estatuto da Advocacia ¢ a
Ordem dos Advogados do Brasil, disciplina, em seu artigo 9°, os critérios admitidos para a inscri¢do de estagiario,
restando claro, a teor do disposto em seu paragrafo primeiro, que tera durag¢do de 2 (anos), podendo, inclusive, ser
deferido ao bacharel em Direito, como ocorreu no caso do Impetrante.Nessa toada, ainda acerca do tema, o
Regulamento Geral do Estatuto da Advocacia e da OAB, em seu artigo 35, determina que o cartdo de identidade
do estagiario tem o mesmo modelo e conteudo do cartdo de identidade do advogado, com a indicagdo de
Identidade de Estagiario, em destaque, e do prazo de validade, que ndo pode ultrapassar trés anos nem ser
prorrogado.Nesses termos, ndo ha ilegalidade no ato de indeferimento de pedido de prorrogagdo de inscri¢ao
como estagiario, pelo que, a0 menos nessa fase processual de cogni¢do sumaria, ndo verifico a presenca da
relevancia do fundamento juridico invocado pela parte Impetrante.Ante o exposto, indefiro o pedido de
liminar.Notifique-se a Autoridade impetrada acerca da presente decisdo, bem como para que preste informagdes.
Sem prejuizo, cientifique-se pessoalmente o representante judicial da Ordem dos Advogados do Brasil, nos termos
do artigo 7°, inciso II, da Lei federal n. 12.016, de 2009.Em seguida, remetam-se os autos ao Ministério Publico
Federal para parecer.Por fim, tornem os autos conclusos para a prolagdo de sentenga.Registre-se. Intimem-se.
Oficie-se.

0001868-02.2015.403.6100 - UV PACK COMERCIO E SERVICOS DE ACABAMENTOS GRAFICOS
LTDA.(SP114875 - ANDRE LUIZ MOREGOLA E SILVA) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL ADMINIS TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Inicialmente, afasto a prevengdo dos Juizos relacionados no termo de fls. 37/39, considerando que os processos ali
mencionados possuem objetos distintos deste mandado de seguranga, com excegdo do processo n° 0027481-
39.2006.403.6100, que aparentemente possui 0 mesmo assunto destes autos (fls. 50/51). Providencie a impetrante:
1) A juntada de copia da peticdo inicial e de certiddo de inteiro teor dos autos do processo n° 0027481-
39.2006.403.6100; 2) A retificagdo do valor da causa, conforme o beneficio econdmico pretendido, bem como o
recolhimento da diferenca de custas; 3) A juntada de 2 (duas) copias da peti¢do inicial para a instrugdo das
contrafés. Prazo: 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento da inicial. Int.

11* VARA CIVEL

Dra REGILENA EMY FUKUI BOLOGNESI

Juiza Federal Titular

DEBORA CRISTINA DE SANTI MURINO SONZZINI
Diretora de Secretaria

Expediente N° 6075

DESAPROPRIACAO

0057300-37.1977.403.6100 (00.0057300-0) - DEPARTAMENTO NACIONAL DE ESTRADAS DE
RODAGEM - DNER(Proc. JOAQUIM ALENCAR FILHO E Proc. 158 - HITOMI NISHIOKA YANO E Proc.
653 - PAULO DE TARSO FREITAS E SP165148 - HELOISA HELENA ALFONSI DE QUEIROZ E Proc.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 03/02/2015  94/311



ANTONIO FILIPE PADILHA DE OLIVEIRA) X JAMIL SAADE(SP007011 - UBIRATAN FERREIRA
MARTINS DE CARVALHO)

FL. 776: Ciéncia as partes do pagamento da 8* parcela do precatdrio. O pagamento dos precatdrios parcelados
realizado em novembro de 2014 (propostas orcamentarias de 2005 a 2011) foi efetuado com marcagio de
bloqueio, por determinagdo da Presidéncia do TRF3, em razdo da correi¢do instituida pela Portaria 63/2014 - CNJ.
Assim, determino a suspensdo do processo, com remessa dos autos ao arquivo sobrestado, até ulterior
comunicagao oficial.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0665199-46.1991.403.6100 (91.0665199-2) - COMAC SAO PAULO MAQUINAS LTDA(SP162707 -
ROBERTO GRECO DE SOUZA FERREIRA E SP196833 - LUIS AUGUSTO EGYDIO CANEDO E SP220684
- OTAVIO SASSO CARDOZO E SP332557 - CAIO CESAR EGYDIO E SILVA) X UNIAO FEDERAL(Proc.
942 - SIMONE ANGHER)

FL. 334: Ciéncia as partes do pagamento da 8* parcela do precatdrio. O pagamento dos precatdrios parcelados
realizado em novembro de 2014 (propostas orgamentarias de 2005 a 2011) foi efetuado com marcagio de
bloqueio, por determinagdo da Presidéncia do TRF3, em razédo da correigdo instituida pela Portaria 63/2014 - CNJ.
Assim, determino a suspensdo do processo, com remessa ao arquivo sobestado, até ulterior comunicacéo oficial.
Int.

0013342-39.1993.403.6100 (93.0013342-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0738725-
46.1991.403.6100 (91.0738725-3)) MAGNATA MOTEL LTDA. X GRAN MOTEL DAS FONTES LTDA - EPP
X MAGNATA MOTEIS NACIONAIS LTDA X PINHEIRO ADMINISTRACAO DE IMOVEIS E
PARTICIPACOES LTDA X ECONAVE S/C ADMINISTRACAO DE NEGOCIOS LTDA(SP053182 - RAUL
FELIPE DE ABREU SAMPAIO E SP297637 - MARIA PAULA SILVEIRA CHEIBUB) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 2398 - MARIANA SABINO DE MATOS BRITO)

Fls. 767-768: Prejudicado, em vista de tratar-se de pagamentos de requisi¢des de pequeno valor, devendo o
interessado dirigir-se a agéncia da CEF-TRF3 para efetuar o levantamento pretendido das quantias indicadas 4s
fls. 762-764. Quanto aos precatorios transmitidos as fls. 732-733, cujos pagamentos ainda ndo ocorreram ¢ serao
realizados no exercicio de 2015, o saque sera feito independentemente de alvara, da mesma forma mencionada
acima, a teor do disposto no artigo 47, §1° da Resolugdo 168/2011-CJF.Aguarde-se em Secretaria pelo prazo de 5
(cinco) dias e, apds, remetam-se 0s autos ao arquivo sobrestado até comunicag@o do pagamento dos
precatdrios.Int.

0028626-87.1993.403.6100 (93.0028626-9) - REMAE IND/ E COM/ LTDA(SP023689 - SONIA CORREA DA
SILVA DE ALMEIDA PRADO E SP195054 - LEONARDO FRANCO DE LIMA E SP042475 - MARISA VITA
DIOMELLI) X UNIAO FEDERAL

FI. 291: Ciéncia as partes do pagamento da 8" parcela do precatorio. O pagamento dos precatdrios parcelados
realizado em novembro de 2014 (propostas orcamentarias de 2005 a 2011) foi efetuado com marcagio de
bloqueio, por determinagdo da Presidéncia do TRF3, em razdo da correi¢do instituida pela Portaria 63/2014 - CNJ.
Assim, determino a suspensdo do processo, com remessa dos autos ao arquivo sobrestado, até ulterior
comunicag@o oficial.

0034749-33.1995.403.6100 (95.0034749-0) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0031873-
08.1995.403.6100 (95.0031873-3)) FINANCEIRA ALFA S.A. CREDITO, FINANCIAMENTO E
INVESTIMENTOS X REAL CORRETORA DE SEGUROS LTDA X REAL BRASILEIRA CORRETORA DE
SEGUROS LTDA X REAL PLANEJAMENTO E CONSULTORIA LTDA X SOCIEDADE BRASILEIRA DE
PLANEJAMENTO E SERVICOS LTDA X CIA/ REAL DE COMMODITIES X CRM-CIA REAL DE
METAIS(SP037875 - ALBERTO SANTOS PINHEIRO XAVIER E RJ080668 - ROBERTO DUQUE
ESTRADA DE SOUSA E SP195721 - DELVIO JOSE DENARDI JUNIOR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1273 -
GLAUCIA YUKA NAKAMURA)

Ciéncia a parte autora da disponibilizacdo em conta corrente a ordem dos beneficiarios ALBERTO SANTOS
PINHEIRO XAVIER, ROBERTO DUQUE ESTRADA DE SOUSA e DELVIO JOSE DENARDI JUNIOR
(informagdo de saque as fls. 764-766) das importancias requisitadas para pagamento dos oficios
requisitorios.Aguarde-se sobrestado em arquivo o transito em julgado e o retorno dos autos dos embargos para
prosseguimento da execugdo.Int.

0008417-92.1996.403.6100 (96.0008417-3) - SOCIEDADE EDUCACIONAL TRISTAO DE
ATHAIDE(SP059059 - IARA MARIANA DA SILVA E SP056979 - MARIA CHRISTINA DOS SANTOS) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL
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Fls. 134-136: Requer a Unifo a suspensdo da execugdo.Da analise dos autos verifica-se que o devedor ja foi
intimado a realizar o pagamento por intermédio de seu advogado e quedou-se inerte e a penhora por meio do
BACENJUD foi tentada, com resultado negativo.Se e quando o exequente indicar bens para penhora, a execugio
tera, entdo, prosseguimento. A fase de execugdo deste processo, na forma como se encontra no momento,
subsume-se a previsdo contida no artigo 791, inciso 111, do Codigo de Processo Civil, ou seja, quando o devedor
ndo possuir bens penhoraveis; o que enseja a sua suspensdo. Decisdo.Diante do exposto, defiro o requerido pela
exequente e suspendo a execugdo com fundamento artigo 791, inciso III, do Cédigo de Processo Civil. Remetam-
se os autos ao arquivo.Intimem-se.

0027483-43.2005.403.6100 (2005.61.00.027483-4) - BRASILGRAFICA S/A IND/ E COM/(SP076944 -
RONALDO CORREA MARTINS) X UNIAO FEDERAL

112 Vara Federal Civel - Sdo PauloAutos n. 0027483-43.2005.4.03.6100Sentenga(tipo C)BRASILGRAFICA S/A
INDUSTRIA E COMERCIO executa titulo judicial em face da UNIAO.Homologo, por sentenga, o pedido de
desisténcia formulado pela exequente. JULGO EXTINTA A EXECUCAO, nos termos do artigo 569 do Cédigo
de Processo Civil. Apds o transito em julgado, arquivem-se os autos.Publique-se, registre-se e intimem-se.Sao
Paulo,29 de janeiro de 2015SREGILENA EMY FUKUI BOLOGNESI Juiza Federal

EMBARGOS A EXECUCAO

0024872-78.2009.403.6100 (2009.61.00.024872-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0077232-70.1999.403.0399 (1999.03.99.077232-3)) UNIAO FEDERAL(Proc. 297 - ANELY MARCHEZANI
PEREIRA) X BUNGE FERTILIZANTES S/A X SANTISTA - IND/ TEXTIL DO NORDESTE S/A X
COMPANHIA DE TECIDOS NORTE DE MINAS COTEMINAS(SP106409 - ELOI PEDRO RIBAS MARTINS
E SP155224 - ROBERTO TEIXEIRA DE AGUIAR E SP114303 - MARCOS FERRAZ DE PAIVA)
Manifestem-se as partes sobre os calculos elaborados pela Contadoria Judicial as fls. 162-168, no prazo de 30
(trinta) dias, sendo os 15 (quinze) primeiros para a embargada e os 15 (quinze) restantes para a Unido.Apos,
retornem os autos conclusos.Int.

0011572-73.2014.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0010885-
97.1994.403.6100 (94.0010885-0)) UNIAO FEDERAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO ZALONA
LATORRACA) X TEXCOLOR S/A(SP076944 - RONALDO CORREA MARTINS E SP182696 - THIAGO
CERAVOLO LAGUNA E SP062385 - SALVADOR FERNANDO SALVIA)

112 Vara Federal Civel - Sdo PauloAutos n. 0011572-73.2014.403.6100Sentenga(tipo A)A UNIAO opds
embargos a execugdo em face de TEXCOLOR S/A, com alegagdo de prescrigdo, bem como de excesso de
execucdo por atualizagdo dos valores principais a partir do periodo de apurac@o e ndo da data dos pagamentos.A
embargada apresentou a sua impugnagdo em relagdo a prescri¢do e concorddncia com os valores apresentados pela
Unido.E o relatério. Fundamento e decido.A embargante alega ocorréncia de prescrigdo da execug¢ido com o
argumento de que entre a data do transito em julgado do processo de conhecimento (13/06/2008) ¢ a data da
citagdo (30/05/2014) decorreu mais de cinco anos.Da analise dos autos da agdo de repeticdo de indébito autuada
sob o n. 0010885-97.1994.403.6100, verifica-se que a embargada foi intimada do retorno dos autos a Vara de
origem em 26/08/2008 (fl. 174).A exequente requereu o arquivamento dos autos, temporariamente, até o
levantamento dos documentos necessarios a elaboragdo dos calculos (fl. 181).0s autos foram remetidos ao
arquivo em 25/03/2009 (fl. 182).A exequente requereu o desarquivamento em 11/05/2012 (dentro do prazo
prescricional - fl. 183).Porém, somente foi atendida em 06/12/2013.0 historico dos atos processuais demonstra
que a embargada teve parcela de responsabilidade pelo longo tempo decorrido entre a intimagéo do transito em
julgado da a¢do e a citagdo da execucdo.No entanto, ndo foi a Gnica responsavel pela demora na citagdo da
executada. Inegavelmente, o atraso no servigo cartorario contribuiu para o transcurso de prazo superior a ¢inco
anos para a citacdo.Somente se poderia reconhecer a prescri¢do da execugdo se a culpa pudesse ser imputada
totalmente a embargada, o que ndo ¢ o caso.CalculosConsiderando a concordancia da exequente com os calculos
da executada, encontra-se superada a analise das questdes suscitadas quanto ao excesso de execugdo.N&do ha como
se reconhecer a procedéncia ou improcedéncia total dos embargos a execugdo. Se por um lado, os valores
apresentados pela Unido foram acolhidos, de outro, ndo foi reconhecida a prescri¢do alegada pela
embargante.DecisdoDiante do exposto, JULGO PARCIALMENTE PROCEDENTES os embargos. Procedente
para determinar que a execugdo prossiga pelo valor apresentado pela embargante. Improcedente quanto a
prescrigdo. A resolugdo do mérito da-se nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil. Diante da
sucumbéncia reciproca em proporgdes semelhantes, os honorarios e as despesas deverdo ser compensados entre as
partes, nos termos do artigo 21 do Cddigo de Processo Civil. Traslade-se copia desta sentenga para os autos
principais, bem como do calculo acolhido e prossiga-se com a execugdo. Oportunamente desapensem-se €
arquivem-se estes autos.Publique-se, registre-se e intimem-se.Sdo Paulo, 29 de janeiro de 2015.REGILENA EMY
FUKUI BOLOGNESI Juiza Federal
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0016061-56.2014.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0001338-
23.2000.403.6100 (2000.61.00.001338-0)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1273 - GLAUCIA YUKA NAKAMURA)
X QUILHAS COMERCIO DE VESTUARIO LTDA - ME X FAT BOY COM/ DE VESTUARIO LTDA X
MAGAZINE CASTRO LTDA(SP019449 - WILSON LUIS DE SOUSA FOZ E SP158291 - FABIANO
SCHWARTZMANN FOZ)

11* Vara Federal Civel - Sdo PauloAutos n. 0016061-56.2014.403.6100Sentenca(tipo A)A UNIAO opds
embargos a execugio em face de QUILHAS COMERCIO DE VESTUARIO LTDA, FAT BOY COMERCIO DE
VESTUARIO LTDA e MAGAZINE CASTRO LTDA, com alegagdo de nulidade da execugdo pela necessidade
de elaboragdo de prova pericial e falta de documentos.A embargada apresentou impugnagéo.E o relatorio.
Fundamento e decido.Da analise dos autos da agdo principal autuada sob o n. 0001338-23.2000.403.6100,
verifica-se que o objeto da execugfo ¢ a restituicdo dos valores recolhidos a titulo de FINSOCIAL que excederem
a aliquota de 0,5%, ou seja, a diferenca da aliquota recolhida pelas Leis n. 7.738/89, n. 7.787/89 e n. 8.147/90 e da
aliquota de 0,5%.Embora as exequentes tenham apresentado a conta, ndo ha nos autos documentos que
comprovem quais foram as aliquotas recolhidas ou a base de calculos dessas aliquotas. As Leis n. 7.738/89, n.
7.787/89 e n. 8.147/90 previram diferentes aliquotas que incidiriam sobre receitas diversas.Nos DARFS constam
apenas os valores recolhidos, mas ndo a base de calculos ou o percentual da aliquota calculado sobre a base de
calculos.Ao contrario do que disse a embargada, ndo ¢ possivel fazer a conta com aplicagdo da regra da
proporcionalidade. Vale repetir: as aliquotas eram variaveis e, por isso, ndo existe proporcionalidade. Sem o
conhecimento da base de calculo ndo ha como conferir a corre¢do da conta apresentada.Portanto, ndo ha como
prosseguir com a execu¢do.Sucumbéncia Em razdo da sucumbéncia, conforme disposto no artigo 20 e paragrafos
do Codigo de Processo Civil, o vencido pagara ao vencedor, além das despesas que antecipou, também os
honorarios advocaticios, que serdo determinados levando-se em consideragdo o grau de zelo do profissional; o
lugar de prestag@o do servigo e a natureza e importancia da causa, o trabalho realizado pelo advogado e o tempo
exigido para o seu servico.E o paragrafo 4° do mesmo dispositivo legal prevé que nas execugdes, embargadas ou
nao, os honorarios serdo fixados consoante apreciagdo eqiiitativa do juiz.Para assentar o montante dos honorarios
advocaticios cabe ressaltar que a natureza e importancia da causa ndo apresentam complexidade excepcional; o
lugar de prestag@o de servico é de facil acesso e o trabalho ndo demandou tempo de trabalho extraordinario. Por
todas estas razdes, os honorarios advocaticios devem ser fixados em 5% do valor executado. DecisdaoDiante do
exposto, JULGO PROCEDENTES os embargos para reconhecer a auséncia de documentos para verificacido da
conta executada. Para prosseguimento da execugdo, as exequentes deverdo apresentar as bases de calculo
(faturamento das empresas) e o calculo nos termos da sentenca e do acorddo. A resolugdo do mérito da-se nos
termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil.Condeno o vencido a pagar ao vencedor as despesas
que antecipou, com atualizagdo monetaria desde o dispéndio. E os honorarios advocaticios que fixo em 5% do
valor executado (5% de R$ 31.565,81); valor com atualizagao, a partir de abril de 2014, com base na Resolugéo n.
267, de 02 de dezembro de 2013, do Conselho da Justica Federal (Manual de Orientagdo de Procedimentos para
os Calculos na Justi¢a Federal), no capitulo liquidac¢do de sentenga, item honorarios - 4.1.4.Traslade-se copia desta
sentenga para os autos principais. Oportunamente desapensem-se e arquivem-se estes autos.Publique-se, registre-
se e intimem-se.Sao Paulo, 29 de janeiro de 2015.REGILENA EMY FUKUI BOLOGNESI Juiza Federal

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0003784-33.1999.403.6100 (1999.61.00.003784-6) - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc.
593 - ROSEMEIRE CRISTINA S MOREIRA) X FUNDICAO BUNI LTDA(SP028587 - JOAO LUIZ AGUION)
Manifestem-se as partes sobre os célculos da Contadoria.Prazo 30 dias, sendo os 15 (quinze) primeiros para a
parte EMBARGADA e os 15 (quinze) ultimos para a UNIAO. Int.

CAUTELAR INOMINADA

0738725-46.1991.403.6100 (91.0738725-3) - MAGNATA MOTEL LTDA. X GRAN MOTEL DAS FONTES
LTDA - EPP X MAGNATA MOTEIS NACIONAIS LTDA X PINHEIRO ADMINISTRACAO DE IMOVEIS E
PARTICIPACOES LTDA X ECONAVE S C ADMINISTRACAODE NEGOCIOS LTDA(SP053182 - RAUL
FELIPE DE ABREU SAMPAIO E SP297637 - MARIA PAULA SILVEIRA CHEIBUB) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 2398 - MARIANA SABINO DE MATOS BRITO)

Fls. 380-381: Prejudicado, em vista de tratar-se de pagamento de requisi¢do de pequeno valor, devendo o
interessado dirigir-se a agéncia da CEF-TRF3 para efetuar o levantamento pretendido. F1. 382: Ciéncia a parte
autora da disponibilizagdo em conta corrente & ordem do beneficiario Pinheiro Administragdo de Imoveis e
Participagdes Limitada da importancia requisitada para pagamento da RPV.Aguarde-s em Secretaria pelo prazo de
5 (cinco) dias.Decorridos, desapensem-se e arquivem-se.Int.

0008477-65.1996.403.6100 (96.0008477-7) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0008417-
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92.1996.403.6100 (96.0008417-3)) SOCIEDADE EDUCACIONAL TRISTAO DE ATHAIDE(SP059059 -
IARA MARIANA DA SILVA E SP056979 - MARIA CHRISTINA DOS SANTOS) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Desapensem-se e arquivem-se os autos.Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0033388-15.1994.403.6100 (94.0033388-9) - FRIGORIFICO BORDON S/A(SP156299 - MARCIO S POLLET
E SP129051 - VALERIA DA CUNHA PRADO E SP077034 - CLAUDIO PIRES) X UNIAO FEDERAL (Proc.
434 - HUMBERTO GOUVEIA) X FRIGORIFICO BORDON S/A X UNIAO FEDERAL

1. F1. 948: A penhora constitui ato alheio ao processamento do feito no qual a penhora deve ocorrer, razio pela
qual ndo pode essa circunstancia definir a competéncia para o cumprimento da carta precatoria. Todavia, para ndo
retardar ainda mais o andamento do feito, adoto no presente caso o procedimento padronizado entre as Varas
Civeis e de Execucdes Fiscais desta Capital, no sentido de que basta a solicitagdo por mensagem eletronica para
que a penhora seja efetivada. Assim, determino a juntada da carta precatoria recebida e a lavratura do termo de
penhora pela secretaria. Comunique-se o Juizo da Execucdo o teor desta decisdo, a realizacdo da penhora ¢ a
existéncia de outras penhoras nestes autos. 2. Providencie a Secretaria os extratos das contas judiciais existentes
nos autos.3. Com a penhora determinada no item 1. desta decisdo, este feito totaliza 05 penhoras no rosto dos
autos.A primeira, oriunda da 6* Vara Federal de Campo Grande, nos autos 1999.60.00.002697-4 (f1. 383), foi
satisfeita com a transferéncia determinada a fl. 603.Quanto as demais penhoras (fl. 398, 504 e 513), foi solicitado
aos Juizos das Execugdes que indicassem o valor do débito na data em que as penhoras ocorreram, a fim de
viabilizar as transferéncias.Apenas o Juizo da 12* Vara Federal de Execu¢des Fiscais respondeu a solicitacao,
contudo apresentou um valor para dezembro/2007, sendo que a penhora ocorreu em 22/03/2007.A exigibilidade
dos créditos tributarios envolvidos nas execugdes torna-se suspensa com a penhora realizada.O critério de
remuneragdo dos depositos judiciais destes autos é diverso daquele calculado pela Unido nos débitos
executados.Entdo o valor a ser considerado na transferéncia ¢ aquele referente a data da penhora, corrigido pelos
critérios da conta judicial. Assim, visando a celeridade processual, determino a Unido que apresente, com urgéncia,
o valor dos débitos objeto das penhoras realizadas as fls. 398, 504, 513, bem como daquele objeto da penhora
determinada no item 1. desta decisdo, embora perceptivel que ndo havera saldo suficiente para cobrir
integralmente o valor envolvido nessa ultima penhora.PA 1,5 Informado os valores, oficie-se a CEF para
transferéncia dos valores em conta a disposi¢ao dos Juizos das Execugdes. Noticiadas as transferéncias,
comuniquem-se os Juizos Deprecantes e arquivem-se os autos.Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0669338-51.1985.403.6100 (00.0669338-5) - METALURGICA SCAI LTDA(SP048852 - RICARDO GOMES
LOURENCO) X TELECOMUNICACOES BRASILEIRAS S/A - TELEBRAS(Proc. ANTONIO VILAS BOAS
T.DE CARVALHO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1273 - GLAUCIA YUKA NAKAMURA) X METALURGICA
SCAI LTDA X TELECOMUNICACOES BRASILEIRAS S/A - TELEBRAS X METALURGICA SCAI LTDA
X UNIAO FEDERAL(SP171790 - FERNANDO LUIS COSTA NAPOLEAO)

F1. 2264: Disponibilizada em conta corrente a ordem da beneficiaria METALURGICA SCAI LIMITADA a
importancia requisitada para pagamento do precatorio.A exequente ja efetuou o levantamento, conforme consta do
comprovante apresentado pela CEF a fl. 2267.Assim, arquivem-se os autos.Int.

12* VARA CIVEL

MM. JUIZA FEDERAL TITULAR

DRA. ELIZABETH LEAO

Diretora de Secretaria Viviane C. F. Fiorini Barbosa
Viviane C. F. Fiorini Barbosa

Expediente N° 3000

PROCEDIMENTO ORDINARIO
0029997-86.1993.403.6100 (93.0029997-2) - ROBERTO CARLOS ZANETTI(SP231947 - LUCAS
CHIACCHIO BARREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP094066 - CAMILO DE LELLIS
CAVALCANTI E SP077742 - MARIA INES SALZANI M PAGIANOTTO E SP182321 - CLAUDIA SOUSA
MENDES)
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Vistos em despacho. Fls. 728/735: Em que pese a juntada pela parte autora da decisdo proferida em sede de
Agravo de Instrumento, se faz necessario a certificagdo do transito em julgado do referido recurso. Assim,
aguarde-se a certiddo do transito em julgado do recurso. Apds, tornem os autos conclusos para analise do pedido
formulado pela parte autora. I.C.

0000654-11.1994.403.6100 (94.0000654-3) - ROGERIO DE CAIRES X ELIANA VILA NOVA DE
CAIRES(SP098313 - SERGIO APARECIDO DE MATOS E Proc. LUCIA CRISTINA COELHO(ADV)) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP084854 - ELIZABETH CLINI DIANA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 138 -
RICARDO BORDER)

Vistos em despacho.Fls. 415/416 - Recebo o requerimento da credora (CAIXA ECONOMICA FEDERAL), na
forma do art.475-B, do CPC.Dé-se ciéncia aos devedores (ROGERIO DE CAIRES ¢ ELIANA VILA NOVA DE
CAIRES), na pessoa de seu(sua) advogado(a), para que PAGUE o valor a que foi condenado, no prazo de 15
(quinze) dias, nos termos do art.475-J do CPC, sob pena da incidéncia da multa legal de 10% (dez por cento)
sobre o valor da condenagdo.Transcorridos os quinze dias para o pagamento sem que esse seja efetivado pelo
devedor, havera, a requerimento do credor, nos termos do art.475-J do CPC, a expedicdo de mandado de penhora
e avaliac@o, da qual o devedor sera imediatamente intimado, tendo inicio, a partir de entdo, o prazo de 15(quinze)
dias para a impugnacdo a cobranca efetivada pelo credor (art.475-L do CPC).Constato, analisado o disposto no
art. 475-J a luz dos objetivos das alteragdes produzidas pela Lei 11.232/2005, que pretendeu conferir maior
agilidade, celeridade a satisfacdo dos créditos consignados em titulos executivos judiciais, que a efetivagdo da
penhora de bens do devedor tem por finalidade a garantia de satisfagdo do débito e ndo a simples determinagdo do
marco inicial para a contagem de prazo para a impugnagdo.Com efeito, admitir-se que a penhora, grave constricao
sobre bens do devedor, pudesse servir apenas para a fixagdo do inicio do prazo para apresentacdo de impugnagio
significaria estabelecer medida por demais gravosa ao devedor tendo em vista o fim a que estaria destinada:
apenas estabelecer a forma da contagem de prazo para impugnaCAO.Entendo, nos termos do acima exposto, que a
finalidade da lei € outra: proporcionar a satisfacdo do credor de forma célere, para o que a penhora, como forma
de garantia do débito, seja eficaz.Consigno, em razdo do exposto, que se o devedor desejar impugnar o crédito que
lhe ¢ exigido antes de efetivada a constri¢do (que serviria de garantia), deve garantir integralmente o débito,
observada a ordem do art.655 do CPC. No sentido da necessidade de prévia garantia do Juizo para o recebimento
da impugnagao, acérdao unanime do Eg. TRF da 5* Regiao:PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE
INSTRUMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. EXECUCAO DE SENTENCA. VALOR RATEADO
ENTRE OS LITISCONSORTES VENCIDOS NA DEMANDA. IMPUGNACAO AO VALOR DA
EXECUCAO. DEPOSITO DO MONTANTE INDICADO PELO CREDOR. ARTS. 475-1 E 475-J, CPC.I. Os
honorarios advocaticios devidos por for¢a de sentenga condenatoria devem ser arcados pela parte vencida, rateado
em caso de haver litisconsércio e ndo houver disposi¢do expressa em contrario.ll. Se a decisdo agravada traz em
seu bojo o reconhecimento de tal rateio, atendendo ao pleito do agravante, € de ser reconhecida a falta de interesse
recursal.IIl. A luz do que dispdem os artigos 475-I e 475-J, ambos do CPC, para o recebimento de impugnagdo ao
valor da execugdo € necessario o depdsito do montante da liquidagdo indicado pelo credor.lV. Estando pendente
de julgamento o exato valor da divida, ndo ha como se avaliar o recurso interposto sobre a matéria, o que poderia
ensejar, inclusive, supressdo de instancia, além de demonstrar a auséncia de uma das condi¢des da agdo, o
interesse processual.V. Agravo de Instrumento improvido. (TRF da 5* Regido, Quarta Turma, AG 81822
Processo: 200705000712161/AL, DJ 02-04/2008)- grifo nosso.Assim, incumbe ao devedor que pretende
apresentar sua impugnacdo antes da efetivagdo da penhora, efetivar a garantia - que seria obtida por meio da
constri¢do, sob pena de prejudicar o credor, que deixa de ter garantido seu crédito. Ressalto, em caso de efetivagdo
de deposito judicial para garantia do débito, que entendo desnecessaria a expedigdo de mandado de penhora (e
portanto intimagao do devedor acerca de sua ocorréncia) tendo em vista que os valores ficam depositados a
disposicao deste Juizo, indisponiveis, e sua movimentagdo ocorre somente por ordem judicial.Nesse sentido,
decisdo do C. STJ, in verbis:PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. TERMO INICIAL
PARA A IMPUGNACAO DO DEVEDOR. DATA DO DEPOSITO, EM DINHEIRO, POR MEIO DO QUAL
SE GARANTIU O JUIZO.No cumprimento de sentenga, o devedor deve ser intimado do auto de penhora e de
avaliagdo, podendo oferecer impugnacdo, querendo, no prazo de quinze dias, (art.475-J, paragrafo 1°, CPC).Caso
o devedor prefira, no entanto, antecipar-se a constricao de seu patriménio, realizando depdsito, em dinheiro, nos
autos, para garantia do juizo, o ato intimatorio da penhora ndo € necessario.O prazo para o devedor impugnar o
cumprimento de sentenca deve ser contado da data da efetivagdo do depdsito judicial da quantia objeto da
execucdo. Recurso Especial ndo conhecido. (STJ, REsp 972812/RJ, Min. Nancy Andrighi, Terceira Turma,
J.23/09/2008, DJ 12/12/2008).Assim, nos termos da decisdo do C. STJ supra transcrita, se o devedor optar por
apresentar a impugnacao antes de realizada a penhora e efetuar, para fins de garantia nos termos do art.475-J, 1°
do CPC, depésito vinculado a este processo, a disposi¢ao deste Juizo, fica ciente de que O PRAZO PARA
APRESENTAR A IMPUGNACAO TERA INICIO NA DATA DA EFETIVACAO DO DEPOSITO.Ultrapassado
0 prazo acima, com ou sem manifestacdo do devedor, voltem os autos conclusos.Intime-se. Cumpra-se.
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0000877-61.1994.403.6100 (94.0000877-5) - ROSELY PACHECO DIAS FERREIRA(SP020829 - JOSE
REINALDO NOGUEIRA DE OLIVEIRA E SP048489 - SEBASTIAO FERNANDO ARAUJO DE CASTRO
RANGEL) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP094039 - LUIZ AUGUSTO DE FARIAS E SP095234 -
ANA CLAUDIA SCHMIDT E SP245676 - TIAGO MASSARO DOS SANTOS SAKUGAWA)

CER TID A OCertifico que, no uso das atribui¢des e dos poderes que me foram conferidos por forca da Portaria
n°® 13/2008, lancei o ato ordinatorio abaixo para publicagdo no Diario Eletronico da Justica Federal da 3* Regido .
Vista as partes dos calculos apresentados pela Contadoria Judicial, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, sendo o
primeiro prazo do(s) autor(s). Intime-se.

0013960-47.1994.403.6100 (94.0013960-8) - VILMA APARECIDA DE OLIVEIRA SILVA X ALBA DA
SILVA X ANGELICA FUGIKAVA PALMA X ANTONIO PAULO PIRES DA COSTA X ARIOSTO
FERRARI FILHO X BERGMAN GIANNONI X CACILDA MACEDO MELLO X CAMILLO BARIONI
NETO X CARLOS CACHONI X CARMEN SILVIA MANDOLINI X CONCEICAO REZENDE DE
CARVALHO GOMES X DEISE MICHELLIS X EDEVALDO DE SOUZA FERREIRA X EGLES NILDO
MANSO X ELOISE GALVANIN DERANI X GERALDA ROQUE X IPE DE CASTRO - ESPOLIO X JOECY
ALONSO FERRAZOLI DE CREDDO X JOSEFA GARCIA MIHI X JULIETA PEDRACA BARRETO X LUIZ
BARBOZA DE SOUZA - ESPOLIO X LUZIMARA RODRIGUES X MARCIA VILAS BOAS DE MOURA X
MARIA DE LOURDES SILVA DE CASTRO SARDINHA X MARIA MADALENA BELLEZE X MEIRE
APARECIDA MOLINA FORMAGIO X NILCON LUIZ LEITE X RAUL GONZALEZ DE MOURA X
REGINA MARIA MANZANO MENDES X RONALDO MATACHANA GONZALEZ DE MOURA X
ROSANA MARIA NUNES DA HORTA X SEBASTIAO LUIZ DA SILVA X SERGIO DA SILVA X SILVIA
REGINA EVANGELISTA RIBEIRO X SONIA MARIA DOS SANTOS X VICENTE QUEIROZ DE SOUZA
FILHO X TARA TEREZINHA GONCALVES BAHI X THEREZA BARIONI X ARTUR BARIONI NETO X
TEREZA CRISTINA BARIONI X MARIA REGINA BARIONI FILIPUTTI X HUGO BARIONI(SP014494 -
JOSE ERASMO CASELLA E SP058114 - PAULO ROBERTO LAURIS E SP095367 - MARCIA MARABESI
FERRARI E SP137600 - ROBERTA CRISTINA PAGANINI TOLEDOQO) X INSTITUTO NACIONAL DO
SEGURO SOCIAL(Proc. 711 - FABIO RUBEM DAVID MUZEL E SP064667 - EDVALDO DE OLIVEIRA
DUTRA E SP136825 - CRISTIANE BLANES E Proc. 2264 - ISABELA POGGI RODRIGUES)

Vistos em despacho. Dé-se ciéncia a parte autora acerca da decisdo proferida no agravo de instrumento as fls.
1495/1496.0utrossim, determino & Secretaria o entranhamento nestes autos dos documentos que se encontram na
juntada por linha, em apenso.Apds, cumpra a Secretaria a parte final da decisdo de fl. 1494, sobrestando-se o
feito.I.C.DESPACHO DE FL. 1520:Vistos em despacho. Fls. 1512/1519: Apresente a Sra. CELIA CRISTINA DE
OLIVEIRA, o formal de partilha referente a agdo de arrolamento n° 1683/2004 (fl. 1519), a fim de comprovar que
¢ a unica herdeira do espdlio de LUIZ BARBOZA DE SOUZA. Prazo: 20 (vinte) dias. Apds, voltem
conclusos.Publique-se o despacho de fl. 1500.Int.

0027906-86.1994.403.6100 (94.0027906-0) - SINDICATO DOS TRABALHADORES EM SAUDE E
PREVIDENCIA NO ESTADO DE SAO PAULO - SINSPREV/SP(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO E
SP112030 - DONATO ANTONIO DE FARIAS E SP112026 - ALMIR GOULART DA SILVEIRA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 919 - OTAVIO PENTEADO COTRIM)

Vistos em despacho. Considerando o teor das certiddes de fls. 2695/verso e 2696, atente o Procurador para que
mantenha o devido zelo, guarda e cuidado com os autos dos processos recebidos para vista, devendo devolvé-los
no mesmo estado de conservagdo em que retirados quando da realizagdo das cargas. Verifico dos autos, a juntada
de termos de transacdo firmados entre alguns substituidos e a Unido Federal, dessa forma, considerando que todos
os termos que serdo relacionados encontram-se subscritos por seus requerentes, HOMOLOGO a transagio
firmada entre as partes, para que surtam seus efeitos legais e assim, EXTINGO A EXECUCAO, com fulcro no
artigo 794, Il do C.P.C., relativamentes aos substituidos:FIs. 217/218 - RITA DE CASSIA VIEIRA PINTO G.
MINICI, SIAPE n° 602.574 ¢ CPF n° 074.676.168-64; Fls. 219/220 - ROSA ANGELA TAMARINO, SIAPE n°
0604.971 e CPF n° 074.943.308-60; Fls. 1197/1200 - MARIA APARECIDA DOS SANTOS, SIAPE n° 597.314 ¢
CPF n° 008.678.008-52; F1. 1349 - JOAO DE DEUS SOARES, SIAPE n° 6597000 e CPF n° 022.477.798-08 (
este representado pela Dra. Solange Maria Frazdo do Couto Messinger); F1. 1352 - TOSHIO YONAMINE,
SIAPE n° 0602089 e CPF n° 013.704.168-30;F1. 1356 - OMAR SALIM REZEK, SIAPE n° 7595232 e CPF n°
367.643.888-49; Fl. 1357 - HELENEIDE FIGUEIREDO COSTA, SIAPE n° 01171054 ¢ CPF n° 047.365.678-72(
pensionista);Fl. 1358 - JOSE APARECIDO MANZANO FERNANDES, SIAPE n° 6.599.133 ¢ CPF n°
334.453.038-00 e, F1. 1359 - MARIA ALICE CARVALHO SIMOES, SIAPE n° 6.592.367 ¢ CPF n°
007.283.418-83.Ressalto, porém, que a transacdo realizada entre as partes ndo atinge os honorarios advocaticios
fixados na sentenga ou no v.acérddo, uma vez que os substituidos/autores nao tem legitimidade para dispor da
verba honoraria, nos termos do art. 24, 4° da Lei n°® 8.906/94. Outrossim, verifico também, pedidos de desisténcia
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formulados as fls. 2475/2477, 2558/2559 e 2560/2561. Dessa forma, HOMOLOGO as desisténcias requeridas
pelos substituidos que seguem, para que produza seus efeitos legais, com fundamento no artigo 569 do C.P.C.-
ODILLA GRIGOLETTO SANSONI, CPF n° 225.255.308-10;- QUEILA CELIA GRILLO BEZERRA, CPF n°
040.171.438-14 ¢,- MARIA APARECIDA PEREIRA, CPF n° 017.714.128-01.Diante do informado pelas
substituidas Queila e Maria as fls. 2688/2689, encaminhem-se eletronicamente copia da presente decisdo ao Juizo
da 4* Vara Civel Federal de Sdo Paulo, em referéncia aos Embargos a Execugdo n° 0020533-
42.2010.403.6100.F1s. 2690/2691 - Nada a deferir a Unido Federal, diante da carga ja realizada.Apds, voltem
conclusos.I.C.

0019813-66.1996.403.6100 (96.0019813-6) - CLAUDIO DE JESUS SANTANNA X ALCIDES MARCONDES
VEIGA FILHO X ANTONIO FRANCISCO DA SILVA X HELIO PEREIRA DA COSTA X LUIZ WYLMAR
RODRIGUES NETO X MARIA LUCIA DE CRISTOFARO X MARIA TEREZINHA TOLOI X NURIMAR
HIDALGO CASTRO SILVA X SEBASTIAO FRANCISCO DOS SANTOS X TEREZINHA ELISA DE
BRITTO(SP031529 - JOSE CARLOS ELORZA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP108551 - MARIA
SATIKO FUGI E SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA)

Vistos em despacho. Fls. 797/800: Dé-se ciéncia aos autores Maria Terezinha Toloi e Nurimar Hidalgo Castro
para se manifestarem acerca do creditamento efetuado pela CEF em suas contas fundiarias. Prazo: 10(dez) dias.
No mesmo prazo, juntem as partes o termo do acordo celebrado. Apos, em termos, venham os autos conclusos
para exting¢do, em relagdo aos autores acima mencionados. 1.C.

0000083-98.1998.403.6100 (98.0000083-6) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0027976-
98.1997.403.6100 (97.0027976-6)) MILTON DA SILVA X ANA LEONOR DOMINGUES LUIZARI X ANA
LUCIA DE OLIVEIRA TEIXEIRA X ANDREA MOREIRA ANTUNES X ANTONIO SOUZA X BELQUISSE
PIMENTEL X CLAUDIA EUNICE DOS PASSOS IIZUKA X CLAUDIA DO AMARAL FURQUIM X
DELSON RODRIGUES DAMASCENO JUNIOR X DURVAL RODRIGUES X EDSON BALISA
DAMASCENO X EUGENIO SOUTO PEREIRA X FRANCISCO MOREIRA DA CRUZ FILHO X GERALDO
VERAS RODRIGUES FILHO X GRACE MARIA FERNANDES MENDONCA X IRENE DA ROSA COSTA
X JOSE CARLOS DA SILVA X LETICIA DE CAMPOS ASPESI X MESSIAS DIAS DE ARAUJO JUNIOR X
PAULO FERNANDO RAMOS SEREJO X PRISCILLA BARRETO DA COSTA X REGINA CELIA DA
SILVEIRA PEREIRA FERNANDES X ROMINA FAUR CAPPARELLI X ROSANIA ALVES DE OLIVEIRA
X SHEYLA VASCONCELOS RAMOS X SILVANA DA COSTA LEVITA X SUELI APARECIDA BELLATO
X SUZANA DE CARVALHO ALBUQUERQUE X VALERIA RIBEIRO AREAL X JOSE CUNHA BARBOSA
GROSSO X MARIA ZANIN ROSSETTO X WALTER JOAO SANTANA DE LIMA X CRISTIANE
ALMEIDA DE MEDEIROS X FERNANDA MARIA PESSOA DA FONSECA PEREIRA X IRAIDE
BEZERRA SILVA VIEIRA DE OLIVEIRA X MARIA ELIZABETH DOS SANTOS DE SCHEIDEGGER X
MARIA NUBIA PESSOA DA FONSECA X JOSE ANGELO JUNQUEIRA SCOPEL X MAURO SOARES
PEREIRA X EDSON FERNANDES DE SOUZA X CARMEN DA SILVA X DAVI CIDADE X EDERSON
PIRES X HELIA ALVES SIMEAO X JOAO RICARDO ROCHA SALOMAO X JOSE CARLOS DE CASTRO
FRANZONI X MARIA APARECIDA AMARAL X MARLUCI DUARTE TONET X NEIDE SANTOS DA
SILVA X NILTON CUNHA X RONILDA HICKEL DO PRADO X VAINEMARIO MELO X VERA REJANE
TORRES FERREIRA X VILSON MARTINS X FABIO LEBARBENCHON SOARES X TELMA MARIA
REMOR HILBERT PESTANA X GERUSA MARTA SINTLINGER X JOAO CARLOS GIROTTO X JOSE
CEOLIN X MAURICIO EING X ROBSON GODINHO X JOVINIANO MARTINS DE OLIVEIRA JUNIOR X
RENATA LIMA DA SILVA GONCALVES(SP016650 - HOMAR CAIS E SP028943 - CLEIDE PREVITALLI
CAIS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 919 - OTAVIO PENTEADO COTRIM)

Vistos em decisdo.F1.639: A decisdo proferida pelo C. STF na ADI 4357, reconhecendo a inconstitucionalidade da
expressao indice oficial de remuneracgdo basica da caderneta de poupancga constante do 12, do art. 100 da CF, com
aredagdo dada pela EC n°® 62/2009, ainda ndo transitou em julgado. Assim, ndo ha, por ora, direito a incidéncia de
indice diverso do aplicado, mormente porque os efeitos erga omnes e ex tunc de decisdo que reconhece a
inconstitucionalidade de norma, em controle concentrado, pelo C. STF, tem inicio a partir do transito em julgado,
o que ainda ocorreu.Indefiro, ainda, a inclusdo de juros no periodo compreendido entre a data da conta
homologada (18/07/2011) e a da expedic¢do do oficio para pagamento (28/06/2013).Entendo, nos moldes da
jurisprudéncia do C. STF, incabivel a expedicao de oficio precatdrio complementar para pagamento dos juros de
mora entre a data da conta homologada e a expedi¢ao do oficio, por ndo restar configurado atraso no pagamento,
quer seja, mora do Poder Publico no pagamento do débito, nos termos da ementa do RE-ED 496703, Rel. Min.
Ricardo Lewandowski, abaixo transcrita, que adoto como razdes de decidir:CONSTITUCIONAL. EMBARGOS
DE DECLARACAO EM RECURSO EXTRAORDINARIO. CONVERSAO EM RECURSO
EXTRAORDINARIO. CONVERSAO EM AGRAVO REGIMENTAL. PRECATORIO. MORA.
INOCORRENCIA. AGRAVO IMPROVIDO.I- O entendimento firmado no julgamento do RE 298.616/SP, Rel.
Min. Gilmar Mendes, no sentido de que, ndo havendo atraso na satisfagdo do débito, ndo incidem juros moratorios
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entre a data da expedigdo e a data do efetivo pagamento do precatorio, também se aplica ao periodo entre a
elaboragdo da conta e a expedigdo do precatorio.ll- Embargos de declaragdo convertidos em agravo regimental a
que se nega provimento.- grifo nosso.Ressalto, ademais, que o reconhecimento da repercussao geral no RE
579.431/RS, que cuida da mesma questdo, ndo impede a analise, por este Juizo, do pedido formulado pela parte
autora.Com efeito, o reconhecimento da repercussio geral em recurso extraordinario ndo obsta o prosseguimento
das demandas que versam sobre a mesma questao; suspende, tdo somente, os recursos extraordinarios em que ha a
mesma controvérsia, conforme comentario ao art.543-B, in Codigo de Processo Civil e legislagdo processual em
vigor, Theotonio Negrao, José Roberto F. Gouvéa e Luis Guilherme Aidar Bondioli, 41? edigdo, Saraiva, p.774,
comentario 3*: O reconhecimento da repercussdo geral em torno de determinada questdo constitucional ndo impde
o0 sobrestamento de outros processos nos quais ela também se faz presente. Assim, nada impede, p. ex., o
julgamento de recursos especiais interpostos nesses processos. Apenas os recursos extraordinarios eventualmente
apresentados ¢ que deverdo ser sobrestados (STJ-3* Se¢do, ED no REsp 815.013-EDcl-AgRg, Min. Arnaldo
Esteves, DJ 23.9.08; STJ-2* T., REsp 950.637-EDcl-AgRg, Min. Castro Meira, j.13.5.08, DJ 21.5.08; STJ- 1* T.,
REsp 935.862-EDcl, Min. Luiz Fux, j. 14.10.08, DJ 3.11.08).Acrescento, ainda, recente decisdo do C. STJ, in
verbis:DIREITO PROCESSUAL CIVIL. DESNECESSIDADE DE SOBRESTAMENTO DE MANDADO DE
SEGURANCA QUE TRAMITA NO STJ EM RAZAO DE DECLARACAO DE REPERCUSSAO GERAL
PELO STF. O reconhecimento da repercussio geral pelo STF ndo implica, necessariamente, a suspensio de
mandado de seguranga em tramite no STJ, mas unicamente o sobrestamento de eventual recurso extraordinario
interposto em face de acorddo proferido pelo STJ ou por outros tribunais. Precedente citado: EDcl no MS 13.873-
DF, Primeira Segéo, DJe 31/5/2011. MS 11.044-DF, Rel. Min. Og Fernandes, julgado em 13/3/2013.
Ultrapassado o prazo recursal e promovida a vista a Unido Federal, remetam-se os autos a conclusdo para sentenca
de extingdo da execugdo.Havendo recurso, remetam-se ao arquivo, onde os autos aguardardo (sobrestados) a
decisdo, cabendo a Secretaria adotar as providéncias necessarias ao desarquivamento quando comunicado o
julgamento, independentemente de pagamento de custas ou requerimento da parte.Intime-se. Cumpra-se.

0039342-03.1998.403.6100 (98.0039342-0) - LIDERANCA CAPITALIZACAO S/A(SP083755 - ROBERTO
QUIROGA MOSQUERA E SP130599 - MARCELO SALLES ANNUNZIATA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 163
- MARGARETH ALVES DE OLIVEIRA)

CER TID A OCertifico que, no uso das atribui¢des e dos poderes que me foram conferidos por forca da Portaria
n® 13/2008, lancei o ato ordinatorio abaixo para publicagdo no Diario Eletronico da Justica Federal da 3% Regido
.Ciéncia as partes do retorno dos autos. No siléncio, arquivem-se os autos, observadas as formalidades legais.
Intime-se.

0031002-36.1999.403.6100 (1999.61.00.031002-2) - AIRTON LUIS DA SILVA X WALDIRIA DO SOCORRO
VERNICE SILVA X PAULO SERGIO DA SILVA(SP022214 - HIGINO ANTONIO JUNIOR E SP146360 -
CARLOS ROBERTO DENESZCZUK ANTONIO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119738 - NELSON
PIETROSKI E SP267078 - CAMILA GRAVATO IGUTI E SP117065 - ILSANDRA DOS SANTOS LIMA)
Vistos em despacho. Cumpra a CEF a determinagao de fl. 422, informando o saldo devedor e manifestando-se
acerca de interesse em nova realizagdo de Audié€ncia de tentativa de Conciliacdo. Ademais, esclareca a CEF a
razdo das Averbagdes 6 € 7 e Registro 8 da Matricula n® 258.468, datadas de Margo/2002, posteriormente a
decisdo de Tutela Antecipada de f1s.70/71, que em que pese ndo tenha sustado o leildo, determinou a sustagdo da
expedi¢do da Carta de Arrematacdo. Prazo: 30 (trinta) dias. Int.

0060087-64.2000.403.0399 (2000.03.99.060087-5) - JOSE NARCISO MOREIRA X HILDA MATOS DE
SOUZA MOREIRA X SARA MATOS MOREIRA ALVES X MOISES MATOS MOREIRA(SP095031 -
ELISABETE DOS SANTOS TABANES E SP093952 - ARNALDO LUIZ DELFINO E SP098716 - TOMAS
ALEXANDRE DA CUNHA BINOTTI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP108551 - MARIA SATIKO
FUGI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 294 - MARCELINO ALVES DA SILVA)

Vistos em despacho.Ciéncia as partes acerca da redistribuicdo do feito a esta 12a. Vara Civel Federal.Verifico que
a sentenca proferida pelo Juizo de Primeira Instancia (fls.66/77) declarou EXTINTO o processo em relacdo a
UNIAO FEDERAL com fundamento no art. 267, VI, do CPC e julgou IMPROCEDENTE a ag#o, condenando o
autor JOSE NARCISO MOREIRA ao pagamento de honorarios advocaticios arbitrados em 15% (quinze por
cento) do valor da causa, devidamente atualizado, dos quais 10% (dez por cento) para a CEF e o restante para a
UNIAO FEDERAL.Inconformado o autor apelou as fls.82/83 e acérddo proferido pelo E. TRF da 3a.Regido de
f1s.90/95 JULGOU EXTINTO o processo, SEM julgamento do mérito, nos termos do art. 267, VI, do CPC,
ficando prejudicada a apelagdo.O Recurso Especial interposto pelo autor as f1s.98/104 NAO FOI ADMITIRO pelo
E. TRF da 3a.Regido, conforme se verifica a f1.113.N&o houve manifestagdo das partes e os autos foram
devidamente arquivados.Fls.123/136: Diante da noticia de falecimento do autor, remetam-se os autos ao SEDI
para atualizagdo do polo ativo fazendo constar como herdeiros do de cujus sua esposa HILDA MATOS DE

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 03/02/2015  102/311



SOUZA MOREIRA (fIs.125/126) e seus filhos SARA MATOS MOREIRA (fls.129/131) e MOISES MATOS
MOREIRA (fls.133/136).Ap6s, dé-se vista a UNIAO FEDERAL.Caso ndo haja novo requerimento das partes,
remetam-se ao arquivo findo com as cautelas legais.l.C.

0020899-96.2001.403.6100 (2001.61.00.020899-6) - RAIMUNDO NONATO RODRIGUES DE
SOUSA(SP012982 - FRANCISCO DE ASSIS PEREIRA E SP043524 - ELIZETH APARECIDA ZIBORDI) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO E SP185837 - JOAO
GILBERTO GONCALVES FILHO)

Vistos em despacho.F1s.287/291: Manifeste-se o autor sobre o deposito efetuado pela CEF a titulo de condenagéo
fixada em sentenga, no prazo de dez dias. Em havendo a concordéncia com o valor, informe em nome de qual dos
procuradores regularmente constituido nos autos devera esta Secretaria expedir o alvara de levantamento,
fornecendo os dados do mesmo (CPF e RG), necessarios para a sua confecgdo, nos termos da Resolugdo n.°
509/06, do Eg. Conselho da Justica Federal. Tratando-se de levantamento do valor principal, deve o procurador
indicado possuir poderes para dar e receber quitagdo. Fornecidos os dados e havendo os poderes necessarios,
expeca-se. Liquidado o alvara, arquivem-se os autos, com as cautelas de praxe.Em caso de discordancia, voltem
conclusos para analise.Int.

0030495-07.2001.403.6100 (2001.61.00.030495-0) - HENRIETE MARIA MARTINS(SP014853 - JOSE
FERRAZ DE ARRUDA NETTO) X CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO
PAULO (SP132302 - PATRICIA APARECIDA SIMONI BARRETTO E SP104858 - ANNA PAOLA NOVAES
STINCHI)

Vistos em despacho. Tendo em vista o certificado a fl. 255, requeira o credor o que de direito. Prazo: 10(dez) dias.
Silente, aguardem os autos provocagao no arquivo. I.C.

0006471-75.2002.403.6100 (2002.61.00.006471-1) - BENITO GOMES CIA LTDA - EPP(RS030717 -
EDUARDO ANTONIO FELKL KUMMEL E RS039143 - RICARDO VOLLBRECHT) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 900 - LINBERCIO CORADINI)

Vistos em despacho.Remetam-se os autos ao SEDI para correg@o da razdo social da empresa autora, fazendo
constar o nome empresarial mencionado a f1.489, obtido através de consulta realizada junto a Receita

Federal. Apos, expeca-se oficio requisitorio para pagamento de verba honoraria sucumbencial, conforme
solicitado.Em ato continuo, dé-se vista as partes acerca do oficio RPV expedido e, caso nio haja discordancia,
venham conclusos para sua devida transmissao eletronica.l.C.

0009905-72.2002.403.6100 (2002.61.00.009905-1) - CARLOS ADESCENCO(SP056594 - MARCO ANTONIO
PARENTE) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP182831 - LUIZ GUILHERME PENNACHI DELLORE)
Vistos em despacho.Fls.170/171:Recebo o requerimento do credor (CEF), na forma do art.475-B, do CPC.Dé-se
ciéncia a(o) devedor (CArlos Adescenco), na pessoa de seu(sua) advogado(a), para que PAGUE o valor a que foi
condenado, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art.475-J do CPC, sob pena da incidéncia da multa legal
de 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagado.Transcorridos os quinze dias para o pagamento sem que esse
seja efetivado pelo devedor, havera, a requerimento do credor, nos termos do art.475-J do CPC, a expedigéo de
mandado de penhora e avalia¢do, da qual o devedor sera imediatamente intimado, tendo inicio, a partir de entdo, o
prazo de 15(quinze) dias para a impugnag¢do a cobranca efetivada pelo credor (art.475-L do CPC).Constato,
analisado o disposto no art. 475-J & luz dos objetivos das alteragdes produzidas pela Lei 11.232/2005, que
pretendeu conferir maior agilidade, celeridade a satisfagdo dos créditos consignados em titulos executivos
judiciais, que a efetivacdo da penhora de bens do devedor tem por finalidade a garantia de satisfagdo do débito e
ndo a simples determinagdo do marco inicial para a contagem de prazo para a impugnacao.Com efeito, admitir-se
que a penhora, grave constri¢do sobre bens do devedor, pudesse servir apenas para a fixagdo do inicio do prazo
para apresentagdo de impugnacao significaria estabelecer medida por demais gravosa ao devedor tendo em vista o
fim a que estaria destinada: apenas estabelecer a forma da contagem de prazo para impugnaCAO.Entendo, nos
termos do acima exposto, que a finalidade da lei € outra: proporcionar a satisfagdo do credor de forma célere, para
o0 que a penhora, como forma de garantia do débito, seja eficaz.Consigno, em razdo do exposto, que se o devedor
desejar impugnar o crédito que lhe ¢é exigido antes de efetivada a constri¢ao (que serviria de garantia), deve
garantir integralmente o débito, observada a ordem do art.655 do CPC. No sentido da necessidade de prévia
garantia do Juizo para o recebimento da impugnagao, acorddo unanime do Eg. TRF da 5% Regido:PROCESSUAL
CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS. EXECUCAO DE SENTENCA.
VALOR RATEADO ENTRE OS LITISCONSORTES VENCIDOS NA DEMANDA. IMPUGNACAO AO
VALOR DA EXECUCAO. DEPOSITO DO MONTANTE INDICADO PELO CREDOR. ARTS. 475-1 E 475-J,
CPC.1I. Os honorarios advocaticios devidos por for¢a de sentenga condenatdria devem ser arcados pela parte
vencida, rateado em caso de haver litisconsorcio e ndo houver disposi¢do expressa em contrario.Il. Se a decisdo
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agravada traz em seu bojo o reconhecimento de tal rateio, atendendo ao pleito do agravante, ¢ de ser reconhecida a
falta de interesse recursal.IIl. A luz do que dispdem os artigos 475-I e 475-J, ambos do CPC, para o recebimento
de impugnagao ao valor da execugdo € necessario o depdsito do montante da liquidagdo indicado pelo credor.IV.
Estando pendente de julgamento o exato valor da divida, ndo ha como se avaliar o recurso interposto sobre a
matéria, o que poderia ensejar, inclusive, supressio de instancia, além de demonstrar a auséncia de uma das
condi¢des da acdo, o interesse processual.V. Agravo de Instrumento improvido. (TRF da 5% Regido, Quarta
Turma, AG 81822 Processo: 200705000712161/AL, DJ 02-04/2008)- grifo nosso.Assim, incumbe ao devedor que
pretende apresentar sua impugnagdo antes da efetivacdo da penhora, efetivar a garantia - que seria obtida por meio
da constri¢do, sob pena de prejudicar o credor, que deixa de ter garantido seu crédito. Ressalto, em caso de
efetivagdo de deposito judicial para garantia do débito, que entendo desnecessaria a expedi¢do de mandado de
penhora (e portanto intimagdo do devedor acerca de sua ocorréncia) tendo em vista que os valores ficam
depositados a disposi¢do deste Juizo, indisponiveis, € sua movimentagdo ocorre somente por ordem judicial. Nesse
sentido, decisdo do C. STJ, in verbis:PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. TERMO
INICIAL PARA A IMPUGNACAO DO DEVEDOR. DATA DO DEPOSITO, EM DINHEIRO, POR MEIO DO
QUAL SE GARANTIU O JUIZO.No cumprimento de sentenga, o devedor deve ser intimado do auto de penhora
e de avalia¢do, podendo oferecer impugnagado, querendo, no prazo de quinze dias, (art.475-J, paragrafo 1°,
CPC).Caso o devedor prefira, no entanto, antecipar-se a constri¢do de seu patrimonio, realizando deposito, em
dinheiro, nos autos, para garantia do juizo, o ato intimatorio da penhora néo € necessario.O prazo para o devedor
impugnar o cumprimento de sentenca deve ser contado da data da efetivagdo do depdsito judicial da quantia
objeto da execu¢do. Recurso Especial ndo conhecido. (STJ, REsp 972812/RJ, Min. Nancy Andrighi, Terceira
Turma, j.23/09/2008, DJ 12/12/2008).Assim, nos termos da decisdo do C. STJ supra transcrita, se o devedor optar
por apresentar a impugnacdo antes de realizada a penhora e efetuar, para fins de garantia nos termos do art.475-J,
1° do CPC, deposito vinculado a este processo, a disposicdo deste Juizo, fica ciente de que O PRAZO PARA
APRESENTAR A IMPUGNAGAO TERA INICIO NA DATA DA EFETIVACAO DO DEPOSITO.Ultrapassado
0 prazo acima, com ou sem manifestacdo do devedor, voltem os autos conclusos.Intime-se. Cumpra-se.

0019098-77.2003.403.6100 (2003.61.00.019098-8) - ANTONIO ARI HYPOLITO X CHRISTOVAM
CARMONA RUIZ X ELISABETE DE CARVALHO PEREIRA X GILBERTO APARECIDO AMBRIZI X
HUGO DE AQUINO JUNIOR X MARIO ISSAMU HORI X MASSAO IZIARA X ORLANDO RECUPERO X
VITORINO JOSE VIVAN X VIVALDO XAVIER DE MENDONCA(SP129006 - MARISTELA KANECADAN
E SP215695 - ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP032686 -
LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO E SP146819 - ROSEMARY FREIRE COSTA DE SA GALLO)

CER TID A OCertifico que, no uso das atribui¢des e dos poderes que me foram conferidos por forca da Portaria
n°® 13/2008, lancei o ato ordinatorio abaixo para publicagdo no Diario Eletronico da Justica Federal da 3% Regido .
Vista as partes dos calculos apresentados pela Contadoria Judicial, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, sendo o
primeiro prazo do(s) autor(s). Intime-se.

0035180-86.2003.403.6100 (2003.61.00.035180-7) - MAX PEKELMAN X PATRICIA JEDWAB
PEKELMAN(Proc. DEMITRIO CUSTODIO E SP027244 - SIMONITA FELDMAN BLIKSTEIN E SP228475B
- RODRIGO SCALET) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(Proc. SIMONE KLITZKE E SP105836 - JOAO
AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO)

Vistos em despacho. F1.271: verifico a extingdo do agravo de instrumento, ante a perda de objeto, com o que
concordaram as partes. Assim, tendo havido a emissdo do termo de quitacdo da hipoteca pela CEF e o pagamento
dos honorarios advocaticios, constato o integral cumprimento da r. sentenga transitada em julgado. Nesses termos,
arquivem-se os autos (baixa-findo), com as cautelas de praxe. I.C.

0012237-07.2005.403.6100 (2005.61.00.012237-2) - DOM DANTE COM/ IMP/ E EXP/ DE ALHO E CEREAIS
LTDA(SP019270 - CELIA RODRIGUES DE VASCONCELOS) X UNIAO FEDERAL(Proc. ADRIANA DE
LUCA CARVALHO) X UNIAO FEDERAL X DOM DANTE COM/ IMP/ E EXP/ DE ALHO E CEREAIS
LTDA

Vistos em despacho. F1. 229 - Em face do cdédigo noticiado pela Unido Federal, oficie-se nos termos do despacho
de fl. 228. Noticiado o cumprimento do oficio pela CEF, abra-se nova vista ao réu. Nada mais sendo requerido,
proceda a Secretaria a anotagdo no sistema MVXS e retornem ao arquivo. Int.

0022334-66.2005.403.6100 (2005.61.00.022334-6) - RENE MARTINEZ HERRERA(SP083154 - ALZIRA
DIAS SIROTA ROTBANDE E SP114560 - SUELI MARIA BELTRAMIN) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES)

Vistos em despacho.F1.173: A fim de que ndo se alegue eventual prejuizo, defiro o prazo de dez dias a CEF para
manifestacdo sobre decisdo proferida nos autos da acao rescisoria n® 2011.03.00.025275-6.Saliento, porém, que os
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autos foram retirados pela CEF em 18.11.2014 e devolvidos em 25.11.2014Oportunamente, voltem os autos
conclusos. Int.

0027625-47.2005.403.6100 (2005.61.00.027625-9) - ANTONIO PEDRO GUERREIRO(SP129271 -
ARMANDO PEDRO GUERREIRO) X CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2
REGIAOQ/SP(SP194527 - CLAUDIO BORREGO NOGUEIRA E SP222450 - ANDRE LUIS DE CAMARGO
ARANTES E SP111964 - MARISTELA FERREIRA DE SOUZA MIGLIOLI)

CER TID A OCertifico que, no uso das atribui¢des e dos poderes que me foram conferidos por forca da Portaria
n® 13/2008, certifico que lancei o ato ordinatério abaixo para publicacdo no Didrio Eletronico da Justica Federal
da 3* Regido . Ciéncia as partes do retorno dos autos. No siléncio, arquivem-se os autos, observadas as
formalidades legais. Intime-se.

0002605-20.2006.403.6100 (2006.61.00.002605-3) - RONALDO SEGURA DA SIQUEIRA(SP181384 -
CRISTIANE LEANDRO DE NOVALIS E SP084871 - ANA MARIA MOREIRA E SP243536 - MARCELO
POMPERMAYER) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA)
Vistos em despacho. Em face da informacdo encaminhada pelas Turmas Recursais do JEF a fl. 465, resta
prejudicado o cumprimento da parte final do despacho de fl. 464.Intime-se o autor para que diligencie junto a
Secretaria do Juizado Especial Federal, uma vez que os autos virtuais de n° 0036581-94.2006.4.03.6301
encontram-se arquivados.No siléncio, retornem os autos ao arquivo.Int.

0017730-28.2006.403.6100 (2006.61.00.017730-4) - KLEBER PEREIRA MAIA(SP222626 - RENATA
GONCALVES DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI E SP096962
- MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE)

Vistos em despacho. F1. 231: Dé-se ciéncia a parte autora acerca da manifestagdo da CEF sobre a possibilidade de
conciliacdo. Prazo: 10(dez) dias. Apos, tornem os autos conclusos. I.C.

0019967-98.2007.403.6100 (2007.61.00.019967-5) - SWIFT ARMOUR S/A IND/ E COM/(SP042817 - EDGAR
LOURENCO GOUVEIA E SP220340 - RICARDO SCRAVAJAR GOUVEIA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP172265 - ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES E SP207650 - ROGERIO AUGUSTO DA SILVA)
Vistos em despacho. F1. 2108 - Defiro o prazo complementar de 20(vinte) dias a parte autora, para fins de
manifestacdo acerca dos calculos da Contadoria Judicial. Com a manifestagdo ou decorrido o prazo, tornem os
autos conclusos. Intime-se.

0022976-68.2007.403.6100 (2007.61.00.022976-0) - NATAL PIETRONI-ESPOLIO X SONIA REGINA
TEIXEIRA PIETRONI(SP016026 - ROBERTO GAUDIO E SP102024 - DALMIRO FRANCISCO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP245553 - NAILA AKAMA HAZIME E SP096962 - MARIA FERNANDA
SOARES DE AZEVEDO BERE)

Vistos em despacho. Nao obstante o pedido formulado pelo autor, a fl. 265, pontuo que apos a edi¢ao da Lei
11.323/2005, a execugdo nao € mais processo autonomo, mas sim fase processual. Assim, determino que seja o
feito remetido ao arquivo com baixa findo devendo a Secretaria promover as baixas necessarias no sistema
processual (MV-XS). Intime-se e cumpra-se.

0030638-83.2007.403.6100 (2007.61.00.030638-8) - TELLERINA COM/ DE PRESENTES E ARTIGOS PARA
DECORACAO LTDA(SP183724 - MAURICIO BARROS E SP100068 - FERNANDO AURELIO ZILVETI
ARCE MURILLO E SP233248A - RODRIGO CESAR DE OLIVEIRA MARINHO) X UNIAO
FEDERAL(SP179037 - RENATA LIGIA TANGANELLI PIOTTO E SP138661 - HELIO JOSE MARSIGLIA
JUNIOR)

DESPACHO DE FL.584: Vistos em despacho. F1.583: Analisando atentamente as informagdes fornecidas pela
PFN, juntamente com os extratos da CEF de fls.568/572, verifico que as conversdes ja foram efetuadas nos
valores e codigos indicados pela UNIAO FEDERAL.Desta forma, dé-se ciéncia a autora acerca dos
esclarecimentos do réu de f1.579, cuja tabela descritiva indica valores a devolver ao contribuinte que poderdo ser
requeridos administrativamente junto ao 6rgdo competente.Decorrido o prazo de 10 (dez) dias sem manifestagdo
das partes, remetam-se os autos ao arquivo findo com as cautelas de praxe.l.C.DESPACHO DE FL.587: Vistos
em despacho.Publique-se o despacho de f1.584.F1.586: Compulsando os autos verifico que assiste razdo a
Unido(Fazenda Nacional), visto que ndo ha informagdo clara da conversdo em renda, nos termos requeridos.Isto
posto, expega-se Oficio a CEF, para que informe expressamente se os depdsitos judiciais forma convertidos em
renda, nos termos ja determinados.Prazo: 10(quinze) dias.Apoés, tornem os autos conclusos.].C.DESPACHO DE
FL.596: Vistos em despacho.Fl1s.590/595: Expeca-se oficio a CEF para que efetue a conversdo em renda em favor
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da UNIAO FEDERAL (PFN), conforme solicitado pelo réu a f1.583.Noticiada a conversio e considerando que a
CEF devera informar os saldos remanescentes das contas 0265.635.00253324-6, 0265.635.00253325-4,
0265.635.00253326-2 ¢ 0265.635.00253327-0, abra-se vista a PFN para que concorde expressamente com o
levantamento dos saldos restantes que se encontram depositados nas contas ja mencionadas em favor da
TELLERINA, no prazo de 10 (dez) dias.Publiquem-se despachos de f1s.584 ¢ 587.1.C.DESPACHO DE
FL.609:Chamo o feito a ordem.Publiquem-se os despachos de fls.584, 587 e 596.Fls. 599/608: Ciéncia as partes
acerca do oficio da CEF N°3936/2014, no qual confirma a conversdo em renda dos valores devidos 8 UNIAO
FEDERAL, bem como indica os nimeros dos alvaras de levantamento ja expedidos e levantados pela
TELLERINA em 2013.Apds, remetam-se os autos ao arquivo findo com as cautelas legais.I.C.

0001237-68.2009.403.6100 (2009.61.00.001237-7) - ANTONIO SILVEIRA(SP229461 - GUILHERME DE
CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP221562 - ANA PAULA TIERNO ACEIRO)

Vistos em despacho. F1. 291: requer a CEF prazo suplementar para o cumprimento espontineo do julgado. Isto
posto, defiro o prazo de 15(quinze) dias para o integral cumprimento do v. Acordao prolatado pelo e. Tribunal
Regional Federal da 3* Regido. Ultrapassado o prazo deferido sem manifestagéo, requeira o credor o que de
direito, no prazo de 10(dez) dias. I.C.

0002440-65.2009.403.6100 (2009.61.00.002440-9) - HEDILAMAR ILIDIO(SP229461 - GUILHERME DE
CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP209458 - ALICE MONTEIRO MELO)

Vistos em despacho. Fls. 548/550: Dé-se ciéncia ao autor Hedilamar Ilidio acerca do comprovante (extrato) de
creditamento em sua conta vinculada pela CEF, conforme requerido. Prazo: 10(dez) dias. Apds, nada mais sendo
requerido, tornem os autos conclusos para extin¢do e, observadas as formalidades legais, remetam-se os autos ao
arquivo findo. I.C.

0008255-43.2009.403.6100 (2009.61.00.008255-0) - ADHEMAR MARSULO X ABRAO GALDINO X
APARECIDO RIBEIRO X APARECIDO LEONARDO FERREIRA VALIM X CARMERINO SANTOS DA
SILVA X ANNUNCIATO FALCONI X AUGUSTO MUNHOZ LOPES(SP212718 - CARLOS EDUARDO
CARDOSO PIRES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS
SANTOS CARVALHO)

Chamo o feito a conclusdo. Tratam-se os presentes autos de A¢do ordindria em face & CEF com o objetivo de
obter a aplica¢do dos juros progressivos, recompondo as contas fundiarias dos autores.Compulsando atentamente
os autos, verifico que em rela¢do aos autores Adhemar Marsulo, Abrdo Galdino, Aparecido Ribeiro, Carmerino
Santos da Silva, Annunciato Falconi e Augusto Munhoz Lopes, ndo resta obrigagdo a ser cumprida pela ré, visto
que os mesmos aderiram aos termos da LC 110/01 (fIs. 187/190 e 199), sendo que as fls. 285/286, ha manifesta
concordancia com os valores depositados em relagdo aos autores acima mencionados.Nesses termos, extingo a
obrigagdo de fazer a que a CEF foi condenada, em relagdo aos autores Adhemar Marsulo, Abrao Galdino,
Aparecido Ribeiro, Carmerino Santos da Silva, Annunciato Falconi e Augusto Munhoz Lopes, nos termos do
artigo 794, inciso I do CPC.Em relagdo ao autor Aparecido Leonardo Ferreira Valim, verifico que permanece a
controvérsia em relagdo ao montante devido, requerendo este, a complementagdo dos depositos com os valores
que entende corretos.As fls. 342/345, a CEF colaciona aos autos documento que alega que o autor Aparecido
Leonardo Ferreira Valim aderiu aos termos previstos na Lei Complementar 110/2001, pela internet, sendo
portanto indevidos quaisquer pagamentos, visto que estes foram efetuados por via administrativa. Insta consignar
que, ndo ha que se falar na inidoneidade do referido documento acostado pela Ré, vez que a adesdo via internet
encontra respaldo no 1° do artigo 3° do Decreto n® 3913/01. Descabe, assim, a juntada de termo de adesao
assinado pelo autor, cabendo ressaltar que no documento de fl. 344 consta a sua identificac¢do, data e hora da
adesdo, bem como o numero do protocolo, sendo meio habil e suficiente a comprovar a adesdo ao acordo previsto
na Lei Complementar n® 110/01. Corroborando este entendimento, cito o seguinte julgado do TRF da 3* Regido:
EMBARGOS INFRINGENTES. FGTS. LC N° 110/01. TERMO DE ADESAO FIRMADO POR MEIO DE VIA
ELETRONICA, INTERNET. VALIDADE DA TRANSACAO EXTRAJUDICIAL. DESNECESSIDADE DA
PRESENCA DO ADVOGADO. - A presenca dos advogados das partes ndo ¢ requisito formal de validade do
termo de adesdo firmado nos termos da Lei Complementar n® 110/2001. - A adesdo manifestada por meios
magnéticos ou eletronicos, inclusive mediante teleprocessamento, foi expressamente prevista no artigo 3°,
paragrafo 1°, do Decreto n°® 3.913/2001, regulamentador da LC n° 110/2001. Desta forma, é evidente a validade da
adesdao manifestada pela rede mundial de computadores: - A Simula Vinculante n° 01 do Supremo Tribunal
Federal, afirma que ofende a garantia constitucional do ato juridico perfeito a decisdo que, sem ponderar as
circunstancias do caso concreto, desconsidera a validez e a eficacia de acordo constante de termo de adesdo
instituido pela Lei Complementar n°® 110/2001. - Para se opor ao acordo firmado por seu constituinte, o advogado
deve apontar e demonstrar concretamente que ele trouxe prejuizo tdo grave que impega a homologagdo, ou que foi
viciado na forma da lei civil. - Embargos Infringentes a que se da provimento (EI 200561000223346 EI -
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EMBARGOS INFRINGENTES -1161514 Rel. JUIZ HENRIQUE HERKENHOFF PRIMEIRA SECAO DJF3
CJ1 DATA:12/04/2010 PAGINA: 14. Em que pese o acima exposto, atente a CEF que, nos termos da Lei
Complementar 110/01, a adesdo a Lei refere-se exclusivamente ao disposto em seu artigo 4°, o qual transcrevo in
verbis:Art. 40 Fica a Caixa Econdmica Federal autorizada a creditar nas contas vinculadas do FGTS, a expensas
do préprio Fundo, o complemento de atualizagdo monetaria resultante da aplicagdo, cumulativa, dos percentuais
de dezesseis inteiros e sessenta e quatro centésimos por cento e de quarenta e quatro inteiros e oito décimos por
cento, sobre os saldos das contas mantidas, respectivamente, no periodo de 1o de dezembro de 1988 a 28 de
fevereiro de 1989 e durante o més de abril de 1990,... (grifos nossos).Assim, verifica-se que o objeto da presente
demanda ndo esta contido nos preceitos elencados na Lei Complementar 110/2001, ndo havendo assim,
cumprimento da obrigacdo, pela adesdo aos termos da Lei Complementar em questdo, cabendo a CEF, o integral
cumprimento do julgado, em seus estritos termos.Isto posto, entendo por correta a utilizagdo pela Contadoria dos
indices aplicados, em estrita obediéncia ao r. julgado, razdo pela qual homologo os céalculos elaborados pela
Contadoria Judicial as fls. 324/332 e ratificados a fl. 347.Ante ao exposto, ap6s o prazo recursal, cumpra a CEF a
obrigacdo a que foi condenada, no prazo de 15(quinze) dias.Silente, requeira o credor o que de direito.Intime-se.

0019129-87.2009.403.6100 (2009.61.00.019129-6) - CLAUDIA MARIA MOREIRA CASTAGNINO(SP229461
- GUILHERME DE CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP215219B - ZORA YONARA
MARIA DOS SANTOS CARVALHO)

Vistos em despacho. F1. 442: Instada a se manifestar acerca dos créditos efetuados pela CEF em sua conta
fundiaria, a parte autora insurge-se face ao depdsito efetuado, sem no entanto, clarificar suas razdes da
discordancia. Assim, junte a parte autora planilha de calculo com os valores que entende devidos, justificando e
apontando os erros na apuragao dos valores. Prazo; 15(quinze) dias. Apds, com o cumprimento do acima
determinado, retornem os autos a COntadoria Judicial para os esclarecimentos necessarios e, entendendo
oportuno, elabore novos calculos. Silente, tornem os autos conclusos para a extingao. I.C.

0021137-37.2009.403.6100 (2009.61.00.021137-4) - SUELY FUMIKO MOTTA(SP229461 - GUILHERME DE
CARVALHO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS
CARVALHO)

Vistos em despachos. Fls. 542/543: Defiro o prazo de 30(trinta) dias requeridos pela CEF para o integral
cumprimento do determinado as fls. 534/536. Apos, com ou sem o manifestagdo, tornem os autos conclusos. 1.C.

0004088-46.2010.403.6100 (2010.61.00.004088-0) - BANCO ITAU S/A(SP198407 - DIOGO PAIVA
MAGALHAES VENTURA E SP290321 - PAULO DE ALMEIDA FERREIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc.
676 - LUCILA MORALES PIATO GARBELINI)

Vistos em despacho.Em face da informacéo fornecida pela parte autora, desconsidero o pedido de expedicdo de
alvara formulado a f1.273.F1.274: Defiro o prazo de quinze dias para pagamento dos honorarios de sucumbéncia,
no valor e termos descritos pela Unido Federal em petigdo juntada as f1s.268/270.Decorrido o prazo acima sem
pagamento pelo autor, abra-se nova vista a ré para que requeira o que de direito, no prazo legal. Ademais,
assevero ao advogado que em caso de retirada dos autos, proceda a sua devolugdo em tempo habil, pois verifico
que levou o processo em carga em 22/10/2014 e devolveu tdo somente em 27/11/2014 somente apds cobranga dos
autos para juntada de petigdo. Int.

0002352-56.2011.403.6100 - BANCO SAFRA S/A(SP128779 - MARIA RITA FERRAGUT) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 780 - ESTEFANIA ALBERTINI DE QUEIROZ)

Vistos em despacho.Fls. 673/673 - Recebo o requerimento da credora (UNIAO FEDERAL), na forma do art.475-
B, do CPC.Dé-se ciéncia ao devedor (BANCO SAFRA S/A), na pessoa de seu(sua) advogado(a), para que
PAGUE o valor a que foi condenado, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art.475-J do CPC, sob pena da
incidéncia da multa legal de 10% (dez por cento) sobre o valor da condenagdo.Transcorridos os quinze dias para o
pagamento sem que esse seja efetivado pelo devedor, havera, a requerimento do credor, nos termos do art.475-J
do CPC, a expedi¢do de mandado de penhora e avaliagdo, da qual o devedor serd imediatamente intimado, tendo
inicio, a partir de entdo, o prazo de 15(quinze) dias para a impugnac@o a cobranca efetivada pelo credor (art.475-L
do CPC).Constato, analisado o disposto no art. 475-J a luz dos objetivos das alteragdes produzidas pela Lei
11.232/2005, que pretendeu conferir maior agilidade, celeridade a satisfagdo dos créditos consignados em titulos
executivos judiciais, que a efetivacdo da penhora de bens do devedor tem por finalidade a garantia de satisfagio
do débito e ndo a simples determinagdo do marco inicial para a contagem de prazo para a impugnagdo.Com efeito,
admitir-se que a penhora, grave constri¢ao sobre bens do devedor, pudesse servir apenas para a fixag¢do do inicio
do prazo para apresentagdo de impugnacao significaria estabelecer medida por demais gravosa ao devedor tendo
em vista o fim a que estaria destinada: apenas estabelecer a forma da contagem de prazo para
impugnaCAO.Entendo, nos termos do acima exposto, que a finalidade da lei é outra: proporcionar a satisfagio do
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credor de forma célere, para o que a penhora, como forma de garantia do débito, seja eficaz.Consigno, em razao
do exposto, que se o devedor desejar impugnar o crédito que lhe é exigido antes de efetivada a constrigdo (que
serviria de garantia), deve garantir integralmente o débito, observada a ordem do art.655 do CPC. No sentido da
necessidade de prévia garantia do Juizo para o recebimento da impugnagao, acoérddo unanime do Eg. TRF da 5°
Regido:PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. HONORARIOS ADVOCATICIOS.
EXECUCAO DE SENTENCA. VALOR RATEADO ENTRE OS LITISCONSORTES VENCIDOS NA
DEMANDA. IMPUGNACAO AO VALOR DA EXECUCAO. DEPOSITO DO MONTANTE INDICADO
PELO CREDOR. ARTS. 475-1 E 475-], CPC.I. Os honorarios advocaticios devidos por for¢a de sentenga
condenatdria devem ser arcados pela parte vencida, rateado em caso de haver litisconsorcio e ndo houver
disposigdo expressa em contrario.Il. Se a decisdo agravada traz em seu bojo o reconhecimento de tal rateio,
atendendo ao pleito do agravante, é de ser reconhecida a falta de interesse recursal.Ill. A luz do que dispdem os
artigos 475-1 e 475-J, ambos do CPC, para o recebimento de impugnagdo ao valor da execugdo é necessario o
depdsito do montante da liquidagdo indicado pelo credor.IV. Estando pendente de julgamento o exato valor da
divida, ndo ha como se avaliar o recurso interposto sobre a matéria, o que poderia ensejar, inclusive, supressao de
instancia, além de demonstrar a auséncia de uma das condigdes da agdo, o interesse processual.V. Agravo de
Instrumento improvido. (TRF da 5* Regido, Quarta Turma, AG 81822 Processo: 200705000712161/AL, DJ 02-
04/2008)- grifo nosso.Assim, incumbe ao devedor que pretende apresentar sua impugnagao antes da efetivagao da
penhora, efetivar a garantia - que seria obtida por meio da constri¢do, sob pena de prejudicar o credor, que deixa
de ter garantido seu crédito. Ressalto, em caso de efetivacdo de depdsito judicial para garantia do débito, que
entendo desnecessaria a expedi¢do de mandado de penhora (e portanto intimagdo do devedor acerca de sua
ocorréncia) tendo em vista que os valores ficam depositados a disposi¢do deste Juizo, indisponiveis, ¢ sua
movimentagdo ocorre somente por ordem judicial.Nesse sentido, decisdo do C. STJ, in verbis:PROCESSUAL
CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. TERMO INICIAL PARA A IMPUGNACAO DO DEVEDOR.
DATA DO DEPOSITO, EM DINHEIRO, POR MEIO DO QUAL SE GARANTIU O JUIZO.No cumprimento de
sentencga, o devedor deve ser intimado do auto de penhora e de avalia¢do, podendo oferecer impugnagao,
querendo, no prazo de quinze dias, (art.475-J, paragrafo 1°, CPC).Caso o devedor prefira, no entanto, antecipar-se
a constri¢do de seu patrimonio, realizando depo6sito, em dinheiro, nos autos, para garantia do juizo, o ato
intimatorio da penhora ndo ¢é necessario.O prazo para o devedor impugnar o cumprimento de sentenca deve ser
contado da data da efetivagdo do depdsito judicial da quantia objeto da execugdo. Recurso Especial ndo
conhecido. (STJ, REsp 972812/RJ, Min. Nancy Andrighi, Terceira Turma, j.23/09/2008, DJ 12/12/2008).Assim,
nos termos da decis@o do C. STJ supra transcrita, se o devedor optar por apresentar a impugnagao antes de
realizada a penhora e efetuar, para fins de garantia nos termos do art.475-J, 1° do CPC, deposito vinculado a este
processo, a disposigao deste Juizo, fica ciente de que O PRAZO PARA APRESENTAR A IMPUGNACAO
TERA INICIO NA DATA DA EFETIVACAO DO DEPOSITO.Ultrapassado o prazo acima, com ou sem
manifestacdo do devedor, voltem os autos conclusos.Intime-se. Cumpra-se.

0017459-43.2011.403.6100 - IRMA BARBOZA BUENO X AGNALDO BUENO X CLEONICE MARCONDES
BUENO(SP199087 - PRISCILA CRISTIANE PEDRIALI E SP200598 - EDELCIO ARGUELLES DA SILVA)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO E SP267078 - CAMILA
GRAVATO IGUTI)

Vistos em despacho. Fls. 476/559 - Dé-se ciéncia aos autores acerca do cumprimento de sentenca noticiado pela
CEF.Apos, nada mais sendo requerido, arquivem-se os autos.Int.

0009907-90.2012.403.6100 - PORTO SEGURO CIA/ DE SEGUROS GERAIS(SP273843 - JOSE CARLOS
VAN CLEEF DE ALMEIDA SANTOS) X DNIT-DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAEST DE
TRANSPORTES(Proc. 2322 - MORGANA LOPES CARDOSO FALABELLA) X CONSTRUTORA SAB
LTDA(SP187845 - MARCELO WAGNER DA SILVA E SP238382 - FABIO MARTINS DE OLIVEIRA E
SP158997 - FREDERICO JURADO FLEURY)

Trata-se de A¢do Sumadria, posteriormente convertida em Ordindria, ajuizada por PORTO SEGURO
COMPANHIA DE SEGUROS GERAIS em face do DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRA-ESTRUTURA
DE TRANSPORTES - DNIT, objetivando a condenagio da ré ao pagamento de R$58.055,00, acrescidos de
corre¢do monetaria, juros de 1% (um por cento) ao més, contados desde o desembolso.Relata a autora que firmou
com JORDINO JOSE DE OLIVEIRA contrato de seguro, na modalidade RCFV Auto-Responsabilidade Civil de
Proprietario de Veiculo Automotor de Via Terrestre, representado pela apdlice n® 531.44.000150.150-7, por meio
do qual se obrigou, mediante o pagamento de prémio, a garantir o veiculo de marca Chevrolet, modelo Zafira, ano
2009, placa EIP-4973, contra os riscos decorrentes, dentre outros, de acidente automobilistico.Narra que em
19.11.2010 referido veiculo, conduzido pelo Sr. JORDINO, trafegava dentro dos padrdes exigidos por lei pela
Rodovia Federal BR-139 quando, na altura do km. 849, foi abrupta e repentinamente surpreendido pela existéncia
de um barranco, localizado em um canteiro de obras, provocando a perda do controle e o consequentemente
capotamento do automovel, causando o acidente ilustrado na inicial.Alega que o acidente ocorreu por extrema
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negligéncia da ré, que ndo sinalizou o local, permitindo a existéncia de barrancos em plena pista de arrolamento.
Repisa que havia uma obra na ponte do Igarapé Bem-te-vi, sem que houvesse qualquer tipo de sinalizagdo
alertando os condutores de veiculos na rodovia acerca da existéncia do perigo. Explica que o Boletim de
Ocorréncia lavrado na época do fato explicita fielmente o evento danoso, tendo a autoridade policial, in loco,
averiguado a inexisténcia de sinalizagdo da obra na pista da rodovia federal, sendo esta a causa do acidente.Afirma
que, por forga do contrato securitario e pela perda total do automovel, a autora pagou ao segurado, em 11.01.2011,
o valor de R$60.255,00 e, visando minimizar os prejuizos, alienou o salvado por R$2.200,00, restando o prejuizo
de R$58.055,00.Sustenta existir a responsabilidade civil objetiva da ré pelo risco administrativo, independente,
portanto, do instituto da culpa. Quanto ao nexo causal, aduz que, mesmo ante a inequivoca ciéncia da ré referente
as circunstancias em apre¢o, a mesma se quedou inerte em prevenir com que barrancos permanecessem na pista,
representando uma ameaca aos usuarios da rodovia, razio pela qual foi a causa determinante/exclusive para o
acidente.Acrescenta haver responsabilidade civil da ré em face do Codigo do Consumidor, pois desenvolve
atividade de prestacdo de servigos, motivo pelo qual tem o dever legal de zelar pela seguranga de seus usuarios,
Assevera que, a luz do artigo 786, caput, Codigo Civil, sub-rogou-se em todos os direitos do segurado, podendo
exercé-los contra o terceiro causador do dano.Discorre, ainda, ser clara a culpa da ré pelo evento danoso, apesar
da responsabilidade civil daquela independer do elemento subjetivo de sua conduta.Devidamente citada, o
DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAESTRUTURA DE TRANSPORTES-DNIT ofereceu sua
Contestagdo as fls. 81/115. De inicio, pede a denunciag@o da lide da Construtora SAB Ltda., responsavel pela
execucdo da obra. Alega que a testemunha arrolada na inicial é o condutor do veiculo, que possui interesse na
causa, portanto nao pode depor como tal, de maneira que externa sua contradita. No mérito, aduz ser inaplicavel o
Codigo do Consumidor, pois o servi¢o é prestado sem remuneragdo, ndo se configurando a relagdo de consumo.
Acrescenta que a demanda em comento enquadra-se na hipotese de responsabilidade subjetiva do Estado e ndo de
responsabilidade objetiva prevista no artigo 37, 6°, Constitui¢do Federal. Afirma que o DNIT ndo descumpriu
nenhum dever legal que tenha possibilitado a ocorréncia do acidente em causa, ja que a manutengdo da rodovia
era feita de maneira periodica e regular a época dos fatos, em razdo do contrato firmado com a Construtora SAB
Ltda. Assevera ndo haver nexo de causalidade entre eventual omissdo estatal e o dano, pois existem elementos
fortes indicativos de que o acidente foi provocado por culpa exclusiva do condutor do veiculo. Assim, prossegue,
se o condutor trafegasse com aten¢do, na velocidade exigida para o local, e tivesse empregado os cuidados
necessarios, fazendo uso do dever de dire¢do defensiva, poderia ter evitado a perda de controle do veiculo e
posterior capotamento ou, ao menos, minimizado seus efeitos. Aduz que o condutor dirigia o automével com
excesso de velocidade, ja que sequer ficou marca de frenagem na pista, além disso, o trecho ¢ retilineo, favoravel
a seguranca. Subsidiariamente, alega que inexistem elementos nos autos que indiquem como a autora chegou ao
valor da indenizagdo, como por exemplo, uma tabela, ademais, da nota fiscal de fl. 51 ndo consta a placa do
veiculo, nem o seu chassi.As fls. 122/123, foi determinada a converséo do rito para ordinario, bem como foi
deferida a denunciagédo da lide e aceita a contradita da testemunha.Réplica as fls. 126/154.Agravo de Instrumento
interposto pela autora as fls. 155/183.Decisgo de fls. 196/198, dando parcial provimento ao recurso, para
determinar a oitiva da testemunha JORDINO JOSE DE OLIVEIRA como informante.Contestagdo da Construtora
SAB Ltda. as fls. 317/337. Em preliminar, sustenta ndo caber a denunciagéo da lide, porque o fundamento da agéo
originaria reside na responsabilidade objetiva do Estado e a agdo secundaria (denunciagdo da lide), na
responsabilidade subjetiva, consistindo, assim, em fundamento novo, diverso da lide originaria. Acrescenta que o
resultado da demanda indenizatéria envolvendo a autora e o DNIT néo influenciara uma eventual ac¢do de regresso
ajuizado por este ultimo em face da Construtora SAB. No mérito, afirma que a obra ndo ocupava qualquer trecho
da pista de rolagem; era executada na lateral da ponte, ou seja, no precipicio que desembocava no rio. Informa
que, em sua construgio original, a rodovia era mais larga que a ponte, de modo de pista afunilava-se para a ponte,
dessa forma, independentemente da obra de duplicagdo da ponte, o condutor tinha de reduzir a velocidade para
passar na ponte. Explica que o afunilamento da pista de rolagem para a ponte estreita ndo se deu por conta das
obras que estavam sendo executadas, mas em razdo de sua construggo original (década de 70). Relata que havia
sinalizac@o da velocidade no local, que era de 40km por hora, bem como da existéncia da obra, principalmente
500 metros antes de se chegar a ponte estreita e, depois, a cada 100 metros. Existiam, ainda, as chamadas
tartarugas refletivas, para obrigar os motoristas a diminuir a velocidade. Conclui, assim, que a imprudéncia do
condutor do veiculo, que dirigia em velocidade incompativel com a via, provocou o acidente. Réplica as fls.
374/389.Em fase de especifica¢do de provas, a autora (fls. 390/391) requereu a oitiva do condutor do veiculo
como testemunha e a prova documental, caso necessaria. A denunciada CONSTRUTORA SAB LTDA. (fls.
392/393) pretende a prova pericial indireta, por meio de analise de fotografias do local do acidente, registros de
construgdo e conservagdo da rodovia anteriores e posteriores ao acidente e a obra realizada pela Construtora,
assim como o depoimento pessoal da autora e oitiva de testemunhas. O réu (fls. 395/396) postula pelo
indeferimento da prova testemunhal. Vieram os autos conclusos para decisdo.DECIDOO despacho saneador visa
ao reconhecimento da regularidade do processo, a fim de que possa ser iniciada a fase probatéria, com a
verifica¢do da necessidade da produgdo das provas requeridas.A analise da questdo da denunciacdo da lide sera
feita em sentenga. A prova judiciaria consiste na soma dos meios produtores da certeza a respeito dos fatos que
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interessam a solugdo da lide. Sua finalidade é, portanto, a formagéo da convicg¢dao em torno dos fatos deduzidos
pelas partes em juizo.Examino, de inicio, a pertinéncia da prova pericial. A prova pericial consiste no meio de
suprir a caréncia de conhecimentos técnicos de que se ressente o juiz para apuragio dos fatos litigiosos, quando
ndo puder ser feito pelos meios ordinarios de convencimento. Assim, quando o exame do fato probando depender
de conhecimentos especiais e essa prova tiver utilidade, diante dos elementos disponiveis para exame, havera
pericia. Por isso, indefiro a intitulada pericia indireta.No caso em apreco, entendo que os documentos requeridos
pelo denunciado, consistentes em fotografias do local do acidente, registros de construg@o e conservagdo da
rodovia, anteriores e posteriores ao acidente, e a obra realizada pela Construtora, com forga para representar os
fatos relatados nos autos, ndo demandam que sejam submetidas a exame por um expert, ante a clareza dos
acontecimentos noticiados nos autos. Ressalto que a propria ideia revelada por uma fotografia, ou seja, a
percepcdo de um fato que ela transmite aquele que a estuda, prescinde, na presente demanda, do auxilio de um
especialista.Dessa forma, determino que as partes juntem, além das fotos que ja se encontram nos autos, outras
referentes ao local do acidente, principalmente que retratem o estado da rodovia a época das obras, vale dizer,
antes do evento, e como ficou apds o término de sua duplicagdo ou, se ainda ndo acabou, depois do acidente.
Determino, ainda, que sejam juntadas fotos comprovando a existéncia das sinaliza¢des indicativas da realizagdo
da obra e do limite de velocidade no local, devidamente datadas.Determino, ainda, que o DNIT junte os registros
de construgdo e de conservagdo da rodovia, anteriores e posteriores ao acidente.Prazo: 60 (sessenta) dias.Quanto a
prova testemunhal, o TRF da 3 Regido ja se pronunciou no sentido de que o condutor do veiculo deve ser ouvido
como informante, depoimento que considero indispensavel para a devida elucidagdo dos fatos. A audiéncia sera
designada apds a juntada dos documentos mencionados acima.No tocante ao pedido de depoimento pessoal das
partes, assinalo que, embora este Juizo ndo desconhega a sua importancia, este se mostra dispensavel, com fulcro,
por analogia, no artigo 400, CPC, uma vez que as demais provas, a documental e a oitiva do condutor do veiculo,
serdo aptas para fornecer os dados esclarecedores do litigio. Indefiro-o, portanto.Int.

0012314-69.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE)
X ROSELAINE GONCALVES KANYUK(Proc. 2397 - BEATRIZ LANCIA NORONHA DE OLIVEIRA)
CER TID A OCertifico que, no uso das atribui¢des e dos poderes que me foram conferidos por forca da Portaria
n® 13/2008, lancei o ato ordinatorio abaixo para publicagdo no Diario Eletronico da Justica Federal da 3% Regido
.Em face do transito em julgado da sentenga, certificado a f1.104, requeiram as partes o que entenderem de direito,
no prazo de 10 dias. No siléncio, arquivem-se.

0019655-49.2012.403.6100 - ARTHUR ALVES PEIXOTO - ESPOLIO X ANA MARIA DE
FREITAS(SP256538 - MARCEL PEDRO DOS SANTOS BELOTTO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1700 -
ANDRE FELIPE DE BARROS CORDEIRO)

Vistos em despacho. Ciéncia as partes acerca da redistribui¢do dos autos a este Juizo. Fls. 242/244: Junte a parte
autora, via original da procuragdo de fl. 243. Prazo: 05(cinco) dias. Apés, tornem os autos conclusos. I.C.

0020889-66.2012.403.6100 - LINDE GASES LTDA(SP195351 - JAMIL ABID JUNIOR) X CONSELHO
REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO (SP163674 - SIMONE APARECIDA
DELATORRE)

Vistos em despacho. F1s.496/510: Recebo a apelagdo da ré em seu efeito meramente DEVOLUTIVO, nos termos
do artigo 520, inciso VII do CPC. Dé-se vista a parte contraria, para contrarrazoes, no prazo legal. Apos, com ou
sem resposta, remetam-se os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido, com as homenagens deste Juizo.
Int.

0053274-46.2012.403.6301 - IRACI RAMOS DOS SANTOS(Proc. 2920 - ELIZA ADIR COPPI) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X MARIA ELIANE RODRIGUES
LIMA(Proc. 2922 - LUCIANA GRANDO BREGOLIN DYTZ)

Vistos em despacho. Manifeste-se o autor sobre as contestagdes da ré CAIXA ECONOMICA FEDERAL
(f1s.25/30) e da corré¢ MARIA ELIANE RODRIGUES LIMA (fls.160/163), no prazo legal.Decorrido o prazo
supra, ¢ independente de nova intimagao, especifiquem as partes, no prazo de comum de 10 (dez) dias, as provas
que pretendem produzir, justificando sua(s) pertinéncia(s).Ressalto que o requerimento genérico de produgdo de
todas as provas em direito admitidas ou a simples enumeragao delas ndo atende ao determinado por este Juizo,
devendo as partes justificar a necessidade das provas ante aos fatos que pretende provar por meio delas.Nesses
termos, a fim de evitar eventual alegagdo de cerceamento de defesa, consigno que o siléncio ou a apresentacdo de
requerimento genérico serdo interpretados como falta de interesse da(s) parte(s) na producdo de provas,
remetendo-se os autos conclusos para sentenga se o Juizo entender que os autos ja se encontram em termos para
julgamento.Ultrapassado o prazo supra, voltem os autos conclusos.I.C.
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0009243-25.2013.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X
JESSICA CHRISTINA ZANHOLO

Vistos em despacho. Dé-se ciéncia a parte autora acerca do resultado da pequisa realizada para a obtencdo do
endereco da ré, requerendo o que de direito. Prazo: 10(dez) dias. Silente, tornem os autos conclusos para extingao.
I.C.

0012712-79.2013.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP172634 - GAUDENCIO MITSUO KASHIO)
X KARLA LUIZA OLIVEIRA LEITE

Vistos em despacho. Dé-se vista as partes para se manifestarem acerca da certiddo do Oficial de Jusitiga a fl. 148.
Prazo: 10(dez0 dias. Apds, tornem os autos conclusos. I.C.

0013416-92.2013.403.6100 - AUTAIR TUGA(SP255695 - ARNALDO VIEIRA DAS NEVES FILHO) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 1123 - NATALIA PASQUINI MORETTI)

Vistos em despacho. Analisados os autos constato que o julgamento do feito ndo depende do julgamento do
agravo de instrumento interposto pela Unido Federal da decisdo proferida em sede de tutela antecipada. Verifico,
ademais, que ndo houve requerimento de produgdo de provas, estando os autos em termos para julgamento nos
termos do art.330, I do CPC. Diante do exposto, remetam-se os autos conclusos para sentenca. 1.C.

0013624-76.2013.403.6100 - SILVANEIDE OLIVEIRA SOARES DE FREITAS(SP170348 - CARLOS
EDUARDO GUIMARAES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO
NAKAMOTO E SP308044 - CARLOS FREDERICO RAMOS DE JESUS)

Vistos em despacho. Tendo em vista o transito em julgado da sentenca de fls. 59/61, certificado a f1.65 e face ao
deposito efetuado pela CEF as fls. 63/64, requeira o credor o que de direito. Tratando-se de pedido de expedigdo
de Alvara de Levantamento, indique em nome de qual dos procuradores devidamente habilitados nos autos devera
ser expedido, informando os dados necessarios (RG e CPF). Atente que, para levantamento dos valores devidos
em nome do credor, se faz necessario poderes para receber e dar quita¢do. Prazo: 10(dez) dias. Havendo poderes e
informados os dados, expeca-se. Silente, aguardem os autos provocacao no arquivo. I.C.

0015673-90.2013.403.6100 - OPECO OPERACOES COMERCIAIS IMP E EXPORTACAO LTDA(SP241317A
- WALMIR ANTONIO BARROSO E SP284397 - CARLOS FELIPE MACHADO BRITO DE SOUZA E
SP227359 - PRISCILLA DE MORAES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1109 - MARIA SALETE OLIVEIRA
SUCENA)

Vistos em despacho.Fls.188/189: Requer a parte autora, em razdo do transito em julgado da sentenga, a expedigdo
de mandado a ré, nos termos do art.730 do CPC, sem juntar as pegas necessarias para composi¢ao do
mandado.Assim, fornega a autora, no prazo de dez dias, as copias das pecas para composi¢do da contrafé, quais
sejam, sentenca, acordao, transito em julgado, calculos e peti¢do de pedido de inicio da execucdao. Anexadas as
pecas, CITE-SE a Unido Federal, nos termos do art.730 do CPC para, querendo, opor os Embargos que entender
cabiveis, no prazo legal. Int.

0017850-27.2013.403.6100 - PANALPINA LTDA(SP221253 - MARCELO DE LUCENA SAMMARCO) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 1115 - TELMA DE MELO SILVA)

Vistos em despacho. Recebo a apelagdo da AUTORA em ambos os efeitos. Vista a parte contraria para
contrarrazdes no prazo legal. Apds, com a devida vista a Procuradoria da Fazenda Nacional, subam os autos ao E.
Tribunal Regional Federal da 3* Regido, observadas as formalidades legais.Int.

0020769-86.2013.403.6100 - MARIA HELENA DA SILVA GALVAO E SENA(SP146873 - AMAURI
GREGORIO BENEDITO BELLINI) X EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS(SP267078 - CAMILA
GRAVATO IGUTI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

Vistos em despacho. Tendo em vista o transito em julgado da sentenca de fls. 247/251, certificado a fl. 252-verso,
requeira o credor o que de direito. Prazo: 10(dez) dias. Silente, aguardem os autos provocagdo em arquivo. I.C.

0021606-44.2013.403.6100 - CRISTIANE LARSEN ROCHA(SP192111 - ILMA GOMES PINHEIRO) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 759 - REGINA ROSA YAMAMOTO) X RILA LARSEN(SP079091 - MAIRA
MILITO GOES E SP154289 - PAULO CESAR MANOEL)

Vistos em despacho. Fls. 193/198 - Ciéncia aos réus. Apds, voltem os autos conclusos para sentenga. Int.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 03/02/2015  111/311



0003497-45.2014.403.6100 - ANTONIETTA ROCCA(SP248793 - SILVANE DA SILVA FEITOSA E
SP170188 - MARCELO EDUARDO FERRAZ) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP215219B - ZORA
YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO E SP313976 - MARCO AURELIO PANADES ARANHA) X
REGINA CELIA PALLADINO X LUCIA HELENA CAMPOS SILVEIRA X SEGUNDO TABELIAO DE
NOTAS DE GUARULHOS - SP

Vistos em despacho.F1s.271/272: Em razédo da expressa concordancia da ré CEF com o pleito da autora de
inclusdo do 2° TABELIAO DE NOTAS DE GUARULHOS - SP no pélo passivo do feito, remetam-se os autos ao
SEDI para sua inclusio e apos, expega-se Carta Precatdria para sua citagdo, no enderego fornecido a
1.252.F1s.273/274: Em razdo da informagdo fornecida pela autora de ndo ser possivel comprovar sua interdicao,
suspendo, por ora, a intervengdo do Ministério Publico Federal. Havendo a comprovagdo documental de nomeagéo
de curador provisorio ou decretada a interdigdo, venham conclusos para analise. F1s.275/276: Manifeste-se a
autora sobre o mandado ndo cumprido referente a REGINA CELIA PALLADINO, no prazo de dez dias.Apos,
voltem os autos conclusos. Cumpra-se. Int.

0009580-77.2014.403.6100 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 -
MAURY IZIDORO E SP185929 - MARCELO DO CARMO BARBOSA) X ANTONIA SAMPAIO
LOUREIRO(SP261144 - RAQUEL MARCOS E SP272468 - MARIO EUGENIO REDIGOLO DE JESUS) X
NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S/A

Vistos em despacho. F1. 72: Nada a deferir, tendo em vista a determinagdo de fl. 66 ¢ o mandado de citagdo da ré
NOBRE SEGURADORA DO BRASIL S/A, expedido a fl. 71. Oportunamente, cumpra-se o topico final da
determinacdo supra. Int.

0010424-27.2014.403.6100 - ANTHONY WALDEMAR MEDEIROS(SP232367 - PRISCILA ALCANTARA
BARBIERI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1109 - MARIA SALETE OLIVEIRA SUCENA)

DESPACHO DE FL.125: Vistos em despacho. EXPECAM-SE as seguintes Cartas Precatdrias:(i) Juizo Federal
Distribuidor da 14a. Subsecdo Judiciaria - Forum de Sdo Bernardo do Campo para oitiva da testemunha SR.
RODRIGO CAETANO DA SILVA, residente a Av. Senador Vergueiro, 823, apto. 12, Cidade de Sao Bernardo
do Campo - Sao Paulo, CEP: 09750-000 e local de trabalho sito a Av. Francisco Matarazzo, 1400, Sdo Paulo - SP,
CEP: 05001-903 - Empresa Phelps Dodge International Brasil Ltda.; e(ii) Juizo Federal Distribuidor da Subse¢ao
Judiciaria de Salvador - BA para oitiva das testemunha SR. ADENILTON DOS SANTOS LIMA, residente na
Rua Jayme Sapolnik, 1183, apto.1905, Torre Imperial - Bairro do Imbui - Cidade de Salvador - BA, CEP: 41720-
075 e local de trabalho sito a Av. Muricy, S/N, Polo Industrial de Camagari - Lado Leste - Cidade de Camagari -
Bahia - Empresa Usina Termoelétrica Camagari Muricy 1.Realizadas as audiéncias e juntadas as Cartas
Precatérias devidamente cumpridas, voltem conclusos.I.C.DESPACHO DE FL.134:Vistos em despacho.F1.133:
Ciéncia as partes acerca da designagdo de oitiva da testemunha RODRIGO CAETANO DA SILVA a ser realizada
no dia 04/03/2015 as 15:30hs. no Juizo da 3*. Vara do Forum Federal de Sdo Bernardo do Campo.Ademais,
aguarde-se distribui¢do da Carta Precatoria N° 137/2014 a Subsecao Judiciaria de Salvador - BA, conforme copia
de f1.127 (AR de f1.130).Publique-se o despacho de f1.125.1.C.DESPACHO DE FL.152:Vistos em
despacho.Fls.135/144: Concedo o prazo requerido pelo AUTOR de 30 (trinta) dias para a juntada das provas
documentais que entende pertinente ao caso.Fls.145/151: Ciéncia as partes acerca da designagdo de oitiva da
testemunha ADENILTON DOS SANTOS LIMA a ser realizada no dia 04/03/2015 as 15:00hs. no Juizo da 162
Vara da Sec¢do Judicidria do Estado da Bahia.Publiquem-se os despachos de fls.125 e 134.1.C.

0014293-95.2014.403.6100 - WESTWING COMERCIO VAREJISTA LTDA(SP132617 - MILTON FONTES E
SP214920 - EDVAIR BOGIANI JUNIOR) X UNIAO FEDERAL

Vistos em despacho. Manifeste-se o autor sobre a contestag@o, no prazo legal.Decorrido o prazo supra, e
independente de nova intimagao, especifiquem as partes, no prazo de comum de 10 (dez) dias, as provas que
pretendem produzir, justificando sua(s) pertinéncia(s).Ressalto que o requerimento genérico de producdo de todas
as provas em direito admitidas ou a simples enumeragao delas ndo atende ao determinado por este Juizo, devendo
as partes justificar a necessidade das provas ante aos fatos que pretende provar por meio delas.Nesses termos, a
fim de evitar eventual alegacdo de cerceamento de defesa, consigno que o siléncio ou a apresentacdo de
requerimento genérico serdo interpretados como falta de interesse da(s) parte(s) na producdo de provas,
remetendo-se os autos conclusos para sentenga se o Juizo entender que os autos ja se encontram em termos para
julgamento.Ultrapassado o prazo supra, voltem os autos conclusos.I.C.

0014425-55.2014.403.6100 - CAIO DE BRITO VIANNA(SP270635 - MARIA LUIZA ALVES ABRAHAO) X
MINISTERIO DA SAUDE - NUCLEO ESTADUAL DE SAO PAULO X UNIAO FEDERAL(Proc. 1142 -
CRISTIANE BLANES)

Vistos em despacho. Manifeste-se o autor sobre a contestag@o, no prazo legal.Decorrido o prazo supra, e
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independente de nova intimagao, especifiquem as partes, no prazo de comum de 10 (dez) dias, as provas que
pretendem produzir, justificando sua(s) pertinéncia(s).Ressalto que o requerimento genérico de producdo de todas
as provas em direito admitidas ou a simples enumeragao delas ndo atende ao determinado por este Juizo, devendo
as partes justificar a necessidade das provas ante aos fatos que pretende provar por meio delas.Nesses termos, a
fim de evitar eventual alegacdo de cerceamento de defesa, consigno que o siléncio ou a apresentacdo de
requerimento genérico serdo interpretados como falta de interesse da(s) parte(s) na producdo de provas,
remetendo-se os autos conclusos para sentenga se o Juizo entender que os autos ja se encontram em termos para
julgamento.Ultrapassado o prazo supra, voltem os autos conclusos.I.C.

0016264-18.2014.403.6100 - NOTRE DAME SEGURADORA S/A.(SP017513 - DAGOBERTO JOSE
STEINMEYER LIMA) X AGENCIA NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR - ANS

Vistos em despacho. Manifeste-se o autor sobre a contestag@o, no prazo legal.Decorrido o prazo supra, e
independente de nova intimagao, especifiquem as partes, no prazo de comum de 10 (dez) dias, as provas que
pretendem produzir, justificando sua(s) pertinéncia(s).Ressalto que o requerimento genérico de producgdo de todas
as provas em direito admitidas ou a simples enumeragdo delas ndo atende ao determinado por este Juizo, devendo
as partes justificar a necessidade das provas ante aos fatos que pretende provar por meio delas.Nesses termos, a
fim de evitar eventual alegag@o de cerceamento de defesa, consigno que o siléncio ou a apresentacdo de
requerimento genérico serdo interpretados como falta de interesse da(s) parte(s) na producdo de provas,
remetendo-se os autos conclusos para sentenga se o Juizo entender que os autos ja se encontram em termos para
julgamento.Ultrapassado o prazo supra, voltem os autos conclusos.I.C.

0016830-64.2014.403.6100 - DROGARIA BARONESA DE TAUBATE LTDA - ME X IDEMAR BUENO DA
SILVA(SP014853 - JOSE FERRAZ DE ARRUDA NETTO E SP212457 - THIAGO FERRAZ DE ARRUDA) X
CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO (SP132302 - PATRICIA
APARECIDA SIMONI BARRETTO)

Vistos em despacho. Manifeste-se o autor sobre a contestagdo, no prazo legal.Decorrido o prazo supra, e
independente de nova intimagao, especifiquem as partes, no prazo de comum de 10 (dez) dias, as provas que
pretendem produzir, justificando sua(s) pertinéncia(s).Ressalto que o requerimento genérico de producdo de todas
as provas em direito admitidas ou a simples enumeragdo delas ndo atende ao determinado por este Juizo, devendo
as partes justificar a necessidade das provas ante aos fatos que pretende provar por meio delas.Nesses termos, a
fim de evitar eventual alegag@o de cerceamento de defesa, consigno que o siléncio ou a apresentacao de
requerimento genérico serdo interpretados como falta de interesse da(s) parte(s) na producdo de provas,
remetendo-se os autos conclusos para sentenga se o Juizo entender que os autos ja se encontram em termos para
julgamento.Ultrapassado o prazo supra, voltem os autos conclusos.I.C.

0017385-81.2014.403.6100 - ARTHUR PASOTTI LEITE(SP343462 - WESLEY ARAUJO LEAL) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP072208 - MARIA LUCIA BUGNI CARRERO SOARES E SILVA E SP073809 -
MARCOS UMBERTO SERUFO)

Vistos em despacho. Verifico que nio foi expedido Mandado de Citagio a ré CAIXA ECONOMICA FEDERAL,
no entanto, o comparecimento espontaneo do réu supre a falta de citagdo, nos termos do art. 214, paragrafo 1°,
CPC.Tendo em vista que a Secretaria ja certificou a tempestividade da contestagdo de fIs.155/220, intime-se o
AUTOR para que apresente sua réplica, no prazo legal. Decorrido o prazo supra, ¢ independente de nova
intimagao, especifiquem as partes, no prazo de comum de 10 (dez) dias, as provas que pretendem produzir,
justificando sua(s) pertinéncia(s).Ressalto que o requerimento genérico de produgéo de todas as provas em direito
admitidas ou a simples enumeragdo delas nio atende ao determinado por este Juizo, devendo as partes justificar a
necessidade das provas ante aos fatos que pretende provar por meio delas.Nesses termos, a fim de evitar eventual
alegacdo de cerceamento de defesa, consigno que o siléncio ou a apresentagdo de requerimento genérico serdo
interpretados como falta de interesse da(s) parte(s) na produgdo de provas, remetendo-se os autos conclusos para
sentenca se o Juizo entender que os autos ja se encontram em termos para julgamento.Ademais, dé-se ciéncia as
partes acerca da decisdo de fls.148/154.Ultrapassado o prazo supra, voltem os autos conclusos.].C.DESPACHO
DE FL. 226:Vistos em despacho. F1. 225: Recebo como aditamento a inicial o novo valor dado a causa. Publique-
se o despacho de fl. 224.Int.

0017831-84.2014.403.6100 - KETILYN KAWAGUCHI AGUILAR(SP256919 - FELIPE BRESCIANI DE
ABREU SAMPAIO) X CONVIVA EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL

Vistos em despacho. Tendo em vista a certiddo do Oficial de Justi¢a, dé-se ciéncia a parte autora para requerer o
que de direito. Prazo: 10(dez) dias. Apds, tornem os autos conclusos. I.C.
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0017845-68.2014.403.6100 - EDILSON EDESIO ANTONIO LOPES(SP060921 - JOSE GALHARDO VIEGAS
DE MACEDO) X CONSELHO REGIONAL DE MEDICINA DO ESTADO DE SAO PAULO -
CREMESP(SP165381 - OSVALDO PIRES SIMONELLI)

Vistos em despacho. Manifeste-se o autor sobre a contestag@o, no prazo legal.Decorrido o prazo supra, e
independente de nova intimagao, especifiquem as partes, no prazo de comum de 10 (dez) dias, as provas que
pretendem produzir, justificando sua(s) pertinéncia(s).Ressalto que o requerimento genérico de producgdo de todas
as provas em direito admitidas ou a simples enumeragdo delas ndo atende ao determinado por este Juizo, devendo
as partes justificar a necessidade das provas ante aos fatos que pretende provar por meio delas.Nesses termos, a
fim de evitar eventual alegag@o de cerceamento de defesa, consigno que o siléncio ou a apresentacdo de
requerimento genérico serdo interpretados como falta de interesse da(s) parte(s) na producdo de provas,
remetendo-se os autos conclusos para sentenga se o Juizo entender que os autos ja se encontram em termos para
julgamento.Ultrapassado o prazo supra, voltem os autos conclusos.I.C.

0018244-97.2014.403.6100 - GEAP AUTOGESTAO EM SAUDE(SP123877 - VICENTE GRECO FILHO E
SP173544 - RONALDO IENCIUS OLIVER E SP221479 - SADI ANTONIO SEHN E SP166911 - MAURICIO
ALVAREZ MATEOS) X UNIAO FEDERAL

Vistos em despacho. FI. 61: Comprove o autor a efetivagdo dos depdsitos judiciais, conforme requerido pela
Unido Federal. Prazo: 10 (dez) dias. Manifeste-se o autor sobre a contestacdo, no prazo legal. Decorrido o prazo
supra, e independente de nova intimagao, especifiquem as partes, no prazo de comum de 10 (dez) dias, as provas
que pretendem produzir, justificando sua(s) pertinéncia(s).Ressalto que o requerimento genérico de produgdo de
todas as provas em direito admitidas ou a simples enumeragao delas ndo atende ao determinado por este Juizo,
devendo as partes justificar a necessidade das provas ante aos fatos que pretende provar por meio delas.Nesses
termos, a fim de evitar eventual alegagdo de cerceamento de defesa, consigno que o siléncio ou a apresentacao de
requerimento genérico serdo interpretados como falta de interesse da(s) parte(s) na producdo de provas,
remetendo-se os autos conclusos para sentenga se o Juizo entender que os autos ja se encontram em termos para
julgamento.Ultrapassado o prazo supra, voltem os autos conclusos.I.C.

0018299-48.2014.403.6100 - TUFIC MADI FILHO(SP143487 - LUCIANO FELIX DO AMARAL E SILVA E
SP153298 - RENATO JOSE ANTERO DOS SANTOS) X COMISSAO NACIONAL DE ENERGIA NUCLEAR
- CNEN/SP

Vistos em despacho. Manifeste-se o autor sobre a contestag@o, no prazo legal.Decorrido o prazo supra, e
independente de nova intimagao, especifiquem as partes, no prazo de comum de 10 (dez) dias, as provas que
pretendem produzir, justificando sua(s) pertinéncia(s).Ressalto que o requerimento genérico de producdo de todas
as provas em direito admitidas ou a simples enumeragao delas ndo atende ao determinado por este Juizo, devendo
as partes justificar a necessidade das provas ante aos fatos que pretende provar por meio delas.Nesses termos, a
fim de evitar eventual alegacdo de cerceamento de defesa, consigno que o siléncio ou a apresentacdo de
requerimento genérico serdo interpretados como falta de interesse da(s) parte(s) na producdo de provas,
remetendo-se os autos conclusos para sentenga se o Juizo entender que os autos ja se encontram em termos para
julgamento.Ultrapassado o prazo supra, voltem os autos conclusos.I.C.

0018839-96.2014.403.6100 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 -
MAURY IZIDORO E SP270722 - MARCUS VINICIUS CORDEIRO TINAGLIA) X MUNICIPIO DE SAO
PAULO(SP162679 - NATHALY CAMPITELLI ROQUE)

Vistos em despacho. Manifeste-se o autor sobre a contestag@o, no prazo legal.Decorrido o prazo supra, e
independente de nova intimagao, especifiquem as partes, no prazo de comum de 10 (dez) dias, as provas que
pretendem produzir, justificando sua(s) pertinéncia(s).Ressalto que o requerimento genérico de produgdo de todas
as provas em direito admitidas ou a simples enumeragdo delas ndo atende ao determinado por este Juizo, devendo
as partes justificar a necessidade das provas ante aos fatos que pretende provar por meio delas.Nesses termos, a
fim de evitar eventual alegag@o de cerceamento de defesa, consigno que o siléncio ou a apresentacdo de
requerimento genérico serdo interpretados como falta de interesse da(s) parte(s) na producdo de provas,
remetendo-se os autos conclusos para sentenga se o Juizo entender que os autos ja se encontram em termos para
julgamento.Ultrapassado o prazo supra, voltem os autos conclusos.I.C.DESPACHO DE FL. 97:Vistos em
despacho. Informe o MUNICIPIO DE SAO PAULO o nome do estagiario, e o nimero de sua OAB, uma vez que
na peticao de fl. 97 os dados encontram-se sem preenchimento. Publique-se o despacho de fl. 96.Int.

0020597-13.2014.403.6100 - MARCIO LUIS VIANNA DE OLIVEIRA(SP254750 - CRISTIANE TAVARES
MOREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Vistos em despacho. Manifeste-se o autor sobre a contestag@o, no prazo legal.Decorrido o prazo supra, e
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independente de nova intimagao, especifiquem as partes, no prazo de comum de 10 (dez) dias, as provas que
pretendem produzir, justificando sua(s) pertinéncia(s).Ressalto que o requerimento genérico de producdo de todas
as provas em direito admitidas ou a simples enumeragao delas ndo atende ao determinado por este Juizo, devendo
as partes justificar a necessidade das provas ante aos fatos que pretende provar por meio delas.Nesses termos, a
fim de evitar eventual alegacdo de cerceamento de defesa, consigno que o siléncio ou a apresentacdo de
requerimento genérico serdo interpretados como falta de interesse da(s) parte(s) na producdo de provas,
remetendo-se os autos conclusos para sentenga se o Juizo entender que os autos ja se encontram em termos para
julgamento.Ultrapassado o prazo supra, voltem os autos conclusos.I.C.

0020837-02.2014.403.6100 - SANDRA MARIA DIONISIO(SP205629 - MARIA ADELAIDE DA SILVA) X
BANCO DO BRASIL S/A(SP114904 - NEI CALDERON E SP113887 - MARCELO OLIVEIRA ROCHA) X
EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO E SP074589 -
ANTONIA MILMES DE ALMEIDA)

Vistos em despacho. Manifeste-se o autor sobre a contestag@o, no prazo legal.Decorrido o prazo supra, e
independente de nova intimagao, especifiquem as partes, no prazo de comum de 10 (dez) dias, as provas que
pretendem produzir, justificando sua(s) pertinéncia(s).Ressalto que o requerimento genérico de producgdo de todas
as provas em direito admitidas ou a simples enumeragdo delas ndo atende ao determinado por este Juizo, devendo
as partes justificar a necessidade das provas ante aos fatos que pretende provar por meio delas.Nesses termos, a
fim de evitar eventual alegag@o de cerceamento de defesa, consigno que o siléncio ou a apresentacdo de
requerimento genérico serdo interpretados como falta de interesse da(s) parte(s) na producdo de provas,
remetendo-se os autos conclusos para sentenga se o Juizo entender que os autos ja se encontram em termos para
julgamento.Ultrapassado o prazo supra, voltem os autos conclusos.I.C.

EMBARGOS A EXECUCAO

0011964-81.2012.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0040779-
11.2000.403.6100 (2000.61.00.040779-4)) UNIAO FEDERAL(Proc. 786 - RENATA LIGIA TANGANELLI
PIOTTO) X DICIM COM/ E REPRESENTACAO EXP/ LTDA(SP101471 - ALEXANDRE DANTAS
FRONZAGLIA E SP137222 - MARCELO DUARTE DE OLIVEIRA)

CER TID A OCertifico que, no uso das atribuicdes e dos poderes que me foram conferidos por forca da Portaria
n°® 13/2008, lancei o ato ordinatorio abaixo para publicagdo no Diario Eletronico da Justica Federal da 3% Regido .
Vista as partes dos céalculos apresentados pela Contadoria Judicial, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, sendo o
primeiro prazo do(s) autor(s). Intime-se.

0001798-19.2014.403.6100 - UNIAO FEDERAL(Proc. 297 - ANELY MARCHEZANI PEREIRA) X ANTONIO
CARLOS VIEIRA DA SILVA X ANTONIO PEDRO CORREA(SP098716 - TOMAS ALEXANDRE DA
CUNHA BINOTTI)

Vistos em despacho.Fls.50/54:Recebo o requerimento do credor (Unido-Fazenda Nacional), na forma do art.475-
B, do CPC.Dé-se ciéncia a(o) devedor (Antonio Carlos Vieira da Silva e outro), na pessoa de seu(sua)
advogado(a), para que PAGUE o valor a que foi condenado, no prazo de 15 (quinze) dias, nos termos do art.475-J
do CPC, sob pena da incidéncia da multa legal de 10% (dez por cento) sobre o valor da condenag@o.Transcorridos
os quinze dias para o pagamento sem que esse seja efetivado pelo devedor, haverd, a requerimento do credor, nos
termos do art.475-J do CPC, a expedi¢do de mandado de penhora e avaliagdo, da qual o devedor sera
imediatamente intimado, tendo inicio, a partir de entdo, o prazo de 15(quinze) dias para a impugnagdo a cobranga
efetivada pelo credor (art.475-L do CPC).Constato, analisado o disposto no art. 475-J a luz dos objetivos das
alteragdes produzidas pela Lei 11.232/2005, que pretendeu conferir maior agilidade, celeridade a satisfagdo dos
créditos consignados em titulos executivos judiciais, que a efetivagdo da penhora de bens do devedor tem por
finalidade a garantia de satisfacdo do débito e ndo a simples determinagdo do marco inicial para a contagem de
prazo para a impugnacdo.Com efeito, admitir-se que a penhora, grave constri¢do sobre bens do devedor, pudesse
servir apenas para a fixagdo do inicio do prazo para apresentagdo de impugnagao significaria estabelecer medida
por demais gravosa ao devedor tendo em vista o fim a que estaria destinada: apenas estabelecer a forma da
contagem de prazo para impugnaCAO.Entendo, nos termos do acima exposto, que a finalidade da lei ¢ outra:
proporcionar a satisfagdo do credor de forma célere, para o que a penhora, como forma de garantia do débito, seja
eficaz.Consigno, em razdo do exposto, que se o devedor desejar impugnar o crédito que lhe é exigido antes de
efetivada a constri¢do (que serviria de garantia), deve garantir integralmente o débito, observada a ordem do
art.655 do CPC. No sentido da necessidade de prévia garantia do Juizo para o recebimento da impugnacao,
acorddo undnime do Eg. TRF da 5% Regido:PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
HONORARIOS ADVOCATICIOS. EXECUCAO DE SENTENCA. VALOR RATEADO ENTRE OS
LITISCONSORTES VENCIDOS NA DEMANDA. IMPUGNACAO AO VALOR DA EXECUCAO.
DEPOSITO DO MONTANTE INDICADO PELO CREDOR. ARTS. 475-1 E 475-J, CPC.I. Os honorérios
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advocaticios devidos por for¢a de sentenga condenatdria devem ser arcados pela parte vencida, rateado em caso de
haver litisconsoércio e ndo houver disposigdo expressa em contrario.ll. Se a decisdo agravada traz em seu bojo o
reconhecimento de tal rateio, atendendo ao pleito do agravante, ¢ de ser reconhecida a falta de interesse
recursal.IIl. A luz do que dispdem os artigos 475-I e 475-J, ambos do CPC, para o recebimento de impugnagdo ao
valor da execugdo € necessario o depdsito do montante da liquidagdo indicado pelo credor.IV. Estando pendente
de julgamento o exato valor da divida, ndo ha como se avaliar o recurso interposto sobre a matéria, o que poderia
ensejar, inclusive, supressdo de instancia, além de demonstrar a auséncia de uma das condi¢des da agdo, o
interesse processual.V. Agravo de Instrumento improvido. (TRF da 5* Regido, Quarta Turma, AG 81822
Processo: 200705000712161/AL, DJ 02-04/2008)- grifo nosso.Assim, incumbe ao devedor que pretende
apresentar sua impugnacao antes da efetivagdo da penhora, efetivar a garantia - que seria obtida por meio da
constri¢do, sob pena de prejudicar o credor, que deixa de ter garantido seu crédito. Ressalto, em caso de efetivagdo
de deposito judicial para garantia do débito, que entendo desnecessaria a expedi¢do de mandado de penhora (e
portanto intima¢do do devedor acerca de sua ocorréncia) tendo em vista que os valores ficam depositados a
disposigdo deste Juizo, indisponiveis, e sua movimentagdo ocorre somente por ordem judicial.Nesse sentido,
decisdo do C. STJ, in verbis:PROCESSUAL CIVIL. CUMPRIMENTO DE SENTENCA. TERMO INICIAL
PARA A IMPUGNACAO DO DEVEDOR. DATA DO DEPOSITO, EM DINHEIRO, POR MEIO DO QUAL
SE GARANTIU O JUIZO.No cumprimento de sentenca, o devedor deve ser intimado do auto de penhora e de
avaliagdo, podendo oferecer impugnacédo, querendo, no prazo de quinze dias, (art.475-J, paragrafo 1°, CPC).Caso
o devedor prefira, no entanto, antecipar-se a constri¢do de seu patrimonio, realizando depdsito, em dinheiro, nos
autos, para garantia do juizo, o ato intimatério da penhora ndo é necessario.O prazo para o devedor impugnar o
cumprimento de sentenca deve ser contado da data da efetivacdo do deposito judicial da quantia objeto da
execu¢do. Recurso Especial ndo conhecido. (STJ, REsp 972812/RJ, Min. Nancy Andrighi, Terceira Turma,
3.23/09/2008, DJ 12/12/2008).Assim, nos termos da decisdo do C. STJ supra transcrita, se o devedor optar por
apresentar a impugnagao antes de realizada a penhora e efetuar, para fins de garantia nos termos do art.475-J, 1°
do CPC, depésito vinculado a este processo, a disposi¢do deste Juizo, fica ciente de que O PRAZO PARA
APRESENTAR A IMPUGNACAO TERA INICIO NA DATA DA EFETIVACAO DO DEPOSITO.Ultrapassado
0 prazo acima, com ou sem manifestacdo do devedor, voltem os autos conclusos.Intime-se. Cumpra-se.

EXECUCAO/CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0010478-42.2004.403.6100 (2004.61.00.010478-0) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP091351 - MARISA FIRMIANO CAMPOS DE FARIA E SP135372 - MAURY IZIDORO) X
PARTIDO TRABALHISTA NACIONAL - PTN(SP173773 - JOSE ANTENOR NOGUEIRA DA ROCHA E
SP236017 - DIEGO BRIDI) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS X PARTIDO
TRABALHISTA NACIONAL - PTN

CER TID A OCertifico que, no uso das atribui¢des e dos poderes que me foram conferidos por forca da Portaria
n°® 13/2008, lancei o ato ordinatorio abaixo para publicagdo no Diario Eletronico da Justica Federal da 3% Regido .
Vista as partes dos calculos apresentados pela Contadoria Judicial, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias, sendo o
primeiro prazo do(s) autor(s). Intime-se.

HABILITACAO

0018671-94.2014.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0027906-
86.1994.403.6100 (94.0027906-0)) ANDERSON DE ALMEIDA VIEIRA(SP223234 - WALTER DE FARIAS)
X UNIAO FEDERAL(Proc. 919 - OTAVIO PENTEADO COTRIM)

Vistos em despacho. Emende o requerente a inicial, juntando copias do R.G., C.P.F. e certiddo de dbito de
RUTHE DE ALMEIDA VIEIRA, bem como, indique o n° SIAPE e a que orgdo ela estava vinculada.Certifique a
Secretaria nos autos principais, a distribui¢do do presente feito.Junte ainda nesta habilitagdo, certiddes atualizadas
dos distribuidores, consoante informado no item II de sua petigdo inicial.Regularize sua representagdo procesuual,
juntando procuragdo nestes autos.Instrua o presente feito, com contrafé dotada de todos os documentos que
instruirdo o presente feito, para que haja a citacdo da ré, nos termos do artigo 1057 do C.P.C., in verbis: Art.
1.057. Recebida a petigdo inicial, ordenara o juiz a citacdo dos requeridos para contestar a a¢do no prazo de 5
(cinco) dia.Dessa forma, regularizado o feito, cite-se o réu para apresentar sua contestagdo em 20(vinte) dias, visto
que a Unido Federal tem prazo em quadruplo. Prazo : 10(dez) dias. I.C.

IMPUGNACAOQO AO VALOR DA CAUSA

0011680-05.2014.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS
SANTOS CARVALHO) X VANIA MARIA FIORENTINO(Proc. 2397 - BEATRIZ LANCIA NORONHA DE
OLIVEIRA)

Vistos em decisdo. Trata-se de Impugnagio ao Valor da Causa oferecida pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL,
aduzindo que a impugnada ndo atribuiu corretamente o valor a causa, vez que, segundo sua Otica, na data do
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ajuizamento, a demanda possuia valor certo e determinado, inexistindo qualquer correlagdo entre o pedido e o
valor atribuido & causa, em manifesta tentativa de alterar a competéncia originaria do feito.Colaciona aos autos,
decisdes de instancias superiores que, em seu entendimento, corroboram sua tese.Requer, por conseqiiéncia, a
retificagdo do valor da causa para R$ 20.232,00, nos termos do artigo 258 e seguintes do Cdodigo de Processo
Civil, deslocando-se a competéncia para o julgamento dos autos ao Juizado Especial Federal. O Impugnado se
manifestou, no prazo legal, as fls. 14/16. Os autos vieram a conclusdo. DECIDO.Trata-se de incidente instaurado
pela CAIXA ECONOMICA FEDERAL sobre o valor dado a causa pelo impugnado na agdo em que pleiteia a
anulagdo de ato administrativo, com indenizag¢ao por danos materiais ¢ morais. No assiste razao ao Impugnante.
Sendo vejamos.Consigno que o valor dado a causa, consoante pacifica jurisprudéncia, deve expressar a pretensao
econdmica perseguida na agdo, o que enseja a consideragdo de seu pedido para a andlise desse valor.Verifico que
no caso dos autos o autor quantificou o valor da indenizagdo a titulo de danos morais que pretende receber da ré,
razdo pela qual entendo que o valor da causa deve corresponder a indenizagdo, em atengdo ao entendimento supra
expendido.Nesse sentido:PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. COMPENSACAO POR DANOS
MORAIS. PEDIDO CERTO. VALOR DA CAUSA. EQUIVALENCIA. PRECEDENTES. AUTOR
BENEFICIARIO DA JUSTICA GRATUITA. VALOR EXCESSIVO ATRIBUIDO A CAUSA. PREJUIZOS
PARA A PARTE CONTRARIA. IMPUGNACAO. ACOLHIMENTO. REDUCAO.- A jurisprudéncia das
Turmas que compdem a 2.* Secdo € tranqiiila no sentido de que o valor da causa nas agdes de compensagdo por
danos morais ¢ aquele da condenagdo postulada, se mensurada na inicial pelo autor.- Contudo, se o autor pede
quantia excessiva a titulo de compensagio por danos morais, mas ao mesmo tempo requer a gratuidade da justica,
para ndo arcar com as custas e demais despesas processuais, pode e é até recomendavel que o juiz acolha
impugnagao ao valor da causa e ajuste-a a realidade da demanda e a natureza dos pedidos.- Para a fixa¢do do valor
da causa, é razoavel utilizar como base valores de condenag¢des fixados ou mantidos pelo STJ em julgados com
situagdes faticas semelhantes.Recurso especial provido. ( STJ, Terceira Turma, Rel. Min. Nancy Andrighi, REsp
807.120/PB, DJU 17/08/2006, p.271).PROCESSUAL CIVIL. IMPUGNACAO AO VALOR DA CAUSA.
DANOS MORAIS. VALOR ECONOMICO PREVIAMENTE FIXADO NA INICIAL. PRECEDENTES.O valor
da causa na agéo de reparagdo por danos morais ¢ aquele almejado em quantum certo pelo autor, uma vez que
representa o beneficio econdmico visado. Precedentes desta Corte.Recurso especial provido. ( STJ, Terceira
Turma, Rel. Min. Castro Filho, REsp 439003/RJ, DJ 17/12/2004, p. 516).No caso dos autos, o valor de R$
41.160,00, atribuido a causa, corresponde ao pretendido pelo autor, tendo em vista que pleiteou a fixacdo da
reparagdo pelos danos morais em R$ 15.000,00, acrescida da quantia de R$ 5.232,00, valor este referente ao
vencimento basico de trés meses, até maio/2014, que entende devido, aduzindo que a investidura no cargo
ocorreria de forma imediata, além da quantia de R$ 20.928,00, correspondente a 12 vezes o vencimento (R$
1.744,00), nos termos do artigo 260 do CPC. Assim, verifica-se no caso em tela, que o valor apontado na exordial
corresponde ao pleito da autora, inexistindo a aludida falta de correlagdo em o valor pleiteado e o valor atribuido a
causa.Posto isso, rejeito a impugnagdo ao valor da causa, mantendo o valor atribuido pela autora nos autos
principais.Traslade-se copia desta decisdo para os autos principais.Escoado o prazo a que se refere o artigo 526 do
Codigo de Processo Civil, desapensem-se e arquivem-se os autos.Intime-se.

EXECUCAQO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0024614-54.1998.403.6100 (98.0024614-2) - VISTATEK PRODUTOS OTICOS S/A(SP101471 -
ALEXANDRE DANTAS FRONZAGLIA E SP137222 - MARCELO DUARTE DE OLIVEIRA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1700 - ANDRE FELIPE DE BARROS CORDEIRO) X VISTATEK PRODUTOS OTICOS S/A
X UNIAO FEDERAL

Vistos em despacho. Recebo a apelagdo da exequente em ambos os efeitosVista a parte contraria para
contrarrazdes no prazo legal. Apds, subam os autos ao E. Tribunal Regional Federal da 3% Regido, observadas as
formalidades legais.Int.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA

0024668-58.2014.403.6100 - JULIA THEREZA CESARINO DE BARROS X MARCOS IVO DE BARROS X
MARCELO IVO DE BARROS(SP040869 - CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI E SP216241 - PAULO
AMARAL AMORIM) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Vistos. Trata-se de liquidac@o de sentenga proposta por correntistas da CEF que alegadamente possuiam conta de
poupanca com aniversario na 1*. quinzena do més de janeiro de 1989, com fundamento em Ac¢do Civil Publica que
tramitou junto a 16, Vara Federal Civel de Sao Paulo/SP (processo n. 0007733-75.1993.403.6100), julgada
procedente pelo E. Tribunal Regional Federal da 3. Regido, com recursos ainda pendentes de analise perante os
Tribunais Superiores.A liquidagdo foi distribuida por dependéncia a 8* Vara Federal Civel desta Subsecao
Judiciaria, em razdo da alteracdo da competéncia da 16* Vara Federal Civel para especializa-la em execugdes
fiscais, na forma do Provimento n.° 405/2014 do Conselho da Justica Federal da 3* Regido.As fls. 45/47-v° consta
decisdo daquele Juizo que determinou a distribui¢do livre do presente feito, por entender ndo ser aplicavel ao caso
o principio da vinculagio necessaria entre o juizo da agdo cognitiva e o juizo da execugdo.E o relatorio.
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Decido.Nao reconhego a competéncia do presente Juizo para processamento do feito. Em primeiro lugar, € de se
ressaltar a inaplicabilidade dos precedentes citados na decisdo proferida, uma vez que trata de situagdo fatica
diversa. Com efeito, o Acorddo paradigma trata de caso em que o juizo de conhecimento da agdo coletiva ndo era
da mesma unidade territorial (comarca/subse¢do) do domicilio do exequente individual, tratando-se pois de
definicdo de competéncia territorial. Assim, afastou-se a aplicagdo do artigo 575, II, do CPC como meio de
facilitagdo do acesso a justiga do titular do direito individual homogéneo, prevalecendo a regra contida no artigo
101, I, do Codigo de Defesa do Consumidor, possibilitando que a execugéo se dé no domicilio do exequente.No
presente caso, ao contrario, tem-se que os interessados requereram a liquidagdo no préprio juizo de conhecimento,
havendo este determinado a distribuigdo livre. Dessa forma, além de nédo se visar a facilitagdo de acesso ao Poder
Judiciario, igualmente ndo se vislumbra questdo de competéncia territorial, para fins de aplicagdo do artigo 101, I,
do Cddigo de Defesa do Consumidor, mas sim competéncia funcional, de carater absoluto, motivo pelo qual ndo
pode ser utilizada a mesma razdo de decidir.Além disso, no caso de liquidagdo de sentenga de agdo coletiva, tem-
se que tanto o Cddigo de Defesa do Consumidor quanto o Codigo de Processo Civil ndo determinam o juizo
competente, devendo serem aplicadas, por tal razéo, as regras de competéncia estipuladas para o cumprimento de
sentenga. Nesse sentido a ligdo de Nelson Nery Jinior e Rosa Maria de Andrade Nery :Nao existe regra expressa
na norma comentada [artigo 475-A] sobre o juizo competente para liquidar a sentenga. Aplicam-se as regras de
competéncia estipuladas para o cumprimento de sentenga (CPC 475-P). Nesse sentido: Araken. Cumprimento, 8,
n. 42, p. 114. Assim, pode ser requerida a liquidag@o: a) no juizo que proferiu a sentenga no primeiro grau de
jurisdigdo; b) no lugar onde se localizam os bens sujeitos a expropria¢do ou, ainda, ¢) no lugar do atual domicilio
do réu da liquidagdo (g.n.)Assim sendo, aplica-se ao caso o artigo 98, 2, I, do Cdodigo de Defesa do Consumidor,
in verbis:Art. 98. A execugdo podera ser coletiva, sendo promovida pelos legitimados de que trata o art. 82,
abrangendo as vitimas cujas indenizagdes ja tiveram sido fixadas em sentenca de liquidagdo, sem prejuizo do
ajuizamento de outras execugdes. (Redagio dada pela Lei n°® 9.008, de 21.3.1995)(...) 2 E competente para a
execuc¢do o juizo:I - da liquidagdo da sentenga ou da ag¢do condenatdria, no caso de execugao
individual;(g.n.)(...)Também nesse sentido o artigo 575, I, do Cédigo de Processo Civil, cuja aplicabilidade
somente pode ser afastada nos casos em que o titular do direito individual homogéneo reside em outra unidade
territorial que ndo a do Juizo que decidiu a causa no primeiro grau de jurisdi¢do, o que ndo é o caso dos autos,
conforme explanado anteriormente. Desse modo, no presente caso, conclui-se que, ndo se tratando das hipdteses
de domicilio do réu ou de bens localizados em outra subsegéo, o Ginico Juizo competente para a liquidagdo é o
juizo que decidiu a causa no primeiro grau de jurisdi¢do, ou seja, a 8* Vara Federal Civel de Sdo Paulo/SP (em
decorréncia da redistribuigdo da agdo civil piblica originalmente processada na 16* Vara Federal Civel), tratando-
se de competéncia absoluta.Nesse sentido:PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA.
EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA PROFERIDA EM ACAO COLETIVA. AJUIZAMENTO NO
MESMO FORO. PREVENCAO DO JUiZO PROLATOR DA SENTENCA NA ACAO COLETIVA. As
execugoes individuais de a¢des coletivas podem ser propostas no foro da liquidagdo ou no mesmo foro do Juizo
prolator da sentenga, conforme estabelece o art. 98, 2°, do Codigo do Consumidor - CDC - Lei 8.078/90. O art.
475-A do Cédigo de Processo Civil, com redac@o dada pela Lei 11.232/95 ndo revogou a norma especial aplicavel
as acdes coletivas no dispositivo do CDC citado. 2. Esta 1* Se¢@o adotou o entendimento de que a execucdo
individual de sentenga coletiva somente pode ser processada no Juizo prolator da sentenca, em razdo do veto ao
art. 97 do CDC e da inclusdo do art. 475-A ao CPC, que afastaram a possibilidade de processamento no juizo da
liquidag@o e atraindo a aplicagdo do art. 575, inciso II, do CPC. Ressalva do relatar quanto ao entendimento. 3. No
caso a execugdo foi ajuizada no mesmo foro do Juizo sentenciante da fase de conhecimento e atrai a prevencdo
desse Juizo para a respectiva agdo de execu¢do individual (cumprimento). Precedentes desta Se¢@o. 4. Conflito
conhecido para declarar competente o Juizo Federal da 1a Vara da Se¢do Judiciaria de Goiés, suscitado. (TRF1,
CC, Relator Juiz Federal Cleberson José Rocha (conv.), Primeira Se¢do, E-DJF 04/09/2013, g.n.).Diante do
exposto, com fundamento nos artigos 98, 2, 11, do Cddigo de Defesa do Consumidor e 575, 11, do Cdodigo de
Processo Civil, ndo reconhego a competéncia deste Juizo da 12* Vara Federal Civel para processamento do feito.
Suscito conflito negativo de competéncia. Expega-se oficio ao e. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido,
sobrestando-se o feito até decisdo final. Comunicada a decisdo, desarquive-se.l. C

0024692-86.2014.403.6100 - JORGE EDUARDO LEAL MEDEIROS(SP040869 - CARLOS ADROALDO
RAMOS COVIZZI E SP216241 - PAULO AMARAL AMORIM) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Vistos. Trata-se de liquidag@o de sentenga proposta por correntista da CEF que alegadamente possuia conta de
poupanca com aniversario na 1%, quinzena do més de janeiro de 1989, com fundamento em Agdo Civil Publica que
tramitou junto a 16*. Vara Federal Civel de Sao Paulo/SP (processo n. 0007733-75.1993.403.6100), julgada
procedente pelo E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido, com recursos ainda pendentes de analise perante os
Tribunais Superiores.A liquidagdo foi distribuida por dependéncia a 8* Vara Federal Civel desta Subsecdo
Judiciaria, em razio da alteracdo da competéncia da 16* Vara Federal Civel para especializa-la em execucdes
fiscais, na forma do Provimento n.° 405/2014 do Conselho da Justiga Federal da 3* Regido.As fls. 32/34-v° consta
decisdo daquele Juizo que determinou a distribuigdo livre do presente feito, por entender ndo ser aplicavel ao caso
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o principio da vinculagio necessaria entre o juizo da agdo cognitiva e o juizo da execugdo.E o relatério.
Decido.Nao reconhego a competéncia do presente Juizo para processamento do feito. Em primeiro lugar, € de se
ressaltar a inaplicabilidade dos precedentes citados na decisdo proferida, uma vez que trata de situagdo fatica
diversa. Com efeito, o Acorddo paradigma trata de caso em que o juizo de conhecimento da ago coletiva ndo era
da mesma unidade territorial (comarca/subse¢do) do domicilio do exequente individual, tratando-se pois de
definicdo de competéncia territorial. Assim, afastou-se a aplicagdo do artigo 575, II, do CPC como meio de
facilitagdo do acesso a justiga do titular do direito individual homogéneo, prevalecendo a regra contida no artigo
101, I, do Codigo de Defesa do Consumidor, possibilitando que a execugéo se dé no domicilio do exequente.No
presente caso, ao contrario, tem-se que os interessados requereram a liquidagdo no préprio juizo de conhecimento,
havendo este determinado a distribuigdo livre. Dessa forma, além de nédo se visar a facilitagdo de acesso ao Poder
Judiciario, igualmente ndo se vislumbra questdo de competéncia territorial, para fins de aplicagdo do artigo 101, I,
do Cddigo de Defesa do Consumidor, mas sim competéncia funcional, de carater absoluto, motivo pelo qual ndo
pode ser utilizada a mesma razdo de decidir.Além disso, no caso de liquidagdo de sentenga de agdo coletiva, tem-
se que tanto o Cddigo de Defesa do Consumidor quanto o Codigo de Processo Civil ndo determinam o juizo
competente, devendo serem aplicadas, por tal razéo, as regras de competéncia estipuladas para o cumprimento de
sentenga. Nesse sentido a ligdo de Nelson Nery Jinior e Rosa Maria de Andrade Nery :Nao existe regra expressa
na norma comentada [artigo 475-A] sobre o juizo competente para liquidar a sentenga. Aplicam-se as regras de
competéncia estipuladas para o cumprimento de sentenga (CPC 475-P). Nesse sentido: Araken. Cumprimento, 8,
n. 42, p. 114. Assim, pode ser requerida a liquidag@o: a) no juizo que proferiu a sentenga no primeiro grau de
jurisdi¢do; b) no lugar onde se localizam os bens sujeitos a expropriagdo ou, ainda, ¢) no lugar do atual domicilio
do réu da liquidagdo (g.n.)Assim sendo, aplica-se ao caso o artigo 98, 2, I, do Cdodigo de Defesa do Consumidor,
in verbis:Art. 98. A execugdo podera ser coletiva, sendo promovida pelos legitimados de que trata o art. 82,
abrangendo as vitimas cujas indenizagdes ja tiveram sido fixadas em sentenca de liquidagdo, sem prejuizo do
ajuizamento de outras execugdes. (Redagio dada pela Lei n°® 9.008, de 21.3.1995)(...) 2 E competente para a
execuc¢do o juizo:I - da liquidagdo da sentenga ou da ag¢do condenatdria, no caso de execugdao
individual;(g.n.)(...)Também nesse sentido o artigo 575, I, do Cédigo de Processo Civil, cuja aplicabilidade
somente pode ser afastada nos casos em que o titular do direito individual homogéneo reside em outra unidade
territorial que ndo a do Juizo que decidiu a causa no primeiro grau de jurisdi¢do, o que ndo é o caso dos autos,
conforme explanado anteriormente. Desse modo, no presente caso, conclui-se que, ndo se tratando das hipdteses
de domicilio do réu ou de bens localizados em outra subsegéo, o Ginico Juizo competente para a liquidagdo é o
juizo que decidiu a causa no primeiro grau de jurisdi¢do, ou seja, a 8* Vara Federal Civel de Sdo Paulo/SP (em
decorréncia da redistribuigdo da agdo civil piblica originalmente processada na 16* Vara Federal Civel), tratando-
se de competéncia absoluta.Nesse sentido:PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO DE COMPETENCIA.
EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA PROFERIDA EM ACAO COLETIVA. AJUIZAMENTO NO
MESMO FORO. PREVENCAO DO JUiZO PROLATOR DA SENTENCA NA ACAO COLETIVA. As
execugoes individuais de a¢des coletivas podem ser propostas no foro da liquidagdo ou no mesmo foro do Juizo
prolator da sentenga, conforme estabelece o art. 98, 2°, do Codigo do Consumidor - CDC - Lei 8.078/90. O art.
475-A do Cédigo de Processo Civil, com redacéo dada pela Lei 11.232/95 ndo revogou a norma especial aplicavel
as acdes coletivas no dispositivo do CDC citado. 2. Esta 1* Se¢@o adotou o entendimento de que a execucdo
individual de sentenga coletiva somente pode ser processada no Juizo prolator da sentenca, em razdo do veto ao
art. 97 do CDC e da inclusdo do art. 475-A ao CPC, que afastaram a possibilidade de processamento no juizo da
liquidag@o e atraindo a aplicagdo do art. 575, inciso II, do CPC. Ressalva do relatar quanto ao entendimento. 3. No
caso a execugdo foi ajuizada no mesmo foro do Juizo sentenciante da fase de conhecimento e atrai a prevencdo
desse Juizo para a respectiva agdo de execu¢do individual (cumprimento). Precedentes desta Se¢@o. 4. Conflito
conhecido para declarar competente o Juizo Federal da 1a Vara da Se¢do Judiciaria de Goiés, suscitado. (TRF1,
CC, Relator Juiz Federal Cleberson José Rocha (conv.), Primeira Se¢do, E-DJF 04/09/2013, g.n.).Diante do
exposto, com fundamento nos artigos 98, 2, 11, do Cddigo de Defesa do Consumidor e 575, 11, do Cdédigo de
Processo Civil, ndo reconhego a competéncia deste Juizo da 12* Vara Federal Civel para processamento do feito.
Suscito conflito negativo de competéncia. Expega-se oficio ao e. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido,
sobrestando-se o feito até decisdo final. Comunicada a decisdo, desarquive-se.l. C

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0033000-73.1998.403.6100 (98.0033000-3) - SERGIO MARQUES DE ANGELIS(SP068985 - MARIA GISELA
SOARES ARANHA E SP160377 - CARLOS ALBERTO DE SANTANA E SP160377 - CARLOS ALBERTO
DE SANTANA E SP160377 - CARLOS ALBERTO DE SANTANA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP069444 - LIDIA MARIA DOS SANTOS EXMAN E SP068985 - MARIA GISELA SOARES
ARANHA) X SASSE - CIA/ NACIONAL DE SEGUROS GERAIS(SP022292 - RENATO TUFI SALIM E
SP130203 - GASTAO MEIRELLES PEREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X SERGIO MARQUES
DE ANGELIS

Vistos em despacho. Tendo em vista o certificado a fl. 448-verso, intimem-se as partes para se manifestarem
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acerca dos resultados da tentativa de acordo, realizada por via administrativa. Prazo: 10(dez) dias. Silente,
aguardem os autos provocagdo sobrestado. I.C.

0025891-95.2004.403.6100 (2004.61.00.025891-5) - BRASWEY S/A IND/ E COM/(SP066899 - FERNANDO
LUIZ DA GAMA LOBO DECA E SP063823 - LIDIA TOMAZELA E SP091283 - SOLANGE CRUZ TORRES)
X UNIAO FEDERAL(Proc. JANINE MENELLI CARDOSO) X UNIAO FEDERAL X BRASWEY S/A IND/ E
com/

Vistos em despacho. Fls. 462/465 - Dé-se ciéncia as partes acerca da decisdo que indeferiu o efeito suspensivo
pleiteado pela Unido Federal, nos autos do agravo de instrumento n° 0024702-97.2014.403.0000.Apo6s, aguardem
0s autos em arquivo sobrestado o julgamento final do referido recurso. Int.

0008984-11.2005.403.6100 (2005.61.00.008984-8) - UMBERTO JACOBS NETO(SP120443 - JOSE ARTUR
DOS SANTOS LEAL E SP138997 - RENATA RODRIGUES CAVICCHIA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO E SP219114 - ROBERTA PATRIARCA
MAGALHAES) X UMBERTO JACOBS NETO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP079091 - MAIRA
MILITO GOES E SP220952 - OLIVIA FERREIRA RAZABONI)

Vistos em despacho. Tendo em vista o lapso temporal transcorrido (mais de 4 meses), desde a publicacdo do
despacho de fl. 305, informe a CEF o nome do advogado que devera constar no alvara de levantamento a ser
expedido, referente ao saldo remanescente da conta n® 0265.005.709027-0. Apds, expega-se o alvara em favor da
CEF, conforme ja determinado a fl. 305. Com o retorno do alvara liquidado, arquivem-se os autos com as cautelas
legais. Int. Cumpra-se.

0000080-21.2013.403.6100 - SKYSERV LOCACAO DE MAO DE OBRA LTDA(CE023311 - FLAVIO
ROBERTO DE MATOS RODRIGUES E CE020621 - GILTON DE ABREU SILVA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1123 - NATALIA PASQUINI MORETTI) X UNIAO FEDERAL X SKYSERV LOCACAO
DE MAO DE OBRA LTDA

Vistos em despacho. Defiro o bloqueio on line requerido pela UNIAO FEDERAL, por meio do BACENJUD, nos
termos do art. 655-A do Codigo de Processo Civil, no valor de R$ 61.367,37 (sessenta e um mil, trezentos e
sessenta e sete reais e trinta e sete centavos), que é o valor do débito atualizado até agosto/2014. Apos, voltem
conclusos.Cumpra-se. DESPACHO DE FL. 892:Vistos em despacho. Publique-se o despacho de fl. 886.
Manifestem-se as partes, no prazo sucessivo de 10 (dez) dias (os primeiros para o autor), sobre o resultado do
bloqueio determinado por este Juizo, requerendo o credor o que de direito. No siléncio, arquivem-se os autos. Int.

0014938-23.2014.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0007064-
21.2013.403.6100) RENATO LUIS DE ALMEIDA(SP208065 - ANSELMO BLASOTTI E SP244501 -
CARLOS ROBERTO NEVES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP220257 - CARLA SANTOS SANJAD)
Vistos em despacho. F1. 76: Mantenho a decisdo de fl. 75 por seus proprios termos e fundamentos. Defiro o prazo
requerido de 30(trinta) dias para o integral cumprimento do determinado. Atente a parte autora que, para atender o
pedido formulado a fl. 76, em seu segundo paragrafo, se faz necessaria a juntada de planilha de calculos com os
valores que entende devidos, nos termos ja exposto a fl. 72. Ultrapassado o prazo supra, sem manifestagao,
remetam-se os autos ao arquivo sobrestado. 1.C.

13* VARA CIVEL

*PA 1,0 Dr. WILSON ZAUHY FILHO
MM.JUIZ FEDERAL

DIRETORA DE SECRETARIA
CARLA MARIA BOSI FERRAZ

Expediente N° 5103

DEPOSITO

0021597-19.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X
RODRIGO LIMA DOS SANTOS

Face a certiddo retro, requeira a CEF o que de direito, em 5 (cinco) dias.No siléncio, arquivem-se os autos.l.
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MONITORIA

0001002-43.2005.403.6100 (2005.61.00.001002-8) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP226336 - ANA
CAROLINA NOGUEIRA SALIBA) X MARCELO CELSO LORENSKI PASTA(SP191751 - JONAS
NICANOR FREITAS CHERUBINI)

Trata-se de acdo monitoria visando a cobranga de divida oriunda de financiamento estudantil. A Caixa Economica
Federal e o réu, posteriormente, noticiam a renegociagdo da divida perseguida na presente demanda.Face ao
exposto, homologo a transagdo celebrada entre as partes e, em consequéncia, JULGO EXTINTA a execugdo, nos
termos do artigo 794, inciso II, do Codigo de Processo Civil. Transitada em julgado, arquive-se.P.R.1.Sdo Paulo,
27 de janeiro de 2015.

0001092-56.2007.403.6108 (2007.61.08.001092-8) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS-DIRETORIA REG SP INTERIOR(SP205337 - SIMONE REGINA DE SOUZA KAPITANGO-
A-SAMBA E SP151546E - LIVIA MARCELO E SP181339 - HAMILTON ALVES CRUZ) X NAEF POSTOS
E COMBUSTIVEIS LTDA(SP139858 - LUCIANE ARANTES SILVA E SP298881 - TATIANE DE MELO
MACHADO PEREIRA)

Manifeste-se a ECT acerca da certidao de fls. 149, no prazo de 10 (dez) dias.Int.

0010655-64.2008.403.6100 (2008.61.00.010655-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X NEUSA EVARISTO TEIXEIRA(SP057105 - DIVANILDA MARIA PRATA DE
SOUZA OLIVEIRA E SP056858 - JOSE FRANCISCO PALOPOLI JUNIOR)

Fls. 133: defiro o prazo de 15 (quinze) dias.Int.

0017628-35.2008.403.6100 (2008.61.00.017628-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO E SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X VALDIR DA SILVA TRANSPORTES X
VALDIR DA SILVA

Manifeste-se a CEF, no prazo legal, acerca dos embargos monitorios.].

0018124-59.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
PAULO SANTOS DA SILVA
Fls. 227: defiro o prazo de 20 (vinte) dias.Int.

0020856-13.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE)
X CECILIA MAGALHAES SARAIVA

Fls. 197: dé-se ciéncia a(o) requerente, acerca das informagoes prestadas em resposta a solicitagdo INFOJUD,
para que requeira o que de direito.No siléncio, aguarde-se manifestagdo no arquivo sobrestado.Int.

0001809-19.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
MARIA LECI GONZAGA
Manifeste-se a CEF acerca da certiddo de fls. 144, no prazo de 10 (dez) dias.Int.

0000780-94.2013.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
MARCELO FERREIRA SANTOS
Fls. 105: defiro o prazo de 15 (quinze) dias.Int.

0004863-22.2014.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X
LINDEMBERGUE GOMES DA SILVA

Fls. 58: defiro o prazo de 10 (dez) dias para que a CEF promova a citagdo do réu. Decorrido o prazo, sem
indicacdo de enderecos, tornem conclusos para sentenca.Int.

0000425-16.2015.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X
CARLOS ANDRE GOMES DA SILVA

Intime-se a CEF, para que em 10 (dias), promova a juntada de copia dos documentos pessoais da parte ré, que
foram apresentados no ato da celebragdo do contrato.

0000650-36.2015.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X
VIVIAN ADRIANA ALVES
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Intime-se a CEF, para que em 10 (dias), promova a juntada de copia dos documentos pessoais da parte ré, que
foram apresentados no ato da celebracdo do contrato.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0674635-39.1985.403.6100 (00.0674635-7) - TRW AUTOMOTIVE LTDA X TOZZINILFREIRE,TEIXEIRA,E
SILVA ADVOGADOS(SP131524 - FABIO ROSAS E SP132233 - CRISTINA CEZAR BASTIANELLO) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 1279 - JOAO SAIA ALMEIDA LEITE)

Fls. 1891/1892: indefiro a expedicao de alvara de levantamento considerando que o montante depositado esté
liberado para saque.Aguarde-se no arquivo sobrestado comunicagdo de pagamento referente ao precatorio de fl.
1893.1.

0008226-52.1993.403.6100 (93.0008226-4) - JOSE ATALIBA PEREIRA PESSOA X JOSE CARLOS
EVANGELISTA DE ALMEIDA X JOAO BATISTA RUBIM X JOSE LUIZ DA SILVA X JOSE LINO
BATISTETTI X JOSE CARLOS RIBEIRO DE ANDRADE X JOSE ALVARO RODRIGUES ALVES
MONTEIRO X JOSE ROBERTO LOIOLA PERCARIO X JENNY ZANETTI X JOSE CARLOS DE
OLIVEIRA(SP129006 - MARISTELA KANECADAN E SP215695 - ANA PAULA MARTINS PRETO SANTI)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP095234 - ANA CLAUDIA SCHMIDT E SP032686 - LUIZ CARLOS
FERREIRA DE MELO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 676 - LUCILA MORALES PIATO GARBELINI) X JOSE
ATALIBA PEREIRA PESSOA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X JOSE CARLOS EVANGELISTA DE
ALMEIDA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X JOAO BATISTA RUBIM X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL X JOSE LUIZ DA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X JOSE LINO BATISTETTI X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL X JOSE CARLOS RIBEIRO DE ANDRADE X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL X JOSE ALVARO RODRIGUES ALVES MONTEIRO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X
JOSE ROBERTO LOIOLA PERCARIO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X JENNY ZANETTI X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X JOSE CARLOS DE OLIVEIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Fls. 930/939 € 969/979: Acolho a impugnac¢ao da parte autora. Tornem os autos ao contador judicial para que
refaca, em definitivo seus calculos, atendendo aos termos do julgado que estabelecem os seguintes
critérios:Corre¢do monetaria de acordo com o Provimento n°.24/97 da COGE, revogado pelo Provimento n°.
26/01, que por sua vez, remete os parametros constantes do Manual de Orientagdo e Procedimentos para os
calculos da Justi¢a Federal, atualizado na data da liquidagdo, no caso o manual utilizado pela Resolugao 561/07,
que determina adogdo de critério de atualizagdo proprio do FGTS, previsto no capitulo III, iten 3 do referido
Manual.Os juros de mora deverdo ser aplicados da seguinte forma: 0,5% (cinco décimos por cento) a partir da
citacdo até a entrada em vigor do Cddigo Civil, quando passara a ser aplicado o percentual de 1% (CC, art. 406,
c.cart. 161, CTN), até a data do efetivo cumprimento do julgado (satisfagdo integral do titulo executivo, que se da
com o pagamento do principal e de seus acessorios). Deverd incidir ainda juros remuneratdrtios da conta do
FGTS,independentemente dos indices de corre¢do monetaria, no importe de 3%, a partir de cada creditmento
indevido.Observe o contador os créditos efetuados pela CEF as fls. 949/964.Int.

0027304-27.1996.403.6100 (96.0027304-9) - JOAO BATISTA DE JOAO X JOSE POLICE NETO X MARIA
DE LOURDES DOS SANTOS RUBIO X MARIA SALETE DO ESPIRITO SANTO X MARIO FURLAN X
MICHITARO KATO X OSVAREZ DE CARVALHO X OVANDO ALVES FERREIRA X PEDRO BONESSO
X WALDIR ESTEVES(SP027244 - SIMONITA FELDMAN BLIKSTEIN) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP116442 - MARCELO FERREIRA ABDALLA E SP094066 - CAMILO DE LELLIS
CAVALCANTI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 420 - MARIA DA CONCEICAO TEIXEIRA MARANHAO SA)
Diante da comprovagio de reiteragao de Oficios apenas com relagdo as contas dos autores José Police Neto, Jodo
Batista de Jodo e Mario Furlan, promova a CEF o cumprimento da obrigagdo com relagdo aos demais autores ou
comprove a reiteragdo de todos os oficios.I.

0055393-86.1999.403.0399 (1999.03.99.055393-5) - SANDRA REGINA SIMAO RIBEIRO X SANDRA LESSI
X SUELI SAYURI TAKAKI X SANDRA MARA SOARES X SERGIO AMOROSO X SAULO DE
CARVALHO X SERGIO MIGUEL ARCANGELO CORVINO X SONIA FUMIKO NAKADI X SONIA
MARIA MARQUES DA PAZ X SERGIO ROBERTO DA SILVA(SP112490 - ENIVALDO DA GAMA
FERREIRA JUNIOR E SP129006 - MARISTELA KANECADAN E SP215695 - ANA PAULA MARTINS
PRETO SANTI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP058780 - SILVIO TRAVAGLI) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 574 - BEATRIZ BASSO)

Fls. 699: Defiro o prazo de 30 (trinta) dias requerido pela CEF.Apds, tornem conclusos.Int.

0093525-18.1999.403.0399 (1999.03.99.093525-0) - ANA MARIA DA SILVA X CECILIA SAKAI X JOSE
ALVES DA SILVA X MARIA ARBEX X MARLUCIA OLIVEIRA SANTIAGO(SP112030 - DONATO
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ANTONIO DE FARIAS E SP112026 - ALMIR GOULART DA SILVEIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 574 -
BEATRIZ BASSO)

Considerando que o valor a ser recebido nesta execug@o em favor de Cecilia Sakai, José Alves da Silva e Marlucia
Oliveira Santiago, esta submetido a tributagdo na forma de rendimentos recebidos acumuladamente (RRA)
prevista no artigo 12-A da Lei 7713/1988, bem como a Instru¢do Normativa da Secretaria da Receita Federal do
Brasil, n° 1.127 de 07/02/2011, intime o(s) exequente(s) para que, no prazo de 10 (dez) dias, forne¢a(m) os dados
OBRIGATORIOS, para a confecgdo do novo modelo de requisitério(s)/precatorio(s), conforme o disposto no art.
8°, incisos XVII e XVIII, artigos 34 a 36, e artigo 62, paragrafos 1° e 2°, todos da Resolugdo n® 168/2011, do
Conselho da Justica Federal.Com o cumprimento, expega(m)-se a(s) minuta(s) nos termos do despacho e fls. 418,
intimando-se as partes. Int.

0116794-86.1999.403.0399 (1999.03.99.116794-0) - JOSE DE ARAUJO ROCHA X JOSE CARLOS MOREIRA
WELLAUSEN X JOSE MARIA DE PAULA DOMINGUES X JOSE ANTONIO DOS SANTOS X JOSE
PEREIRA DE MENEZES X ILDA ANTUNES DOMINGUES X REGINA DE PAULA DOMINGUES DE
VASCONCELOS X JOSE APARECIDO DOMINGUES X EDNA DE PAULA DOMINGUES X MARIA
APARECIDA DOMINGUES JOLO(SP100075 - MARCOS AUGUSTO PEREZ) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL(Proc. 357 - HELOISA NAIR SOARES DE CARVALHO) X PETROLEO BRASILEIRO
S/A - PETROBRAS(SP087373 - RONISA FILOMENA PAPPALARDO E SP208338 - CAREM FARIAS
NETTO MOTTA) X UNIAO FEDERAL

Face a certiddo retro, requeira a Petrobras o que de direito, em 5 (cinco) dias.No siléncio, arquivem-se 0s autos
sobrestado.l.

0050008-92.2000.403.6100 (2000.61.00.050008-3) - CIA/ DE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE SAO
PAULO - SABESP(SP104397 - RENER VEIGA E SP053245 - JENNY MELLO LEME) X UNIAO FEDERAL
Ante o que restou decidido em sede de embargos a execugao (fls. 199/212), intimem-se as partes para que
requeiram o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias.No siléncio, aguarde-se provocacdo no arquivo. I.

0027579-29.2003.403.6100 (2003.61.00.027579-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO:
SEGREDO DE JUSTICA)SEGREDO DE JUSTICA(SP182831 - LUIZ GUILHERME PENNACHI DELLORE)
X SEGREDO DE JUSTICA

Face a certiddo retro, requeira a CEF o que de direito, em 5 (cinco) dias.No siléncio, arquivem-se os autos.l.

0017156-73.2004.403.6100 (2004.61.00.017156-1) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO) X BENFICA CONSTRUCOES E INCORPORACOES LTDA
EPP(SP314892 - RUBENS CORREA DE LIMA JUNIOR E SP353998 - DANIELLA PAIVA DOS SANTOS)
Ao SEDI para retificar a autuagéo, face a nova denominacao da requerida, nos termos da peti¢do de fls. 340.Apos,
tornem para sentenca.lInt.

0032349-31.2004.403.6100 (2004.61.00.032349-0) - ADRIANA DA SILVA SOUZA X JULIO DARIO ALVES
DA SILVA(SP166270 - ADILSON HUNE DA COSTA E SP113449 - ANA CECILIA H DA CF DA SILVA) X
GABER EMPREENDIMENTOS E CONSTRUCOES LTDA(SP182691 - TATIANA CRISTINA MEIRE DE
MORAES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP182831 - LUIZ GUILHERME PENNACHI DELLORE) X
NOVA POA CORRETORA DE IMOVEIS(SP142622 - MARIA SONIA BISPO E SP186018 - MAURO
ALEXANDRE PINTO)

Face a consulta de fls. 890/891, requeira a parte autora o que de direito, em 5 (cinco) dias.No siléncio, aguarde-se
manifestacdo no arquivo sobrestado.l.

0019413-37.2005.403.6100 (2005.61.00.019413-9) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO) X E C FERRES INFORMATICA LTDA ME
F1. 177: intime-se a parte autora para requerer o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias.I.

0033463-97.2007.403.6100 (2007.61.00.033463-3) - JORGE TEIXEIRA X MARIA CRISTINA ALVES
TEIXEIRA DA CAMARA X MARIA CECILIA ALVES TEIXEIRA DE SOUZA X MARIA ILZA ALVES
TEIXEIRA X MARIA APARECIDA ALVES TEIXEIRA X MARIA DAS DORES ALVES
TEIXEIRA(SP148108 - ILIAS NANTES E SP140685 - ALESSANDRA FERREIRA LOPES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP116795 - JULIA LOPES PEREIRA E SP068985 - MARIA GISELA SOARES
ARANHA) X UNIAO FEDERAL X CAIXA SEGURADORA S/A(SP138597 - ALDIR PAULO CASTRO DIAS
E SP150692 - CRISTINO RODRIGUES BARBOSA) X SUL AMERICA CIA/ NACIONAL DE
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SEGUROS(SP027215 - ILZA REGINA DEFILIPPI DIAS E SP061713 - NELSON LUIZ NOUVEL ALESSIO E
SP063619 - ANTONIO BENTO JUNIOR)
Fls. 1003/1006: defiro a parte autora o prazo de 20 (vinte) dias.l.

0018368-90.2008.403.6100 (2008.61.00.018368-4) - MUNICIPIO DE JUQUITIBA(SP225995 - SIMONE
MENDES GODINHO E SP295683 - JANAINA YAMASAKE MEDEIROS E SP236059 - IRAINA GODINHO
MACEDO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1688 - JULIANA MARIA BARBOSA ESPER)

Fls. 180: anote-se na autuagdo do feito os advogados indicados pela parte autora as fls. 154/155.Ap6s, dé-se-lhe
ciéncia acerca da baixa dos autos a este Juizo, nos termos do despacho de fls. 178. Int.

0024989-35.2010.403.6100 - JOSE ROBERTO DO NASCIMENTO JORGE(SP018251 - ANTONIO CARLOS
RAMOS CYRILLO E SP029454 - DOALCEY JOAO RIBEIRO MARRAS) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP277746B - FERNANDA MAGNUS SALVAGNI)

Trata-se de impugnacao ofertada pela CEF, em razdo de excesso de execugdo, nos termos do artigo 475 - L, V, do
CPC.A CEF alega, em sintese, que foi condenada na presente a¢do e apds apresentacdo de memoria de calculo
pela exequente foi intimada a dar cumprimento a sentenga. Efetuou o deposito judicial no montante de R$
7.617,43 (fl. 242) mas entende que o valor correto do pagamento seria R$ 6.860,51 correspondendo ao valor da
condenagdo corrigido e acrescido de juros até janeiro de 2015. Requereu, ainda, condenagdo da exequente ao 6nus
da sucumbéncia.A exequente vem informar que concorda com os calculos apresentados pela CEF.Face ao
exposto, acolho a impugnagdo ao cumprimento de sentenga oferecida pela CEF e condeno a parte autora ao
pagamento de honorarios advocaticios que fixo em R$ 100,00 (cem reais), valor este que devera ser compensado
do montante a ser levantado pelo exequente.Expegam-se os alvaras de levantamento ao exequente, ao seu
representante legal e a CEF, conforme requerido as fls. 246/247.Int.

0021486-69.2011.403.6100 - EUNICE PANSUTTI PEIXOTO(SP174292 - FABIANA MUSSATO DE
OLIVEIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 759 - REGINA ROSA YAMAMOTO)

Providencie a parte autora as pegas necessarias para citagdo da Unido Federal, em 5 (cinco) dias.Cumprido, cite-se
a Unido Federal nos termos do artigo 730 do CPC.I.

0014684-21.2012.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0012259-
21.2012.403.6100) ADRIANE COSTA LIMA(SP160377 - CARLOS ALBERTO DE SANTANA E SP311191B -
GISELE FERREIRA SOARES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP181297 - ADRIANA RODRIGUES
JULIO)

Dé-se ciéncia a CEF acerca da petic¢do de fls. 266/326.Apos, venham os autos conclusos para sentenga.l.

0007438-37.2013.403.6100 - PANIFICADORA FLOR DO IMPERADOR LTDA(SP153988 - CISLENE
FERREIRA DIAS E SP178153 - DANIELLA FERREIRA BARBUY E SP134354 - CASIMIRO MONTEIRO
DOS ANJOS) X INSTITUTO BRAS DO MEIO AMBIEN E DOS REC NAT RENOVAVEIS

Face a certiddo retro, intime-se a parte autora a dar integral cumprimento ao item 2 do despacho de fl. 118, em 5
(cinco) dias.I.

0019214-34.2013.403.6100 - ADRIANA DOS SANTOS CALIXTO SOUZA X CLAUDINEI DA SILVA
SOUZA(SP221160 - CARLOS AFONSO GALLETI JUNIOR) X VIVERE JAPAO EMPREENDIMENTOS
IMOBILIARIOS LTDA(SP117514 - KARLHEINZ ALVES NEUMANN E SP235484 - CAIO PEREIRA
CARLOTTI) X TIBERIO CONSTRUCOES E INCORPORACOES S/A(SP090796 - ADRIANA PATAH) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP068985 - MARIA GISELA SOARES ARANHA E SP073809 - MARCOS
UMBERTO SERUFO) X CAIXA SEGURADORA S/A

Intime-se a parte autora para se manifestar acerca da contestacdo e documentos apresentados as fls. 660/753, bem
assim a respeito dos embargos de declaragdo apresentados as fls. 651/655, dado o seu carater infrigente, no prazo
de 10 (dez) dias.Int.

0014106-87.2014.403.6100 - ROBERTO MAGALHAES ROSA X BRENDA LUCIA VERCOSA CARNEIRO
ROSA(SP242633 - MARCIO BERNARDES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP068985 - MARIA
GISELA SOARES ARANHA E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

F1. 246: defiro a parte autora o prazo de 10 (dez) dias..

0014843-90.2014.403.6100 - JOSUE JOSE DA COSTA(SP091845 - SILVIO DE OLIVEIRA) X UNIAO
FEDERAL
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Especifiquem as partes provas que pretendam produzir, num triduo, justificando-as.Int.

0016484-16.2014.403.6100 - CRISTINA CAMPOS COELHO(SP242633 - MARCIO BERNARDES) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO E SP068985 - MARIA GISELA
SOARES ARANHA)

Especifiquem as partes provas que pretendam produzir, num triduo, justificando-as.Int.

0017272-30.2014.403.6100 - GENECI VERGARA MARQUES(RS089970 - MARTA DA SILVA SOUZA) X
UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO
Especifiquem as partes provas que pretendam produzir, num triduo, justificando-as.Int.

0018488-26.2014.403.6100 - M.I. MONTREAL INFORMATICA S.A(SP135089A - LEONARDO MUSSI DA
SILVA) X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA(SP157460 - DANIELA
DE OLIVEIRA STIVANIN)

Proceda-se a regularizagdo do feito, encerrando-se o primeiro volume a fl. 199 e reabrindo o segundo a fl. 200,
devendo os autos serem renumerados a partir dai. Apos, intimem-se as partes para especificarem as provas que
pretendam produzir, num triduo.Int.

0019944-11.2014.403.6100 - PORTAL INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS PET E GARDEN LTDA -
EPP(SP162638 - LUCILA CONCEICAO ESTANQUEIRO MORILLO) X UNIAO FEDERAL

Converto o julgamento em diligéncia.Intime-se a parte autora para que se manifeste quanto a peticdo da Unido de
fls. 70/76, no prazo de 10 (dez) dias.

0022597-83.2014.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0021463-
21.2014.403.6100) ASSOCIACAO NACIONAL DAS CORRETORAS DE VALORES, CAMBIO E
MERCADORIAS - ANCOR(SP078166 - ISMAEL AVERSARI JUNIOR) X BM&F BOVESPA S.A. - BOLSA
DE VALORES, MERCADORIAS E FUTUROS X COMISSAO DE VALORES MOBILIARIOS

Dé-se ciéncia as partes acerca da decisdo proferida nos autos do Al, as fls. 550/556.1.

0000256-42.2014.403.6301 - MARIA INES FERNANDES BARROS(SP249938 - CASSIO AURELIO
LAVORATO) X UNIAO FEDERAL

Ao SEDI para retificagdo do polo passivo conforme petigdo de fl. 63 Apos, especifiquem as partes provas que
pretendam produzir, num triduo, justificando-as.Int.

EMBARGOS A EXECUCAO

0021928-35.2011.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0027678-
23.2008.403.6100 (2008.61.00.027678-9)) UNIAO FEDERAL(Proc. 2015 - FLAVIA OLIVA ZAMBONI) X
VANDERLITA BILEGAS BONEL(SP076239 - HUMBERTO BENITO VIVIANI)

Manifestem-se as partes acerca dos calculos elaborados pela Contadoria Judicial as fls. 218/223 no prazo de 10
(dez) dias.Ap6s, tornem conclusos.Int.

0013619-54.2013.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0018319-
15.2009.403.6100 (2009.61.00.018319-6)) UNIAO FEDERAL(Proc. 2341 - MARILIA ALMEIDA
RODRIGUES LIMA) X ROSEMARY DONADIO MOURA X MARCIA ONOFRI OTTONI X MARIA
CRISTINA BECHARA MUSSI X MARIA CRISTINA SIMOES CEZAR X MIKIYO SAKAMOTO DE
AGOSTINO X YARA FABRICIO PINAFFO(SP303427 - MARA CARDOSO DUARTE E SP203535 - MARIA
JOSE VITAL)

Manifestem-se as partes acerca dos calculos elaborados pela Contadoria Judicial as fls. 281/298 no prazo de 10
(dez) dias.Apos, tornem conclusos.Int.

0007974-14.2014.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022038-
59.1996.403.6100 (96.0022038-7)) UNIAO FEDERAL(Proc. 2015 - FLAVIA OLIVA ZAMBONI) X ELEIR
PARRA MORALES X VALTER ANTONIO RUFINO X JACOB GONTARCZIK X GERUZA MARIA
FERNANDES X ADEMIR VIEIRA DA COSTA X CONSTANTINO OVIDIO LAPATINA X ANTONIO
RAMIRES ALMERON X CLAUDIO FERNANDES DOS SANTOS(SP279042 - FABIO DE OLIVEIRA
BORGES)

Manifestem-se as partes acerca dos calculos elaborados pela Contadoria Judicial as fIs. 23/35 no prazo de 10 (dez)
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dias.Apos, tornem conclusos.Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0012767-06.2008.403.6100 (2008.61.00.012767-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X ACMLC CABELEREIROS LTDA - ME X CARLOS NAZAR APRAHAMIAN X
ALLAN CARLOS CLEMENTE

Fls. 141/143: Ante a auséncia de saldo para bloqueio através do sistema BACENJUD, requeira a parte exequente
o que de direito para o prosseguimento da execug¢do, sob pena de arquivamento do feito.Int.

0017398-56.2009.403.6100 (2009.61.00.017398-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO E SP160277 - CARLOS EDUARDO PIMENTA DE BONIS) X HOMENS DE PRETO
SEGURANCA E VIGILANCIA S/C LTDA X JOAO NELSON CORDEIRO ALVES(SP200584 - CRISTIANO
DE CARVALHO PINTO E SP274173 - PEDRO PAULO AZZINI DA FONSECA FILHO)

Fls. 278/280: Ante a auséncia de saldo para bloqueio através do sistema BACENJUD, requeira a parte exequente
o que de direito para o prosseguimento da execug¢do, sob pena de arquivamento do feito.Int.

0007107-55.2013.403.6100 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 -
MAURY IZIDORO) X ADRIANA SIMONE ZAMPRONE - ME

Reconsidero o despacho de fls. 126.Fls. 125: promova a ECT o recolhimento das custas, diligéncias e eventuais
emolumentos devidos, para a instrugdo da carta precatéria.Cumprida a adeterminagéo supra, depreque-se a ordem
de citacdo da executada, conforme requerido. Int.

0011747-04.2013.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119411B - MARIO SERGIO TOGNOLO) X
CICERO SIMAO DA SILVA

Defiro a conversdo da presente busca e apreensdo em execu¢ao de titulo extrajudicial nos termos do art.5° do DL
911/69 combinado com o art. 294 do CPC. Ao SEDI para retificacdo da autuagdo. Fixo os honorarios advocaticios
em 5% (cinco por cento) do valor atribuido a causa, correspondendo os mesmos, quantia que reduzo a metade em
caso de pronto pagamento, o que fago com fundamento no disposto no art.20, par.4° do CPC. Promova a CEF a
citacdo da executada nos termos do art. 652 do CPC, trazendo aos autos novo enderego para diligéncia, bem como
copia das pegas processuais necessarias para instru¢do do mandado, no prazo de 10 (Dez) dias. 1.

0022309-38.2014.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X
ADEGA E MERCEARIA NOVA PRETORIA LTDA - ME X NELSON BAIOES
Defiro vista dos autos, conforme requerido pela CEF.Apds, tornem conclusos..

MANDADO DE SEGURANCA

0005612-39.2014.403.6100 - ARYSTA LIFESCIENCE DO BRASIL IND/ QUIMICA E AGROPECUARIA
LTDA(SP162707 - ROBERTO GRECO DE SOUZA FERREIRA E SP185242 - GRAZIELE PEREIRA) X
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL ADMINIS TRIBUTARIA EM SP - DERAT X UNIAO
FEDERAL

Fls. 259/266: com razdo a Unido Federal. Reconsidero o despacho de fl. 257, para receber a apelacdo da
Impetrante tdo somente no efeito devolutivo.l.

0015911-75.2014.403.6100 - DEVIR LIVRARIA LTDA(SP166881 - JOSE EDUARDO SILVERINO
CAETANO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO X PROCURADOR
CHEFE PROCURADORIA GERAL FAZENDA NACIONAL EM SAO PAULO - SP

Converto o julgamento em diligéncia.Considerando o documento de fl. 78 que indica que o processo
administrativo n° 10314.000019/2009-12 esta sendo acompanhado pela Inspetoria da Receita Federal do Brasil em
Sao Paulo, manifeste-se a impetrante sobre a alegagdo de ilegitimidade passiva arguida pelo Delegado da Receita
Federal (fls. 342/346).Prazo: 5 (cinco) dias.Intime-se.Sdo Paulo, 30 de janeiro de 2015.

0017165-83.2014.403.6100 - ALINE DARLENE BARBOSA DE FRANCA(SP084466 - EDITE ESPINOZA
PIMENTA DA SILVA) X REITORA DO CENTRO UNIVERSITARIO DAS FAC METROPOLITANAS
UNIDAS - UNIFMU

A impetrante ALINE DARLENE BARBOSA DE FRANCA busca a concessdo de ordem em Mandado de
Seguranga impetrado contra ato praticado pela REITORA DO CENTRO UNIVERSITARIO DAS
FACULDADES METROPOLITANAS UNIDAS - UNIFMU a fim de que possa efetuar rematricula no curso de
Direito, seguindo a grade semestral a qual esta vinculada.Entretanto, apesar de ter sido intimada pessoalmente
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para providenciar copia da inicial para instru¢do do mandado de intimagdo do 6rgdo de representagdo judicial da
pessoa juridica interessada, sob pena de extingdo do feito, a impetrante quedou-se inerte.Face ao exposto,
INDEFIRO A INICIAL para JULGAR EXTINTO O PROCESSO, sem resolu¢do do mérito, o que fago com
fundamento no art. 295, VI c.c. 267, 1, do Cddigo de Processo Civil.Sem honorarios advocaticios.Custas ex
lege.Transitada em julgado, ARQUIVE-SE.P.R.1.S40 Paulo, 28 de janeiro de 2015.

0001742-49.2015.403.6100 - BRUNO OLIVEIRA LOPES(SP204410 - CRISTIANA BARBOSA DA SILVA) X
REITOR DA UNIVERSIDADE PAULISTA - UNIP - UNIDADE TATUAPE X COORDENADOR REPRES
DO PROGRAMA UNIVERSIDADE PARA TODOS - PROUNI

Inicialmente, defiro os beneficios da justica gratuita. Anote-se.O impetrante BRUNO OLIVEIRA LOPES requer a
concessdo de liminar em Mandado de Seguranga impetrado contra ato do REITOR DA UNIVERSIDADE
PAULISTA - UNIP - CAMPUS TATUAPE E COORDENDOR DO PROGRAMA UNIVERSIDADE PARA
TODOS - PROUNI a fim de que tenha garantida a bolsa de estudos integral do Programa Universidade Para
Todos - ProUni, até o final do curso.Relata, em sintese, que € aluno da IES impetrada no curso de Engenharia
Elétrica, recebendo bolsa de estudos integral do Programa Universidade Para Todos. Afirma que em razio de
dificuldades financeiras pela qual vem passando precisou trancar o curso, o que foi permitido pela instituicao de
ensino; entretanto, ao tentar retomar os estudos foi surpreendido com a informagéo de que sua bolsa havia sido
cancelada. Sustenta que possui aproveitamento compativel com as normas do programa e que nao dispde de
condigdes para pagar pelo curso.A inicial foi instruida com os documentos de fls. 12/47.Examinando os autos,
verifico que os elementos trazidos pelo impetrante se afiguram insuficientes a analise do pedido de liminar neste
momento, razdo pela qual reservo sua apreciacdo para apds a apresentacao das informagdes pelas
autoridades.Providencie o impetrante duas copias da inicial e de todos os documentos que a acompanharam para
instrucdo do oficio das autoridades coatoras, sob pena de extingdo do feito.Cumprida a determinagéo supra,
notifiquem-se as autoridades coatoras para que prestem informacdes no prazo legal, esclarecendo a situacdo do
impetrante junto ao ProUni, bem como se o motivo de eventual cancelamento da bolsa de estudos.Apresentadas as
informacdes, tornem os autos conclusos para apreciagdo do pedido de liminar.Intime-se.Sao Paulo, 29 de janeiro
de 2015.

EXIBICAO - PROCESSO CAUTELAR

0007178-23.2014.403.6100 - ROLEMBERG RODRIGUES(SP255118 - ELIANA AGUADO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL

Especifiquem as partes provas que pretendam produzir, num triduo, justificando-as.Int.

CAUTELAR INOMINADA

0018272-65.2014.403.6100 - F.C.H. COMERCIO DE PRODUTOS PROMOCIONAIS E PRESENTES LTDA -
EPP(SP345020 - JOSE ALFREDO DA SILVA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Manifeste-se a parte autora sobre a contestagdo, no prazo de 10 (dez) dias. Esclareca, outrossim, no mesmo prazo,
acerca do noticiado no oficio juntado as fls. 127, que indica possivel conexdo deste feito com aquele ai
referido.Int.

EXECUCAQO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0014522-51.1997.403.6100 (97.0014522-0) - 6 TABELIAO DE NOTAS DE SAO PAULO(SP137054 -
ANTONIO HERANCE FILHO E SP137700 - RUBENS HARUMY KAMOI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2853 -
AMANDA NETO SIMOES BRANDAO) X 6 TABELIAO DE NOTAS DE SAO PAULO X UNIAO FEDERAL
Fls. 455/456: ciéncia as partes sobre a retificagdo dos requisitdrios, nos termos do despacho de fls. 453. PRAZO: 5
(cinco) dias.Apds, decorrido o prazo sem manifestagdo, expegam-se e transmitam-se as requisi¢des ao E. TRF/3*
Regido, sobrestando-se o feito, em Secretaria, até a comunicacio de seu pagamento.Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0001566-27.2002.403.6100 (2002.61.00.001566-9) - PEDRO APARECIDO DA SILVA X JOSINA ANTUNES
SOUSA(SP053722 - JOSE XAVIER MARQUES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP028445 -
ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR) X PEDRO APARECIDO DA SILVA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X JOSINA ANTUNES SOUSA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Manifestem-se as partes acerca das informagdes elaboradas pela Contadoria Judicial as fls. 942 no prazo de 10
(dez) dias.Apos, tornem conclusos.Int.

0022351-73.2003.403.6100 (2003.61.00.022351-9) - DANIEL DE SOUZA HUALLEM X SILVIA IARA
CASSIANO RIBEIRO HUALLEM(SP148315 - JULIO CESAR CASSIANO RIBEIRO E SP182716 -
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WATERLOO CASSIANO RIBEIRO JUNIOR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP085526 - JOSE ADAO
FERNANDES LEITE) X DANIEL DE SOUZA HUALLEM X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X SILVIA
IARA CASSIANO RIBEIRO HUALLEM X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Manifestem-se as partes acerca dos calculos elaborados pela Contadoria Judicial as fls. 337/339 no prazo de 10
(dez) dias.Apos, tornem conclusos.Int.

0025043-40.2006.403.6100 (2006.61.00.025043-3) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO E SP244363 - ROBERTO TADAO MAGAMI JUNIOR) X MARCELO RABACA X
FATIMA APARECIDA LARANIJEIRAS X EURICO DE FREITAS LARANJEIRAS(SP146873 - AMAURI
GREGORIO BENEDITO BELLINI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X MARCELO RABACA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X FATIMA APARECIDA LARANIJEIRAS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X
EURICO DE FREITAS LARANJEIRAS(SP342784 - JOELMA BRAGANCA DA SILVA BOMBARDI)

Visto a liquidag@o do alvara juntado as fls. 359, intime-se a CEF para informar se persiste interesse na agdo, no
prazo de 10 (dez) dias.Int.

0008049-97.2007.403.6100 (2007.61.00.008049-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X VERA LUCIA GOMES(SP192430 - EMILIA PEREIRA DE CARVALHO) X JOAO
BATISTA ALVES CABRAL X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X VERA LUCIA GOMES X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X JOAO BATISTA ALVES CABRAL X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X
VERA LUCIA GOMES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X JOAO BATISTA ALVES CABRAL
Requeira a CEF o que de direito em 05 (cinco) dias.No siléncio, aguarde-se manifestagdo no arquivo
sobrestado.Int.

0026152-55.2007.403.6100 (2007.61.00.026152-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI
JOAO PAULO VICENTE) X CONTROL PRODUTOS QUIMICOS LTDA X ODAIR DA SILVA GARCIA X
DANIEL BERNASCHINA SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X CONTROL PRODUTOS
QUIMICOS LTDA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ODAIR DA SILVA GARCIA X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X DANIEL BERNASCHINA SILVA

Manifeste-se a CEF se ha interesse nos valores bloqueados na penhora on-line, no prazo de 10 (dez) dias.

0029074-69.2007.403.6100 (2007.61.00.029074-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X ANGELA MARIA DIAS X MARIA DAS DORES BORBA LESK X OTTO LESK X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ANGELA MARIA DIAS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X MARIA
DAS DORES BORBA LESK X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X OTTO LESK

Fls. 351/354: dé-se ciéncia a(o) requerente, acerca das informagdes prestadas em resposta a solicitagdo INFOJUD,
para que requeira o que de direito.No siléncio, aguarde-se manifestagdo no arquivo sobrestado.Int.

0005730-20.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE)
X CRISPIM FERNANDES SANTOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X CRISPIM FERNANDES
SANTOS

Fls. 198: dé-se ciéncia a(o) requerente, acerca das informagdes prestadas em resposta a solicitagdo INFOJUD,
para que requeira o que de direito.No siléncio, aguarde-se manifestacdo no arquivo sobrestado.Int.

0014025-46.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE)
X SONIA APARECIDA FERREIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X SONIA APARECIDA FERREIRA
Fls. 130: dé-se ciéncia a(o) requerente, acerca das informagoes prestadas em resposta a solicitagdo INFOJUD,
para que requeira o que de direito.No siléncio, aguarde-se manifestagdo no arquivo sobrestado.Int.

0016114-42.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE)
X ANA CRISTINA DE OLIVEIRA MARQUES X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X ANA CRISTINA DE
OLIVEIRA MARQUES

Fls. 123: dé-se ciéncia a(o) requerente, acerca das informagdes prestadas em resposta a solicitagdo INFOJUD,
para que requeira o que de direito.No siléncio, aguarde-se manifestagdo no arquivo sobrestado.Int.

0019458-31.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE)
X RENI RAMOS DOS SANTOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X RENI RAMOS DOS SANTOS

Fls. 176: dé-se ciéncia a(o) requerente, acerca das informagdes prestadas em resposta a solicitagdo INFOJUD,
para que requeira o que de direito.No siléncio, aguarde-se manifestacdo no arquivo sobrestado.Int.
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0005482-20.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
MARCOS MERIS SILVA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X MARCOS MERIS SILVA

Fls. 89: dé-se ciéncia a(o) requerente, acerca das informagdes prestadas em resposta a solicitagdo INFOJUD, para
que requeira o que de direito.No siléncio, aguarde-se manifestagdo no arquivo sobrestado.Int.

0008713-55.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE)
X SELMARIO SAO LEOPOLDO OLIVEIRA X CICERA VANILDA DE SOUZA DIAS X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL X SELMARIO SAO LEOPOLDO OLIVEIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
X CICERA VANILDA DE SOUZA DIAS

Fls. 204: dé-se ciéncia a(o) requerente, acerca das informagdes prestadas em resposta a solicitagdo INFOJUD,
para que requeira o que de direito.No siléncio, aguarde-se manifestagdo no arquivo sobrestado.Int.

0012295-63.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL X FELIPE WAGNER DE OLIVEIRA NUNES
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X FELIPE WAGNER DE OLIVEIRA NUNES(SP278855 - SANDRA
MARIA DA SILVA E SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE)

Requeira a CEF o que de direito em 05 (cinco) dias.No siléncio, aguarde-se provocagdo no arquivo sobrestado.Int.

0005061-93.2013.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE)
X CLODOALDO DE ANDRADE INACIO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X CLODOALDO DE
ANDRADE INACIO

Fls. 76: dé-se ciéncia a(o) requerente, acerca das informagdes prestadas em resposta a solicitagdo INFOJUD, para
que requeira o que de direito.No siléncio, aguarde-se manifestagdo no arquivo sobrestado.Int.

0007159-51.2013.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE)
X SHIRLEY GONCALVES DE OLIVEIRA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X SHIRLEY GONCALVES
DE OLIVEIRA

Fls. 86: dé-se ciéncia a(o0) requerente, acerca das informagdes prestadas em resposta a solicitagdo INFOJUD, para
que requeira o que de direito.No siléncio, aguarde-se manifestacdo no arquivo sobrestado.Int.

14* VARA CIVEL

MM. JUIZ FEDERAL TITULAR*PA 1,0 DR. JOSE CARLOS FRANCISCO

Expediente N° 8493

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0020583-34.2011.403.6100 - COMPANHIA DE BEBIDAS DAS AMERICAS - AMBEV(SP112221 - BEATRIZ
MESQUITA DE ARRUDA CAMARGO KESTENER E SP162603 - FERNANDO DANTAS MOTTA
NEUSTEIN E SP305188 - MARINA SAMPAIO GALVANI) X UNIAO FEDERAL

1. A r. sentenga de fls. 211/213 julgou improcedente o pedido. Assim, a concessao de efeito suspensivo ativo ao
recurso de apelagdo, pretendido pela parte-autora, importaria em restabelecer os efeitos da tutela antecipada
concedida (e cassada expressamente pela r. sentenga), quando ausentes os requisitos do art. 273, do CPC. Assim
sendo, indefiro o pedido de concessdo de efeito suspensivo ativo. 2. Recebo a apelacdo do autor (fls. 216/263) em
seus regulares efeitos. 3. Vista a ré para contrarrazdes, no prazo legal.4. Apos, subam os autos, com as devidas
anotacdes e demais cautelas de estilo, ao Egrégio Tribunal Regional Federal desta 3* Regido.Int.

0003548-27.2012.403.6100 - HELENO SEVERINO MARTINS(SP253200 - BRIGITI CONTUCCI BATTIATO)
X UNIAO FEDERAL

F1.163/168: Recebo a apelagdo da Unido em seus regulares efeitos, eis que tempestiva. Vista a parte contraria para
contrarrazdes, no prazo legal. Ap6s, subam os autos, com as devidas anotagdes ¢ demais cautelas de estilo, ao
Egrégio Tribunal Regional Federal desta 3* Regido.Intime-se.

0006047-47.2013.403.6100 - AMELIA MATSUE INOUE(SP095647 - IVO LOPES CAMPOS FERNANDES) X
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UNIAO FEDERAL

F1.191/197: Recebo a apelagdo da Unido em seus regulares efeitos, eis que tempestiva. Vista a parte contraria para
contrarrazdes, no prazo legal. Apos, subam os autos, com as devidas anotagdes ¢ demais cautelas de estilo, ao
Egrégio Tribunal Regional Federal desta 3* Regido.Intime-se.

0007487-78.2013.403.6100 - LABORATORIO QUIMICO FARMACEUTICO BERGAMO LTDA(SP186399 -
ARGOS MAGNO DE PAULA GREGORIO E SP316080 - BRUNO CARACIOLO FERREIRA
ALBUQUERQUE) X UNIAO FEDERAL

F1.911/917: Recebo a apelacdo da Unido em seus regulares efeitos, eis que tempestiva. Vista a parte contraria para
contrarrazdes, no prazo legal. Ap6s, subam os autos, com as devidas anotag¢des e demais cautelas de estilo, ao
Egrégio Tribunal Regional Federal desta 3* Regido.Intime-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0020744-39.2014.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X
SOMENGE SOLUCOES EM ENGENHARIA LTDA - EPP X WALDIR GAZZOTTI JUNIOR X GABRIEL
SANTIAGO DE MELLO

Recebo o presente recurso de apelagdo nos seus regulares efeitos.Mantenho a sentenga por seus proprios
fundamentos.Subam os autos ao Egregio Tribunal Regional Federal da Terceira Regiao, nos termos do artigo 296,
paragrafo unico, do C.P.C., com redacdo dada pela Lei n. 8.952/94. Int.

0021151-45.2014.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X
JOSE JEFFERSONPAES NETO COMERCIO E DISTRIBUIDORA DE BEBIDAS X JOSE JEFFERSON PAES
NETO

Recebo o presente recurso de apelagdo nos seus regulares efeitos.Mantenho a sentenga por seus proprios
fundamentos.Subam os autos ao Egregio Tribunal Regional Federal da Terceira Regiao, nos termos do artigo 296,
paragrafo unico, do C.P.C., com redagdo dada pela Lei n. 8.952/94. Int.

0021158-37.2014.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
HIFEN COMERCIO DE MATERIAL DE LIMPEZA LTDA - ME X JOSE ABIMAEL MACHADO

Recebo a apelagio de fls.152/161. Mantenho a sentenga por seus proprios fundamentos.Subam os autos ao
Egregio Tribunal Regional Federal da Terceira Regiao, nos termos do artigo 296, paragrafo unico, do C.P.C., com
redagdo dada pela Lei n. 8.952/94. Providencie a secretaria o desentranhamento da peti¢do de fls.138/151, que é
assinada por advogado que ndo tem procuracio nos autos, deixando-a na contra capa para retirada caso haja
interesse.Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0009797-57.2013.403.6100 - RUI AZER MALUF X MARIA ELISA SRUR AZER MALUF X JORGE AZER
MALUF - ESPOLIO X MARIA ELISA SRUR AZER MALUF(SP170872 - MAURICIO PERNAMBUCO
SALIN) X DELEGADO DA DELEGACIA DA REC FEDERAL ADM TRIBUTARIA SAO PAULO-
DERAT/SP

Recebo a apelagdo, posto que tempestiva, em seu regular efeito devolutivo, a teor do artigo 14, paragrafo 3° da lei
12016/2009.Intime-se o apelado para resposta, no prazo legal. Apds, com ou sem contrarrazdes, remetam-se 0s
autos ao 6rgdo ministerial e, oportunamente, encaminhem-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, observadas as formalidades legais. Intime-se.

0022717-63.2013.403.6100 - SOCIEDADE BENEFICENTE ISRAELITA BRASILEIRA - HOSPITAL
ALBERT EINSTEIN(SP103745 - JOSE ANTONIO BALIEIRO LIMA) X INSPETOR ALFANDEGARIO DA
RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO X UNIAO FEDERAL

Recebo a apelagio, posto que tempestiva, em seu regular efeito devolutivo, a teor do artigo 14, paragrafo 3° da lei
12016/2009. Vista ao apelado, para resposta, pelo prazo legal. Apds, com ou sem contra-razoes, remetam-se 0s
autos ao 6rgdo ministerial e, oportunamente, encaminhem-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, observadas as formalidades legais. Int.

0008504-18.2014.403.6100 - MARILIN MIRIAM CONTATO 31199705810(SP109083 - SANDRA ALVES DE
SOUSA RUFATO) X PRESIDENTE DO CONSELHO REG MEDICINA VETERINARIA DO EST DE SP -
CRMV/SP

Recebo a apelagio, posto que tempestiva, em seu regular efeito devolutivo, a teor do artigo 14, paragrafo 3° da lei
12016/2009. Vista ao apelado, para resposta, pelo prazo legal. Apds, com ou sem contra-razdes, remetam-se 0s
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autos ao 6rgdo ministerial e, oportunamente, encaminhem-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, observadas as formalidades legais. Int.

0012479-48.2014.403.6100 - METALURGICA SUPERFLEX LTDA - EPP(SP330237 - DANILO MARTINS
FONTES) X CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA E AGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO
Recebo a apelagio, posto que tempestiva, em seu regular efeito devolutivo, a teor do artigo 14, paragrafo 3° da lei
12016/2009. Vista ao apelado, para resposta, pelo prazo legal. Apds, com ou sem contra-razdes, remetam-se 0s
autos ao 6rgao ministerial e, oportunamente, encaminhem-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, observadas as formalidades legais. FLS.184/191: Vista ao réu.Int.

0015559-20.2014.403.6100 - PROSEGUR TECNOLOGIA EM SISTEMAS DE SEGURANCA ELETRONICA
E INCENDIOS LTDA X PROSEGUR TECNOLOGIA EM SISTEMAS DE SEGURANCA ELETRONICA E
INCENDIOS LTDA X PROSEGUR TECNOLOGIA EM SISTEMAS DE SEGURANCA ELETRONICA E
INCENDIOS LTDA X PROSEGUR TECNOLOGIA EM SISTEMAS DE SEGURANCA ELETRONICA E
INCENDIOS LTDA X PROSEGUR TECNOLOGIA EM SISTEMAS DE SEGURANCA ELETRONICA E
INCENDIOS LTDA X PROSEGUR TECNOLOGIA EM SISTEMAS DE SEGURANCA ELETRONICA E
INCENDIOS LTDA X PROSEGUR TECNOLOGIA EM SISTEMAS DE SEGURANCA ELETRONICA E
INCENDIOS LTDA X PROSEGUR ACTIVA ALARMES S.A. X PROSEGUR ACTIVA ALARMES S.A. X
PROSEGUR ACTIVA ALARMES S.A. X PROSEGUR ACTIVA ALARMES S.A. X PROSEGUR ACTIVA
ALARMES S.A. X PROSEGUR ACTIVA ALARMES S.A. X PROSEGUR ACTIVA ALARMES S.A. X
PROSEGUR ACTIVA ALARMES S.A. X PROSEGUR ACTIVA ALARMES S.A. X PROSEGUR ACTIVA
ALARMES S.A. X PROSEGUR ACTIVA ALARMES S.A. X PROSEGUR ACTIVA ALARMES S.A. X
PROSEGUR ACTIVA ALARMES S.A. X PROSEGUR ACTIVA ALARMES S.A. X PROSEGUR
ADMINISTRACAO DE RECEBIVEIS LTDA. X PROSEGUR ADMINISTRACAO DE RECEBIVEIS LTDA.
X PROSEGUR ADMINISTRACAO DE RECEBIVEIS LTDA. X PROSEGUR ADMINISTRACAO DE
RECEBIVEIS LTDA. X PROSEGUR ADMINISTRACAO DE RECEBIVEIS LTDA. X PROSEGUR
ADMINISTRACAO DE RECEBIVEIS LTDA. X TSR PARTICIPACOES SOCIETARIAS SA(SP256348 -
FABIO REGENE RAMOS DA SILVA E SP173553 - RUBEN SCHECHTER) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO

Recebo a apelagdo, posto que tempestiva, em seu regular efeito devolutivo, a teor do artigo 14, paragrafo 3° da lei
12016/2009. Vista ao apelado, para resposta, pelo prazo legal. Apds, com ou sem contra-razdes, remetam-se 0s
autos ao 6rgdo ministerial e, oportunamente, encaminhem-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, observadas as formalidades legais. Int.

0002603-36.2014.403.6111 - MAQUINAS AGRICOLAS JACTO S/A(SP164713 - ROGER PAMPANA
NICOLAU E SP272077 - FAGNER DOS SANTOS CARVALHO) X DIRETOR DO CONSELHO REGIONAL
DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO - CRF/SP - SECCIONAL MARILIA(SP163674 - SIMONE
APARECIDA DELATORRE)

Recebo a apelagio, posto que tempestiva, em seu regular efeito devolutivo, a teor do artigo 14, paragrafo 3° da lei
12016/2009. Vista ao apelado, para resposta, pelo prazo legal. Apds, com ou sem contra-razoes, remetam-se 0s
autos ao 6rgdo ministerial e, oportunamente, encaminhem-se os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3*
Regido, observadas as formalidades legais. Int.

0000521-90.2014.403.6124 - NADYR APPARECIDA MARTINS LUZ(SP136693 - BRAS ANTONIO
PERUCCHI) X CHEFE DE SERVICO PESSOAL INATIVO DO MINISTERIO DA SAUDE EM SAO
PAULO(Proc. 181 - SEM PROCURADOR)

F1. 229/290: Recebo o agravo retido interposto pela Unido, nos termos do art. 522 e seguintes do CPC. Vista a
parte contraria para contrarrazdes, no prazo legal. Apos, dé-se vistas dos autos ao Ministério Publico Federal para
o0 necessario parecer. Quando em termos, tornem os autos conclusos para sentenga. Int.

CAUTELAR INOMINADA

0007266-32.2012.403.6100 - CIA/ DE BEBIDAS DAS AMERICAS(SP154016 - RENATO SODERO
UNGARETTI E SP248728 - ERIKA REGINA MARQUIS FERRACIOLLI) X UNIAO FEDERAL

Defiro o pedido de desentranhamento da Carta de Fianga de fls.174/191, mediante substitui¢ao por cdpia, que
devera ser apresentada, pela requerente, no prazo de 10 dias.Com o decurso do prazo, subam os autos para
apreciacdo da apelagdo interposta, conforme determinagdo retro.Int.
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Expediente N° 8506

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0050849-63.1995.403.6100 (95.0050849-4) - BERZAN STICKER EQUIPAMENTOS PARA MOVIMENTAR E
ARMAZENAR LTDA(SP048852 - RICARDO GOMES LOURENCO E SP102786 - REGIANE STRUFALDI)
X INSS/FAZENDA (Proc. 1179 - ALESSANDRO S NOGUEIRA)

Nos termos da Portaria n.° 17/2011, desta 14* Vara Federal, disponibilizada no DE em 12/07/2011, bem como do
artigo 162, paragrafo 4°, do Codigo de Processo Civil, vista as partes da descida dos autos.Requeira(m) o(s)
credor(es) o que de direito, observando o disposto no artigo 730, caput, do Codigo de Processo Civil, lembrando
que, para o inicio da execugdo, devera(ao) providenciar a memoria de calculos atualizada, bem como as copias da
sentenca, acordao, certiddo de transito em julgado, da peti¢do inaugural da fase executoria e deste despacho, a fim
de instruir o mandado de citagdo.Tendo em vista o paragrafo tinico do art. 16, da Resolugédo 441/05, do CJF,
combinado com o COMUNICADO 020/2010-NUAJ, proceda a Secretaria a alteracdo da classe processual para
constar 206 - Execugdo contra a Fazenda Publica.Int.

0021340-53.1996.403.6100 (96.0021340-2) - ORLANDO FRANCISCO AMODEO BUENO X LUIZ
AUGUSTO MIGUEL MONTEIRO X ONDINA CECILIA DOS SANTOS X YVONNE PROSPERO
LOUREIRO X ROSIRIS LOUREIRO(SP017827 - ERNANI AMODEO PACHECO E SP084797 - MANOEL
CLAUDIO NEIAS CARVALHO E Proc. PAULO RENATO GRACA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 179 -
SERGIO MURILLO ZALONA LATORRACA)

Ciéncia as partes do retorno dos autos.Requeira o autor o qué de direito, devendo para a expedicao de oficio
requisitorio, fornecer nome do patrono que devera constar no oficio, bem como o nimero do seu RG, CPF e
telefone atualizado do escritorio.Decorrido o prazo sem manifestagdo, expeca-se oficio requisitorio instruido com
os dados constantes nos autos.Prazo de 10 (dez) dias.Intime-se.

0037322-63.2003.403.6100 (2003.61.00.037322-0) - ROBERTO CARLOS DA SILVA E MELO(SP142205 -
ANDERSON DA SILVA SANTOS E SP143176 - ANNE CRISTINA ROBLES BRANDINI) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP084854 - ELIZABETH CLINI DIANA E SP096962 - MARIA FERNANDA
SOARES DE AZEVEDO BERE)

As partes comunicaram (fls. 602 e 614) o cumprimento da composi¢do amigavel homologada as fIs. 580/582.
Assim, anote-se a extingdo da execucdo no sistema processual. Dé-se ciéncia ao autor que o termo de quitagéo
pode ser buscado pelo interessado na agéncia de origem do contrato.Apds, em nada sendo requerido, ao arquivo
findo.Intime-se.

0017056-06.2013.403.6100 - FLAVIA COSTA VILLELA GRANATO(SP138712 - PAULO DE TARSO
RIBEIRO KACHAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP220952 - OLIVIA FERREIRA RAZABONI)
Fls. 130: Ciéncia a exequente. Informe acerca da amortizagdo do saldo devedor pela instituigdo financeira.
Decorrido o prazo de 10(dez) dias sem manifestacdo, ao arquivo.Int.

EMBARGOS A EXECUCAO FUNDADA EM SENTENCA

0012874-31.2000.403.6100 (2000.61.00.012874-1) - FAZENDA NACIONAL(Proc. 179 - SERGIO MURILLO
ZALONA LATORRACA) X ORLANDO FRANCISCO AMODEO BUENO X LUIZ AUGUSTO MIGUEL
MONTEIRO X ONDINA CECILIA DOS SANTOS X YVONNE PROSPERO LOUREIRO X ROSIRIS
LOUREIRO(SP017827 - ERNANI AMODEO PACHECO E SP084797 - MANOEL CLAUDIO NEIAS
CARVALHO E Proc. PAULO RENATO GRACA)

Ciéncia as partes do retorno dos autos.Traslade-se copia da sentenca, do acérddo e da respectiva certidao de
transito em julgado para os autos principais.Requeira(m) o(s) credor(es) o que de direito, observando o disposto
no artigo 730, caput, do Codigo de Processo Civil, lembrando que, para o inicio da execugdo, devera(ao)
providenciar a memoria de calculos atualizada, bem como as copias da sentenga, acérdao, certiddo de transito em
julgado, da peti¢@o inaugural da fase executdria e deste despacho, a fim de instruir o mandado de citagdo.Prazo de
10 (dez) dias.Havendo requerimento para tanto, cite-se.No siléncio, arquivem-se.Intime-se.

CAUCAO - PROCESSO CAUTELAR

0015771-22.2006.403.6100 (2006.61.00.015771-8) - INTERNATIONAL MEDICAL CENTER
EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA.(SP037673 - JAMIL SILVEIRA LIMA JORGE) X
INSS/FAZENDA(Proc. 1407 - ERIKA CRISTINA DI MADEU BARTH PIRES) X INTERNATIONAL
MEDICAL CENTER EMPREENDIMENTOS E PARTICIPACOES LTDA. X INSS/FAZENDA

Fls. 397: Ciéncia a autora sobre o informado pela Unido.Oportunamente, retornem os autos ao arquivo.Int.
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CAUTELAR INOMINADA

0033517-05.2003.403.6100 (2003.61.00.033517-6) - ROBERTO CARLOS DA SILVA MELO(SP142205 -
ANDERSON DA SILVA SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP096186 - MARIA
AUXILIADORA FRANCA SENNE)

As partes comunicaram (fls. 602 e 614 dos autos principais) o cumprimento da composi¢do amigavel homologada
as fls. 580/582 dos autos principais. Assim, anote-se a extingdo da execugdo no sistema processual. Apds, em nada
sendo requerido, ao arquivo findo.Intime-se.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0018458-50.1998.403.6100 (98.0018458-9) - IORGA OLEOS E PROTETIVOS INDUSTRIAIS LTDA X GP
METALIZACAO INDL/ LTDA X GP NIQUEL DURO LTDA X GP ISOLAMENTOS MECANICOS
LTDA(SP123514 - ANTONIO ARY FRANCO CESAR E SP135824 - MAURICIO CESAR PUSCHEL E
SP144479 - LUIS CARLOS PASCUAL E SP145712 - SANDRA MENDES DE SOUZA OLIVEIRA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 753 - EDUARDO GALVAO GOMES PEREIRA) X IORGA OLEOS E PROTETIVOS
INDUSTRIAIS LTDA X UNIAO FEDERAL X GP METALIZACAO INDL/ LTDA X UNIAO FEDERAL X GP
NIQUEL DURO LTDA X UNIAO FEDERAL X GP ISOLAMENTOS MECANICOS LTDA X UNIAO
FEDERAL

Diante do(s) deposito(s) realizado(s) nos autos, referente ao(s) oficio(s) requisitorio(s), bem como o siléncio do(s)
exequente(s), anote-se a extingdo da execugdo no sistema processual. Apds, ao arquivo.Int.

0015946-26.2000.403.6100 (2000.61.00.015946-4) - CEMA HOSPITAL ESPECIALIZADO LTDA(SP019068 -
URSULINO DOS SANTOS ISIDORO E SP046816 - CLEIDEMAR REZENDE ISIDORO) X UNIAO
FEDERAL(SP152968 - EDUARDO GALVAO GOMES PEREIRA E Proc. 1531 - DIRCE RODRIGUES DE
SOUZA) X CLEIDEMAR REZENDE ISIDORO X UNIAO FEDERAL

Diante do(s) deposito(s) realizado(s) nos autos, referente ao(s) oficio(s) requisitorio(s), bem como o siléncio do(s)
exequente(s), anote-se a extingdo da execugdo no sistema processual. Apds, ao arquivo.Int.

0003402-59.2007.403.6100 (2007.61.00.003402-9) - SANTANDER BRASIL PARTICIPACOES E
EMPREENDIMENTOS S/A X SANTANDER BANESPA ASSET MANAGEMENT DISTRIBUIDORA DE
TITULOS E VALORES MOBILIARIOS LTDA(SP142452 - JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1179 - ALESSANDRO S NOGUEIRA) X JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR X UNIAO
FEDERAL(SP269300B - SIMONE CAMPETTI BASTIAN)

Fls. 452/453: Esclareca a autora o requerido, comprovando os referidos depositos nestes autos.Fls. 454/455: Dé-se
ciéncia as partes da disponibilizacdo, em conta-corrente, & ordem do(s) beneficiario(s), do(s) extrato(s) de
pagamento da(s) importancia(s) requisitada(s).Nos termos do art. 47, par. 1°, da Resolugdo 168/2011-CJF, os
saques correspondentes a precatorios e a requisi¢oes de pequeno valor serdo feitos independentemente de alvara e
reger-se-20 pelas normas aplicaveis aos depésitos bancarios.Anote-se a extingdo da execucdo no sistema
processual e arquivem-se os autos se nao houver manifestacdo em termos de prosseguimento do feito.Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0021441-96.1973.403.6100 (00.0021441-8) - JAIME ALBINO TESHEINER X CELIA DE CARVALHO
TESHEINER X MAURICIO DE CARVALHO TESHEINER X FLAVIO DE CARVALHO TESHEINER X
ANA PAULA DE LIMA TESHEINER(SP013405 - JOAQUIM DE ALMEIDA BAPTISTA E SP061528 -
SONIA MARCIA HASE DE ALMEIDA BAPTISTA E SP009628 - ODUVALDO DONNINI E SP026224 -
SAULO DE OLIVEIRA LIMA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 158 - HITOMI NISHIOKA YANO E Proc.
GISELDA CASELATO E SP069598 - DAVID BASAN) X UNIAO FEDERAL X CELIA DE CARVALHO
TESHEINER X UNIAO FEDERAL X MAURICIO DE CARVALHO TESHEINER X UNIAO FEDERAL X
FLAVIO DE CARVALHO TESHEINER X UNIAO FEDERAL X ANA PAULA DE LIMA TESHEINER
Diante do informado pela Unido as fls. 894, remetam-se os autos ao arquivo.Int.

Expediente N° 8513

CARTA PRECATORIA

0001176-03.2015.403.6100 - JUIZO DA 1 VARA DO FORUM FEDERAL DE BRASILIA - DF X VALERIA
CECILIO BUENO DE OLIVEIRA(DF034942 - SANDRA ORTIZ DE ABREU E SP287263 - TATIANA
INVERNIZZI RAMELLO) X UNIAO FEDERAL X JUIZO DA 14 VARA FORUM MINISTRO PEDRO
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LESSA - SP

Nomeio perito judicial Dr. Paulo Cesar Pinto.No tocante ao arbitramento dos honorarios periciais, por ser a autora
beneficiaria da assisténcia judiciaria gratuita, ¢ tendo em vista a complexidade do trabalho, fixo os honorarios no
valordo dobro do maximo para o trabalho do perito judicial nos termos do artigo 28 e da Tabela II da Resolugéo n.
CJF -RES- 2014/00305, de 7 de outubro de 2014 do Conselho da Justi¢a Federal. Ressalto que, a solicitagdo do
pagamento dos honorarios periciais efetuar-se-a nos termos do artigo 29 da referida Resolugéo.Int.

Expediente N° 8514

ACAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA

0012995-44.2009.403.6100 (2009.61.00.012995-5) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. 1117 - SERGIO
GARDENGHI SUIAMA) X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO PAULO X ULYSSES FAGUNDES
NETO(SP138128 - ANE ELISA PEREZ E SP182496 - LUCAS CHEREM DE CAMARGO RODRIGUES) X
MARTHA CYBELE CARNEIRO(SP171532 - JOSE LEITE GUIMARAES JUNIOR) X S. VIANNA VIAGENS
E TURISMO LTDA(SP098702 - MANOEL BENTO DE SOUZA E SP085441 - RITA DE CASSIA SPALLA
FURQUIM) X AD AGENCIA DE VIAGENS E TURISMO LTDA(RS065784 - GUSTAVO NUDELMAN
FRANKEN E RS066323 - MARCELO KREISNER)

Fls. 1524: Dé-se ciéncia a corré Martha Cybele Carneiro. Intime-se pessoalmente a testemunha para que traga
documentos que comprove a impossibilidade de participar da audiéncia, conforme alegado. Fls. 1486: Manifeste-
se a corré AD Agéncia de Viagens e Turismo Ltda, informando se a testemunha arrolada Katia Cristina Oliveira
Perucci comparecera independentemente de intimagéo ou devera ser expedido mandado de intimagdo, caso em
que devera indicar o endereco, no prazo de cinco dias. Int.

Expediente N° 8519

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0021752-82.1976.403.6100 (00.0021752-2) - EATON LTDA(SP119336 - CHRISTIANNE VILELA
CARCELES E SP125238 - SANDRO HENRIQUE ROQUE) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 1179 -
ALESSANDRO S NOGUEIRA) X EATON LTDA X FAZENDA NACIONAL

Dé-se ciéncia as partes da disponibilizagdo, em conta-corrente, a ordem do(s) beneficiario(s), do(s) extrato(s) de
pagamento da(s) importancia(s) requisitada(s).Nos termos do art. 47, par. 1°, da Resolugdo 168/2011-CJF, os
saques correspondentes a precatorios e a requisi¢oes de pequeno valor serdo feitos independentemente de alvara e
reger-se-30 pelas normas aplicaveis aos depdsitos bancarios.Anote-se a extingdo da execucdo no sistema
processual e arquivem-se os autos se ndo houver manifestacdo em termos de prosseguimento do feito.Int.

0711020-73.1991.403.6100 (91.0711020-0) - MARCO AURELIO MOTTA BICUDO(SP094782 - CELSO LAET
DE TOLEDO CESAR FILHO E SP099156 - JOSE PAULO CAMARGO MAGANO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN)

Dé-se ciéncia as partes da disponibilizagdo, em conta-corrente, & ordem do(s) beneficiario(s), do(s) extrato(s) de
pagamento da(s) importancia(s) requisitada(s).Nos termos do art. 47, par. 1°, da Resolugdo 168/2011-CJF, os
saques correspondentes a precatorios e a requisi¢oes de pequeno valor serdo feitos independentemente de alvara e
reger-se-20 pelas normas aplicaveis aos depésitos bancarios.Anote-se a extingdo da execucdo no sistema
processual e arquivem-se os autos se ndo houver manifestacdo em termos de prosseguimento do feito.Int.

0055132-61.1997.403.6100 (97.0055132-6) - SUPERMERCADOS MADRID LTDA(SP067564 - FRANCISCO
FERREIRA NETO E SP114338 - MAURICIO JOSE BARROS FERREIRA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1232 -
JOSE PAULO DA SILVA SANTOS)

Diante do(s) deposito(s) realizado(s) nos autos, referente ao(s) oficio(s) requisitorio(s), bem como o siléncio do(s)
exequente(s), anote-se a extingdo da execugdo no sistema processual. Apds, ao arquivo.Int.

0060818-34.1997.403.6100 (97.0060818-2) - LUIZA CARNEIRO CUNHA(SP112026 - ALMIR GOULART DA
SILVEIRA) X MARIA DA CONCEICAO FERNANDES ABREU(SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO)
X MARINA RIBEIRO LIMA X WANDA PANNUNZIO NUNES X YOLANDA MARTA DA CRUZ
PIMENTEL(SP073544 - VICENTE EDUARDO GOMEZ REIG) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1118 - NILMA
DE CASTRO ABE)
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Dé-se ciéncia as partes da disponibilizagdo, em conta-corrente, a ordem do(s) beneficiario(s), do(s) extrato(s) de
pagamento da(s) importancia(s) requisitada(s).Nos termos do art. 47, par. 1°, da Resolugdo 168/2011-CJF, os
saques correspondentes a precatorios e a requisi¢oes de pequeno valor serdo feitos independentemente de alvara e
reger-se-30 pelas normas aplicaveis aos depdsitos bancarios.Anote-se a extingdo da execucdo no sistema
processual e arquivem-se os autos se ndo houver manifestacdo em termos de prosseguimento do feito.Int.

0001179-26.2013.403.6100 - LUIS ROSSI MENEZES(SP246232 - ANTONIO FRANCISCO JULIO 11 E
SP139495 - ROGERIO DE MENEZES CORIGLIANO) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 1179 -
ALESSANDRO S NOGUEIRA)

Dé-se ciéncia as partes da disponibilizagdo, em conta-corrente, & ordem do(s) beneficiario(s), do(s) extrato(s) de
pagamento da(s) importancia(s) requisitada(s).Nos termos do art. 47, par. 1°, da Resolugdo 168/2011-CJF, os
saques correspondentes a precatorios e a requisi¢oes de pequeno valor serdo feitos independentemente de alvara e
reger-se-20 pelas normas aplicaveis aos depésitos bancarios.Anote-se a extingdo da execucdo no sistema
processual e arquivem-se os autos se ndo houver manifestacdo em termos de prosseguimento do feito.Int.

CAUTELAR INOMINADA

0005868-16.2013.403.6100 - J. SAFRA CORRETORA DE VALORES E CAMBIO LTDA(SP161031 -
FABRICIO RIBEIRO FERNANDES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1531 - DIRCE RODRIGUES DE SOUZA)
Dé-se ciéncia as partes da disponibilizagdo, em conta-corrente, a ordem do(s) beneficiario(s), do(s) extrato(s) de
pagamento da(s) importancia(s) requisitada(s).Nos termos do art. 47, par. 1°, da Resolugdo 168/2011-CJF, os
saques correspondentes a precatorios e a requisi¢oes de pequeno valor serdo feitos independentemente de alvara e
reger-se-a0 pelas normas aplicaveis aos depdsitos bancéarios.Anote-se a extingdo da execugdo no sistema
processual e arquivem-se os autos se ndo houver manifestacdo em termos de prosseguimento do feito.Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0004498-71.1991.403.6100 (91.0004498-9) - NATALIA FERNANDES ALIENDE DA MATTA(SP084482 -
DENISE VIANA NONAKA ALIENDE RIBEIRO E SP085668 - ANTONIO GARBELINI JUNIOR) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 185 - MARCO AURELIO MARIN) X NATALIA FERNANDES ALIENDE DA MATTA X
UNIAO FEDERAL

Dé-se ciéncia as partes da disponibilizagdo, em conta-corrente, a ordem do(s) beneficiario(s), do(s) extrato(s) de
pagamento da(s) importancia(s) requisitada(s).Nos termos do art. 47, par. 1°, da Resolugdo 168/2011-CJF, os
saques correspondentes a precatorios e a requisi¢oes de pequeno valor serdo feitos independentemente de alvara e
reger-se-30 pelas normas aplicaveis aos depdsitos bancarios.Anote-se a extingdo da execucdo no sistema
processual e arquivem-se os autos se ndo houver manifestacdo em termos de prosseguimento do feito.Int.

0048237-55.1995.403.6100 (95.0048237-1) - ANGELA MARIA GABRIEL VIEIRA X ARNORINO BARBOSA
ALVES X AUGUSTO DE LIMA DA SILVA X BALBINO JOSE DE MORAES X CARLA BONONI
ARVANITIS X CARMEM MATIKO TUDA FUKU