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DIARIO ELETRONICO DA J USTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicao n° 31/2015 — Sao Paulo, sexta-feira, 13 de fevereiro de 2015

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I - TRF

SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 34181/2015

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED

DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0527546-80.1983.4.03.6100/SP

1999.03.99.113340-1/SP

APELANTE . Petroleo Brasileiro S/A - PETROBRAS
ADVOGADO SP284986B MARCO NERY FALBO
SP082618 VIDAL SION NETO

APELANTE . Uniao Federal
ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO
APELADO(A) : FRANCISCO EUMENE MACHADO DE OLIVEIRA espolio e outro
ADVOGADO SP018008 JOSE WALTER GONCALVES e outro

: SP085996 CRISTIANE VALERIA G DE VINCENZO
REPRESENTANTE : FRANCISCO EUMENE MACHADO DE OLIVEIRA JUNIOR
APELADO(A) : UNIDADE EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS LTDA
ADVOGADO SP018008 JOSE WALTER GONCALVES e outro

: SP085996 CRISTIANE VALERIA G DE VINCENZO
APELADO(A) : OS MESMOS
ADVOGADO : SP085996 CRISTIANE VALERIA G DE VINCENZO
No. ORIG. : 00.05.27546-6 7 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de Recurso Especial manejado por PETROLEO BRASILEIRO S/A - PETROBRAS com fundamento
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no art. 105, III, "a", da Constitui¢do Federal, bem como do art. 541 do CPC.

Em agdo de desapropriago, o aresto recorrido reconheceu a titularidade do ESPOLIO DE FRANCISCO
EUMENE MACHADO DE OLIVEIRA e de UNIDADE EMPREENDIMENTOS LTDA sobre o imovel
expropriado, afastando alegagdo da recorrente acerca da titularidade pela UNIAO e por TAMBORE
IMOBILIARIA S/A.

Ademais, estabeleceu a indenizagdo por apossamento da PETROBRAS em CR$ 140.532.776,00 (cento ¢
quarenta milhdes, quinhentos e trinta e dois mil, setecentos e setenta e seis cruzeiros), acrescidos de juros
compensatorios, juros moratorios, correcao monetaria, honorarios e custas processuais.

No seu recurso, a recorrente afirma a necessidade de "valora¢do da prova" e indica a violagdo dos art. 14, 1, 70,
11, 148, 249 ¢ 339 do Coddigo de Processo Civil, bem como do art. 38 do Decreto-lei 3.365/41, sob o argumento
central de que obteve o terreno de TAMBORE IMOBILIARIA S/A e que esta agiu de ma fé, recebendo dinheiro
que ndo lhe era devido, de modo que caberia sua denunciagéo a lide.

Afirma, ainda, a ofensa aos art. 248 ¢ 249 do CPC, dado o fato de que a Turma julgadora se utilizou de
informag¢des do primeiro laudo pericial, que tinha sido substituido pelo segundo laudo, de modo que deveria
prevalecer o segundo deles.

Entende que também restaram violados o art. 22 da Lei 6.766/79 e os art. 99, I, e 102 do Codigo Civil, porque
area publica municipal teria sido incluida na indenizagao, relativa a loteamento ali implantado.

Vieram as contrarrazoes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do CPC.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Quanto ao valor da indenizagdo, tomando em conta que houve detida andlise da questao pelo aresto recorrido,
descabe adentrar ao conjunto probatério para discutir a sua aferi¢do, pena de ofensa a Siimula 07 do Superior
Tribunal de Justica. Neste sentido:

ADMINISTRATIVO E PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL.
DESAPROPRIACAO. VALOR DA INDENIZACAO. FALTA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULA 211/STJ.
REEXAME DE FATOS E PROVAS. SUMULA 7 DESTA CORTE.

1. O Tribunal de origem ndo se pronunciou sobre a matéria versada no art. 53 da Lei 9.784/99, apesar de instado
a fazé-lo por meio dos competentes embargos de declaragdo. Nesse contexto, pois, incide o obice da Sumula
211/8TJ ("Inadmissivel recurso especial quanto a questdo que, a despeito da oposi¢do de embargos
declaratorios, ndo foi apreciada pelo tribunal a quo”).

2. A alteragdo da conclusdo adotada pela Corte de origem, exigiria novo exame do acervo fatico-probatorio
constante dos autos, providéncia vedada em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 7/STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ - Primeira Turma - AgRg no ARESP 369528/PE - Relator Ministro Sérgio Kukina - j. 20.11.2014)

O aresto recorrido estd bem fundamentado e abordou detidamente as questdes controvertidas.

Pretende a recorrente ressuscitar matéria probatoria no tocante a titularidade dominial do imével desapropriado,
revolvendo questdes que demandam reanalise do laudo pericial, o que encontra 6bice na Simula 07 do Superior
Tribunal de Justiga:
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SUMULA 07: A pretensio de simples reexame de prova niio enseja recurso especial.

Quanto a analise dos laudos periciais, o juiz, segundo o principio do livre convencimento, pode servir-se de
qualquer deles, conforme precedentes do Superior Tribunal de Justica:

PROCESSO CIVIL. DESTITUICAO DE PERITO APOS A APRESENTACAO DO LAUDO PERICIAL, COM
FUNDAMENTO EM DESIDIA NA PRESTACAO DE ESCLARECIMENTOS. NOMEACAO DE NOVO PERITO E
APRESENTACAO DE LAUDO COMPLETO A RESPEITO DA MATERIA, ABRANGENDO, INCLUSIVE, A
MATERIA JA TRATADA NO PRIMEIRO LAUDO PERICIAL. CONCLUSOES OPOSTAS, NO PRIMEIRO E
SEGUNDO LAUDOS. DECISA0 DO TRIBUNAL QUE, NAO OBSTANTE A DESTITUICAO DO PERITO,
ACOLHE O LAUDO QUE ELE HAVIA PREPARADO, EM DETRIMENTO DO TRABALHO DO SEGUNDO
PERITO. POSSIBILIDADE.

- A destitui¢do do perito oficial por desidia ocorreu, ndo por qualquer motivo relacionado ao trabalho que ele
originariamente desenvolveu, mas por falta de emprenho manifestada apenas por ocasido da prestag¢do de
esclarecimentos suplementares. Ndao hd mengdo de ma fé ou impedimento do primeiro perito, a invalidar seu
trabalho original.

- Com isso, a pericia inicialmente elaborada ndo é invalida, mas incompleta, demandando a nomeagdo de novo
perito para complementa-la. Ndo obstante o segundo perito entenda, por um critério técnico, que seria necessario
repetir todo o exame da causa, produzindo novo laudo pericial completo, o juiz responsavel, bem como o
respectivo Tribunal, ndo ficam vinculados a essa medida. Assim, podem, nos expressos termos do art. 439,
paragrafo unico, do CPC, apreciar livremente os dois laudos periciais preparados e acolher, tanto o primeiro,
como o segundo, conforme seu livre convencimento.

- Ndo havendo ilegalidade no procedimento adotado pelo Tribunal, ndo é possivel rever, no Superior Tribunal de
Justica, a conclusdo a que ele chegou. A lei possibilita expressamente que o primeiro laudo seja adotado como
Sfundamento para a decisdo. Apurar se ele esta correto ou equivocado implicaria revolvimento do contexto fatico-
probatorio do processo, o que é vedado pela Sumula 7/STJ.

Recurso ndo conhecido.

(STJ - Terceira Turma - RESP 805252/MG - Relatora Ministra Nancy Andrighi - j. 27.03.2007)

De outra parte, inviavel a discussio, nestes autos, de eventual direito de regresso da recorrente contra TAMBORE
IMOBILIARIA S/A, vez que nédo se imiscuem o direito a indenizagdo pelo desapossamento do imovel e eventual
exercicio do direito de regresso contra terceiros.

Neste sentido:

PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO - RESPONSABILIDADE CIVIL - ACAO INDENIZATORIA -
RECURSO ESPECIAL - VIOLACAO DE DISPOSITIVO CONSTITUCIONAL - IMPOSSIBILIDADE - COISA
JULGADA NAO CONFIGURADA - PRODUCAO DE PROVA PERICIAL - CERCEAMENTO DE DEFESA -
PRECLUSAO - DENUNCIACAO DA LIDE - SUMULA 182/STJ - APLICACAO POR ANALOGIA -
PREQUESTIONAMENTO AUSENTE: SUMULA 211/STJ - OFENSA AO ART. 131 DO CPC NAO
CARACTERIZADA - ELEMENTOS DA RESPONSABILIDADE CIVIL EXTRACONTRATUAL - REVISAO -
ANALISE DE PROVAS - IMPOSSIBILIDADE - SUMULA 7/STJ - CORRECAO DE ERRO MATERIAL DE
OFICIO - POSSIBILIDADE - DISSIDIO JURISPRUDENCIAL - INOBSERVANCIA DAS EXIGENCIAS LEGAIS
E REGIMENTAIS.

1 E incabivel, em recurso especial, a andlise de violacdo de dispositivo constitucional (art. 5°, XXXVI, da
CF/1988).

2. A agdo de desapropriacdo ndo se confunde com a acdo de indenizacgdo, ostentando elementos distintos.
Sendo independentes, ndo hd coisa julgada de uma para com a outra.

3. A empresa ndo infirma os fundamentos utilizados pela instdncia ordinaria (responsabilidade dos denunciados
pelos danos causados, e inexisténcia de identidade dos imoveis expropriados).

4. E inadmissivel recurso especial para discutir questdo ndo decidida pelo Tribunal de origem, falta de
prequestionamento.

5. Ndo ha ofensa ao art. 131 do CPC, se o Tribunal a quo aprecia as provas dos autos, inclusive pericia, e com
elas o acordao.

6. Pode o STJ corrigir de oficio erro material no decisum. Precedentes.

7. Ndo se conhece de recurso especial se desatendidas as formalidades do art. 541, § unico, do CPC e o RI/STJ.
8. Recurso especial da empresa conhecido parcialmente e ndo provido e recurso especial dos particulares ndo
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conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1048584/PR - Relatora Ministra Eliana Calmon - j. 15.09.2009)

Por tais fundamentos, NAO ADMITO o Recurso Especial manejado por PETROLEO BRASILEIRO S/A -

PETROBRAS.

Int.

Sao Paulo, 29 de janeiro de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0060607-27.1999.4.03.6100/SP

APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)
ADVOGADO
SUCEDIDO
APELADO(A)
ADVOGADO
SUCEDIDO
APELADO(A)
ADVOGADO

APELADO(A)
ADVOGADO

APELADO(A)
ADVOGADO

APELADO(A)
ADVOGADO

APELADO(A)
ADVOGADO

APELADO(A)

1999.61.00.060607-5/SP

. Uniao Federal

SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO e outro

: ITAU SEGUROS DE AUTO E RESIDENCIA S/A
: RJ131081 EDUARDO SILVA LUSTOSA
: ITAU SEGUROS S/A

SANTANDER SEGUROS S/A

SP241287A EDUARDO CHALFIN

SANTANDER NOROESTE SEGURADORA S/A

: VERA CRUZ SEGURADORA S/A

SP009434 RUBENS APPROBATO MACHADO
SP009434 RUBENS APPROBATO MACHADO
SP099113A GUSTAVO MIGUEZ DE MELLO

: ROYAL E SUNALLIANCE SEGUROS BRASIL S/A

SP009434 RUBENS APPROBATO MACHADO
SP009434 RUBENS APPROBATO MACHADO
SP099113A GUSTAVO MIGUEZ DE MELLO

: AMERICA LATINA CIA DE SEGUROS

SP009434 RUBENS APPROBATO MACHADO
SP009434 RUBENS APPROBATO MACHADO
SP099113A GUSTAVO MIGUEZ DE MELLO

: CHUBB DO BRASIL CIA DE SEGUROS

SP009434 RUBENS APPROBATO MACHADO
SP009434 RUBENS APPROBATO MACHADO
SP099113A GUSTAVO MIGUEZ DE MELLO

: MITSUI MARINE E KYOEI FIRE SEGUROS S/A

SP009434 RUBENS APPROBATO MACHADO
SP009434 RUBENS APPROBATO MACHADO

: SP099113A GUSTAVO MIGUEZ DE MELLO
: TREVO SEGURADORA S/A
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ADVOGADO : SP009434 RUBENS APPROBATO MACHADO

: SP009434 RUBENS APPROBATO MACHADO

: SP099113A GUSTAVO MIGUEZ DE MELLO
APELADO(A) : CIA PAULISTA DE SEGUROS
ADVOGADO : SP009434 RUBENS APPROBATO MACHADO

: SP009434 RUBENS APPROBATO MACHADO

: SP099113A GUSTAVO MIGUEZ DE MELLO
APELADO(A) : CIA DE SEGUROS DO ESTADO DE SAO PAULO COSESP

ADVOGADO : SP051184 WALDIR LUIZ BRAGA

APELADO(A) : Superintendencia de Seguros Privados SUSEP
ADVOGADO : SP110682 MARIA DE LOURDES DUCKUR
APELADO(A) : Ministerio Publico Federal

ADVOGADO : SP080217 CRISTINA MARELIM VIANNA
REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 6 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Vistos.

Cuida-se de Recurso Especial manejado por ITAU SEGUROS S/A E OUTROS com fundamento no art. 105,
I11, "a" e "c", da Constituicdo Federal, e art. 541 do Cddigo de Processo Civil.

Em acdo ordinaria, o aresto recorrido julgou improcedente o pedido de anulagdo do item 13 da Portaria n. 03, de
19 de marco de 1999, da Secretaria de Direito Econdmico, bem como o pedido declaratdrio de inexisténcia de
relacdes juridicas entre as autoras e a Unido, durante o periodo de sua vigéncia na disciplina das relagdes entre
seguradora e segurado, por ela disciplinadas, que contrarie a disciplina juridica da SUSEP.

As recorrentes afirmam violagdo ao art. 535, I e II, CPC, eis que ndo sanadas as contradi¢des ¢ omissdes
apontadas em embargos de declaragdo que interpuseram.

Indicam contrariedade do acorddo aos art. 88 e 108 do Decreto-lei n. 73/66 (competéncia legal da SUSEP), aos
art. 1.437, 1.438 e 1.462 do Cddigo Civil de 1916 (disciplina legal do contrato de seguro).

Vieram as contrarrazdes.

E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do CPC.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Nao se confunde omiss@o ou contradi¢cdo com simples julgamento desfavoravel a parte, hipdtese em que nao
existe a alegada ofensa ao art. 535 do Codigo de Processo Civil. Neste sentido:

ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. POLICIAL FEDERAL. GRATIFICACAO DE OPERACOES
ESPECIAIS - GOE. EXECUCAO DE SENTENCA. BASE DE CALCULO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC.
OMISSAQ. INEXISTENCIA. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL.

1. Tendo em conta o cardter manifestamente infringente, e em face Do principio da fungibilidade recursal, recebo
os presentes embargos de declara¢do como agravo regimental.

2. Verifica-se ndo ter ocorrido ofensa ao art. 535 do CPC, na Medida em que a Corte regional dirimiu,
fundamentadamente, as questoes que lhe foram submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos
presentes autos. Ressalte-se que ndo se pode confundir julgamento desfavordvel ao interesse da parte com
negativa ou auséncia de prestacdo jurisdicional.

3. Com efeito, o Tribunal de origem manifestou-se a respeito da Base de cdlculo da vantagem pleiteada e afastou
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a pretensdo recursal ao manter o decisorio monocratico, bem como os fundamentos adotados no julgamento do
AGTR 67.515/AL.

4. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ - Primeira Turma - EDCL no ARESP 305693/AL - Relator Ministro Sérgio Kukina - j. 06.08.2013)

Frente a tais fundamentos, ndo se aflora violagdo ao art. 535, I e II, do CPC.

Quanto ao mérito recursal, verifica-se que o recurso especial invoca, na verdade, violagdo a normas veiculadas por
intermédio de Portaria da Secretaria de Direito Economico.

Todavia, conforme anota Araken de Assis (Manual dos recursos, 6* ed., Editora RT, pp. 792 e ss.), ndo formam
questdes federais relevantes as portarias, os avisos, as circulares e as resolu¢des administrativas, as quais a
Administragdo outorga natureza normativa.

Neste mesmo sentido, a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, a saber:

RESPONSABILIDADE CIVIL. ACIDENTE DE TRABALHO. CULPA CONCORRENTE. "LEI FEDERAL" -
ALINEA 'A' DO INCISO III DO ART. 105 DA CONSTITUICAO. REEXAME DE PROVA. INDENIZACAO POR
DANO MORAL. AUSENCIA DE PEDIDO. ACORDAO RECORRIDO: CONCLUSAO CORRETA, NAO
OBSTANTE INACEITAVEL A FUNDAMENTACAO ADOTADA. RECURSO INACOLHIDO.

I- PORTARIA MINISTERIAL E RESOLUCAO NORMATIVA NAO SE QUALIFICAM COMO "LEI
FEDERAL" NA ACEPCAO EM QUE EMPREGADA A EXPRESSAO NA ALINEA 'A’ DO INCISO III DO
ART. 105 DA CONSTITUICAO. II - A PRETENSAO DE DESCONSTITUICAO DO ENTENDIMENTO DE
QUE AS PARTES AGIRAM COM CULPA CONCORRENTE RECLAMA, COMO REGRA, REEXAME DOS
ELEMENTOS DE PROVA, DEFESO EM SEDE DE RECURSO ESPECIAL (ENUNCIADO N. 07 DA
SUMULA/STJ).

IIT - NAO POSTULADA NA INICIAL VERBA INDENIZATORIA PARA FAZER FACE A DANO MORAL, NAO SE
MOSTRA ADMISSIVEL CONCEDE-LA, EM RESPEITO AO DISPOSTO NO ART. 128, CPC. IV -
FUNDAMENTO QUE, EMBORA NAO CONSIDERADO PELO COLEGIADO ESTADUAL, FOI INVOCADO
PELA PARTE RECORRIDA EM SEDE DE CONTRA-RAZOES TANTO A APELACAO COMO AO RECURSO
ESPECIAL, SENDO POSSIVEL NESTA INSTANCIA, UMA VEZ OCORRENTE A SITUACAO PREVISTA NA
PARTE FINAL DO ART. 257, RISTJ, ADOTA-LO COMO RAZAO DE DECIDIR.

(STJ - Quarta Turma - RESP 58.618/SP - Relator Ministro Salvio Figueiredo Teixeira - j. 18.04.1995)

Por tais fundamentos, NAO ADMITO o Recurso Especial manejado por ITAU SEGUROS S/A E OUTROS.
Int.
Sao Paulo, 27 de janeiro de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00003 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0060607-27.1999.4.03.6100/SP

1999.61.00.060607-5/SP

APELANTE : Uniao Federal

ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO ¢ outro
APELADO(A) : ITAU SEGUROS DE AUTO E RESIDENCIA S/A
ADVOGADO : RJ131081 EDUARDO SILVA LUSTOSA
SUCEDIDO : ITAU SEGUROS S/A

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacdo: 13/02/2015  6/1563



APELADO(A)
ADVOGADO
SUCEDIDO
APELADO(A)
ADVOGADO

APELADO(A)
ADVOGADO

APELADO(A)
ADVOGADO

APELADO(A)
ADVOGADO

APELADO(A)
ADVOGADO

APELADO(A)
ADVOGADO

APELADO(A)
ADVOGADO

APELADO(A)
ADVOGADO
APELADO(A)
ADVOGADO
APELADO(A)
ADVOGADO
REMETENTE

DECISAO
Vistos.

SANTANDER SEGUROS S/A
SP241287A EDUARDO CHALFIN
SANTANDER NOROESTE SEGURADORA S/A

: VERA CRUZ SEGURADORA S/A

SP009434 RUBENS APPROBATO MACHADO
SP009434 RUBENS APPROBATO MACHADO
SP099113A GUSTAVO MIGUEZ DE MELLO

: ROYAL E SUNALLIANCE SEGUROS BRASIL S/A

SP009434 RUBENS APPROBATO MACHADO
SP009434 RUBENS APPROBATO MACHADO
SP099113A GUSTAVO MIGUEZ DE MELLO

: AMERICA LATINA CIA DE SEGUROS

SP009434 RUBENS APPROBATO MACHADO
SP009434 RUBENS APPROBATO MACHADO
SP099113A GUSTAVO MIGUEZ DE MELLO

: CHUBB DO BRASIL CIA DE SEGUROS

SP009434 RUBENS APPROBATO MACHADO
SP009434 RUBENS APPROBATO MACHADO
SP099113A GUSTAVO MIGUEZ DE MELLO

: MITSUI MARINE E KYOEI FIRE SEGUROS S/A

SP009434 RUBENS APPROBATO MACHADO
SP009434 RUBENS APPROBATO MACHADO
SP099113A GUSTAVO MIGUEZ DE MELLO

: TREVO SEGURADORA S/A

SP009434 RUBENS APPROBATO MACHADO
SP009434 RUBENS APPROBATO MACHADO
SP099113A GUSTAVO MIGUEZ DE MELLO

: CIA PAULISTA DE SEGUROS

SP009434 RUBENS APPROBATO MACHADO
SP009434 RUBENS APPROBATO MACHADO
SP099113A GUSTAVO MIGUEZ DE MELLO

: CIA DE SEGUROS DO ESTADO DE SAO PAULO COSESP

SP051184 WALDIR LUIZ BRAGA
Superintendencia de Seguros Privados SUSEP
SP110682 MARIA DE LOURDES DUCKUR

: Ministerio Publico Federal

SP080217 CRISTINA MARELIM VIANNA

: JUIZO FEDERAL DA 6 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

Cuida-se de Recurso Extraordinario manejado por ITAU SEGUROS S/A E OUTROS com fundamento no art.
102, III, "a", da Constitui¢ao Federal, bem como do art. 541 do CPC.

Em agédo ordinaria, o aresto recorrido julgou improcedente o pedido de anulagdo do item 13 da Portaria n. 03, de
19 de margo de 1999, da Secretaria de Direito Econdmico, bem como o pedido declaratorio de inexisténcia de
relacdes juridicas entre as autoras ¢ a Unido, durante o periodo de sua vigéncia na disciplina das relagdes entre
seguradora e segurado, por ela disciplinadas, que contrarie a disciplina juridica da SUSEP.

Em seu recurso excepcional, a recorrente afirma a existéncia de repercussdo geral e alega ofensa a norma
constitucional (art. 170, V, da Constituicdo Federal de 1988).

Vieram as contrarrazdes.
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E o relatorio.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do CPC.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Cumpre registrar que a verifica¢do do requisito intrinseco da repercussdo geral ¢ da competéncia exclusiva do
Supremo Tribunal Federal (art. 543-A e §§ do CPC), mas ndo elide o juizo de admissibilidade dos demais
requisitos na instancia ordindria, a teor do art. 542, § 1°, do CPC.

Em outra ordem, cumpre assinalar a impropriedade do Recurso Extraordinario para argui¢do de violagdo ou
descumprimento de lei federal, que deve ser objeto de Recurso Especial.

Resta assim, apreciar a admissibilidade do recurso excepcional exclusivamente em face da hipdtese vinculada do
art. 102, I1I, "a", da Carta Constitucional.

No caso destes autos, a alegada ofensa da Constituicdo de 1988 ocorreu, em tese, apenas de forma indireta ou
reflexa ao dispositivo constitucional invocado.

Com efeito, a controvérsia gravita em torno da legalidade do item 13 da Portaria n. 03, de 19 de margo de 1999,
da Secretaria de Direito Econdmico, o que ndo configura violagdo direta a norma constitucional, conforme ilustra
o seguinte precedente:

EMENTA: AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO EXTRAORDINARIO. ACAO CIVIL PUBLICA.
TELEFONIA. TARIFA INTERURBANA COBRADA EM RELACAO A LIGACOES INTRAMUNICIPAIS E
INTERMUNICIPAIS CONURBADAS.. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO. SUMULAS 282 E 356/STF.
OFENSA AO ART. 2°E AO ART. 93, IX, DA CONSTITUICAO FEDERAL. NAO OCORRENCIA. INCIDENCIA
DA SUMULA 279/STF. Os temas constitucionais do apelo extremo ndo foram objeto de andlise prévia e
conclusiva pelo Tribunal de origem. Incidéncia das Sumulas 282 e 356/STF. O controle judicial de atos
administrativos tidos por ilegais ou abusivos ndo ofende o principio da separac¢do dos Poderes, inclusive quando
a analise ¢ feita a luz dos principios da proporcionalidade e da razoabilidade. Precedentes. A jurisprudéncia do
Supremo Tribunal Federal afasta o cabimento de recurso extraordindrio para o questionamento de alegadas
violagoes a legislacdo infraconstitucional sem que se discuta o seu sentido a luz da Constitui¢do. Precedentes.
Ademais, a decisdo esta devidamente fundamentada, embora em sentido contrario aos interesses da parte
agravante. A parte recorrente se limita a postular uma nova apreciagdo dos fatos e do material probatorio
constantes dos autos. Incidéncia da Sumula 279/STF. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STF - Primeira Turma - RE 580642 AgR/PR - Relator Ministro Roberto Barroso - j. 09.09.2014)

Por tais fundamentos, NAO ADMITO o Recurso Extraordinario manejado por ITAU SEGUROS S/A E
OUTROS.

Int.

Séo Paulo, 27 de janeiro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00004 APELACAO CIVEL N° 0007694-43.2000.4.03.6000/MS

APELANTE

PROCURADOR

APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO

APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)
ADVOGADO
APELADO(A)
ADVOGADO

APELADO(A)

ADVOGADO
APELADO(A)
ADVOGADO

DECISAO
Vistos.

2000.60.00.007694-5/MS

: Ministerio Publico Federal
: MAURO CICHOWSKI DOS SANTOS e outro
: VIACAO MOTTA LTDA

SP091473 VIDAL RIBEIRO PONCANO e outro
EMPRESA DE TRANSPORTES ANDORINHA S/A
SP115567 VALDEMIR DA SILVA PINTO
SP249623 FERNANDO HENRIQUE CHELLI

: VIACAO SAO LUIZ LTDA
: MS004363 LUIZ ANTONIO MIRANDA MELLO ¢ outro
: Uniao Federal

SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO e outro

: EMPRESA REUNIDAS PAULISTA DE TRENSPORTES LTDA
: MS004363 LUIZ ANTONIO MIRANDA MELLO e outro

EMPRESA GONTIJO DE TRANSPORTES LTDA

: MG019094 JOSE WALTER DE QUEIROZ MACHADO e outro

EUCATUR EMPRESA UNIAO CASCAVEL DE TRANSPORTES E TURISMO

* LTDA
: PR012504 RAMIRO DE LIMA DIAS e outro
: VIACAO GARCIA LTDA

SP076458 CELSO UMBERTO LUCHESI

Cuida-se de Recurso Especial manejado por VIACAO GARCIA LTDA com fundamento no art. 105, III, "a", da
Constituigdo Federal, e art. 541 do CPC.

Em acgdo civil publica, o aresto recorrido adotou o entendimento de que as empresas rés, no cumprimento da Lei
8.899/94, devem promover o transporte gratuito de passageiros portadores de deficiéncia, comprovadamente
carentes, sem a limitacao de assentos em cada veiculo, imposta pelo art. 1° do decreto n. 3.691/2000, sob pena de
multa didria de R$ 2.5000 (dois mil e quinhentos reais) por passageiro nio atendido, cabendo &8 AGENCIA
NACIONAL DE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT a fiscalizacdo do cumprimento da ordem judicial.

Foi reconhecida, ainda, a produgéo de efeitos da decisdo em todo o territorio nacional.

Por fim, reconheceu a coisa julgada em relagdo ao pedido de indeniza¢do de dano moral coletivo contra a Unido,
em face do julgamento ocorrido na Agao Civil Publica 2000.61.00.01642-6.

Em seu recurso excepcional, a recorrente alega violagdo do art. 16 da Lei 7.347/85 (efeitos da decisdo em todo o
territorio nacional), sob o entendimento de que a sentenga deve produzir efeitos limitados a sua area de

competéncia.

Vieram as contrarrazoes.

E o relatorio.
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Passo a decidir.
Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do CPC.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

Constata-se que a recorrente busca qualificar juridicamente os fatos controvertidos, de forma compativel com a
finalidade constitucional do recurso excepcional.

Ao que parece, o aresto recorrido estd em desconformidade com precedentes do Superior Tribunal de Justiga, a
saber:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA. VIOLACAO DO
ART. 535 DO CPC. COMPUTO DO TEMPO DE BENEFICIO POR INCAPACIDADE COMO PERIODO DE
CARENCIA. POSSIBILIDADE, DESDE QUE INTERCALADO COM PERIODO DE EFETIVO TRABALHO.
POSSIBILIDADE DE EXECUGCAO DA OBRIGACAO DE FAZER ANTES DO TRANSITO EM JULGADO.
EFEITOS ERGA OMNES LIMITADOS A COMPETENCIA TERRITORIAL DO ORGAO PROLATOR.

1. Agdo civil publica que tem como objetivo obrigar o INSS a computar, como periodo de caréncia, o tempo em
que os segurados estdo no gozo de beneficio por incapacidade (auxilio-doen¢a ou aposentadoria por invalidez).
()

6. Prevalece nesta Corte o entendimento de que a sentenca civil fard coisa julgada erga omnes nos limites da
competéncia territorial do orgdo prolator, nos termos do art. 16 da Lei n. 7.347/85, alterado pela Lei n.
9.494/97.

7. O valor da multa cominatoria fixada pelas instdancias ordindrias somente pode ser revisado em sede de recurso
especial se irrisorio ou exorbitante, hipoteses ndo contempladas no caso em andalise.

8. Recurso especial parcialmente provido.
(STJ - Sexta Turma - RESP 1414439/RS - Relator Ministro Rogério Schietti Cruz - j. 16.10.2014)

Por tais fundamentos, ADMITO o Recurso Especial manejado por VIACAO GARCIA LTDA.
Int.
Sao Paulo, 26 de janeiro de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0007694-43.2000.4.03.6000/MS

2000.60.00.007694-5/MS

APELANTE . Ministerio Publico Federal
PROCURADOR : MAURO CICHOWSKI DOS SANTOS ¢ outro
APELANTE : VIACAO MOTTA LTDA
ADVOGADO : SP091473 VIDAL RIBEIRO PONCANO e outro
APELANTE : EMPRESA DE TRANSPORTES ANDORINHA S/A
ADVOGADO : SP115567 VALDEMIR DA SILVA PINTO

: SP249623 FERNANDO HENRIQUE CHELLI
APELANTE : VIACAO SAO LUIZ LTDA
ADVOGADO : MS004363 LUIZ ANTONIO MIRANDA MELLO e outro
APELANTE . Uniao Federal
ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO ¢ outro
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APELADO(A) : EMPRESA REUNIDAS PAULISTA DE TRENSPORTES LTDA

ADVOGADO - MS004363 LUIZ ANTONIO MIRANDA MELLO e outro

APELADO(A) - EMPRESA GONTLJO DE TRANSPORTES LTDA

ADVOGADO : MG019094 JOSE WALTER DE QUEIROZ MACHADO ¢ outro

APELADO(A) : E}FJSQTUR EMPRESA UNIAO CASCAVEL DE TRANSPORTES E TURISMO
ADVOGADO  PR012504 RAMIRO DE LIMA DIAS e outro

APELADO(A) : VIACAO GARCIA LTDA

ADVOGADO - SP076458 CELSO UMBERTO LUCHESI

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de Recurso Especial manejado por EMPRESA DE TRANSPORTES ANDORINHA S/A com
fundamento no art. 105, 111, "a", da Constitui¢dao Federal, e art. 541 do CPC.

Em acgao civil publica, o aresto recorrido adotou o entendimento de que as empresas rés, no cumprimento da Lei
8.899/94, devem promover o transporte gratuito de passageiros portadores de deficiéncia, comprovadamente
carentes, sem a limitacao de assentos em cada veiculo, imposta pelo art. 1° do decreto n. 3.691/2000, sob pena de
multa didria de R$ 2.5000 (dois mil e quinhentos reais) por passageiro nio atendido, cabendo &8 AGENCIA
NACIONAL DE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT a fiscaliza¢do do cumprimento da ordem judicial.

Foi reconhecida, ainda, a produgéo de efeitos da decisdo em todo o territorio nacional.

Por fim, reconheceu a coisa julgada em relagdo ao pedido de indenizacdo de dano moral coletivo contra a Unido,
em face do julgamento ocorrido na Agao Civil Publica 2000.61.00.01642-6.

Em seu recurso excepcional, a recorrente alega violagdo da Lei 8.899/1994 e do Decreto 5.296/2004, ao
fundamento da legalidade da limitagdo de assentos por eles prevista.

Vieram as contrarrazoes.

E o relatoério.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do CPC.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Constata-se que a recorrente busca qualificar juridicamente os fatos controvertidos, de forma compativel com a
finalidade constitucional do recurso excepcional.

Nao foram encontrados precedentes do Superior Tribunal de Justi¢a no tocante ao tema controvertido.

Por tais fundamentos, ADMITO o Recurso Especial manejado por EMPRESA DE TRANSPORTES
ANDORINHA S/A.

Int.
Sao Paulo, 26 de janeiro de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
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2000.60.00.007694-5/MS

APELANTE . Ministerio Publico Federal
PROCURADOR : MAURO CICHOWSKI DOS SANTOS ¢ outro
APELANTE : VIACAO MOTTA LTDA
ADVOGADO : SP091473 VIDAL RIBEIRO PONCANO ¢ outro
APELANTE : EMPRESA DE TRANSPORTES ANDORINHA S/A
ADVOGADO : SP115567 VALDEMIR DA SILVA PINTO

: SP249623 FERNANDO HENRIQUE CHELLI
APELANTE : VIACAO SAO LUIZ LTDA
ADVOGADO : MS004363 LUIZ ANTONIO MIRANDA MELLO e outro
APELANTE : Uniao Federal
ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO ¢ outro
APELADO(A) : EMPRESA REUNIDAS PAULISTA DE TRENSPORTES LTDA
ADVOGADO : MS004363 LUIZ ANTONIO MIRANDA MELLO e outro
APELADO(A) : EMPRESA GONTIJO DE TRANSPORTES LTDA
ADVOGADO : MG019094 JOSE WALTER DE QUEIROZ MACHADO ¢ outro
APELADO(A) : E%()EQTUR EMPRESA UNIAO CASCAVEL DE TRANSPORTES E TURISMO
ADVOGADO : PR012504 RAMIRO DE LIMA DIAS e outro
APELADO(A) : VIACAO GARCIA LTDA
ADVOGADO : SP076458 CELSO UMBERTO LUCHESI
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de Recurso Especial manejado por EMPRESA GONTIJO DE TRANSPORTES LTDA com
fundamento no art. 105, III, "a" e "c¢", da Constitui¢do Federal, e art. 541 do CPC.

Em acdo civil publica, o aresto recorrido adotou o entendimento de que as empresas rés, no cumprimento da Lei
8.899/94, devem promover o transporte gratuito de passageiros portadores de deficiéncia, comprovadamente
carentes, sem a limitacao de assentos em cada veiculo, imposta pelo art. 1° do decreto n. 3.691/2000, sob pena de
multa diaria de R$ 2.5000 (dois mil e quinhentos reais) por passageiro nio atendido, cabendo a8 AGENCIA
NACIONAL DE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT a fiscalizagdo do cumprimento da ordem judicial.

Foi reconhecida, ainda, a produgdo de efeitos da decisdo em todo o territorio nacional.

Por fim, reconheceu a coisa julgada em relag@o ao pedido de indenizag@o de dano moral coletivo contra a Unido,
em face do julgamento ocorrido na Ag¢ao Civil Publica 2000.61.00.01642-6.

Em seu recurso excepcional, a recorrente aponta dissidio jurisprudencial e alega violag@o do art. 16 da Lei
7.347/85 (efeitos da decisdo em todo o territorio nacional), sob o entendimento de que a sentenca deve produzir
efeitos limitados a sua area de competéncia.

Indica, ainda, a contrariedade aos art. 128, 264, 282, 294, 294 ¢ 460 do CPC (julgamento em desconformidade
com o pedido) e do art. 462 do mesmo codigo (inaplicabilidade ao caso dos autos).

Finalmente, afirma a negativa de vigéncia ao art. 1° do Decreto n. 3.691/2000, que regulamentou a Lei 8.899/94.
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Vieram as contrarrazoes.

E o relatério.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do CPC.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordindrias e do prequestionamento.

Constata-se que a recorrente busca qualificar juridicamente os fatos controvertidos, de forma compativel com a
finalidade constitucional do recurso excepcional.

Ao que parece, o aresto recorrido esta em desconformidade com precedentes do Superior Tribunal de Justica, no
tocante aos limites territoriais da senten¢a proferida em acao civil publica, a saber:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA. VIOLACAO DO
ART. 535 DO CPC. COMPUTO DO TEMPO DE BENEFICIO POR INCAPACIDADE COMO PERIODO DE
CARENCIA. POSSIBILIDADE, DESDE QUE INTERCALADO COM PERIODO DE EFETIVO TRABALHO.
POSSIBILIDADE DE EXECUCAO DA OBRIGACAO DE FAZER ANTES DO TRANSITO EM JULGADO.
EFEITOS ERGA OMNES LIMITADOS A COMPETENCIA TERRITORIAL DO ORGAO PROLATOR.

1. Agdo civil publica que tem como objetivo obrigar o INSS a computar, como periodo de caréncia, o tempo em
que os segurados estdo no gozo de beneficio por incapacidade (auxilio-doenga ou aposentadoria por invalidez).
()

6. Prevalece nesta Corte o entendimento de que a sentenca civil farad coisa julgada erga omnes nos limites da
competéncia territorial do orgao prolator, nos termos do art. 16 da Lei n. 7.347/85, alterado pela Lei n.
9.494/97.

7. O valor da multa cominatoria fixada pelas instancias ordinarias somente pode ser revisado em sede de recurso
especial se irrisorio ou exorbitante, hipoteses ndo contempladas no caso em andlise.

8. Recurso especial parcialmente provido.

(STJ - Sexta Turma - RESP 1414439/RS - Relator Ministro Rogério Schietti Cruz - j. 16.10.2014)

Por tais fundamentos, ADMITO o Recurso Especial manejado por EMPRESA GONTIJO DE TRANSPORTES
LTDA.

Ficam também submetidas ao E. Superior Tribunal de Justica as demais questdes suscitadas pela recorrente, nos
termos das Sumulas 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.

Int.
Sao Paulo, 26 de janeiro de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0007694-43.2000.4.03.6000/MS

2000.60.00.007694-5/MS

APELANTE : Ministerio Publico Federal
PROCURADOR : MAURO CICHOWSKI DOS SANTOS e outro
APELANTE : VIACAO MOTTA LTDA
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ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO

APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)
ADVOGADO
APELADO(A)
ADVOGADO

APELADO(A)

ADVOGADO
APELADO(A)
ADVOGADO

DECISAO
Vistos.

SP091473 VIDAL RIBEIRO PONCANO e outro

: EMPRESA DE TRANSPORTES ANDORINHA S/A

SP115567 VALDEMIR DA SILVA PINTO
SP249623 FERNANDO HENRIQUE CHELLI

: VIACAO SAO LUIZ LTDA
: MS004363 LUIZ ANTONIO MIRANDA MELLO e outro
: Uniao Federal

SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO e outro

: EMPRESA REUNIDAS PAULISTA DE TRENSPORTES LTDA

: MS004363 LUIZ ANTONIO MIRANDA MELLO e outro

: EMPRESA GONTIJO DE TRANSPORTES LTDA

: MG019094 JOSE WALTER DE QUEIROZ MACHADO e outro

. EUCATUR EMPRESA UNIAO CASCAVEL DE TRANSPORTES E TURISMO

LTDA

: PR012504 RAMIRO DE LIMA DIAS e outro
: VIACAO GARCIA LTDA

SP076458 CELSO UMBERTO LUCHESI

Cuida-se de Recurso Extraordinario manejado por EMPRESA GONTIJO DE TRANSPORTES LTDA com
fundamento no art. 102, III, "a", da Constituicdo Federal, bem como do art. 541 do CPC.

Em agéo civil publica, o aresto recorrido adotou o entendimento de que as empresas rés, no cumprimento da Lei
8.899/94, devem promover o transporte gratuito de passageiros portadores de deficiéncia, comprovadamente
carentes, sem a limitacdo de assentos em cada veiculo, imposta pelo art. 1° do decreto n. 3.691/2000, sob pena de
multa diaria de R$ 2.5000 (dois mil e quinhentos reais) por passageiro nio atendido, cabendo &8 AGENCIA
NACIONAL DE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT a fiscalizagdo do cumprimento da ordem judicial.

Foi reconhecida, ainda, a produgdo de efeitos da decisdo em todo o territorio nacional.

Por fim, reconheceu a coisa julgada em relag@o ao pedido de indenizacdo de dano moral coletivo contra a Unido,
em face do julgamento ocorrido na Ag¢do Civil Publica 2000.61.00.01642-6.

Em seu recurso excepcional, a recorrente afirma a existéncia de repercusséo geral ¢ alega ofensa a norma
constitucional (art. 2°, 5°, LIV, LV e XXXV, ¢ 49, V, da CF/88).

Vieram as contrarrazoes.

E o relatério.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do CPC.

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Cumpre registrar que a verificacdo do requisito intrinseco da repercussédo geral ¢ da competéncia exclusiva do
Supremo Tribunal Federal (art. 543-A ¢ §§ do CPC), mas nio elide o juizo de admissibilidade dos demais
requisitos na instancia ordindria, a teor do art. 542, § 1°, do CPC.

Em primeira ordem, cumpre assinalar a impropriedade do Recurso Extraordindrio para arguicdo de violagdo ou
descumprimento de lei federal, que deve ser objeto de Recurso Especial.
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Resta assim, apreciar a admissibilidade do recurso excepcional exclusivamente em face da hipdtese vinculada do
art. 102, I1I, "a", da Carta Constitucional.

No caso destes autos, a alegada ofensa da Constituicdo de 1988 ocorreu, em tese, apenas de forma indireta ou
reflexa ao dispositivo constitucional invocado.

Com efeito, a controvérsia gravita em torno da interpretagédo e aplicagdo da Lei 8.899/94 e do Decreto 3.691/2000.

O Pretorio Excelso ja pronunciou, reiteradamente, que tais situagdes s6 podem ser verificadas em cotejo com a
legislacdo infraconstitucional, ndo justificando, portanto, o cabimento do recurso excepcional, e.g.:

"EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. EMBARGOS
RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL. VALIDADE DE CITACAO POR EDITAL.
MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DO DEVIDO
PROCESSO LEGAL, DA AMPLA DEFESA E DO CONTRADITORIO. MATERIA COM REPERCUSSAO GERAL
REJEITADA PELO PLENARIO DO STF NO ARE N° 748.371. CONTROVERSIA DE INDOLE
INFRACONSTITUCIONAL. 1. A validade da citagdo, quando sub judice a controvérsia, demanda a andlise de
normas infraconstitucionais. Precedentes: ARE 683.456-AgR, Rel. Min. Rosa Weber, Primeira Turma, DJe
2/5/2013 e RE 708.883-AgR, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 5/12/2012. 2. A violagdo
reflexa e obliqua da Constituicdo Federal decorrente da necessidade de andlise de malferimento de dispositivo
infraconstitucional torna inadmissivel o recurso extraordindrio. 3. Os principios da ampla defesa, do
contraditorio, do devido processo legal e dos limites da coisa julgada, quando debatidos sob a otica
infraconstitucional, ndo revelam repercussdio geral apta a tornar o apelo extremo admissivel, consoante
decidido pelo Plenario virtual do STF, na andlise do ARE n° 748.371, da Relatoria do Min. Gilmar Mendes. 4.
Os embargos de declarag¢do opostos objetivando reforma da decisdo do relator, com cardter infringente, devem
ser convertidos em agravo regimental, que é o recurso cabivel, por for¢a do principio da fungibilidade.
Precedentes: Pet 4.837-ED, Rel. Min. Carmen Lucia, Tribunal Pleno, DJe 14.3.2011; Rcl 11.022-ED, Rel. Min.
Cdrmen Lucia, Tribunal Pleno, DJe 7.4.2011; Al 547.827-ED, Rel. Min. Dias Toffoli, Primeira Turma, DJe
9.3.2011; e RE 546.525-ED, Rel. Min. Ellen Gracie, Segunda Turma, DJe 5.4.2011. 5. In casu, o acorddo
recorrido assentou: "Citacdo. Edital. Admissibilidade. Ato processual deferido apos serem infrutiferas diversas
tentativas de localizag¢do dos réus. Nulidade inocorrente. Preliminar repelida. Contrato. Conta corrente.
Apresentagdo de diversos extratos de movimentagdo da conta e evolugdo do saldo devedor. Auséncia de
impugnacdo especifica. Cabimento do julgamento antecipado da lide. A¢do procedente em relagdo a pessoa
Jjuridica. Recurso parcialmente provido". 6. Agravo regimental DESPROVIDO."

(ARE 660307 ED, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 03/12/2013, PROCESSO
ELETRONICO DJe-250 DIVULG 17-12-2013 PUBLIC 18-12-2013) - g.m.

Por tais fundamentos, NAO ADMITO o Recurso Extraordindrio manejado por EMPRESA GONTIJO DE
TRANSPORTES LTDA.

Int.

Sao Paulo, 26 de janeiro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0007694-43.2000.4.03.6000/MS
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APELANTE
PROCURADOR
APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO

APELANTE
ADVOGADO
APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)
ADVOGADO
APELADO(A)
ADVOGADO

APELADO(A)

ADVOGADO
APELADO(A)
ADVOGADO

DECISAO
Vistos.

: Ministerio Publico Federal
: MAURO CICHOWSKI DOS SANTOS e outro
: VIACAO MOTTA LTDA

SP091473 VIDAL RIBEIRO PONCANO e outro

: EMPRESA DE TRANSPORTES ANDORINHA S/A

SP115567 VALDEMIR DA SILVA PINTO
SP249623 FERNANDO HENRIQUE CHELLI

: VIACAO SAO LUIZ LTDA
: MS004363 LUIZ ANTONIO MIRANDA MELLO e outro
: Uniao Federal

SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO e outro

: EMPRESA REUNIDAS PAULISTA DE TRENSPORTES LTDA
: MS004363 LUIZ ANTONIO MIRANDA MELLO e outro

: EMPRESA GONTIJO DE TRANSPORTES LTDA

: MG019094 JOSE WALTER DE QUEIROZ MACHADO e outro

EUCATUR EMPRESA UNIAO CASCAVEL DE TRANSPORTES E TURISMO

* LTDA
. PR012504 RAMIRO DE LIMA DIAS e outro
: VIACAO GARCIA LTDA

SP076458 CELSO UMBERTO LUCHESI

Cuida-se de Recurso Especial manejado pela UNIAO FEDERAL com fundamento no art. 105, III, "a", da
Constitui¢do Federal, e art. 541 do Codigo de Processo Civil.

Em agéo civil publica, o aresto recorrido adotou o entendimento de que as empresas rés, no cumprimento da Lei
8.899/94, devem promover o transporte gratuito de passageiros portadores de deficiéncia, comprovadamente
carentes, sem a limitacdo de assentos em cada veiculo, imposta pelo art. 1° do decreto n. 3.691/2000, sob pena de
multa diaria de R$ 2.5000 (dois mil e quinhentos reais) por passageiro nio atendido, cabendo &8 AGENCIA
NACIONAL DE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT a fiscalizagdo do cumprimento da ordem judicial.

Foi reconhecida, ainda, a produgdo de efeitos da decisdo em todo o territorio nacional.

Por fim, reconheceu a coisa julgada em relag@o ao pedido de indenizacdo de dano moral coletivo contra a Unido,
em face do julgamento ocorrido na Ag¢do Civil Publica 2000.61.00.01642-6.

Em seu recurso excepcional, a recorrente aponta dissidio jurisprudencial e alega violagéo do art. 16 da Lei
7.347/85 (efeitos da decisdo em todo o territorio nacional), sob o entendimento de que a sentenca deve produzir
efeitos limitados a sua area de competéncia.

Finalmente, afirma a negativa de vigéncia ao art. 1° do Decreto n. 3.691/2000, que regulamentou a Lei 8.899/94.

Vieram as contrarrazdes.

E o relatério.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do CPC.

Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.
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Constata-se que a recorrente busca qualificar juridicamente os fatos controvertidos, de forma compativel com a
finalidade constitucional do recurso excepcional.

Ao que parece, o aresto recorrido esta em desconformidade com precedentes do Superior Tribunal de Justica, no
tocante aos limites territoriais da sentenga proferida em acao civil publica, a saber:

PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. RECURSO ESPECIAL. ACAO CIVIL PUBLICA. VIOLACAO DO
ART. 535 DO CPC. COMPUTO DO TEMPO DE BENEFICIO POR INCAPACIDADE COMO PERIODO DE
CARENCIA. POSSIBILIDADE, DESDE QUE INTERCALADO COM PERIODO DE EFETIVO TRABALHO.
POSSIBILIDADE DE EXECUGCAO DA OBRIGACAO DE FAZER ANTES DO TRANSITO EM JULGADO.
EFEITOS ERGA OMNES LIMITADOS A COMPETENCIA TERRITORIAL DO ORGAO PROLATOR.

1. Agdo civil publica que tem como objetivo obrigar o INSS a computar, como periodo de caréncia, o tempo em
que os segurados estdo no gozo de beneficio por incapacidade (auxilio-doen¢a ou aposentadoria por invalidez).
()

6. Prevalece nesta Corte o entendimento de que a sentenca civil fard coisa julgada erga omnes nos limites da
competéncia territorial do orgdo prolator, nos termos do art. 16 da Lei n. 7.347/85, alterado pela Lei n.
9.494/97.

7. O valor da multa cominatoria fixada pelas instincias ordindrias somente pode ser revisado em sede de recurso
especial se irrisorio ou exorbitante, hipoteses ndo contempladas no caso em andlise.

8. Recurso especial parcialmente provido.
(STJ - Sexta Turma - RESP 1414439/RS - Relator Ministro Rogério Schietti Cruz - j. 16.10.2014)

Por tais fundamentos, ADMITO o Recurso Especial manejado pela UNIAO FEDERAL.

Ficam também submetidas ao E. Superior Tribunal de Justica as demais questdes suscitadas pela recorrente, nos
termos das Sumulas 292 e 528 do Supremo Tribunal Federal.

Int.
Sao Paulo, 26 de janeiro de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0007694-43.2000.4.03.6000/MS

2000.60.00.007694-5/MS

APELANTE . Ministerio Publico Federal
PROCURADOR : MAURO CICHOWSKI DOS SANTOS e outro
APELANTE : VIACAO MOTTA LTDA
ADVOGADO : SP091473 VIDAL RIBEIRO PONCANO ¢ outro
APELANTE : EMPRESA DE TRANSPORTES ANDORINHA S/A
ADVOGADO : SP115567 VALDEMIR DA SILVA PINTO

: SP249623 FERNANDO HENRIQUE CHELLI
APELANTE : VIACAO SAO LUIZ LTDA
ADVOGADO : MS004363 LUIZ ANTONIO MIRANDA MELLO e outro
APELANTE : Uniao Federal
ADVOGADO . SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO ¢ outro
APELADO(A) : EMPRESA REUNIDAS PAULISTA DE TRENSPORTES LTDA
ADVOGADO : MS004363 LUIZ ANTONIO MIRANDA MELLO e outro
APELADO(A) : EMPRESA GONTIJO DE TRANSPORTES LTDA
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ADVOGADO : MG019094 JOSE WALTER DE QUEIROZ MACHADO e outro
EUCATUR EMPRESA UNIAO CASCAVEL DE TRANSPORTES E TURISMO

APELADO(A) . 1TDA

ADVOGADO : PR012504 RAMIRO DE LIMA DIAS e outro
APELADO(A) . VIACAO GARCIA LTDA

ADVOGADO : SP076458 CELSO UMBERTO LUCHESI
DECISAO

Vistos.

Cuida-se de Recurso Extraordinario manejado pela UNIAO FEDERAL com fundamento no art. 102, I1I, "a", da
Constituigdo Federal, bem como do art. 541 do CPC.

Em agéo civil publica, o aresto recorrido adotou o entendimento de que as empresas rés, no cumprimento da Lei
8.899/94, devem promover o transporte gratuito de passageiros portadores de deficiéncia, comprovadamente
carentes, sem a limitacao de assentos em cada veiculo, imposta pelo art. 1° do decreto n. 3.691/2000, sob pena de
multa didria de R$ 2.5000 (dois mil e quinhentos reais) por passageiro nio atendido, cabendo &8 AGENCIA
NACIONAL DE TRANSPORTES TERRESTRES - ANTT a fiscalizagdo do cumprimento da ordem judicial.

Foi reconhecida, ainda, a produgdo de efeitos da decisdo em todo o territorio nacional.

Por fim, reconheceu a coisa julgada em relag@o ao pedido de indenizacdo de dano moral coletivo contra a Unido,
em face do julgamento ocorrido na Ag¢@o Civil Publica 2000.61.00.01642-6.

Em seu recurso excepcional, a recorrente afirma a existéncia de repercussdo geral e alega ofensa a norma
constitucional (art. 2°, 5°, Il e LIV, 49 ¢ 92, da CF/88).

Vieram as contrarrazoes.

E o relatério.

Passo a decidir.

Recurso tempestivo, além de estarem preenchidos os requisitos genéricos do art. 541 do CPC.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

Cumpre registrar que a verificagdo do requisito intrinseco da repercussdo geral é da competéncia exclusiva do
Supremo Tribunal Federal (art. 543-A e §§ do CPC), mas néo elide o juizo de admissibilidade dos demais
requisitos na instancia ordindria, a teor do art. 542, § 1°, do CPC.

Em primeira ordem, cumpre assinalar a impropriedade do Recurso Extraordinario para argui¢do de violagdo ou
descumprimento de lei federal, que deve ser objeto de Recurso Especial.

Resta assim, apreciar a admissibilidade do recurso excepcional exclusivamente em face da hipdtese vinculada do
art. 102, III, "a", da Carta Constitucional.

No caso destes autos, a alegada ofensa da Constituicdo de 1988 ocorreu, em tese, apenas de forma indireta ou
reflexa ao dispositivo constitucional invocado.

Com efeito, a controvérsia gravita em torno da interpretacdo e aplicagdo da Lei 8.899/94 e do Decreto 3.691/2000.

O Pretorio Excelso ja pronunciou, reiteradamente, que tais situagdes s6 podem ser verificadas em cotejo com a
legislacdo infraconstitucional, ndo justificando, portanto, o cabimento do recurso excepcional, e.g.:
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"EMBARGOS DE DECLARACAO NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. EMBARGOS
RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL. PROCESSUAL CIVIL. VALIDADE DE CITACAO POR EDITAL.
MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. VIOLACAO AOS PRINCIPIOS DO DEVIDO
PROCESSO LEGAL, DA AMPLA DEFESA E DO CONTRADITORIO. MATERIA COM REPERCUSSAO GERAL
REJEITADA PELO PLENARIO DO STF NO ARE N° 748.371. CONTROVERSIA DE INDOLE
INFRACONSTITUCIONAL. 1. A validade da citag¢do, quando sub judice a controvérsia, demanda a andlise de
normas infraconstitucionais. Precedentes: ARE 683.456-AgR, Rel. Min. Rosa Weber, Primeira Turma, DJe
2/5/2013 e RE 708.883-AgR, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 5/12/2012. 2. A violagdo
reflexa e obliqua da Constituicdo Federal decorrente da necessidade de andlise de malferimento de dispositivo
infraconstitucional torna inadmissivel o recurso extraordindrio. 3. Os principios da ampla defesa, do
contraditorio, do devido processo legal e dos limites da coisa julgada, quando debatidos sob a dtica
infraconstitucional, ndo revelam repercussdio geral apta a tornar o apelo extremo admissivel, consoante
decidido pelo Plendrio virtual do STF, na andlise do ARE n° 748.371, da Relatoria do Min. Gilmar Mendes. 4.
Os embargos de declaragdo opostos objetivando reforma da decisdo do relator, com cardter infringente, devem
ser convertidos em agravo regimental, que é o recurso cabivel, por for¢a do principio da fungibilidade.
Precedentes: Pet 4.837-ED, Rel. Min. Carmen Lucia, Tribunal Pleno, DJe 14.3.2011; Rcl 11.022-ED, Rel. Min.
Carmen Lucia, Tribunal Pleno, DJe 7.4.2011; Al 547.827-ED, Rel. Min. Dias Toffoli, Primeira Turma, DJe
9.3.2011; e RE 546.525-ED, Rel. Min. Ellen Gracie, Segunda Turma, DJe 5.4.2011. 5. In casu, o acorddo
recorrido assentou: "Citagdo. Edital. Admissibilidade. Ato processual deferido apds serem infrutiferas diversas
tentativas de localizag¢do dos réus. Nulidade inocorrente. Preliminar repelida. Contrato. Conta corrente.
Apresentagdo de diversos extratos de movimentagdo da conta e evolugdo do saldo devedor. Auséncia de
impugnagao especifica. Cabimento do julgamento antecipado da lide. A¢do procedente em relagdo a pessoa
Jjuridica. Recurso parcialmente provido". 6. Agravo regimental DESPROVIDO."

(ARE 660307 ED, Relator(a): Min. LUIZ FUX, Primeira Turma, julgado em 03/12/2013, PROCESSO
ELETRONICO DJe-250 DIVULG 17-12-2013 PUBLIC 18-12-2013) - g.m.

Por tais fundamentos, NAO ADMITO o Recurso Extraordinario manejado pela UNIAO FEDERAL.

Int.

Sao Paulo, 26 de janeiro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVEL N° 0001102-16.2001.4.03.6107/SP

2001.61.07.001102-8/SP

APELANTE : GLAUCIA ESQUEDA e outros

: JOSE CARLOS ALVES

: JOAO YOSHIMITSU IWATA

: PAULO BELUCIO NOGUEIRA

: LUIS ROBERTO RAFAEL
ADVOGADO : SP066905 SEBASTIAO BOTTO DE BARROS TOJAL e outro
APELADO(A) : Uniao Federal
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ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO e outro

DECISAO
Vistos.

Recurso extraordinario interposto por Glaucia Esqueda e outros, com fundamento no artigo 102, inciso III, letra
"a", da Constitui¢do Federal, contra acorddo deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que negou provimento
ao recurso dos autores. Embargos de declaracio rejeitados.

Alega-se, em sintese, violacao:

a) ao artigo 37, 11, da Constituicao Federal;

b) ao artigo 37, inciso Il e IV da Constitui¢do Federal;

¢) ao Decreto Lei n. 2225/85 e ao Decreto 92.360/88; em razdo da aplicacdo indevida acerca das regras de
aprovacao e classificacdo no certame, bem como a introdugdo ilegitima dos critérios de regionalizacdo e
especializacao.

Contrarrazdes as fls. 418/426

Decido.
Presentes os pressupostos genéricos.
Quanto a repercussao geral suscitada, ndo compete analise por esta E. Corte.

O recurso ndo se apresenta admissivel, uma vez que baseado em alegac¢des que constituem eventual ofensa a
dispositivos de lei infraconstitucional. Para ensejar o recurso extraordinario sob esse fundamento, a contrariedade
deve consistir em ofensa direta e frontal a Constituicdo Federal, vale dizer, a decisdo deve se dar em sentido
oposto a norma expressa na Lei Maior. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, exigente no que tange aos
requisitos de admissibilidade do recurso extraordinario, firmou-se ja no sentido de que "A4 alegagdo de
contrariedade a Constitui¢do deve ser necessdria, indispensdvel. Ndo é necessdria a argiii¢do de principio
constitucional genérico e abrangente, quando a lei ordindria contém disposicio particular sobre a matéria. Se
para provar a contrariedade a Constitui¢do tem-se antes, de demonstrar a ofensa a lei ordindria, é esta que
conta para a admissibilidade do recurso" (RE n° 94.264-SP, rel. Décio Miranda, RTJ 94/462 -grifamos). E
também:

EMENTA: PROCESSO PENAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. PREQUESTIONAMENTO. OFENSA
REFLEXA. DEVIDO PROCESSO LEGAL. EFEITO DEVOLUTIVO.

1 - Auséncia de prequestionamento das questoes constitucionais invocadas no recurso extraordinario.

1I. - Somente a ofensa direta a Constituicao autoriza a admissdo do recurso extraordindrio. No caso, a
apreciacdo das questoes constitucionais ndo prescinde do exame de norma infraconstitucional.

1II. - Alegacao de ofensa ao devido processo legal: CF, art. 5°, LV: se ofensa tivesse havido, seria ela indireta,
reflexa, dado que a ofensa direta seria a normas processuais. E a ofensa a preceito constitucional que autoriza
a admissdo do recurso extraordindrio é a ofensa direta, frontal.

1V. - O recurso especial e o recurso extraordindrio, que ndo tém efeito suspensivo, ndo impedem a execu¢do
provisoria da pena de prisdo. Regra contida no art. 27, § 2°, da Lei 8.038/90, que ndo fere o principio da
presungdo de inocéncia. Precedentes.

V. - Precedentes do STF.

VI - Agravo ndo provido.(AI-AgR 539291/RS-RIO GRANDE DO SUL, AG.REG.NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Julgamento: 04/10/2005, DJ 11-11-2005, PP-00043 -
grifos nossos)

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 29 de janeiro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
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00011 APELACAO CIVEL N° 0001102-16.2001.4.03.6107/SP

2001.61.07.001102-8/SP

APELANTE : GLAUCIA ESQUEDA e outros
: JOSE CARLOS ALVES
: JOAO YOSHIMITSU IWATA
: PAULO BELUCIO NOGUEIRA
: LUIS ROBERTO RAFAEL
ADVOGADO : SP066905 SEBASTIAO BOTTO DE BARROS TOJAL ¢ outro
APELADO(A) . Uniao Federal
ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO e outro
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto por Glaucia Esqueda e outros, com fundamento no artigo 105, inciso 111,
letra "a", contra acorddo proferido por este E. Tribunal Federal da 3* Regido, que negou provimento ao recurso
dos autores. Embargos de declaracao rejeitados.

Alega-se, em sintese, violacdo:

a) ao artigo 37, 11, da Constitui¢do Federal,

b) ao artigo 37, inciso III e IV da Constituigdo Federal;

¢) ao Decreto Lei n. 2225/85 e ao Decreto 92.360/88; em razdo da aplicagdo indevida acerca das regras de
aprovacdo e classificacdo no certame, bem como a introdugdo ilegitima dos critérios de regionalizacdo e
especializagdo.

Contrarrazoes as fls. 411/417.

Decido.

O v. acdérdao encontra-se assim ementado:

ADMINISTRATIVO - CONCURSO PUBLICO - AUDITOR FISCAL DA RECEITA FEDERAL - REPROVACAO
NA PRIMEIRA FASE - CRITERIOS DE ESPECIALIZACAO E REGIONALIZACAO DETERMINADOS PELO
EDITAL - CONVENIENCIA E OPORTUNIDADE DA ADMINISTRACAO FAZENDARIA - VINCULACAO AS
NORMAS DO EDITAL 14/96.

1. O numero de vagas disponiveis para provimento do cargo de Auditor Fiscal da Fazenda Nacional - AFTN foi
previamente estipulado por regido fiscal e por area de especializagdo, nos precisos termos do Edital 14/96 da
ESAF. Por sua vez, tendo em vista a rela¢do candidatos inscritos/vagas disponiveis, foram estipulados
determinados pontos minimos para aprova¢do na primeira fase (notas de corte), para cada regido e drea de
especializagdo.

2. A adogdo de tais critérios de sele¢do constitui-se em poder discricionario da Administragdo Fazendaria, que os
estabelece segundo sua conveniéncia e oportunidade, ndo cabendo ao Poder Judiciario avalid-los, a ndo ser na
hipotese de flagrante ilegalidade ou violag¢do de garantias constitucionais. Precedentes.

3. Descabe a alegagdo de vicio nas regras determinadas pelo Edital, porquanto os candidatos aprovados foram
nomeados com lotagdo e convocagdo para exercicio do cargo de AFTN nas Delegacias e Inspetorias
subordinadas as respectivas regioes fiscais eleitas no momento da inscri¢do no concurso.

4. Apelagao improvida.

Os embargos de Declaragdo receberam a seguinte ementa:

EMBARGOS DE DECLARACAO. ALEGACAO DE OMISSAO E CONTRADICAO: INOCORRENCIA. CARATER
INFRINGENTE: DESCABIMENTO. PREQUESTIONAMENTO. REJEICAO.

1. Os embargos de declaragdo ndo sdo cabiveis para reexame do mérito da decisdo da Turma.

2. Ndo houve preteri¢do alguma decorrente da nomeagdo de candidatos aprovados em concursos posteriores.
Ndo havia, tampouco, vedagdo para a realizagdo de novo certame, eis que todos os candidatos aprovados no
concurso a que se submeteram os ora apelantes foram devidamente nomeados (cf. Portaria 685/97).
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3.Auséncia de omissdo, contradi¢do ou obscuridade.

4.Hipotese em que os embargos declaratorios sdo opostos com nitido e indevido carater infringente, objetivando,
perante a Turma, o rejulgamento da causa, porém em detrimento da competéncia das instancias superiores para
a revisdo do acordao proferido.

5.0s requisitos previstos no artigo 535 do Codigo de Processo Civil devem ser observados nos embargos de
declaragdo destinados ao prequestionamento.

6.Embargos rejeitados.

Inicialmente, em relacdo a alegagdo de ofensa a dispositivos constitucionais, o recurso especial, como ¢ sabido,
tem fundamentagdo vinculada, de modo que nédo basta que a parte indique o seu direito sem veicular ofensa a
algum dispositivo especifico de lei infra constitucional.

Quanto a suposta violagdo a dispositivo de lei federal, ndo ha plausibilidade nas razdes apresentadas pelos
recorrentes, porquanto o julgado recorrido encontra-se em consonancia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal
de Justiga, no sentido de que o edital ¢ "a lei do concurso". Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. CONCURSO PUBLICO. CARGO DE ESPECIALISTA EM EDUCACAO - TECNOLOGO
EM INFORMATICA EDUCATIVA. CANDIDATOS COM FORMACAO DIVERSA DA PREVISTA NO EDITAL.
AUSENCIA DE VIOLACAO AO DIREITO LIQUIDO E CERTO.

1. A jurisprudéncia do STJ é no sentido de que o edital é a lei do concurso, pois suas regras vinculam tanto a
Administracdo quanto os candidatos. Assim, o procedimento do concurso publico fica resguardado pelo
principio da vinculagdo ao edital.

2. Na hipotese dos autos, o Tribunal a quo consignou que os candidatos Cristiano Rodrigues Ilario, Felipe
Rodrigues Barbosa, Heloneida Camila Costa Coelho e Rosineide Silva Campos, possuem formagdo em drea
diversa, e ndo superior, ao previsto no edital do certame.

3. Como bem destacado pelo Parquet federal no seu parecer, adotado como razdo de decidir, "é certo que o
edital de regéncia do concurso exigiu, expressamente, como requisito de investidura no cargo pretendido pela
impetrante a apresentagdo de certificado de conclusdo do curso em tecnologia em informdtica educativa. No
entanto, é inconteste que os impetrantes, ao serem convocados para apresentar os documentos necessarios da
nomeagado, juntaram diploma de curso de tecnologia em rede de computadores, diverso do exigido ao exercicio
do cargo" (fl. 304).

4. Desse modo, ausente violagdo ao direito liquido e certo.

5. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no RMS 45.373/AP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/08/2014,
DJe 28/11/2014) - grifo nosso.

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. CONCURSO PUBLICO. FISCAL FEDERAL
AGROPECUARIO. MODIFICACAO DO CRITERIO GEOGRAFICO APOS A HOMOLOGAGAO. PRINCIPIOS
DA ISONOMIA E DA VINCULACAO AO EDITAL.

VIOLACAO. DIREITO LIQUIDO E CERTO A NOMEACAO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica admite a atuacdo discricionaria da Administracio na
escolha das regras editalicias de concurso publico, desde que observados os preceitos constitucionais,
notadamente o da igualdade.

2. A modificagdo do critério de regionalizagdo das vagas estabelecida na abertura do certame, dando-se nova
oportunidade a candidatos ndo convocados nos termos originariamente previstos, sem estendé-la aos demais
concorrentes, consubstancia violagdo dos principios da isonomia e da vinculacdo ao edital.

3. A amplia¢do do numero de vagas, apos a homologagdo do concurso, deve observar a proporgdo estabelecida
no edital de abertura (Edital n° 4/2006-MAPA), quanto a distribui¢do geogrdfica dos cargos em disputa (Fiscal
Federal Agropecuario), em razao de disposi¢do expressa da Portaria n°87/2008-MPOG, que autorizou o
acréscimo.

4. Segurancga concedida.

(MS 13.583/DF, Rel. Ministro OG FERNANDES, TERCEIRA SECAO, julgado em 13/03/2013, DJe 22/03/2013) -
grifo nosso.

Assim, carece de razdo os recorrentes quanto ao pleito supra analisado.

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 29 de janeiro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
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00012 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0028853-62.2002.4.03.6100/SP

2002.61.00.028853-4/SP

APELANTE : Uniao Federal

ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO ¢ outro
APELADO(A) : FUNDACAO CASPER LIBERO

ADVOGADO : SP016650 HOMAR CAIS e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 24 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Vistos.

Recurso especial interposto pela Fundag@o Casper Libero, com fundamento no artigo 105, inciso 111, letra "a", da
Constitui¢do Federal, contra v. acérdao deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que deu provimento ao
recurso da Unido e rejeitou os embargos de declaracao.

Alega-se, em sintese, negativa de vigéncia aos artigos 45, § 3°, e 52, da Lei n® 9.096/95; 44 ¢ 99, da Lei n°
9.504/97 e 159 do Codigo Civil de 1916, além do artigo 97 da Constituicdo Federal. Aduz o direito de
ressarcimento dos valores devidos a titulo de indenizagdo pela transmiss@o e/ou retransmissao de propaganda
partidaria e eleitoral, tal como feito as demais emissoras.

Contrarrazdes, as fIs. 1911/1925, em que se sustenta o ndo conhecimento do recurso e, se cabivel, o seu ndo
provimento.

E o relatério.

Decido.

Pressupostos genéricos recursais presentes.

A ementa do v. acorddo foi assim redigida:

APELACAO CIVEL - ACAO ORDINARIA BUSCANDO A CONDENACAO DA UNIAO A RESSARCIR A
AUTORA, EM PECUNIA, PELO TEMPO DISPONIBILIZADO EM RADIODIFUSAO SONORA, COM A
PROPAGANDA PARTIDARIA E POLITICA "GRATUITA" (ART. 17, § 3°, CF) - ENTIDADE DE UTILIDADE
PUBLICO, IMUNE DO IRPJ, QUE NAO PODE SE VALER DA DIMINUICAO DE BASE DE CALCULO
DAQUELA EXACAO PARA APURACAO DO LUCRO TRIBUTAVEL, MEDIDA VEICULADA PELA
LEGISLACAO (LEIS NS. 9.504/97, ART. 99, E 9.096/95, § UNICO DO ART. 52, COM ATUAIS ALTERACOES
DO ART. 58 DA LEI N° 12.350/2010) COMO "MEIO" DE REPARACAO (SUPORTADO PELA UNIAO) DAS
EMISSORAS DE RADIO E TV, PELA VEICULACAO DA PROPAGANDA POLITICA - SENTENCA DE
PROCEDENCIA REFORMADA: PARAFERNALIA LEGISLATIVA INSERVIVEL PARA JUSTIFICAR O
RESSARCIMENTO NA ESFERA TRIBUTARIA, DIANTE DO PRINCIPIO DA ESTRITA LEGALIDADE (§ 6° DO
ART. 150, CF); IMPOSSIBILIDADE DA CONCESSAO DE FAVOR FISCAL QUE REDUZ A CARGA
TRIBUTARIA, SEM QUE ISSO OCORRA POR MEIO DE "LEI ESPECIFICA" (PRECEDENTES DO STF) -
AINDA: CONFLITANCIA DAS LEIS NS. 9.504/97, 9.096/95, E LEI N° 12.350/2010 (BEM COMO SEUS
DECRETOS REGULAMENTADORES) COM A LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL, A LC N° 101/2000,
ART. 14 - AFRONTA, AINDA, AO ART. 170 DO CTN E AO ART. 66, § 1° DA LEI N° 8383/91 - SE AS BASES
LEGAIS QUE GARANTIRIAM AS EMPRESAS DE RADIODIFUSAO E TV UM "RESSARCIMENTO" PELA
VEICULACAO DA PROPAGANDA POLITICO-PARTIDARIA NAO TEM VALOR PARA O FIM DESEJADO,
NAO HA ESPACO PARA SE DIZER QUE A AUTORA E PREJUDICADA POR NAO PODER SE VALER
DESSES MESMOS DISPOSITIVOS, TUDO DE MOLDE A SER-LHE CONCEDIDA UMA REPARACAO EM
PECUNIA - SUCUMBENCIA INVERTIDA.

1. A autora - entidade de utilidade publica reconhecida nas trés esferas de Governo - objetiva nesta agdo o seu
ressarcimento financeiro pela transmissdo e retransmissao de propaganda partidaria e eleitoral dita "gratuita”
durante os anos de 2000 a 2002, relativa aos dois turnos das elei¢oes ocorridas em 1998, 2000 e 2002, afirma
que foi privada de importante fonte de receita na medida em que restou impedida de veicular propaganda
comercial (que ¢ sempre vertida no custeio de suas finalidades de interesse publico) para utilizar o tempo na
veiculagcdo da propaganda cogitada no art. 17, § 3°, da CF. Sendo entidade de utilidade publica, imune da
incidéncia de impostos na forma do art. 150, VI, "c" e § 4° da CF, restou prejudicada em face das emissoras de
radio comerciais (puramente privadas), que - constrangidas a mesma obriga¢do constitucional - se valem de
permissivos normativos (Decretos n°3.516/2000 e n° 3.786/2001 - Lei n°9.504/97, art. 99; § unico do art. 52 da
Lei n?9.096/95) que permitem o ressarcimento pecuniario sob a forma de redugdo de base de cdlculo de imposto
de renda, consistente em operagdo que lhes permite excluir do lucro liquido o valor correspondente a oito
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décimos do resultado da multiplicac¢do do prego do tempo de transmissdo comercializavel para fins de
propagando comercial, pelo tempo que seria utilizado pela empresa em programacgao destinada a publicidade
comercial, para fins de apuragdo do lucro real tributavel. Sentenca de procedéncia.

2. O art. 99 da Lei n°9.504/97 (normas gerais para as elei¢ées) em seu discurso origindrio ja dispunha que "as
emissoras de rddio e televisdo terdo direito a compensagdo fiscal pela cedéncia do horario gratuito previsto nesta
Lei". Antes dele, o § unico do art. 52 da Lei n° 9.096/95 (lei organica dos partidos politicos), ja havia enunciado
que "as emissoras de radio e televisdo terdo direito a compensagdo fiscal pela cedéncia do horario gratuito
previsto nesta Lei". O art. 99 da Lei n® 9.504/97 sofreu alteragées pelo art. 58 da Lei n® 12.350/2010; essa lei,
editada para dispor sobre medidas tributdrias referentes a realizagdo, no Brasil, da Copa das Confederagdes
Fifa 2013 e da Copa do Mundo Fifa 2014, sobre fomento das atividades de pesquisa tecnologica e
desenvolvimento de inovagdo tecnologica nas empresas, "de quebra" deu outras providéncias, dentre elas a
alteragdo episodica da Lei n° 9.504/97, que trata de elei¢ées, para veicular alterag¢do da metodologia para se
calcular o quantum que poderia ser excluido da base de calculo do imposto de renda pelas pessoas juridicas
(emissoras) cedentes de horario de programacgdo, para a propaganda partidaria. De toda sorte, a metodologia do
ressarcimento sempre envolveu abatimento de carga tributaria com dedugoes do lucro liquido para efeito de
determinagdo do lucro real, na apuragdo do imposto sobre a renda da pessoa juridica (IRPJ), como era de praxe
desde a edi¢do do regulamento da Lei n° 9.504/97.

3. Paraferndlia legislativa inutil para o fim pretendido. o legislador brasileiro, que parece nunca aprender as
ligoes que recebe do STF, mais uma vez tratou de matéria tributdria para a qual a Constitui¢do exige "lei
especifica”, no interior de leis que cuidam de outros assuntos. Incabivel localizar no ambito da redugdo de
tributos (por meio da diminui¢do da base de cdlculo do IRPJ pago pelas empresas de telecomunicagoes) o
ressarcimento decorrente da cessdo de tempo aos partidos politicos, para isso usando-se os textos da lei orgdnica
de partidos politicos, da lei regulamentadora das elei¢oes e da lei destinada a regulamentar aspectos de
competic¢oes de futebol e quejandos, em face do nitido confronto com o principio da legalidade estrita tratado no
$6°do art. 150 da CF (com redagdo dada pela EC n°03/93), cujo texto exige que qualquer reducdo de base de
cdlculo (qualquer renuncia de receitas) de impostos seja feita "mediante lei especifica”, isto ¢, lei que "...devera
regular exclusivamente as matérias ali enumeradas ou regular exclusivamente o correspondente tributo ou
contribui¢do" (Tércio Sampaio Ferraz Jr., A nogdo de lei especifica no art. 150, § 6°, a CF e a recepgdo dos
Decretos lei ns. 2.163/84 e 1.184/71).

4. Multiplos precedentes do STF deixam claro o descabimento da desoneragdo tributdria traduzida em norma que
ndo seja "lei especifica", ou seja, de lei que ndo dispoe de organizagdo tematica referente a desonera¢do
concedida; noutro dizer: para o caso especifico aqui tratado, a redugdo de base de cdlculo de IRPJ em favor de
determinados contribuintes, como "subsidio" derivado da abertura de espaco na grade de programacgdo radio-
televisiva para a propaganda partidaria, so seria legitima quando feita em lei cujo contexto sistemdtico fosse
especifico do tratamento juridico do imposto de renda de pessoa juridica; deveras, a concessdo de reducdo de
carga fiscal de um determinado tributo s6 adquire sentido quando feita no interior de uma lei onde a desoneragdo
daquela receita tem sentido juridico. O que ndo pode acontecer é o tema - dispensa de receita de IRPJ - ser
tratado no ambito de uma lei que traz preceitos genéricos para organizagdo de partidos politicos, de outra que
dispoe sobre normas gerais para elei¢oes, e de uma terceira que trata principalmente da Copa das
Confederagoes e da Copa do Mundo de 2014. Vera aplicag¢do da jurisprudéncia sedimentada no STF, sem que
isso traduza ofensa a "cldausula de plenario”.

5. Ainda: a renuncia de receita ventilada nas Leis ns. 9.096/95, 9.504/97, e 12.350/2010, todas tratando de
assuntos muito distintos da matéria "renuncia fiscal”, confronta claramente a LC n° 101/2000 (que estabelece
normas de finangas publicas voltadas para a responsabilidade na gestdo fiscal e da outras providéncias), uma
vez que essa legisla¢do, ao tratar da renuncia de receitas exige que toda concessdo ou amplia¢do de incentivo ou
beneficio de natureza tributaria, da qual decorra renuncia de receita, deverd (a) estar acompanhada de
estimativa do impacto or¢camentario-financeiro no exercicio em que deva iniciar sua vigéncia e nos dois
seguintes, (b) atender ao disposto na lei de diretrizes or¢camentarias, (c) também demonstrar que a renuncia foi
considerada na estimativa de receita da lei or¢amentaria, na forma do seu art. 12, e (d) demonstrar que ndo
serdo afetadas as metas de resultados fiscais previstas no anexo proprio da lei de diretrizes or¢amentarias; deve,
alternativamente, estar acompanhada de medidas de compensagdo, no periodo em que se der a renuncia de
receita, por meio do seu aumento proveniente da elevagdo de aliquotas, ampliacdo da base de calculo, majoragdo
ou criagdo de tributo ou contribuicdo. Nada disso foi obedecido pelas malsinadas Leis ns. 9.096/95, 9.504/97, e
12.350/2010 e seus decretos regulamentadores.

6. Mesmo que as Leis ns. 9.096/95, 9.504/97, e 12.350/2010 pudessem escapulir dos rigores do § 6°do art. 150
da CF, ndo escapariam do desacerto em face da LC n° 101/2000, ja que as duas primeiras deveriam ter sido
adaptadas, oportuno tempore, aos rigores dela, e a terceira precisaria ter sido editada conforme as suas normas.
7. Outra afronta perpetrada pelas Leis ns. 9.096/95, 9.504/97, e 12.350/2010: é estranha a fixagdo da
compensagdo entre um prejuizo comercial de sociedade empresaria (auséncia de ingresso de numerdrio derivado
de venda de espago publicitario) e um tributo devido ao Fisco Federal, sem que se observe o discurso do art. 170
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do CTN (a lei pode, nas condigoes e sob as garantias que estipular, ou cuja estipula¢do em cada caso atribuir a
autoridade administrativa, autorizar a compensagdo de créditos tributdrios com créditos liquidos e certos,
vencidos ou vincendos, do sujeito passivo contra a Fazenda publica) que inequivocamente exige uma lei que
minudencie essa atividade, ou seja, que trate de temas como a reciprocidade dos créditos, a efetiva liquidez das
dividas, sua exigibilidade e fungibilidade. A regra-mde da compensagdo é o artigo 66, § 1°da Lei n°8.383/91 (a
compensagdo so podera ser efetuada entre tributos da mesma espécie), que torna dificil aceitar que a repara¢do
por meio de auténtico "subsidio" possa ser realizada com um imposto devido.

8. Nem se venha dizer que o art. 80 da Lei n°8.713/93 (o Poder Executivo editara normas regulamentando o
modo e a forma de ressarcimento fiscal as emissoras de rddio e televisdo, pelos espagos dedicados ao horario de
propaganda eleitoral gratuita) tem qualquer influéncia para legitimar o modo legal como o ressarcimento foi
tratado nas Leis ns. 9.096/95 e 9.504/97 e nos decretos. Isso porque a Lei n°8.713/93 foi norma transitoria,
apenas regulava as elei¢ées de 3/10/93; ndo poderia produzir efeitos ad aeternum.

9. Como o pedido posto na inicial consiste em receber da UNIAO um determinado valor em peciinia derivado de
planilhas juntadas aos autos, correspondentes aos critérios normativos de apuragdo de créditos fiscais (oriundos
de redugdo de base de cdlculo de IRPJ) feita conforme os Decretos n°3.516/2000 e n° 3.786/2001 que vigiam na
época, ndo ha espaco juridico para seu deferimento ja que o critério utilizado ndo tem validade formal. Mais:
uma vez que as bases legais - invocadas pela entidade autora - como fonte para as empresas de radiodifusdo
sonora e de imagens perceberem um "ressarcimento” pela veiculagdo da propaganda tratada no § 3°do art. 17,
ndo tém valor constitucional, inclusive a luz da jurisprudéncia tradicional do STF, e nem lastro infralegal a luz
das normas tributdrias que regem o campo da compensagdo fiscal, ao fim desejado (reparagdo) ndo existe
qualquer espaco para se dizer que a requerente foi prejudicada ja que, sendo entidade imune ao IRPJ, ndo pode
se valer desses malsinados dispositivos, e por tal razdo agora merece que lhe seja pago um ressarcimento em
pecunia.

10. Sentenca integralmente reformada, com inversdo de sucumbéncia.

Em pesquisa realizada junto aos repositorios de jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal néo se localizou
precedentes sobre o tema, razdo pela qual razoavel submeté-lo a corte superior para interpretacdo do dispositivo
invocado.

Isso porque, "(...) sempre que se tratar de questdo nova, sobre a qual ainda ndo se tenha fixado a jurisprudéncia,
deve haver uma certa tolerancia na admissdo do recurso, como ressaltam decisées do STF (RTJ 38/574) e do STJ
(A1 204-PR, DJU 05.10.1989, p. 15.479). (Grinover, Ada Pellegrini, Gomes Filho, Antonio Magalhaes,
Fernandes, Antonio Scarance; Recursos no Processo Penal, 6* e. ver., atual. e ampl. - Sdo Paulo: Editora Revista
dos Tribunais, 2009, p. 214).

Ante o exposto, ADMITO o recurso especial.

Dé-se ciéncia.

Sao Paulo, 22 de janeiro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00013 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0028853-62.2002.4.03.6100/SP

2002.61.00.028853-4/SP

APELANTE : Uniao Federal

ADVOGADO . SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO ¢ outro
APELADO(A) : FUNDACAO CASPER LIBERO

ADVOGADO : SP016650 HOMAR CALIS e outro

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 24 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
DECISAO

Vistos.

Recurso extraordinario interposto pela Fundagdo Césper Libero, com fundamento no artigo 102, inciso III, letra
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"a", da Constitui¢do Federal, contra acorddo deste Tribunal Regional Federal da 3* Regido, que deu provimento ao
recurso da Unido e rejeitou os embargos de declaracéo.

Alega-se, em sintese, violacdo ao principio da igualdade, bem como infringéncia ao artigo 37, § 6°, que estabelece
a responsabilidade civil do Estado. Aduz a recorrente que possui direito de ressarcimento dos valores devidos a
titulo de indenizagdo pela transmissdo e/ou retransmissao de propaganda partidaria e eleitoral, tal como feito as
demais emissoras.

Contrarrazdes, as fls. 1896/1910, em que se sustenta o ndo conhecimento do recurso e, se cabivel, o seu ndo
provimento.

Decido.
Presentes os pressupostos genéricos.
Quanto a repercussao geral suscitada, ndo compete analise por esta E. Corte.

A decisdo atacada aborda o tema acerca da aplicagdo de legislacdo infraconstitucional, sem, contudo, assumir
estatura constitucional. Desse modo, ndo se verifica o requisito relativo ao prequestionamento. A exigéncia se faz
necessaria para o esgotamento das vias ordinarias, com a finalidade de se evitar a supressio de instancias.
Aplicaveis as Simulas n° 282 e 356 do Supremo Tribunal Federal.

Ainda que assim ndo fosse, o recurso nao se apresenta admissivel, uma vez que baseado em alegacdes que
constituem eventual ofensa a dispositivos de lei federal. Para ensejar o recurso extraordinario sob esse
fundamento, a contrariedade deve consistir em ofensa direta e frontal a Constituicdo Federal, vale dizer, a decisdo
deve se dar em sentido oposto & norma expressa na Lei Maior. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal,
exigente no que tange aos requisitos de admissibilidade do recurso extraordinario, firmou-se ja no sentido de que '
A alegagdo de contrariedade a Constitui¢do deve ser necessaria, indispensdvel. Ndo é necessdria a argiiicdo de
principio constitucional genérico e abrangente, quando a lei ordindria contém disposicdo particular sobre a
matéria. Se para provar a contrariedade a Constituicdo tem-se antes, de demonstrar a ofensa a lei ordindria, é
esta que conta para a admissibilidade do recurso" (RE n° 94.264-SP, rel. Décio Miranda, RTJ 94/462 -grifamos).
E também:

EMENTA: PROCESSO PENAL. RECURSO EXTRAORDINARIO. PREQUESTIONAMENTO. OFENSA
REFLEXA. DEVIDO PROCESSO LEGAL. EFEITO DEVOLUTIVO.

L - Auséncia de prequestionamento das questoes constitucionais invocadas no recurso extraordindrio.

II. - Somente a ofensa direta a Constituicdo autoriza a admissdo do recurso extraordindrio. No caso, a
apreciacdo das questdes constitucionais ndo prescinde do exame de norma infraconstitucional.

1II. - Alegacdo de ofensa ao devido processo legal: CF, art. 5°, LV: se ofensa tivesse havido, seria ela indireta,
reflexa, dado que a ofensa direta seria a normas processuais. E a ofensa a preceito constitucional que autoriza
a admissdo do recurso extraordindrio é a ofensa direta, frontal.

1V. - O recurso especial e o recurso extraordindrio, que ndo tém efeito suspensivo, ndo impedem a execu¢do
provisoria da pena de prisdo. Regra contida no art. 27, § 2°, da Lei 8.038/90, que ndo fere o principio da
presungdo de inocéncia. Precedentes.

V. - Precedentes do STF.

VI. - Agravo ndo provido.(A1-AgR539291/RS-RIO GRANDE DO SUL, AG.REG.NO AGRAVO DE
INSTRUMENTO Relator(a): Min. CARLOS VELLOSO, Julgamento: 04/10/2005, DJ 11-11-2005, PP-00043 -
grifos nossos)

Ante o exposto, ndo admito o recurso.

Dé-se ciéncia.

Sdo Paulo, 22 de janeiro de 2015.
CECILIA MARCONDES

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacdo: 13/02/2015  26/1563



Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO CIVEL N° 0001936-30.2007.4.03.6100/SP

2007.61.00.001936-3/SP

APELANTE : JOEL DANTAS JUNIOR

ADVOGADO : SP230049 ANA CLAUDIA GOFFI FLAQUER SCARTEZZINI e outro
APELADO(A) : Uniao Federal

ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO e outro

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto por Joel Dantas Junior, com fundamento no artigo 102, inciso 111,
letra "a", contra acordao proferido por este E. Tribunal Federal da 3* Regido, o qual negou provimento a apelacao.
Embargos de declaracdo rejeitados.

Alega-se, em sintese, violagdo aos artigos 5°, caput e 37, I da Constitui¢do Federal em razéo da aplicagdo indevida
acerca das regras de aprovagdo e classificagdo no certame, bem como a introdugao ilegitima dos critérios de
regionalizacdo e especializagdo.

Contrarrazoes as fls. 255/258.
Decido.

O v. acdérddo encontra-se assim ementado:

DIREITO ADMINISTRATIVO. CONCURSO PUBLICO. DELEGADO DE POLICIA FEDERAL. DISCUSSAO
SOBRE CRITERIO DE CORRECAO. PROVA OBJETIVA. PROVA DISCURSIVA. IMPOSSIBILIDADE. VAGAS.
CONCURSO REGIONAL E NACIONAL. ATUACAO DO JUDICIARIO. CONTROLE DE LEGALIDADE.
SENTENCA CONFIRMADA.

1. No caso dos autos, o apelante de fato participou do concurso publico para o preenchimento de cargos de
Delegado de Policia Federal, tendo efetuado a sua inscri¢do no Estado de Mato Grosso, nos termos do Edital n°
25/2004 -DGP/DPF - Regional, sendo certo que obteve 51 (cingiienta e um) pontos na prova objetiva. Porém, a
sua prova discursiva ndo foi corrigida e isso implicou sua elimina¢do do referido certame.

2. Nos termos do edital, a nota de corte decorreria do cdlculo do numero de vagas na localidade escolhida
multiplicado por trés, ou seja, no caso de Cuiaba, local de escolha do apelante, tendo sido oferecidas 21 vagas,
foram corrigidas apenas as provas discursivas dos candidatos que obtiveram nota igual ou superior a 63
(sessenta e trés) pontos. Portanto, tendo o apelante obtido 51 (cingiienta e um) pontos na prova objetiva, ndo
cumpriu o requisito da nota minima para ver corrigida a sua prova discursiva, sendo, assim, eliminado do
certame.

3. Estabelecidos no edital de concurso critérios objetivos de julgamento das provas sdo estes os mecanismos de
avalia¢do que prevalecem, sendo certo que, no caso dos autos, de um lado, as regras foram claramente
estabelecidas e, de outro, ndo restou demonstrada nenhuma violagdo a lei a merecer cobro por parte da
autoridade judicial.

4. Ao Poder Judicidrio é defeso pronunciar-se sobre critérios de corre¢do de provas e de atribui¢do de notas,
conquanto radicam-se estes no ambito de atuag¢do do Poder Executivo, cabendo a Administra¢do adotar as
regras que entender mais convenientes e adequadas para o caso concreto, deflagrando-se o controle jurisdicional
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somente nas hipoteses de violagdo da lei, o que, insista-se, ndo restou demonstrada no caso dos autos.

5. O fato de ter sido aberto outro concurso, no dmbito nacional, ao mesmo tempo do regional, prestado pelo
apelante, ndo tornou incerto o critério de avalia¢do e corre¢do da prova discursiva e nem indisponiveis as vagas
divulgadas, pois a regra do edital é clara inclusive quanto a nota de corte e isso ndo foi alterado com
concomitdncia das regras do certame nacional.

6. Na verdade, o apelante foi eliminado do certame em razdo de ndo ter obtido a pontuacdo minima na prova
objetiva necessaria para que a sua prova discursiva fosse corrigida, ndo se verificando a alegada violagdo aos
principios da acessibilidade a cargos publicos ou da isonomia, impondo-se, pois, a manutengdo da sentenga.

7. Apelacdo a que se nega provimento.

Os embargos receberam a seguinte ementa:

DIREITO PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO. ALEGACAO DE OMISSOES. ACORDAO
NAO SE PRONUNCIOU SOBRE TODAS AS MATERIAS LEVANTADAS NO RECURSO. AUSENCIA DE
QUALQUER DOS VICIOS DE QUE TRATA O ARTIGO 535 DO CPC. CARATER INFRINGENTE DO
RECURSO. INADMISSIBILIDADE. PREQUESTIONAMENTO. EMBARGOS REJEITADOS.

1. Na hipotese dos autos, o venerando acorddao embargado decidiu, de forma expressa, sem a incidéncia de
qualquer omissdo, contradi¢do ou obscuridade, as questoes juridicas, legais ou constitucionais invocadas para o
deslinde da causa e o fez o bastante, ainda que, eventualmente, ndo na extensdo pretendida pela parte
embargante, porém, isso ndo viabiliza o acolhimento do recurso.

2. Esta pacificado o entendimento de que o julgador, tendo encontrado motivagdo suficiente para decidir desta ou
daquela maneira, ndo esta obrigado a rebater, um a um, todos os argumentos apresentados pela parte para
decidir a demanda. Assim, apesar de terem sido trazidos aos autos diversos argumentos, visando a reforma da
decisdo, observo que houve motivagdo suficiente para decidir em sentido contrario, mormente diante de
entendimento hd muito pacificado no ambito do E. STF e C. STJ, ndo estando obrigado a apreciar todos os
argumentos expendidos pela parte.

3. A pretensdo da parte embargante é manifesta no sentido de oferecer aos embargos cardter infringente, o que
ndo ¢ de ser admitido, pois isso implicaria no questionamento da corregdo do julgado, o que somente é cabivel
mediante a utilizacdo do meio processual adequado.

4. Ademais, a fundamentagdo juridica da causa restou deslindada a partir da interpretagdo das normas de
incidéncia no caso concreto, restando enfrentadas pelo julgado todas as questoes essenciais trazidas a colagdo,
ndo sendo exigivel men¢do expressa, no corpo do acorddo, de normas legais, pois isso ndo ¢ de rigor para fins de
prequestionamento.

5. Recurso a que se conhece para, no mérito, negar-lhe provimento.

O recurso extraordinario, como ¢ sabido, tem fundamentacgdo vinculada, de modo que nio basta que a parte
indique o seu direito sem veicular ofensa a algum dispositivo especifico da Constitui¢do Federal. No caso, com
relagdo aos artigos de lei federal citados, o recorrente limitou-se a defender sua tese como se fosse mero recurso
ordinario. E, para sustentar a tese de ofensa dos principios constitucionais da razoabilidade, da legalidade, da
isonomia ¢ da moralidade administrativa, apontou, também, dispositivos infraconstitucionais e,
consequentemente, nao atendeu aos requisitos de admissibilidade do recurso extremo.

No que toca as apontadas violagdes aos principios da isonomia, da legalidade, razoabilidade e da moralidade
administrativa, o recurso ndo se apresenta admissivel porque baseado em alegagdes que constituem eventual
ofensa a dispositivos de lei federal, inclusive com repeticdo das razdes do recurso especial simultancamente
interposto. Para ensejar o recurso extraordinario sob esse fundamento, a contrariedade deve consistir em ofensa
direta e frontal & Constituicdo Federal, vale dizer, a decisdo deve se dar em sentido oposto & norma expressa na
Lei Maior. A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal, exigente no que tange aos requisitos de
admissibilidade do recurso extraordinario, firmou-se ja no sentido de que "4 alegagdo de contrariedade a
Constitui¢do deve ser necessaria, indispensavel. Ndo é necessdria a argiii¢do de principio constitucional
genérico e abrangente, quando a lei ordinaria contém disposi¢do particular sobre a matéria. Se para provar a
contrariedade a Constitui¢do tem-se antes, de demonstrar a ofensa a lei ordindria, é esta que conta para a
admissibilidade do recurso" (RE n® 94.264-SP, rel. Décio Miranda, RTJ 94/462 - grifamos). E também:
"PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. DEVIDO PROCESSO
LEGAL, AMPLA DEFESA E CONTRADITORIO. OFENSA REFLEXA AO TEXTO CONSTITUCIONAL. ART.
93, IX, DA CONSTITUICAO. DECISAO SUFICIENTEMENTE FUNDAMENTADA. ANALISE DE FATOS E
PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 279 DO STF. AGRAVO IMPROVIDO. I - A alegada viola¢do aos
postulados constitucionais do devido processo legal, ampla defesa e contraditorio, em regra, configura ofensa
reflexa ao texto constitucional. Il - A exigéncia do art. 93, IX, da Constitui¢do, ndo impoe seja a decisdo
exaustivamente fundamentada, bastando que o julgador informe, de forma clara e concisa, as razées de seu
convencimento, tal como ocorreu no caso em tela. Ill - Necessidade do reexame do contexto fatico probatorio que
envolve a matéria, o que ¢ inadmissivel em recurso extraordinario. Incidéncia da Sumula 279 do STF. IV -
Agravo regimental improvido."

(STF, AI-AgR 653010, 1° Turma, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 12.08.2008)
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"PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL. ALEGADA OFENSA AO ART. 5°, LIVE LV, E 93, IX, DA
CF. OFENSA REFLEXA . RECURSO ESPECIAL ADMITIDO E EXTRAORDINARIO INADMITIDO. ARTIGO
543 DO CPC. SOBRESTAMENTO DO FEITO. DESCABIMENTO. AGRAVO IMPROVIDO. I - A jurisprudéncia
da Corte é no sentido de que a alegada violagdo ao art. 5°, LIV e LV, da Constitui¢do, pode configurar, quando
muito, situagdo de ofensa reflexa ao texto constitucional, por demandar a andlise de legislagdo processual
ordinaria. Il - Ndo ha contrariedade ao art. 93, IX, da Constituicdo, quando o acorddo recorrido encontra-se
suficientemente fundamentado. Il - O art. 543, § 1°, do Codigo de Processo Civil, que impoe o julgamento prévio
do recurso especial pelo Superior Tribunal de Justica, somente se aplica, nos termos do que disposto no caput do
artigo, quando os recursos especial e extraordinario sdo ambos admitidos. IV - Agravo regimental improvido."
(STF, AI-AgR 681331, 1° Turma, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 05.05.2009)

"RECURSO. Agravo de instrumento. Seguimento negado. Recurso extraordindrio. Reexame de matéria fatico-
probatoria. Agravo regimental. Jurisprudéncia assentada. Agravo regimental improvido. Nega-se provimento a
agravo regimental tendente a impugnar, sem razées novas, decisdo fundada em jurisprudéncia assente na Corte.
2. RECURSO. Extraordinario. Inadmissibilidade. Alegagdo de ofensa ao art. 5°, LIV e LV, da Constitui¢do
Federal. ofensa constitucional indireta. Agravo regimental ndo provido. As alegacoes de violagdo a Constitui¢do
da Republica, se dependentes de reexame prévio de normas inferiores, podem configurar, quando muito,
situagoes de ofensa meramente reflexa ao texto da Constituigdo."”

(STF, AI-AgR 605605, 2° Turma, Rel. Min. Cesar Peluso, j. 16.12.2008)

No caso, o que se pretende discutir € a observancia ou ndo de regras de natureza infraconstitucional contidas no
Codigo de Penal e no Codigo de Processo Penal, situagdo que revela, quando muito, hipétese de ofensa reflexa a
Carta Magna, realidade que ndo autoriza o uso da via extraordindria, limitada aos casos de maltrato direto e frontal
a Constitui¢ao, segundo pacifica orientagdo do E. Supremo Tribunal Federal (RTJ 94/462; RTJ 105/704 e RTJ
107/661; AGRAG 206.164; RREE 223.744-7;, RREE 227.770-5; RREE 163.136; RREE 225.400; RREE 134.330;
AGRAG 183.380; AGRAG 204.134; AGRAG 196.674; AGRAG 178.323).

Ademais, ndo ha plausibilidade nas razdes apresentadas pelos recorrentes, porquanto o julgado recorrido encontra-
se em consonancia com a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a, no sentido de que o edital é "a lei do
concurso". Nesse sentido:

ADMINISTRATIVO. CONCURSO PUBLICO. CARGO DE ESPECIALISTA EM EDUCACAO - TECNOLOGO
EM INFORMATICA EDUCATIVA. CANDIDATOS COM FORMACAO DIVERSA DA PREVISTA NO EDITAL.
AUSENCIA DE VIOLACAO AO DIREITO LIQUIDO E CERTO.

1. A jurisprudéncia do STJ é no sentido de que o edital é a lei do concurso, pois suas regras vinculam tanto a
Administracio quanto os candidatos. Assim, o procedimento do concurso publico fica resguardado pelo
principio da vinculagdo ao edital.

2. Na hipotese dos autos, o Tribunal a quo consignou que os candidatos Cristiano Rodrigues Ilario, Felipe
Rodrigues Barbosa, Heloneida Camila Costa Coelho e Rosineide Silva Campos, possuem formagdo em drea
diversa, e ndo superior, ao previsto no edital do certame.

3. Como bem destacado pelo Parquet federal no seu parecer, adotado como razdo de decidir, "é certo que o
edital de regéncia do concurso exigiu, expressamente, como requisito de investidura no cargo pretendido pela
impetrante a apresenta¢do de certificado de conclusdo do curso em tecnologia em informdtica educativa. No
entanto, é inconteste que os impetrantes, ao serem convocados para apresentar os documentos necessarios a
nomeagado, juntaram diploma de curso de tecnologia em rede de computadores, diverso do exigido ao exercicio
do cargo" (fl. 304).

4. Desse modo, ausente violagdo ao direito liquido e certo.

5. Agravo Regimental ndo provido.

(AgRg no RMS 45.373/AP, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 07/08/2014,
DJe 28/11/2014) - grifo nosso.

ADMINISTRATIVO. MANDADO DE SEGURANCA. CONCURSO PUBLICO. FISCAL FEDERAL
AGROPECUARIO. MODIFICACAO DO CRITERIO GEOGRAFICO APOS A HOMOLOGAGAO. PRINCIPIOS
DA ISONOMIA E DA VINCULACAO AO EDITAL.

VIOLAGCAO. DIREITO LIQUIDO E CERTO A NOMEACAO.

1. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica admite a atuacdo discriciondria da Administracdo na
escolha das regras editalicias de concurso publico, desde que observados os preceitos constitucionais,
notadamente o da igualdade.

2. A modificagdo do critério de regionalizagdo das vagas estabelecida na abertura do certame, dando-se nova
oportunidade a candidatos ndo convocados nos termos originariamente previstos, sem estendé-la aos demais
concorrentes, consubstancia violagdo dos principios da isonomia e da vinculacdo ao edital.

3. A amplia¢do do numero de vagas, apos a homologagdo do concurso, deve observar a proporg¢do estabelecida
no edital de abertura (Edital n° 4/2006-MAPA), quanto a distribui¢do geogrdfica dos cargos em disputa (Fiscal
Federal Agropecuario), em razao de disposi¢do expressa da Portaria n°87/2008-MPOG, que autorizou o
acréscimo.
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4. Segurancga concedida.

(MS 13.583/DF, Rel. Ministro OG FERNANDES, TERCEIRA SECAO, julgado em 13/03/2013, DJe 22/03/2013) -
grifo nosso.

Assim, carece de razdo o recorrente quanto ao pleito supra analisado.

Ante o exposto, NAO ADMITO o recurso.

Int.

Sao Paulo, 29 de janeiro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisao) Nro 34193/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0061259-55.1997.4.03.9999/SP

97.03.061259-8/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP079325 LUIZ ROBERTO MUNHOZ

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : BENEDITO BARBOSA
ADVOGADO . SP177852 SERGIO SILVANO JUNIOR
No. ORIG. © 91.00.00088-1 1 Vr PEDERNEIRAS/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar v. acorddo proferido por 6rgéo fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissdo, ante o Obice retratado na Sumula n® 83/ST]J.

E que ¢ iterativa a jurisprudéncia da instancia superior a dizer que nio cabe revolver, no processo de execucio e
respectivos embargos, vicios ou nulidades do processo de conhecimento, salvo a decorrente da nulidade da
citagdo, o que representa a hipotese dos autos.

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL CIVIL E

PREVIDENCIARIO. DISCUSSAO NO JUIZO DA EXECUCAO DE APONTADO VICIO PROCESSUAL
LOCALIZADO NO PROCESSO DE CONHECIMENTO. NAO CABIMENTO. PRETENDIDO DEFEITO
PROCESSUAL APONTADO CERCA DE 6 (SEIS) ANOS APOS DECORRIDO O PRAZO PARA EVENTUAL
ACAO RESCISORIA. PRECLUSAO. 1. Em conformidade com a jurisprudéncia desta Corte, permanece incolume
Jfundamento essencial da decisdo agravada, segundo o qual "em sede de execugdo é incabivel a alegacdo de
nulidade do processo de conhecimento, salvo a nulidade relativa a auséncia de citagdo". 2. Ademais, na espécie,
o Tribunal recorrido, ao negar transito ao recurso especial, registrou expressamente que o agravante, ao
manejar embargos a execugdo, nada referiu sobre a apontada nulidade do titulo judicial exequendo, tanto assim
que somente apontou o vicio legal que entende ter ocorrido cerca de 6 (seis) anos apos o decurso do prazo para
eventual agdo rescisoria. Portanto, ainda que cabivel fosse o questionamento do referido obice processual em
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Jjuizo de execug¢do, a pretensdo ja teria sido fulminada pela preclusdo. 3. Agravo regimental a que se nega
provimento."

(STJ, Quinta Turma, AgRg no AG n°® 996.353/SP, Rel. Min. Marco Aurélio Bellizze, DJe 26.02.2013)
"PROCESUAL CIVL. EXECUCAO DE SENTENCA. EMBARGOS A EXECUCAO. LIMTES. Com excegdo da
hipotese de nulidade absoluta por falta ou nulidade da cita¢do, o artigo 741 do Codigo de Processo Civil ndo
prevé a possibilidade de ataque ao titulo executivo judicial tendo em vista nulidades no processo de
conhecimento. De modo que os embargos do executado ndo podem substituir nem ag¢do rescisoria (CP, art. 485),
nem agdo ordinaria anulatoria de sentenga meramente homologatoria (CP, art. 486). Recurso especial ndo
conhecido, com ressalvas quanto a terminologia."

(STJ, Terceira Turma, RESP n° 402.291/PB, Rel. Min. Castro filho, DJU 10.11.2003, pag. 186)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Por copia, encaminhe-se a presente decisdo a E. Presidéncia deste Tribunal, para ciéncia e encarte nos autos do
Precatorio n° 97.03.033334-6.
Int.
Sao Paulo, 22 de janeiro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0048360-88.1998.4.03.9999/SP

98.03.048360-9/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP107813 EVA TERESINHA SANCHES
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : JOAO ERISBERTO MODULO e outros

: APARECIDA HELENA CRISTIANINI
: APARECIDA HELENA FRAGNAN RUIZ

: ALADIA CAPUTTI

: WALDEMAR TELLES DE LIMA
ADVOGADO : SP091096 ANTONIO CARLOS POLINI e outro
No. ORIG. :90.00.00102-1 4 Vr JAU/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto por segurados a desafiar v. acorddo proferido por 6rgéo fracionario deste
E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Verifica-se que a parte recorrente ndo efetuou o pagamento do valor correspondente ao porte de remessa e retorno
e das custas processuais quando da interposi¢ao do recurso especial, o que implica a deser¢do do recurso especial,
ex vi do entendimento consolidado na Stimula n° 187/STJ ("E deserto o recurso interposto para o Superior
Tribunal de Justi¢a, quando o recorrente ndo recolhe, na origem, a importancia das despesas de remessa e
retorno dos autos").

Anote-se, por oportuno, que nao elide tal conclusdo a eventual obten¢do do beneficio da gratuidade judiciaria no
bojo da acdo de conhecimento que deu origem ao processo de execugao de titulo judicial ora embargado, haja
vista a autonomia de que goza a ag¢do de embargos a execucdo, o que exige seja o referido beneficio requerido
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pelo interessado e a ele deferido também nos autos dos proprios embargos. Nesse sentido, ja decidiu o C. STJ que
"é irrelevante perquirir se houve, em acdo auténoma aos embargos a execu¢do, a concessdo do beneficio da
Justica gratuita, uma vez que esta deve ser requerida e concedida nos autos dos proprios embargos a execugdo.”
(STJ, Primeira Turma, EDcl no AgRg no RESP n° 1.221.917/DF, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, DJe
13.06.2011).

Do mesmo modo, ndo afasta a deser¢@o do recurso especial a formulagdo de requerimento de concessdo dos
beneficios da gratuidade judiciaria na propria peca de interposi¢@o do especial, tal como ocorrido in casu, ja que,
conforme firme entendimento da instancia superior, embora o pedido de assisténcia judiciaria possa ser formulado
a qualquer tempo, ele ndo opera efeitos retroativos (v.g. AgRg no ARESP n° 409.348/SP, DJe 05.12.2013; AgRg
no ARESP n° 99.266/MS, DJe 13.08.2013), e, estando a a¢do em curso, deve ser respeitada a formalidade do
artigo 6° da Lei n° 1.060/50, deduzindo-se o pleito por meio de peticdo avulsa a ser processada em apartado,
providéncia esta que ndo foi atendida pela parte recorrente. Nesse sentido, ja se decidiu que "o requerimento de
assisténcia judiciaria foi formulado na propria peca recursal, o que constitui erro e contraria o disposto no
artigo 6°da Lei n° 1.060/50, o qual estabelece que, quando em curso a agdo, o pedido devera ser autuado em
separado, em que pese seja admitido em qualquer fase do processo. Nesse caso o decreto de desercao é
imediato." (STJ, Segunda Turma, AgRg no ARESP n° 350.006/SC, Rel. Min. Og Fernandes, DJe 29.11.2013).
Nao ¢ caso, outrossim, de ser conferido prazo a parte para eventual corre¢do do erro praticado, haja vista que aqui
ndo se cuida de recolhimento a menor, mas sim de absoluta falta de pagamento das custas devidas, o que faz
desnecessaria qualquer intimagao ao interessado, maxime a constatagdo de que "so se concede prazo para
regulariza¢do do preparo nas hipoteses de recolhimento insuficiente, e ndo, como nos autos, quando ndo houver
sido recolhida a totalidade do valor relativo as custas judiciais exigidas" (STJ, Quarta Turma, AgRg no ARESP
n° 390.976/MG, Rel. Min. Raul Araujo, DJe 06.12.2013).

Trago a colag@o, a titulo de refor¢o argumentativo, recente aresto do C. Superior Tribunal de Justi¢a acerca da
matéria:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO. GRATUIDADE DA JUSTICA. REQUERIMENTO NAS RAZOES DO
RECURSO ESPECIAL. NECESSIDADE DE PETICAO AVULSA. AUSENCIA DE PREPARO. DESERCAO.
SUMULA 187/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. Conforme dispée o art. 6°da Lei 1.060/1950 e a
Jurisprudéncia consolidada do STJ, o pedido do beneficio da assisténcia judiciaria gratuita, quando ja em curso o
processo, deve ser formulado por meio de peticdo avulsa e ndo nas razoes do recurso especial, devendo ser
processada em apenso aos autos principais. A falta de observancia a este procedimento implica erro grosseiro,
inviabilizando a aprecia¢do do pedido. 2. Incide ao caso, a Sumula 187/STJ, 'in verbis' : 'E deserto o recurso
interposto para o Superior Tribunal de Justica, quando o recorrente ndo recolhe, na origem, a importancia das
despesas de remessa e retorno dos autos'. 3. Outrossim, a jurisprudéncia desta Corte é no sentido de que a
intimagdo para a

complementacgdo do preparo so é admitida quando recolhido o valor de forma insuficiente. No caso concreto, ndo
se trata de insuficiéncia de preparo, e sim de auséncia de comprovagdo do recolhimento das custas judiciais. 4. O
preparo é composto de custas e porte de remessa e retorno. Assim, mesmo ndo sendo exigido o porte de remessa e
retorno dos autos quando se tratar de recursos encaminhados ao Superior Tribunal de Justi¢a e por ele
devolvidos integralmente por via eletréonica aos tribunais de origem (art. 6° da Resolu¢do STJ n°4, de
1°02.2013), ndo ficou comprovado o pagamento das custas judiciais, restando violado o art. 511 do Codigo de
Processo Civil. 5. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, Segunda Turma, AgRg no ARESP n°® 445.431/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe 26.03.2014)

Em arremate, vale dizer que ndo modificado o entendimento acima delineado o requerimento formulado pela parte
recorrente de submissdo do pedido de assisténcia judicidria ao e. Presidente do C. STJ, na forma do artigo 13 da
Lei n® 11.636/2007, haja vista que tal pleito pde-se em contrariedade ao comando emergente do artigo 10,
paragrafo tnico, do mesmo diploma legislativo, que obsta expressamente a subida de qualquer recurso ao C. STJ
sem a prévia juntada aos autos do comprovante de recolhimento do preparo.

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 04 de fevereiro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
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00003 APELACAO CIVEL N° 0048360-88.1998.4.03.9999/SP

98.03.048360-9/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP107813 EVA TERESINHA SANCHES
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : JOAO ERISBERTO MODULO e outros

: APARECIDA HELENA CRISTIANINI
: APARECIDA HELENA FRAGNAN RUIZ

: ALADIA CAPUTTI

: WALDEMAR TELLES DE LIMA
ADVOGADO : SP091096 ANTONIO CARLOS POLINI e outro
No. ORIG. : 90.00.00102-1 4 Vr JAU/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurados visando a desafiar v. acérddo proferido por 6rgao
fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

A uma, porque vislumbra-se a ocorréncia do fendmeno processual da desercio na espécie, de ver que a parte
recorrente ndo efetuou o imprescindivel preparo, requerendo os beneficios da gratuidade judiciaria somente por
ocasido da interposi¢do do recurso, o que, de todo modo, ndo supre o vicio acima apontado.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. RECURSO
EXTRAORDINARIO. PREPARO. DESERCAQ. FUNDAMENTOS DA DECISAO AGRAVADA. AUSENCIA DE
IMPUGNACAO. SUMULA 287. NORMAS INFRACONSTITUCIONAIS. OFENSA INDIRETA. BENEFICIO DA
JUSTICA GRATUITA. BENEFICIO FUTURO. RECURSO PROTELATORIO. MULTA. AGRAVO IMPROVIDO. I
- O agravante ndo atacou todos os fundamentos do acorddo recorrido, o que atrai a incidéncia da Sumula 287 do
STF. II - A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal é no sentido de que incumbe ao recorrente comprovar,
no ato de interposicdo do recurso, o pagamento do respectivo preparo. Precedentes. Il - E que a apreciacio do
tema constitucional, no caso, demanda o prévio exame de normas infraconstitucionais. A afronta a Constitui¢do,
se ocorrente, seria indireta. 1V - O deferimento do beneficio da gratuidade da justi¢a, so produz efeitos futuros,
assim, julgado deserto o recurso, de nada adiantaria a concessdo posterior do beneficio. Precedentes. V -
Recurso protelatorio. Aplicagdo de multa. VI - Agravo regimental improvido”

(STF, Primeira Turma, Al n° 744.487-AgR/DF, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 15.09.2009, DJe 16.10.2009)

A duas, porque os recorrentes nao atenderam ao comando do artigo 543-A, § 2°, do Cddigo de Processo Civil, que
impde o 6nus de demonstrar, em preliminar do recurso extraordindrio, a existéncia de repercussdo geral da matéria
deduzida.
A auséncia dessa preliminar, formalmente destacada e fundamentada, permite a negativa de transito ao recurso
extraordinario, bem como, ao Presidente do Supremo Tribunal Federal, negar seguimento monocraticamente ao
extraordinario ou ao agravo interposto da decisdo que nao admitiu o recurso na origem (STF, Pleno, AgReg no RE
n° 569.476-3/SC, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe 26.04.2008).
Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordindrio.
Int.
Sdo Paulo, 04 de fevereiro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
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RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 APELACAO CIVEL N° 0002134-88.1999.4.03.9999/SP

1999.03.99.002134-2/SP

APELANTE : ARAMIS SPOLDARI e outros

: CLAUDIO JACOMINI

: ANTONIO MARTINS VIEIRA

: BAPTITINA MARTINS VIANA

: MARIA BARROS DE OLIVEIRA
ADVOGADO : SP091096 ANTONIO CARLOS POLINI
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP103996 MILTON CARLOS BAGLIE

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 92.00.00060-4 3 Vr JAU/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto por segurados visando a desafiar v. acoérdao proferido por 6rgao
fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Preliminarmente, conhego do recurso independentemente de preparo, haja vista que a parte recorrente fora
beneficiada pela concessdo da gratuidade judiciaria quando do julgamento da apelacdo interposta.

De resto, tenho que o recurso ndo merece admissao.

Nao cabe o recurso, primeiramente, por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o
v. acordado hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solug¢@o do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que
"ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, Il, quando o acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes” (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes.” (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j.
11.02.2014, DJe 06.03.2014).

No mais, ndo cabe admitir o recurso por eventual violagdo dos dispositivos legais invocados pela parte recorrente,
de ver que a verificagdo do acerto ou equivoco da conclusdo da instancia a quo quanto a justeza dos calculos da
contadoria judicial, bem como acerca da fidedignidade da conta para com o titulo executivo judicial, em respeito a
coisa julgada, encontra 6bice no entendimento consolidado na Sumula n° 7 do C. STJ, por demandar reapreciagcdo
do conteudo fatico-probatorio do processo.

Nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO. REMESSA DOS AUTOS A CONTADORIA PARA APURACAO DO
VALOR. POSSIBILIDADE. EXCESSO DE EXECUCAO E VALOR ULTRA PETITA: MATERIA DE FATO. 1.
Havendo duvida acerca do valor da execugdo de titulo judicial, pode o juiz determinar que a Contadoria do Juizo
realize os cdlculos, ainda que as partes ndo tenham requerido tal providéncia. 2. O exame da adequag¢do dos
calculos e de ser ou ndo ultra petita o valor apurado pela Contadoria do Juizo envolve matéria de fato, o que
atrai a incidéncia da sumula 07/STJ. 3. Recurso especial a que se nega provimento."

(STJ, Primeira Turma, REsp n° 612.321/PB, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, DJ 16.11.2004)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. PROCESSO CIVIL. EXECUCAO DE SENTENCA. CONTA DE
LIQUIDAGCAO. ERRO MATERIAL. NAO CONFIGURADO. EXCESSO DE EXECUGCAO. REEXAME DE
PROVAS. ENUNCIADO N° 7/STJ. 1. E da jurisprudéncia desta Corte que o erro material corrigivel a qualquer
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tempo e que ndo transita em julgado com a homologag¢do da conta é o aritmético e de cdlculo, detectiaveis ao
simples exame da conta. Eventual divergéncia acerca de critérios de calculo e de seus elementos ndo configura
erro material. 2. A irresignagdo que busca desconstituir os pressupostos faticos adotados pelo acorddo recorrido
encontra obice no enunciado n°7 da Sumula desta Corte. 3. Agravo regimental a que se nega provimento."
(STJ, Sexta Turma, AgRg no REsp 1.214.902/PR, Rel. Min. Haroldo Rodrigues (Desembargador Convocado do
TJ/CE), DJe 14.03.2011)
"AGRAVO REGIMENTAL. RECURSO ESPECIAL. PROCESSO CIVIL. PREVIDENCIARIO. EXCESSO DE
EXECUGCAO. REEXAME DE PROVAS. ENUNCIADO N° 7/STJ. 1. A irresigna¢do que busca desconstituir os
pressupostos faticos adotados pelo acorddo recorrido encontra obice no enunciado n° 7 da Sumula desta Corte.
2. Agravo regimental a que se nega provimento."
(STJ, Sexta Turma, AgRg no REsp 843.272/RJ, Rel. Min. Paulo Gallotti, DJe 29.09.2008)
Finalmente, descabe o recurso quanto a interposicdo pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no
sentido de que a incidéncia da Sumula n°® 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que
falta identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acérddo, tendo em vista a situagdo fatica
do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp
1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no
REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.
Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
Int.
Sdo Paulo, 03 de fevereiro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVEL N° 0109767-61.1999.4.03.9999/SP

1999.03.99.109767-6/SP

APELANTE : JOAQUIM MURARI ¢ outros

: JOAO PENNA

: LAURA PEBONI

: LAZARA BUENO DA ROSA

: ALICE JUSTINO DE OLIVEIRA ALONSO
ADVOGADO : SP056708 FRANCISCO ANTONIO ZEM PERALTA e outro
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP103996 MILTON CARLOS BAGLIE

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OS MESMOS
No. ORIG. : 92.00.00094-8 3 Vr JAU/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto por segurados a desafiar v. acorddo proferido por 6rgéo fracionario deste
E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Verifica-se que a parte recorrente ndo efetuou o pagamento do valor correspondente ao porte de remessa e retorno
quando da interposi¢do do recurso especial, o que implica a desergdo do recurso especial, ex vi do entendimento
consolidado na Siimula n°® 187/STJ ("E deserto o recurso interposto para o Superior Tribunal de Justica, quando
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o recorrente ndo recolhe, na origem, a importdncia das despesas de remessa e retorno dos autos").
Anote-se, por oportuno, que nao elide tal conclusdo a eventual obtengdo do beneficio da gratuidade judiciaria no
bojo da agdo de conhecimento que deu origem ao processo de execucdo de titulo judicial ora embargado, haja
vista a autonomia de que goza a a¢do de embargos a execucdo, o que exige seja o referido beneficio requerido
pelo interessado e a ele deferido também nos autos dos proprios embargos. Nesse sentido, ja decidiu o C. STJ que
"é irrelevante perquirir se houve, em acdo auténoma aos embargos a execu¢do, a concessdao do beneficio da
Justica gratuita, uma vez que esta deve ser requerida e concedida nos autos dos proprios embargos a execugdo.”
(STJ, Primeira Turma, EDcl no AgRg no RESP n° 1.221.917/DF, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, DJe
13.06.2011).
Do mesmo modo, ndo afasta a deser¢@o do recurso especial a formulagdo de requerimento de concessdo dos
beneficios da gratuidade judiciaria na propria peca de interposi¢@o do especial, tal como ocorrido in casu, ja que,
conforme firme entendimento da instancia superior, embora o pedido de assisténcia judiciaria possa ser formulado
a qualquer tempo, ele ndo opera efeitos retroativos (v.g. AgRg no ARESP n° 409.348/SP, DJe 05.12.2013; AgRg
no ARESP n° 99.266/MS, DJe 13.08.2013), e, estando a a¢do em curso, deve ser respeitada a formalidade do
artigo 6° da Lei n° 1.060/50, deduzindo-se o pleito por meio de peticdo avulsa a ser processada em apartado,
providéncia esta que ndo foi atendida pela parte recorrente. Nesse sentido, ja se decidiu que "o requerimento de
assisténcia judiciaria foi formulado na propria peca recursal, o que constitui erro e contraria o disposto no
artigo 6°da Lei n° 1.060/50, o qual estabelece que, quando em curso a agdo, o pedido devera ser autuado em
separado, em que pese seja admitido em qualquer fase do processo. Nesse caso o decreto de desercao é
imediato." (STJ, Segunda Turma, AgRg no ARESP n° 350.006/SC, Rel. Min. Og Fernandes, DJe 29.11.2013).
Nao ¢ caso, outrossim, de ser conferido prazo a parte para eventual corre¢do do erro praticado, haja vista que aqui
ndo se cuida de recolhimento a menor, mas sim de absoluta falta de pagamento das custas devidas, o que faz
desnecessaria qualquer intimagao ao interessado, maxime a constatacdo de que "so se concede prazo para
regulariza¢do do preparo nas hipoteses de recolhimento insuficiente, e ndo, como nos autos, quando ndo houver
sido recolhida a totalidade do valor relativo as custas judiciais exigidas" (STJ, Quarta Turma, AgRg no ARESP
n° 390.976/MG, Rel. Min. Raul Araujo, DJe 06.12.2013).
Trago a colag@o, a titulo de refor¢o argumentativo, recente aresto do C. Superior Tribunal de Justi¢a acerca da
matéria:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO
ESPECIAL. EMBARGOS A EXECUCAO. GRATUIDADE DA JUSTICA. REQUERIMENTO NAS RAZOES DO
RECURSO ESPECIAL. NECESSIDADE DE PETICAO AVULSA. AUSENCIA DE PREPARO. DESERCAO.
SUMULA 187/STJ. AGRAVO REGIMENTAL NAO PROVIDO. 1. Conforme dispée o art. 6°da Lei 1.060/1950 e a
Jurisprudéncia consolidada do STJ, o pedido do beneficio da assisténcia judiciaria gratuita, quando ja em curso o
processo, deve ser formulado por meio de peticdo avulsa e ndo nas razoes do recurso especial, devendo ser
processada em apenso aos autos principais. A falta de observancia a este procedimento implica erro grosseiro,
inviabilizando a aprecia¢do do pedido. 2. Incide ao caso, a Sumula 187/STJ, 'in verbis' : 'E deserto o recurso
interposto para o Superior Tribunal de Justica, quando o recorrente ndo recolhe, na origem, a importancia das
despesas de remessa e retorno dos autos'. 3. Outrossim, a jurisprudéncia desta Corte é no sentido de que a
intimagdo para a

complementacgdo do preparo so é admitida quando recolhido o valor de forma insuficiente. No caso concreto, ndo
se trata de insuficiéncia de preparo, e sim de auséncia de comprovagdo do recolhimento das custas judiciais. 4. O
preparo é composto de custas e porte de remessa e retorno. Assim, mesmo ndo sendo exigido o porte de remessa e
retorno dos autos quando se tratar de recursos encaminhados ao Superior Tribunal de Justi¢a e por ele
devolvidos integralmente por via eletréonica aos tribunais de origem (art. 6° da Resolu¢do STJ n°4, de
1°02.2013), ndo ficou comprovado o pagamento das custas judiciais, restando violado o art. 511 do Codigo de
Processo Civil. 5. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, Segunda Turma, AgRg no ARESP n°® 445.431/SP, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe 26.03.2014)

Em arremate, vale dizer que ndo modificado o entendimento acima delineado o requerimento formulado pela parte
recorrente de submissdo do pedido de assisténcia judicidria ao e. Presidente do C. STJ, na forma do artigo 13 da
Lei n® 11.636/2007, haja vista que tal pleito pde-se em contrariedade ao comando emergente do artigo 10,
paragrafo unico, do mesmo diploma legislativo, que obsta expressamente a subida de qualquer recurso ao C. STJ
sem a prévia juntada aos autos do comprovante de recolhimento do preparo.

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 06 de fevereiro de 2015.
CECILIA MARCONDES
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Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0075942-92.2000.4.03.9999/SP

2000.03.99.075942-6/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP083392 ROBERTO RAMOS
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : DJALMA GUIDOLIM
ADVOGADO : SP109372 DOMINGOS DAVID JUNIOR
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SAO JOAQUIM DA BARRA SP
No. ORIG. : 94.00.00128-4 1 Vr SAO JOAQUIM DA BARRA/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar v. acérddo emanado de 6rgéo fracionario deste
Tribunal.
DECIDO.

O presente recurso ndo merece admissao.

A controvérsia relativa aos artigos 460, 467, 468 ¢ 471, todos do Cddigo de Processo Civil, ndo pode ser
examinada pela instancia superior, dado que esses dispositivos ndo foram objeto de apreciac¢ao pelo v. acérdao
recorrido, a despeito da oposi¢do de embargos de declaragdo a fim de ver suprida eventual omissdo. Aplica-se a
espécie o Obice retratado na Simula n® 211/STJ.

Demais disso, vé-se que a parte ndo expos de forma clara e fundamentada as razdes pelas quais citados
dispositivos de lei federal teriam sido violados pela decisao recorrida, o que faz incidir, também, o obice retratado
na Stmula n°® 284/STF.

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 03 de fevereiro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 APELACAO CIVEL N° 0008208-17.2006.4.03.9999/SP

2006.03.99.008208-8/SP

APELANTE : GERALDA EUZEBIO DO NASCIMENTO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacdo: 13/02/2015  37/1563



ADVOGADO : SP084063 ARAE COLLACO DE BARROS VELLOSO

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP200502 RENATO URBANO LEITE

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 01.00.00023-6 3 Vr ATIBAIA/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar v. acorddo proferido por 6rgéo fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.
A uma, porque a apontada violagdo ao artigo 632 do CPC nio foi objeto de debate nas instancias ordindrias, sem
que a parte opusesse embargos declaratorios com vistas a sanar eventual omissao do julgado. Nao ocorreu, no
ponto, adequado prequestionamento, incidindo o 6bice retratado na Sumula n°® 356/STF.
A duas, porque o v. acordao recorrido concluiu pelo descabimento da exigéncia de multa em desfavor do INSS, o
que fez ao fundamento de que inexistente demora na implantagdo do beneficio atribuivel a autarquia.
Revistar tal entendimento, por 6bvio, ndo cabe a instancia superior, dado que pressupde o revolvimento do
substrato fatico-probatdrio dos autos, inviavel na via especial nos termos da Siimula n°® 7/STJ.
Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.
Sdo Paulo, 03 de fevereiro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 APELACAO CIVEL N° 0036003-27.2008.4.03.9999/SP

2008.03.99.036003-6/SP

APELANTE : GILMAR GONZAGA DA COSTA
ADVOGADO : SP306798 GIULLIANA DAMMENHAIN ZANATTA
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP087423 ARTHUR LOTHAMMER
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 07.00.00196-8 1 Vr DIADEMA/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar v. acoérddo proferido por 6rgéo fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

A decisdo recorrida conclui pela possibilidade de desconto de valores relativos ao periodo em que comprovado
nos autos que o segurado exercera atividade remunerada, vertendo contribui¢des ao regime previdencidrio.
Revisitar referida conclusdo pressupde revolvimento do acervo fatico-probatorio dos autos, inviavel no &mbito
especial nos termos do entendimento consolidado na Stimula n°® 7/STJ.
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Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
Int.
Sdo Paulo, 03 de fevereiro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0008290-10.2008.4.03.6109/SP

2008.61.09.008290-4/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP101797 MARIA ARMANDA MICOTTI ¢ outro

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : ARIOVALDO CARDOZO
ADVOGADO : SP208893 LUCIANA CRISTINA DANTAS REIS e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE PIRACICABA SP
No. ORIG. : 00082901020084036109 2 Vr PIRACICABA/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso ordinario constitucional interposto contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.

Decido.

O presente recurso ndo ¢ de ser admitido.

Com efeito, disciplina a Constitui¢do da Republica o cabimento de recurso ordinario em mandado de seguranga
decidido em Unica instancia. Neste sentido o artigo 105, II, b, da CF:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

11 - julgar, em recurso ordinario:

()

b) os mandados de seguranca decididos em tnica instincia pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos
tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando denegatoria a decisdo,"” - destaque meu.

Na hipotese dos autos ndo se tratou de mandado de seguranga decidido em unica instancia. A agdo constitucional
foi proposta junto a uma das Varas Previdenciarias da Subse¢o Judiciaria de Piracicaba e este C. Tribunal
conheceu do processo por meio de remessa oficial e de recurso de apelacdo. Logo, ndo se trata de feito decidido
em Unica instincia, mas sim em ultima, de modo que o recurso competente seria o especial.

Inaplicavel o principio da fungibilidade, conforme ja decidiu, a contrario senso, o E. Superior Tribunal de Justica:
"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE
SEGURANCA. CONCESSAO PARCIAL. RECURSO ORDINARIO CABIVEL. INAPLICABILIDADE DO
PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE.

1. No caso, o recurso especial foi interposto contra acorddo que julgou mandado de seguranca impetrado
originariamente no Tribunal local, objetivando a reforma do aresto na parte em que foi negado o pedido de
fixagdo de multa diaria e o bloqueio de valores na conta do Estado, para assegurar o cumprimento da seguranga.
2. Este Superior Tribunal tem asseverado que constitui erro grosseiro a interposi¢do de recurso especial, quando
cabivel o recurso ordinario, o que afasta a aplica¢do do principio da fungibilidade.

3. "Assim, relativamente a imposi¢do da multa do art. 461, § 4°, do CPC e ao bloqueio de valores na conta do
Estado - parte em que denegada a seguranca -, caberia a interposi¢do de Recurso Ordindrio, e ndo de Recurso
Especial, como fez o recorrente, sendo irrelevante o erro material, consistente na expressdo "ordem concedida”,
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contida na parte dispositiva do acorddo, de vez que a propria interposi¢cdo de recurso, pelo agravante demonstra
que a concessdo de ordem fora parcial." (AgRg no AREsp 474.777/GO, Rel. Ministra Assusete Magalhdes,
Segunda Turma, DJe 22/4/2014)

4. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que o recurso ordinario é o cabivel contra o acorddo que
da parcial provimento ao mandado de seguranca originariamente impetrado perante o Tribunal local.
Precedentes: AgRg no AREsp 513.756/GO, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 27/6/2014;
RMS 30.781/RJ, Rel. Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, DJe 26/4/2013;

5. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 474821/GO, 1° Turma, Rel. Min. Sérgio Kukina, j. 21.08.2014, DJe 01.09.2014)
"PROCESSUAL CIVIL. DECISAO DENEGATORIA DE MANDADO DE SEGURANCA EM UNICA INSTANCIA.
INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. ERRO GROSSEIRO. INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE RECURSAL.

1. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que contra decisdo denegatoria de mandado de segurancga
decidido em unica instancia por Corte estadual, como no caso dos autos, é cabivel o recurso ordindrio, conforme
art. 105, I, "b", da Constituicdo Federal.

2. A interposi¢do de recurso especial quando cabivel o ordinario contra decisdao denegatoria de mandado de
seguran¢a configura erro grosseiro, logo, impossivel aplicar o principio da fungibilidade recursal.

3. E pacifico nesta Corte o entendimento de que o recurso cabivel em caso de concessio parcial do mandado de
seguranga é o recurso ordinario. precedentes. RMS 30.781/RJ, Rel. Min. Raul Araujo, Quarta

Turma; RMS 31.848/AC, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, RMS 32.007/SC, Rel. Min. Eliana
Calmon, Segunda Turma.

4. Como bem afirmou a eminente Ministra Marilza Maynard, no 1.213.527/RS, que ja "definiu esta Corte que a
expressdo "denegatoria" deve ser interpretada em sentido amplo, ou seja, compreende as decisdes dos tribunais
que, apreciando o mérito da causa, indeferem o pedido de mandado de seguranca, como também abrange
aquelas que, sem julgamento do merito, operam a extingdo do

processo”.

Agravo regimental improvido."

(STJ, AgRg no AREsp 522589/SP, 2 Turma, Rel. Min. Humberto Martins, j. 05.08.2014, DJe 15.08.2014)
"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO QUE INDEFERE PETICAO
INICIAL DE MANDADO DE SEGURANCA. CABIMENTO. RECURSO ORDINARIO.

1. "Em face de decisdo que indefere a peticdo inicial de mandado de seguranca é cabivel recurso ordindrio,
configurando erro grosseiro a interposicdo de recurso especial, que ndo possibilita a aplicagdo do principio da
fungibilidade. Precedentes.” (AgRg no Ag 1411578/AL, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 14/05/2013, DJe 23/05/2013)

2. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 508493/RR, 4° Turma, Rel. Min. Luis Felipe Salomdo, j. 24.06.2014, DJe 01.08.2014)

Ante o exposto, ndo admito o recurso ordinario.
Certifique a Secretaria o transito em julgado e remetam-se 0s autos a origem.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 04 de fevereiro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 APELACAO CIVEL N° 0012497-85.2009.4.03.9999/SP

2009.03.99.012497-7/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP202501 MARCIA DE PAULA BLASSIOLI
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: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : EDITE FILOMENA DE MORAIS

ADVOGADO : SP156735 IRAILSON DOS SANTOS RIBEIRO
SUCEDIDO : ERNANDES MEDEIROS DE MORAIS falecido
No. ORIG. : 02.00.00149-7 2 Vr PRAIA GRANDE/SP
DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar v. acorddo proferido por o6rgéo fracionario deste
Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.
E que a parte ndo especificou qual dispositivo de lei federal teria sido violado, e tampouco de que modo ocorrera
negativa de vigéncia a lei federal.
O recurso especial, como ¢ sabido, tem fundamentago vinculada, de modo que ndo basta que a parte indique o
seu direito sem veicular ofensa a algum dispositivo especifico de lei infraconstitucional. No caso, o recorrente
limitou-se a defender sua tese como se fosse mero recurso ordinario. Nao apontou, de forma precisa, quais os
motivos pelos quais algum dispositivo de lei federal teria sido violado e, consequentemente, ndo atendeu aos
requisitos de admissibilidade do recurso extremo, incidindo, no ponto, o ébice retratado na Simula n°® 284/STF.
Nao cabe o recurso, outrossim, quanto a interposicao pela alinea "c", haja vista que é "inadmissivel o recurso
especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstracdo da
similitude fatico-juridica, a mera transcri¢do de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual
preceito legal fora interpretado de modo dissentaneo. Hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp
1373789 / PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que
acrescenta-se que "a simples transcri¢do de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia
da copia do inteiro teor dos acordaos paradigmas ou indicagdo do repositorio oficial pertinente, ndo atende os
requisitos do artigo 541, paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1°e
2° do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do
permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902994 / SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).
Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.
Sdo Paulo, 04 de fevereiro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 APELACAO CIVEL N° 0035584-70.2009.4.03.9999/SP

2009.03.99.035584-7/SP

APELANTE : MARLENE DE JESUS SOUZA ALVES e outros

: MARCOS ALMEIDA ALVES
ADVOGADO : SP159340 ZELIA DA SILVA FOGACA LOURENCO
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP184629 DANILO BUENO MENDES

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 08.00.00103-3 1 Vr IPUA/SP
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DECISAO

Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra v. acérddo proferido por 6rgdo fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal, em acdo ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de penséo por
morte.

Decido.

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste especial, revolver questdo afeta ao acerto ou equivoco na analise da prova da
dependéncia econdmica da parte postulante para com o falecido segurado, bem como da prova da qualidade de
segurado do falecido instituidor da pretendida pensdo, matéria esta que ndo pode ser reapreciada pelas instancias
superiores, a teor do entendimento consolidado na Sumula n°® 7 do C. Superior Tribunal de Justiga, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."

Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. DEPENDENCIA ECONOMICA. MAE EM RELACAO AO
FILHO. INICIO DE PROVA MATERIAL. DESNECESSIDADE. REEXAME DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE (SUMULA 7/STJ). 1. Conforme precedentes do Superior Tribunal de
Justica, ndo se exige inicio de prova material para comprovagdo da dependéncia economica da mde em relagdo
ao filho para fins de concessdo de pensdao por morte. 2. A andlise das questoes trazidas pela recorrente demanda
o reexame de matéria fatico-probatoria, o que é obstado, em dmbito especial, pela Sumula 7/STJ. 3. Agravo
regimental improvido." (AgRg no Ag 1197628/RJ, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA,
Julgado em 20/03/2012, DJe 09/04/2012)

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. DEPENDENCIA
ECONOMICA. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. INVIABILIDADE. INCIDENCIA DO
ENUNCIADO SUMULAR N° 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. I- Para que o conjuge separado
Jjudicialmente faca jus a percepgdo do beneficio de pensdo por morte, é necessario a comprovagdo da
dependéncia econémica entre a requerente e o falecido. 2- Para tais fins, é irrelevante a renuncia aos alimentos
por ocasido da separagdo judicial ou mesmo a sua percep¢do por apenas um ano apos essa 0corréncia,
bastando, para tanto, que a beneficidaria demonstre a necessidade economica superveniente. 3- Contudo, como o
Tribunal a quo, com base na andlise da matéria fatica-probatoria, concluiu que a dependéncia ndo restou
demonstrada, a sua andlise, por esta Corte de Justica, importaria em reexame de provas, o que esbarraria no
obice do enunciado sumular n° 7/STJ. 4- Agravo regimental improvido."

(AgRg no RESP 881085/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
04/05/2010, DJe 24/05/2010)

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO.
BENEFICIO DE PENSAO POR MORTE. DE CUJUS. PERDA DA QUALIDADE DE SEGURADO.
POSSIBILIDADE DE DEFERIMENTO DA PENSAO, NOS TERMOS DO ART. 102 DA LEI N.°8.213/91, SE
RESTAR COMPROVADO O ATENDIMENTO DOS REQUISITOS PARA CONCESSAO DE APOSENTADORIA,
ANTES DA DATA DO FALECIMENTO. SITUACAO NAO VERIFICADA NOS AUTOS. REVERSAO DO
JULGADO. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA N.° 07/STJ.

1. E assegurada a concessdo do beneficio de pensio por morte aos dependentes do de cujos que, ainda que tenha
perdido a qualidade de segurado, preenchera os requisitos legais para a obten¢do de aposentadoria, antes da
data do falecimento.

2. No caso em aprego, quando de seu falecimento, o de cujus ndo havia preenchido os requisitos necessarios para
obtenc¢do de qualquer aposentadoria, tendo as instancias ordindrias concluido pela perda da qualidade de
segurado, o que obsta a concessdo do beneficio postulado. Ademais, é certo, ainda, que, em hipoteses desse jaez,
a reversdo do julgado implica o reexame de provas, o que é vedado pelo comando contido na Sumula n.° 7/STJ.
Precedentes.

3. Agravo regimental desprovido."

(AgRg no Ag 1180060/SP, Rel. Ministra LAURITA VAZ, QUINTA TURMA, julgado em 03/11/2009, DJe
30/11/2009)

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. PENSAO POR MORTE. MANUTENCAO DA QUALIDADE DE
SEGURADO. PERIODO DE GRACA. MATERIA FATICA. REVISAO DA CONCLUSAO ADOTADA NA
ORIGEM. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. A reforma do acorddo que concluiu pela manutengdo da condi¢do de segurado do instituidor da pensdo por
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morte, no momento do obito, implicaria no revolvimento dos aspectos concretos da causa, procedimento vedado,
no dmbito do Recurso Especial, pela Sumula 7 desta Corte.

1. Consoante a jurisprudéncia do STJ "A andlise da manutengdo, ou ndo, da condicdo de segurado importa em
reexame de matéria fatica, o que encontra obice na Sumula 7/STJ" (STJ, REsp 1.356.015/PR, Rel.

Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe de 19/12/2012) III. Agravo Regimental improvido."
(AgRg no AREsp 140.660/MG, Rel. Ministra ASSUSETE MAGALHAES, SEGUNDA TURMA, julgado em
27/03/2014, DJe 08/04/2014)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no
sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acordao, tendo em vista a situagdo fatica do
caso concreto com base na qual deu solucédo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp
1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no
REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 04 de fevereiro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00012 APELACAO CIVEL N° 0000848-02.2009.4.03.6127/SP

2009.61.27.000848-6/SP

APELANTE : HELIO CANDIDO RODRIGUES
ADVOGADO : SP153476 SUSY DOS REIS PRADELLA e outro
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP073759 FRANCISCO DE ASSIS GAMA e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00008480220094036127 1 Vr SAO JOAO DA BOA VISTA/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado a desafiar v. acérdao proferido por 6rgao fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

A controvérsia havida nos autos refere-se ao dies ad quem da atualiza¢do dos salarios-de-contribuigdo de segurado
que, ao tempo da promulgagdo da EC n° 20/98, ja possuia o direito adquirido a aposentacdo, mas que tem o seu
beneficio efetivamente concedido (DIB) em data posterior.

O v. acordio recorrido ndo diverge da orientagdo jurisprudencial firmada pela instancia superior, conforme
revelado pelos precedentes paradigmaticos que trago a colagao:

"PREVIDENCIARIO. EMBARGOS A EXECUCAO. APOSENTADORIA. LEGISLACAO VIGENTE ANTES DA

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacdo: 13/02/2015  43/1563



EC N°20/98. DIREITO ADQUIRIDO. ATUALIZACAO DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO ATE A DATA DA
DIB, EM 2003. IMPOSSIBILIDADE. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO. 1. A renda
mensal inicial do beneficio deve ser apurada de acordo com a legislagcdo vigente ao tempo em que preenchidos
todos os requisitos para a aposentagdo. Destarte, se o segurado, em 15.12.98 tem direito adquirido a aposentar-
se, por 6bvio, os cdlculos devem ser feitos como se o beneficio fosse, de fato, nesta data concedido, ndo podendo,
por isso, o periodo basico de calculo estender-se até o més anterior a data de inicio do beneficio, no caso, em
27.2.2003. 2. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, Sexta Turma, AgRg no REsp 1.235.283/RS, Rel. Min. Maria Thereza de Assis Moura, DJe 23.11.2012)

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. PREVIDENCIARIO. BENEFICIO CONCEDIDO COM
FUNDAMENTO NO DIREITO ADQUIRIDO. SALARIOS DE CONTRIBUICAO. ATUALIZACAO MONETARIA.
PERIODO POSTERIOR AO DA IMPLEMENTACAO DO DIREITO. IMPOSSIBILIDADE. INEXISTE DIREITO
ADQUIRIDO A REGIME JURIDICO. 1. Intento de obter atualiza¢do monetdria dos saldrios de contribui¢do
apos a data de implementagdo do direito, estendendo-se a forma de calculo vigente nesta data até a do
requerimento. 2. E entendimento pacifico, tanto no Supremo Tribunal quanto nesta Corte Superior, de que ndo

existe direito adquirido a regime juridico. Precedentes. 3. Agravo regimental a que se nega provimento."
(STJ, Sexta Turma, AgRg no REsp 1.226.058/RS, Rel. Min. Og Fernandes, DJe 31.5.2013)

Além disso, ndo cabe o recurso especial para revisitar a conclusdo firmada pela instincia @ quo quanto ao acerto
nos calculos firmados pelo auxiliar do juizo, o que demandaria incursdo pelo conteudo fatico-probatério do
processo, vedada nos termos da Sumula n® 07 do C. STJ ("4 pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja
recurso especial”).

No mesmo sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. PREVIDENCIARIO. EMBARGOS A EXECUCAO.
VALOR DO BENEFICIO. APURACAO. REEXAME DE PROVA. SUMULA N° 7/STJ. A andlise da correc¢do dos
cdlculos do beneficio previdencidrios demanda o reexame do acervo faitico-probatério dos autos, vedado pela

Sumula n° 7 deste Superior Tribunal de Justica. Agravo regimental improvido."
(STJ, Sexta Turma, AgRg no Ag 528.278/RJ, DJ 16.02.2004)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 04 de fevereiro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO CIVEL N° 0009557-52.2009.4.03.6183/SP

2009.61.83.009557-7/SP

APELANTE : ISAIAS MILITAO
ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outros
: SP275927 NIVEA MARTINS DOS SANTOS
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP219105 LUCIANA MARTINS e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00095575220094036183 8V Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado contra v. acérdao emanado de 6rgéo fracionario deste
Tribunal Regional Federal em acdo de conhecimento de natureza previdenciaria.

Relatado. DECID O.

O recurso ndo merece admissao.

Primeiramente, no tocante a alegada incompatibilidade entre o artigo 285-A e os preceitos constitucionais
invocados pelo recorrente, tem-se que o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n°
639.228/RJ, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria veiculada no recurso em exame, o que se fez
por meio de deliberacdo assim ementada, verbis:

"Agravo convertido em Extraordinario. Inadmissibilidade deste. Produ¢do de provas. Processo judicial.
Indeferimento. Contraditorio e ampla defesa. Tema infraconstitucional. Precedentes. Auséncia de repercussdo
geral. Recurso extraordinadrio ndo conhecido. Nao apresenta repercussdo geral recurso extraordindrio que, tendo
por objeto a obrigatoriedade de observancia dos principios do contraditorio e da ampla defesa, nos casos de
indeferimento de pedido de produgdo de provas em processo judicial, versa sobre tema infraconstitucional.

(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 639.228/RJ, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 17.06.2011, DJe 31.08.2011)"

Tem-se que a alegacao de ferimento, pela edicdo da Lei n® 9.876/99, instituidora do fator previdenciario, aos
dispositivos constitucionais invocados pela parte recorrente, ja foi rechacada pelo Supremo Tribunal Federal, o
que se deu quando do julgamento da medida cautelar na ADI n° 2.111/DF (DJ 05.12.2003). Naquela
oportunidade, assentou também a Suprema Corte que a forma de calculo do fator previdenciario ¢ matéria de
natureza infraconstitucional, conforme se afere de trecho da ementa daquele julgado que trago a colagio:

"(...) 2. Quanto a alegac¢do de inconstitucionalidade material do art. 20 da Lei n° 9.876/99, na parte em que deu
nova redagdo ao art. 29, "caput”, incisos e paragrafos, da Lei n°8.213/91, a um primeiro exame, parecem
corretas as objecoes da Presidéncia da Repiiblica e do Congresso Nacional. E que o art. 201, §§ 1o e 70, da C.F.,
com a redagdo dada pela E.C. n°20, de 15.12.1998, cuidaram apenas, no que aqui interessa, dos requisitos para
a obtengdo do beneficio da aposentadoria. No que tange ao montante do beneficio, ou seja, quanto aos proventos
da aposentadoria, propriamente ditos, a Constitui¢do Federal de 5.10.1988, em seu texto origindrio, dele cuidava
no art. 202. O texto atual da Constitui¢do, porém, com o advento da E.C. n° 20/98, ja ndo trata dessa matéria,
que, assim, fica remetida "aos termos da lei", a que se referem o "caput” e o § 7°do novo art. 201. Ora, se a
Constitui¢do, em seu texto em vigor,

Jja ndo trata do cdlculo do montante do beneficio da aposentadoria, ou melhor, dos respectivos proventos, ndo
pode ter sido violada pelo art. 20 da Lei n®9.876, de 26.11.1999, que, dando nova redagdo ao art. 29 da Lei n°
8.213/91, cuidou exatamente disso. (...)".

Além disso, ndo se pode olvidar que o Supremo Tribunal Federal, por ocasido do julgamento do ARE n°
664.340/SC, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria relativa aos elementos que compdem a
formula de célculo do fator previdenciario, dentre os quais se insere a tdbua completa de mortalidade prevista na
parte final do artigo 29, § 8°, da Lei n® 8.213/91, na redagdo dada pela Lei n® 9.876/99.

A ementa do citado precedente, transitado em julgado em 11.04.2013, é a que segue, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL E CONSTITUCIONAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. ISONOMIA DE
GENERO. CRITERIO DE EXPECTATIVA DE VIDA ADOTADO NO CALCULO DO FATOR
PREVIDENCIARIO. MATERIA INFRACONSTITUCIONAL. AUSENCIA DE REPERCUSSAO GERAL (ART.
543-A DO CPC). 1. A controvérsia a respeito da isonomia de género quanto ao critério de expectativa de vida
adotado no cadlculo do fator previdenciario é de natureza infraconstitucional, ndo havendo, portanto, matéria
constitucional a ser analisada (ADI 2111 MC/DF, Rel. Min. SYDNEY SANCHES, Pleno, DJ de 05/12/2003; ARE
712775 AgR/RS, Rel. Min.

CARMEN LUCIA, 2° Turma, DJe de 19/11/2012; RE 697982 AgR/ES, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1¢ Turma, DJe
de 06/12/2012; ARE 707176 AgR/RS, Rel. Min. RICARDO LEWANDOWSKI, 2° Turma, DJe de 01/10/2012). 2. E
cabivel a atribuicdo dos efeitos da declaragdo de auséncia de repercussdo geral quando ndo ha matéria
constitucional a ser apreciada ou quando eventual ofensa a Constituicdo Federal se dé de forma indireta ou
reflexa (RE 584.608 RG, Min. ELLEN GRACIE, Pleno, DJe de 13/03/2009). 3. Auséncia de repercussdo geral da
questdo suscitada, nos termos do art. 543-A do CPC."

(STF, Plenario Virtual, ARE n° 664.340/SC, Rel. Min. Teori Zavascki, DJe 20.03.2013)
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Desse modo, considerado o carater infraconstitucional da matéria revolvida no recurso, bem como a manifestagao
expressa do Supremo Tribunal Federal pela inexisténcia de repercussao geral do quanto nele veiculado, impde-se
a inadmissao do extraordindrio, ex vi do artigo 543-B, § 2°, do CPC.

Ante 0 exposto, ndo admito o recurso extraordindrio.

Int.

Sdo Paulo, 11 de dezembro de 2014.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00014 APELACAO CIVEL N° 0035573-07.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.035573-4/SP

APELANTE : ANA CLAUDIA BORGES
ADVOGADO : SP189584 JOSE EDUARDO MIRANDOLA BARBOSA
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP213180 FABIO VIEIRA BLANGIS
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 08.00.00053-4 2 Vr ITUVERAVA/SP
DECISAO
Vistos etc.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra v. acdrddo proferido por 6rgdo fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal, em aco ajuizada visando a concessdo de beneficio previdenciario de pensdo por
morte.

Decido.

Inicialmente, considero aplicavel ao segundo recurso especial interposto a preclusdo consumativa. Nesse sentido:
"A interposi¢do de dois recursos simultaneos pela mesma parte e contra a mesma decisdo impede o conhecimento
do segundo recurso, haja vista a preclusdo consumativa e o principio da unirrecorribilidade das decisdes." (AgRg
no AREsp 243.283/RS, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 18/02/2014, DJe
14/03/2014)

Passo a analise da admissibilidade do primeiro recurso especial interposto:

A presente impugnagdo ndo pode ser admitida.

E que se pretende, por meio deste recurso especial, revolver questio afeta ao acerto ou equivoco na analise da
prova da dependéncia econdmica da parte postulante para com o falecido segurado, matéria esta que ndo pode ser
reapreciada pelas instancias superiores, a teor do entendimento consolidado na Simula n® 7 do C. Superior
Tribunal de Justica, "verbis":

"4 PRETENSAO DE SIMPLES REEXAME DE PROVA NAO ENSEJA RECURSO ESPECIAL."
Ainda nesse sentido:

"PROCESSUAL CIVIL E PREVIDENCIARIO. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. DEPENDENCIA ECONOMICA. MAE EM RELAGAO AO

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacdo: 13/02/2015  46/1563



FILHO. INICIO DE PROVA MATERIAL. DESNECESSIDADE. REEXAME DE MATERIA FATICO-
PROBATORIA. IMPOSSIBILIDADE (SUMULA 7/STJ). 1. Conforme precedentes do Superior Tribunal de
Justica, ndo se exige inicio de prova material para comprovagdo da dependéncia economica da mde em relagdo
ao filho para fins de concessdo de pensio por morte. 2. A andlise das questdes trazidas pela recorrente demanda
o reexame de matéria fatico-probatoria, o que é obstado, em ambito especial, pela Sumula 7/STJ. 3. Agravo
regimental improvido." (AgRg no Ag 1197628/RJ, Rel. Ministro SEBASTIAO REIS JUNIOR, SEXTA TURMA,
Julgado em 20/03/2012, DJe 09/04/2012)

"PREVIDENCIARIO E PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. PENSAO POR MORTE. DEPENDENCIA
ECONOMICA. REEXAME DE MATERIA FATICO-PROBATORIA. INVIABILIDADE. INCIDENCIA DO
ENUNCIADO SUMULAR N° 7/STJ. AGRAVO REGIMENTAL IMPROVIDO. I- Para que o conjuge separado
Jjudicialmente faca jus a percepgdo do beneficio de pensdo por morte, é necessario a comprovagdo da
dependéncia econémica entre a requerente e o falecido. 2- Para tais fins, é irrelevante a renuncia aos alimentos
por ocasido da separagdo judicial ou mesmo a sua percep¢do por apenas um ano apos essa 0corréncia,
bastando, para tanto, que a beneficiaria demonstre a necessidade economica superveniente. 3- Contudo, como o
Tribunal a quo, com base na andlise da matéria fatica-probatoria, concluiu que a dependéncia ndo restou
demonstrada, a sua andlise, por esta Corte de Justica, importaria em reexame de provas, o que esbarraria no
obice do enunciado sumular n° 7/STJ. 4- Agravo regimental improvido."

(AgRg no RESP 881085/SP, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA, SEXTA TURMA, julgado em
04/05/2010, DJe 24/05/2010)

"AGRAVO REGIMENTAL. PREVIDENCIARIO. PENSAO POR MORTE. FILHO MAIOR INVALIDO. TITULAR
DE APOSENTADORIA POR INVALIDEZ. DEPENDENCIA ECONOMICA. COMPROVACAO. REEXAME DE
PROVAS. SUMULA N° 7/STJ. 1. Nas hipéteses em que o filho invalido é titular de beneficio de aposentadoria por
invalidez, sendo o marco inicial anterior ao obito da instituidora da pensdo, a dependéncia economica deve ser
comprovada, porque a presung¢do desta, acaba sendo afastada diante da percep¢do de renda propria. 2. A
irresignagdo que busca desconstituir os pressupostos faticos adotados pelo acorddo recorrido encontra obice no
enunciado n’7 da Sumula desta Corte. 3. Agravo regimental a que se nega provimento." (AgRg no REsp
1241558/PR, Rel. Ministro HAROLDO RODRIGUES (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/CE), SEXTA
TURMA, julgado em 14/04/2011, DJe 06/06/2011)

Finalmente, descabe o recurso quanto a interposi¢ao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no
sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acordao, tendo em vista a situagdo fatica do
caso concreto com base na qual deu solucédo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no REsp
1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, DJe 9/5/2013; AgRg nos EDcl no
REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 16/04/2013.

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
Intimem-se.

Sao Paulo, 04 de fevereiro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00015 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0006705-49.2010.4.03.6109/SP

2010.61.09.006705-3/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP333185 ANDERSON ALVES TEODORO e outro
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: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : CLAUDIO DA SILVA

ADVOGADO : SP208893 LUCIANA CRISTINA DANTAS REIS e outro
REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE PIRACICABA > 9* SSJ>SP
No. ORIG. : 00067054920104036109 3 Vr PIRACICABA/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso ordinario constitucional interposto contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.

Decido.

O presente recurso ndo ¢ de ser admitido.

Com efeito, disciplina a Constituicdo da Republica o cabimento de recurso ordinario em mandado de seguranga
decidido em unica instancia. Neste sentido o artigo 105, II, b, da CF:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

11 - julgar, em recurso ordinario:

()

b) os mandados de seguranca decididos em tnica instincia pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos
tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando denegatoria a decisdo,"” - destaque meu.

Na hipotese dos autos ndo se tratou de mandado de seguranga decidido em unica instincia. A agdo constitucional
foi proposta junto a uma das Varas Previdenciarias da Subse¢o Judiciaria de Piracicaba e este C. Tribunal
conheceu do processo por meio de remessa oficial e de recurso de apelacdo. Logo, ndo se trata de feito decidido
em Unica instincia, mas sim em ultima, de modo que o recurso competente seria o especial.

Inaplicavel o principio da fungibilidade, conforme ja decidiu, a contrario senso, o E. Superior Tribunal de Justica:
"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE
SEGURANCA. CONCESSAO PARCIAL. RECURSO ORDINARIO CABIVEL. INAPLICABILIDADE DO
PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE.

1. No caso, o recurso especial foi interposto contra acorddo que julgou mandado de seguranca impetrado
originariamente no Tribunal local, objetivando a reforma do aresto na parte em que foi negado o pedido de
fixagdo de multa diaria e o bloqueio de valores na conta do Estado, para assegurar o cumprimento da seguranga.
2. Este Superior Tribunal tem asseverado que constitui erro grosseiro a interposi¢do de recurso especial, quando
cabivel o recurso ordinario, o que afasta a aplica¢do do principio da fungibilidade.

3. "Assim, relativamente a imposi¢do da multa do art. 461, § 4°, do CPC e ao bloqueio de valores na conta do
Estado - parte em que denegada a seguranca -, caberia a interposi¢do de Recurso Ordindrio, e ndo de Recurso
Especial, como fez o recorrente, sendo irrelevante o erro material, consistente na expressdo "ordem concedida”,
contida na parte dispositiva do acorddo, de vez que a propria interposi¢do de recurso, pelo agravante demonstra
que a concessdo de ordem fora parcial.” (AgRg no AREsp 474.777/GO, Rel. Ministra Assusete Magalhdes,
Segunda Turma, DJe 22/4/2014)

4. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que o recurso ordindrio é o cabivel contra o acorddo que
da parcial provimento ao mandado de seguranga originariamente impetrado perante o Tribunal local.
Precedentes: AgRg no AREsp 513.756/GO, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 27/6/2014,
RMS 30.781/RJ, Rel. Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, DJe 26/4/2013;

5. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 474821/GO, 1 Turma, Rel. Min. Sérgio Kukina, j. 21.08.2014, DJe 01.09.2014)
"PROCESSUAL CIVIL. DECISAO DENEGATORIA DE MANDADO DE SEGURANCA EM UNICA INSTANCIA.
INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. ERRO GROSSEIRO. INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE RECURSAL.

1. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que contra decisdo denegatoria de mandado de seguranga
decidido em unica instdncia por Corte estadual, como no caso dos autos, é cabivel o recurso ordindrio, conforme
art. 105, I, "b", da Constituicdo Federal.

2. A interposi¢do de recurso especial quando cabivel o ordinadrio contra decisdo denegatoria de mandado de
seguranga configura erro grosseiro, logo, impossivel aplicar o principio da fungibilidade recursal.

3. E pacifico nesta Corte o entendimento de que o recurso cabivel em caso de concessdo parcial do mandado de
seguranga é o recurso ordindrio. precedentes. RMS 30.781/RJ, Rel. Min. Raul Araujo, Quarta

Turma; RMS 31.848/AC, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma,; RMS 32.007/SC, Rel. Min. Eliana
Calmon, Segunda Turma.

4. Como bem afirmou a eminente Ministra Marilza Maynard, no 1.213.527/RS, que ja "definiu esta Corte que a
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expressdo "denegatoria" deve ser interpretada em sentido amplo, ou seja, compreende as decisoes dos tribunais
que, apreciando o mérito da causa, indeferem o pedido de mandado de seguranca, como também abrange
aquelas que, sem julgamento do merito, operam a extingdo do

processo”.

Agravo regimental improvido."

(STJ, AgRg no AREsp 522589/SP, 2 Turma, Rel. Min. Humberto Martins, j. 05.08.2014, DJe 15.08.2014)
"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO QUE INDEFERE PETICAO
INICIAL DE MANDADO DE SEGURANCA. CABIMENTO. RECURSO ORDINARIO.

1. "Em face de decisdo que indefere a peticdo inicial de mandado de segurancga é cabivel recurso ordindrio,
configurando erro grosseiro a interposicdo de recurso especial, que ndo possibilita a aplicagdo do principio da
fungibilidade. Precedentes.” (AgRg no Ag 1411578/AL, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 14/05/2013, DJe 23/05/2013)

2. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 508493/RR, 4° Turma, Rel. Min. Luis Felipe Salomdo, j. 24.06.2014, DJe 01.08.2014)

Ante o exposto, ndo admito o recurso ordinario.
Certifique a Secretaria o transito em julgado e remetam-se 0s autos a origem.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 04 de fevereiro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0008595-23.2010.4.03.6109/SP

2010.61.09.008595-0/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : GO024488 CAMILA GOMES PERES e outro

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : ANTONIO SOARES DE OLIVEIRA
ADVOGADO : SP208893 LUCIANA CRISTINA DANTAS REIS e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE PIRACICABA SP
No. ORIG. : 00085952320104036109 2 Vr PIRACICABA/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso ordindrio constitucional interposto contra acérdao proferido por 6rgdo fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.

Decido.

O presente recurso ndo ¢ de ser admitido.

Com efeito, disciplina a Constitui¢do da Republica o cabimento de recurso ordinario em mandado de seguranga
decidido em unica instancia. Neste sentido o artigo 105, II, b, da CF:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justica:

()

1I - julgar, em recurso ordindrio:

()
b) os mandados de seguranga decididos em unica instidncia pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos
tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando denegatoria a decisdo,"” - destaque meu.
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Na hipotese dos autos néo se tratou de mandado de seguranga decidido em unica instancia. A agdo constitucional
foi proposta junto a uma das Varas Previdenciarias da Subse¢ao Judiciaria de Piracicaba e este C. Tribunal
conheceu do processo por meio de remessa oficial e de recurso de apelacdo. Logo, ndo se trata de feito decidido
em Unica instincia, mas sim em ultima, de modo que o recurso competente seria o especial.

Inaplicavel o principio da fungibilidade, conforme ja decidiu, a contrario senso, o E. Superior Tribunal de Justica:
"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE
SEGURANCA. CONCESSAO PARCIAL. RECURSO ORDINARIO CABIVEL. INAPLICABILIDADE DO
PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE.

1. No caso, o recurso especial foi interposto contra acorddo que julgou mandado de seguranca impetrado
originariamente no Tribunal local, objetivando a reforma do aresto na parte em que foi negado o pedido de
fixa¢do de multa diaria e o bloqueio de valores na conta do Estado, para assegurar o cumprimento da seguranga.
2. Este Superior Tribunal tem asseverado que constitui erro grosseiro a interposi¢do de recurso especial, quando
cabivel o recurso ordinario, o que afasta a aplica¢do do principio da fungibilidade.

3. "Assim, relativamente a imposi¢do da multa do art. 461, § 4°, do CPC e ao bloqueio de valores na conta do
Estado - parte em que denegada a seguranca -, caberia a interposi¢do de Recurso Ordindrio, e ndo de Recurso
Especial, como fez o recorrente, sendo irrelevante o erro material, consistente na expressdo "ordem concedida”,
contida na parte dispositiva do acorddo, de vez que a propria interposic¢do de recurso, pelo agravante demonstra
que a concessdo de ordem fora parcial.” (AgRg no AREsp 474.777/GO, Rel. Ministra Assusete Magalhdes,
Segunda Turma, DJe 22/4/2014)

4. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que o recurso ordinario é o cabivel contra o acorddo que
da parcial provimento ao mandado de seguranga originariamente impetrado perante o Tribunal local.
Precedentes: AgRg no AREsp 513.756/GO, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 27/6/2014,
RMS 30.781/RJ, Rel. Ministro Raul Aravjo, Quarta Turma, DJe 26/4/2013;

5. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 474821/GO, 1 Turma, Rel. Min. Sérgio Kukina, j. 21.08.2014, DJe 01.09.2014)
"PROCESSUAL CIVIL. DECISAO DENEGATORIA DE MANDADO DE SEGURANCA EM UNICA INSTANCIA.
INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. ERRO GROSSEIRO. INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE RECURSAL.

1. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que contra decisdo denegatoria de mandado de seguranga
decidido em unica instdncia por Corte estadual, como no caso dos autos, é cabivel o recurso ordindrio, conforme
art. 105, I, "b", da Constitui¢cdo Federal.

2. A interposi¢do de recurso especial quando cabivel o ordinario contra decisdo denegatoria de mandado de
seguran¢a configura erro grosseiro, logo, impossivel aplicar o principio da fungibilidade recursal.

3. E pacifico nesta Corte o entendimento de que o recurso cabivel em caso de concessdo parcial do mandado de
seguranga é o recurso ordindrio. precedentes. RMS 30.781/RJ, Rel. Min. Raul Araujo, Quarta

Turma; RMS 31.848/AC, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, RMS 32.007/SC, Rel. Min. Eliana
Calmon, Segunda Turma.

4. Como bem afirmou a eminente Ministra Marilza Maynard, no 1.213.527/RS, que ja "definiu esta Corte que a
expressdo "denegatoria” deve ser interpretada em sentido amplo, ou seja, compreende as decisoes dos tribunais
que, apreciando o mérito da causa, indeferem o pedido de mandado de seguranga, como também abrange
aquelas que, sem julgamento do mérito, operam a extingdo do

processo”.

Agravo regimental improvido."

(STJ, AgRg no AREsp 522589/SP, 2¢ Turma, Rel. Min. Humberto Martins, j. 05.08.2014, DJe 15.08.2014)
"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO QUE INDEFERE PETICAO
INICIAL DE MANDADO DE SEGURANCA. CABIMENTO. RECURSO ORDINARIO.

1. "Em face de decisdo que indefere a peticdo inicial de mandado de seguranca é cabivel recurso ordinario,
configurando erro grosseiro a interposicdo de recurso especial, que ndo possibilita a aplicagdo do principio da
fungibilidade. Precedentes." (AgRg no Ag 1411578/AL, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 14/05/2013, DJe 23/05/2013)

2. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 508493/RR, 4° Turma, Rel. Min. Luis Felipe Salomdo, j. 24.06.2014, DJe 01.08.2014)

Ante o exposto, ndo admito o recurso ordinario.
Certifique a Secretaria o transito em julgado e remetam-se os autos a origem.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 04 de fevereiro de 2015.
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CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00017 APELACAO CIVEL N° 0002295-91.2010.4.03.6126/SP

2010.61.26.002295-6/SP

APELANTE : LUIZ CARLOS COSTA

ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO

APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP195741 FABIO ALMANSA LOPES FILHO e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00022959120104036126 1 Vr SANTO ANDRE/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgéo fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal em agao revisional de beneficio previdenciario.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Busca o recorrente, sob a invocagdo dos artigos 20, § 1°, e 28, § 5°, da Lei n°® 8.212/91, o reconhecimento de
alegado direito a revisdo da renda mensal inicial de beneficio previdencidrio, utilizando-se, para tanto, indices de
reajustamento dos salarios-de-contribuicao das competéncias que discrimina.

Ocorre que, conforme iterativa jurisprudéncia do C. STJ, inexiste juridicamente a pretendida vinculagdo entre os
indices de reajuste de beneficios previdencidrios e os indices adotados para a majoragao de salarios-de-
contribui¢do, descasamento esse que nao afronta os dispositivos legais apontados pela parte recorrente.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. REAJUSTAMENTO. PRINCIPIO DA PRESERVACAO DO VALOR REAL.
EQUIVALENCIA ENTRE REAJUSTES DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO E DOS BENEFICIOS.
IMPOSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA DO STJ. SUMULA 83/STJ. 1. Trata-se, na origem,
de pretensdo do segurado de aplicar ao seu beneficio previdencidrio os mesmos reajustes dos saldrios de
contribui¢do. 2. "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da impossibilidade de utilizacdo, para fins de
reajuste dos beneficios previdenciarios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos

beneficios de valor minimo, dos salarios-de-contribui¢do ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal
insculpida no art. 41 da Lei n. 8.213/1991 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza
de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 30.11.2011). No mesmo sentido: AgRg no Ag 1.281.280/MG, Rel. Ministro
Celso Limongi (Desembargador convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 1.2.2011; e AgRg no Ag 752.625/MG,
Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ 5.2.2007, p. 336. 3. O acorddo recorrido esta em sintonia
com atual orientagdo do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar a irresignagdo. Sumula 83/STJ. 4. Agravo
Regimental ndo provido.”

(STJ, AgRg no AREsp 168.279/MG, Segunda Turma, Relator Ministro Herman

Benjamin, DJe 5/11/2012)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO.
REAJUSTE. INDICE INTEGRAL. LEI N.°8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. I. Nos termos da firme jurisprudéncia
do STJ, tendo o beneficio sido concedido sob a vigéncia da Lei n.° 8.213/91, incabivel a aplica¢do do indice
integral no primeiro reajuste. 2. A aplicag¢do dos indices legais, pelo INSS, para o reajustamento dos beneficios
previdenciarios ndo ofende as garantias da irredutibilidade do valor do beneficio e da preservagdo do seu valor
real. 3. No aspecto: "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da impossibilidade de utilizagéo, para fins
de reajuste dos beneficios previdencidrios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos beneficios de valor
minimo, dos saldrios-de-contribui¢do ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art. 41
da Lein.”8.213/91 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, DJe 30/11/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 74.447/MG, Sexta Turma, Relator Ministro Og Fernandes, DJe 12/3/2012)
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Ante o exposto, com fundamento no entendimento consolidado na Stimula n°® 83/STJ - aplicavel também aos
recursos interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional -, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sdo Paulo, 05 de fevereiro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00018 APELACAO CIVEL N° 0002295-91.2010.4.03.6126/SP

2010.61.26.002295-6/SP

APELANTE : LUIZ CARLOS COSTA

ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO

APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP195741 FABIO ALMANSA LOPES FILHO e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. :00022959120104036126 1 Vr SANTO ANDRE/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar v. acérdao proferido por 6rgio
fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Com efeito, no tocante a matéria de fundo retratada no extraordinario interposto pela parte recorrente, tem-se que
o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 686.143/PR (Tema n° 568), assentou a inexisténcia
de repercussdo geral da matéria em exame, o que se fez por meio de deliberagdo assim ementada, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparacdo ao limite do saldrio de contribuicdo.
Questao infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio
recusado. Ndo apresenta repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto o indice para reajuste

de beneficio pago pelo regime geral de previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.”
(STF, Plenario Virtual, RE n°® 686.143/PR, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 23.08.2012, DJe 11.09.2012)

De outra parte, ndo se pode olvidar que o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo
Tribunal Federal quando do julgamento do ARE n° 685.029/RS, oportunidade em que a Suprema Corte assentou,
de forma unanime, a inexisténcia de repercussdo geral da controvérsia atinente a critérios de fixacao de indices de
reajustamento de beneficios previdenciarios, haja vista o carater eminentemente infraconstitucional da matéria em
comento.

A ementa do precedente invocado € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4°, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE
LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."
(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 685.029/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 21.09.2012, DJe 07.11.2014)

Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula teses cuja repercusso
geral, repito, foi negada pelo E. STF em mais de um precedente paradigmatico, circunstancia essa que atrai para o
caso concreto a proibi¢do legal de admissdo do recurso, prevista no artigo 543-B, § 2°, do CPC.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 2°, do CPC, nide admito o recurso extraordinario.

Int.
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Sdo Paulo, 05 de fevereiro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVEL N° 0002612-27.2011.4.03.6103/SP

2011.61.03.002612-9/SP

APELANTE : JOSE CARLOS ALONSO (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : SP193314 ANA CLAUDIA GADIOLI e outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP268718 LEILA KARINA ARAKAKI e outro

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00026122720114036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto por segurado para impugnar v. acorddo proferido por 6rgéo fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Preliminarmente, importa destacar que a hipotese de suspens@o do processo retratada nas decisdes de folhas 312 ¢
313 ndo mais se faz presente, conforme certificado a folha 315, de modo que os recursos interpostos estdo em
condigdes de apreciagdo e submissdo ao juizo de admissibilidade.

Tenho que o recurso ndo merece admissao.

Primeiramente, ndo cabe o especial para enfrentamento da alegacdo de violacao a dispositivos constitucionais,
haja vista que tal matéria é da competéncia exclusiva do Supremo Tribunal Federal, devendo, portanto, ser objeto
de recurso proprio, dirigido a Suprema Corte. Nesse sentido, ja se decidiu que "ndo cabe ao Superior Tribunal de
Justica, ainda que para fins de prequestionamento, examinar na via especial suposta violagdo a dispositivos
constitucionais, sob pena de usurpagdo da competéncia do Supremo Tribunal Federal” (STJ, Primeira Turma,
AgRg no RESP n° 1.228.041/RS, Rel. Min. Sérgio Kukina, DJe 15.08.2014).

Além disso, vé-se que a parte ndo especificou de forma clara e fundamentada o modo pelo qual supostamente teria
ocorrida a negativa de vigéncia a qualquer dispositivo de lei federal, o que, do mesmo modo, impede a admissdo
do recurso. Em casos como este o colendo Superior Tribunal de Justica ndo tem admitido o especial, ao
argumento de que "a auséncia de indicag¢do inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os
dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razoes do Recurso Especial. Ha que se demonstrar
claramente em que consistiu a violag¢do, por meio da demonstrag¢do inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei
federal, ndo bastando a simples men¢do aos aludidos dispositivos” (in AGRESP n° 445134/RS, 1* Turma, Relator
Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ 03.02.2003); bem como "a auséncia de indica¢do expressa da lei
federal violada revela a deficiéncia das razoes do recurso especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF:(...)."
(in AGRESP n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u., DJ 31.03.2003 - g.n.).

Nao cabe o recurso, do mesmo modo, com base no permissivo do artigo 105, III, "c¢", da CR/88, haja vista que
"inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia de divergéncia jurisprudencial, mas se limita,
para a demonstragdo da similitude fatico-juridica, a mera transcrigdo de ementas e de trechos de votos, assim
como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado de modo dissentaneo. Hipotese, por extensdo, da
Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1.373.789/PB, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples transcri¢do de ementas de julgados, sem o devido
cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos acordaos paradigmas ou indica¢do do repositorio
oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541, paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil, bem
como do artigo 255, paragrafos 1°e 2°, do Regimento Interno desta Corte e obsta o conhecimento do especial,
interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ, AgRg no REsp 902.994/SP, Rel. Ministro CELSO
LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 06 de fevereiro de 2015.
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CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00020 APELACAO CIVEL N° 0002612-27.2011.4.03.6103/SP

2011.61.03.002612-9/SP

APELANTE : JOSE CARLOS ALONSO (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : SP193314 ANA CLAUDIA GADIOLI e outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP268718 LEILA KARINA ARAKAKI e outro

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00026122720114036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por segurado a desafiar v. acérddo emanado de 6rgdo fracionario
deste Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

Preliminarmente, importa destacar que a hipotese de suspens@o do processo retratada nas decisdes de folhas 312 e
313 ndo mais se faz presente, conforme certificado a folha 315, de modo que os recursos interpostos estdo em
condigdes de apreciagdo e submissdo ao juizo de admissibilidade.

Tenho que o recurso ndo merece admissao.

E que o recorrente ndo atendeu ao comando do artigo 543-A, § 2°, do Codigo de Processo Civil, que impde o dnus
de demonstrar, como preliminar do recurso extraordinario, a existéncia de repercussao geral da matéria deduzida.
A auséncia dessa preliminar, formalmente destacada e fundamentada, permite a negativa de transito ao recurso
extraordinario, bem como, ao Presidente do Supremo Tribunal Federal, negar seguimento monocraticamente ao
extraordinario ou ao agravo interposto da decisdo que nao admitiu o recurso na origem (STF, Pleno, AgReg no RE
n°® 569.476-3/SC, Rel. Min. Ellen Gracie, DJe 26.04.2008).

Ainda que assim ndo fosse, verifica-se que o recorrente ndo explicitou, de forma clara e fundamentada, as razdes
pelas quais entende teriam sido violados dispositivos constitucionais na espécie, o que atrai a espécie o obice
representado pela Simula n® 284/STF.

Ante o exposto, nao admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 06 de fevereiro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00021 REEXAME NECESSARIO CIVEL N° 0000808-06.2011.4.03.6109/SP

2011.61.09.000808-9/SP

PARTE AUTORA : CARLOS ROBERTO PINI

ADVOGADO : SP208893 LUCIANA CRISTINA DANTAS REIS e outro
PARTE RE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE PIRACICABA SP
No. ORIG. : 00008080620114036109 1 Vr PIRACICABA/SP
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DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso ordinario constitucional interposto contra acérddo proferido por 6rgao fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.

Decido.

O presente recurso ndo ¢ de ser admitido.

Com efeito, disciplina a Constitui¢do da Republica o cabimento de recurso ordinario em mandado de seguranga
decidido em unica instancia. Neste sentido o artigo 105, II, b, da CF:

"Art. 105. Compete ao Superior Tribunal de Justi¢a:

()

1I - julgar, em recurso ordinario:

()

b) os mandados de seguranca decididos em tnica instincia pelos Tribunais Regionais Federais ou pelos
tribunais dos Estados, do Distrito Federal e Territorios, quando denegatoria a decisdo,"” - destaque meu.

Na hipotese dos autos ndo se tratou de mandado de seguranga decidido em Unica instancia. A agdo constitucional
foi proposta junto a uma das Varas Previdenciarias da Subsecdo Judicidria de Piracicaba e este C. Tribunal
conheceu do processo por meio de remessa oficial. Logo, ndo se trata de feito decidido em unica instancia, mas
sim em ultima, de modo que o recurso competente seria o especial.

Inaplicavel o principio da fungibilidade, conforme ja decidiu, a contrario senso, o E. Superior Tribunal de Justiga:
"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. MANDADO DE
SEGURANCA. CONCESSAO PARCIAL. RECURSO ORDINARIO CABIVEL. INAPLICABILIDADE DO
PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE.

1. No caso, o recurso especial foi interposto contra acorddo que julgou mandado de seguranga impetrado
originariamente no Tribunal local, objetivando a reforma do aresto na parte em que foi negado o pedido de

fixacdo de multa diaria e o bloqueio de valores na conta do Estado, para assegurar o cumprimento da seguranga.
2. Este Superior Tribunal tem asseverado que constitui erro grosseiro a interposi¢do de recurso especial, quando
cabivel o recurso ordinario, o que afasta a aplica¢do do principio da fungibilidade.

3. "Assim, relativamente a imposi¢do da multa do art. 461, § 4°, do CPC e ao bloqueio de valores na conta do
Estado - parte em que denegada a seguranca -, caberia a interposi¢do de Recurso Ordindrio, e ndo de Recurso
Especial, como fez o recorrente, sendo irrelevante o erro material, consistente na expressdao "ordem concedida”,
contida na parte dispositiva do acorddo, de vez que a propria interposi¢do de recurso, pelo agravante demonstra
que a concessdo de ordem fora parcial.” (AgRg no AREsp 474.777/GO, Rel. Ministra Assusete Magalhdes,
Segunda Turma, DJe 22/4/2014)

4. A jurisprudéncia desta Corte firmou-se no sentido de que o recurso ordindrio é o cabivel contra o acorddo que
da parcial provimento ao mandado de seguranga originariamente impetrado perante o Tribunal local.
Precedentes: AgRg no AREsp 513.756/GO, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma, DJe 27/6/2014,
RMS 30.781/RJ, Rel. Ministro Raul Araujo, Quarta Turma, DJe 26/4/2013;

5. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 474821/GO, 1 Turma, Rel. Min. Sérgio Kukina, j. 21.08.2014, DJe 01.09.2014)
"PROCESSUAL CIVIL. DECISA0 DENEGATORIA DE MANDADO DE SEGURANGCA EM UNICA INSTANCIA.
INTERPOSICAO DE RECURSO ESPECIAL. ERRO GROSSEIRO. INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO DA
FUNGIBILIDADE RECURSAL.

1. A jurisprudéncia desta Corte é firme no sentido de que contra decisdo denegatoria de mandado de seguranga
decidido em unica instdancia por Corte estadual, como no caso dos autos, é cabivel o recurso ordindrio, conforme
art. 105, I, "b", da Constituicdo Federal.

2. A interposi¢do de recurso especial quando cabivel o ordindrio contra decisdo denegatoria de mandado de
seguranga configura erro grosseiro, logo, impossivel aplicar o principio da fungibilidade recursal.

3. E pacifico nesta Corte o entendimento de que o recurso cabivel em caso de concessdo parcial do mandado de
seguranga é o recurso ordindrio. precedentes. RMS 30.781/RJ, Rel. Min. Raul Araujo, Quarta

Turma; RMS 31.848/AC, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, Segunda Turma; RMS 32.007/SC, Rel. Min. Eliana
Calmon, Segunda Turma.

4. Como bem afirmou a eminente Ministra Marilza Maynard, no 1.213.527/RS, que ja "definiu esta Corte que a
expressdo "denegatoria” deve ser interpretada em sentido amplo, ou seja, compreende as decisoes dos tribunais
que, apreciando o mérito da causa, indeferem o pedido de mandado de seguranga, como também abrange
aquelas que, sem julgamento do mérito, operam a extingdo do

processo”.

Agravo regimental improvido."”

(STJ, AgRg no AREsp 522589/SP, 2 Turma, Rel. Min. Humberto Martins, j. 05.08.2014, DJe 15.08.2014)
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"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO QUE INDEFERE PETICAO
INICIAL DE MANDADO DE SEGURANCA. CABIMENTO. RECURSO ORDINARIO.

1. "Em face de decisdo que indefere a peticdo inicial de mandado de segurancga é cabivel recurso ordindrio,
configurando erro grosseiro a interposicdo de recurso especial, que ndo possibilita a aplicagdo do principio da
fungibilidade. Precedentes.” (AgRg no Ag 1411578/AL, Rel. Ministra MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, julgado em 14/05/2013, DJe 23/05/2013)

2. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 508493/RR, 4° Turma, Rel. Min. Luis Felipe Salomdo, j. 24.06.2014, DJe 01.08.2014)

Ante o exposto, ndo admito o recurso ordinario.
Certifique a Secretaria o transito em julgado e remetam-se 0s autos a origem.
Intimem-se.

Sdo Paulo, 04 de fevereiro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

Expediente Nro 965/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados intimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta
ao(s) agravo(s) nos proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s)
excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do Codigo de Processo Civil, com a redacdo dada pela Lei n°
12.322, de 09 de setembro de 2010.

00001 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0206469-90.1994.4.03.6104/SP

2000.03.99.015720-7/SP

RELATORA : Desembargadora Federal CONSUELO YOSHIDA
APELANTE . Ministerio Publico Federal

PROCURADOR : SP066472B HERMES DONIZETI MARINELLI (Int.Pessoal)
APELADO(A) : EXPORT EXPEDITEURS

ADVOGADO : SP013317 RUY DE MELLO MILLER e outro
INTERESSADO(A) : WILLIANS SERVICOS MARITIMOS LTDA
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 4 VARA DE SANTOS > 4*SSJ > SP
No. ORIG. : 94.02.06469-9 4 Vr SANTOS/SP

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados intimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta
ao(s) agravo(s) nos proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que nao admitiu(ram) o(s) recurso(s)
excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do Codigo de Processo Civil, com a redacdo dada pela Lei n°
12.322, de 09 de setembro de 2010.
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00002 APELACAO CIVEL N° 0007914-67.2003.4.03.6119/SP

2003.61.19.007914-0/SP

RELATORA : Desembargadora Federal ALDA BASTO
APELANTE : MELHORAMENTOS PAPEIS LTDA
ADVOGADO : SP050385 JOSE MAURICIO MACHADO
: SP120807 JULIO MARIA DE OLIVEIRA
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados intimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta
ao(s) agravo(s) nos proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s)
excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do Codigo de Processo Civil, com a redacdo dada pela Lei n°
12.322, de 09 de setembro de 2010.

00003 APELACAO CIVEL N° 0001908-22.2008.4.03.6102/SP

2008.61.02.001908-7/SP

RELATOR . Desembargador Federal ANDRE NEKATSCHALOW
FEDERACAO DOS EMPREGADOS RURAIS ASSALARIADOS DO ESTADO

APELANTE " DE SAO PAULO e¢ outro

: SINDICATO DOS EMPREGADOS RURALIS DE LUIS ANTONIO E SAO SIMAO
ADVOGADO : SP100474 SERGIO LUIZ RIBEIRO e outro
APELADO(A) . Instituto Nacional de Colonizacao e Reforma Agraria INCRA
ADVOGADO : DF018993 LUIZ CARLOS GONCALVES e outro

: SP000361 PAULO SERGIO MIGUEZ URBANO
APELADO(A) . Uniao Federal
ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO e outro
APELADO(A) : Fazenda do Estado de Sao Paulo
ADVOGADO : SP064164 CARLOS HUMBERTO OLIVEIRA ¢ outro

FUNDACAO INSTITUTO DE TERRAS DO ESTADO DE SAO PAULO JOSE

APELADO(A) * GOMES DA SILVA ITESP
ADVOGADO : SP169370 LUCELIA ILIBRANTE ZAVATTINI

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados intimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta
ao(s) agravo(s) nos proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que nao admitiu(ram) o(s) recurso(s)
excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do Codigo de Processo Civil, com a redacdo dada pela Lei n°
12.322, de 09 de setembro de 2010.
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00004 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0016082-72.2009.4.03.0000/SP

2009.03.00.016082-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal MAIRAN MAIA

AGRAVANTE : Ministerio Publico Federal

ADVOGADO : CARLOS ROBERTO DIOGO GARCIA e outro
AGRAVADO(A) : ANTONIO LUIZ GARNICA

ADVOGADO : SP021107 WAGNER MARCELO SARTI

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 6 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP
No. ORIG. : 2008.61.02.012660-8 6 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados intimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta
ao(s) agravo(s) nos proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s)
excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do Codigo de Processo Civil, com a redagdo dada pela Lei n°
12.322, de 09 de setembro de 2010.

00005 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0033919-43.2009.4.03.0000/SP

2009.03.00.033919-3/SP

RELATOR : Desembargador Federal FABIO PRIETO
AGRAVANTE : Ministerio Publico Federal
ADVOGADO : PAULO GOMES FERREIRA FILHO e outro
AGRAVADO(A) : ABIAEL FRANCO SANTOS
ADVOGADO : SP127336A SERGIO FERRAZ e outro
AGRAVADO(A) : BENTO LUPERCIO PEREIRA NETO e outros
: FLAVIA PEDROSO
: HERMES DO AMARAL PACHECO
: SEBASTIAO THEODORO
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 2 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP
No. ORIG. : 2007.61.05.014071-8 2 Vr CAMPINAS/SP

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados intimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta
ao(s) agravo(s) nos proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s)
excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do Codigo de Processo Civil, com a redacdo dada pela Lei n°
12.322, de 09 de setembro de 2010.
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00006 APELACAO CIVEL N° 0006636-44.2010.4.03.6100/SP

2010.61.00.006636-4/SP

RELATOR . Desembargador Federal LUIZ STEFANINI
APELANTE : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO SP221562 ANA PAULA TIERNO DOS SANTOS ¢ outro
APELANTE : Uniao Federal
ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO
APELADO(A) : LUIZ TAKESHI YOSHIKAWA ¢ outro

: MARGARIDA MIOKO YOSHIKAWA
ADVOGADO . SP257449 LUCIANO YOSHIKAWA e outro
PARTE RE : BANCO NOSSA CAIXA S/A
ADVOGADO : SP154776 CLOVIS MONTANI MOLA ¢ outro
PARTE RE : Banco do Brasil S/A
ADVOGADO : SP079797 ARNOR SERAFIM JUNIOR e¢ outro
No. ORIG. : 00066364420104036100 4 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados intimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta
ao(s) agravo(s) nos proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s)
excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do Codigo de Processo Civil, com a redagdo dada pela Lei n°
12.322, de 09 de setembro de 2010.

00007 APELACAO CIVEL N° 0005966-94.2010.4.03.6103/SP

2010.61.03.005966-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR

APELANTE : ELISABETE MALHEIRO AROUCA

ADVOGADO : SP089882 MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA e outro
APELADO(A) : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP313976 MARCO AURELIO PANADES ARANHA e outro

No. ORIG. : 00059669420104036103 2 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados intimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta
ao(s) agravo(s) nos proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s)
excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do Codigo de Processo Civil, com a redagdo dada pela Lei n°
12.322, de 09 de setembro de 2010.
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00008 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0004802-36.2011.4.03.0000/SP

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO(A)
ADVOGADO
PARTE AUTORA
ADVOGADO
ORIGEM

No. ORIG.

2011.03.00.004802-8/SP

. Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
: WAGNER DE OLIVEIRA

SP089882 MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA e outro

. Caixa Economica Federal - CEF

SP032686 LUIZ CARLOS FERREIRA DE MELO e outro

: MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA

SP089882 MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA

: JUIZO FEDERAL DA 4 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
: 00370974320034036100 4 Vr SAO PAULO/SP

00009 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0005375-74.2011.4.03.0000/SP

RELATORA
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO(A)
ADVOGADO
ORIGEM

No. ORIG.

2011.03.00.005375-9/SP

. Desembargadora Federal CECILIA MELLO
: IVONE GONCALVES e outro

SP089882 MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA e outro

: MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA

SP089882 MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA

. Caixa Economica Federal - CEF

SP172265 ROGERIO ALTOBELLI ANTUNES e outro

: JUIZO FEDERAL DA 6 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
: 00256788920044036100 6 Vr SAO PAULO/SP

00010 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0016256-76.2012.4.03.0000/SP

RELATORA
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO(A)
ADVOGADO
ORIGEM

No. ORIG.

2012.03.00.016256-5/SP

: Desembargadora Federal CECILIA MELLO
: JULIA NISHIDA ONO

SP089882 MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA e outro

: Caixa Economica Federal - CEF

SP075284 MARCOS VINICIO JORGE DE FREITAS e outro

: JUIZO FEDERAL DA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
: 00008892620044036100 15 Vr SAO PAULO/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 13/02/2015

60/1563



00011 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0016258-46.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.016258-9/SP

RELATORA . Desembargadora Federal CECILIA MELLO

AGRAVANTE : SONIA MARIA DA SILVA

ADVOGADO : SP089882 MARIA LUCIA DUTRA RODRIGUES PEREIRA e outro
AGRAVADO(A) : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP077742 MARIA INES SALZANI M PAGIANOTTO e outro
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 15 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. :00294405020034036100 5 Vr SAO PAULO/SP

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 34192/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0005968-07.2005.4.03.6114/SP

2005.61.14.005968-3/SP

APELANTE : CARLOS GONDO
ADVOGADO : SP116305 SERGIO RICARDO FONTOURA MARIN e outro
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP197045 CYNTHIA ALESSANDRA BOCHIO e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Vistos, etc.

Trata-se de recurso extraordinario em face de decisdo que negou admissibilidade ao recurso especial interposto
pela parte autora.

DECIDO.

O recurso ndo ¢ de ser admitido.

Com efeito, ndo € cabivel recurso extraordinario de decisdo proferida pela Vice-Presidéncia do Tribunal em sede
de juizo de admissibilidade de recurso especial e de recurso extraordindrio.

Isto porque o recurso contra a ndo admissibilidade dos recursos excepcionais € o0 agravo, nos proprios autos, a ser
apreciado pelos Tribunais Superiores, o qual esta previsto no art. 544, do CPC, e cujo prazo de interposicao ¢ de
10 (dez) dias, consoante expressamente disciplina referido dispositivo.

Da analise de fls. 127/128, constata-se que parte autora veiculou sua irresignacdo mediante interposicdo de recurso
o qual ndo consubstancia modalidade adequada para o alcance da sua pretensdo.

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Certifique a Secretaria o transito em julgado e remetam-se os autos a origem.

Intimem-se.
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Sao Paulo, 04 de fevereiro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0012030-35.2006.4.03.6112/SP

2006.61.12.012030-9/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP117546 VALERIA DE FATIMA 1ZAR DOMINGUES DA COSTA ¢ outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : ANEZIA MATIAS DA SILVA (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO : SP243470 GILMAR BERNARDINO DE SOUZA e outro
: SP131234 ANTONIO CORDEIRO DE SOUZA
: SP194490 GISLAINE APARECIDA ROZENDO
No. ORIG. : 00120303520064036112 1 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra v. acoérddo proferido nestes autos.

Decido.

O recurso ndo pode ser admitido.

A interposi¢do do recurso ocorreu antes da publicagdo do acérddo dos embargos declaratérios, sem a posterior
ratificagdo, a teor do disposto na Simula n°® 418 do Superior Tribunal de Justiga:

"E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagdo do acérddo dos embargos de declaracdo, sem
posterior ratifica¢do."

Nesse sentido:

"EMBARGOS DE DECLARACAO EM RECURSO ESPECIAL. PROCESSUAL PENAL. ART. 619 DO CPP.
DIREITO PROCESSUAL PENAL. RECURSO ESPECIAL INTERPOSTO ANTES DA PUBLICACAO DOS
EMBARGOS DE DECLARACAO E DOS EMBARGOS INFRINGENTES. AUSENCIA DE POSTERIOR
RATIFICACAO EXPLICITA. EXTEMPORANEIDADE. SUMULA 418/STJ. NEGATIVA DE VIGENCIA DE
PRINCIPIOS E PRECEITOS CONSTITUCIONAIS. COMPETENCIA EXCLUSIVA DO STF. 1. Em esséncia, a
oposi¢do de embargos de declaracdo almeja o aprimoramento da prestacdo jurisdicional, por meio da
complementacgdo de julgado que se apresenta omisso, contraditorio, obscuro ou com erro material (art. 619 do
CPP). 2. Considera-se extempordneo ou prematuro o recurso especial interposto antes da publicacio do
acordao dos embargos de declaracio ou dos embargos infringentes, quando ndo reiterado ou ratificado
mediante peticio rematada do interessado nem interposto novo recurso especial (Sumula 418/STJ). 3. Saliento
que o provimento do agravo de instrumento ndo vincula o relator a admissibilidade do recurso especial, porque,
antes do exame do mérito, faz-se necessaria a verificagdo dos pressupostos processuais relativos aos recursos,
mesmo que ja tenha sido admitido pelo proprio relator por meio de agravo de instrumento, para melhor exame. 4.
A violagdo de preceitos, dispositivos ou principios constitucionais revela-se quaestio afeta a competéncia do
Supremo Tribunal Federal, provocado pela via do extraordindrio; motivo pelo qual ndo se pode conhecer do
recurso especial nesse aspecto, em fungdo do disposto no art. 105, 11l da Constitui¢do Federal. 5. Embargos de
declaragdo rejeitados.”

(EDRESP 201200800521, SEBASTIAO REIS JUNIOR, STJ - SEXTA TURMA, DJE DATA: 13/05/2013)
"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO. RECURSO ESPECIAL APRESENTADO
QUANDO PENDENTES DE JULGAMENTO EMBARGOS DE DECLARACAO. AUSENCIA DE RATIFICACAO.
OBICE DA SUMULA 418/STJ. 1. A despeito do acérddo proferido no AgRg no RE 680.371/SP (Rel. Min. Dias
Toffoli, Rel. p/ acorddo Min. Marco Aurélio, DJe de 16.9.2013) por meio do qual a Primeira Turma do Supremo
Tribunal Federal pronunciou-se no sentido de que "o recurso extraordindrio surge oportuno ainda que pendentes
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embargos declaratorios interpostos pela parte contraria, ficando a problematica no campo da prejudicialidade se
esses ultimos forem providos com modificag¢do de objeto”, o entendimento desta Corte permanece firme no
sentido de que "é inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acordao dos embargos de
declaragdo, sem posterior ratificacdo"” (Sumula 418/STJ). 2. Agravo regimental ndo provido.”

(AGARESP 201301986472, MAURO CAMPBELL MARQUES, STJ - SEGUNDA TURMA, DJE
DATA:07/10/2013)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Publique-se. Intimem-se.

Sdo Paulo, 04 de fevereiro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00003 APELACAO CIVEL N° 0012030-35.2006.4.03.6112/SP

2006.61.12.012030-9/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP117546 VALERIA DE FATIMA 1ZAR DOMINGUES DA COSTA e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : ANEZIA MATIAS DA SILVA (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO : SP243470 GILMAR BERNARDINO DE SOUZA e outro
: SP131234 ANTONIO CORDEIRO DE SOUZA
: SP194490 GISLAINE APARECIDA ROZENDO
No. ORIG. : 00120303520064036112 1 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora contra v. acordao proferido nestes autos.

Decido.

O recurso ndo pode ser admitido.

A interposi¢do do recurso ocorreu antes da publicagdo do acorddo dos embargos declaratorios, sem a posterior e
necessaria ratificacao.

Nesse sentido:

"RECURSO EXTRAORDINARIO - EXTEMPORANEIDADE - IMPUGNACAO RECURSAL PREMATURA,
DEDUZIDA EM DATA ANTERIOR A DA PUBLICACAO DO ACORDAO CONSUBSTANCIADOR DO
JULGAMENTO DOS EMBARGOS INFRINGENTES, SEM POSTERIOR RATIFICACAO (CPC, ART. 498, NA
REDACAO DADA PELA LEI N° 10.352/2001) - ALEGADA IMPOSSIBILIDADE DE APLICACAO DA LEI N°
8.429/1992, POR MAGISTRADO DE PRIMEIRA INSTANCIA, A AGENTES POLITICOS QUE DISPOEM DE
PRERROGATIVA DE FORO EM MATERIA PENAL - AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO EXPLICITO -
TRASLADO INCOMPLETO - CONHECIMENTO, PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, DE OFICIO, DA
QUESTAO CONSTITUCIONAL - MATERIA QUE, POR SER ESTRANHA A PRESENTE CAUSA, NAO FOI
EXAMINADA NA DECISAO OBJETO DO RECURSO EXTRAORDINARIO - INVOCACAO DO PRINCIPIO
"JURA NOVIT CURIA" EM SEDE RECURSAL EXTRAORDINARIA - DESCABIMENTO - ACAO CIVIL POR
IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA - COMPETENCIA DE MAGISTRADO DE PRIMEIRO GRAU, QUER SE
CUIDE DE OCUPANTE DE CARGO PUBLICO, QUER SE TRATE DE TITULAR DE MANDATO ELETIVO
AINDA NO EXERCICIO DAS RESPECTIVAS FUNCOES - ALEGADA VIOLACAO AOS PRECEITOS
INSCRITOS NO ART. 5° INCISOS LIV E LV DA CARTA POLITICA - OFENSA INDIRETA A CONSTITUICAO -
CONTENCIOSO DE MERA LEGALIDADE - REEXAME DE FATOS E PROVAS - IMPOSSIBILIDADE -
SUMULA 279/STF - RECURSO DE AGRAVO IMPROVIDO. - A intempestividade dos recursos tanto pode
derivar de impugnagoes prematuras (que se antecipam a publicagdo dos acorddos) quanto decorrer de oposicoes
tardias (que se registram apos o decurso dos prazos recursais). Em qualquer das duas situagoes - impugnagdo
prematura ou oposi¢do tardia -, a conseqiiéncia de ordem processual é uma so: o ndo-conhecimento do recurso,
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por efeito de sua extemporanea interposigdo. - A jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal tem advertido que
a simples noticia do julgamento, além de ndo dar inicio a fluéncia do prazo recursal, também ndo legitima a
prematura interposicdo de recurso, por absoluta falta de objeto. Precedentes. - A auséncia de efetiva apreciagdo
do litigio constitucional, por parte do Tribunal de que emanou o acorddo impugnado, ndo autoriza - ante a falta
de prequestionamento explicito da controvérsia juridica - a utilizagcdo do recurso extraordinario. - Sem que a
parte agravante promova a integral formag¢do do instrumento, com a apresenta¢do de todas as pecas que dele
devem constar obrigatoriamente, torna-se inviavel conhecer do recurso de agravo. - Ndo se revela aplicavel o
principio "jura novit curia” ao julgamento do recurso extraordindrio, sendo vedado, ao Supremo Tribunal
Federal, quando do exame do apelo extremo, apreciar questoes que ndo tenham sido analisadas, de modo
expresso, na decisdo recorrida. Precedentes. - Esta Suprema Corte tem advertido que, tratando-se de agdo civil
por improbidade administrativa (Lei n° 8.429/92), mostra-se irrelevante, para efeito de defini¢do da competéncia
originaria dos Tribunais, que se cuide de ocupante de cargo publico ou de titular de mandato eletivo ainda no
exercicio das respectivas fungdes, pois a agdo civil em questdo devera ser ajuizada perante magistrado de
primeiro grau. Precedentes. - A situacdo de ofensa meramente reflexa ao texto constitucional, quando ocorrente,
ndo basta, so por si, para viabilizar o acesso a via recursal extraordinaria. - Nao cabe recurso extraordindrio,
quando interposto com o objetivo de discutir questoes de fato ou de examinar matéria de cardter probatorio. O
recurso extraordindrio ndo permite que se reexaminem, nele, em face de seu estrito dmbito temdtico, questoes de
fato ou aspectos de indole probatoria (RTJ 161/992 - RTJ 186/703). E que o pronunciamento do Tribunal "a quo”
sobre matéria de fato reveste-se de inteira soberania (RTJ 152/612 - RTJ 153/1019 - RTJ 158/693). Precedentes."
(Al 653882 AgR, Relator(a): Min. CELSO DE MELLO, Segunda Turma, julgado em 03/06/2008, DJe-152
DIVULG 14-08-2008 PUBLIC 15-08-2008 EMENT VOL-02328-08 PP-01558 RTJ VOL-00206-01 PP-00438 RT
v. 97, n. 877, 2008, p. 121-132)

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.
Publique-se. Intimem-se.

Sdo Paulo, 04 de fevereiro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0012030-35.2006.4.03.6112/SP

2006.61.12.012030-9/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP117546 VALERIA DE FATIMA 1ZAR DOMINGUES DA COSTA e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : ANEZIA MATIAS DA SILVA (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO : SP243470 GILMAR BERNARDINO DE SOUZA e outro
: SP131234 ANTONIO CORDEIRO DE SOUZA
: SP194490 GISLAINE APARECIDA ROZENDO
No. ORIG. : 00120303520064036112 1 Vr PRESIDENTE PRUDENTE/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo Ministério Publico Federal em demanda ajuizada visando a concessdo
de beneficio assistencial.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Com efeito, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 567.985/MT (DJe 03.10.2013),
assentou que a despeito da declaragdo de constitucionalidade da norma do artigo 20, § 3°, da LOAS quando da
manifestacdo da Corte na ADI n° 1.232/DF, mudangas no contexto fatico e juridico tiveram o conddo de promover
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um processo de inconstitucionalizag¢do desse preceito legal, o qual ndo deve ser tomado, portanto, como
pardmetro objetivo unico de aferi¢do da miserabilidade.
O v. acordao do E. STF restou assim ementado, verbis:

"Beneficio assistencial de presta¢do continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de
Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constitui¢do da Republica,
estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um salario minimo seja concedido aos portadores de
deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manuten¢do ou de té-la provida
por sua familia. 2. Art. 20, § 3° da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo
Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispoe o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que "considera-se incapaz de prover a
manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a
1/4 (um quarto) do saldario minimo". O requisito financeiro estabelecido pela lei teve sua constitucionalidade
contestada, ao fundamento de que permitiria que situacoes de patente miserabilidade social fossem consideradas
fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de
Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3°,
da LOAS. 3. Decisées judiciais contrarias aos critérios objetivos preestabelecidos e Processo de
Inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal,
entretanto, ndo pos termo a controvérsia quanto a aplica¢do em concreto do critério da renda familiar per capita
estabelecido pela LOAS. Como a lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de se contornar o critério
objetivo e unico estipulado pela LOAS e de se avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com
entes idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais elasticos para a
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei
10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimentagdo, a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa
Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a Municipios que instituirem
programas de garantia de renda minima associados a agoes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em
decisdes monocraticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios
objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionaliza¢do decorrente de notorias mudangas
faticas (politicas, econémicas e sociais) e juridicas (sucessivas modificagoes legislativas dos patamares
economicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado
brasileiro). 4. Declaragdo de inconstitucionalidade parcial, sem pronuncia de nulidade, do art. 20, § 3°, da Lei
8.742/1993. 5. Recurso extraordinario a que se nega provimento."

Anote-se, ainda, por oportuno, que o Supremo Tribunal Federal ratificou essa interpretacdo em outro paradigma
julgado nos termos do artigo 543-B do CPC (RE n° 580.963/PR, DJe 03.10.2013), oportunidade em que assentou
a inconstitucionalidade por omissdo do artigo 34, paragrafo unico, do Estatuto do Idoso, por infringéncia ao
principio da isonomia. Confira-se:

"Beneficio assistencial de prestac¢do continuada ao idoso e ao deficiente. Art. 203, V, da Constitui¢do. A Lei de
Organizagdo da Assisténcia Social (LOAS), ao regulamentar o art. 203, V, da Constitui¢do da Republica,
estabeleceu os critérios para que o beneficio mensal de um saldario minimo seja concedido aos portadores de
deficiéncia e aos idosos que comprovem ndo possuir meios de prover a propria manuten¢do ou de té-la provida
por sua familia. 2. Art. 20, § 3°, da Lei 8.742/1993 e a declaragdo de constitucionalidade da norma pelo Supremo
Tribunal Federal na ADI 1.232. Dispée o art. 20, § 3°, da Lei 8.742/93 que: "considera-se incapaz de prover a
manutengdo da pessoa portadora de deficiéncia ou idosa a familia cuja renda mensal per capita seja inferior a
1/4 (um quarto) do salario minimo". O requisito financeiro estabelecido pela Lei teve sua constitucionalidade
contestada, ao fundamento de que permitiria que situacées de patente miserabilidade social fossem consideradas
fora do alcance do beneficio assistencial previsto constitucionalmente. Ao apreciar a A¢do Direta de
Inconstitucionalidade 1.232-1/DF, o Supremo Tribunal Federal declarou a constitucionalidade do art. 20, § 3°,
da LOAS. 3. Decisées judiciais contrdrias aos critérios objetivos preestabelecidos e processo de
inconstitucionalizagdo dos critérios definidos pela Lei 8.742/1993. A decisdo do Supremo Tribunal Federal,
entretanto, ndo pos termo a controvérsia quanto a aplica¢do em concreto do critério da renda familiar per capita
estabelecido pela LOAS. Como a Lei permaneceu inalterada, elaboraram-se maneiras de contornar o critério
objetivo e unico estipulado pela LOAS e de avaliar o real estado de miserabilidade social das familias com entes
idosos ou deficientes. Paralelamente, foram editadas leis que estabeleceram critérios mais eldsticos para
concessdo de outros beneficios assistenciais, tais como: a Lei 10.836/2004, que criou o Bolsa Familia; a Lei
10.689/2003, que instituiu o Programa Nacional de Acesso a Alimenta¢do, a Lei 10.219/01, que criou o Bolsa
Escola; a Lei 9.533/97, que autoriza o Poder Executivo a conceder apoio financeiro a municipios que instituirem
programas de garantia de renda minima associados a agdes socioeducativas. O Supremo Tribunal Federal, em
decisoes monocrdticas, passou a rever anteriores posicionamentos acerca da intransponibilidade dos critérios
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objetivos. Verificou-se a ocorréncia do processo de inconstitucionalizacdo decorrente de notorias mudangas
faticas (politicas, econémicas e sociais) e juridicas (sucessivas modifica¢oes legislativas dos patamares
economicos utilizados como critérios de concessdo de outros beneficios assistenciais por parte do Estado
brasileiro). 4. A inconstitucionalidade por omissdo parcial do art. 34, pardgrafo unico, da Lei 10.741/2003. O
Estatuto do Idoso dispoe, no art. 34, pardgrafo unico, que o beneficio assistencial ja concedido a qualquer
membro da familia ndo serd computado para fins do calculo da renda familiar per capita a que se refere a LOAS.
Ndo exclusdo dos beneficios assistenciais recebidos por deficientes e de previdenciarios, no valor de até um
saldrio minimo, percebido por idosos. Inexisténcia de justificativa plausivel para discrimina¢do dos portadores
de deficiéncia em relagdo aos idosos, bem como dos idosos beneficidarios da assisténcia social em rela¢do aos
idosos titulares de beneficios previdenciarios no valor de até um salario minimo. Omissdo parcial
inconstitucional. 5. Declaragado de inconstitucionalidade parcial, sem pronuncia de nulidade, do art. 34,
paragrafo unico, da Lei 10.741/2003.6. Recurso extraordindrio a que se nega provimento."

O C. Superior Tribunal de Justiga, por sua vez, no julgamento do RESP n° 1.112.557/MG, processado segundo o
rito do art. 543-C do CPC, ratificou referido entendimento, asseverando que o dispositivo legal do art. 20, § 3°, da
Lei 8.742/1993 deve ser interpretado de modo a amparar o cidadio vulneravel, donde concluir-se que a
delimitacdo do valor de renda familiar per capita prevista na LOAS néo pode ser tida como tinico meio de prova
da condigdo de miserabilidade do beneficiado.

"RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, III, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO.
BENEFICIO ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRACAO DA CONDICAO DE
MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER
CAPITA DO NUCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO. 1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um salario minimo de beneficio
mensal, independente de contribui¢do a Seguridade Social, a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que
comprovem ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme
dispuser a lei. 2. Regulamentando o comando constitucional, a Lei 8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispoe
que serd devida a concessdo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que ndo
possuam meios de prover a propria manutengdo, ou cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4
(um quarto) do salario minimo. 3. O egrégio Supremo Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a
constitucionalidade dessa limitagdo legal relativa ao requisito econémico, no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel.
para o acorddo Min. NELSON JOBIM, DJU 1.6.2001). 4. Entretanto, diante do compromisso constitucional com
a dignidade da pessoa humana, especialmente no que se refere a garantia das condigoes basicas de subsisténcia
fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a amparar irrestritamente o cidaddo social e
economicamente vulnerdvel. 5. A limitag¢do do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a
unica forma de se comprovar que a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manutengdo ou de té-
la provida por sua familia, pois é apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se
absolutamente a miserabilidade quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do salario

minimo. 6. Além disso, em dmbito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do
CPC) e ndo o sistema de tarifagdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitagdo do valor da renda familiar
per capita ndo deve ser tida como unico meio de prova da condig¢do de miserabilidade do beneficiado. De fato,
ndo se pode admitir a vinculag¢do do Magistrado a determinado elemento probatorio, sob pena de cercear o seu
direito de julgar. 7. Recurso Especial provido"

(STJ, REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, DJe de
20/11/2009).

In casu, verifica-se que o v. acorddo recorrido ndo destoa do entendimento sufragado pela Suprema Corte e pelo
C. STJ. Obedecidas as balizas interpretativas firmadas pelas instincias superiores e apds analise meticulosa da
prova dos autos, firmou-se a conclus@o pela ndo comprovagao do requisito da miserabilidade do postulante do
beneficio assistencial, ndo se pautando a decisdo hostilizada, percebe-se, pela negativa do beneficio apenas sob o
fundamento da intransponibilidade do critério objetivo de renda previsto na LOAS.

Além disso, quanto a suposta violacao ao disposto no artigo 20, § 1°, da Lei n° 8.742/93, verifica-se que o v.
acorddo recorrido, atento as peculiaridades do caso concreto e a prova dos autos, concluiu que o nicleo familiar
do postulante do beneficio assistencial ¢ composto por individuos que a parte recorrente pretende ver excluidos
desse elenco, de modo a diminuir a renda mensal per capita da familia e permitir a concessao do beneficio pela
explicitacdo da miserabilidade do requerente.

Dai que a pretensdo do recorrente de reexame do arcaboucgo fatico-probatorio relativo a infirmada condicdo de
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miserabilidade social esbarra no entendimento consolidado na Sumula n® 7 do C. STJ, de seguinte teor, verbis:
" ~ . ~ . . "

'A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial.
No mesmo sentido:

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO DE PRESTACAO CONTINUADA. LOAS.
ASSISTENCIA SOCIAL. PREVISAO CONSTITUCIONAL. AFERICAO DA CONDICAO ECONOMICA POR
OUTROS MEIOS LEGITIMOS. VIABILIDADE. PRECEDENTES. PROVA. REEXAME. IMPOSSIBILIDADE.
SUMULA N.° 7/STJ. INCIDENCIA. REPERCUSSAO GERAL. RECONHECIMENTO. SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. SOBRESTAMENTO. NAO APLICACAO. (...) 3. Assentando a Corte Regional estarem demonstrados
0s requisitos a concessdo do beneficio assistencial, verificar se a renda mensal da familia supera ou ndo um
quarto de um saldrio-minimo encontra obice no Enunciado n.° 7 da Sumula da Jurisprudéncia deste Tribunal. 4.
O reconhecimento de repercussdo geral pelo colendo Supremo Tribunal Federal, com fulcro no art. 543-B do
CPC, ndo tem o conddo de sobrestar o julgamento dos recursos especiais em tramitagdo nesta Corte. 5. Agravo
regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no RESP n° 1.267.161/PR, Rel. Min. Og Fernandes, Sexta Turma, DJe 28.9.2011.)

n.n

Descabe o recurso, no fecho, quanto a interposicao pela alinea "c", uma vez que a jurisprudéncia ¢ pacifica no
sentido de que a incidéncia da Sumula 7/STJ impede o exame de dissidio jurisprudencial, na medida em que falta
identidade entre os paradigmas apresentados e os fundamentos do acorddo recorrido, tendo em vista a situagdo
fatica do caso concreto com base na qual deu solugdo a causa a Corte de origem. Nesse sentido, v.g., AgRg no
REsp 1.317.052/CE, Rel. Ministro HERMAN BENJAMIN, SEGUNDA TURMA, julgado em 11/4/2013, DJe
9/5/2013; AgRg nos EDcl no REsp 1.358.655/RS, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA
TURMA, julgado em 09/04/2013, DJe 16/04/2013).

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
Int.

Sédo Paulo, 04 de fevereiro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
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