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DIARIO ELETRONICO DA J USTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicao n° 50/2015 — Sao Paulo, segunda-feira, 16 de margo de 2015

SECAO JUDICIARIA DO ESTADO DE SAO PAULO

PUBLICACOES JUDICIAIS I - CAPITAL SP
SUBSECAO JUDICIARIA DE SAO PAULO
1* VARA CIVEL

DR MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNI
JUIZ FEDERAL

BEL® MARIA LUCIA ALCALDE

DIRETORA DE SECRETARIA

Expediente N° 5778

ACAO CIVIL PUBLICA

0002325-39.2012.403.6100 - ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL -SECCAO DE SAO PAULO X
ASSOCIACAO MULTI-SETORIAL IND/ E COM/(SP231355 - ALEXANDRA BERTON SCHIAVINATO)
Defiro o pedido de sobrestamento do feito por mais 90 (noventa) dias, em Secretaria, devendo a autora
providenciar andamentoao feito quando de seu termo. Int.

ACAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA

0027347-80.2004.403.6100 (2004.61.00.027347-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0029378-78.2001.403.6100 (2001.61.00.029378-1)) UNIAO FEDERAL X MINISTERIO PUBLICO
FEDERAL(Proc. 1138 - RODRIGO BERNARDES DIAS E Proc. 1038 - ANITA VILLANI E SP178317 -
SUELY CLINIO DA SILVA CORREIA) X ITAMAR VISCONTI LOPES X ISABEL CRISTINA SOARES
RODRIGUES X RINALDO JOSE ANDRADE(SP146317 - EVANDRO GARCIA E SP285998 - ADRIANO
MAGNO CATAO) X ROSANGELA GRANDISOLI(SP146317 - EVANDRO GARCIA E SP285998 -
ADRIANO MAGNO CATAO)

Verifico que a apelagdo do MPF no foi recebida. Assim, recebo-a no duplo efeito. Dé-se vista a parte contraria
para contrarrazdes, primeiramente aos requeridos, pela imprensa e, ap6s, a Defensoria Publica da Unido. Ao final,
com ou sem resposta, se em termos, remetam-se os autos ao E. TRF da 3* Regido. Int.

0016191-61.2005.403.6100 (2005.61.00.016191-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0013605-51.2005.403.6100 (2005.61.00.013605-0)) CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP186018 - MAURO
ALEXANDRE PINTO E SP096962 - MARIA FERNANDA SOARES DE AZEVEDO BERE E SP163560 -
BRENO ADAMI ZANDONADI E SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) X WALDIR DE
PAULA TORRES(SP034694 - JORGE MERCHED MUSSI) X SILVIA REGINA LAURINDO(SP137745 -
ISRAEL DOS SANTOS) X ALUIZIO DE PAULA TORRES NETO(SP137745 - ISRAEL DOS SANTOS) X
BRUNO DE PAULA TORRES(SP137745 - ISRAEL DOS SANTOS) X ANDRE DE PAULA
TORRES(SP137745 - ISRAEL DOS SANTOS) X ALEXANDRE DE PAULA TORRES(SP137745 - ISRAEL
DOS SANTOS)

Vistos etc. CAIXA ECONOMICA FEDERAL opds Embargos de Declaragio em face do despacho de fl. 1310.
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Requer seja suprida a omissao no dispositivo da decisdo: Cumpram os réus, de modo espontaneo, no prazo de 15
(quinze) dias, a sentenca transitada em julgado, efetuando o pagamento do valor da condenag@o e honorarios
advocaticios, nos termos do artigo 475-J do CPC, tal como requerido pela CEF as fls. 1306/1309. Int. E o
Relatorio. Decido. Recebo os Embargos de Declaragdo como pedido de reconsideragdo, visto haver recurso
proprio para desafiar decis@o interlocutéria e MANTENHO a decisdo tal como langada, visto que o artigo 475-J
do CPC ¢ claro ao rezar que caso o devedor ndo efetue o pagamento do valor da condenagéo no prazo de 15
(quinze) dias, sera aplicada a multa de 10 (dez) por cento a requerimento do credor. Quanto a contagem do prazo
para aplicagdo da multa, de acordo com o posicionamento pacifico do Superior Tribunal de Justica, comega a ser
contado a partir da intimagdo do devedor, na pessoa do seu advogado, para que efetue o pagamento de maneira
espontanea no prazo de 15 (quinze) dias. Publique-se. Intimem-se.

0030727-09.2007.403.6100 (2007.61.00.030727-7) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL X UNIAO FEDERAL
X ADRIANO DA COSTA E SILVA(SP281596 - DANIELA CAROLINA DA COSTA E SILVA E SP277160 -
ANDRE AZEVEDO KAGEYAMA) X CATAMMY COM/ E INFORMATICA LTDA - ME(SP281596 -
DANIELA CAROLINA DA COSTA E SILVA E SP277160 - ANDRE AZEVEDO KAGEYAMA E SP295740 -
RODRIGO DE ABREU RODRIGUES) X JULIO CESAR DE ANDRADE FERREIRA(SP270042 - HAMIR DE
FREITAS NADUR E SP297946 - GUNARD DE FREITAS NADUR E RN007490 - JOSE AUGUSTO
DELGADO E SP318423 - JOSE HENRIQUE BIANCHI SEGATTI) X GUSTAVO MIRANDA(SP079091 -
MAIRA MILITO GOES)

Indefiro o pedido de dispensa do depoimento pessoal do réu Carlos Pereira da Silva, mantendo a data da audiéncia
para o dia 17/03/2015. Intimem-se pela imprensa oficial.

0002596-87.2008.403.6100 (2008.61.00.002596-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO:
SEGREDO DE JUSTICA)SEGREDO DE JUSTICA(Proc. 1615 - ISABEL CRISTINA GROBA VIEIRA E Proc.
1341 - MARLON ALBERTO WEICHERT) X SEGREDO DE JUSTICA X SEGREDO DE JUSTICA X
SEGREDO DE JUSTICA(SP103600 - ROMUALDO SANCHES CALVO FILHO) X SEGREDO DE
JUSTICA(SP059430 - LADISAEL BERNARDO) X SEGREDO DE JUSTICA(SP106320 - NILTON JOSE DE
PAULA TRINDADE) X SEGREDO DE JUSTICA

SEGREDO DE JUSTICA

0002597-72.2008.403.6100 (2008.61.00.002597-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0029378-78.2001.403.6100 (2001.61.00.029378-1)) MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. 1615 - ISABEL
CRISTINA GROBA VIEIRA E Proc. 1341 - MARLON ALBERTO WEICHERT) X UNIAO FEDERAL X
ADRIANA DE JESUS DE SALES X CLAUDETE JORGE ANTONANGELO(SP264923 - GIULIANO
BELLINETTI) X DYNA DE PAULA EVANGELISTA(SP105614 - JOAQUIM TROLEZI VEIGA) X ELIANA
VALERIA CALIJURI(SP053946 - IVANNA MARIA BRANCACCIO MARQUES) X FABIO JOAQUIM DA
SILVA(SP115293 - VALERIA JEAN DE LIMA PIMAZZONI)

Vistos em saneador. Afasto as preliminares arguidas em sede de contestacdo, pela requerida Adriana de Jesus
Sales, tal como muito bem explanado pelo MPF em sua quota de fls. 5160/5168. Quanto a nulidade de citagéo,
ndo assiste rardo a ré, visto que Adriana de Jesus Sales foi regularmente citada, conforme certificou o oficial de
justica em sua certiddo de fl. 5118. Com relagdo a inconstitucionalidade da Lei de Improbidade Administrativa,
verifica-se que o Superior Tribunal de Justi¢a ja se pronunciou a respeito, julgando improcedente acdo direta de
inconstitucionalidade 2182-6. Da mesma forma, ha posicionamento pacifico dos Tribunais Superiores com relagido
a independéncia de instincias quanto as sangdes penais, civis e administrativas, nos termos do artigo 12 da Lei
8.429/92. Por fim, ainda no mesmo sentido, quanto a inépcia da inicial por impossibilidade de cumulagdo de
pedidos, cai por terra sua alegagio ja que a propria Lei de Improbidade Administrativa, em seu mencionado artigo
12, prevé que as penalidades podem ser aplicadas cumulativamente. No tocante a insuficiéncia de documentos,
entendo que a questdo se confunde com o mérito, o que sera oportunamente analisado. O feito encontra-se em
ordem. Nao ha nulidades a sanar, nem irregularidades a suprir. Dou-o por saneado. Defiro o pedido do MPF
consistente na juntada de novas informagdes e documentos até o final da fase deinstrug@o. Defiro, também, o
pedido de prova oral, requerido pelo MPF a fl. 5173, bem como pela Unido Federal (AGU) as fls. 5179/5251,
compostos no depoimento pessoal dos réus. Defiro, ademais, o pedido de oitiva de testemunhas arroladas pela
Unido Federal (AGU). Para tanto, designo o dia 13 de abril de 2015, as 14 horas, para depoimento pessoal dos
réus. Em continuag@o a audiéncia de instrugdo, debates e julgamento, designo o dia 14 de abril de 2015, as 14
horas, para oitiva das testemunhas arroladas pela Unido Federal (AGU) as fls. 5179/5251: Maria Rita Silva, Selma
Baptista Barreto Campos e Gerson Oliveira, que deverdo ser intimados pessoalmente a comparecer. Intimem-se os
requeridos pela imprensa, cuja revelia fica decretada nos termos da certiddo de decurso de prazo para contestar a
acdo a fl. 5147. Apos, dé-se vista a Defensoria Ptblica da Unido, curadora especial de Adriana de Jesus Sales, ao
MPF e a Unido Federal (AGU), de modo sucessivo.
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0022015-25.2010.403.6100 - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL X ESTADO DE SAO PAULO(SP107329 -
MARTINA LUISA KOLLENDER) X FRANCISCO PELLICEL JUNIOR(DF017338 - CELSO LUIZ BRAGA
DE LEMOS E SP127964 - EUGENIO CARLO BALLIANO MALAVASI E SP228908 - MARIANA PERRONI
RATTO DE M DA COSTA) X EDISOM ALVES DA CRUZ(SP160186 - JOSE ALEXANDRE AMARAL
CARNEIRO E SP230828 - LAIS ACQUARO LORA) X AFONSO JOSE PENTEADO AGUIAR(SP044397 -
ARTUR TOPGIAN) X EDUARDO ROBERTO PEIXOTO(SP096526 - EDUARDO RODRIGUES DE
CAMPOS)

Decisdo proferida em audiéncia: 1- Faga-se conclusdo para a analise do pedido supra. 2- Fica consignado que foi
designada audiéncia para o dia 15 de abril p.f., as 14h00min, na Subsec¢do Judiciaria de Santos, para a oitiva da
testemunha Farnésio Flavio de Carvalho. 3- Designo o proximo dia 27 de abril, as 14h00min, para a oitiva da
testemunha Eliane Campos Bottos; ficando, portanto, deferido o requerimento por ela formulado, nesta data, por
meio de seu advogado. 4- Fica designada para a mesma data, as 14h45min, a oitiva da testemunha Elmer Coelho
Vicente, por videoconferéncia a ser realizada com a Subseg¢éo Judiciaria de Brasilia. 5- Fica autorizada a extragdo
de copias. 6- Saem os presentes intimados.

ACAO CIVIL COLETIVA

0024632-16.2014.403.6100 - ASSOCIACAO BRASILEIRA DE APOIO AOS APOSENTADOS,
PENSIONISTAS E SERVIDORES PUBLICOS - ASBP(SP065699 - ANTONIO DA MATTA JUNQUEIRA) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP182831 - LUIZ GUILHERME PENNACHI DELLORE)

Diga a parte autora sobre a contestagdo da CEF. Int.

BUSCA E APREENSAO EM ALIENACAO FIDUCIARIA

0010904-10.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP245431 - RICARDO MOREIRA PRATES
BIZARRO) X GILSON CORREIA DOS SANTOS(SP121494 - FABIO CASSARO CERAGIOLI E SP177627 -
TANIA JUNIOR ROJO CASSARO CERAGIOLI)

Nao obstante o despacho de fl. 190, compulsando os autos, observo que ndo houve pagamento requerido pela CEF
a fl. 135. Assim, manifeste-se a autora no prazo de 05 (cinco) dias. Apds, nada mais sendo requerido, cumpra-se o
despacho de fl. 190. Int.

0008189-58.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X
MICHELLE APARECIDA CUSTODIA DE GODOI
Tendo em vista a auséncia de manifestacao, diga a Caixa. Int.

0021579-95.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X
LAERCIO FIM

Verifico que a carta precatoria, juntada as fls. 143/145, foi parcialmente cumprida, deixando de ser diligenciado o
endereco da Av. Senador Roberto Simonsen, 845, Santo Antonio/SP, CEP 09530-401. Assim, providencie esta
Serventia o desmembramento da referida carta precatéria, deixando copia nos autos, € encaminhe-se-a novamente
ao Juizo Deprecado, por oficio. Quanto ao pedido de fl. 142, indefiro, por ora. Int.

0007252-14.2013.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X
ROBERTO FERRARI DE ULHOA CINTRA
Tendo em vista a auséncia de manifestacdo, diga a Caixa. Int.

0007288-56.2013.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X
MARCELO ROCHA
Fls. 63/66: defiro pelo prazo requerido. Int.

0008499-30.2013.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X
DIEGO MATOS DE MENEZES
Cumpra a Caixa o despacho de fl. 49. Int.

0011757-48.2013.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP214491 - DANIEL ZORZENON NIERO) X
IZAIAS MANOEL DO NASCIMENTO

Tendo em vista a certiddo de decurso de prazo para o réu efetuar o pagamento relativo a sucumbéncia, de maneira
espontanea, diga a CEF, trazendo aos autos, se for de seu interesse, palnilha atualizada do valor que pretende
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executar. Int.

0013555-44.2013.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X
MARCOS JOSE DA SILVA
Tendo em vista a auséncia de manifestacao, diga a Caixa. Int.

0001474-92.2015.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X
ELIAS APRIGIO DOS SANTOS

Vistos em decisio. CAIXA ECONOMICA FEDERAL propde a presente Agdo de Busca e Apreensdo, com
pedido de liminar, em face de ELIAS APRIGIO DOS SANTOS, objetivando provimento jurisdicional que
determine a busca e apreensdo do veiculo marca VOLKSWAGEN, modelo GOL 1.0 GIV, cor prata, chassi n°
9BWAAO5W6BP014631, ano/modelo 2010/2011, placa ASR2133/SP, RENAVAM 00214415325, objeto de
alienacdo fiduciaria em garantia. Alega ter firmado contrato de financiamento de veiculos com o réu, tendo sido
gravado em favor da credora cldusula de alienagdo fiduciaria. No entanto, o réu deixou de pagar as prestagoes,
dando ensejo a sua constituigio em mora. A inicial veio instruida com os documentos de fls. 08/21. E o relatério.
Fundamento e decido. Inicialmente, verifico a fl. 18 que o crédito decorrente do contrato n° 52869765 foi cedido a
Caixa Econdmica Federal; portanto, tendo preenchido o requisito previsto no artigo 290 do Coédigo Civil, a autora
possui legitimidade para a propositura da presente acdo. Estabelecem os artigos 2°, 2° e 3° do Decreto-lei
911/1969:Art 2° No caso de inadimplemento ou mora nas obrigagdes contratuais garantidas mediante aliena¢ao
fiducidria, o proprietario fiduciario ou credor podera vender a coisa a terceiros, independentemente de leildo, hasta
publica, avaliagdo prévia ou qualquer outra medida judicial ou extrajudicial, salvo disposi¢ao expressa em
contrario prevista no contrato, devendo aplicar o preco da venda no pagamento de seu crédito e das despesas
decorrentes e entregar ao devedor o saldo apurado, se houver.(...). 2° A mora decorrera do simples vencimento do
prazo para pagamento e podera ser comprovada por carta registrada expedida por intermédio de Cartdrio de
Titulos e Documentos ou pelo protesto do titulo, a critério do credor.Art 3° O Proprietario Fiducidrio ou credor,
podera requerer contra o devedor ou terceiro a busca e apreensdo do bem alienado fiduciariamente, a qual sera
concedida liminarmente, desde que comprovada a mora ou o inadimplemento do devedor.(grifos nossos) Por
conseguinte, a autorizagdo para a busca e apreensdo dos bens alienados fiduciariamente depende da ocorréncia da
mora e sua formal comprovagao, na forma exigida pelo dispositivo acima transcrito e reconhecida pela Simula 72
do Superior Tribunal de Justi¢a, que dispde: a comprovacdo da mora € imprescindivel a busca e apreensdo do bem
alienado fiduciariamente. A legislacdo prevé duas formas de comprovagdo da mora do devedor, a escolha do
credor, a saber, Carta Registrada expedida por intermédio do Cartoério de Titulos e Documentos ou o protesto do
titulo. No presente caso, a credora optou pela notificagdo mediante Carta Registrada, expedida pelo Cartério de
Titulos e Documentos, comprovado a fl. 19, enviada ao enderego indicado pelo réu no contrato de abertura de
crédito (fls. 13/15). Assim a notificacdo direcionada ao enderego do devedor ¢ suficiente para a comprovacao da
mora, independentemente de ter sido recebida pessoalmente. No mesmo sentido ja se manifestou o C. Superior
Tribunal de Justica:RECURSO ESPECIAL - ACAO DE BUSCA E APREENSAO - MORA - CONSTITUICAO -
INADIMPLEMENTO DA OBRIGACAO - COMPROVACAO - ENTREGA DA NOTIFICACAO NO
ENDERECO DO DEVEDOR - VALIDADE - PROSSEGUIMENTO DA ACAO DE BUSCA E APREENSAO -
NECESSIDADE - RECURSO ESPECIAL PROVIDO, PARA ESTE FIM. I - Na agdo de busca e apreensao, cujo
objeto ¢ contrato de financiamento com garantia fiduciaria, a mora do devedor constitui-se quando este ndo paga a
prestacdo no vencimento; I - Para a comprovacdo da mora, ¢ suficiente a entrega da notificagdo no domicilio do
devedor, ndo se exigindo, por conseguinte, que ela seja feita pessoalmente; 111 - Recurso especial provido.(STJ,
Terceira Turma, RESP n° 1.051.406, Rel. Min. Massami Uyeda, j. 10.06.2008, DJ. 05/08/2008.)(grifos nossos)
Portanto, comprovada a constituicdo em mora do devedor, presentes os requisitos legais para a concessao da
medida pleiteada. Diante do exposto, DEFIRO A LIMINAR para determinar a busca e apreensdo do bem descrito
no contrato de financiamento (fls. 13/15 - veiculo marca VOLKSWAGEN, modelo GOL 1.0 GIV, cor prata,
chassi n° 9BWAAO5SW6BP014631, ano/modelo 2010/2011, placa ASR2133/SP, RENAVAM 00214415325), bem
como a entrega a autora. Realizada a busca e apreensao, cite-se o réu, com a adverténcia de que podera pagar a
integralidade da divida pendente, segundo os valores apresentados pelo credor fiduciario na inicial, hipotese na
qual o bem lhe sera restituido livre do 6nus, bem como apresentar defesa no prazo de 15 (quinze) dias, contados a
partir da execug¢do da liminar, nos termos do disposto nos paragrafos 2° e 3° do artigo 3° do Decreto-lei n® 911/69.
Expeca-se mandado de busca e apreensao e citacdo. Providencie-se a inclusdo no sistema RENAJUD de restrigao
total do veiculo descrito na inicial.Sao Paulo, 20 de fevereiro de 2015.MARCO AURELIO DE MELLO
CASTRIANNIJuiz Federal

0001481-84.2015.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X
VALDIR FLORENCA DE JESUS
Vistos em decisdo. CAIXA ECONOMICA FEDERAL propde a presente Agdo de Busca e Apreensdo, com
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pedido de liminar, em face de VALDIR FLORENCA DE JESUS, objetivando provimento jurisdicional que
determine a busca e apreensdo do veiculo marca FIAT, modelo SIENA ELX FLEX, cor preta, chassi n°
8AP17201MA2037687, ano/modelo 2009/2010, placa EKY 1576/SP, RENAVAM 00147550432, objeto de
alienag@o fiduciaria em garantia. Alega ter firmado contrato de financiamento de veiculos com o réu, tendo sido
gravado em favor da credora clausula de alienagéo fiduciaria. No entanto, o réu deixou de pagar as prestagoes,
dando ensejo a sua constituigio em mora. A inicial veio instruida com os documentos de fls. 08/21. E o relatério.
Fundamento e decido. Inicialmente, verifico a fl. 18 que o crédito decorrente do contrato n® 52507627 foi cedido a
Caixa Econdmica Federal; portanto, tendo preenchido o requisito previsto no artigo 290 do Cddigo Civil, a autora
possui legitimidade para a propositura da presente agdo. Estabelecem os artigos 2°, 2° ¢ 3° do Decreto-lei
911/1969:Art 2° No caso de inadimplemento ou mora nas obrigagdes contratuais garantidas mediante alienac¢do
fiducidria, o proprietario fiduciario ou credor podera vender a coisa a terceiros, independentemente de leildo, hasta
publica, avaliagdo prévia ou qualquer outra medida judicial ou extrajudicial, salvo disposi¢ao expressa em
contrario prevista no contrato, devendo aplicar o pre¢o da venda no pagamento de seu crédito e das despesas
decorrentes e entregar ao devedor o saldo apurado, se houver.(...). 2° A mora decorrera do simples vencimento do
prazo para pagamento e podera ser comprovada por carta registrada expedida por intermédio de Cartorio de
Titulos e Documentos ou pelo protesto do titulo, a critério do credor.Art 3° O Proprietario Fiduciario ou credor,
podera requerer contra o devedor ou terceiro a busca e apreensdo do bem alienado fiduciariamente, a qual sera
concedida liminarmente, desde que comprovada a mora ou o inadimplemento do devedor.(grifos nossos) Por
conseguinte, a autorizagdo para a busca e apreensdo dos bens alienados fiduciariamente depende da ocorréncia da
mora e sua formal comprovagio, na forma exigida pelo dispositivo acima transcrito e reconhecida pela Stimula 72
do Superior Tribunal de Justi¢a, que dispde: a comprovacdo da mora ¢ imprescindivel a busca e apreensdo do bem
alienado fiduciariamente. A legislacdo prevé duas formas de comprovagdo da mora do devedor, a escolha do
credor, a saber, Carta Registrada expedida por intermédio do Cartério de Titulos e Documentos ou o protesto do
titulo. No presente caso, a credora optou pela notificagdo mediante Carta Registrada, expedida pelo Cartério de
Titulos ¢ Documentos, comprovado a fl. 19, enviada ao enderego indicado pelo réu no contrato de abertura de
crédito (fls. 13/15). Assim a notifica¢do direcionada ao endere¢o do devedor ¢ suficiente para a comprovagao da
mora, independentemente de ter sido recebida pessoalmente. No mesmo sentido ja se manifestou o C. Superior
Tribunal de Justica:RECURSO ESPECIAL - ACAO DE BUSCA E APREENSAO - MORA - CONSTITUICAO -
INADIMPLEMENTO DA OBRIGACAO - COMPROVAGAO - ENTREGA DA NOTIFICACAO NO
ENDERECO DO DEVEDOR - VALIDADE - PROSSEGUIMENTO DA ACAO DE BUSCA E APREENSAO -
NECESSIDADE - RECURSO ESPECIAL PROVIDO, PARA ESTE FIM. I - Na agéo de busca e apreensdo, cujo
objeto ¢ contrato de financiamento com garantia fiduciaria, a mora do devedor constitui-se quando este ndo paga a
prestagdo no vencimento; II - Para a comprovag@o da mora, ¢ suficiente a entrega da notificacdo no domicilio do
devedor, ndo se exigindo, por conseguinte, que ela seja feita pessoalmente; I11 - Recurso especial provido.(STJ,
Terceira Turma, RESP n° 1.051.406, Rel. Min. Massami Uyeda, j. 10.06.2008, DJ. 05/08/2008.)(grifos nossos)
Portanto, comprovada a constitui¢do em mora do devedor, presentes os requisitos legais para a concessao da
medida pleiteada. Diante do exposto, DEFIRO A LIMINAR para determinar a busca e apreensdo do bem descrito
no contrato de financiamento (fls. 13/15 - veiculo marca FIAT, modelo SIENA ELX FLEX, cor preta, chassi n°
8AP17201MA2037687, ano/modelo 2009/2010, placa EKY1576/SP, RENAVAM 00147550432), bem como a
entrega a autora. Realizada a busca e apreensao, cite-se o réu, com a adverténcia de que podera pagar a
integralidade da divida pendente, segundo os valores apresentados pelo credor fiduciario na inicial, hipotese na
qual o bem lhe sera restituido livre do 6nus, bem como apresentar defesa no prazo de 15 (quinze) dias, contados a
partir da execugdo da liminar, nos termos do disposto nos paragrafos 2° e 3° do artigo 3° do Decreto-lei n® 911/69.
Expeca-se mandado de busca e apreensao e citagdo. Providencie-se a inclusio no sistema RENAJUD de restricdo
total do veiculo descrito na inicial.S3o Paulo, 20 de fevereiro de 2015.ADRIANA GALVAO STARRJuiza
Federal Substituta

0002362-61.2015.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X
SERGIO DE JESUS LOPES CARNEIRO

Vistos em decisio. CAIXA ECONOMICA FEDERAL propde a presente Agdo de Busca e Apreensdo, com
pedido de liminar, em face de SERGIO DE JESUS LOPES CARNEIRO, objetivando provimento jurisdicional
que determine a busca e apreensdo do veiculo marca FIAT, modelo UNO VIVACE 1.0, cor prata, chassi n°
9BD195102D0367006, ano/modelo 2012/2013, placa OLS-3183/SP, RENAVAM 00474929345, objeto de
alienagdo fiduciaria em garantia. Alega ter firmado contrato de financiamento de veiculos com a ré, tendo sido
gravado em favor da credora clausula de alienagdo fiduciaria. No entanto, o réu deixou de pagar as prestagoes,
dando ensejo a sua constituigio em mora. A inicial veio instruida com os documentos de fls. 09/22. E o relatdrio.
Fundamento e decido. Inicialmente, verifico a fl. 19 que o crédito decorrente do contrato n° 60748926 foi cedido a
Caixa Econdmica Federal; portanto, tendo preenchido o requisito previsto no artigo 290 do Codigo Civil, a autora
possui legitimidade para a propositura da presente agdo. Estabelecem os artigos 2°, 2° e 3° do Decreto-lei
911/1969:Art 2° No caso de inadimplemento ou mora nas obrigagdes contratuais garantidas mediante alienacao
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fiduciaria, o proprietario fiduciario ou credor podera vender a coisa a terceiros, independentemente de leildo, hasta
publica, avaliagdo prévia ou qualquer outra medida judicial ou extrajudicial, salvo disposi¢ao expressa em
contrario prevista no contrato, devendo aplicar o pre¢o da venda no pagamento de seu crédito e das despesas
decorrentes e entregar ao devedor o saldo apurado, se houver.(...). 2° A mora decorrera do simples vencimento do
prazo para pagamento e podera ser comprovada por carta registrada expedida por intermédio de Cartorio de
Titulos e Documentos ou pelo protesto do titulo, a critério do credor.Art 3° O Proprietario Fiduciario ou credor,
podera requerer contra o devedor ou terceiro a busca e apreensdo do bem alienado fiduciariamente, a qual sera
concedida liminarmente, desde que comprovada a mora ou o inadimplemento do devedor.(grifos nossos) Por
conseguinte, a autorizagdo para a busca e apreensdo dos bens alienados fiduciariamente depende da ocorréncia da
mora e sua formal comprovagio, na forma exigida pelo dispositivo acima transcrito e reconhecida pela Stimula 72
do Superior Tribunal de Justi¢a, que dispde: a comprovacdo da mora ¢ imprescindivel a busca e apreensdo do bem
alienado fiduciariamente. A legislacdo prevé duas formas de comprovagdo da mora do devedor, a escolha do
credor, a saber, Carta Registrada expedida por intermédio do Cartério de Titulos e Documentos ou o protesto do
titulo. No presente caso, a credora optou pela notificagdo mediante Carta Registrada, expedida pelo Cartério de
Titulos ¢ Documentos, comprovado a fl. 20, enviada ao enderego indicado pelo réu no contrato de abertura de
crédito (fls. 14/16). Assim a notifica¢do direcionada ao endere¢o do devedor ¢ suficiente para a comprovagao da
mora, independentemente de ter sido recebida pessoalmente. No mesmo sentido ja se manifestou o C. Superior
Tribunal de Justica:RECURSO ESPECIAL - ACAO DE BUSCA E APREENSAO - MORA - CONSTITUICAO -
INADIMPLEMENTO DA OBRIGACAO - COMPROVACAO - ENTREGA DA NOTIFICACAO NO
ENDERECO DO DEVEDOR - VALIDADE - PROSSEGUIMENTO DA ACAO DE BUSCA E APREENSAO -
NECESSIDADE - RECURSO ESPECIAL PROVIDO, PARA ESTE FIM. I - Na agéo de busca e apreensdo, cujo
objeto ¢ contrato de financiamento com garantia fiduciaria, a mora do devedor constitui-se quando este ndo paga a
prestacdo no vencimento; Il - Para a comprovagdo da mora, ¢ suficiente a entrega da notificagdo no domicilio do
devedor, ndo se exigindo, por conseguinte, que ela seja feita pessoalmente; I11 - Recurso especial provido.(STJ,
Terceira Turma, RESP n° 1.051.406, Rel. Min. Massami Uyeda, j. 10.06.2008, DJ. 05/08/2008.)(grifos nossos)
Portanto, comprovada a constitui¢do em mora do devedor, presentes os requisitos legais para a concessao da
medida pleiteada. Diante do exposto, DEFIRO A LIMINAR para determinar a busca e apreensdo do bem descrito
no contrato de financiamento (fls. 14/16 - veiculo marca FIAT, modelo UNO VIVACE 1.0, cor prata, chassi n°
9BD195102D0367006, ano/modelo 2012/2013, placa OLS-3183/SP, RENAVAM 00474929345), bem como a
entrega a autora. Realizada a busca e apreensao, cite-se o réu, com a adverténcia de que podera pagar a
integralidade da divida pendente, segundo os valores apresentados pelo credor fiduciario na inicial, hipotese na
qual o bem lhe sera restituido livre do 6nus, bem como apresentar defesa no prazo de 15 (quinze) dias, contados a
partir da execugdo da liminar, nos termos do disposto nos paragrafos 2° e 3° do artigo 3° do Decreto-lei n® 911/69.
Expeca-se mandado de busca e apreensao e citagdo. Providencie-se a inclusio no sistema RENAJUD de restricdo
total do veiculo descrito na inicial.S3o Paulo, 18 de fevereiro de 2015.ADRIANA GALVAO STARRJuiza
Federal Substituta

0002370-38.2015.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X
WELLINGTON DOS SANTOS ROSA

Vistos em decisio. CAIXA ECONOMICA FEDERAL propde a presente Agdo de Busca e Apreensdo, com
pedido de liminar, em face de WELLINGTON DOS SANTOS ROSA, objetivando provimento jurisdicional que
determine a busca e apreensdo do veiculo marca GM, modelo CELTA 2P SPIRIT, cor prata, chassi n°
9BGRX0810AG189223, ano/modelo 2009/2010, placa HLX-5688/SP, RENAVAM 00165153458, objeto de
alienagdo fiduciaria em garantia. Alega ter firmado contrato de financiamento de veiculos com a ré, tendo sido
gravado em favor da credora clausula de alienagdo fiduciaria. No entanto, o réu deixou de pagar as prestagoes,
dando ensejo a sua constituigio em mora. A inicial veio instruida com os documentos de fls. 08/21. E o relatdrio.
Fundamento e decido. Inicialmente, verifico a fl. 18 que o crédito decorrente do contrato n° 54537504 foi cedido a
Caixa Econdmica Federal; portanto, tendo preenchido o requisito previsto no artigo 290 do Coédigo Civil, a autora
possui legitimidade para a propositura da presente agdo. Estabelecem os artigos 2°, 2° e 3° do Decreto-lei
911/1969:Art 2° No caso de inadimplemento ou mora nas obrigagdes contratuais garantidas mediante alienacao
fiduciaria, o proprietario fiduciario ou credor podera vender a coisa a terceiros, independentemente de leildo, hasta
publica, avaliagdo prévia ou qualquer outra medida judicial ou extrajudicial, salvo disposi¢do expressa em
contrario prevista no contrato, devendo aplicar o preco da venda no pagamento de seu crédito e das despesas
decorrentes e entregar ao devedor o saldo apurado, se houver.(...). 2° A mora decorrera do simples vencimento do
prazo para pagamento e podera ser comprovada por carta registrada expedida por intermédio de Cartdrio de
Titulos e Documentos ou pelo protesto do titulo, a critério do credor.Art 3° O Proprietario Fiduciario ou credor,
podera requerer contra o devedor ou terceiro a busca e apreensdo do bem alienado fiduciariamente, a qual sera
concedida liminarmente, desde que comprovada a mora ou o inadimplemento do devedor.(grifos nossos) Por
conseguinte, a autorizagdo para a busca e apreensdo dos bens alienados fiduciariamente depende da ocorréncia da
mora e sua formal comprovagao, na forma exigida pelo dispositivo acima transcrito e reconhecida pela Simula 72
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do Superior Tribunal de Justi¢a, que dispde: a comprovacdo da mora ¢ imprescindivel a busca e apreensdo do bem
alienado fiduciariamente. A legislacdo prevé duas formas de comprovagdo da mora do devedor, a escolha do
credor, a saber, Carta Registrada expedida por intermédio do Cartério de Titulos e Documentos ou o protesto do
titulo. No presente caso, a credora optou pela notificagdo mediante Carta Registrada, expedida pelo Cartério de
Titulos ¢ Documentos, comprovado a fl. 19, enviada ao enderego indicado pelo réu no contrato de abertura de
crédito (fls. 13/15). Assim a notifica¢do direcionada ao endere¢o do devedor ¢ suficiente para a comprovagao da
mora, independentemente de ter sido recebida pessoalmente. No mesmo sentido ja se manifestou o C. Superior
Tribunal de Justica:RECURSO ESPECIAL - ACAO DE BUSCA E APREENSAO - MORA - CONSTITUICAO -
INADIMPLEMENTO DA OBRIGACAO - COMPROVAGAO - ENTREGA DA NOTIFICACAO NO
ENDERECO DO DEVEDOR - VALIDADE - PROSSEGUIMENTO DA ACAO DE BUSCA E APREENSAO -
NECESSIDADE - RECURSO ESPECIAL PROVIDO, PARA ESTE FIM. I - Na agéo de busca e apreensdo, cujo
objeto é contrato de financiamento com garantia fiduciaria, a mora do devedor constitui-se quando este ndo paga a
prestagdo no vencimento; II - Para a comprovag@o da mora, ¢ suficiente a entrega da notificacdo no domicilio do
devedor, ndo se exigindo, por conseguinte, que ela seja feita pessoalmente; I11 - Recurso especial provido.(STJ,
Terceira Turma, RESP n° 1.051.406, Rel. Min. Massami Uyeda, j. 10.06.2008, DJ. 05/08/2008.)(grifos nossos)
Portanto, comprovada a constitui¢do em mora do devedor, presentes os requisitos legais para a concessao da
medida pleiteada. Diante do exposto, DEFIRO A LIMINAR para determinar a busca e apreensdo do bem descrito
no contrato de financiamento (fls. 13/15 - veiculo marca GM, modelo CELTA 2P SPIRIT, cor prata, chassi n°
9BGRX0810AG189223, ano/modelo 2009/2010, placa HLX-5688/SP, RENAVAM 00165153458), bem como a
entrega a autora. Realizada a busca e apreensao, cite-se o réu, com a adverténcia de que podera pagar a
integralidade da divida pendente, segundo os valores apresentados pelo credor fiduciario na inicial, hipotese na
qual o bem lhe sera restituido livre do 6nus, bem como apresentar defesa no prazo de 15 (quinze) dias, contados a
partir da execugdo da liminar, nos termos do disposto nos paragrafos 2° e 3° do artigo 3° do Decreto-lei n® 911/69.
Expeca-se mandado de busca e apreensao e citagdo. Providencie-se a inclusio no sistema RENAJUD de restri¢cdo
total do veiculo descrito na inicial.S3o Paulo, 18 de fevereiro de 2015.ADRIANA GALVAO STARRJuiza
Federal Substituta

0002377-30.2015.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP076153 - ELISABETE PARISOTTO
PINHEIRO VICTOR) X MARCELO SOUZA SANTOS

Vistos em decisio. CAIXA ECONOMICA FEDERAL propde a presente Agdo de Busca e Apreensdo, com
pedido de liminar, em face de MARCELO SOUZA SANTOS, objetivando provimento jurisdicional que
determine a busca e apreensdo do veiculo marca BMW Z4, modelo SCRIVE 201 GP, cor cinza, chassi n°
WBALL3105DE987706, ano/modelo 2012/2013, placa BMZ-4453/SP, RENAVAM 00535790430, objeto de
alienagdo fiduciaria em garantia. Alega ter firmado contrato de financiamento de veiculos com o réu, tendo sido
gravado em favor da credora clausula de alienagdo fiduciaria. No entanto, o réu deixou de pagar as prestagoes,
dando ensejo a sua constituigio em mora. A inicial veio instruida com os documentos de fls. 08/34. E o relatdrio.
Fundamento e decido. Estabelecem os artigos 2°, 2° e 3° do Decreto-lei 911/1969:Art 2° No caso de
inadimplemento ou mora nas obrigacdes contratuais garantidas mediante alienagdo fiduciaria, o proprietario
fiduciario ou credor podera vender a coisa a terceiros, independentemente de leildo, hasta publica, avaliagdo
prévia ou qualquer outra medida judicial ou extrajudicial, salvo disposi¢do expressa em contrario prevista no
contrato, devendo aplicar o preco da venda no pagamento de seu crédito e das despesas decorrentes e entregar ao
devedor o saldo apurado, se houver.(...). 2° A mora decorrera do simples vencimento do prazo para pagamento e
podera ser comprovada por carta registrada expedida por intermédio de Cartério de Titulos e Documentos ou pelo
protesto do titulo, a critério do credor.Art 3° O Proprietario Fiduciario ou credor, podera requerer contra o devedor
ou terceiro a busca e apreensao do bem alienado fiduciariamente, a qual sera concedida liminarmente, desde que
comprovada a mora ou o inadimplemento do devedor.(grifos nossos) Por conseguinte, a autorizagao para a busca
e apreensdo dos bens alienados fiduciariamente depende da ocorréncia da mora e sua formal comprovacao, na
forma exigida pelo dispositivo acima transcrito e reconhecida pela Simula 72 do Superior Tribunal de Justica, que
dispde: a comprovacao da mora ¢ imprescindivel & busca e apreensdo do bem alienado fiduciariamente. A
legislagdo prevé duas formas de comprovagdo da mora do devedor, a escolha do credor, a saber, Carta Registrada
expedida por intermédio do Cartorio de Titulos e Documentos ou o protesto do titulo. No presente caso, a credora
optou pelo Protesto do Titulo, comprovado a fl. 19, constando certiddo de que o responsavel foi intimado
pessoalmente. A certiddo que atesta a intimagdo do devedor ¢é suficiente para a comprovagido da mora. Nesse
sentido, confira-se o seguinte julgado do E. Tribunal de Justi¢a do Estado de S&o Paulo: Apelagdo - Alienagéo
Fiduciéaria - Busca e Apreensdo - Comprovacao da mora do devedor - Protesto de titulo de crédito vinculado ao
contrato - Notificacdo do devedor por edital - Certidao do Tabelido de Protesto de Letras e Titulos que goza de fé-
publica - Admissibilidade - Devedor regularmente constituido em mora - Inteligéncia do artigo 20, paragrafo 20
do Decreto-lei 911/69, combinado com o artigo 15 da Lei 9.492/97 - Caréncia da acdo afastada - Recurso
provido(TJSP, 31* Camara de Direito Privado, Apelagdo sem Revisdo n® 001.15.813100-8, Rel. Des. Luis
Fernando Nishi, j. 18/03/2008) (grifos nossos) Portanto, comprovada a constituicdo em mora do devedor,
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presentes os requisitos legais para a concessdo da medida pleiteada. Diante do exposto, DEFIRO A LIMINAR
para determinar a busca e apreensdo do bem descrito no contrato de financiamento (fls. 14/18 - veiculo marca
BMW Z4, modelo SCRIVE 201 GP, cor cinza, chassi n® WBALL3105DE987706, ano/modelo 2012/2013, placa
BMZ-4453/SP, RENAVAM 00535790430), bem como a entrega a autora. Realizada a busca e apreensao, cite-se
o réu, com a adverténcia de que podera pagar a integralidade da divida pendente, segundo os valores apresentados
pelo credor fiduciario na inicial, hipdtese na qual o bem lhe sera restituido livre do 6nus, bem como apresentar
defesa no prazo de 15 (quinze) dias, contados a partir da execugdo da liminar, nos termos do disposto nos
paragrafos 2° e 3° do artigo 3° do Decreto-lei n° 911/69. Expega-se mandado de busca e apreensio e citagao.
Providencie-se a inclusdo no sistema RENAJUD de restri¢do total do veiculo descrito na inicial. Sdo Paulo, 18 de
fevereiro de 2015.ADRIANA GALVAO STARRJuiza Federal Substituta

0003767-35.2015.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X
KELLY CRISTINA VASCONCELOS DOS SANTOS

Vistos em decisio. CAIXA ECONOMICA FEDERAL propde a presente Agdo de Busca e Apreensdo, com
pedido de liminar, em face de KELLY CRISTINA VASCONCELOS DOS SANTOS, objetivando provimento
jurisdicional que determine a busca e apreensdo do veiculo marca FIAT, modelo PALIO FIRE FLEX, cor preta,
chassi n® 9BD17164G85252266, ano/modelo 2008/2008, placa DZG1435/SP, RENAVAM 00967780039, objeto
de alienagdo fiduciaria em garantia. Alega ter firmado contrato de financiamento de veiculos com a ré, tendo sido
gravado em favor da credora clausula de alienagdo fiduciaria. No entanto, a ré deixou de pagar as prestagdes,
dando ensejo a sua constituigio em mora. A inicial veio instruida com os documentos de fls. 08/22. E o relatdrio.
Fundamento e decido. Inicialmente, verifico a fl. 19 que o crédito decorrente do contrato n° 53504516 foi cedido a
Caixa Econdmica Federal; portanto, tendo preenchido o requisito previsto no artigo 290 do Coédigo Civil, a autora
possui legitimidade para a propositura da presente agado. Estabelecem os artigos 2°, 2° e 3° do Decreto-lei
911/1969:Art 2° No caso de inadimplemento ou mora nas obrigagdes contratuais garantidas mediante alienacao
fiduciaria, o proprietario fiduciario ou credor podera vender a coisa a terceiros, independentemente de leildo, hasta
publica, avaliagdo prévia ou qualquer outra medida judicial ou extrajudicial, salvo disposi¢do expressa em
contrario prevista no contrato, devendo aplicar o preco da venda no pagamento de seu crédito e das despesas
decorrentes e entregar ao devedor o saldo apurado, se houver.(...). 2° A mora decorrera do simples vencimento do
prazo para pagamento e podera ser comprovada por carta registrada expedida por intermédio de Cartdrio de
Titulos e Documentos ou pelo protesto do titulo, a critério do credor.Art 3° O Proprietario Fiduciario ou credor,
podera requerer contra o devedor ou terceiro a busca e apreensdo do bem alienado fiduciariamente, a qual sera
concedida liminarmente, desde que comprovada a mora ou o inadimplemento do devedor.(grifos nossos) Por
conseguinte, a autorizagdo para a busca e apreensdo dos bens alienados fiduciariamente depende da ocorréncia da
mora e sua formal comprovagdo, na forma exigida pelo dispositivo acima transcrito e reconhecida pela Simula 72
do Superior Tribunal de Justica, que dispde: a comprovacdo da mora ¢ imprescindivel a busca e apreensdo do bem
alienado fiduciariamente. A legislacdo prevé duas formas de comprovagdo da mora do devedor, a escolha do
credor, a saber, Carta Registrada expedida por intermédio do Cartoério de Titulos e Documentos ou o protesto do
titulo. No presente caso, a credora optou pela notificagdo mediante Carta Registrada, expedida pelo Cartério de
Titulos e Documentos, comprovado a fl. 20, enviada ao enderego indicado pela ré no contrato de abertura de
crédito (fls. 13/15). Assim a notificacdo direcionada ao endereco do devedor ¢ suficiente para a comprovagao da
mora, independentemente de ter sido recebida pessoalmente. No mesmo sentido ja se manifestou o C. Superior
Tribunal de Justica:RECURSO ESPECIAL - ACAO DE BUSCA E APREENSAO - MORA - CONSTITUICAO -
INADIMPLEMENTO DA OBRIGACAO - COMPROVACAO - ENTREGA DA NOTIFICACAO NO
ENDERECO DO DEVEDOR - VALIDADE - PROSSEGUIMENTO DA ACAO DE BUSCA E APREENSAO -
NECESSIDADE - RECURSO ESPECIAL PROVIDO, PARA ESTE FIM. I - Na agéo de busca e apreensao, cujo
objeto ¢ contrato de financiamento com garantia fiduciaria, a mora do devedor constitui-se quando este ndo paga a
prestacdo no vencimento; I - Para a comprovacdo da mora, € suficiente a entrega da notificagdo no domicilio do
devedor, ndo se exigindo, por conseguinte, que ela seja feita pessoalmente; II1 - Recurso especial provido.(STJ,
Terceira Turma, RESP n° 1.051.406, Rel. Min. Massami Uyeda, j. 10.06.2008, DJ. 05/08/2008.)(grifos nossos)
Portanto, comprovada a constituicdo em mora do devedor, presentes os requisitos legais para a concessao da
medida pleiteada. Diante do exposto, DEFIRO A LIMINAR para determinar a busca e apreensdo do bem descrito
no contrato de financiamento (fls. 13/15 - veiculo marca FIAT, modelo PALIO FIRE FLEX, cor preta, chassi n°
9BD17164G85252266, ano/modelo 2008/2008, placa DZG1435/SP, RENAVAM 00967780039), bem como a
entrega a autora. Realizada a busca e apreensao, cite-se a ré, com a adverténcia de que podera pagar a
integralidade da divida pendente, segundo os valores apresentados pelo credor fiduciario na inicial, hipotese na
qual o bem lhe sera restituido livre do 6nus, bem como apresentar defesa no prazo de 15 (quinze) dias, contados a
partir da execugdo da liminar, nos termos do disposto nos paragrafos 2° e 3° do artigo 3° do Decreto-lei n® 911/69.
Expeca-se mandado de busca e apreensao e citagdo. Providencie-se a inclusio no sistema RENAJUD de restrigdo
total do veiculo descrito na inicial.Sdo Paulo, 24 de fevereiro de 2015.ADRIANA GALVAO STARRIJuiza
Federal Substituta
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CONSIGNACAO EM PAGAMENTO

0023878-74.2014.403.6100 - ] BOLETT & CIA LTDA - ME(SP183568 - JULIANA FERNANDES FAINE
GOMES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Afasto a possibilidade de prevencdo com o processo n® 0023877-89.2014.403.6100, em tramite na 21* Vara
Civel/SP, visto que os contratos sdo diferentes. Tendo em vista o valor da causa, nos termos do artigo 3° da Lei
10.259/2001, combinado com o artigo 6°, inciso I, do mesmo diploma legal, remetam-se os autos ao Juizado
Especial Federal - JEF, conforme entendimento adotado pelo C. STJ nos autos do conflito de competéncia n°
105.568.

DEPOSITO

0021602-41.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X
ANTONIO VANDI ALVES MACIEL(SP315236 - DANIEL OLIVEIRA MATOS)

Manifestem-se as partes em termos de prosseguimento. Int.

DESAPROPRIACAO

0009785-84.1969.403.6100 (00.0009785-3) - CESP COMPANHIA ENERGETICA DE SAO PAULO (SP150521
- JOAO ROBERTO MEDINA) X PREFEITURA MUNICIPAL DE IACANGA(SP051395 - JOSE ROQUE
TAMBELINI) X SAULO JOAO(SP051395 - JOSE ROQUE TAMBELINI) X ANTONIO SIDNEI MARTINS
DE OLIVEIRA(SP051395 - JOSE ROQUE TAMBELINI) X JOSE ROQUE TAMBELINI(SP051395 - JOSE
ROQUE TAMBELINI)

Expeca-se edital para conhecimento de terceiros, devendo ser, a expropriante, intimada para que providencie a sua
retirada, para posterior comprovacdo de publicagdo em jornais de grande circulacdo. Int.

0009510-96.1973.403.6100 (00.0009510-9) - FURNAS - CENTRAIS ELETRICAS S/A(SP163432 - FABIO
TARDELLI DA SILVA E SP261383 - MARCIO IOVINE KOBATA) X AUGUSTO MENDES(SP018205 - LIA
JUSTINIANO DOS SANTOS E SP085465 - MARIS CLAIDE SEPAROVIC MORDINI E SP054969 -
SANDRA LIA MANTELLI) X IMOBILIARIA E INCORPORADORA BARUERI S/A(SP025844 - CARLOS
ALBERTO ZAMBERLAN) X ROGERIO DE OLIVEIRA(PR032411 - ROGERIO IRINEU DE OLIVEIRA)

F1. 601: defiro pelo prazo requerido. Int.

0000011-54.1974.403.6100 (00.0000011-6) - DEPARTAMENTO DE AGUAS E ENERGIA
ELETRICA(SP088378 - MARCIA REGINA GUIMARAES TANNUS) X ANTONIO ARNAUT DE
CARVALHO(SP226232 - PEDRO CAMARGO SERRA)

Diga a expropriante Departamento de aguas e Energia Elétrica sobre o pagamento do oficio requisitorio. Int.

0009544-37.1974.403.6100 (00.0009544-3) - DEPARTAMENTO DE AGUAS E ENERGIA
ELETRICA(SP194551 - JUSTINE ESMERALDA RULLI E SP277777 - EMANUEL FONSECA LIMA) X
JOSE DE OLIVEIRA ROCHA(SP023707 - JOSE CARLOS DE C PINTO E SILVA E SP023707 - JOSE
CARLOS DE C PINTO E SILVA)

Diga o expropriante Departamento de Aguas e Energia Elétrica do Estado de Sdo Paulo sobre o suposto registro
da carta de adjudicagdo. Int.

0009545-22.1974.403.6100 (00.0009545-1) - CIA/ DE SANEAMENTO BASICO DO ESTADO DE SAO
PAULO - SABESP(SP090463 - BEATRIZ ARRUDA DE OLIVEIRA E SP039485 - JAIR GILBERTO DE
OLIVEIRA) X JOSE MARIA PEIXOTO X PAULO PEIXOTO X MARIA JOSE PEIXOTO X BENEDITA
PEIXOTO DE SOUZA X NORBERTO PEIXOTO X JOAO PEIXOTO SOBRINHO X IRENE FATIMA DOS
SANTOS X MARLENE DOS SANTOS X MARIZA CRISTINA PEIXOTO X DIEGO CRISTIANO
PEIXOTO(SP236340 - DIOGO SILVA NOGUEIRA E SP307291 - GISLAINE DE OLIVEIRA)

Cumpra a expropriante o despacho de fl. 180 na sua iontegralidade, trazendo aos autos guia necessaria a diligéncia
de oficial de justica na comarca de Natividade da Serra/SP.

0009640-18.1975.403.6100 (00.0009640-7) - FURNAS - CENTRAIS ELETRICAS S/A(SP272285 -
FERNANDA MYDORI AOKI FAZZANI E SP163432 - FABIO TARDELLI DA SILVA) X ALBERTINA DA
COSTA FERREIRA LEITE X JOAO CLADEMIRO FERREIRA LEITE X DILEIA FERREIRA DOS SANTOS
X DIOCENA FERREIRA MAY X DIRCEIA FERREIRA BRANDAO X DIRLE MARIA FERREIRA LEITE X
JORGE C. FERREIRA LEITE X JOSE ADEMIR FERREIRA LEITE(SP112361 - SARA DIAS PAES
FERREIRA)
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Promova a expropriante Furnas - Centrais Elétricas S/A andamento ao feito. Int.

0009672-52.1977.403.6100 (00.0009672-5) - CESP COMPANHIA ENERGETICA DE SAO PAULO (SP154694
- ALFREDO ZUCCA NETO E SP246084 - AITAN CANUTO COSENZA PORTELA) X CARMEN SILVA
MATTEO

Verifico que a presente A¢ao de Desapropriacdo foi proposta pela CESP - Companhia Energética de Sdo Paulo.
Determinada a expedigdo da carta de adjudicagdo, os autos foram encaminhados ao arquivo, em junho de 1994,
aguardando manifestagdo. Apos, primeiramente em junho de 2010 e, depois, em julho de 2011, foi requerido o
desraquivamento dos autos pela CTEEP - Companhia de Transmissdo de Energia Eletrica Paulista, bem como a
expedic¢do de carta de adjudicagdo o que foi deferido, sobrevindo Nota de Devolugdo pelo 2° Oficial de Registro
de Imoveis de Rio Claro. Intimadas, a CTEEP requereu sobrestamento do feito para atender as exigéncias do
referido Cartorio de Registro de Iméveis, e a CESP, por sua vez, requereu sua exclusio em virtude da substitui¢do
processual. Assim, observo que ndo houve substitui¢do processual; apenas deferimento de pedido de quem néo é
parte na lide. Por tal motivo, intime-se a CTEEP para que se manifeste sobre o pedido de desarquivamento, bem
como sobre o de expedicdo de carta de adjudicacdo, levando o Juizo a erro. Apds, com ou sem resposta, dé-se
vista ao MPF e, ao final, tornem os autos conclusos.

0009721-59.1978.403.6100 (00.0009721-7) - UNIAO FEDERAL(Proc. 157 - GERALDO PADILHA DE
OLIVEIRA) X ANTHERO ROIZ PANTOJA(SP128215 - JOAO CLAUDIO SILICANI E SP083394 - MILTON
GONCALVES BEZERRA)

Intime-se o expropriado pela imprensa a fim de que aguarde, por ora, eventual decisdo do Agravo de Intrumento
interposto pela Unido Federal. Apds, dé-se vista a expropriante para que se manifeste relativamente a expedigéo
da carta de adjudicagao.

0129524-02.1979.403.6100 (00.0129524-1) - CTEEP - COMPANHIA DE TRANSMISSAO DE ENERGIA
ELETRICA PAULISTA(SP154694 - ALFREDO ZUCCA NETO E SP246084 - AITAN CANUTO COSENZA
PORTELA E SP311561 - JOAO RICARDO TELLES E SILVA) X ROSA DE SOUZA FERREIRA(SP070885 -
FRANCISCO DA SILVA CASEIRO NETO E SP061138 - REINALDO AUGUSTO) X ONERVILLE
FERREIRA - ESPOLIO

Dé-se vista as partes dos valores apresentados pela contadoria do Juizo. Int.

0149228-64.1980.403.6100 (00.0149228-4) - UNIAO FEDERAL(Proc. 759 - REGINA ROSA YAMAMOTO) X
JOSE ORLANDO - ESPOLIO X SOLANGE APARECIDA ORLANDO LANZARA(SP019629 - JOSE MARIO
PIMENTEL DE ASSIS MOURA)

Fls. 429/430: Suscita a Unido Federal a ocorréncia de prescricdo quinquenal intercorrente. Da analise dos autos,
observo que houve sentenca de homologagao da conta de liquidagao (fl. 149, verso) tendo sido certificado o
transito em julgado do acérddo que negou provimento a apelagdo em 21 de outubro de 1986 (fl. 172, verso). Em
14 de abril de 2014 foi expedida requisicdo de pequeno valor, relativa aos honorarios advocaticios, o que foi pago
e liberado (f1.417) e, em 15 de abril de 2015 foi expediodo oficio precatdrio, do qual aguarda-se pagamento.
Ocorre que, ndo obstante o lapso temporal transcorrido, de acordo com o disposto no inciso XXIV do artigo 5° da
Constitui¢do Federal, o procedimento de desapropriagdo por utilidade ptblica somente se aperfeicoa mediante
justa indenizac¢do em dinheiro, o que impede a incidéncia do prazo prescricional enquanto ndo consumado o
pagamento do preco da indenizacdo fixada em sentenca transitada em julgado. Assim, em respeito ao principio da
justa indenizag@o, ndo ha de se falar em incidéncia da prescri¢ao da pretensdo executiva do expropriado. E a
corroborar tal entendimento, os seguintes precedentes jurisprudenciais dos C. Supremo Tribunal Federal e
Superior Tribunal de Justi¢a, bem como dos E. Tribunais Regionais Federais. Confira-se: STF, Primeira Turma,
RE n° 93.077, Rel. Min. Soares Muoz, j. 24/02/1981, DJ 20/03/1981, p. 2230; STJ, Primeira Turma, REsp n°
24.161, Rel. Min. Milton Luiz Pereira, j. 13/04/1994, DJ 09/05/1994, p. 10809; STJ, Primeira Turma, REsp
148.607, Rel. Min. Demécrito Reinaldo, j. 29/04/1999, DJ 07/06/1999, p. 46; TRF1, Quarta Turma AG n°
0076198-16.2000.4.01.0000, Des. Fed. Hilton Queiroz, j. 27/11/2001, DJ. 21/02/2002; TRF1, Quarta Turma, AG
n°® 0004717-51.2004.4.01.0000, Rel. Des. Fed. Carlos Olavo, j. 21/09/2004, DJ 21/10/2004; TRF1, Quarta Turma,
AC n° 0005745-57.2005.4.01.3900, Rel. Juiz Fed. Conv. Cleméncia Maria Almada Lima de Angelo, j.
06/05/2013, DJ. 25/07/2013. Assim, nos termos da fundamentac@o supra, rejeito a alegacdo de prescri¢ao
suscitada pela Unido Federal e mantenho integra a pretensdo executiva do expropriado, devendo-se aguardar o
pagamento do oficio precatério expedido a fl. 416. Int.

0744190-46.1985.403.6100 (00.0744190-8) - FURNAS - CENTRAIS ELETRICAS S/A(SP163432 - FABIO
TARDELLI DA SILVA) X RENATO HENRIQUE CARLOS GRAZZINI X YOLE DE MARTINO
GRAZZINI(SP066897 - FERNANDO ANTONIO NEVES BAPTISTA E SP051342 - ANA MARIA PEDRON
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LOYO)
Cumpram os expropriados, no prazo de 10 (dez) dias, o despacho de fl. 325, que deferiu o pedido de dilagdo de
prazo. Int.

0758509-19.1985.403.6100 (00.0758509-8) - BANDEIRANTE ENERGIA S/A(SP238443 - DIOGO MOURE
DOS REIS VIEIRA E SP222988 - RICARDO MARFORI SAMPAIO) X JOSE MIGUEL ACKEL -
ESPOLIO(SP070785 - JOAO BANDEIRA E SP070785 - JOAO BANDEIRA)

Comprove a Bandeirante Energia S/A o registro da carta de adjudicacdo, junto ao Cartdrio de Registro de Iméveis
competente, no prazo de 10 (dez) dias. Int.

0758931-91.1985.403.6100 (00.0758931-0) - BANDEIRANTE ENERGIA S/A(SP238443 - DIOGO MOURE
DOS REIS VIEIRA E SP222988 - RICARDO MARFORI SAMPAIO E SP057545 - ANUNCIA MARUYAMA
E SP041597 - FRANCISCO SANTOS STADUTO E SP310604 - FERNANDO SILVA FILHO) X FERNANDO
SILVA FILHO

Recebo os embargos de declaragdo como pedido de reconsideracdo e modifico, em parte, o despacho de fl. 322,
para que passe a constar o prazo de 20 (vinte) dias, para que a expropriante efetue o depdsito relativo a
indenizacdo. Int.

0762481-60.1986.403.6100 (00.0762481-6) - CTEEP - CIA/ DE TRANSMISSAO DE ENERGIA ELETRICA
PAULISTA(SP154694 - ALFREDO ZUCCA NETO E SP246084 - AITAN CANUTO COSENZA PORTELA) X
CARLOS LOUREIRO

F1. 273: defiro pelo prazo requerido. Int.

0902132-10.1986.403.6100 (00.0902132-9) - BANDEIRANTE ENERGIA S/A(SP238443 - DIOGO MOURE
DOS REIS VIEIRA E SP222988 - RICARDO MARFORI SAMPAIO E SP057545 - ANUNCIA MARUYAMA)
X INVESTE EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS S/C LTDA(SP021569 - NANCY SOUBIHE SAWAYA)
Comprove a expropriante o registro da carta de adjudicacdo. Int.

0904190-83.1986.403.6100 (00.0904190-7) - BANDEIRANTE ENERGIA S/A(SP238443 - DIOGO MOURE
DOS REIS VIEIRA E SP222988 - RICARDO MARFORI SAMPAIO E SP057545 - ANUNCIA MARUYAMA)
X EDSON SALLES

Providencie a Bandeirante Energia S/A a comprovagao do recolhimento relativo a diligéncia de oficial de justica
estadual, em cumprimento ao despacho de fl. 282 e 286, visto que, embora mencionado em sua manifestagéo de fl.
280/281, a referida guia de custas ndo acompanhou a peti¢do. Int.

0907301-75.1986.403.6100 (00.0907301-9) - BANDEIRANTE ENERGIA S/A(SP238443 - DIOGO MOURE
DOS REIS VIEIRA E SP090393 - JACK IZUMI OKADA E SP057545 - ANUNCIA MARUYAMA E SP222988
- RICARDO MARFORI SAMPAIO) X HASPA HABITACAO DE SAO PAULO S/A(SP063818 - JOSE
OSONAN JORGE MEIRELES E SP088818 - DAVID EDSON KLEIST)

Verifico que a expropriante requereu desarquivamento do feito, sem, no entanto se manifestar. Assim, intime-se
novamente a Bandeirante Energia S/A para que promova andamento ao feito, se for de seu interesse. Int.

0907394-38.1986.403.6100 (00.0907394-9) - BANDEIRANTE ENERGIA S/A(SP238443 - DIOGO MOURE
DOS REIS VIEIRA E SP240505 - MARIANA MARQUES LAGE E SP090393 - JACK 1ZUMI OKADA) X
SASI S/A COM/ E EMPREENDIMENTOS

Tendo em vista que a carta de adjudicagdo foi entregue junto ao Cartdrio de Registro de Iméveis da Comarca de
Itaquaquecetuba/SP, diga a Bandeirante Energia S/A sobre seu possivel registro, comprovando-o nos autos. Int.

0907787-60.1986.403.6100 (00.0907787-1) - BANDEIRANTE ENERGIA S/A(SP222988 - RICARDO
MARFORI SAMPAIO) X EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS REFAU LTDA(SP036896 - GERALDO
GOES E SP123855 - MAURICIO DO AMARAL BARCELLOS E SP018356 - INES DE MACEDO)
Comprove o espodlio de Luiz Antonio Alves Filippo, com a via orifginal, o pagamento da segunda percela, com
vencimento em 05/03/2015, relativa a devolug@o do valor levantado indevidamente, conforme determinado a fl.
318, no prazo de 05 (cinco) dias. Sem prejuizo, cumpra-se o despacho de fl. 323, trazendo a via original da guia
de deposito judicial. Int.

0910671-62.1986.403.6100 (00.0910671-5) - CESP COMPANHIA ENERGETICA DE SAO PAULO (SP116667
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- JULIO CESAR BUENO E SP343113 - CHARLES HO YOUNG JUNG E SP146832 - VIVIANE MANFRE
DOS SANTOS) X CLODOMIRO TROIANI NETO(SP129525 - DANIEL SLOBODTICOV)

Comprove a CESP o registro da carta de adjudicacéo, junto ao cartorio de Registro de Imoveis competente, no
prazo de 10 (dez) dias. Int.

0000529-87.1987.403.6100 (87.0000529-0) - BANDEIRANTE ENERGIA S/A(SP238443 - DIOGO MOURE
DOS REIS VIEIRA E SP222988 - RICARDO MARFORI SAMPAIO E SP090393 - JACK IZUMI OKADA) X
CHAFIC SADDI(SP053530 - DANTE SANCHES)

Cumpra a expropriante, em 48 (quarenta e oito) horas, o despacho de fl. 284, que deferiu o pedido de dilagio de
prazo por 30 (trinta) dias, observando-se que este Juizo aguarda atendimento ao solicitado pelo Cartorio de
Regiatro de Iméveis de Pod/SP, a fl. 255, a devida retificacdo da area expropriada, desde 16/09/2011, conforme
verificou-se em decisdo de fl. 275. Int.

0002355-51.1987.403.6100 (87.0002355-8) - BANDEIRANTE ENERGIA S/A(SP238443 - DIOGO MOURE
DOS REIS VIEIRA E SP222988 - RICARDO MARFORI SAMPAIO E SP057545 - ANUNCIA MARUYAMA)
X SUZETTE DE ASSIS SANTOS(SP030334 - NELSON RODRIGUES DA CUNHA)

Diga a expropriante Bandeirante Energia S/A sobre o possivel registro da carta de adjudicagdo junto ao Cartorio
de Registro de Imoveis competente. Int.

0033802-57.1987.403.6100 (87.0033802-8) - FURNAS - CENTRAIS ELETRICAS S/A(SP272285 -
FERNANDA MYDORI AOKI FAZZANI E SP261383 - MARCIO IOVINE KOBATA) X VALENTIM
FAVARO(SP018873 - MAURO BARBOSA E SP270576 - ALEANDRO TIAGO PINHEIRO DE OLIVEIRA E
SP112719 - SANDRA NAVARRO)

Expeca-se carta de adjudicacdo, que devera ser encaminhada por carta precatdria a Subsecgdo Judiciaria de
Campinas/SP, devendo a expropriante comparecer ao Cartorio de Regisatro de Imoveis competente para
recolhimento de custas e emolumentos. Int.

0944438-57.1987.403.6100 (00.0944438-6) - ELEKTRO ELETRICIDADE E SERVICOS S/A(SP206403 -
CAMILO FRANCISCO PAES DE BARROS E PENATI E SP139051 - MARCELO ZANETTI GODOI) X
MIRTES ZAMBARDINO VASCONCELLOS(SP147941 - JAQUES MARCO SOARES) X IGNACIO
VASCONCELLOS FILHO(SP147941 - JAQUES MARCO SOARES) X MIRNA ZAMBARDINO
VASCONCELLOS(SP147941 - JAQUES MARCO SOARES) X LUIZ ANSELMO
VASCONCELLOS(SP051342 - ANA MARIA PEDRON LOYO) X ANTONIO ZAMBARDINO -
ESPOLIO(SP147941 - JAQUES MARCO SOARES) X MIRTES ZAMBARDINO VASCONCELOS X
CONCHETA TOTARO ZAMBARDINO(SP147941 - JAQUES MARCO SOARES E SP066897 - FERNANDO
ANTONIO NEVES BAPTISTA)

Verifico que em manifestagdo de fl. 452 a expropriante Elektro Eletricidades e Servigos S/A requereu prazo de 10
(dez) dias para juntada de publicagdo de editais, o que foi deferido, cuja disponibilizagdo junto & imprensa oficial
se deu em 24/11/2014 e, até a presente data, ndo houve cumprimento. Assim, comprove a expropriante publicagdo
do edital, expedido a fl. 447 e retirado em 29/09/2014, no prazo de 10 (dez) dias. Int.

0949672-20.1987.403.6100 (00.0949672-6) - BANDEIRANTE ENERGIA S/A(SP238443 - DIOGO MOURE
DOS REIS VIEIRA E SP222988 - RICARDO MARFORI SAMPAIO) X CLUBE DOS 500
EMPREENDIMENTOS COMERCIAIS E INDUSTRIAIS LTDA(SP020522 - DAGOBERTO LOUREIRO)
Cumpra a Bandeirante Energia S/A o despacho de fl. 300, para que atenda o solicitado pelo Oficial de Registro
Civil da comarca de Guaratingueta/SP as fls. 297/299. Int.

0013425-31.1988.403.6100 (88.0013425-4) - TELECOMUNICACOES BRASILEIRAS S/A -
TELEBRAS(SP030370 - NEY MARTINS GASPAR E SP254977B - JULIANA IMTHON ZWEIFEL E
SP063588 - GILBERTO JOSE ROMERO LOPES) X TELEFONICA BRASIL S/A(SP266894A - GUSTAVO
GONCALVES GOMES E SP266894A - GUSTAVO GONCALVES GOMES) X UNIAO FEDERAL X DORA
DO NASCIMENTO GIUSTI(SP134115 - FERNANDO ALMEIDA RODRIGUEZ MARTINEZ E SP027761 -
PEDRO ROBERTO ALMEIDA DE NEGRI) X ANTONIO SERGIO GIUSTI(SP134115 - FERNANDO
ALMEIDA RODRIGUEZ MARTINEZ E SP027761 - PEDRO ROBERTO ALMEIDA DE NEGRI) X
APARECIDO DONIZETI BRAGA(SP153740 - ANTONIO CARLOS SARKIS)

Defiro pelo prazo de 10 (dez) dias a Telefonica Brasil S/A, tal como requerido as fls. 480/483, para que se
manifeste sobre o despacho de fl. 461, relativamente ao levantamento da quota-parte do deposito inicial de fl. 25.
Ap0s, dé-se nova vista @ Unido Federal (AGU), tal como requerido as fls. 485/486. Ao final, se em termos,
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cumpra-se o depsacho de fl. 484, expedindo-se outro alvara de levantamento, tendo em vista o nome do
procurador informado pela Telefonica Brasil S/A em peti¢ao que devolveu a guia de levantamento sob n® NCJF
2094401, as fls. 480/483. Int.

0039269-80.1988.403.6100 (88.0039269-5) - ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO
PAULO S/A(SP041336 - OLGA MARIA DO VAL E SP194933 - ANDRE TAN OH E SP060747 - MARIA
CECILIA SAMPAIO CRUZ) X IBRAHIM MACHADO - ESPOLIO X FRANCISCO ASSIS MACHADO X
MARIA LUCIA MARTINS PASSOS MACHADO X MARIO FLAVIO MACHADO X CLAUDIA LOUREIRO
BODE MACHADO(SP129220 - FREDERICO ALESSANDRO HIGINO E SP129114 - DENISE MARIA
FIORUSSI HIGINO) X IBRAHIM MACHADO - ESPOLIO X ELETROPAULO METROPOLITANA
ELETRICIDADE DE SAO PAULO S/A X FRANCISCO ASSIS MACHADO X ELETROPAULO
METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO PAULO S/A

Dé-se vista as partes do retorno dos autos da contadoria do Juizo e, apos, se sem termos, tornem os autos
conclusos para analise dos pedidos de expedigdo de alvaras de levantamento. Int.

0695953-68.1991.403.6100 (91.0695953-9) - COMPANHIA PIRATININGA DE FORCA E LUZ -
CPFL(SP138990 - PAULO RENATO FERRAZ NASCIMENTO E SP156830 - RICARDO SOARES CAIUBY)
X JOAO NICEU PAULINOS PETERNELA FORATO(SP081610 - ABEL GONCALVES NETO)

Tendo em vista a juntada da carta precatéria devidamente cumprida, aguarde-se eventual resposta do expropriado.
Sem prejuizo, intime-se a expropriante para que fornega as pecas necessarias a instru¢do da carta de adjudicacao,
bem como guia para oficial de justi¢a na comarca de Louveira. Int.

0012297-63.1994.403.6100 (94.0012297-7) - ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO
PAULO S/A(SP026548 - EDGARD SILVEIRA BUENO FILHO E SP041336 - OLGA MARIA DO VAL) X
NILZA BOTTURA PAPADIMITROU(SP142562 - EMERSON DE SOUZA) X IRENE
PAPADIMITROU(SP142562 - EMERSON DE SOUZA) X IOANNIS STEFANOS
PAPADIMITROU(SP142562 - EMERSON DE SOUZA) X IOANNA PAPADIMITRIOU(SP142562 -
EMERSON DE SOUZA)

Vistos em decisio. ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO PAULO S/A,
devidamente qualificada na inicial, assistida pela UNIAO FEDERAL, ajuizou a presente A¢do de Desapropriacio
em face de NILZA BOTTURA PAPADIMITROU, IRENE PAPADIMITROU, IOANNIS STEFANOS
PAPADIMITROU e IOANNA PAPADIMITRIOU, objetivando a area declarada de utilidade publica pelo
Decreto s/n° de 18 de janeiro de 1991, publicado no D.O.U. de 21/01/1991. Trata-se de imovel denominado lote 1-
CH, situado na Rua das Seriguelas, bairro Vitapolis, no municipio de Itapevi, no Estado de Sdo Paulo, constituido
de um terrenocom area de 1.158,21m2 e das benfeitorias nele construidas consistentes em uma casa térrea com
59,70m2 de area construida, um canil, com 109,00 m2 e, ainda, uma piscina, sem equipamentos com 90,00m2 de
area construida. Visando a imediata imissdo na posse do imével, a expropriante ofereceu a importancia de CR$
29.399.835,003.607,50 (vinte e nove milhdes trezentos e noventa e nove mil oitocentos e trinta e cinco cruzeiros
reais), sendo CR$15.268.191,00 (quinze milhdes duzentos e sessenta e oito mil, cento e noventa e um cruzeiros
reais) correspondente as benfeitorias e CR$14.131.644,00 (quatorze milhdes cento e trinta e um mil, seiscentos e
quarenta e quatro cruzeiros reais) relativo ao terreno, a titulo de indenizag¢éo, bem como indicou assistente técnico
A inicial veio instruida com os documentos de fls. 08/22. Em atencdo ao determinado a fl. 25, a Unido Federal
manifestou o seu interesse em ingressar no feito como assistente da expropriante (fls. 30/33). As fls. 44/47 a
expropriante apresentou termo de acordo extrajudicial com os proprietarios do imével, em relagdo as benfeitorias
existentes no terreno. A fl. 51 foi deferida a realizagdo de pericia, nomeado perito do juizo, sendo facultada as
partes a apresentagdo de quesitos e indicagdo de assistentes técnicos. O perito do juizo apresentou laudo pericial
(fls. 81/115) sobre o qual se manifestou o assistente técnico da expropriante (fls. 122/132). Realizado o depdsito
da oferta (fls. 142/143), a expropriante foi imitida provisoriamente na posse do imovel (fl. 253). A expropriada
originaria Maria Poggioli Risueno foi citada por meio de edital (fls. 221/226) As fls. 300/302 a expropriante
informou que houve a transferéncia da titularidade do imével, tendo postulado pela alteragdo do polo passivo da
demanda (fl. 305), o que foi deferido pelo juizo (fl. 325). Citados (fl. 377, 379, 418 e 454) os réus, apresentaram
contestacdo (fls. 455/457), tendo postulado pela realizagdo de nova pericia. Intimada a se manifestar sobre a
contestacgdo (fl. 461) a expropriante ofereceu réplica (fls. 464/466) e requereu a complementagio da pericia com
apresentagdo do laudo definitivo (fl. 479). A fl. 473 foi indeferida a realizagdo de nova pericia Em cumprimento a
decisdo de fl. 474, a Unido Federal informou a auséncia de interesse no feito, tendo postulado pela sua exclusio
(fls. 480/482). A fl. 483 foi deferida a realizagdo de pericia complementar, sendo facultada as partes a
apresentagdo de quesitos e indicagdo de assistentes técnicos. O perito do juizo apresentou laudo pericial (fls.
500/524) sobre o qual se manifestaram as partes (fls. 528/529 e 530/537). Em cumprimento a determinagao de fl.
538, o perito do juizo apresentou esclarecimentos (fls. 543/545). E o relatério. Fundamento e decido. A relagio
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discutida nos autos refere-se a pedido de constituicdo de serviddo administrativa ajuizada por concessionaria de
servigo publico em face da particulares, na qual, em um primeiro momento a Unido Federal havia manifestado o
seu interesse em atuar com assistente da concessionaria de servigo publico expropriante vindo, em um segundo
momento, informar o seu desinteresse em prosseguir no presente feito, tendo pleiteado a sua exclusdo. Dispde o
artigo 109, I da Constitui¢do Federal:Art. 109. Aos juizes federais compete processar ¢ julgar:I - as causas em que
a Unido, entidade autarquica ou empresa publica federal forem interessadas na condi¢@o de autoras, rés,
assistentes ou oponentes, exceto as de faléncia, as de acidentes de trabalho e as sujeitas a Justica Eleitoral ¢ a
Justiga do Trabalho;(grifos nossos) Ademais, dispde o enunciado da simula 150 do C Superior Tribunal de
Justica:compete a Justica Federal decidir sobre a existéncia de interesse juridico que justifique a presencga, no
processo, da Unido, suas autarquias ou empresas publicas. Portanto, ndo estando a concessionaria de energia
elétrica expropriante inserida entre as pessoas arroladas no artigo supra transcrito da Constitui¢do Federal, é
absolutamente incompetente este Juizo para apreciar os pedidos articulados pela parte autora em relagdo ao
expropriados. Neste sentido, inclusive, tem decidido reiteradamente a jurisprudéncia do C. Superior Tribunal de
Justica e do E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido:CONFLITO DE COMPETENCIA. ACAO DE
CONSTITUICAO DE SERVIDAO ADMINISTRATIVA AJUIZADA POR EMPRESA CONCESSIONARIA
DE SERVICO PUBLICO. MANIFESTO DESINTERESSE DA UNIAO. SUMULA 150/STJ. COMPETENCIA
DA JUSTICA ESTADUAL. 1. Na linha de orientagdo desta Corte Superior, em regra, a competéncia da Justiga
Federal ¢ fixada em razdo da pessoa (CF, art. 109, I), sendo irrelevante a natureza da lide. 2. Apesar de a demanda
ter sido proposta por uma empresa particular concessionaria de servigo publico de distribuicdo de energia elétrica,
no caso dos autos ndo ha a presenga de nenhum dos entes elencados no supracitado dispositivo constitucional.
Além disso, o Juizo Federal ressaltou a expressa manifestacdo de desinteresse da Unido. 3. Incidéncia do
enunciado da Sumula 150/STJ, segundo o qual compete a Justiga Federal decidir sobre a existéncia de interesse
juridico que justifique a presenca, no processo, da Unido, suas autarquias ou empresas publicas. 4. Conflito
conhecido para declarar a competéncia do Juizo de Direito da 1* Vara da Fazenda Publica da Comarca de Séo
Paulo/SP, o suscitante.(STJ, Primeira Se¢do, CC n°® 47.620, Rel. Min. Denise Arruda, j. 22/02/2006, DJ.
27/03/2006)AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONSTITUICAO DE SERVIDAO ADMINISTRATIVA.
CONCESSIONARIA DE SERVICO PUBLICO. AUSENCIA DE INTERESSE DA UNIAO FEDERAL EM
INTERVIR NO FEITO. COMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL. 1. O Egrégio Tribunal Regional Federal
da Terceira Regido assentou entendimento de que é da competéncia da justi¢a estadual a competéncia para analise
do pedido de constitui¢do de serviddo administrativa feita por concessionaria de servi¢o publico quando a Unido
Federal manifesta desinteresse em intervir no feito. 2. Agravo de instrumento improvido.(TRF3, Judiciario em Dia
- Turma Y, Al n° 0011596-25.2001.403.0000, Rel. Juiz Fed. Conv. Wilson Zauhy, j. 27/04/2011, DJ.
24/05/2011)PROCESSUAL CIVIL E ADMINISTRATIVO - ACAO DE CONSTITUICAO DE SERVIDAO
ADMINISTRATIVA - FURNAS -COMPETENCIA - JUSTICA ESTADUAL - AUSENCIA DE INTERESSE
DA UNIAO EM INTERVIR NO FEITO - AGRAVO DE INSTRUMENTO NAO PROVIDO - SENTENCA
PROFERIDA PELO JUIZO FEDERAL ANULADA DE OFICIO - REMESSA DOS AUTOS A JUSTICA
ESTADUAL. 1. O exercicio da Jurisdigdo Federal somente se justifica quando estdo presentes quaisquer dos entes
mencionados pelo art. 109 da Constituicdo Federal de 1988 num dos pdlos da demanda, motivo pelo qual a
circunstancia de ser a agravante uma sociedade andnima concessionaria de servigo publico federal ndo importa
ipso facto na competéncia da Justi¢a Federal. 2. Ndo ¢é possivel obrigar a Unido a integrar a lide, mormente
quando expressamente afirmou seu desinteresse na causa. 3. Cabendo somente a Justiga Federal resolver se a
Unido deve ou ndo estar nos autos, ou se ha interesse dessa pessoa juridica de direito publico nos autos, na medida
em que € a propria Unido quem afirma desde 13/07/2001 que ndo ha o que fazer nos autos, estamos diante de
hipotese em que ndo ha previsdo para que o Juiz Federal exerga a jurisdigdo que a Carta Magna lhe comete, de
modo que a incompeténcia é manifesta e por isso entendo que a ordem de remessa dos autos ao Juizo Estadual é a
melhor solugdo, anulando-se nesta seara a r. sentenga. 4. Agravo de instrumento a que se nega provimento.
Sentenga proferida pelo Juizo Federal anulada de oficio. Remessa dos autos a Justica Estadual.(TRF3, Primeira
Turma, Al n° 0008328-60.2001.403.0000, Rel. Des. Fed. Johonsom Di Salvo, j. 12/05/2009, DJ.
28/05/2009)PROCESSO CIVIL. ADMINISTRATIVO. ACAO DE DESAPROPRIACAO. INDENIZACAO POR
CONSTITUICAO DE SERVIDAO ADMINISTRATIVA. CONCESSIONARIA DE ENERGIA ELETRICA.
FALTA DE INTERESSE DA UNIAO. COMPETENCIA DA JUSTICA ESTADUAL. PRECEDENTES DO
SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA E DETES EGREGIO TRIBUNAL. 1. Na presente aco, discute-se a
constitui¢do de serviddo administrativa sobre area de imoveis urbanos e rurais localizados no municipio de
Jacarei/SP, declaradas de utilidade publica pelo Decreto de 26/07/1995 da Presidéncia da Republica, publicado no
Diario Oficial da Unido, Secédo I, n® 143, de 27/07/1995, de fls. 14. 2. As areas dos imoveis urbanos e rurais
seriam destinadas a construgdo e implantac¢do de linha de transmissao de energia elétrica RAC KAISER, em 138
KV, com origem na torre 25 da linha de transmissdo ERA Independéncia e término na estacdo transformadora de
distribui¢ao Kaiser, localizada no municipio de Jacarei/SP, segundo memorial descritivo e planta topografica de
fls. 15/16. 3. Nas ag¢des de indeniza¢do em que figuram como rés concessionarias de energia elétrica, ndo tendo a
Unido manifestado interesse de participar da lide como assistente simples, compete a Justi¢a Estadual o
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julgamento do feito. 4. Reconhecer de oficio a incompeténcia absoluta da Justica Federal para apreciar a presente
acdo, ante a auséncia de interesse da Unido, e, em conseqiiéncia, reconhecer a nulidade de todos os atos decisorios
praticados no processo ¢ determinada a remessa dos autos a Justica Estadual de primeira instancia, com jurisdigdo
sobre o local onde estdo situados os imoveis, a fim de regular prosseguimento do feito, restando prejudicado o
recurso de apelagdo.(TRF3, Quinta Turma, AC n° 0405671-46.1997.403.6103, Rel. Des. Fed. Suzana Camargo, j.
21/11/2005, DJ. 31/01/2006)(grifos nossos) Assim sendo, pelos fundamentos acima expostos, excluo a UNIAO
FEDERAL deste feito. Destarte, ausente qualquer ente federal na presente relagdo processual, € com base no
principio KompetenzKompetenz (o juiz tem sempre competéncia para examinar a sua competéncia), reconhego a
incompeténcia absoluta da Justica Federal para o julgamento da causa. Observadas as cautelas de praxe,
encaminhem-se os autos a uma das Varas Civeis da Justica Estadual na Comarca de Itapevi/SP, foro de situacdo
do imovel, com as homenagens deste juizo, dando-se baixa na distribui¢do. Intimem-se. Sdo Paulo, 19 de
fevereiro de 2015.ADRIANA GALVAO STARRJuiza Federal Substituta

DESAPROPRIACAO IMOVEL RURAL POR INTERESSE SOCIAL

0907830-94.1986.403.6100 (00.0907830-4) - BANDEIRANTE ENERGIA S/A(SP238443 - DIOGO MOURE
DOS REIS VIEIRA) X EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS REFAU LTDA(SP036896 - GERALDO
GOES E SP099097 - RONALDO BATISTA DE ABREU)

Diga a expropriante sobre o registro da carta de adjudicacdo. Quanto ao pedido de levantamento da indenizagéo,
traga o expropriado prova de propriedade e quitacdo ou auséncia de dividas fiscais para o fim de levantamento da
importancia depositada a titulo de indenizacdo. Int.

ACAO DE DESPEJO

0526581-05.1983.403.6100 (00.0526581-9) - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(SP066471 -
YARA PERAMEZZA LADEIRA E SP014930 - ROCILDO GUIMARAES DE MOURA BRITO) X ORTO ART
ARTIGOS ORTOPEDICOS LTDA X SUZANA APARECIDA GRANATTA

Fls. 353/364: dé-se vista a CEF, tornando-se, apds, os autos conclusos. Int.

IMISSAO NA POSSE

0025129-11.2006.403.6100 (2006.61.00.025129-2) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X JOSE RODA CAMARGO(SP235109 - PEDRO GUEDES DE SOUZA CAMPANELLA
E SP292570 - DANIEL ANTONIO SILVA)

FI. 176: defiro o pedido de desisténcia da oitiva da testemunha Dinaldo Serra. Aguardem-se informagdes do Juizo
da 4* Vara Civel do Forum de Suzano/SP.

USUCAPIAO

1543549-40.1976.403.6100 (00.1543549-0) - ISAAK DEWEIK X JACQUES DIWAN(SP038501 - SEMIRA
CALIL) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2330 - PRISCILA MAYUMI TASHIMA)

Vistos em decisdao. ISAAC DEWEIK e JACQUES DIWAN, devidamente qualificados na inicial, propuseram a
presente acdo de usucapido extraordinaria em face da UNIAO FEDERAL, visando a provimento que julgue
procedente o pedido para reconhecer a aquisi¢do da propriedade, por usucapido, do imovel situado no municipio
de Ilhabela/SP. Processado o feito perante 0 MM. Juizo de Direito da Comarca de Sdo Sebastido, foi determinado
o deslocamento do feito para a Justi¢a Federal (fls. 76/80). Distribuido o feito & 7*. Vara Federal Civel da
Subsecao Judiciaria de Sao Paulo (fl. 99), foi determinada a intimag@o pessoal dos autores para o prosseguimento
do feito (fl. 149) e, tendo a diligéncia do Sr. Oficial de Justica restado infrutifera (fl. 150v.), houve a determinacéo
de remessa dos autos ao arquivo (fl. 151). Em face da extingdo da 7*. Vara Federal Civel, os autos foram
redistribuidos a esta 1*. Vara Federal Civel, tendo sido dada ciéncia as partes da mencionada redistribuicao (fl.
152). E o relatorio. Fundamento e decido. Com efeito, verifica-se que a questio em testilha cinge-se a dirimir se é
aplicavel ou néo o principio da perpetuatio jurisdictionis previsto no art. 87 do Cédigo de Processo Civil ou a
norma do artigo 95, do mesmo estatuto processual, em vista da implantag@o da 35* Subsecdo Judiciaria de
Caraguatatuba /SP. Vejamos. Nestes termos, o artigo 87 do Codigo de Processo Civil preconiza que: Art. 87.
Determina-se a competéncia no momento em que a agdo € proposta. Sdo irrelevantes as modificagdes do estado de
fato ou de direito ocorridas posteriormente, salvo quando suprimirem o 6rgao judiciario ou alterarem a
competéncia em razdo da matéria ou da hierarquia.(grifos nossos) Note-se que o dispositivo em questdo prevé a
perpetuatio jurisdictionis que:consiste na regra segundo a qual a competéncia ¢ fixada no momento da propositura
da demanda - com a sua distribui¢do (quando ha mais de um juiz ou de um escrivao, art. 263 c/c art. 251 do CPC)
ou com o despacho inicial -, ndo mais se modifica. Trata-se de uma das regras que compdem o sistema de
estabilidade do processo, ao lado de regras como as do arts. 264 ¢ 294 do CPC. Neste exato momento, firma-se e
perpetua-se a competéncia do juizo e nenhuma modificacdo do estado de fato (ex.: mudanca de domicilio do réu)
ou de direito (ex.: ampliagdo do teto da competéncia do 6rgdo em razdo do valor da causa) superveniente podera
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altera-la. Excepcionam-se os seguintes casos: a) Supressdo do 6rgdo judiciario - por exemplo, a extingdo de uma
vara civel: b) Alteragdo superveniente da competéncia em razdo da matéria ou da hierarquia - porque sdo espécies
de competéncia absoluta, fixadas em fungdo do interesse publico, motivo pelo qual outras modalidades de
competéncia absoluta devem estar ai abrangidas (maxime, a territorial absoluta do art. 95 do CPC) (grifos nossos)
Logo, a regra da perpetuatio jurisdictionis somente ¢ aplicavel nas hipoteses de competéncia relativa, ndo tendo
préstimo naquelas situagdes cuja competéncia € absoluta, pois:, a todas as luzes, o legislador, ao restringir as
excegdes a competéncia em razdo da matéria ou da hierarquia, quis referir-se, em verdade, a todas as modalidades
de competéncia absoluta, cometendo a mesma gafe dos arts 102 e 111 do CPC Estabelecida tal premissa, a
questdo em testilha refere-se a acdo de usucapido proposta com fundamento no artigo 550 do vetusto Codigo
Civil. No entanto, tal fato se mostra despiciendo para solver a questdo, isso porque ¢ entendimento aturado que a
prescri¢do aquisitiva, cognominada de a (0) usucapido, ¢ modalidade originaria de aquisi¢@o da propriedade e, por
iss0, se entremostra indubitavel tratar-se de acdo fundada em direito real sobre imovel e, como tal, aplica-se a
regra pedagodgica delineada no artigo 95 do Coédigo de Processo Civil, cuja dic¢do preceitua:Art. 95. Nas agodes
fundadas em direito real sobre imdveis é competente o foro da situagdo da coisa. Pode o autor, entretanto, optar
pelo foro do domicilio ou de elei¢do, ndo recaindo o litigio sobre direito de propriedade, vizinhanga, servidao,
posse, divisdo e demarcagdo de terras e nuncia¢do de obra nova.(grifos nossos) Vé-se, pois, que a diretiva
insculpida no artigo em referéncia diz respeito ao forum rei sitae. Por conta disso, as a¢des reais imobiliarias
devem ser propostas no foro da situag@o da coisa, ndo se lhes aplicando a perpetuagdo da jurisdigdo, nos termos do
artigo 87, CPC. Consectariamente, se o litigio recair sobre direito de propriedade, vizinhanga, serviddo, posse,
divisdo e demarcacédo de terras e nunciac¢do de obra nova o foro da coisa é determinado pelo critério funcional E a
razdo ¢ justificavel, uma vez que o local onde o imovel esta situado é aquele que, a rigor, tem melhores condigdes
para a produgdo de provas. Em sendo assim, a 35* Subse¢@o Judiciaria em Caraguatatuba/SP, a cuja jurisdigdo
pertence o imovel, tem competéncia para dirimir o conflito de interesses em exame. Em sintese conclusiva, na
colidéncia entre os artigos 87 ¢ 95, ambos do Codigo de Processo Civil, deve prevalecer o juizo em relagdo ao
qual o imével se localiza (forum rei sitae), afastando-se a consagrada regra consubstanciada na perpetuatio
jurisdictionis. Confiram-se, ademais, precedentes judiciais que corroboram o entendimento ora
perfilhado.PROCESSO CIVIL - CONSTITUCIONAL E ADMINISTRATIVO - CONFLITO NEGATIVO DE
COMPETENCIA - USUCAPIAO EXTRAORDINARIO - INSTALACAO DE NOVA VARA - ARTIGO 87 DO
CODIGO DE PROCESSO CIVIL - INAPLICABILIDADE - CAUSA FUNDADA EM DIREITO REAL -
CONFLITO IMPROCEDENTE.1. A regra de competéncia prevista no artigo 87, do Codigo de Processo Civil,
que condensa, em si, o consagrado principio da perpetuatio jurisdicionis, ndo se aplica as causas fundadas em
direito real sobre imoveis, como na hipétese do usucapido, sendo competente o foro de situagdo da coisa, nos
precisos termos do art. 95, primeira parte, do Cédigo de Processo Civil.2. Tratando-se de competéncia absoluta, e
portanto improrrogavel, diante do interesse publico pela conveniéncia do processamento do feito no foro onde esté
localizado o imével, ndo se aplica a regra da perpetuatio jurisdicionis estampada no art. 87 da Lei Processual
Civil.3. Em face da natureza de competéncia absoluta, na regra prevista no artigo 40 , do Provimento n° 215/2001,
do Conselho da Justica Federal, ndo pode impedir a distribuigcdo de toda e qualquer causa civel e prevalecer sobre
a legislagdo processual civil que rege a matéria.4. Conflito negativo de competéncia improcedente. Competéncia
do Juizo Suscitante, da 1a Vara de Taubaté-SP, declarada(TRF3, Primeira Se¢do, CC n°® 0060417-
84.2006.403.0000, Rel. Juiz Fed. Conv. Helio Nogueira, j. 19/03/2009, DJ. 04/05/2009, p. 154)CONFLITO DE
COMPETENCIA. ACAO DE USUCAPIAO AFORADA ORIGINARIAMENTENA 19* VARA FEDERAL DA
CAPITAL, QUE DECLINOU COMPETENCIA PARA RECEMCRIADA VARA FEDERAL DE
GUARULHOS, QUE PASSOU A TER JURISDICAO SOBREO MUNICIPIO DE LOCALIZACAO DO
IMOVEL. DEMANDA QUE VERSA SOBREDIREITO REAL IMOBILIARIO. APLICACAO DO ARTIGO 95
DO CODIGO DEPROCESSO CIVIL - FORO DA SITUACAO DA COISA. HIPOTESE DE
COMPETENCIAABSOLUTA. CONFLITO JULGADO IMPROCEDENTE.!. Trata-se de a¢do de usucapido que
a luz da legislacdo civil (novo Cédigo Civil - artigos 1238 e 1244) é uma das modalidades de aquisi¢do originaria
da propriedade imével.2. Versando o litigio sobre direito real sobre imével, absolutamente competente ¢ o foro da
situacdo da coisa a teor do artigo 95 do Codigo de Processo Civil. A ratio essendi € a de que o local onde o imovel
esta situado ¢ aquele em que o Magistrado tem melhores condigdes de colher as provas.3. O critério definidor da
competéncia - no caso o forum rei sitae - refere-se a competéncia de natureza funcional, absoluta, ndo admitindo
prorrogagdo nem derrogagdo por vontade das partes.4. Irrelevancia da norma de carater administrativo,
consubstanciada no Provimento n° 189 desta Corte, que declarou implantadas as Varas da 19* Subsecdo Judiciaria
e restringiu a redistribuicdo de feitos apenas aos processos de natureza criminal em tramite na Justi¢a Federal da
1* Subse¢ao Judiciaria (Sao Paulo). Criada Vara Federal com jurisdigdo sobre o municipio da situagdo do imédvel
usucapiendo, torna-se competente para a agdo de usucapido anteriormente proposta no juizo que, até entao,
exercia jurisdi¢do sobre aquela localidade.5. Conflito julgado improcedente para fixar a competéncia do Juizo
suscitante (2* Vara Federal de Guarulhos)(TRF3, Primeira Se¢do, CC n°® 0048444-74.2002.403.0000, Rel. Des.
Fed. Johonsom Di Salvo, j. 03/11/2004, DJ. 10/12/2004, p. 118) Por fim, em decisao proferida pelo E. Tribunal
Regional Federal da 4* Regido, ficou assentado que:USUCAPIAO. DIREITO REAL. COMPETENCIA
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ABSOLUTA. IMPRORROGAVEL.A questio aqui tratada foi abordada com pertinéncia no parecer acostado as
fls. 13/4, do qual transcrevo o trecho a seguir, adotando como minhas as razdes expostas:... Tratando-se o caso em
tela de acdo envolvendo usucapido de imodvel, aplicavel a previsdo de tal dispositivo, fixando-se o local da
situacdo do bem como competente para o ajuizamento da acdo... Nesse caso, a competéncia é absoluta, uma vez
que funcional, excetuando a regra da competéncia territorial relativa....Portanto, diante da competéncia absoluta,
inaplicavel o principio da perpetuatio jurisdictionis, previsto no art. 87 do CPC... (Domingos Savio Dresch da
Silveira, Procurador Regional da Republica)Anoto, ainda, que a competéncia funcional - em questdo - ¢ absoluta,
visto ser determinada por regra protetiva do interesse publico (é do interesse comum que se alcance maior
eficiéncia no julgamento criando-se especializagdes, objetivando provimentos mais seguros e a propria agilizagao
jurisdicional na prestagdo da tutela, a fim de que a mesma seja util, efetiva e qualificada). Logo, por se tratar de
competéncia absoluta, a prorrogagdo da competéncia funcional acarreta a pratica de atos decisorios absolutamente
nulos, atos que padecem de nulidade insanavel. Assim, ndo ha falar nem em prorrogagdo de competéncia, nem em
perpetuatio jurisdictionis, inaplicando-se, portanto, o art. 87 do CPC, cabivel exclusivamente quando se tratar de
competéncia relativa. Ante o exposto, voto por julgar improcedente o conflito, declarando a competéncia do Juizo
suscitante (TRF4, Segunda Sec¢ao, CC n° 2007.04.00.013154-0, Rel. Des. Fed. Edgard Antonio Lippmann Junior,
j- 14/06/2007, DJ. 08/08/2007) Registro, por fim, que a competéncia delineada no art. 95, do CPC, ¢ absoluta,
sendo possivel ser declarada de oficio pelo 6rgdo jurisdicional e alegada em qualquer tempo e grau de jurisdiggo,
independentemente de excegdo (Art. 113, CPC). Diante do exposto, com fulcro no artigo 113, do Codigo de
Processo Civil, reconhego a incompeténcia deste Juizo para processamento e julgamento do caso, pelo que
determino a remessa dos presentes autos a Vara Federal de Caraguatatuba, 35* Subsecdo Judiciaria do Estado de
Sao Paulo, dando-se baixa na distribuicdo. Intimem-se. Sdo Paulo, 9 de marco de 2015.MARCO AURELIO DE
MELLO CASTRIANNIJuiz Federal

0276386-68.1981.403.6100 (00.0276386-9) - STEFAN SLASKI SUCHORZEWSKI X VIRGINIA MARIA
SLASKI SUCHORZEWSKI(SP271769 - KAREN KEHRLE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1107 - MARIA
CLAUDIA MELLO E SILVA)

Dé-se vista a Unido Federal (AGU) da conversdo em renda efetuada, conforme oficiado pela CEF as fls. 373/374.
Apds, intimem-se 0s autores a retirarem 0s originais que se encontram na contra-capa dos autos, tal como
requerido a fl. 372. Ao final, tornem os autos conclusos.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0000678-98.1978.403.6100 (00.0000678-5) - EDISON POCCI CABRAL(SP084392 - ANGELO POCI E
SP061528 - SONIA MARCIA HASE DE ALMEIDA BAPTISTA E SP013405 - JOAQUIM DE ALMEIDA
BAPTISTA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 653 - PAULO DE TARSO FREITAS E Proc. 157 - GERALDO
PADILHA DE OLIVEIRA)

Fls. 596/59.: Suscita a Unido Federal a ocorréncia de prescricdo da pretensdo executiva do autor. Da analise dos
autos, observo que houve sentenca de homologacdo da conta de liquidacao (fl. 274), tendo sido certificado o seu
transito em julgado em 12 de dezembro de 1984 (fl. 276). Em 09 de julho de 1986 houve o pagamento do oficio
precatorio (fls. 292/293) e, apds, ocorreu a homologacdo da conta de fls. 315/317 para expedi¢do de precatério
complementar (fl. 333), decisdo essa que foi objeto do recurso de agravo de instrumento (fl. 335), o qual foi
julgado prejudicado (fls. 585/586).As fls. 365 e 367 foi deferida a expedigdo do referido precatério complementar
e os valores depositados & ordem do juizo (fls. 405/406). As fls. 397/398 sobreveio decisio que declarou a
nulidade dos atos praticados a partir de fl. 365, determinando-se a citag@o da ré, nos termos do artigo 730 do CPC,
a qual foi objeto de recurso de agravo de instrumento (fls. 401/402) no qual foi requerida a posterior desisténcia
(fl. 482). As fls. 468/471 a advogado do autor requereu o destaque de seus honorarios em relagio ao pagamento
do precatério complementar, o que foi indeferido pelo juizo (fl. 497) sendo tal decisdo objeto de recurso de agravo
de instrumento (fls. 515/527), ao qual foi dado provimento (fls. 528/529). Ocorre que, ndo obstante o lapso
temporal transcorrido, de acordo com o disposto no inciso XXIV do artigo 5° da Constituicao Federal, o
procedimento de desapropriagdo por utilidade ptblica somente se aperfeicoa mediante justa indenizacdo em
dinheiro, o que impede a incidéncia do prazo prescricional enquanto nao consumado o pagamento do preco da
indenizacdo fixada em sentenca transitada em julgado. Assim, em respeito ao principio da justa indenizag@o, ndo
ha de se falar em incidéncia da prescri¢do da pretensdo executiva do expropriado. E a corroborar tal entendimento,
os seguintes precedentes jurisprudenciais dos C. Supremo Tribunal Federal e Superior Tribunal de Justica, bem
como dos E. Tribunais Regionais Federais. Confira-se: STF, Primeira Turma, RE n°® 93.077, Rel. Min. Soares
Muoz, j. 24/02/1981, DJ 20/03/1981, p. 2230; STJ, Primeira Turma, REsp n° 24.161, Rel. Min. Milton Luiz
Pereira, j. 13/04/1994, DJ 09/05/1994, p. 10809; STJ, Primeira Turma, REsp 148.607, Rel. Min. Democrito
Reinaldo, j. 29/04/1999, DJ 07/06/1999, p. 46; TRF1, Quarta Turma AG n° 0076198-16.2000.4.01.0000, Des.
Fed. Hilton Queiroz, j. 27/11/2001, DJ. 21/02/2002; TRF1, Quarta Turma, AG n° 0004717-51.2004.4.01.0000,
Rel. Des. Fed. Carlos Olavo, j. 21/09/2004, DJ 21/10/2004; TRF1, Quarta Turma, AC n°® 0005745-
57.2005.4.01.3900, Rel. Juiz Fed. Conv. Cleméncia Maria Almada Lima de Angelo, j. 06/05/2013, DJ.
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25/07/2013. Assim, nos termos da fundamentagéo supra, rejeito a alegagdo de prescrigdo suscitada pela Unido
Federal e mantenho integra a pretensido executiva do expropriado, devendo-se cumprir o determinado na decisao
de fls. 397/398, para fins de pagamento do valor indicado nos calculos de fls. 315/317 ¢ homologados as fl. 333.
Int. Sdo Paulo, 24 de fevereiro de 2015.DR. MARCO AURELIO DE MELLO CASTRIANNIJuiz Federal

0457346-82.1982.403.6100 (00.0457346-3) - JOAO EPIFANIO DE OLIVEIRA CARLOTA(SP019997 -
THARCIZIO JOSE SOARES) X CESP COMPANHIA ENERGETICA DE SAO PAULO (SP046005 - SYLVIA
HOSSNI RIBEIRO DO VALLE E SP154694 - ALFREDO ZUCCA NETO E SP246084 - AITAN CANUTO
COSENZA PORTELA)

Expeca-se carta de adjudicacdo, que devera ser encaminhada por carta precatdria a Subsecao Judiciaria de
Caraguatatuba/SP, devendo a CESP ser intimada para comparecer ao respectivo Cartorio de Registro de Imoveis
para recolhimentos de custas e emolumentos a fim de viabilizar o seu registro. Int.

0008489-49.2014.403.6100 - FRANCISCO REINHOLZ NETO(SP252918 - LUCIANO FRANCISCO) X
UNIAO FEDERAL
Manifeste-se a parte autora sobre a contestagdo. Int.

0015383-41.2014.403.6100 - NEWTON AMBROSIO(SP148612 - FRANCISCO GERALDO DE SOUZA
FERREIRA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP220257 - CARLA SANTOS SANJAD) X ITAVEMA
FRANCE VEICULOS LTDA(SP052326 - SUZANA MATILDE SIBILLO HENRIQUES)

FI. 236: tendo em vista que a sentenca proferida pelo Juizo Estadual foi anulada, aguarde-se. Int.

PEDIDO DE QUEBRA DE SIGILO DE DADOS E/OU TELEFONICO

0018298-63.2014.403.6100 - SEGREDO DE JUSTICA(Proc. 1274 - SAYURI IMAZAWA) X SEGREDO DE
JUSTICA(SP107633 - MAURO ROSNER E SP216760 - RICARDO FADUL DAS EIRAS E SP314799 -
EUGENIO TERUO MURAHARA) X SEGREDO DE JUSTICA(SP107633 - MAURO ROSNER E SP216760 -
RICARDO FADUL DAS EIRAS E SP314799 - EUGENIO TERUO MURAHARA)

SEGREDO DE JUSTICA

RECLAMACAQO TRABALHISTA

0010544-04.1976.403.6100 (00.0010544-9) - TEREZINHA SAAD - EXPOLIO X JOSE ELIAS SAAD X
EDVALDO TERTULIANO DAMASCENO(SP015751 - NELSON CAMARA) X IRENE ZAINELLI
SAQUE(SP015751 - NELSON CAMARA E SP302625 - FELIPE AUGUSTO VIEIRA LEAL BEZERRA E
SP228393 - MARISILVA ZAVAN) X UNIAO FEDERAL(Proc. 228 - JURANDIR FREIRE DE CARVALHO)
Tendo em vista o pedido da Unido Federal a fl. 611, apresente Irene Zainelli Saque procuragdo nova ou atualizada.
Quanto ao pedido de expedi¢ao de oficio requisitorio, aguarde-se, por ora. Int.

0019787-49.1988.403.6100 (88.0019787-6) - (DISTRIBUfDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0016077-
21.1988.403.6100 (88.0016077-8)) SINDICATO DOS EMPREGADOS EM ESTABELECIMENTOS
BANCARIOS DE SAO PAULO(SP071334 - ERICSON CRIVELLI) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP066147 - MANOEL TRAJANO SILVA E SP195733 - ELVIS ARON PEREIRA CORREIA)
Dé-se vista dos calculos da contadoria do Juizo. Int.

0055307-31.1992.403.6100 (92.0055307-9) - ANGELA DE ANGELIS X ANA MARIA SANTANNA
LENTINO X ANALIA CRISTINA AUZIER CAVALCANTE HARA X ANTONIA DE FATIMA
APPARECIDO X BENEDITO PETERSEM X CLEONICE LUCARELO MOLINA X CLAUDIO TANJONI X
CLEIDE HARUMI UENO X DIVAIR SILVA VIEIRA X ELENA MARIA SIERVO X ELIZABET
APARECIDA RODRIGUES X EUNICE FONSECA CICIVIZZO LINCZENDER X GUILHERME SORA
JUNIOR X HATSUE MIASATO X HIDEYO SWADA DE SOUZA X IZABEL VITORIA NEGREIROS DE
OLIVEIRA X JOSE EDUARDO BRITO MACIEL X JOSE NEWTON AQUINO X JOSE DA SILVA
FERNANDES X KIYOKO NAKAYAMA X MARIA DA ASSUNCAO DA BARBARA MACIEL X MARIA
HELENA BUSO X MARIA LUCIA ALEICK PEDROSO X MARIA LUCIA LIPCA FERNANDES X MARIA
MANOELA ROCHA CAMPINA X MARIA APARECIDA PADOVANI X MARTHA KEIKO ARITA X
MERCES APARECIDA CARNEIRO X MARIA DE FATIMA COELHO BROGNO X MARIA DE LOURDES
SILVA X MARIA LUCIA VIEIRA DA LUZ X MARIA LUCIA VESPOLI PACIFICO X NEUSIMA
GUIMARAES DE SOUZA X NAZARETH PIMENTEL X PEDRO DUARTE X RACHEL PEREIRA DE
SOUZA X REGINA IRENE FERNANDES SANCHEZ X ROGERIO PETRI X RAIMUNDA MALHEIROS DE
MENDONCA X ROSA APARECIDA FONTANA X ROSANI APARECIDA CASTILHO DAVATZ X
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RICARDO JORGE BORGES FERREIRA X SERGIO RODRIGUES DA SILVA X SUELI MITHIHO
YAMAMOTO X WILSON GONCALVES DA SILVA X VERA MATHEUS PEREIRA DOS
SANTOS(SP014494 - JOSE ERASMO CASELLA E SP058114 - PAULO ROBERTO LAURIS) X INSTITUTO
NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 745 - MARTA VILELA GONCALVES E Proc. 648 - JOAO
CARLOS VALALA)

FI. 2361: defiro pelo prazo requerido. Int.

CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA

0009139-96.2014.403.6100 - AMIL PEREIRA DE SOUZA FILHO X ARIUVALDO PEREIRA DE
SOUZA(SP040869 - CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI E SP216241 - PAULO AMARAL AMORIM)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Trata o presente caso de Cumprimento Provisério de sentencga coletiva, proferida nos autos da Ac¢ao Civil Publica
n°® 0007733-75.19993.403.6100, que tramita perante a 8* Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria de Sao Paulo,
ora em curso no E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido para fins de julgamento de recurso de apelagéo,
visando a liquidagdo individual do referido titulo executivo judicial. Distribuida inicialmente a 8* Vara Federal
Civel, por for¢a de prevengao a aludida Acdo Civil Publica, houve a sua posterior livre distribui¢do, em face da
decisdo de fls. 40/45, sob o fundamento de que, na execugdo individual de sentenga genérica proferida em Agéo
Coletiva, ndo se aplica o inciso II do artigo 475-P do CPC, mas sim o inciso I do paragrafo 2° do artigo 98 c/c o
inciso I do artigo 101 da Lei n°® 8.078/90. Suscita, para fundamentar referida decisdo, ementa e votos proferidos no
REsp n° 1.243.887, julgado sob o regime do artigo 543-C do CPC, bem como julgados dos E. TRF2,TRF4 e
TRFS5. Pois bem, dispde o paragrafo segundo do artigo 98 do CDC: Art. 98 (...) paragrafo 2 E competente para a
execucdo o juizo: I - da liquidagdo da sentenga ou da agdo condenatdria, no caso de execugdo individual; II - da
acdo condenatoria, quando coletiva a execucgdo. Do texto da lei, que faz parte do microssistema da tutela
jurisdicional coletiva, depreende-se claramente que, quando a execugdo for coletiva, o juizo competente para
processar a fase executiva € o da acdo condenatoria, ao passo que, nos casos de execucdo individual, além da
competéncia atribuida ao juizo da agdo condenatoria, ou seja, aquele em que foi proferida a sentenca de
conhecimento, também ¢ facultado ao exequente, iniciar o pleito executivo no foro de seu domicilio. Assim, em
nenhum momento, a legislagdo determinou a alteragdo de competéncia no que concerne as execucdes individuais,
sendo preciso o comando legal ao afirmar que, tendo optado o exequente em iniciar a fase executiva no foro em
que se processou a causa originariamente, € na vara do Juizo em que foi proferida a sentenga condenatoria que
deverdo tramitar os referidos pleitos executivos.Este, também, € o entendimento que se depreende do inteiro teor
do v. acordao proferido nos autos do REsp n°® 1.243.887/PR, de acordo com o seguinte excerto do voto do D.
Ministro Relator: Com efeito, havendo possibilidade de a liquidagdo tramitar em foro diverso da agdo
condenatoria, ndo ha divida de que esse foro diferente pode também ser o do domicilio do consumidor, levando-
se em conta a existéncia dessa faculdade para a agdo individual de conhecimento (art. 101, inciso I), bem como os
principios do préprio Codigo, dentre os quais se destacam o reconhecimento da vulnerabilidade (art. 4°), a
garantia de facilitagdo de sua defesa em juizo e de acesso aos 6rgdos judiciarios (art. 6°, incisos VII e VIII, do
CDC). Revela-se extreme de duvidas que o dispositivo engendrou dois sistemas diversos de execucdo de sentenga
coletiva, um para o caso de execugdo individual, outro para o caso de execugao também coletiva. No caso de
execugdo individual da sentenga coletiva, levando-se em conta a vulnerabilidade do consumidor, ha mais de um
foro competente, inclusive o de seu proprio domicilio, ao passo que no caso de execucdo coletiva, ha somente o
foro da sentenca condenatéria. Ou seja, no caso de execugdo individual de sentenga coletiva, ao contrario da
execuc¢do coletiva, ha somente dois foros competentes, do domicilio do exequente, e o da sentenga condenatoria.
Importante aqui salientar que a divergéncia contida no voto proferido pelo Ministro Teori Albino Zavascki, no
sentido de ser aplicavel o inciso III do artigo 475-P do CPC as execugdes individuais, ndo foi acompanhada pelos
demais Ministros da Corte Especial, e tampouco pelo Ministro Relator em seu voto. Assim, tanto a legislagéo,
quanto o julgado do REsp n°® 1.243.887/PR, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC, excepcionou a
competéncia do foro do juizo da sentenca condenatdria para a liquidacdo e execucdo do julgado, inica e
exclusivamente ao da competéncia do foro do domicilio do exequente, ndo cabendo, portanto, a livre distribuigdo
das liquidagdes e execucdes individuais de sentengas coletivas, devendo a presente acdo de Cumprimento
Provisorio de Sentenga Coletiva ser processada e julgada perante a 8*. Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria
de Sao Paulo, por ser o foro da sentenga condenatodria, nos exatos termos do paragrafo 2° do artigo 475-A do
Codigo de Processo Civil. E, a corroborar este entendimento, os seguintes precedentes jurisprudenciais dos E.
Tribunais Regionais Federais:PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO
COLETIVA. EXECUCAO INDIVIDUAL. PREVENCAO DO JU{ZO PROLATOR DA SENTENCA DA ACAO
COLETIVA. INCIDENCIA DA REGRA GERAL CONTIDA NO ART. 575, Il DO CPC. CONFLITO
CONHECIDO1. Conflito suscitado entre juizos da mesma se¢ao judiciaria.2. Extrai-se das disposi¢des contidas
nos art. 475-P, Il e 575, inc. I do CPC, que o juizo competente para a execucao de sentenca judicial é o da agéo
de conhecimento que a prolatou por ser este seu juizo natural.3. O Cddigo de Processo Civil (art. 87) adota, como
regra geral, o principio da perpetuatio iurisdictionis, que € norma determinadora da inalterabilidade da
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competéncia objetiva, a qual, uma vez firmada, deve prevalecer durante todo o curso do processo.4. O
posicionamento desta 1% Secdo ¢ firme no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execucdo de seus
proprios julgados, ndo havendo que se falar em auséncia de sua prevengdo quanto as execugdes individuais
decorrentes de sentencas por ele proferidas nos autos de agdes de conhecimento coletivas.5. Conflito julgado
procedente, para declarar competente o Juiz Federal Substituto da 1* Vara Federal da Se¢do Judiciria de Goias,
suscitado.(TRF1, Primeira Se¢do, CC n°® 0029652-77.2012.4.01.0000, Rel. Des. Fed. Candido Moraes, j.
22/07/2014, DJ. 14/08/2014)PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. EXECUCAO
INDIVIDUAL DE SENTENCA EM ACAO COLETIVA. COMPETENCIA POR PREVENCAO DO JUiZO
PROLATOR DA SENTENCA NA ACAO COLETIVA.1. A jurisprudéncia deste TRF - 1* Regido ja se encontra
pacificada no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execugdo de seus proprios julgados, ndo
havendo que falar em auséncia de prevencdo quanto as execugdes individuais decorrentes de sentencgas por ele
proferidas em ag¢des de conhecimento coletivas.2. Conflito conhecido, para declarar competente o Juizo da 1* Vara
da Secédo Judiciaria de Goias, o suscitado.(TRF1, Primeira Se¢ao, CC n° 0049278-82.2012.4.01.0000, Rel. Juiz
Fed. Conv. Renato Martins Prates, j. 17/09/2013, DJ. 29/10/2013)CONFLITO DE COMPETENCIA -
EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA PROFERIDA EM ACAO CIVIL PUBLICA - PREVENCAO -
APLICACAO DO ART. 575, I, DO CPC.1. Sem que exista regramento especifico para a fixagdo da competéncia
para a execugdo de sentenca proferida em agdo coletiva, aplica-se a regra geral prevista no art. 575, II, do CPC,
que constitui hipotese de competéncia absoluta e pode ser conhecida de oficio.2. A competéncia para promover a
execu¢do serd sempre do 6rgao prolator da decis@o, uma vez que a eficicia erga omnes apenas aumenta a
abrangéncia subjetiva do julgado, ndo havendo, porém, como legitimar outro juizo.3. Conflito de Competéncia
improcedente.(TRF3, Primeira Se¢do, CC n° 0054717-35.2003.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Henrique Herkenhoff, j.
07/11/2007, DJ. 10/01/2008, p. 284) Assim, conforme a fundamentagdo supra, entendo que, nos casos das agdes
de Cumprimento Provisdrio e execucdo individual de sentenga, proferida em Ac¢édo Civil coletiva, ajuizadas na
Subsegdo Judiciaria de Sdo Paulo, o juizo competente para processar e julgar referidas agdes ¢ o prolator da
sentenca, no caso, o da 8" Vara Federal Civel. Em face de todo o exposto, determino a remessa dos presentes autos
aos ao SEDI, para redistribui¢do a 8*. Vara Federal Civel da Subsegdo Judiciaria de Sao Paulo/SP. Ressalvo, por
fim, que a presente decisdo serve como informagdes caso seja suscitado o conflito de competéncia. Int.

0009160-72.2014.403.6100 - NELSON GENOVA X BENEDITO PEREIRA DA ROCHA X DORIVAL
MAZIERO SIMAO X MARIA REGINA PINTO BORGES(SP040869 - CARLOS ADROALDO RAMOS
COVIZZI E SP216241 - PAULO AMARAL AMORIM) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Trata o presente caso de Cumprimento Provisério de sentenga coletiva, proferida nos autos da Ac¢ao Civil Publica
n°® 0007733-75.19993.403.6100, que tramita perante a 8* Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria de Sao Paulo,
ora em curso no E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido para fins de julgamento de recurso de apelagéo,
visando a liquidagdo individual do referido titulo executivo judicial. Distribuida inicialmente a 8* Vara Federal
Civel, por for¢a de prevengao a aludida Acao Civil Publica, houve a sua posterior livre distribui¢do, em face da
decisdo de fls. 40/45, sob o fundamento de que, na execugdo individual de sentenga genérica proferida em Agdo
Coletiva, ndo se aplica o inciso II do artigo 475-P do CPC, mas sim o inciso I do paragrafo 2° do artigo 98 c/c o
inciso I do artigo 101 da Lei n°® 8.078/90. Suscita, para fundamentar referida decisdo, ementa e votos proferidos no
REsp n° 1.243.887, julgado sob o regime do artigo 543-C do CPC, bem como julgados dos E. TRF2,TRF4 e
TRFS5. Pois bem, dispde o paragrafo segundo do artigo 98 do CDC: Art. 98 (...) paragrafo 2 E competente para a
execucdo o juizo: I - da liquidagdo da sentenga ou da agdo condenatdria, no caso de execugdo individual; II - da
acdo condenatoria, quando coletiva a execugdo. Do texto da lei, que faz parte do microssistema da tutela
jurisdicional coletiva, depreende-se claramente que, quando a execugdo for coletiva, o juizo competente para
processar a fase executiva € o da acdo condenatoria, ao passo que, nos casos de execucado individual, além da
competéncia atribuida ao juizo da agdo condenatoria, ou seja, aquele em que foi proferida a sentenca de
conhecimento, também ¢ facultado ao exequente, iniciar o pleito executivo no foro de seu domicilio. Assim, em
nenhum momento, a legislagdo determinou a alteragdo de competéncia no que concerne as execucdes individuais,
sendo preciso o comando legal ao afirmar que, tendo optado o exequente em iniciar a fase executiva no foro em
que se processou a causa originariamente, € na vara do Juizo em que foi proferida a sentenga condenatoria que
deverdo tramitar os referidos pleitos executivos.Este, também, € o entendimento que se depreende do inteiro teor
do v. acordao proferido nos autos do REsp n°® 1.243.887/PR, de acordo com o seguinte excerto do voto do D.
Ministro Relator: Com efeito, havendo possibilidade de a liquidagdo tramitar em foro diverso da agdo
condenatoria, ndo ha divida de que esse foro diferente pode também ser o do domicilio do consumidor, levando-
se em conta a existéncia dessa faculdade para a agdo individual de conhecimento (art. 101, inciso I), bem como os
principios do préprio Codigo, dentre os quais se destacam o reconhecimento da vulnerabilidade (art. 4°), a
garantia de facilitagdo de sua defesa em juizo e de acesso aos 6rgdos judiciarios (art. 6°, incisos VII e VIII, do
CDC). Revela-se extreme de duvidas que o dispositivo engendrou dois sistemas diversos de execucdo de sentenga
coletiva, um para o caso de execugdo individual, outro para o caso de execugdo também coletiva. No caso de
execucdo individual da sentenga coletiva, levando-se em conta a vulnerabilidade do consumidor, ha mais de um
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foro competente, inclusive o de seu proprio domicilio, ao passo que no caso de execucdo coletiva, ha somente o
foro da sentenga condenatéria. Ou seja, no caso de execugdo individual de sentenga coletiva, ao contrario da
execugdo coletiva, ha somente dois foros competentes, do domicilio do exequente, e o da sentenga condenatoria.
Importante aqui salientar que a divergéncia contida no voto proferido pelo Ministro Teori Albino Zavascki, no
sentido de ser aplicavel o inciso III do artigo 475-P do CPC as execugdes individuais, ndo foi acompanhada pelos
demais Ministros da Corte Especial, e tampouco pelo Ministro Relator em seu voto. Assim, tanto a legislacéo,
quanto o julgado do REsp n° 1.243.887/PR, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC, excepcionou a
competéncia do foro do juizo da sentenga condenatoria para a liquidagéo e execugdo do julgado, Ginica e
exclusivamente ao da competéncia do foro do domicilio do exequente, ndo cabendo, portanto, a livre distribuigdo
das liquida¢des e execucdes individuais de sentengas coletivas, devendo a presente agdo de Cumprimento
Provisorio de Sentenga Coletiva ser processada e julgada perante a 8*. Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria
de Sdo Paulo, por ser o foro da sentenca condenatdria, nos exatos termos do paragrafo 2° do artigo 475-A do
Codigo de Processo Civil. E, a corroborar este entendimento, os seguintes precedentes jurisprudenciais dos E.
Tribunais Regionais Federais:PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO
COLETIVA. EXECUCAO INDIVIDUAL. PREVENCAO DO JU{ZO PROLATOR DA SENTENCA DA ACAO
COLETIVA. INCIDENCIA DA REGRA GERAL CONTIDA NO ART. 575, Il DO CPC. CONFLITO
CONHECIDOI1. Conflito suscitado entre juizos da mesma seg¢do judiciaria.2. Extrai-se das disposi¢des contidas
nos art. 475-P, Il e 575, inc. I do CPC, que o juizo competente para a execugdo de sentenca judicial é o da agéo
de conhecimento que a prolatou por ser este seu juizo natural.3. O Céodigo de Processo Civil (art. 87) adota, como
regra geral, o principio da perpetuatio iurisdictionis, que € norma determinadora da inalterabilidade da
competéncia objetiva, a qual, uma vez firmada, deve prevalecer durante todo o curso do processo.4. O
posicionamento desta 1% Secdo é firme no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execucdo de seus
proprios julgados, ndo havendo que se falar em auséncia de sua prevengdo quanto as execugdes individuais
decorrentes de sentengas por ele proferidas nos autos de agdes de conhecimento coletivas.5. Conflito julgado
procedente, para declarar competente o Juiz Federal Substituto da 1* Vara Federal da Se¢do Judiciaria de Goias,
suscitado.(TRF1, Primeira Se¢do, CC n°® 0029652-77.2012.4.01.0000, Rel. Des. Fed. Candido Moraes, j.
22/07/2014, DJ. 14/08/2014)PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. EXECUCAO
INDIVIDUAL DE SENTENCA EM ACAO COLETIVA. COMPETENCIA POR PREVENCAO DO JUiZO
PROLATOR DA SENTENCA NA ACAO COLETIVA.1. A jurisprudéncia deste TRF - 1* Regido ja se encontra
pacificada no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execugdo de seus proprios julgados, ndo
havendo que falar em auséncia de prevencdo quanto as execugdes individuais decorrentes de sentengas por ele
proferidas em agdes de conhecimento coletivas.2. Conflito conhecido, para declarar competente o Juizo da 1* Vara
da Secédo Judiciaria de Goias, o suscitado.(TRF1, Primeira Se¢dao, CC n° 0049278-82.2012.4.01.0000, Rel. Juiz
Fed. Conv. Renato Martins Prates, j. 17/09/2013, DJ. 29/10/2013)CONFLITO DE COMPETENCIA -
EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA PROFERIDA EM ACAO CIVIL PUBLICA - PREVENCAO -
APLICACAO DO ART. 575, I, DO CPC.1. Sem que exista regramento especifico para a fixagdo da competéncia
para a execugdo de sentenca proferida em agdo coletiva, aplica-se a regra geral prevista no art. 575, II, do CPC,
que constitui hipotese de competéncia absoluta e pode ser conhecida de oficio.2. A competéncia para promover a
execu¢do serd sempre do 6rgao prolator da decis@o, uma vez que a eficicia erga omnes apenas aumenta a
abrangéncia subjetiva do julgado, ndo havendo, porém, como legitimar outro juizo.3. Conflito de Competéncia
improcedente.(TRF3, Primeira Se¢do, CC n° 0054717-35.2003.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Henrique Herkenhoff, j.
07/11/2007, DJ. 10/01/2008, p. 284) Assim, conforme a fundamentagdo supra, entendo que, nos casos das agdes
de Cumprimento Provisdrio e execucdo individual de sentencga, proferida em Ac¢édo Civil coletiva, ajuizadas na
Subsecdo Judiciaria de Sdo Paulo, o juizo competente para processar e julgar referidas agdes ¢ o prolator da
sentenca, no caso, o da 8 Vara Federal Civel. Em face de todo o exposto, determino a remessa dos presentes autos
aos ao SEDI, para redistribui¢do a 8*. Vara Federal Civel da Subsegdo Judiciaria de Sao Paulo/SP. Ressalvo, por
fim, que a presente decisdo serve como informagdes caso seja suscitado o conflito de competéncia. Int.

0010654-69.2014.403.6100 - ALCIDES CAMPILHO X ANTONIO CELSO FANTE X ARISTHEU VICENTE
X JOSE CLAUDIO LUCIO X JUVENCIO GONCALVES DA SILVA X LADI JORGE ABUD X MARIA
APARECIDA FANTI X ROSA MARIA FORCINITTE SCARDOELLI X SIDNEI APARECIDO
STEPHANO(SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL

Trata o presente caso de Cumprimento Provisério de sentencga coletiva, proferida nos autos da Ac¢ao Civil Publica
n°® 0007733-75.19993.403.6100, que tramita perante a 8* Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria de Sao Paulo,
ora em curso no E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido para fins de julgamento de recurso de apelagéo,
visando a liquidagdo individual do referido titulo executivo judicial. Distribuida inicialmente a 8* Vara Federal
Civel, por for¢a de prevengao a aludida Acdo Civil Publica, houve a sua posterior livre distribui¢do, em face da
decisdo de fls. 40/45, sob o fundamento de que, na execugdo individual de sentenga genérica proferida em Agdo
Coletiva, ndo se aplica o inciso II do artigo 475-P do CPC, mas sim o inciso I do paragrafo 2° do artigo 98 c/c o

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 16/03/2015  21/436



inciso I do artigo 101 da Lei n° 8.078/90. Suscita, para fundamentar referida decisdo, ementa e votos proferidos no
REsp n° 1.243.887, julgado sob o regime do artigo 543-C do CPC, bem como julgados dos E. TRF2,TRF4 e
TRF5. Pois bem, dispde o paragrafo segundo do artigo 98 do CDC: Art. 98 (...) paragrafo 2 E competente para a
execuc¢do o juizo: I - da liquidagdo da sentenga ou da agdo condenatdria, no caso de execugao individual; II - da
acdo condenatoria, quando coletiva a execugdo. Do texto da lei, que faz parte do microssistema da tutela
jurisdicional coletiva, depreende-se claramente que, quando a execugdo for coletiva, o juizo competente para
processar a fase executiva € o da a¢do condenatoria, ao passo que, nos casos de execucdo individual, além da
competéncia atribuida ao juizo da agdo condenatoria, ou seja, aquele em que foi proferida a sentenca de
conhecimento, também ¢ facultado ao exequente, iniciar o pleito executivo no foro de seu domicilio. Assim, em
nenhum momento, a legislagdo determinou a alteragdo de competéncia no que concerne as execugdes individuais,
sendo preciso o comando legal ao afirmar que, tendo optado o exequente em iniciar a fase executiva no foro em
que se processou a causa originariamente, € na vara do Juizo em que foi proferida a sentenga condenatoria que
deverdo tramitar os referidos pleitos executivos.Este, também, ¢ o entendimento que se depreende do inteiro teor
do v. acorddo proferido nos autos do REsp n°® 1.243.887/PR, de acordo com o seguinte excerto do voto do D.
Ministro Relator: Com efeito, havendo possibilidade de a liquidagéo tramitar em foro diverso da agéo
condenatoria, ndo ha divida de que esse foro diferente pode também ser o do domicilio do consumidor, levando-
se em conta a existéncia dessa faculdade para a agdo individual de conhecimento (art. 101, inciso I), bem como os
principios do proprio Codigo, dentre os quais se destacam o reconhecimento da vulnerabilidade (art. 4°), a
garantia de facilitagdo de sua defesa em juizo e de acesso aos 6rgdos judiciarios (art. 6°, incisos VII e VIII, do
CDC). Revela-se extreme de duvidas que o dispositivo engendrou dois sistemas diversos de execucdo de sentenga
coletiva, um para o caso de execugdo individual, outro para o caso de execugdo também coletiva. No caso de
execucdo individual da sentencga coletiva, levando-se em conta a vulnerabilidade do consumidor, ha mais de um
foro competente, inclusive o de seu proprio domicilio, ao passo que no caso de execucdo coletiva, ha somente o
foro da sentenga condenatéria. Ou seja, no caso de execugdo individual de sentenga coletiva, ao contrario da
execugdo coletiva, ha somente dois foros competentes, do domicilio do exequente, e o da sentenga condenatoria.
Importante aqui salientar que a divergéncia contida no voto proferido pelo Ministro Teori Albino Zavascki, no
sentido de ser aplicavel o inciso III do artigo 475-P do CPC as execugdes individuais, ndo foi acompanhada pelos
demais Ministros da Corte Especial, e tampouco pelo Ministro Relator em seu voto. Assim, tanto a legislacdo,
quanto o julgado do REsp n° 1.243.887/PR, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC, excepcionou a
competéncia do foro do juizo da sentenga condenatoria para a liquidagéo e execugdo do julgado, Ginica e
exclusivamente ao da competéncia do foro do domicilio do exequente, ndo cabendo, portanto, a livre distribuigdo
das liquida¢des e execucdes individuais de sentengas coletivas, devendo a presente agdo de Cumprimento
Provisorio de Sentenga Coletiva ser processada e julgada perante a 8*. Vara Federal Civel da Subse¢do Judiciaria
de Sdo Paulo, por ser o foro da sentenca condenatoria, nos exatos termos do paragrafo 2° do artigo 475-A do
Codigo de Processo Civil. E, a corroborar este entendimento, os seguintes precedentes jurisprudenciais dos E.
Tribunais Regionais Federais:PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO
COLETIVA. EXECUCAO INDIVIDUAL. PREVENCAO DO JU{ZO PROLATOR DA SENTENCA DA ACAO
COLETIVA. INCIDENCIA DA REGRA GERAL CONTIDA NO ART. 575, Il DO CPC. CONFLITO
CONHECIDOI1. Conflito suscitado entre juizos da mesma seg¢do judiciaria.2. Extrai-se das disposi¢des contidas
nos art. 475-P, Il e 575, inc. I do CPC, que o juizo competente para a execugdo de sentenca judicial é o da agéo
de conhecimento que a prolatou por ser este seu juizo natural.3. O Céodigo de Processo Civil (art. 87) adota, como
regra geral, o principio da perpetuatio iurisdictionis, que € norma determinadora da inalterabilidade da
competéncia objetiva, a qual, uma vez firmada, deve prevalecer durante todo o curso do processo.4. O
posicionamento desta 1% Secdo ¢ firme no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execucdo de seus
proprios julgados, ndo havendo que se falar em auséncia de sua prevengdo quanto as execugdes individuais
decorrentes de sentengas por ele proferidas nos autos de agdes de conhecimento coletivas.5. Conflito julgado
procedente, para declarar competente o Juiz Federal Substituto da 1* Vara Federal da Se¢do Judiciaria de Goias,
suscitado.(TRF1, Primeira Se¢do, CC n°® 0029652-77.2012.4.01.0000, Rel. Des. Fed. Candido Moraes, j.
22/07/2014, DJ. 14/08/2014)PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. EXECUCAO
INDIVIDUAL DE SENTENCA EM ACAO COLETIVA. COMPETENCIA POR PREVENCAO DO JUiZO
PROLATOR DA SENTENCA NA ACAO COLETIVA.1. A jurisprudéncia deste TRF - 1* Regido ja se encontra
pacificada no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execugdo de seus proprios julgados, ndo
havendo que falar em auséncia de prevencdo quanto as execugdes individuais decorrentes de sentengas por ele
proferidas em ag¢des de conhecimento coletivas.2. Conflito conhecido, para declarar competente o Juizo da 1* Vara
da Secédo Judiciaria de Goias, o suscitado.(TRF1, Primeira Se¢ao, CC n° 0049278-82.2012.4.01.0000, Rel. Juiz
Fed. Conv. Renato Martins Prates, j. 17/09/2013, DJ. 29/10/2013)CONFLITO DE COMPETENCIA -
EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA PROFERIDA EM ACAO CIVIL PUBLICA - PREVENCAO -
APLICACAO DO ART. 575, I, DO CPC.1. Sem que exista regramento especifico para a fixagdo da competéncia
para a execugdo de sentenca proferida em agdo coletiva, aplica-se a regra geral prevista no art. 575, II, do CPC,
que constitui hipotese de competéncia absoluta e pode ser conhecida de oficio.2. A competéncia para promover a
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execu¢do serd sempre do 6rgao prolator da decis@o, uma vez que a eficicia erga omnes apenas aumenta a
abrangéncia subjetiva do julgado, ndo havendo, porém, como legitimar outro juizo.3. Conflito de Competéncia
improcedente.(TRF3, Primeira Se¢do, CC n° 0054717-35.2003.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Henrique Herkenhoff, j.
07/11/2007, DJ. 10/01/2008, p. 284) Assim, conforme a fundamentagdo supra, entendo que, nos casos das agdes
de Cumprimento Provisodrio e execucdo individual de sentencga, proferida em Ac¢édo Civil coletiva, ajuizadas na
Subsegdo Judiciaria de Sdo Paulo, o juizo competente para processar e julgar referidas agdes ¢ o prolator da
sentenca, no caso, o da 8 Vara Federal Civel. Em face de todo o exposto, determino a remessa dos presentes autos
aos ao SEDI, para redistribui¢do a 8*. Vara Federal Civel da Subsegdo Judiciaria de Sao Paulo/SP. Ressalvo, por
fim, que a presente decisdo serve como informagdes caso seja suscitado o conflito de competéncia. Int.

0010681-52.2014.403.6100 - NEIDE CRISTOVAM JACOVACCI X ONOFRE FRANCISCO DE SOUZA X
PEDRO PERSEGUIN X RENATO DA SILVA RIBAS X ROSIMEIRE FREITAS ANDRADE THOMA X
RUTH TONELLO WATANABE X SIRLEI APARECIDA INOCENCIO SOARES X VALDELIZ LUCCAS
GOMES X WALDEMAR ALBERTINI X JOAO ALBERTO MAZZA X MARLENE NEIDE MAZZA
FRANCO LANGUIDEY X EDNA APARECIDA MAZZA X EDSON FERNANDO POLTRONIERI X
ADILSON LUIS POLTRONIERI(SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL

Trata o presente caso de Cumprimento Provisério de sentenga coletiva, proferida nos autos da Ac¢ao Civil Publica
n°® 0007733-75.19993.403.6100, que tramita perante a 8* Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria de Sao Paulo,
ora em curso no E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido para fins de julgamento de recurso de apelagéo,
visando a liquidagdo individual do referido titulo executivo judicial. Distribuida inicialmente a 8* Vara Federal
Civel, por for¢a de prevengao a aludida Acdo Civil Publica, houve a sua posterior livre distribui¢do, em face da
decisdo de fls. 40/45, sob o fundamento de que, na execug¢do individual de sentenga genérica proferida em Agéo
Coletiva, ndo se aplica o inciso II do artigo 475-P do CPC, mas sim o inciso I do paragrafo 2° do artigo 98 c/c o
inciso I do artigo 101 da Lei n°® 8.078/90. Suscita, para fundamentar referida decisdo, ementa e votos proferidos no
REsp n° 1.243.887, julgado sob o regime do artigo 543-C do CPC, bem como julgados dos E. TRF2,TRF4 ¢
TRFS5. Pois bem, dispde o paragrafo segundo do artigo 98 do CDC: Art. 98 (...) paragrafo 2 E competente para a
execucdo o juizo: I - da liquidagdo da sentencga ou da agdo condenatdria, no caso de execugdo individual; II - da
acdo condenatoria, quando coletiva a execugdo. Do texto da lei, que faz parte do microssistema da tutela
jurisdicional coletiva, depreende-se claramente que, quando a execugdo for coletiva, o juizo competente para
processar a fase executiva € o da acdo condenatoria, ao passo que, nos casos de execucdo individual, além da
competéncia atribuida ao juizo da agdo condenatoria, ou seja, aquele em que foi proferida a sentenca de
conhecimento, também ¢ facultado ao exequente, iniciar o pleito executivo no foro de seu domicilio. Assim, em
nenhum momento, a legislagdo determinou a alteragdo de competéncia no que concerne as execucdes individuais,
sendo preciso o comando legal ao afirmar que, tendo optado o exequente em iniciar a fase executiva no foro em
que se processou a causa originariamente, € na vara do Juizo em que foi proferida a sentenga condenatoria que
deverdo tramitar os referidos pleitos executivos.Este, também, € o entendimento que se depreende do inteiro teor
do v. acordao proferido nos autos do REsp n°® 1.243.887/PR, de acordo com o seguinte excerto do voto do D.
Ministro Relator: Com efeito, havendo possibilidade de a liquidagdo tramitar em foro diverso da agdo
condenatoria, ndo ha divida de que esse foro diferente pode também ser o do domicilio do consumidor, levando-
se em conta a existéncia dessa faculdade para a agdo individual de conhecimento (art. 101, inciso I), bem como os
principios do préprio Codigo, dentre os quais se destacam o reconhecimento da vulnerabilidade (art. 4°), a
garantia de facilitagdo de sua defesa em juizo e de acesso aos 6rgdos judiciarios (art. 6°, incisos VII e VIII, do
CDC). Revela-se extreme de duvidas que o dispositivo engendrou dois sistemas diversos de execucdo de sentenga
coletiva, um para o caso de execugdo individual, outro para o caso de execugdo também coletiva. No caso de
execucdo individual da sentenga coletiva, levando-se em conta a vulnerabilidade do consumidor, ha mais de um
foro competente, inclusive o de seu proprio domicilio, ao passo que no caso de execucdo coletiva, ha somente o
foro da sentenca condenatéria. Ou seja, no caso de execugdo individual de sentenga coletiva, ao contrario da
execuc¢do coletiva, ha somente dois foros competentes, do domicilio do exequente, e o da sentenga condenatoria.
Importante aqui salientar que a divergéncia contida no voto proferido pelo Ministro Teori Albino Zavascki, no
sentido de ser aplicavel o inciso III do artigo 475-P do CPC as execugdes individuais, ndo foi acompanhada pelos
demais Ministros da Corte Especial, e tampouco pelo Ministro Relator em seu voto. Assim, tanto a legislagéo,
quanto o julgado do REsp n°® 1.243.887/PR, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC, excepcionou a
competéncia do foro do juizo da sentenca condenatdria para a liquidacdo e execucdo do julgado, inica e
exclusivamente ao da competéncia do foro do domicilio do exequente, ndo cabendo, portanto, a livre distribuigdo
das liquidagdes e execucdes individuais de sentengas coletivas, devendo a presente acdo de Cumprimento
Provisorio de Sentenga Coletiva ser processada e julgada perante a 8*. Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria
de Sao Paulo, por ser o foro da sentenga condenatodria, nos exatos termos do paragrafo 2° do artigo 475-A do
Codigo de Processo Civil. E, a corroborar este entendimento, os seguintes precedentes jurisprudenciais dos E.
Tribunais Regionais Federais:PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO
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COLETIVA. EXECUCAO INDIVIDUAL. PREVENCAO DO JU{ZO PROLATOR DA SENTENCA DA ACAO
COLETIVA. INCIDENCIA DA REGRA GERAL CONTIDA NO ART. 575, Il DO CPC. CONFLITO
CONHECIDO1. Conflito suscitado entre juizos da mesma seg¢do judiciaria.2. Extrai-se das disposi¢des contidas
nos art. 475-P, Il e 575, inc. I do CPC, que o juizo competente para a execugdo de sentenca judicial é o da agéo
de conhecimento que a prolatou por ser este seu juizo natural.3. O Cédigo de Processo Civil (art. 87) adota, como
regra geral, o principio da perpetuatio iurisdictionis, que € norma determinadora da inalterabilidade da
competéncia objetiva, a qual, uma vez firmada, deve prevalecer durante todo o curso do processo.4. O
posicionamento desta 1% Secdo ¢ firme no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execucdo de seus
proprios julgados, ndo havendo que se falar em auséncia de sua prevengdo quanto as execugdes individuais
decorrentes de sentengas por ele proferidas nos autos de agdes de conhecimento coletivas.5. Conflito julgado
procedente, para declarar competente o Juiz Federal Substituto da 1* Vara Federal da Se¢do Judiciaria de Goias,
suscitado.(TRF1, Primeira Se¢do, CC n°® 0029652-77.2012.4.01.0000, Rel. Des. Fed. Candido Moraes, j.
22/07/2014, DJ. 14/08/2014)PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. EXECUCAO
INDIVIDUAL DE SENTENCA EM ACAO COLETIVA. COMPETENCIA POR PREVENCAO DO JUiZO
PROLATOR DA SENTENCA NA ACAO COLETIVA.1. A jurisprudéncia deste TRF - 1* Regido ja se encontra
pacificada no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execugdo de seus proprios julgados, ndo
havendo que falar em auséncia de prevencdo quanto as execugdes individuais decorrentes de sentengas por ele
proferidas em agdes de conhecimento coletivas.2. Conflito conhecido, para declarar competente o Juizo da 1* Vara
da Secédo Judiciaria de Goias, o suscitado.(TRF1, Primeira Se¢ao, CC n° 0049278-82.2012.4.01.0000, Rel. Juiz
Fed. Conv. Renato Martins Prates, j. 17/09/2013, DJ. 29/10/2013)CONFLITO DE COMPETENCIA -
EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA PROFERIDA EM ACAO CIVIL PUBLICA - PREVENCAO -
APLICACAO DO ART. 575, I, DO CPC.1. Sem que exista regramento especifico para a fixagdo da competéncia
para a execugdo de sentenca proferida em agdo coletiva, aplica-se a regra geral prevista no art. 575, II, do CPC,
que constitui hipotese de competéncia absoluta e pode ser conhecida de oficio.2. A competéncia para promover a
execugdo serd sempre do 6rgao prolator da decis@o, uma vez que a eficicia erga omnes apenas aumenta a
abrangéncia subjetiva do julgado, ndo havendo, porém, como legitimar outro juizo.3. Conflito de Competéncia
improcedente.(TRF3, Primeira Se¢do, CC n° 0054717-35.2003.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Henrique Herkenhoff, j.
07/11/2007, DJ. 10/01/2008, p. 284) Assim, conforme a fundamentagdo supra, entendo que, nos casos das agdes
de Cumprimento Provisdrio e execucdo individual de sentencga, proferida em Ac¢édo Civil coletiva, ajuizadas na
Subsegdo Judiciaria de Sdo Paulo, o juizo competente para processar e julgar referidas agdes ¢ o prolator da
sentenca, no caso, o da 8 Vara Federal Civel. Em face de todo o exposto, determino a remessa dos presentes autos
aos ao SEDI, para redistribui¢do a 8*. Vara Federal Civel da Subsegdo Judiciaria de Sao Paulo/SP. Ressalvo, por
fim, que a presente decisdo serve como informagdes caso seja suscitado o conflito de competéncia. Int.

0013326-50.2014.403.6100 - ARGEMIRO FORTI X JOAO EUDOCIO VITTI X JOSE ROBERTO
VITTI(SP040869 - CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Trata o presente caso de Cumprimento Provisério de sentenga coletiva, proferida nos autos da Ac¢ao Civil Publica
n°® 0007733-75.19993.403.6100, que tramita perante a 8* Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria de Sao Paulo,
ora em curso no E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido para fins de julgamento de recurso de apelagéo,
visando a liquidagdo individual do referido titulo executivo judicial. Distribuida inicialmente a 8* Vara Federal
Civel, por for¢a de prevengao a aludida Acdo Civil Publica, houve a sua posterior livre distribui¢do, em face da
decisdo de fls. 40/45, sob o fundamento de que, na execugdo individual de sentenga genérica proferida em Agéo
Coletiva, ndo se aplica o inciso II do artigo 475-P do CPC, mas sim o inciso I do paragrafo 2° do artigo 98 c/c o
inciso I do artigo 101 da Lei n°® 8.078/90. Suscita, para fundamentar referida decisdo, ementa e votos proferidos no
REsp n° 1.243.887, julgado sob o regime do artigo 543-C do CPC, bem como julgados dos E. TRF2,TRF4 ¢
TRFS5. Pois bem, dispde o paragrafo segundo do artigo 98 do CDC: Art. 98 (...) paragrafo 2 E competente para a
execucdo o juizo: I - da liquidagdo da sentenga ou da agdo condenatdria, no caso de execugéo individual; II - da
acdo condenatoria, quando coletiva a execugdo. Do texto da lei, que faz parte do microssistema da tutela
jurisdicional coletiva, depreende-se claramente que, quando a execugdo for coletiva, o juizo competente para
processar a fase executiva € o da acdo condenatoria, ao passo que, nos casos de execucado individual, além da
competéncia atribuida ao juizo da agdo condenatoria, ou seja, aquele em que foi proferida a sentenca de
conhecimento, também ¢ facultado ao exequente, iniciar o pleito executivo no foro de seu domicilio. Assim, em
nenhum momento, a legislagdo determinou a alteragdo de competéncia no que concerne as execucdes individuais,
sendo preciso o comando legal ao afirmar que, tendo optado o exequente em iniciar a fase executiva no foro em
que se processou a causa originariamente, € na vara do Juizo em que foi proferida a sentenga condenatoria que
deverdo tramitar os referidos pleitos executivos.Este, também, € o entendimento que se depreende do inteiro teor
do v. acordio proferido nos autos do REsp n°® 1.243.887/PR, de acordo com o seguinte excerto do voto do D.
Ministro Relator: Com efeito, havendo possibilidade de a liquidagdo tramitar em foro diverso da agdo
condenatoria, ndo ha divida de que esse foro diferente pode também ser o do domicilio do consumidor, levando-
se em conta a existéncia dessa faculdade para a agdo individual de conhecimento (art. 101, inciso I), bem como os
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principios do proprio Codigo, dentre os quais se destacam o reconhecimento da vulnerabilidade (art. 4°), a
garantia de facilitagdo de sua defesa em juizo e de acesso aos 6rgdos judiciarios (art. 6°, incisos VII e VIII, do
CDC). Revela-se extreme de duvidas que o dispositivo engendrou dois sistemas diversos de execucdo de sentenga
coletiva, um para o caso de execugdo individual, outro para o caso de execugdo também coletiva. No caso de
execucdo individual da sentencga coletiva, levando-se em conta a vulnerabilidade do consumidor, ha mais de um
foro competente, inclusive o de seu proprio domicilio, ao passo que no caso de execucdo coletiva, ha somente o
foro da sentenga condenatéria. Ou seja, no caso de execugdo individual de sentenga coletiva, ao contrario da
execugdo coletiva, ha somente dois foros competentes, do domicilio do exequente, e o da sentenga condenatoria.
Importante aqui salientar que a divergéncia contida no voto proferido pelo Ministro Teori Albino Zavascki, no
sentido de ser aplicavel o inciso III do artigo 475-P do CPC as execugdes individuais, ndo foi acompanhada pelos
demais Ministros da Corte Especial, e tampouco pelo Ministro Relator em seu voto. Assim, tanto a legislacdo,
quanto o julgado do REsp n° 1.243.887/PR, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC, excepcionou a
competéncia do foro do juizo da sentenga condenatoria para a liquidagéo e execugdo do julgado, Ginica e
exclusivamente ao da competéncia do foro do domicilio do exequente, ndo cabendo, portanto, a livre distribuigdo
das liquida¢des e execucdes individuais de sentengas coletivas, devendo a presente agdo de Cumprimento
Provisorio de Sentenga Coletiva ser processada e julgada perante a 8*. Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria
de Sdo Paulo, por ser o foro da sentenca condenatoria, nos exatos termos do paragrafo 2° do artigo 475-A do
Codigo de Processo Civil. E, a corroborar este entendimento, os seguintes precedentes jurisprudenciais dos E.
Tribunais Regionais Federais:PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO
COLETIVA. EXECUCAO INDIVIDUAL. PREVENCAO DO JU{ZO PROLATOR DA SENTENCA DA ACAO
COLETIVA. INCIDENCIA DA REGRA GERAL CONTIDA NO ART. 575, Il DO CPC. CONFLITO
CONHECIDOI1. Conflito suscitado entre juizos da mesma seg¢do judiciaria.2. Extrai-se das disposi¢des contidas
nos art. 475-P, Il e 575, inc. I do CPC, que o juizo competente para a execugdo de sentenca judicial é o da agéo
de conhecimento que a prolatou por ser este seu juizo natural.3. O Cédigo de Processo Civil (art. 87) adota, como
regra geral, o principio da perpetuatio iurisdictionis, que € norma determinadora da inalterabilidade da
competéncia objetiva, a qual, uma vez firmada, deve prevalecer durante todo o curso do processo.4. O
posicionamento desta 1% Secdo ¢ firme no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execucdo de seus
proprios julgados, ndo havendo que se falar em auséncia de sua prevengdo quanto as execugdes individuais
decorrentes de sentengas por ele proferidas nos autos de agdes de conhecimento coletivas.5. Conflito julgado
procedente, para declarar competente o Juiz Federal Substituto da 1* Vara Federal da Se¢do Judiciaria de Goias,
suscitado.(TRF1, Primeira Se¢do, CC n°® 0029652-77.2012.4.01.0000, Rel. Des. Fed. Candido Moraes, j.
22/07/2014, DJ. 14/08/2014)PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. EXECUCAO
INDIVIDUAL DE SENTENCA EM ACAO COLETIVA. COMPETENCIA POR PREVENCAO DO JUiZO
PROLATOR DA SENTENCA NA ACAO COLETIVA.1. A jurisprudéncia deste TRF - 1* Regido ja se encontra
pacificada no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execugdo de seus proprios julgados, ndo
havendo que falar em auséncia de prevencdo quanto as execugdes individuais decorrentes de sentengas por ele
proferidas em agdes de conhecimento coletivas.2. Conflito conhecido, para declarar competente o Juizo da 1* Vara
da Secédo Judiciaria de Goias, o suscitado.(TRF1, Primeira Se¢ao, CC n° 0049278-82.2012.4.01.0000, Rel. Juiz
Fed. Conv. Renato Martins Prates, j. 17/09/2013, DJ. 29/10/2013)CONFLITO DE COMPETENCIA -
EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA PROFERIDA EM ACAO CIVIL PUBLICA - PREVENCAO -
APLICACAO DO ART. 575, I, DO CPC.1. Sem que exista regramento especifico para a fixagdo da competéncia
para a execugdo de sentenca proferida em agdo coletiva, aplica-se a regra geral prevista no art. 575, II, do CPC,
que constitui hipotese de competéncia absoluta e pode ser conhecida de oficio.2. A competéncia para promover a
execu¢do serd sempre do 6rgao prolator da decis@o, uma vez que a eficicia erga omnes apenas aumenta a
abrangéncia subjetiva do julgado, ndo havendo, porém, como legitimar outro juizo.3. Conflito de Competéncia
improcedente.(TRF3, Primeira Se¢do, CC n° 0054717-35.2003.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Henrique Herkenhoff, j.
07/11/2007, DJ. 10/01/2008, p. 284) Assim, conforme a fundamentagdo supra, entendo que, nos casos das agdes
de Cumprimento Provisdrio e execucdo individual de sentenga, proferida em Ac¢édo Civil coletiva, ajuizadas na
Subsegdo Judiciaria de Sdo Paulo, o juizo competente para processar e julgar referidas agdes ¢ o prolator da
sentenca, no caso, o da 8 Vara Federal Civel. Em face de todo o exposto, determino a remessa dos presentes autos
aos ao SEDI, para redistribui¢do a 8*. Vara Federal Civel da Subsegdo Judiciaria de Sao Paulo/SP. Ressalvo, por
fim, que a presente decisdo serve como informagdes caso seja suscitado o conflito de competéncia. Int.

0016433-05.2014.403.6100 - NELSON COSTA(SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI
VALERA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Trata o presente caso de Cumprimento Provisério de sentencga coletiva, proferida nos autos da Ac¢ao Civil Publica
n°® 0007733-75.19993.403.6100, que tramita perante a 8* Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria de Sao Paulo,
ora em curso no E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido para fins de julgamento de recurso de apelagéo,
visando a liquidagdo individual do referido titulo executivo judicial. Distribuida inicialmente a 8* Vara Federal
Civel, por for¢a de prevengao a aludida Acdo Civil Publica, houve a sua posterior livre distribui¢do, em face da
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decisdo de fls. 40/45, sob o fundamento de que, na execugdo individual de sentenga genérica proferida em Agéo
Coletiva, ndo se aplica o inciso II do artigo 475-P do CPC, mas sim o inciso I do paragrafo 2° do artigo 98 c/c o
inciso I do artigo 101 da Lei n° 8.078/90. Suscita, para fundamentar referida decisdo, ementa e votos proferidos no
REsp n° 1.243.887, julgado sob o regime do artigo 543-C do CPC, bem como julgados dos E. TRF2,TRF4 e
TRFS5. Pois bem, dispde o paragrafo segundo do artigo 98 do CDC: Art. 98 (...) paragrafo 2 E competente para a
execuc¢do o juizo: I - da liquidagdo da sentenga ou da agdo condenatdria, no caso de execugao individual; II - da
acdo condenatoria, quando coletiva a execugdo. Do texto da lei, que faz parte do microssistema da tutela
jurisdicional coletiva, depreende-se claramente que, quando a execugdo for coletiva, o juizo competente para
processar a fase executiva € o da a¢do condenatoria, ao passo que, nos casos de execucdo individual, além da
competéncia atribuida ao juizo da agdo condenatoria, ou seja, aquele em que foi proferida a sentenca de
conhecimento, também ¢ facultado ao exequente, iniciar o pleito executivo no foro de seu domicilio. Assim, em
nenhum momento, a legislagdo determinou a alteragdo de competéncia no que concerne as execucdes individuais,
sendo preciso o comando legal ao afirmar que, tendo optado o exequente em iniciar a fase executiva no foro em
que se processou a causa originariamente, € na vara do Juizo em que foi proferida a sentenga condenatoria que
deverdo tramitar os referidos pleitos executivos.Este, também, ¢ o entendimento que se depreende do inteiro teor
do v. acorddo proferido nos autos do REsp n°® 1.243.887/PR, de acordo com o seguinte excerto do voto do D.
Ministro Relator: Com efeito, havendo possibilidade de a liquidagéo tramitar em foro diverso da agéo
condenatoria, ndo ha divida de que esse foro diferente pode também ser o do domicilio do consumidor, levando-
se em conta a existéncia dessa faculdade para a agdo individual de conhecimento (art. 101, inciso I), bem como os
principios do proprio Codigo, dentre os quais se destacam o reconhecimento da vulnerabilidade (art. 4°), a
garantia de facilitagdo de sua defesa em juizo e de acesso aos 6rgdos judiciarios (art. 6°, incisos VII e VIII, do
CDC). Revela-se extreme de duvidas que o dispositivo engendrou dois sistemas diversos de execucdo de sentenga
coletiva, um para o caso de execugdo individual, outro para o caso de execugdo também coletiva. No caso de
execucdo individual da sentencga coletiva, levando-se em conta a vulnerabilidade do consumidor, ha mais de um
foro competente, inclusive o de seu proprio domicilio, ao passo que no caso de execucdo coletiva, ha somente o
foro da sentenga condenatéria. Ou seja, no caso de execugdo individual de sentenga coletiva, ao contrario da
execugdo coletiva, ha somente dois foros competentes, do domicilio do exequente, e o da sentenga condenatoria.
Importante aqui salientar que a divergéncia contida no voto proferido pelo Ministro Teori Albino Zavascki, no
sentido de ser aplicavel o inciso III do artigo 475-P do CPC as execugdes individuais, ndo foi acompanhada pelos
demais Ministros da Corte Especial, e tampouco pelo Ministro Relator em seu voto. Assim, tanto a legislacdo,
quanto o julgado do REsp n° 1.243.887/PR, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC, excepcionou a
competéncia do foro do juizo da sentenga condenatoria para a liquidagéo e execugdo do julgado, Ginica e
exclusivamente ao da competéncia do foro do domicilio do exequente, ndo cabendo, portanto, a livre distribuigdo
das liquida¢des e execucdes individuais de sentengas coletivas, devendo a presente agdo de Cumprimento
Provisorio de Sentenga Coletiva ser processada e julgada perante a 8*. Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria
de Sdo Paulo, por ser o foro da sentencga condenatoria, nos exatos termos do paragrafo 2° do artigo 475-A do
Codigo de Processo Civil. E, a corroborar este entendimento, os seguintes precedentes jurisprudenciais dos E.
Tribunais Regionais Federais:PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO
COLETIVA. EXECUCAO INDIVIDUAL. PREVENCAO DO JUIZO PROLATOR DA SENTENCA DA ACAO
COLETIVA. INCIDENCIA DA REGRA GERAL CONTIDA NO ART. 575, Il DO CPC. CONFLITO
CONHECIDOI1. Conflito suscitado entre juizos da mesma seg¢do judiciaria.2. Extrai-se das disposig¢des contidas
nos art. 475-P, Il e 575, inc. I do CPC, que o juizo competente para a execugdo de sentenca judicial é o da agéo
de conhecimento que a prolatou por ser este seu juizo natural.3. O Céodigo de Processo Civil (art. 87) adota, como
regra geral, o principio da perpetuatio iurisdictionis, que € norma determinadora da inalterabilidade da
competéncia objetiva, a qual, uma vez firmada, deve prevalecer durante todo o curso do processo.4. O
posicionamento desta 1% Secdo é firme no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execucdo de seus
proprios julgados, ndo havendo que se falar em auséncia de sua prevengdo quanto as execugdes individuais
decorrentes de sentengas por ele proferidas nos autos de agdes de conhecimento coletivas.5. Conflito julgado
procedente, para declarar competente o Juiz Federal Substituto da 1* Vara Federal da Se¢do Judiciaria de Goias,
suscitado.(TRF1, Primeira Se¢do, CC n°® 0029652-77.2012.4.01.0000, Rel. Des. Fed. Candido Moraes, j.
22/07/2014, DJ. 14/08/2014)PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. EXECUCAO
INDIVIDUAL DE SENTENCA EM ACAO COLETIVA. COMPETENCIA POR PREVENCAO DO JU{ZO
PROLATOR DA SENTENCA NA ACAO COLETIVA.1. A jurisprudéncia deste TRF - 1* Regido ja se encontra
pacificada no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execugdo de seus proprios julgados, ndo
havendo que falar em auséncia de prevencdo quanto as execugdes individuais decorrentes de sentencgas por ele
proferidas em agdes de conhecimento coletivas.2. Conflito conhecido, para declarar competente o Juizo da 1* Vara
da Secédo Judiciaria de Goias, o suscitado.(TRF1, Primeira Se¢ao, CC n° 0049278-82.2012.4.01.0000, Rel. Juiz
Fed. Conv. Renato Martins Prates, j. 17/09/2013, DJ. 29/10/2013)CONFLITO DE COMPETENCIA -
EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA PROFERIDA EM ACAO CIVIL PUBLICA - PREVENCAO -
APLICACAO DO ART. 575, I, DO CPC.1. Sem que exista regramento especifico para a fixagdo da competéncia
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para a execugdo de sentenca proferida em agdo coletiva, aplica-se a regra geral prevista no art. 575, II, do CPC,
que constitui hipotese de competéncia absoluta e pode ser conhecida de oficio.2. A competéncia para promover a
execu¢do serd sempre do 6rgao prolator da decis@o, uma vez que a eficicia erga omnes apenas aumenta a
abrangéncia subjetiva do julgado, ndo havendo, porém, como legitimar outro juizo.3. Conflito de Competéncia
improcedente.(TRF3, Primeira Se¢do, CC n° 0054717-35.2003.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Henrique Herkenhoff, j.
07/11/2007, DJ. 10/01/2008, p. 284) Assim, conforme a fundamentagdo supra, entendo que, nos casos das agdes
de Cumprimento Provisodrio e execucdo individual de sentenga, proferida em Ac¢édo Civil coletiva, ajuizadas na
Subsegdo Judiciaria de Sdo Paulo, o juizo competente para processar e julgar referidas agdes ¢ o prolator da
sentenca, no caso, o da 8 Vara Federal Civel. Em face de todo o exposto, determino a remessa dos presentes autos
aos ao SEDI, para redistribui¢do a 8*. Vara Federal Civel da Subsegdo Judiciaria de Sao Paulo/SP. Ressalvo, por
fim, que a presente decisdo serve como informagdes caso seja suscitado o conflito de competéncia. Int.

0016435-72.2014.403.6100 - GERALDO BENVENUTI X HELENILZA NADAL BIANCHI X OSMAR
BATISTA RAMOS(SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL

Trata o presente caso de Cumprimento Provisério de sentencga coletiva, proferida nos autos da Ac¢ao Civil Publica
n°® 0007733-75.19993.403.6100, que tramita perante a 8* Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria de Sao Paulo,
ora em curso no E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido para fins de julgamento de recurso de apelagéo,
visando a liquidagdo individual do referido titulo executivo judicial. Distribuida inicialmente a 8* Vara Federal
Civel, por for¢a de prevengao a aludida Acdo Civil Publica, houve a sua posterior livre distribui¢do, em face da
decisdo de fls. 40/45, sob o fundamento de que, na execug¢do individual de sentenga genérica proferida em Agéo
Coletiva, ndo se aplica o inciso II do artigo 475-P do CPC, mas sim o inciso I do paragrafo 2° do artigo 98 c/c o
inciso I do artigo 101 da Lei n°® 8.078/90. Suscita, para fundamentar referida decisdo, ementa e votos proferidos no
REsp n° 1.243.887, julgado sob o regime do artigo 543-C do CPC, bem como julgados dos E. TRF2,TRF4 e
TRFS5. Pois bem, dispde o paragrafo segundo do artigo 98 do CDC: Art. 98 (...) paragrafo 2 E competente para a
execucdo o juizo: I - da liquidagdo da sentenga ou da agdo condenatdria, no caso de execugéo individual; II - da
acdo condenatoria, quando coletiva a execucgdo. Do texto da lei, que faz parte do microssistema da tutela
jurisdicional coletiva, depreende-se claramente que, quando a execugdo for coletiva, o juizo competente para
processar a fase executiva € o da acdo condenatoria, ao passo que, nos casos de execucdo individual, além da
competéncia atribuida ao juizo da agdo condenatoria, ou seja, aquele em que foi proferida a sentenca de
conhecimento, também ¢ facultado ao exequente, iniciar o pleito executivo no foro de seu domicilio. Assim, em
nenhum momento, a legislagdo determinou a alteragdo de competéncia no que concerne as execucdes individuais,
sendo preciso o comando legal ao afirmar que, tendo optado o exequente em iniciar a fase executiva no foro em
que se processou a causa originariamente, € na vara do Juizo em que foi proferida a sentenga condenatoria que
deverdo tramitar os referidos pleitos executivos.Este, também, € o entendimento que se depreende do inteiro teor
do v. acordao proferido nos autos do REsp n°® 1.243.887/PR, de acordo com o seguinte excerto do voto do D.
Ministro Relator: Com efeito, havendo possibilidade de a liquidagdo tramitar em foro diverso da agdo
condenatoria, ndo ha divida de que esse foro diferente pode também ser o do domicilio do consumidor, levando-
se em conta a existéncia dessa faculdade para a agdo individual de conhecimento (art. 101, inciso I), bem como os
principios do préprio Codigo, dentre os quais se destacam o reconhecimento da vulnerabilidade (art. 4°), a
garantia de facilitagdo de sua defesa em juizo e de acesso aos 6rgdos judiciarios (art. 6°, incisos VII e VIII, do
CDC). Revela-se extreme de duvidas que o dispositivo engendrou dois sistemas diversos de execucdo de sentenga
coletiva, um para o caso de execugdo individual, outro para o caso de execugao também coletiva. No caso de
execucdo individual da sentenga coletiva, levando-se em conta a vulnerabilidade do consumidor, ha mais de um
foro competente, inclusive o de seu proprio domicilio, ao passo que no caso de execucdo coletiva, ha somente o
foro da sentenca condenatéria. Ou seja, no caso de execugdo individual de sentenga coletiva, ao contrario da
execuc¢do coletiva, ha somente dois foros competentes, do domicilio do exequente, e o da sentenga condenatoria.
Importante aqui salientar que a divergéncia contida no voto proferido pelo Ministro Teori Albino Zavascki, no
sentido de ser aplicavel o inciso III do artigo 475-P do CPC as execugdes individuais, ndo foi acompanhada pelos
demais Ministros da Corte Especial, e tampouco pelo Ministro Relator em seu voto. Assim, tanto a legislagéo,
quanto o julgado do REsp n°® 1.243.887/PR, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC, excepcionou a
competéncia do foro do juizo da sentenca condenatdria para a liquidacdo e execucdo do julgado, inica e
exclusivamente ao da competéncia do foro do domicilio do exequente, ndo cabendo, portanto, a livre distribuigdo
das liquidagdes e execucdes individuais de sentengas coletivas, devendo a presente acdo de Cumprimento
Provisorio de Sentenga Coletiva ser processada e julgada perante a 8*. Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria
de Sao Paulo, por ser o foro da sentenga condenatodria, nos exatos termos do paragrafo 2° do artigo 475-A do
Codigo de Processo Civil. E, a corroborar este entendimento, os seguintes precedentes jurisprudenciais dos E.
Tribunais Regionais Federais:PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO
COLETIVA. EXECUCAO INDIVIDUAL. PREVENCAO DO JU{ZO PROLATOR DA SENTENCA DA ACAO
COLETIVA. INCIDENCIA DA REGRA GERAL CONTIDA NO ART. 575, Il DO CPC. CONFLITO
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CONHECIDOI1. Conflito suscitado entre juizos da mesma seg¢do judiciaria.2. Extrai-se das disposi¢des contidas
nos art. 475-P, Il e 575, inc. I do CPC, que o juizo competente para a execugdo de sentenca judicial é o da agéo
de conhecimento que a prolatou por ser este seu juizo natural.3. O Cédigo de Processo Civil (art. 87) adota, como
regra geral, o principio da perpetuatio iurisdictionis, que € norma determinadora da inalterabilidade da
competéncia objetiva, a qual, uma vez firmada, deve prevalecer durante todo o curso do processo.4. O
posicionamento desta 1% Secdo é firme no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execucdo de seus
proprios julgados, ndo havendo que se falar em auséncia de sua prevengdo quanto as execugdes individuais
decorrentes de sentencas por ele proferidas nos autos de agdes de conhecimento coletivas.5. Conflito julgado
procedente, para declarar competente o Juiz Federal Substituto da 1* Vara Federal da Se¢do Judiciaria de Goias,
suscitado.(TRF1, Primeira Se¢do, CC n°® 0029652-77.2012.4.01.0000, Rel. Des. Fed. Candido Moraes, j.
22/07/2014, DJ. 14/08/2014)PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. EXECUCAO
INDIVIDUAL DE SENTENCA EM ACAO COLETIVA. COMPETENCIA POR PREVENCAO DO JUiZO
PROLATOR DA SENTENCA NA ACAO COLETIVA.1. A jurisprudéncia deste TRF - 1* Regido ja se encontra
pacificada no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execugdo de seus proprios julgados, ndo
havendo que falar em auséncia de prevencdo quanto as execugdes individuais decorrentes de sentencgas por ele
proferidas em agdes de conhecimento coletivas.2. Conflito conhecido, para declarar competente o Juizo da 1* Vara
da Secédo Judiciaria de Goias, o suscitado.(TRF1, Primeira Se¢ao, CC n° 0049278-82.2012.4.01.0000, Rel. Juiz
Fed. Conv. Renato Martins Prates, j. 17/09/2013, DJ. 29/10/2013)CONFLITO DE COMPETENCIA -
EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA PROFERIDA EM ACAO CIVIL PUBLICA - PREVENCAO -
APLICACAO DO ART. 575, I, DO CPC.1. Sem que exista regramento especifico para a fixagdo da competéncia
para a execugdo de sentenca proferida em agdo coletiva, aplica-se a regra geral prevista no art. 575, II, do CPC,
que constitui hipotese de competéncia absoluta e pode ser conhecida de oficio.2. A competéncia para promover a
execu¢do serd sempre do 6rgao prolator da decis@o, uma vez que a eficicia erga omnes apenas aumenta a
abrangéncia subjetiva do julgado, ndo havendo, porém, como legitimar outro juizo.3. Conflito de Competéncia
improcedente.(TRF3, Primeira Se¢do, CC n° 0054717-35.2003.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Henrique Herkenhoff, j.
07/11/2007, DJ. 10/01/2008, p. 284) Assim, conforme a fundamentagdo supra, entendo que, nos casos das agdes
de Cumprimento Provisdrio e execucdo individual de sentenca, proferida em Ac¢édo Civil coletiva, ajuizadas na
Subsegdo Judiciaria de Sdo Paulo, o juizo competente para processar e julgar referidas agdes ¢ o prolator da
sentenca, no caso, o da 8 Vara Federal Civel. Em face de todo o exposto, determino a remessa dos presentes autos
aos ao SEDI, para redistribui¢do a 8*. Vara Federal Civel da Subsegdo Judiciaria de Sao Paulo/SP. Ressalvo, por
fim, que a presente decisdo serve como informagdes caso seja suscitado o conflito de competéncia. Int.

0016436-57.2014.403.6100 - NASIB TEBET X VERA EUNICE TEIXEIRA NUNES X EDGARD PINHEIRO
DE OLIVEIRA X WILSON MANDRUZZATO(SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI
VALERA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Trata o presente caso de Cumprimento Provisério de sentenga coletiva, proferida nos autos da Ac¢ao Civil Publica
n°® 0007733-75.19993.403.6100, que tramita perante a 8* Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria de Sao Paulo,
ora em curso no E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido para fins de julgamento de recurso de apelagéo,
visando a liquidagdo individual do referido titulo executivo judicial. Distribuida inicialmente a 8* Vara Federal
Civel, por for¢a de prevengao a aludida Acdo Civil Publica, houve a sua posterior livre distribui¢do, em face da
decisdo de fls. 40/45, sob o fundamento de que, na execugdo individual de sentenga genérica proferida em Agéo
Coletiva, ndo se aplica o inciso II do artigo 475-P do CPC, mas sim o inciso I do paragrafo 2° do artigo 98 c/c o
inciso I do artigo 101 da Lei n°® 8.078/90. Suscita, para fundamentar referida decisdo, ementa e votos proferidos no
REsp n° 1.243.887, julgado sob o regime do artigo 543-C do CPC, bem como julgados dos E. TRF2,TRF4 ¢
TRFS5. Pois bem, dispde o paragrafo segundo do artigo 98 do CDC: Art. 98 (...) paragrafo 2 E competente para a
execucdo o juizo: I - da liquidagdo da sentenga ou da agdo condenatdria, no caso de execugéo individual; II - da
acdo condenatoria, quando coletiva a execugdo. Do texto da lei, que faz parte do microssistema da tutela
jurisdicional coletiva, depreende-se claramente que, quando a execugdo for coletiva, o juizo competente para
processar a fase executiva € o da acdo condenatoria, ao passo que, nos casos de execucado individual, além da
competéncia atribuida ao juizo da agdo condenatoria, ou seja, aquele em que foi proferida a sentenca de
conhecimento, também ¢ facultado ao exequente, iniciar o pleito executivo no foro de seu domicilio. Assim, em
nenhum momento, a legislagdo determinou a alteragdo de competéncia no que concerne as execucdes individuais,
sendo preciso o comando legal ao afirmar que, tendo optado o exequente em iniciar a fase executiva no foro em
que se processou a causa originariamente, € na vara do Juizo em que foi proferida a sentenga condenatoria que
deverdo tramitar os referidos pleitos executivos.Este, também, € o entendimento que se depreende do inteiro teor
do v. acordao proferido nos autos do REsp n°® 1.243.887/PR, de acordo com o seguinte excerto do voto do D.
Ministro Relator: Com efeito, havendo possibilidade de a liquidagdo tramitar em foro diverso da agdo
condenatoria, ndo ha divida de que esse foro diferente pode também ser o do domicilio do consumidor, levando-
se em conta a existéncia dessa faculdade para a agdo individual de conhecimento (art. 101, inciso I), bem como os
principios do préprio Codigo, dentre os quais se destacam o reconhecimento da vulnerabilidade (art. 4°), a
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garantia de facilitagdo de sua defesa em juizo e de acesso aos 6rgdos judiciarios (art. 6°, incisos VII e VIII, do
CDC). Revela-se extreme de duvidas que o dispositivo engendrou dois sistemas diversos de execucdo de sentenga
coletiva, um para o caso de execugdo individual, outro para o caso de execugdo também coletiva. No caso de
execucdo individual da sentencga coletiva, levando-se em conta a vulnerabilidade do consumidor, ha mais de um
foro competente, inclusive o de seu proprio domicilio, ao passo que no caso de execucdo coletiva, ha somente o
foro da sentenga condenatéria. Ou seja, no caso de execugdo individual de sentenga coletiva, ao contrario da
execuc¢do coletiva, ha somente dois foros competentes, do domicilio do exequente, e o da sentenga condenatoria.
Importante aqui salientar que a divergéncia contida no voto proferido pelo Ministro Teori Albino Zavascki, no
sentido de ser aplicavel o inciso III do artigo 475-P do CPC as execugdes individuais, ndo foi acompanhada pelos
demais Ministros da Corte Especial, e tampouco pelo Ministro Relator em seu voto. Assim, tanto a legislacéo,
quanto o julgado do REsp n° 1.243.887/PR, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC, excepcionou a
competéncia do foro do juizo da sentenga condenatoria para a liquidagéo e execugdo do julgado, Ginica e
exclusivamente ao da competéncia do foro do domicilio do exequente, ndo cabendo, portanto, a livre distribuigdo
das liquida¢des e execucdes individuais de sentengas coletivas, devendo a presente agdo de Cumprimento
Provisorio de Sentenga Coletiva ser processada e julgada perante a 8*. Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria
de Sdo Paulo, por ser o foro da sentenca condenatoria, nos exatos termos do paragrafo 2° do artigo 475-A do
Codigo de Processo Civil. E, a corroborar este entendimento, os seguintes precedentes jurisprudenciais dos E.
Tribunais Regionais Federais:PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO
COLETIVA. EXECUCAO INDIVIDUAL. PREVENCAO DO JU{ZO PROLATOR DA SENTENCA DA ACAO
COLETIVA. INCIDENCIA DA REGRA GERAL CONTIDA NO ART. 575, Il DO CPC. CONFLITO
CONHECIDOI1. Conflito suscitado entre juizos da mesma seg¢do judiciaria.2. Extrai-se das disposi¢des contidas
nos art. 475-P, Il e 575, inc. I do CPC, que o juizo competente para a execugdo de sentenca judicial é o da agéo
de conhecimento que a prolatou por ser este seu juizo natural.3. O Cédigo de Processo Civil (art. 87) adota, como
regra geral, o principio da perpetuatio iurisdictionis, que € norma determinadora da inalterabilidade da
competéncia objetiva, a qual, uma vez firmada, deve prevalecer durante todo o curso do processo.4. O
posicionamento desta 1% Secdo é firme no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execucdo de seus
proprios julgados, ndo havendo que se falar em auséncia de sua prevengdo quanto as execugdes individuais
decorrentes de sentengas por ele proferidas nos autos de agdes de conhecimento coletivas.5. Conflito julgado
procedente, para declarar competente o Juiz Federal Substituto da 1* Vara Federal da Se¢do Judiciria de Goias,
suscitado.(TRF1, Primeira Se¢do, CC n°® 0029652-77.2012.4.01.0000, Rel. Des. Fed. Candido Moraes, j.
22/07/2014, DJ. 14/08/2014)PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. EXECUCAO
INDIVIDUAL DE SENTENCA EM ACAO COLETIVA. COMPETENCIA POR PREVENCAO DO JUiZO
PROLATOR DA SENTENCA NA ACAO COLETIVA.1. A jurisprudéncia deste TRF - 1* Regido ja se encontra
pacificada no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execugdo de seus proprios julgados, ndo
havendo que falar em auséncia de prevencdo quanto as execugdes individuais decorrentes de sentengas por ele
proferidas em agdes de conhecimento coletivas.2. Conflito conhecido, para declarar competente o Juizo da 1* Vara
da Secédo Judiciaria de Goias, o suscitado.(TRF1, Primeira Se¢ao, CC n° 0049278-82.2012.4.01.0000, Rel. Juiz
Fed. Conv. Renato Martins Prates, j. 17/09/2013, DJ. 29/10/2013)CONFLITO DE COMPETENCIA -
EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA PROFERIDA EM ACAO CIVIL PUBLICA - PREVENCAO -
APLICACAO DO ART. 575, I, DO CPC.1. Sem que exista regramento especifico para a fixagdo da competéncia
para a execugdo de sentenca proferida em agdo coletiva, aplica-se a regra geral prevista no art. 575, II, do CPC,
que constitui hipotese de competéncia absoluta e pode ser conhecida de oficio.2. A competéncia para promover a
execu¢do serd sempre do 6rgao prolator da decis@o, uma vez que a eficicia erga omnes apenas aumenta a
abrangéncia subjetiva do julgado, ndo havendo, porém, como legitimar outro juizo.3. Conflito de Competéncia
improcedente.(TRF3, Primeira Se¢do, CC n° 0054717-35.2003.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Henrique Herkenhoff, j.
07/11/2007, DJ. 10/01/2008, p. 284) Assim, conforme a fundamentagdo supra, entendo que, nos casos das agdes
de Cumprimento Provisdrio e execucdo individual de sentenga, proferida em Ac¢édo Civil coletiva, ajuizadas na
Subsegdo Judiciaria de Sdo Paulo, o juizo competente para processar e julgar referidas agdes ¢ o prolator da
sentenca, no caso, o da 8 Vara Federal Civel. Em face de todo o exposto, determino a remessa dos presentes autos
aos ao SEDI, para redistribui¢do a 8*. Vara Federal Civel da Subsegdo Judiciaria de Sao Paulo/SP. Ressalvo, por
fim, que a presente decisdo serve como informagdes caso seja suscitado o conflito de competéncia. Int.

0016437-42.2014.403.6100 - AIRTON BAGGIO X JOSE ROBERTO PRADO X JOSE ROBERTO IAMUNDO
X CELINA MENEZES BUENO FURNKRANZ X ANDREA SILVIA MENEZES FURNKRANZ(SP140741 -
ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Trata o presente caso de Cumprimento Provisério de sentencga coletiva, proferida nos autos da Ac¢ao Civil Publica
n°® 0007733-75.19993.403.6100, que tramita perante a 8* Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria de Sao Paulo,
ora em curso no E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido para fins de julgamento de recurso de apelagéo,
visando a liquidagdo individual do referido titulo executivo judicial. Distribuida inicialmente a 8* Vara Federal
Civel, por for¢a de prevengao a aludida Acdo Civil Publica, houve a sua posterior livre distribui¢do, em face da
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decisdo de fls. 40/45, sob o fundamento de que, na execugdo individual de sentenga genérica proferida em Agéo
Coletiva, ndo se aplica o inciso II do artigo 475-P do CPC, mas sim o inciso I do paragrafo 2° do artigo 98 c/c o
inciso I do artigo 101 da Lei n° 8.078/90. Suscita, para fundamentar referida decisdo, ementa e votos proferidos no
REsp n° 1.243.887, julgado sob o regime do artigo 543-C do CPC, bem como julgados dos E. TRF2,TRF4 e
TRFS5. Pois bem, dispde o paragrafo segundo do artigo 98 do CDC: Art. 98 (...) paragrafo 2 E competente para a
execuc¢do o juizo: I - da liquidagdo da sentenga ou da agdo condenatdria, no caso de execugao individual; II - da
acdo condenatoria, quando coletiva a execugdo. Do texto da lei, que faz parte do microssistema da tutela
jurisdicional coletiva, depreende-se claramente que, quando a execugdo for coletiva, o juizo competente para
processar a fase executiva € o da a¢do condenatoria, ao passo que, nos casos de execucdo individual, além da
competéncia atribuida ao juizo da agdo condenatoria, ou seja, aquele em que foi proferida a sentenca de
conhecimento, também ¢ facultado ao exequente, iniciar o pleito executivo no foro de seu domicilio. Assim, em
nenhum momento, a legislagdo determinou a alteragdo de competéncia no que concerne as execucdes individuais,
sendo preciso o comando legal ao afirmar que, tendo optado o exequente em iniciar a fase executiva no foro em
que se processou a causa originariamente, € na vara do Juizo em que foi proferida a sentenga condenatoria que
deverdo tramitar os referidos pleitos executivos.Este, também, ¢ o entendimento que se depreende do inteiro teor
do v. acorddo proferido nos autos do REsp n°® 1.243.887/PR, de acordo com o seguinte excerto do voto do D.
Ministro Relator: Com efeito, havendo possibilidade de a liquidagéo tramitar em foro diverso da agéo
condenatoria, ndo ha divida de que esse foro diferente pode também ser o do domicilio do consumidor, levando-
se em conta a existéncia dessa faculdade para a agdo individual de conhecimento (art. 101, inciso I), bem como os
principios do proprio Codigo, dentre os quais se destacam o reconhecimento da vulnerabilidade (art. 4°), a
garantia de facilitagdo de sua defesa em juizo e de acesso aos 6rgdos judiciarios (art. 6°, incisos VII e VIII, do
CDC). Revela-se extreme de duvidas que o dispositivo engendrou dois sistemas diversos de execucdo de sentenga
coletiva, um para o caso de execugdo individual, outro para o caso de execugdo também coletiva. No caso de
execucdo individual da sentencga coletiva, levando-se em conta a vulnerabilidade do consumidor, ha mais de um
foro competente, inclusive o de seu proprio domicilio, ao passo que no caso de execucdo coletiva, ha somente o
foro da sentenga condenatéria. Ou seja, no caso de execugdo individual de sentenga coletiva, ao contrario da
execugdo coletiva, ha somente dois foros competentes, do domicilio do exequente, e o da sentenga condenatoria.
Importante aqui salientar que a divergéncia contida no voto proferido pelo Ministro Teori Albino Zavascki, no
sentido de ser aplicavel o inciso III do artigo 475-P do CPC as execugdes individuais, ndo foi acompanhada pelos
demais Ministros da Corte Especial, e tampouco pelo Ministro Relator em seu voto. Assim, tanto a legislacdo,
quanto o julgado do REsp n° 1.243.887/PR, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC, excepcionou a
competéncia do foro do juizo da sentenga condenatoria para a liquidagéo e execugdo do julgado, Ginica e
exclusivamente ao da competéncia do foro do domicilio do exequente, ndo cabendo, portanto, a livre distribuigdo
das liquida¢des e execucdes individuais de sentengas coletivas, devendo a presente agdo de Cumprimento
Provisorio de Sentenga Coletiva ser processada e julgada perante a 8*. Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria
de Sdo Paulo, por ser o foro da sentencga condenatoria, nos exatos termos do paragrafo 2° do artigo 475-A do
Codigo de Processo Civil. E, a corroborar este entendimento, os seguintes precedentes jurisprudenciais dos E.
Tribunais Regionais Federais:PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO
COLETIVA. EXECUCAO INDIVIDUAL. PREVENCAO DO JUIZO PROLATOR DA SENTENCA DA ACAO
COLETIVA. INCIDENCIA DA REGRA GERAL CONTIDA NO ART. 575, Il DO CPC. CONFLITO
CONHECIDOI1. Conflito suscitado entre juizos da mesma seg¢do judiciaria.2. Extrai-se das disposig¢des contidas
nos art. 475-P, Il e 575, inc. I do CPC, que o juizo competente para a execugdo de sentenca judicial é o da agéo
de conhecimento que a prolatou por ser este seu juizo natural.3. O Céodigo de Processo Civil (art. 87) adota, como
regra geral, o principio da perpetuatio iurisdictionis, que € norma determinadora da inalterabilidade da
competéncia objetiva, a qual, uma vez firmada, deve prevalecer durante todo o curso do processo.4. O
posicionamento desta 1% Secdo é firme no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execucdo de seus
proprios julgados, ndo havendo que se falar em auséncia de sua prevengdo quanto as execugdes individuais
decorrentes de sentengas por ele proferidas nos autos de agdes de conhecimento coletivas.5. Conflito julgado
procedente, para declarar competente o Juiz Federal Substituto da 1* Vara Federal da Se¢do Judiciaria de Goias,
suscitado.(TRF1, Primeira Se¢do, CC n°® 0029652-77.2012.4.01.0000, Rel. Des. Fed. Candido Moraes, j.
22/07/2014, DJ. 14/08/2014)PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. EXECUCAO
INDIVIDUAL DE SENTENCA EM ACAO COLETIVA. COMPETENCIA POR PREVENCAO DO JU{ZO
PROLATOR DA SENTENCA NA ACAO COLETIVA.1. A jurisprudéncia deste TRF - 1* Regido ja se encontra
pacificada no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execugdo de seus proprios julgados, ndo
havendo que falar em auséncia de prevencdo quanto as execugdes individuais decorrentes de sentencgas por ele
proferidas em agdes de conhecimento coletivas.2. Conflito conhecido, para declarar competente o Juizo da 1* Vara
da Secédo Judiciaria de Goias, o suscitado.(TRF1, Primeira Se¢ao, CC n° 0049278-82.2012.4.01.0000, Rel. Juiz
Fed. Conv. Renato Martins Prates, j. 17/09/2013, DJ. 29/10/2013)CONFLITO DE COMPETENCIA -
EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA PROFERIDA EM ACAO CIVIL PUBLICA - PREVENCAO -
APLICACAO DO ART. 575, I, DO CPC.1. Sem que exista regramento especifico para a fixagdo da competéncia
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para a execugdo de sentenca proferida em agdo coletiva, aplica-se a regra geral prevista no art. 575, II, do CPC,
que constitui hipotese de competéncia absoluta e pode ser conhecida de oficio.2. A competéncia para promover a
execu¢do serd sempre do 6rgao prolator da decis@o, uma vez que a eficicia erga omnes apenas aumenta a
abrangéncia subjetiva do julgado, ndo havendo, porém, como legitimar outro juizo.3. Conflito de Competéncia
improcedente.(TRF3, Primeira Se¢do, CC n° 0054717-35.2003.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Henrique Herkenhoff, j.
07/11/2007, DJ. 10/01/2008, p. 284) Assim, conforme a fundamentagdo supra, entendo que, nos casos das agdes
de Cumprimento Provisodrio e execucdo individual de sentenga, proferida em Ac¢édo Civil coletiva, ajuizadas na
Subsegdo Judiciaria de Sdo Paulo, o juizo competente para processar e julgar referidas agdes ¢ o prolator da
sentenca, no caso, o da 8 Vara Federal Civel. Em face de todo o exposto, determino a remessa dos presentes autos
aos ao SEDI, para redistribui¢do a 8*. Vara Federal Civel da Subsegdo Judiciaria de Sao Paulo/SP. Ressalvo, por
fim, que a presente decisdo serve como informagdes caso seja suscitado o conflito de competéncia. Int.

0016439-12.2014.403.6100 - NEIVA SANCHES BIZARRO X VALCIR BIZARRO(SP140741 - ALEXANDRE
AUGUSTO FORCINITTI VALERA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Trata o presente caso de Cumprimento Provisério de sentencga coletiva, proferida nos autos da Ac¢ao Civil Publica
n°® 0007733-75.19993.403.6100, que tramita perante a 8* Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria de Sao Paulo,
ora em curso no E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido para fins de julgamento de recurso de apelagéo,
visando a liquidagdo individual do referido titulo executivo judicial. Distribuida inicialmente a 8* Vara Federal
Civel, por for¢a de prevengao a aludida Acdo Civil Publica, houve a sua posterior livre distribui¢do, em face da
decisdo de fls. 40/45, sob o fundamento de que, na execug¢do individual de sentenga genérica proferida em Agéo
Coletiva, ndo se aplica o inciso II do artigo 475-P do CPC, mas sim o inciso I do paragrafo 2° do artigo 98 c/c o
inciso I do artigo 101 da Lei n°® 8.078/90. Suscita, para fundamentar referida decisdo, ementa e votos proferidos no
REsp n° 1.243.887, julgado sob o regime do artigo 543-C do CPC, bem como julgados dos E. TRF2,TRF4 e
TRFS5. Pois bem, dispde o paragrafo segundo do artigo 98 do CDC: Art. 98 (...) paragrafo 2 E competente para a
execucdo o juizo: I - da liquidagdo da sentenga ou da agdo condenatdria, no caso de execugdo individual; II - da
acdo condenatoria, quando coletiva a execucgdo. Do texto da lei, que faz parte do microssistema da tutela
jurisdicional coletiva, depreende-se claramente que, quando a execugdo for coletiva, o juizo competente para
processar a fase executiva € o da acdo condenatoria, ao passo que, nos casos de execucado individual, além da
competéncia atribuida ao juizo da agdo condenatoria, ou seja, aquele em que foi proferida a sentenca de
conhecimento, também ¢ facultado ao exequente, iniciar o pleito executivo no foro de seu domicilio. Assim, em
nenhum momento, a legislagdo determinou a alteragdo de competéncia no que concerne as execucdes individuais,
sendo preciso o comando legal ao afirmar que, tendo optado o exequente em iniciar a fase executiva no foro em
que se processou a causa originariamente, € na vara do Juizo em que foi proferida a sentenga condenatoria que
deverdo tramitar os referidos pleitos executivos.Este, também, € o entendimento que se depreende do inteiro teor
do v. acordao proferido nos autos do REsp n°® 1.243.887/PR, de acordo com o seguinte excerto do voto do D.
Ministro Relator: Com efeito, havendo possibilidade de a liquidagdo tramitar em foro diverso da agdo
condenatoria, ndo ha divida de que esse foro diferente pode também ser o do domicilio do consumidor, levando-
se em conta a existéncia dessa faculdade para a agdo individual de conhecimento (art. 101, inciso I), bem como os
principios do préprio Codigo, dentre os quais se destacam o reconhecimento da vulnerabilidade (art. 4°), a
garantia de facilitagdo de sua defesa em juizo e de acesso aos 6rgdos judiciarios (art. 6°, incisos VII e VIII, do
CDC). Revela-se extreme de duvidas que o dispositivo engendrou dois sistemas diversos de execucdo de sentenga
coletiva, um para o caso de execugdo individual, outro para o caso de execugao também coletiva. No caso de
execucdo individual da sentenga coletiva, levando-se em conta a vulnerabilidade do consumidor, ha mais de um
foro competente, inclusive o de seu proprio domicilio, ao passo que no caso de execucdo coletiva, ha somente o
foro da sentenca condenatéria. Ou seja, no caso de execugdo individual de sentenga coletiva, ao contrario da
execuc¢do coletiva, ha somente dois foros competentes, do domicilio do exequente, e o da sentenga condenatoria.
Importante aqui salientar que a divergéncia contida no voto proferido pelo Ministro Teori Albino Zavascki, no
sentido de ser aplicavel o inciso III do artigo 475-P do CPC as execugdes individuais, ndo foi acompanhada pelos
demais Ministros da Corte Especial, e tampouco pelo Ministro Relator em seu voto. Assim, tanto a legislagéo,
quanto o julgado do REsp n°® 1.243.887/PR, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC, excepcionou a
competéncia do foro do juizo da sentenca condenatdria para a liquidacdo e execucdo do julgado, inica e
exclusivamente ao da competéncia do foro do domicilio do exequente, ndo cabendo, portanto, a livre distribuigdo
das liquidagdes e execucdes individuais de sentengas coletivas, devendo a presente acdo de Cumprimento
Provisorio de Sentenga Coletiva ser processada e julgada perante a 8*. Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria
de Sao Paulo, por ser o foro da sentenga condenatodria, nos exatos termos do paragrafo 2° do artigo 475-A do
Codigo de Processo Civil. E, a corroborar este entendimento, os seguintes precedentes jurisprudenciais dos E.
Tribunais Regionais Federais:PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO
COLETIVA. EXECUCAO INDIVIDUAL. PREVENCAO DO JU{ZO PROLATOR DA SENTENCA DA ACAO
COLETIVA. INCIDENCIA DA REGRA GERAL CONTIDA NO ART. 575, Il DO CPC. CONFLITO
CONHECIDO1. Conflito suscitado entre juizos da mesma se¢do judiciaria.2. Extrai-se das disposi¢des contidas
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nos art. 475-P, Il e 575, inc. I do CPC, que o juizo competente para a execugdo de sentenca judicial é o da agéo
de conhecimento que a prolatou por ser este seu juizo natural.3. O Cédigo de Processo Civil (art. 87) adota, como
regra geral, o principio da perpetuatio iurisdictionis, que € norma determinadora da inalterabilidade da
competéncia objetiva, a qual, uma vez firmada, deve prevalecer durante todo o curso do processo.4. O
posicionamento desta 1% Secdo é firme no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execucdo de seus
proprios julgados, ndo havendo que se falar em auséncia de sua prevengdo quanto as execugdes individuais
decorrentes de sentencas por ele proferidas nos autos de agdes de conhecimento coletivas.5. Conflito julgado
procedente, para declarar competente o Juiz Federal Substituto da 1* Vara Federal da Se¢do Judiciaria de Goias,
suscitado.(TRF1, Primeira Se¢do, CC n°® 0029652-77.2012.4.01.0000, Rel. Des. Fed. Candido Moraes, j.
22/07/2014, DJ. 14/08/2014)PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. EXECUCAO
INDIVIDUAL DE SENTENCA EM ACAO COLETIVA. COMPETENCIA POR PREVENCAO DO JUiZO
PROLATOR DA SENTENCA NA ACAO COLETIVA.1. A jurisprudéncia deste TRF - 1* Regido ja se encontra
pacificada no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execugdo de seus proprios julgados, ndo
havendo que falar em auséncia de prevencdo quanto as execugdes individuais decorrentes de sentencgas por ele
proferidas em agdes de conhecimento coletivas.2. Conflito conhecido, para declarar competente o Juizo da 1* Vara
da Secédo Judiciaria de Goias, o suscitado.(TRF1, Primeira Se¢dao, CC n° 0049278-82.2012.4.01.0000, Rel. Juiz
Fed. Conv. Renato Martins Prates, j. 17/09/2013, DJ. 29/10/2013)CONFLITO DE COMPETENCIA -
EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA PROFERIDA EM ACAO CIVIL PUBLICA - PREVENCAO -
APLICACAO DO ART. 575, I, DO CPC.1. Sem que exista regramento especifico para a fixagdo da competéncia
para a execugdo de sentenca proferida em agdo coletiva, aplica-se a regra geral prevista no art. 575, II, do CPC,
que constitui hipotese de competéncia absoluta e pode ser conhecida de oficio.2. A competéncia para promover a
execu¢do serd sempre do 6rgao prolator da decis@o, uma vez que a eficicia erga omnes apenas aumenta a
abrangéncia subjetiva do julgado, ndo havendo, porém, como legitimar outro juizo.3. Conflito de Competéncia
improcedente.(TRF3, Primeira Se¢do, CC n° 0054717-35.2003.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Henrique Herkenhoff, j.
07/11/2007, DJ. 10/01/2008, p. 284) Assim, conforme a fundamentagdo supra, entendo que, nos casos das agdes
de Cumprimento Provisodrio e execucdo individual de sentenga, proferida em Ac¢édo Civil coletiva, ajuizadas na
Subsegdo Judiciaria de Sdo Paulo, o juizo competente para processar e julgar referidas agdes ¢ o prolator da
sentenca, no caso, o da 8" Vara Federal Civel. Em face de todo o exposto, determino a remessa dos presentes autos
aos ao SEDI, para redistribui¢do a 8*. Vara Federal Civel da Subsecéo Judiciaria de Sao Paulo/SP. Ressalvo, por
fim, que a presente decisdo serve como informagdes caso seja suscitado o conflito de competéncia. Int.

0016454-78.2014.403.6100 - MARIA APARECIDA BALDAN GARCIA X LIVANO BALDAN X EDENIR
BALDAN X CLAUDIO BALDAN(SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL

Trata o presente caso de Cumprimento Provisério de sentenga coletiva, proferida nos autos da Ac¢ao Civil Publica
n°® 0007733-75.19993.403.6100, que tramita perante a 8* Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria de Sao Paulo,
ora em curso no E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido para fins de julgamento de recurso de apelagéo,
visando a liquidagdo individual do referido titulo executivo judicial. Distribuida inicialmente a 8* Vara Federal
Civel, por for¢a de prevengao a aludida Acdo Civil Publica, houve a sua posterior livre distribui¢do, em face da
decisdo de fls. 40/45, sob o fundamento de que, na execugdo individual de sentenga genérica proferida em Agéo
Coletiva, ndo se aplica o inciso II do artigo 475-P do CPC, mas sim o inciso I do paragrafo 2° do artigo 98 c/c o
inciso I do artigo 101 da Lei n°® 8.078/90. Suscita, para fundamentar referida decisdo, ementa e votos proferidos no
REsp n° 1.243.887, julgado sob o regime do artigo 543-C do CPC, bem como julgados dos E. TRF2,TRF4 e
TRFS5. Pois bem, dispde o paragrafo segundo do artigo 98 do CDC: Art. 98 (...) paragrafo 2 E competente para a
execucdo o juizo: I - da liquidagdo da sentenga ou da agdo condenatdria, no caso de execugdo individual; II - da
acdo condenatoria, quando coletiva a execugdo. Do texto da lei, que faz parte do microssistema da tutela
jurisdicional coletiva, depreende-se claramente que, quando a execugdo for coletiva, o juizo competente para
processar a fase executiva € o da acdo condenatoria, ao passo que, nos casos de execucado individual, além da
competéncia atribuida ao juizo da agdo condenatoria, ou seja, aquele em que foi proferida a sentenca de
conhecimento, também ¢ facultado ao exequente, iniciar o pleito executivo no foro de seu domicilio. Assim, em
nenhum momento, a legislagdo determinou a alteragdo de competéncia no que concerne as execucdes individuais,
sendo preciso o comando legal ao afirmar que, tendo optado o exequente em iniciar a fase executiva no foro em
que se processou a causa originariamente, € na vara do Juizo em que foi proferida a sentenga condenatoria que
deverdo tramitar os referidos pleitos executivos.Este, também, € o entendimento que se depreende do inteiro teor
do v. acordao proferido nos autos do REsp n°® 1.243.887/PR, de acordo com o seguinte excerto do voto do D.
Ministro Relator: Com efeito, havendo possibilidade de a liquidagdo tramitar em foro diverso da agdo
condenatoria, ndo ha divida de que esse foro diferente pode também ser o do domicilio do consumidor, levando-
se em conta a existéncia dessa faculdade para a agdo individual de conhecimento (art. 101, inciso I), bem como os
principios do préprio Codigo, dentre os quais se destacam o reconhecimento da vulnerabilidade (art. 4°), a
garantia de facilitagdo de sua defesa em juizo e de acesso aos 6rgdos judiciarios (art. 6°, incisos VII e VIII, do
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CDC). Revela-se extreme de duvidas que o dispositivo engendrou dois sistemas diversos de execucdo de sentenga
coletiva, um para o caso de execugdo individual, outro para o caso de execugdo também coletiva. No caso de
execucdo individual da sentencga coletiva, levando-se em conta a vulnerabilidade do consumidor, ha mais de um
foro competente, inclusive o de seu proprio domicilio, ao passo que no caso de execucdo coletiva, ha somente o
foro da sentenga condenatéria. Ou seja, no caso de execugdo individual de sentenga coletiva, ao contrario da
execuc¢do coletiva, ha somente dois foros competentes, do domicilio do exequente, e o da sentenga condenatoria.
Importante aqui salientar que a divergéncia contida no voto proferido pelo Ministro Teori Albino Zavascki, no
sentido de ser aplicavel o inciso III do artigo 475-P do CPC as execugdes individuais, ndo foi acompanhada pelos
demais Ministros da Corte Especial, e tampouco pelo Ministro Relator em seu voto. Assim, tanto a legislacéo,
quanto o julgado do REsp n° 1.243.887/PR, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC, excepcionou a
competéncia do foro do juizo da sentenca condenatdria para a liquidacdo e execugdo do julgado, Gnica e
exclusivamente ao da competéncia do foro do domicilio do exequente, ndo cabendo, portanto, a livre distribuigdo
das liquida¢des e execucdes individuais de sentengas coletivas, devendo a presente a¢do de Cumprimento
Provisorio de Sentenga Coletiva ser processada e julgada perante a 8*. Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria
de Sdo Paulo, por ser o foro da sentenca condenatoria, nos exatos termos do paragrafo 2° do artigo 475-A do
Codigo de Processo Civil. E, a corroborar este entendimento, os seguintes precedentes jurisprudenciais dos E.
Tribunais Regionais Federais:PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO
COLETIVA. EXECUCAO INDIVIDUAL. PREVENCAO DO JUIZO PROLATOR DA SENTENCA DA ACAO
COLETIVA. INCIDENCIA DA REGRA GERAL CONTIDA NO ART. 575, Il DO CPC. CONFLITO
CONHECIDO1. Conflito suscitado entre juizos da mesma seg¢do judiciaria.2. Extrai-se das disposi¢des contidas
nos art. 475-P, Il e 575, inc. I do CPC, que o juizo competente para a execugdo de sentenca judicial é o da agéo
de conhecimento que a prolatou por ser este seu juizo natural.3. O Cédigo de Processo Civil (art. 87) adota, como
regra geral, o principio da perpetuatio iurisdictionis, que é norma determinadora da inalterabilidade da
competéncia objetiva, a qual, uma vez firmada, deve prevalecer durante todo o curso do processo.4. O
posicionamento desta 1% Secdo é firme no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execucdo de seus
proprios julgados, ndo havendo que se falar em auséncia de sua prevengdo quanto as execugdes individuais
decorrentes de sentengas por ele proferidas nos autos de agdes de conhecimento coletivas.5. Conflito julgado
procedente, para declarar competente o Juiz Federal Substituto da 1* Vara Federal da Se¢do Judiciria de Goias,
suscitado.(TRF1, Primeira Se¢do, CC n°® 0029652-77.2012.4.01.0000, Rel. Des. Fed. Candido Moraes, j.
22/07/2014, DJ. 14/08/2014)PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. EXECUCAO
INDIVIDUAL DE SENTENCA EM ACAO COLETIVA. COMPETENCIA POR PREVENCAO DO JUIZO
PROLATOR DA SENTENCA NA ACAO COLETIVA.1. A jurisprudéncia deste TRF - 1* Regido ja se encontra
pacificada no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execugdo de seus proprios julgados, ndo
havendo que falar em auséncia de prevencdo quanto as execugdes individuais decorrentes de sentengas por ele
proferidas em agdes de conhecimento coletivas.2. Conflito conhecido, para declarar competente o Juizo da 1* Vara
da Secédo Judiciaria de Goias, o suscitado.(TRF1, Primeira Se¢ao, CC n° 0049278-82.2012.4.01.0000, Rel. Juiz
Fed. Conv. Renato Martins Prates, j. 17/09/2013, DJ. 29/10/2013)CONFLITO DE COMPETENCIA -
EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA PROFERIDA EM ACAO CIVIL PUBLICA - PREVENCAO -
APLICACAO DO ART. 575, I, DO CPC.1. Sem que exista regramento especifico para a fixagdo da competéncia
para a execugdo de sentencga proferida em agdo coletiva, aplica-se a regra geral prevista no art. 575, II, do CPC,
que constitui hipotese de competéncia absoluta e pode ser conhecida de oficio.2. A competéncia para promover a
execu¢do serd sempre do 6rgao prolator da decis@o, uma vez que a eficicia erga omnes apenas aumenta a
abrangéncia subjetiva do julgado, ndo havendo, porém, como legitimar outro juizo.3. Conflito de Competéncia
improcedente.(TRF3, Primeira Se¢do, CC n° 0054717-35.2003.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Henrique Herkenhoff, j.
07/11/2007, DJ. 10/01/2008, p. 284) Assim, conforme a fundamentagdo supra, entendo que, nos casos das agdes
de Cumprimento Provisdrio e execucdo individual de sentenga, proferida em Ac¢édo Civil coletiva, ajuizadas na
Subsecdo Judiciaria de Sao Paulo, o juizo competente para processar e julgar referidas a¢des é o prolator da
sentenca, no caso, o da 8 Vara Federal Civel. Em face de todo o exposto, determino a remessa dos presentes autos
aos ao SEDI, para redistribui¢do a 8*. Vara Federal Civel da Subsegdo Judiciaria de Sao Paulo/SP. Ressalvo, por
fim, que a presente decisdao serve como informagdes caso seja suscitado o conflito de competéncia. Int.

0016461-70.2014.403.6100 - CRISTIANO LIMA GOLDONI X MANOEL THIAGO DE ANDRADE X
NORTON CLARET LEVY X THOMAZ MATHEUS NETO X ARMELINA BASSETTO BAGGIO X AIRTON
BAGGIO(SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL

Trata o presente caso de Cumprimento Provisério de sentencga coletiva, proferida nos autos da Ac¢ao Civil Publica
n°® 0007733-75.19993.403.6100, que tramita perante a 8* Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria de Sao Paulo,
ora em curso no E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido para fins de julgamento de recurso de apelagéo,
visando a liquidagdo individual do referido titulo executivo judicial. Distribuida inicialmente a 8* Vara Federal
Civel, por for¢a de prevengao a aludida Acdo Civil Publica, houve a sua posterior livre distribui¢do, em face da
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decisdo de fls. 40/45, sob o fundamento de que, na execugdo individual de sentenga genérica proferida em Agéo
Coletiva, ndo se aplica o inciso II do artigo 475-P do CPC, mas sim o inciso I do paragrafo 2° do artigo 98 c/c o
inciso I do artigo 101 da Lei n° 8.078/90. Suscita, para fundamentar referida decisdo, ementa e votos proferidos no
REsp n° 1.243.887, julgado sob o regime do artigo 543-C do CPC, bem como julgados dos E. TRF2,TRF4 e
TRFS5. Pois bem, dispde o paragrafo segundo do artigo 98 do CDC: Art. 98 (...) paragrafo 2 E competente para a
execuc¢do o juizo: I - da liquidagdo da sentenga ou da agdo condenatdria, no caso de execugao individual; II - da
acdo condenatoria, quando coletiva a execugdo. Do texto da lei, que faz parte do microssistema da tutela
jurisdicional coletiva, depreende-se claramente que, quando a execugdo for coletiva, o juizo competente para
processar a fase executiva € o da a¢do condenatoria, ao passo que, nos casos de execucdo individual, além da
competéncia atribuida ao juizo da agdo condenatoria, ou seja, aquele em que foi proferida a sentenca de
conhecimento, também ¢ facultado ao exequente, iniciar o pleito executivo no foro de seu domicilio. Assim, em
nenhum momento, a legislagdo determinou a alteragdo de competéncia no que concerne as execucdes individuais,
sendo preciso o comando legal ao afirmar que, tendo optado o exequente em iniciar a fase executiva no foro em
que se processou a causa originariamente, € na vara do Juizo em que foi proferida a sentenga condenatoria que
deverdo tramitar os referidos pleitos executivos.Este, também, ¢ o entendimento que se depreende do inteiro teor
do v. acorddo proferido nos autos do REsp n°® 1.243.887/PR, de acordo com o seguinte excerto do voto do D.
Ministro Relator: Com efeito, havendo possibilidade de a liquidagéo tramitar em foro diverso da agéo
condenatoria, ndo ha divida de que esse foro diferente pode também ser o do domicilio do consumidor, levando-
se em conta a existéncia dessa faculdade para a agdo individual de conhecimento (art. 101, inciso I), bem como os
principios do proprio Codigo, dentre os quais se destacam o reconhecimento da vulnerabilidade (art. 4°), a
garantia de facilitagdo de sua defesa em juizo e de acesso aos 6rgdos judiciarios (art. 6°, incisos VII e VIII, do
CDC). Revela-se extreme de duvidas que o dispositivo engendrou dois sistemas diversos de execucdo de sentenga
coletiva, um para o caso de execugdo individual, outro para o caso de execugdo também coletiva. No caso de
execucdo individual da sentencga coletiva, levando-se em conta a vulnerabilidade do consumidor, ha mais de um
foro competente, inclusive o de seu proprio domicilio, ao passo que no caso de execucdo coletiva, ha somente o
foro da sentenga condenatéria. Ou seja, no caso de execugdo individual de sentenga coletiva, ao contrario da
execugdo coletiva, ha somente dois foros competentes, do domicilio do exequente, e o da sentenga condenatoria.
Importante aqui salientar que a divergéncia contida no voto proferido pelo Ministro Teori Albino Zavascki, no
sentido de ser aplicavel o inciso III do artigo 475-P do CPC as execugdes individuais, ndo foi acompanhada pelos
demais Ministros da Corte Especial, e tampouco pelo Ministro Relator em seu voto. Assim, tanto a legislacdo,
quanto o julgado do REsp n° 1.243.887/PR, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC, excepcionou a
competéncia do foro do juizo da sentenga condenatoria para a liquidagéo e execugdo do julgado, Ginica e
exclusivamente ao da competéncia do foro do domicilio do exequente, ndo cabendo, portanto, a livre distribuigdo
das liquida¢des e execucdes individuais de sentengas coletivas, devendo a presente agdo de Cumprimento
Provisorio de Sentenga Coletiva ser processada e julgada perante a 8*. Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria
de Sdo Paulo, por ser o foro da sentencga condenatoria, nos exatos termos do paragrafo 2° do artigo 475-A do
Codigo de Processo Civil. E, a corroborar este entendimento, os seguintes precedentes jurisprudenciais dos E.
Tribunais Regionais Federais:PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO
COLETIVA. EXECUCAO INDIVIDUAL. PREVENCAO DO JUIZO PROLATOR DA SENTENCA DA ACAO
COLETIVA. INCIDENCIA DA REGRA GERAL CONTIDA NO ART. 575, Il DO CPC. CONFLITO
CONHECIDOI1. Conflito suscitado entre juizos da mesma seg¢do judiciaria.2. Extrai-se das disposig¢des contidas
nos art. 475-P, Il e 575, inc. I do CPC, que o juizo competente para a execugdo de sentenca judicial é o da agéo
de conhecimento que a prolatou por ser este seu juizo natural.3. O Céodigo de Processo Civil (art. 87) adota, como
regra geral, o principio da perpetuatio iurisdictionis, que € norma determinadora da inalterabilidade da
competéncia objetiva, a qual, uma vez firmada, deve prevalecer durante todo o curso do processo.4. O
posicionamento desta 1% Secdo é firme no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execucdo de seus
proprios julgados, ndo havendo que se falar em auséncia de sua prevengdo quanto as execugdes individuais
decorrentes de sentengas por ele proferidas nos autos de agdes de conhecimento coletivas.5. Conflito julgado
procedente, para declarar competente o Juiz Federal Substituto da 1* Vara Federal da Se¢do Judiciaria de Goias,
suscitado.(TRF1, Primeira Se¢do, CC n°® 0029652-77.2012.4.01.0000, Rel. Des. Fed. Candido Moraes, j.
22/07/2014, DJ. 14/08/2014)PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. EXECUCAO
INDIVIDUAL DE SENTENCA EM ACAO COLETIVA. COMPETENCIA POR PREVENCAO DO JU{ZO
PROLATOR DA SENTENCA NA ACAO COLETIVA.1. A jurisprudéncia deste TRF - 1* Regido ja se encontra
pacificada no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execugdo de seus proprios julgados, ndo
havendo que falar em auséncia de prevencdo quanto as execugdes individuais decorrentes de sentencgas por ele
proferidas em agdes de conhecimento coletivas.2. Conflito conhecido, para declarar competente o Juizo da 1* Vara
da Secédo Judiciaria de Goias, o suscitado.(TRF1, Primeira Se¢ao, CC n° 0049278-82.2012.4.01.0000, Rel. Juiz
Fed. Conv. Renato Martins Prates, j. 17/09/2013, DJ. 29/10/2013)CONFLITO DE COMPETENCIA -
EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA PROFERIDA EM ACAO CIVIL PUBLICA - PREVENCAO -
APLICACAO DO ART. 575, I, DO CPC.1. Sem que exista regramento especifico para a fixagdo da competéncia
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para a execugdo de sentenca proferida em agdo coletiva, aplica-se a regra geral prevista no art. 575, II, do CPC,
que constitui hipotese de competéncia absoluta e pode ser conhecida de oficio.2. A competéncia para promover a
execu¢do serd sempre do 6rgao prolator da decis@o, uma vez que a eficicia erga omnes apenas aumenta a
abrangéncia subjetiva do julgado, ndo havendo, porém, como legitimar outro juizo.3. Conflito de Competéncia
improcedente.(TRF3, Primeira Se¢do, CC n° 0054717-35.2003.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Henrique Herkenhoff, j.
07/11/2007, DJ. 10/01/2008, p. 284) Assim, conforme a fundamentagdo supra, entendo que, nos casos das agdes
de Cumprimento Provisodrio e execucdo individual de sentenga, proferida em Ac¢édo Civil coletiva, ajuizadas na
Subsegdo Judiciaria de Sdo Paulo, o juizo competente para processar e julgar referidas agdes ¢ o prolator da
sentenca, no caso, o da 8 Vara Federal Civel. Em face de todo o exposto, determino a remessa dos presentes autos
aos ao SEDI, para redistribui¢do a 8*. Vara Federal Civel da Subsegdo Judiciaria de Sao Paulo/SP. Ressalvo, por
fim, que a presente decisdo serve como informagdes caso seja suscitado o conflito de competéncia. Int.

0020016-95.2014.403.6100 - ACACIO DOS SANTOS X DAVID SANTOS X RAUL DOS SANTOS X PAULO
DOS SANTOS NETTO X FRANCISCO DOS SANTOS NETTO X THEREZA FABIANI DOS SANTOS X
DIJALMA DOS SANTOS X LEILA SANTOS SILVA X REGINA DOS SANTOS X RUY RODRIGUES PENA
X SANDRA MARIA PENA PINO X JOAO IVAN RODRIGUES PENA X ELIZABETH RODRIGUES PENA
CALEGARI(SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL

Trata o presente caso de Cumprimento Provisério de sentenga coletiva, proferida nos autos da Ac¢ao Civil Publica
n°® 0007733-75.19993.403.6100, que tramita perante a 8* Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria de Sao Paulo,
ora em curso no E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido para fins de julgamento de recurso de apelagéo,
visando a liquidagdo individual do referido titulo executivo judicial. Distribuida inicialmente a 8* Vara Federal
Civel, por for¢a de prevengao a aludida A¢do Civil Publica, houve a sua posterior livre distribui¢do, em face da
decisdo de fls. 40/45, sob o fundamento de que, na execug¢do individual de sentenga genérica proferida em Agéo
Coletiva, ndo se aplica o inciso II do artigo 475-P do CPC, mas sim o inciso I do paragrafo 2° do artigo 98 c/c o
inciso I do artigo 101 da Lei n°® 8.078/90. Suscita, para fundamentar referida decisdo, ementa e votos proferidos no
REsp n° 1.243.887, julgado sob o regime do artigo 543-C do CPC, bem como julgados dos E. TRF2,TRF4 ¢
TRFS5. Pois bem, dispde o paragrafo segundo do artigo 98 do CDC: Art. 98 (...) paragrafo 2 E competente para a
execucdo o juizo: I - da liquidagdo da sentencga ou da agdo condenatdria, no caso de execugdo individual; II - da
acdo condenatoria, quando coletiva a execugdo. Do texto da lei, que faz parte do microssistema da tutela
jurisdicional coletiva, depreende-se claramente que, quando a execugdo for coletiva, o juizo competente para
processar a fase executiva € o da acdo condenatoria, ao passo que, nos casos de execucdo individual, além da
competéncia atribuida ao juizo da agdo condenatoria, ou seja, aquele em que foi proferida a sentenca de
conhecimento, também ¢ facultado ao exequente, iniciar o pleito executivo no foro de seu domicilio. Assim, em
nenhum momento, a legislagdo determinou a alteragdo de competéncia no que concerne as execucdes individuais,
sendo preciso o comando legal ao afirmar que, tendo optado o exequente em iniciar a fase executiva no foro em
que se processou a causa originariamente, € na vara do Juizo em que foi proferida a sentenga condenatoria que
deverdo tramitar os referidos pleitos executivos.Este, também, € o entendimento que se depreende do inteiro teor
do v. acordao proferido nos autos do REsp n°® 1.243.887/PR, de acordo com o seguinte excerto do voto do D.
Ministro Relator: Com efeito, havendo possibilidade de a liquidagdo tramitar em foro diverso da agdo
condenatoria, ndo ha divida de que esse foro diferente pode também ser o do domicilio do consumidor, levando-
se em conta a existéncia dessa faculdade para a agdo individual de conhecimento (art. 101, inciso I), bem como os
principios do préprio Codigo, dentre os quais se destacam o reconhecimento da vulnerabilidade (art. 4°), a
garantia de facilitagdo de sua defesa em juizo e de acesso aos 6rgdos judiciarios (art. 6°, incisos VII e VIII, do
CDC). Revela-se extreme de duvidas que o dispositivo engendrou dois sistemas diversos de execucdo de sentenga
coletiva, um para o caso de execugdo individual, outro para o caso de execugdo também coletiva. No caso de
execucdo individual da sentenga coletiva, levando-se em conta a vulnerabilidade do consumidor, ha mais de um
foro competente, inclusive o de seu proprio domicilio, ao passo que no caso de execucdo coletiva, ha somente o
foro da sentenca condenatéria. Ou seja, no caso de execugdo individual de sentenga coletiva, ao contrario da
execuc¢do coletiva, ha somente dois foros competentes, do domicilio do exequente, e o da sentenga condenatoria.
Importante aqui salientar que a divergéncia contida no voto proferido pelo Ministro Teori Albino Zavascki, no
sentido de ser aplicavel o inciso III do artigo 475-P do CPC as execugdes individuais, ndo foi acompanhada pelos
demais Ministros da Corte Especial, e tampouco pelo Ministro Relator em seu voto. Assim, tanto a legislagéo,
quanto o julgado do REsp n°® 1.243.887/PR, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC, excepcionou a
competéncia do foro do juizo da sentenca condenatdria para a liquidacdo e execucdo do julgado, inica e
exclusivamente ao da competéncia do foro do domicilio do exequente, ndo cabendo, portanto, a livre distribuigdo
das liquidagdes e execucdes individuais de sentengas coletivas, devendo a presente acdo de Cumprimento
Provisorio de Sentenga Coletiva ser processada e julgada perante a 8*. Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria
de Sao Paulo, por ser o foro da sentenga condenatodria, nos exatos termos do paragrafo 2° do artigo 475-A do
Codigo de Processo Civil. E, a corroborar este entendimento, os seguintes precedentes jurisprudenciais dos E.
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Tribunais Regionais Federais:PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO
COLETIVA. EXECUCAO INDIVIDUAL. PREVENCAO DO JU{ZO PROLATOR DA SENTENCA DA ACAO
COLETIVA. INCIDENCIA DA REGRA GERAL CONTIDA NO ART. 575, Il DO CPC. CONFLITO
CONHECIDOI1. Conflito suscitado entre juizos da mesma seg¢do judiciaria.2. Extrai-se das disposi¢des contidas
nos art. 475-P, Il e 575, inc. I do CPC, que o juizo competente para a execucgdo de sentenca judicial é o da agéo
de conhecimento que a prolatou por ser este seu juizo natural.3. O Cédigo de Processo Civil (art. 87) adota, como
regra geral, o principio da perpetuatio iurisdictionis, que € norma determinadora da inalterabilidade da
competéncia objetiva, a qual, uma vez firmada, deve prevalecer durante todo o curso do processo.4. O
posicionamento desta 1% Secdo é firme no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execucdo de seus
proprios julgados, ndo havendo que se falar em auséncia de sua prevengdo quanto as execugdes individuais
decorrentes de sentengas por ele proferidas nos autos de agdes de conhecimento coletivas.5. Conflito julgado
procedente, para declarar competente o Juiz Federal Substituto da 1* Vara Federal da Se¢do Judiciaria de Goias,
suscitado.(TRF1, Primeira Se¢do, CC n°® 0029652-77.2012.4.01.0000, Rel. Des. Fed. Candido Moraes, j.
22/07/2014, DJ. 14/08/2014)PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. EXECUCAO
INDIVIDUAL DE SENTENCA EM ACAO COLETIVA. COMPETENCIA POR PREVENCAO DO JUiZO
PROLATOR DA SENTENCA NA ACAO COLETIVA.1. A jurisprudéncia deste TRF - 1* Regido ja se encontra
pacificada no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execugdo de seus proprios julgados, ndo
havendo que falar em auséncia de prevencdo quanto as execugdes individuais decorrentes de sentengas por ele
proferidas em agdes de conhecimento coletivas.2. Conflito conhecido, para declarar competente o Juizo da 1* Vara
da Secédo Judiciaria de Goias, o suscitado.(TRF1, Primeira Se¢dao, CC n° 0049278-82.2012.4.01.0000, Rel. Juiz
Fed. Conv. Renato Martins Prates, j. 17/09/2013, DJ. 29/10/2013)CONFLITO DE COMPETENCIA -
EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA PROFERIDA EM ACAO CIVIL PUBLICA - PREVENCAO -
APLICACAO DO ART. 575, I, DO CPC.1. Sem que exista regramento especifico para a fixagdo da competéncia
para a execugdo de sentenca proferida em agdo coletiva, aplica-se a regra geral prevista no art. 575, II, do CPC,
que constitui hipotese de competéncia absoluta e pode ser conhecida de oficio.2. A competéncia para promover a
execu¢do serd sempre do 6rgao prolator da decis@o, uma vez que a eficicia erga omnes apenas aumenta a
abrangéncia subjetiva do julgado, ndo havendo, porém, como legitimar outro juizo.3. Conflito de Competéncia
improcedente.(TRF3, Primeira Se¢do, CC n° 0054717-35.2003.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Henrique Herkenhoff, j.
07/11/2007, DJ. 10/01/2008, p. 284) Assim, conforme a fundamentagdo supra, entendo que, nos casos das agdes
de Cumprimento Provisdrio e execucdo individual de sentencga, proferida em Ac¢édo Civil coletiva, ajuizadas na
Subsegdo Judiciaria de Sdo Paulo, o juizo competente para processar e julgar referidas agdes ¢ o prolator da
sentenca, no caso, o da 8 Vara Federal Civel. Em face de todo o exposto, determino a remessa dos presentes autos
aos ao SEDI, para redistribui¢do a 8*. Vara Federal Civel da Subsegdo Judiciaria de So Paulo/SP. Ressalvo, por
fim, que a presente decisdo serve como informagdes caso seja suscitado o conflito de competéncia. Int.

0020025-57.2014.403.6100 - LAURA DE CAMPOS BOGHOSSIAN X CLARA MARIA BOGHOSSIAN
JORDAO X PAULO BOGHOSSIAN FILHO(SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Trata o presente caso de Cumprimento Provisério de sentencga coletiva, proferida nos autos da Ac¢ao Civil Publica
n°® 0007733-75.19993.403.6100, que tramita perante a 8* Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria de Sao Paulo,
ora em curso no E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido para fins de julgamento de recurso de apelagéo,
visando a liquidacdo individual do referido titulo executivo judicial. Distribuida inicialmente a 8* Vara Federal
Civel, por for¢a de prevengao a aludida Acdo Civil Publica, houve a sua posterior livre distribui¢do, em face da
decisdo de fls. 40/45, sob o fundamento de que, na execugdo individual de sentenga genérica proferida em Agéo
Coletiva, ndo se aplica o inciso II do artigo 475-P do CPC, mas sim o inciso I do paragrafo 2° do artigo 98 c/c o
inciso I do artigo 101 da Lei n°® 8.078/90. Suscita, para fundamentar referida decisdo, ementa e votos proferidos no
REsp n° 1.243.887, julgado sob o regime do artigo 543-C do CPC, bem como julgados dos E. TRF2,TRF4 e
TRFS5. Pois bem, dispde o paragrafo segundo do artigo 98 do CDC: Art. 98 (...) paragrafo 2 E competente para a
execucdo o juizo: I - da liquidagdo da sentenga ou da agdo condenatdria, no caso de execug¢do individual; II - da
acdo condenatoria, quando coletiva a execucgdo. Do texto da lei, que faz parte do microssistema da tutela
jurisdicional coletiva, depreende-se claramente que, quando a execugdo for coletiva, o juizo competente para
processar a fase executiva € o da acdo condenatoria, ao passo que, nos casos de execucdo individual, além da
competéncia atribuida ao juizo da agdo condenatoria, ou seja, aquele em que foi proferida a sentenca de
conhecimento, também ¢ facultado ao exequente, iniciar o pleito executivo no foro de seu domicilio. Assim, em
nenhum momento, a legislagdo determinou a alteragdo de competéncia no que concerne as execucdes individuais,
sendo preciso o comando legal ao afirmar que, tendo optado o exequente em iniciar a fase executiva no foro em
que se processou a causa originariamente, € na vara do Juizo em que foi proferida a sentenga condenatoria que
deverdo tramitar os referidos pleitos executivos.Este, também, € o entendimento que se depreende do inteiro teor
do v. acordao proferido nos autos do REsp n°® 1.243.887/PR, de acordo com o seguinte excerto do voto do D.
Ministro Relator: Com efeito, havendo possibilidade de a liquidagdo tramitar em foro diverso da agdo
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condenatoria, ndo ha divida de que esse foro diferente pode também ser o do domicilio do consumidor, levando-
se em conta a existéncia dessa faculdade para a agdo individual de conhecimento (art. 101, inciso I), bem como os
principios do proprio Codigo, dentre os quais se destacam o reconhecimento da vulnerabilidade (art. 4°), a
garantia de facilitagdo de sua defesa em juizo e de acesso aos 6rgdos judiciarios (art. 6°, incisos VII e VIII, do
CDC). Revela-se extreme de duvidas que o dispositivo engendrou dois sistemas diversos de execucdo de sentenga
coletiva, um para o caso de execugdo individual, outro para o caso de execugdo também coletiva. No caso de
execucdo individual da sentencga coletiva, levando-se em conta a vulnerabilidade do consumidor, ha mais de um
foro competente, inclusive o de seu proprio domicilio, ao passo que no caso de execucdo coletiva, ha somente o
foro da sentenga condenatéria. Ou seja, no caso de execugdo individual de sentenga coletiva, ao contrario da
execugdo coletiva, ha somente dois foros competentes, do domicilio do exequente, e o da sentenga condenatoria.
Importante aqui salientar que a divergéncia contida no voto proferido pelo Ministro Teori Albino Zavascki, no
sentido de ser aplicavel o inciso III do artigo 475-P do CPC as execugdes individuais, ndo foi acompanhada pelos
demais Ministros da Corte Especial, e tampouco pelo Ministro Relator em seu voto. Assim, tanto a legislacéo,
quanto o julgado do REsp n° 1.243.887/PR, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC, excepcionou a
competéncia do foro do juizo da sentenga condenatoria para a liquidagéo e execugdo do julgado, Ginica e
exclusivamente ao da competéncia do foro do domicilio do exequente, ndo cabendo, portanto, a livre distribuigdo
das liquidagdes e execucdes individuais de sentengas coletivas, devendo a presente agdo de Cumprimento
Provisorio de Sentenga Coletiva ser processada e julgada perante a 8*. Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria
de Sdo Paulo, por ser o foro da sentencga condenatoria, nos exatos termos do paragrafo 2° do artigo 475-A do
Codigo de Processo Civil. E, a corroborar este entendimento, os seguintes precedentes jurisprudenciais dos E.
Tribunais Regionais Federais:PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO
COLETIVA. EXECUCAO INDIVIDUAL. PREVENCAO DO JU{ZO PROLATOR DA SENTENCA DA ACAO
COLETIVA. INCIDENCIA DA REGRA GERAL CONTIDA NO ART. 575, Il DO CPC. CONFLITO
CONHECIDOI1. Conflito suscitado entre juizos da mesma seg¢do judiciaria.2. Extrai-se das disposi¢des contidas
nos art. 475-P, Il e 575, inc. I do CPC, que o juizo competente para a execucgdo de sentenca judicial é o da agéo
de conhecimento que a prolatou por ser este seu juizo natural.3. O Cédigo de Processo Civil (art. 87) adota, como
regra geral, o principio da perpetuatio iurisdictionis, que € norma determinadora da inalterabilidade da
competéncia objetiva, a qual, uma vez firmada, deve prevalecer durante todo o curso do processo.4. O
posicionamento desta 1% Secdo ¢ firme no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execucdo de seus
proprios julgados, ndo havendo que se falar em auséncia de sua prevengdo quanto as execugdes individuais
decorrentes de sentengas por ele proferidas nos autos de agdes de conhecimento coletivas.5. Conflito julgado
procedente, para declarar competente o Juiz Federal Substituto da 1* Vara Federal da Se¢do Judiciria de Goias,
suscitado.(TRF1, Primeira Se¢do, CC n°® 0029652-77.2012.4.01.0000, Rel. Des. Fed. Candido Moraes, j.
22/07/2014, DJ. 14/08/2014)PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. EXECUCAO
INDIVIDUAL DE SENTENCA EM ACAO COLETIVA. COMPETENCIA POR PREVENCAO DO JUiZO
PROLATOR DA SENTENCA NA ACAO COLETIVA.1. A jurisprudéncia deste TRF - 1* Regido ja se encontra
pacificada no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execugdo de seus proprios julgados, ndo
havendo que falar em auséncia de prevencdo quanto as execugdes individuais decorrentes de sentengas por ele
proferidas em agdes de conhecimento coletivas.2. Conflito conhecido, para declarar competente o Juizo da 1* Vara
da Secédo Judiciaria de Goias, o suscitado.(TRF1, Primeira Se¢dao, CC n° 0049278-82.2012.4.01.0000, Rel. Juiz
Fed. Conv. Renato Martins Prates, j. 17/09/2013, DJ. 29/10/2013)CONFLITO DE COMPETENCIA -
EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA PROFERIDA EM ACAO CIVIL PUBLICA - PREVENCAO -
APLICACAO DO ART. 575, I, DO CPC.1. Sem que exista regramento especifico para a fixagdo da competéncia
para a execugdo de sentenca proferida em agdo coletiva, aplica-se a regra geral prevista no art. 575, II, do CPC,
que constitui hipotese de competéncia absoluta e pode ser conhecida de oficio.2. A competéncia para promover a
execu¢do serd sempre do 6rgao prolator da decis@o, uma vez que a eficicia erga omnes apenas aumenta a
abrangéncia subjetiva do julgado, ndo havendo, porém, como legitimar outro juizo.3. Conflito de Competéncia
improcedente.(TRF3, Primeira Se¢do, CC n° 0054717-35.2003.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Henrique Herkenhoff, j.
07/11/2007, DJ. 10/01/2008, p. 284) Assim, conforme a fundamentagdo supra, entendo que, nos casos das agdes
de Cumprimento Provisdrio e execucdo individual de sentenga, proferida em Ac¢édo Civil coletiva, ajuizadas na
Subsegdo Judiciaria de Sdo Paulo, o juizo competente para processar e julgar referidas agdes ¢ o prolator da
sentenca, no caso, o da 8 Vara Federal Civel. Em face de todo o exposto, determino a remessa dos presentes autos
aos ao SEDI, para redistribui¢do a 8*. Vara Federal Civel da Subsegdo Judiciaria de Sao Paulo/SP. Ressalvo, por
fim, que a presente decisdo serve como informagdes caso seja suscitado o conflito de competéncia. Int.

0020048-03.2014.403.6100 - SONIA APARECIDA DAL PIAN NUNES DA SILVA(SP140741 - ALEXANDRE
AUGUSTO FORCINITTI VALERA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Trata o presente caso de Cumprimento Provisério de sentencga coletiva, proferida nos autos da Ac¢ao Civil Publica
n°® 0007733-75.19993.403.6100, que tramita perante a 8* Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria de Sao Paulo,
ora em curso no E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido para fins de julgamento de recurso de apelagéo,
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visando a liquidagdo individual do referido titulo executivo judicial. Distribuida inicialmente a 8* Vara Federal
Civel, por forga de prevengao a aludida A¢do Civil Publica, houve a sua posterior livre distribui¢do, em face da
decisdo de fls. 40/45, sob o fundamento de que, na execugdo individual de sentenga genérica proferida em Agéo
Coletiva, ndo se aplica o inciso II do artigo 475-P do CPC, mas sim o inciso I do paragrafo 2° do artigo 98 c/c o
inciso I do artigo 101 da Lei n° 8.078/90. Suscita, para fundamentar referida decisdo, ementa e votos proferidos no
REsp n° 1.243.887, julgado sob o regime do artigo 543-C do CPC, bem como julgados dos E. TRF2,TRF4 e
TRFS5. Pois bem, dispde o paragrafo segundo do artigo 98 do CDC: Art. 98 (...) paragrafo 2 E competente para a
execuc¢do o juizo: I - da liquidagdo da sentenga ou da agdo condenatdria, no caso de execugao individual; II - da
acdo condenatoria, quando coletiva a execugdo. Do texto da lei, que faz parte do microssistema da tutela
jurisdicional coletiva, depreende-se claramente que, quando a execugdo for coletiva, o juizo competente para
processar a fase executiva € o da a¢do condenatoria, ao passo que, nos casos de execucdo individual, além da
competéncia atribuida ao juizo da agdo condenatoria, ou seja, aquele em que foi proferida a sentenca de
conhecimento, também ¢ facultado ao exequente, iniciar o pleito executivo no foro de seu domicilio. Assim, em
nenhum momento, a legislagdo determinou a alteragdo de competéncia no que concerne as execucdes individuais,
sendo preciso o comando legal ao afirmar que, tendo optado o exequente em iniciar a fase executiva no foro em
que se processou a causa originariamente, € na vara do Juizo em que foi proferida a sentenga condenatoria que
deverdo tramitar os referidos pleitos executivos.Este, também, ¢ o entendimento que se depreende do inteiro teor
do v. acorddo proferido nos autos do REsp n°® 1.243.887/PR, de acordo com o seguinte excerto do voto do D.
Ministro Relator: Com efeito, havendo possibilidade de a liquidagéo tramitar em foro diverso da agdo
condenatoria, ndo ha divida de que esse foro diferente pode também ser o do domicilio do consumidor, levando-
se em conta a existéncia dessa faculdade para a agdo individual de conhecimento (art. 101, inciso I), bem como os
principios do proprio Codigo, dentre os quais se destacam o reconhecimento da vulnerabilidade (art. 4°), a
garantia de facilitagdo de sua defesa em juizo e de acesso aos 6rgdos judiciarios (art. 6°, incisos VII e VIII, do
CDC). Revela-se extreme de duvidas que o dispositivo engendrou dois sistemas diversos de execucdo de sentenga
coletiva, um para o caso de execugdo individual, outro para o caso de execugdo também coletiva. No caso de
execucdo individual da sentencga coletiva, levando-se em conta a vulnerabilidade do consumidor, ha mais de um
foro competente, inclusive o de seu proprio domicilio, ao passo que no caso de execucdo coletiva, ha somente o
foro da sentenga condenatéria. Ou seja, no caso de execugdo individual de sentenga coletiva, ao contrario da
execuc¢do coletiva, ha somente dois foros competentes, do domicilio do exequente, e o da sentenga condenatoria.
Importante aqui salientar que a divergéncia contida no voto proferido pelo Ministro Teori Albino Zavascki, no
sentido de ser aplicavel o inciso III do artigo 475-P do CPC as execugdes individuais, ndo foi acompanhada pelos
demais Ministros da Corte Especial, e tampouco pelo Ministro Relator em seu voto. Assim, tanto a legislacéo,
quanto o julgado do REsp n° 1.243.887/PR, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC, excepcionou a
competéncia do foro do juizo da sentenga condenatoria para a liquidagéo e execugdo do julgado, Ginica e
exclusivamente ao da competéncia do foro do domicilio do exequente, ndo cabendo, portanto, a livre distribuigdo
das liquida¢des e execucdes individuais de sentengas coletivas, devendo a presente a¢do de Cumprimento
Provisorio de Sentenga Coletiva ser processada e julgada perante a 8*. Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria
de Sdo Paulo, por ser o foro da sentenca condenatoria, nos exatos termos do paragrafo 2° do artigo 475-A do
Codigo de Processo Civil. E, a corroborar este entendimento, os seguintes precedentes jurisprudenciais dos E.
Tribunais Regionais Federais:PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO
COLETIVA. EXECUCAO INDIVIDUAL. PREVENCAO DO JUIZO PROLATOR DA SENTENCA DA ACAO
COLETIVA. INCIDENCIA DA REGRA GERAL CONTIDA NO ART. 575, Il DO CPC. CONFLITO
CONHECIDOI1. Conflito suscitado entre juizos da mesma seg¢do judiciaria.2. Extrai-se das disposi¢des contidas
nos art. 475-P, Il e 575, inc. I do CPC, que o juizo competente para a execucgdo de sentenca judicial é o da agéo
de conhecimento que a prolatou por ser este seu juizo natural.3. O Cdodigo de Processo Civil (art. 87) adota, como
regra geral, o principio da perpetuatio iurisdictionis, que ¢ norma determinadora da inalterabilidade da
competéncia objetiva, a qual, uma vez firmada, deve prevalecer durante todo o curso do processo.4. O
posicionamento desta 1% Secdo é firme no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execucdo de seus
proprios julgados, ndo havendo que se falar em auséncia de sua prevengdo quanto as execugdes individuais
decorrentes de sentengas por ele proferidas nos autos de agdes de conhecimento coletivas.5. Conflito julgado
procedente, para declarar competente o Juiz Federal Substituto da 1* Vara Federal da Se¢do Judiciaria de Goias,
suscitado.(TRF1, Primeira Se¢do, CC n°® 0029652-77.2012.4.01.0000, Rel. Des. Fed. Candido Moraes, j.
22/07/2014, DJ. 14/08/2014)PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. EXECUCAO
INDIVIDUAL DE SENTENCA EM ACAO COLETIVA. COMPETENCIA POR PREVENCAO DO JU{ZO
PROLATOR DA SENTENCA NA ACAO COLETIVA.1. A jurisprudéncia deste TRF - 1* Regido ja se encontra
pacificada no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execugdo de seus proprios julgados, ndo
havendo que falar em auséncia de prevencdo quanto as execugdes individuais decorrentes de sentengas por ele
proferidas em ag¢des de conhecimento coletivas.2. Conflito conhecido, para declarar competente o Juizo da 1* Vara
da Secédo Judiciaria de Goias, o suscitado.(TRF1, Primeira Se¢ao, CC n° 0049278-82.2012.4.01.0000, Rel. Juiz
Fed. Conv. Renato Martins Prates, j. 17/09/2013, DJ. 29/10/2013)CONFLITO DE COMPETENCIA -
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EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA PROFERIDA EM ACAO CIVIL PUBLICA - PREVENCAO -
APLICACAO DO ART. 575, I, DO CPC.1. Sem que exista regramento especifico para a fixagdo da competéncia
para a execugdo de sentenca proferida em agdo coletiva, aplica-se a regra geral prevista no art. 575, II, do CPC,
que constitui hipotese de competéncia absoluta e pode ser conhecida de oficio.2. A competéncia para promover a
execu¢do serd sempre do 6rgao prolator da decis@o, uma vez que a eficicia erga omnes apenas aumenta a
abrangéncia subjetiva do julgado, ndo havendo, porém, como legitimar outro juizo.3. Conflito de Competéncia
improcedente.(TRF3, Primeira Se¢do, CC n° 0054717-35.2003.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Henrique Herkenhoff, j.
07/11/2007, DJ. 10/01/2008, p. 284) Assim, conforme a fundamentagdo supra, entendo que, nos casos das agdes
de Cumprimento Provisdrio e execucdo individual de sentenca, proferida em Ac¢ao Civil coletiva, ajuizadas na
Subsegdo Judiciaria de Sdo Paulo, o juizo competente para processar e julgar referidas agdes ¢ o prolator da
sentenca, no caso, o da 8 Vara Federal Civel. Em face de todo o exposto, determino a remessa dos presentes autos
aos ao SEDI, para redistribui¢do a 8*. Vara Federal Civel da Subsegdo Judiciaria de Sao Paulo/SP. Ressalvo, por
fim, que a presente decisdo serve como informagdes caso seja suscitado o conflito de competéncia. Int.

0020052-40.2014.403.6100 - FRANCISCO BARBOSA LIMA(SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO
FORCINITTI VALERA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Trata o presente caso de Cumprimento Provisério de sentencga coletiva, proferida nos autos da Ac¢ao Civil Publica
n°® 0007733-75.19993.403.6100, que tramita perante a 8* Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria de Sao Paulo,
ora em curso no E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido para fins de julgamento de recurso de apelagéo,
visando a liquidagdo individual do referido titulo executivo judicial. Distribuida inicialmente a 8* Vara Federal
Civel, por for¢a de prevengao a aludida A¢do Civil Publica, houve a sua posterior livre distribui¢do, em face da
decisdo de fls. 40/45, sob o fundamento de que, na execug¢do individual de sentenga genérica proferida em Agéo
Coletiva, ndo se aplica o inciso II do artigo 475-P do CPC, mas sim o inciso I do paragrafo 2° do artigo 98 c/c o
inciso I do artigo 101 da Lei n°® 8.078/90. Suscita, para fundamentar referida decisdo, ementa e votos proferidos no
REsp n° 1.243.887, julgado sob o regime do artigo 543-C do CPC, bem como julgados dos E. TRF2,TRF4 ¢
TRFS5. Pois bem, dispde o paragrafo segundo do artigo 98 do CDC: Art. 98 (...) paragrafo 2 E competente para a
execucdo o juizo: I - da liquidagdo da sentenga ou da agdo condenatdria, no caso de execugéo individual; II - da
acdo condenatoria, quando coletiva a execugdo. Do texto da lei, que faz parte do microssistema da tutela
jurisdicional coletiva, depreende-se claramente que, quando a execugdo for coletiva, o juizo competente para
processar a fase executiva € o da acdo condenatoria, ao passo que, nos casos de execucdo individual, além da
competéncia atribuida ao juizo da agdo condenatoria, ou seja, aquele em que foi proferida a sentenca de
conhecimento, também ¢ facultado ao exequente, iniciar o pleito executivo no foro de seu domicilio. Assim, em
nenhum momento, a legislagdo determinou a alteragdo de competéncia no que concerne as execucdes individuais,
sendo preciso o comando legal ao afirmar que, tendo optado o exequente em iniciar a fase executiva no foro em
que se processou a causa originariamente, € na vara do Juizo em que foi proferida a sentenga condenatoria que
deverdo tramitar os referidos pleitos executivos.Este, também, € o entendimento que se depreende do inteiro teor
do v. acordao proferido nos autos do REsp n°® 1.243.887/PR, de acordo com o seguinte excerto do voto do D.
Ministro Relator: Com efeito, havendo possibilidade de a liquidagdo tramitar em foro diverso da agdo
condenatoria, ndo ha divida de que esse foro diferente pode também ser o do domicilio do consumidor, levando-
se em conta a existéncia dessa faculdade para a agdo individual de conhecimento (art. 101, inciso I), bem como os
principios do préprio Codigo, dentre os quais se destacam o reconhecimento da vulnerabilidade (art. 4°), a
garantia de facilitagdo de sua defesa em juizo e de acesso aos 6rgdos judiciarios (art. 6°, incisos VII e VIII, do
CDC). Revela-se extreme de duvidas que o dispositivo engendrou dois sistemas diversos de execucdo de sentenga
coletiva, um para o caso de execugdo individual, outro para o caso de execugdo também coletiva. No caso de
execucdo individual da sentenga coletiva, levando-se em conta a vulnerabilidade do consumidor, ha mais de um
foro competente, inclusive o de seu proprio domicilio, ao passo que no caso de execucdo coletiva, ha somente o
foro da sentenca condenatéria. Ou seja, no caso de execugdo individual de sentenga coletiva, ao contrario da
execuc¢do coletiva, ha somente dois foros competentes, do domicilio do exequente, e o da sentenga condenatoria.
Importante aqui salientar que a divergéncia contida no voto proferido pelo Ministro Teori Albino Zavascki, no
sentido de ser aplicavel o inciso III do artigo 475-P do CPC as execugdes individuais, ndo foi acompanhada pelos
demais Ministros da Corte Especial, e tampouco pelo Ministro Relator em seu voto. Assim, tanto a legislagéo,
quanto o julgado do REsp n°® 1.243.887/PR, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC, excepcionou a
competéncia do foro do juizo da sentenca condenatdria para a liquidacdo e execucdo do julgado, inica e
exclusivamente ao da competéncia do foro do domicilio do exequente, ndo cabendo, portanto, a livre distribuigdo
das liquidagdes e execucdes individuais de sentengas coletivas, devendo a presente acdo de Cumprimento
Provisorio de Sentenga Coletiva ser processada e julgada perante a 8*. Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria
de Sao Paulo, por ser o foro da sentenga condenatodria, nos exatos termos do paragrafo 2° do artigo 475-A do
Codigo de Processo Civil. E, a corroborar este entendimento, os seguintes precedentes jurisprudenciais dos E.
Tribunais Regionais Federais:PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO
COLETIVA. EXECUCAO INDIVIDUAL. PREVENCAO DO JU{ZO PROLATOR DA SENTENCA DA ACAO
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COLETIVA. INCIDENCIA DA REGRA GERAL CONTIDA NO ART. 575, Il DO CPC. CONFLITO
CONHECIDO1. Conflito suscitado entre juizos da mesma seg¢do judiciaria.2. Extrai-se das disposi¢des contidas
nos art. 475-P, Il e 575, inc. I do CPC, que o juizo competente para a execugdo de sentenca judicial é o da agéo
de conhecimento que a prolatou por ser este seu juizo natural.3. O Cédigo de Processo Civil (art. 87) adota, como
regra geral, o principio da perpetuatio iurisdictionis, que ¢ norma determinadora da inalterabilidade da
competéncia objetiva, a qual, uma vez firmada, deve prevalecer durante todo o curso do processo.4. O
posicionamento desta 1% Secdo é firme no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execucdo de seus
proprios julgados, ndo havendo que se falar em auséncia de sua prevengdo quanto as execugdes individuais
decorrentes de sentencas por ele proferidas nos autos de agdes de conhecimento coletivas.5. Conflito julgado
procedente, para declarar competente o Juiz Federal Substituto da 1* Vara Federal da Se¢do Judiciaria de Goias,
suscitado.(TRF1, Primeira Se¢do, CC n°® 0029652-77.2012.4.01.0000, Rel. Des. Fed. Candido Moraes, j.
22/07/2014, DJ. 14/08/2014)PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. EXECUCAO
INDIVIDUAL DE SENTENCA EM ACAO COLETIVA. COMPETENCIA POR PREVENCAO DO JUiZO
PROLATOR DA SENTENCA NA ACAO COLETIVA.1. A jurisprudéncia deste TRF - 1* Regido ja se encontra
pacificada no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execugdo de seus proprios julgados, ndo
havendo que falar em auséncia de prevencdo quanto as execugdes individuais decorrentes de sentengas por ele
proferidas em agdes de conhecimento coletivas.2. Conflito conhecido, para declarar competente o Juizo da 1* Vara
da Secédo Judiciaria de Goias, o suscitado.(TRF1, Primeira Se¢ao, CC n° 0049278-82.2012.4.01.0000, Rel. Juiz
Fed. Conv. Renato Martins Prates, j. 17/09/2013, DJ. 29/10/2013)CONFLITO DE COMPETENCIA -
EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA PROFERIDA EM ACAO CIVIL PUBLICA - PREVENCAO -
APLICACAO DO ART. 575, I, DO CPC.1. Sem que exista regramento especifico para a fixagdo da competéncia
para a execugdo de sentenca proferida em agao coletiva, aplica-se a regra geral prevista no art. 575, II, do CPC,
que constitui hipotese de competéncia absoluta e pode ser conhecida de oficio.2. A competéncia para promover a
execugdo serd sempre do 6rgao prolator da decis@o, uma vez que a eficicia erga omnes apenas aumenta a
abrangéncia subjetiva do julgado, ndo havendo, porém, como legitimar outro juizo.3. Conflito de Competéncia
improcedente.(TRF3, Primeira Se¢do, CC n° 0054717-35.2003.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Henrique Herkenhoff, j.
07/11/2007, DJ. 10/01/2008, p. 284) Assim, conforme a fundamentagdo supra, entendo que, nos casos das agdes
de Cumprimento Provisdrio e execucdo individual de sentencga, proferida em Ac¢ao Civil coletiva, ajuizadas na
Subsegdo Judiciaria de Sdo Paulo, o juizo competente para processar e julgar referidas agdes ¢ o prolator da
sentenca, no caso, o da 8 Vara Federal Civel. Em face de todo o exposto, determino a remessa dos presentes autos
aos ao SEDI, para redistribui¢do a 8*. Vara Federal Civel da Subsegdo Judiciaria de Sao Paulo/SP. Ressalvo, por
fim, que a presente decisdo serve como informagdes caso seja suscitado o conflito de competéncia. Int.

0020070-61.2014.403.6100 - ANTONIO CARLOS ZACARELLI X VERA LUCIA ZACARELLI DE
VILLA(SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Trata o presente caso de Cumprimento Provisério de sentenga coletiva, proferida nos autos da Ac¢ao Civil Publica
n°® 0007733-75.19993.403.6100, que tramita perante a 8* Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria de Sao Paulo,
ora em curso no E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido para fins de julgamento de recurso de apelagéo,
visando a liquidagdo individual do referido titulo executivo judicial. Distribuida inicialmente a 8* Vara Federal
Civel, por for¢a de prevengao a aludida Acdo Civil Publica, houve a sua posterior livre distribui¢do, em face da
decisdo de fls. 40/45, sob o fundamento de que, na execugdo individual de sentenga genérica proferida em Agéo
Coletiva, ndo se aplica o inciso II do artigo 475-P do CPC, mas sim o inciso I do paragrafo 2° do artigo 98 c/c o
inciso I do artigo 101 da Lei n°® 8.078/90. Suscita, para fundamentar referida decisdo, ementa e votos proferidos no
REsp n° 1.243.887, julgado sob o regime do artigo 543-C do CPC, bem como julgados dos E. TRF2,TRF4 ¢
TRFS5. Pois bem, dispde o paragrafo segundo do artigo 98 do CDC: Art. 98 (...) paragrafo 2 E competente para a
execucdo o juizo: I - da liquidagdo da sentenga ou da agdo condenatdria, no caso de execugéo individual; II - da
acdo condenatoria, quando coletiva a execugdo. Do texto da lei, que faz parte do microssistema da tutela
jurisdicional coletiva, depreende-se claramente que, quando a execugdo for coletiva, o juizo competente para
processar a fase executiva € o da acdo condenatoria, ao passo que, nos casos de execucado individual, além da
competéncia atribuida ao juizo da agdo condenatoria, ou seja, aquele em que foi proferida a sentenca de
conhecimento, também ¢ facultado ao exequente, iniciar o pleito executivo no foro de seu domicilio. Assim, em
nenhum momento, a legislagdo determinou a alteragdo de competéncia no que concerne as execucdes individuais,
sendo preciso o comando legal ao afirmar que, tendo optado o exequente em iniciar a fase executiva no foro em
que se processou a causa originariamente, € na vara do Juizo em que foi proferida a sentenga condenatoria que
deverdo tramitar os referidos pleitos executivos.Este, também, € o entendimento que se depreende do inteiro teor
do v. acordao proferido nos autos do REsp n°® 1.243.887/PR, de acordo com o seguinte excerto do voto do D.
Ministro Relator: Com efeito, havendo possibilidade de a liquidagdo tramitar em foro diverso da agdo
condenatoria, ndo ha divida de que esse foro diferente pode também ser o do domicilio do consumidor, levando-
se em conta a existéncia dessa faculdade para a agdo individual de conhecimento (art. 101, inciso I), bem como os
principios do préprio Codigo, dentre os quais se destacam o reconhecimento da vulnerabilidade (art. 4°), a
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garantia de facilitagdo de sua defesa em juizo e de acesso aos 6rgdos judiciarios (art. 6°, incisos VII e VIII, do
CDC). Revela-se extreme de duvidas que o dispositivo engendrou dois sistemas diversos de execucdo de sentenga
coletiva, um para o caso de execugdo individual, outro para o caso de execugdo também coletiva. No caso de
execucdo individual da sentencga coletiva, levando-se em conta a vulnerabilidade do consumidor, ha mais de um
foro competente, inclusive o de seu proprio domicilio, ao passo que no caso de execucdo coletiva, ha somente o
foro da sentenga condenatéria. Ou seja, no caso de execugdo individual de sentenga coletiva, ao contrario da
execuc¢do coletiva, ha somente dois foros competentes, do domicilio do exequente, e o da sentenga condenatoria.
Importante aqui salientar que a divergéncia contida no voto proferido pelo Ministro Teori Albino Zavascki, no
sentido de ser aplicavel o inciso III do artigo 475-P do CPC as execugdes individuais, ndo foi acompanhada pelos
demais Ministros da Corte Especial, e tampouco pelo Ministro Relator em seu voto. Assim, tanto a legislacéo,
quanto o julgado do REsp n° 1.243.887/PR, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC, excepcionou a
competéncia do foro do juizo da sentenga condenatoria para a liquidagéo e execugdo do julgado, Ginica e
exclusivamente ao da competéncia do foro do domicilio do exequente, ndo cabendo, portanto, a livre distribuigdo
das liquida¢des e execucdes individuais de sentengas coletivas, devendo a presente agdo de Cumprimento
Provisorio de Sentenga Coletiva ser processada e julgada perante a 8*. Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria
de Sdo Paulo, por ser o foro da sentenca condenatoria, nos exatos termos do paragrafo 2° do artigo 475-A do
Codigo de Processo Civil. E, a corroborar este entendimento, os seguintes precedentes jurisprudenciais dos E.
Tribunais Regionais Federais:PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO
COLETIVA. EXECUCAO INDIVIDUAL. PREVENCAO DO JU{ZO PROLATOR DA SENTENCA DA ACAO
COLETIVA. INCIDENCIA DA REGRA GERAL CONTIDA NO ART. 575, Il DO CPC. CONFLITO
CONHECIDOI1. Conflito suscitado entre juizos da mesma seg¢do judiciaria.2. Extrai-se das disposi¢des contidas
nos art. 475-P, Il e 575, inc. I do CPC, que o juizo competente para a execugdo de sentenca judicial é o da agéo
de conhecimento que a prolatou por ser este seu juizo natural.3. O Cédigo de Processo Civil (art. 87) adota, como
regra geral, o principio da perpetuatio iurisdictionis, que € norma determinadora da inalterabilidade da
competéncia objetiva, a qual, uma vez firmada, deve prevalecer durante todo o curso do processo.4. O
posicionamento desta 1% Secdo é firme no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execucdo de seus
proprios julgados, ndo havendo que se falar em auséncia de sua prevengdo quanto as execugdes individuais
decorrentes de sentengas por ele proferidas nos autos de agdes de conhecimento coletivas.5. Conflito julgado
procedente, para declarar competente o Juiz Federal Substituto da 1* Vara Federal da Se¢do Judiciria de Goias,
suscitado.(TRF1, Primeira Se¢do, CC n°® 0029652-77.2012.4.01.0000, Rel. Des. Fed. Candido Moraes, j.
22/07/2014, DJ. 14/08/2014)PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. EXECUCAO
INDIVIDUAL DE SENTENCA EM ACAO COLETIVA. COMPETENCIA POR PREVENCAO DO JUiZO
PROLATOR DA SENTENCA NA ACAO COLETIVA.1. A jurisprudéncia deste TRF - 1* Regido ja se encontra
pacificada no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execugdo de seus proprios julgados, ndo
havendo que falar em auséncia de prevencdo quanto as execugdes individuais decorrentes de sentengas por ele
proferidas em agdes de conhecimento coletivas.2. Conflito conhecido, para declarar competente o Juizo da 1* Vara
da Secédo Judiciaria de Goias, o suscitado.(TRF1, Primeira Se¢ao, CC n° 0049278-82.2012.4.01.0000, Rel. Juiz
Fed. Conv. Renato Martins Prates, j. 17/09/2013, DJ. 29/10/2013)CONFLITO DE COMPETENCIA -
EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA PROFERIDA EM ACAO CIVIL PUBLICA - PREVENCAO -
APLICACAO DO ART. 575, I, DO CPC.1. Sem que exista regramento especifico para a fixagdo da competéncia
para a execugdo de sentenca proferida em agdo coletiva, aplica-se a regra geral prevista no art. 575, II, do CPC,
que constitui hipotese de competéncia absoluta e pode ser conhecida de oficio.2. A competéncia para promover a
execu¢do serd sempre do 6rgao prolator da decis@o, uma vez que a eficicia erga omnes apenas aumenta a
abrangéncia subjetiva do julgado, ndo havendo, porém, como legitimar outro juizo.3. Conflito de Competéncia
improcedente.(TRF3, Primeira Se¢do, CC n° 0054717-35.2003.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Henrique Herkenhoff, j.
07/11/2007, DJ. 10/01/2008, p. 284) Assim, conforme a fundamentagdo supra, entendo que, nos casos das agdes
de Cumprimento Provisdrio e execucdo individual de sentenga, proferida em Ac¢édo Civil coletiva, ajuizadas na
Subsegdo Judiciaria de Sdo Paulo, o juizo competente para processar e julgar referidas agdes ¢ o prolator da
sentenca, no caso, o da 8 Vara Federal Civel. Em face de todo o exposto, determino a remessa dos presentes autos
aos ao SEDI, para redistribui¢do a 8*. Vara Federal Civel da Subsegdo Judiciaria de Sao Paulo/SP. Ressalvo, por
fim, que a presente decisdo serve como informagdes caso seja suscitado o conflito de competéncia. Int.

0020081-90.2014.403.6100 - CARLOS IOLI X FRANCISCO VITOR STEFANI X JOSE MARIA GARCIA X
ANTONIO POSSETI X CLARICE DONA X ANTONIO CARLOS CONDE X OSVALDO RODRIGUES
ALVARES X PEDRO ALEIXO X NATALINO DE JESUS SOUZA X MARIA DO CARMO LOPES
BARBOSA(SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL

Trata o presente caso de Cumprimento Provisério de sentencga coletiva, proferida nos autos da Ac¢ao Civil Publica
n°® 0007733-75.19993.403.6100, que tramita perante a 8* Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria de Sao Paulo,
ora em curso no E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido para fins de julgamento de recurso de apelagéo,
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visando a liquidagdo individual do referido titulo executivo judicial. Distribuida inicialmente a 8* Vara Federal
Civel, por forga de prevengao a aludida A¢do Civil Publica, houve a sua posterior livre distribui¢do, em face da
decisdo de fls. 40/45, sob o fundamento de que, na execugdo individual de sentenga genérica proferida em Agéo
Coletiva, ndo se aplica o inciso II do artigo 475-P do CPC, mas sim o inciso I do paragrafo 2° do artigo 98 c/c o
inciso I do artigo 101 da Lei n° 8.078/90. Suscita, para fundamentar referida decisdo, ementa e votos proferidos no
REsp n° 1.243.887, julgado sob o regime do artigo 543-C do CPC, bem como julgados dos E. TRF2,TRF4 e
TRFS5. Pois bem, dispde o paragrafo segundo do artigo 98 do CDC: Art. 98 (...) paragrafo 2 E competente para a
execuc¢do o juizo: I - da liquidagdo da sentenga ou da agdo condenatdria, no caso de execugao individual; II - da
acdo condenatoria, quando coletiva a execugdo. Do texto da lei, que faz parte do microssistema da tutela
jurisdicional coletiva, depreende-se claramente que, quando a execugdo for coletiva, o juizo competente para
processar a fase executiva € o da a¢do condenatoria, ao passo que, nos casos de execucdo individual, além da
competéncia atribuida ao juizo da agdo condenatoria, ou seja, aquele em que foi proferida a sentenca de
conhecimento, também ¢ facultado ao exequente, iniciar o pleito executivo no foro de seu domicilio. Assim, em
nenhum momento, a legislagdo determinou a alteragdo de competéncia no que concerne as execucdes individuais,
sendo preciso o comando legal ao afirmar que, tendo optado o exequente em iniciar a fase executiva no foro em
que se processou a causa originariamente, € na vara do Juizo em que foi proferida a sentenga condenatoria que
deverdo tramitar os referidos pleitos executivos.Este, também, ¢ o entendimento que se depreende do inteiro teor
do v. acorddo proferido nos autos do REsp n°® 1.243.887/PR, de acordo com o seguinte excerto do voto do D.
Ministro Relator: Com efeito, havendo possibilidade de a liquidagéo tramitar em foro diverso da agdo
condenatoria, ndo ha divida de que esse foro diferente pode também ser o do domicilio do consumidor, levando-
se em conta a existéncia dessa faculdade para a agdo individual de conhecimento (art. 101, inciso I), bem como os
principios do proprio Codigo, dentre os quais se destacam o reconhecimento da vulnerabilidade (art. 4°), a
garantia de facilitagdo de sua defesa em juizo e de acesso aos 6rgdos judiciarios (art. 6°, incisos VII e VIII, do
CDC). Revela-se extreme de duvidas que o dispositivo engendrou dois sistemas diversos de execucdo de sentenga
coletiva, um para o caso de execugdo individual, outro para o caso de execugdo também coletiva. No caso de
execucdo individual da sentencga coletiva, levando-se em conta a vulnerabilidade do consumidor, ha mais de um
foro competente, inclusive o de seu proprio domicilio, ao passo que no caso de execucdo coletiva, ha somente o
foro da sentenga condenatéria. Ou seja, no caso de execugdo individual de sentenga coletiva, ao contrario da
execuc¢do coletiva, ha somente dois foros competentes, do domicilio do exequente, e o da sentenga condenatoria.
Importante aqui salientar que a divergéncia contida no voto proferido pelo Ministro Teori Albino Zavascki, no
sentido de ser aplicavel o inciso III do artigo 475-P do CPC as execugdes individuais, ndo foi acompanhada pelos
demais Ministros da Corte Especial, e tampouco pelo Ministro Relator em seu voto. Assim, tanto a legislacéo,
quanto o julgado do REsp n° 1.243.887/PR, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC, excepcionou a
competéncia do foro do juizo da sentenga condenatoria para a liquidagéo e execugdo do julgado, Ginica e
exclusivamente ao da competéncia do foro do domicilio do exequente, ndo cabendo, portanto, a livre distribuigdo
das liquida¢des e execucdes individuais de sentengas coletivas, devendo a presente a¢do de Cumprimento
Provisorio de Sentenga Coletiva ser processada e julgada perante a 8*. Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria
de Sdo Paulo, por ser o foro da sentenca condenatoria, nos exatos termos do paragrafo 2° do artigo 475-A do
Codigo de Processo Civil. E, a corroborar este entendimento, os seguintes precedentes jurisprudenciais dos E.
Tribunais Regionais Federais:PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO
COLETIVA. EXECUCAO INDIVIDUAL. PREVENCAO DO JUIZO PROLATOR DA SENTENCA DA ACAO
COLETIVA. INCIDENCIA DA REGRA GERAL CONTIDA NO ART. 575, Il DO CPC. CONFLITO
CONHECIDOI1. Conflito suscitado entre juizos da mesma seg¢do judiciaria.2. Extrai-se das disposi¢des contidas
nos art. 475-P, Il e 575, inc. I do CPC, que o juizo competente para a execucgdo de sentenca judicial é o da agéo
de conhecimento que a prolatou por ser este seu juizo natural.3. O Cdodigo de Processo Civil (art. 87) adota, como
regra geral, o principio da perpetuatio iurisdictionis, que ¢ norma determinadora da inalterabilidade da
competéncia objetiva, a qual, uma vez firmada, deve prevalecer durante todo o curso do processo.4. O
posicionamento desta 1% Secdo é firme no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execucdo de seus
proprios julgados, ndo havendo que se falar em auséncia de sua prevengdo quanto as execugdes individuais
decorrentes de sentengas por ele proferidas nos autos de agdes de conhecimento coletivas.5. Conflito julgado
procedente, para declarar competente o Juiz Federal Substituto da 1* Vara Federal da Se¢do Judiciaria de Goias,
suscitado.(TRF1, Primeira Se¢do, CC n°® 0029652-77.2012.4.01.0000, Rel. Des. Fed. Candido Moraes, j.
22/07/2014, DJ. 14/08/2014)PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. EXECUCAO
INDIVIDUAL DE SENTENCA EM ACAO COLETIVA. COMPETENCIA POR PREVENCAO DO JU{ZO
PROLATOR DA SENTENCA NA ACAO COLETIVA.1. A jurisprudéncia deste TRF - 1* Regido ja se encontra
pacificada no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execugdo de seus proprios julgados, ndo
havendo que falar em auséncia de prevencdo quanto as execugdes individuais decorrentes de sentengas por ele
proferidas em ag¢des de conhecimento coletivas.2. Conflito conhecido, para declarar competente o Juizo da 1* Vara
da Secédo Judiciaria de Goias, o suscitado.(TRF1, Primeira Se¢ao, CC n° 0049278-82.2012.4.01.0000, Rel. Juiz
Fed. Conv. Renato Martins Prates, j. 17/09/2013, DJ. 29/10/2013)CONFLITO DE COMPETENCIA -
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EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA PROFERIDA EM ACAO CIVIL PUBLICA - PREVENCAO -
APLICACAO DO ART. 575, I, DO CPC.1. Sem que exista regramento especifico para a fixagdo da competéncia
para a execugdo de sentenca proferida em agdo coletiva, aplica-se a regra geral prevista no art. 575, II, do CPC,
que constitui hipotese de competéncia absoluta e pode ser conhecida de oficio.2. A competéncia para promover a
execu¢do serd sempre do 6rgao prolator da decis@o, uma vez que a eficicia erga omnes apenas aumenta a
abrangéncia subjetiva do julgado, ndo havendo, porém, como legitimar outro juizo.3. Conflito de Competéncia
improcedente.(TRF3, Primeira Se¢do, CC n° 0054717-35.2003.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Henrique Herkenhoff, j.
07/11/2007, DJ. 10/01/2008, p. 284) Assim, conforme a fundamentagdo supra, entendo que, nos casos das agdes
de Cumprimento Provisdrio e execucdo individual de sentenca, proferida em Ac¢ao Civil coletiva, ajuizadas na
Subsegdo Judiciaria de Sdo Paulo, o juizo competente para processar e julgar referidas agdes ¢ o prolator da
sentenca, no caso, o da 8 Vara Federal Civel. Em face de todo o exposto, determino a remessa dos presentes autos
aos ao SEDI, para redistribui¢do a 8*. Vara Federal Civel da Subsegdo Judiciaria de Sao Paulo/SP. Ressalvo, por
fim, que a presente decisdo serve como informagdes caso seja suscitado o conflito de competéncia. Int.

0020103-51.2014.403.6100 - ELVIRA ESPINDOLA RIBEIRO X DULZIRA ESPINDOLA RIBEIRO X
ANTONIO ESPINDOLA RIBEIRO X ALVARO ESPINDOLA RIBEIRO X JAZIEL RIBEIRO
NETO(SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Trata o presente caso de Cumprimento Provisério de sentenga coletiva, proferida nos autos da Ac¢ao Civil Publica
n°® 0007733-75.19993.403.6100, que tramita perante a 8* Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria de Sao Paulo,
ora em curso no E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido para fins de julgamento de recurso de apelagéo,
visando a liquidagdo individual do referido titulo executivo judicial. Distribuida inicialmente a 8* Vara Federal
Civel, por for¢a de prevengao a aludida Acdo Civil Publica, houve a sua posterior livre distribui¢do, em face da
decisdo de fls. 40/45, sob o fundamento de que, na execug¢do individual de sentenga genérica proferida em Agéo
Coletiva, ndo se aplica o inciso II do artigo 475-P do CPC, mas sim o inciso I do paragrafo 2° do artigo 98 c/c o
inciso I do artigo 101 da Lei n°® 8.078/90. Suscita, para fundamentar referida decisdo, ementa e votos proferidos no
REsp n° 1.243.887, julgado sob o regime do artigo 543-C do CPC, bem como julgados dos E. TRF2,TRF4 ¢
TRFS5. Pois bem, dispde o paragrafo segundo do artigo 98 do CDC: Art. 98 (...) paragrafo 2 E competente para a
execucdo o juizo: I - da liquidagdo da sentencga ou da agdo condenatdria, no caso de execugdo individual; II - da
acdo condenatoria, quando coletiva a execugdo. Do texto da lei, que faz parte do microssistema da tutela
jurisdicional coletiva, depreende-se claramente que, quando a execugdo for coletiva, o juizo competente para
processar a fase executiva € o da acdo condenatoria, ao passo que, nos casos de execucdo individual, além da
competéncia atribuida ao juizo da agdo condenatoria, ou seja, aquele em que foi proferida a sentenca de
conhecimento, também ¢ facultado ao exequente, iniciar o pleito executivo no foro de seu domicilio. Assim, em
nenhum momento, a legislagdo determinou a alteragdo de competéncia no que concerne as execucdes individuais,
sendo preciso o comando legal ao afirmar que, tendo optado o exequente em iniciar a fase executiva no foro em
que se processou a causa originariamente, € na vara do Juizo em que foi proferida a sentenga condenatoria que
deverdo tramitar os referidos pleitos executivos.Este, também, € o entendimento que se depreende do inteiro teor
do v. acordao proferido nos autos do REsp n°® 1.243.887/PR, de acordo com o seguinte excerto do voto do D.
Ministro Relator: Com efeito, havendo possibilidade de a liquidagdo tramitar em foro diverso da agdo
condenatoria, ndo ha divida de que esse foro diferente pode também ser o do domicilio do consumidor, levando-
se em conta a existéncia dessa faculdade para a agdo individual de conhecimento (art. 101, inciso I), bem como os
principios do préprio Codigo, dentre os quais se destacam o reconhecimento da vulnerabilidade (art. 4°), a
garantia de facilitagdo de sua defesa em juizo e de acesso aos 6rgdos judiciarios (art. 6°, incisos VII e VIII, do
CDC). Revela-se extreme de duvidas que o dispositivo engendrou dois sistemas diversos de execucdo de sentenga
coletiva, um para o caso de execugdo individual, outro para o caso de execugdo também coletiva. No caso de
execucdo individual da sentenga coletiva, levando-se em conta a vulnerabilidade do consumidor, ha mais de um
foro competente, inclusive o de seu proprio domicilio, ao passo que no caso de execucdo coletiva, ha somente o
foro da sentenca condenatéria. Ou seja, no caso de execugdo individual de sentenga coletiva, ao contrario da
execuc¢do coletiva, ha somente dois foros competentes, do domicilio do exequente, e o da sentenga condenatoria.
Importante aqui salientar que a divergéncia contida no voto proferido pelo Ministro Teori Albino Zavascki, no
sentido de ser aplicavel o inciso III do artigo 475-P do CPC as execugdes individuais, ndo foi acompanhada pelos
demais Ministros da Corte Especial, e tampouco pelo Ministro Relator em seu voto. Assim, tanto a legislagéo,
quanto o julgado do REsp n°® 1.243.887/PR, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC, excepcionou a
competéncia do foro do juizo da sentenca condenatdria para a liquidacdo e execucdo do julgado, inica e
exclusivamente ao da competéncia do foro do domicilio do exequente, ndo cabendo, portanto, a livre distribuigdo
das liquidagdes e execucdes individuais de sentengas coletivas, devendo a presente acdo de Cumprimento
Provisorio de Sentenga Coletiva ser processada e julgada perante a 8*. Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria
de Sao Paulo, por ser o foro da sentenga condenatodria, nos exatos termos do paragrafo 2° do artigo 475-A do
Codigo de Processo Civil. E, a corroborar este entendimento, os seguintes precedentes jurisprudenciais dos E.
Tribunais Regionais Federais:PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO
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COLETIVA. EXECUCAO INDIVIDUAL. PREVENCAO DO JU{ZO PROLATOR DA SENTENCA DA ACAO
COLETIVA. INCIDENCIA DA REGRA GERAL CONTIDA NO ART. 575, Il DO CPC. CONFLITO
CONHECIDO1. Conflito suscitado entre juizos da mesma seg¢do judiciaria.2. Extrai-se das disposi¢des contidas
nos art. 475-P, Il e 575, inc. I do CPC, que o juizo competente para a execugdo de sentenca judicial é o da agéo
de conhecimento que a prolatou por ser este seu juizo natural.3. O Cédigo de Processo Civil (art. 87) adota, como
regra geral, o principio da perpetuatio iurisdictionis, que € norma determinadora da inalterabilidade da
competéncia objetiva, a qual, uma vez firmada, deve prevalecer durante todo o curso do processo.4. O
posicionamento desta 1% Secdo ¢ firme no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execucdo de seus
proprios julgados, ndo havendo que se falar em auséncia de sua prevengdo quanto as execugdes individuais
decorrentes de sentengas por ele proferidas nos autos de agdes de conhecimento coletivas.5. Conflito julgado
procedente, para declarar competente o Juiz Federal Substituto da 1* Vara Federal da Se¢do Judiciaria de Goias,
suscitado.(TRF1, Primeira Se¢do, CC n°® 0029652-77.2012.4.01.0000, Rel. Des. Fed. Candido Moraes, j.
22/07/2014, DJ. 14/08/2014)PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. EXECUCAO
INDIVIDUAL DE SENTENCA EM ACAO COLETIVA. COMPETENCIA POR PREVENCAO DO JUiZO
PROLATOR DA SENTENCA NA ACAO COLETIVA.1. A jurisprudéncia deste TRF - 1* Regido ja se encontra
pacificada no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execugdo de seus proprios julgados, ndo
havendo que falar em auséncia de prevencdo quanto as execugdes individuais decorrentes de sentengas por ele
proferidas em agdes de conhecimento coletivas.2. Conflito conhecido, para declarar competente o Juizo da 1* Vara
da Secédo Judiciaria de Goias, o suscitado.(TRF1, Primeira Se¢ao, CC n° 0049278-82.2012.4.01.0000, Rel. Juiz
Fed. Conv. Renato Martins Prates, j. 17/09/2013, DJ. 29/10/2013)CONFLITO DE COMPETENCIA -
EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA PROFERIDA EM ACAO CIVIL PUBLICA - PREVENCAO -
APLICACAO DO ART. 575, I, DO CPC.1. Sem que exista regramento especifico para a fixagdo da competéncia
para a execugdo de sentenca proferida em agdo coletiva, aplica-se a regra geral prevista no art. 575, II, do CPC,
que constitui hipotese de competéncia absoluta e pode ser conhecida de oficio.2. A competéncia para promover a
execugdo serd sempre do 6rgao prolator da decis@o, uma vez que a eficicia erga omnes apenas aumenta a
abrangéncia subjetiva do julgado, ndo havendo, porém, como legitimar outro juizo.3. Conflito de Competéncia
improcedente.(TRF3, Primeira Se¢do, CC n° 0054717-35.2003.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Henrique Herkenhoff, j.
07/11/2007, DJ. 10/01/2008, p. 284) Assim, conforme a fundamentagdo supra, entendo que, nos casos das agdes
de Cumprimento Provisdrio e execucdo individual de sentencga, proferida em Ac¢édo Civil coletiva, ajuizadas na
Subsegdo Judiciaria de Sdo Paulo, o juizo competente para processar e julgar referidas agdes ¢ o prolator da
sentenca, no caso, o da 8 Vara Federal Civel. Em face de todo o exposto, determino a remessa dos presentes autos
aos ao SEDI, para redistribui¢do a 8*. Vara Federal Civel da Subsegdo Judiciaria de Sao Paulo/SP. Ressalvo, por
fim, que a presente decisdo serve como informagdes caso seja suscitado o conflito de competéncia. Int.

0020112-13.2014.403.6100 - CLEOBIS FRANCISCO TOLENTINO(SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO
FORCINITTI VALERA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Trata o presente caso de Cumprimento Provisério de sentenga coletiva, proferida nos autos da Ac¢ao Civil Publica
n°® 0007733-75.19993.403.6100, que tramita perante a 8* Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria de Sao Paulo,
ora em curso no E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido para fins de julgamento de recurso de apelagéo,
visando a liquidagdo individual do referido titulo executivo judicial. Distribuida inicialmente a 8* Vara Federal
Civel, por for¢a de prevengao a aludida Acdo Civil Publica, houve a sua posterior livre distribui¢do, em face da
decisdo de fls. 40/45, sob o fundamento de que, na execugdo individual de sentenga genérica proferida em Agéo
Coletiva, ndo se aplica o inciso II do artigo 475-P do CPC, mas sim o inciso I do paragrafo 2° do artigo 98 c/c o
inciso I do artigo 101 da Lei n°® 8.078/90. Suscita, para fundamentar referida decisdo, ementa e votos proferidos no
REsp n° 1.243.887, julgado sob o regime do artigo 543-C do CPC, bem como julgados dos E. TRF2,TRF4 ¢
TRFS5. Pois bem, dispde o paragrafo segundo do artigo 98 do CDC: Art. 98 (...) paragrafo 2 E competente para a
execucdo o juizo: I - da liquidagdo da sentenga ou da agdo condenatdria, no caso de execugéo individual; II - da
acdo condenatoria, quando coletiva a execugdo. Do texto da lei, que faz parte do microssistema da tutela
jurisdicional coletiva, depreende-se claramente que, quando a execugdo for coletiva, o juizo competente para
processar a fase executiva € o da acdo condenatoria, ao passo que, nos casos de execucado individual, além da
competéncia atribuida ao juizo da agdo condenatoria, ou seja, aquele em que foi proferida a sentenca de
conhecimento, também ¢ facultado ao exequente, iniciar o pleito executivo no foro de seu domicilio. Assim, em
nenhum momento, a legislagdo determinou a alteragdo de competéncia no que concerne as execucdes individuais,
sendo preciso o comando legal ao afirmar que, tendo optado o exequente em iniciar a fase executiva no foro em
que se processou a causa originariamente, € na vara do Juizo em que foi proferida a sentenga condenatoria que
deverdo tramitar os referidos pleitos executivos.Este, também, € o entendimento que se depreende do inteiro teor
do v. acordio proferido nos autos do REsp n°® 1.243.887/PR, de acordo com o seguinte excerto do voto do D.
Ministro Relator: Com efeito, havendo possibilidade de a liquidagdo tramitar em foro diverso da agdo
condenatoria, ndo ha divida de que esse foro diferente pode também ser o do domicilio do consumidor, levando-
se em conta a existéncia dessa faculdade para a agdo individual de conhecimento (art. 101, inciso I), bem como os
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principios do proprio Codigo, dentre os quais se destacam o reconhecimento da vulnerabilidade (art. 4°), a
garantia de facilitagdo de sua defesa em juizo e de acesso aos 6rgdos judiciarios (art. 6°, incisos VII e VIII, do
CDC). Revela-se extreme de duvidas que o dispositivo engendrou dois sistemas diversos de execucdo de sentenga
coletiva, um para o caso de execugdo individual, outro para o caso de execugdo também coletiva. No caso de
execucdo individual da sentencga coletiva, levando-se em conta a vulnerabilidade do consumidor, ha mais de um
foro competente, inclusive o de seu proprio domicilio, ao passo que no caso de execucdo coletiva, ha somente o
foro da sentenga condenatéria. Ou seja, no caso de execugdo individual de sentenga coletiva, ao contrario da
execugdo coletiva, ha somente dois foros competentes, do domicilio do exequente, e o da sentenga condenatoria.
Importante aqui salientar que a divergéncia contida no voto proferido pelo Ministro Teori Albino Zavascki, no
sentido de ser aplicavel o inciso III do artigo 475-P do CPC as execugdes individuais, ndo foi acompanhada pelos
demais Ministros da Corte Especial, e tampouco pelo Ministro Relator em seu voto. Assim, tanto a legislacdo,
quanto o julgado do REsp n° 1.243.887/PR, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC, excepcionou a
competéncia do foro do juizo da sentenga condenatoria para a liquidagéo e execugdo do julgado, Ginica e
exclusivamente ao da competéncia do foro do domicilio do exequente, ndo cabendo, portanto, a livre distribuigdo
das liquida¢des e execucdes individuais de sentengas coletivas, devendo a presente agdo de Cumprimento
Provisorio de Sentenga Coletiva ser processada e julgada perante a 8*. Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria
de Sdo Paulo, por ser o foro da sentenca condenatoria, nos exatos termos do paragrafo 2° do artigo 475-A do
Codigo de Processo Civil. E, a corroborar este entendimento, os seguintes precedentes jurisprudenciais dos E.
Tribunais Regionais Federais:PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO
COLETIVA. EXECUCAO INDIVIDUAL. PREVENCAO DO JU{ZO PROLATOR DA SENTENCA DA ACAO
COLETIVA. INCIDENCIA DA REGRA GERAL CONTIDA NO ART. 575, Il DO CPC. CONFLITO
CONHECIDOI1. Conflito suscitado entre juizos da mesma seg¢do judiciaria.2. Extrai-se das disposi¢des contidas
nos art. 475-P, Il e 575, inc. I do CPC, que o juizo competente para a execugdo de sentenca judicial é o da agéo
de conhecimento que a prolatou por ser este seu juizo natural.3. O Cédigo de Processo Civil (art. 87) adota, como
regra geral, o principio da perpetuatio iurisdictionis, que € norma determinadora da inalterabilidade da
competéncia objetiva, a qual, uma vez firmada, deve prevalecer durante todo o curso do processo.4. O
posicionamento desta 1% Secdo ¢ firme no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execucdo de seus
proprios julgados, ndo havendo que se falar em auséncia de sua prevengdo quanto as execugdes individuais
decorrentes de sentengas por ele proferidas nos autos de agdes de conhecimento coletivas.5. Conflito julgado
procedente, para declarar competente o Juiz Federal Substituto da 1* Vara Federal da Se¢do Judiciaria de Goias,
suscitado.(TRF1, Primeira Se¢do, CC n°® 0029652-77.2012.4.01.0000, Rel. Des. Fed. Candido Moraes, j.
22/07/2014, DJ. 14/08/2014)PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. EXECUCAO
INDIVIDUAL DE SENTENCA EM ACAO COLETIVA. COMPETENCIA POR PREVENCAO DO JUiZO
PROLATOR DA SENTENCA NA ACAO COLETIVA.1. A jurisprudéncia deste TRF - 1* Regido ja se encontra
pacificada no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execugdo de seus proprios julgados, ndo
havendo que falar em auséncia de prevencdo quanto as execugdes individuais decorrentes de sentengas por ele
proferidas em agdes de conhecimento coletivas.2. Conflito conhecido, para declarar competente o Juizo da 1* Vara
da Secédo Judiciaria de Goias, o suscitado.(TRF1, Primeira Se¢ao, CC n° 0049278-82.2012.4.01.0000, Rel. Juiz
Fed. Conv. Renato Martins Prates, j. 17/09/2013, DJ. 29/10/2013)CONFLITO DE COMPETENCIA -
EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA PROFERIDA EM ACAO CIVIL PUBLICA - PREVENCAO -
APLICACAO DO ART. 575, I, DO CPC.1. Sem que exista regramento especifico para a fixagdo da competéncia
para a execugdo de sentenca proferida em agdo coletiva, aplica-se a regra geral prevista no art. 575, II, do CPC,
que constitui hipotese de competéncia absoluta e pode ser conhecida de oficio.2. A competéncia para promover a
execu¢do serd sempre do 6rgao prolator da decis@o, uma vez que a eficicia erga omnes apenas aumenta a
abrangéncia subjetiva do julgado, ndo havendo, porém, como legitimar outro juizo.3. Conflito de Competéncia
improcedente.(TRF3, Primeira Se¢do, CC n° 0054717-35.2003.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Henrique Herkenhoff, j.
07/11/2007, DJ. 10/01/2008, p. 284) Assim, conforme a fundamentagdo supra, entendo que, nos casos das agdes
de Cumprimento Provisdrio e execucdo individual de sentenga, proferida em Ac¢édo Civil coletiva, ajuizadas na
Subsegdo Judiciaria de Sdo Paulo, o juizo competente para processar e julgar referidas agdes ¢ o prolator da
sentenca, no caso, o da 8 Vara Federal Civel. Em face de todo o exposto, determino a remessa dos presentes autos
aos ao SEDI, para redistribui¢do a 8*. Vara Federal Civel da Subsegdo Judiciaria de Sao Paulo/SP. Ressalvo, por
fim, que a presente decisdo serve como informagdes caso seja suscitado o conflito de competéncia. Int.

0021372-28.2014.403.6100 - NADIR APARECIDA VITAL CORTEZ X VILSON APARECIDO
VITAL(SP320490 - THIAGO GUARDABASSI GUERRERO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Trata o presente caso de Cumprimento Provisério de sentencga coletiva, proferida nos autos da Ac¢ao Civil Publica
n°® 0007733-75.19993.403.6100, que tramita perante a 8* Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria de Sao Paulo,
ora em curso no E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido para fins de julgamento de recurso de apelagéo,
visando a liquidagdo individual do referido titulo executivo judicial. Distribuida inicialmente a 8* Vara Federal
Civel, por for¢a de prevengao a aludida Acdo Civil Publica, houve a sua posterior livre distribui¢do, em face da
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decisdo de fls. 40/45, sob o fundamento de que, na execugdo individual de sentenga genérica proferida em Agéo
Coletiva, ndo se aplica o inciso II do artigo 475-P do CPC, mas sim o inciso I do paragrafo 2° do artigo 98 c/c o
inciso I do artigo 101 da Lei n° 8.078/90. Suscita, para fundamentar referida decisdo, ementa e votos proferidos no
REsp n° 1.243.887, julgado sob o regime do artigo 543-C do CPC, bem como julgados dos E. TRF2,TRF4 e
TRFS5. Pois bem, dispde o paragrafo segundo do artigo 98 do CDC: Art. 98 (...) paragrafo 2 E competente para a
execuc¢do o juizo: I - da liquidagdo da sentenga ou da agdo condenatdria, no caso de execugao individual; II - da
acdo condenatoria, quando coletiva a execugdo. Do texto da lei, que faz parte do microssistema da tutela
jurisdicional coletiva, depreende-se claramente que, quando a execugdo for coletiva, o juizo competente para
processar a fase executiva € o da a¢do condenatoria, ao passo que, nos casos de execucdo individual, além da
competéncia atribuida ao juizo da agdo condenatoria, ou seja, aquele em que foi proferida a sentenca de
conhecimento, também ¢ facultado ao exequente, iniciar o pleito executivo no foro de seu domicilio. Assim, em
nenhum momento, a legislagdo determinou a alteragdo de competéncia no que concerne as execucdes individuais,
sendo preciso o comando legal ao afirmar que, tendo optado o exequente em iniciar a fase executiva no foro em
que se processou a causa originariamente, € na vara do Juizo em que foi proferida a sentenga condenatoria que
deverdo tramitar os referidos pleitos executivos.Este, também, ¢ o entendimento que se depreende do inteiro teor
do v. acorddo proferido nos autos do REsp n°® 1.243.887/PR, de acordo com o seguinte excerto do voto do D.
Ministro Relator: Com efeito, havendo possibilidade de a liquidagéo tramitar em foro diverso da agéo
condenatoria, ndo ha divida de que esse foro diferente pode também ser o do domicilio do consumidor, levando-
se em conta a existéncia dessa faculdade para a agdo individual de conhecimento (art. 101, inciso I), bem como os
principios do proprio Codigo, dentre os quais se destacam o reconhecimento da vulnerabilidade (art. 4°), a
garantia de facilitagdo de sua defesa em juizo e de acesso aos 6rgdos judiciarios (art. 6°, incisos VII e VIII, do
CDC). Revela-se extreme de duvidas que o dispositivo engendrou dois sistemas diversos de execucdo de sentenga
coletiva, um para o caso de execugdo individual, outro para o caso de execugdo também coletiva. No caso de
execucdo individual da sentencga coletiva, levando-se em conta a vulnerabilidade do consumidor, ha mais de um
foro competente, inclusive o de seu proprio domicilio, ao passo que no caso de execucdo coletiva, ha somente o
foro da sentenga condenatéria. Ou seja, no caso de execugdo individual de sentenga coletiva, ao contrario da
execugdo coletiva, ha somente dois foros competentes, do domicilio do exequente, e o da sentenga condenatoria.
Importante aqui salientar que a divergéncia contida no voto proferido pelo Ministro Teori Albino Zavascki, no
sentido de ser aplicavel o inciso III do artigo 475-P do CPC as execugdes individuais, ndo foi acompanhada pelos
demais Ministros da Corte Especial, e tampouco pelo Ministro Relator em seu voto. Assim, tanto a legislacdo,
quanto o julgado do REsp n° 1.243.887/PR, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC, excepcionou a
competéncia do foro do juizo da sentenga condenatoria para a liquidagéo e execugdo do julgado, Ginica e
exclusivamente ao da competéncia do foro do domicilio do exequente, ndo cabendo, portanto, a livre distribuigdo
das liquida¢des e execucdes individuais de sentengas coletivas, devendo a presente agdo de Cumprimento
Provisorio de Sentenga Coletiva ser processada e julgada perante a 8*. Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria
de Sdo Paulo, por ser o foro da sentencga condenatoria, nos exatos termos do paragrafo 2° do artigo 475-A do
Codigo de Processo Civil. E, a corroborar este entendimento, os seguintes precedentes jurisprudenciais dos E.
Tribunais Regionais Federais:PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO
COLETIVA. EXECUCAO INDIVIDUAL. PREVENCAO DO JUIZO PROLATOR DA SENTENCA DA ACAO
COLETIVA. INCIDENCIA DA REGRA GERAL CONTIDA NO ART. 575, Il DO CPC. CONFLITO
CONHECIDOI1. Conflito suscitado entre juizos da mesma seg¢do judiciaria.2. Extrai-se das disposig¢des contidas
nos art. 475-P, Il e 575, inc. I do CPC, que o juizo competente para a execugdo de sentenca judicial é o da agéo
de conhecimento que a prolatou por ser este seu juizo natural.3. O Céodigo de Processo Civil (art. 87) adota, como
regra geral, o principio da perpetuatio iurisdictionis, que € norma determinadora da inalterabilidade da
competéncia objetiva, a qual, uma vez firmada, deve prevalecer durante todo o curso do processo.4. O
posicionamento desta 1% Secdo é firme no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execucdo de seus
proprios julgados, ndo havendo que se falar em auséncia de sua prevengdo quanto as execugdes individuais
decorrentes de sentengas por ele proferidas nos autos de agdes de conhecimento coletivas.5. Conflito julgado
procedente, para declarar competente o Juiz Federal Substituto da 1* Vara Federal da Se¢do Judiciaria de Goias,
suscitado.(TRF1, Primeira Se¢do, CC n°® 0029652-77.2012.4.01.0000, Rel. Des. Fed. Candido Moraes, j.
22/07/2014, DJ. 14/08/2014)PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. EXECUCAO
INDIVIDUAL DE SENTENCA EM ACAO COLETIVA. COMPETENCIA POR PREVENCAO DO JU{ZO
PROLATOR DA SENTENCA NA ACAO COLETIVA.1. A jurisprudéncia deste TRF - 1* Regido ja se encontra
pacificada no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execugdo de seus proprios julgados, ndo
havendo que falar em auséncia de prevencdo quanto as execugdes individuais decorrentes de sentencgas por ele
proferidas em agdes de conhecimento coletivas.2. Conflito conhecido, para declarar competente o Juizo da 1* Vara
da Secédo Judiciaria de Goias, o suscitado.(TRF1, Primeira Se¢ao, CC n° 0049278-82.2012.4.01.0000, Rel. Juiz
Fed. Conv. Renato Martins Prates, j. 17/09/2013, DJ. 29/10/2013)CONFLITO DE COMPETENCIA -
EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA PROFERIDA EM ACAO CIVIL PUBLICA - PREVENCAO -
APLICACAO DO ART. 575, I, DO CPC.1. Sem que exista regramento especifico para a fixagdo da competéncia
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para a execugdo de sentenca proferida em agdo coletiva, aplica-se a regra geral prevista no art. 575, II, do CPC,
que constitui hipotese de competéncia absoluta e pode ser conhecida de oficio.2. A competéncia para promover a
execu¢do serd sempre do 6rgao prolator da decis@o, uma vez que a eficicia erga omnes apenas aumenta a
abrangéncia subjetiva do julgado, ndo havendo, porém, como legitimar outro juizo.3. Conflito de Competéncia
improcedente.(TRF3, Primeira Se¢do, CC n° 0054717-35.2003.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Henrique Herkenhoff, j.
07/11/2007, DJ. 10/01/2008, p. 284) Assim, conforme a fundamentagdo supra, entendo que, nos casos das agdes
de Cumprimento Provisodrio e execucdo individual de sentenga, proferida em Ac¢édo Civil coletiva, ajuizadas na
Subsegdo Judiciaria de Sdo Paulo, o juizo competente para processar e julgar referidas agdes ¢ o prolator da
sentenca, no caso, o da 8 Vara Federal Civel. Em face de todo o exposto, determino a remessa dos presentes autos
aos ao SEDI, para redistribui¢do a 8*. Vara Federal Civel da Subsegdo Judiciaria de Sao Paulo/SP. Ressalvo, por
fim, que a presente decisdo serve como informagdes caso seja suscitado o conflito de competéncia. Int.

0021383-57.2014.403.6100 - RENATO COLAZANTE FILHO(SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO
FORCINITTI VALERA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Trata o presente caso de Cumprimento Provisério de sentencga coletiva, proferida nos autos da Ac¢ao Civil Publica
n°® 0007733-75.19993.403.6100, que tramita perante a 8* Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria de Sao Paulo,
ora em curso no E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido para fins de julgamento de recurso de apelagéo,
visando a liquidagdo individual do referido titulo executivo judicial. Distribuida inicialmente a 8* Vara Federal
Civel, por for¢a de prevengao a aludida Acdo Civil Publica, houve a sua posterior livre distribui¢do, em face da
decisdo de fls. 40/45, sob o fundamento de que, na execug¢do individual de sentenga genérica proferida em Agéo
Coletiva, ndo se aplica o inciso II do artigo 475-P do CPC, mas sim o inciso I do paragrafo 2° do artigo 98 c/c o
inciso I do artigo 101 da Lei n°® 8.078/90. Suscita, para fundamentar referida decisdo, ementa e votos proferidos no
REsp n° 1.243.887, julgado sob o regime do artigo 543-C do CPC, bem como julgados dos E. TRF2,TRF4 e
TRFS5. Pois bem, dispde o paragrafo segundo do artigo 98 do CDC: Art. 98 (...) paragrafo 2 E competente para a
execucdo o juizo: I - da liquidagdo da sentenga ou da agdo condenatdria, no caso de execugdo individual; II - da
acdo condenatoria, quando coletiva a execucgdo. Do texto da lei, que faz parte do microssistema da tutela
jurisdicional coletiva, depreende-se claramente que, quando a execugdo for coletiva, o juizo competente para
processar a fase executiva € o da acdo condenatoria, ao passo que, nos casos de execucado individual, além da
competéncia atribuida ao juizo da agdo condenatoria, ou seja, aquele em que foi proferida a sentenca de
conhecimento, também ¢ facultado ao exequente, iniciar o pleito executivo no foro de seu domicilio. Assim, em
nenhum momento, a legislagdo determinou a alteragdo de competéncia no que concerne as execucdes individuais,
sendo preciso o comando legal ao afirmar que, tendo optado o exequente em iniciar a fase executiva no foro em
que se processou a causa originariamente, € na vara do Juizo em que foi proferida a sentenga condenatoria que
deverdo tramitar os referidos pleitos executivos.Este, também, € o entendimento que se depreende do inteiro teor
do v. acordao proferido nos autos do REsp n°® 1.243.887/PR, de acordo com o seguinte excerto do voto do D.
Ministro Relator: Com efeito, havendo possibilidade de a liquidagdo tramitar em foro diverso da agdo
condenatoria, ndo ha divida de que esse foro diferente pode também ser o do domicilio do consumidor, levando-
se em conta a existéncia dessa faculdade para a agdo individual de conhecimento (art. 101, inciso I), bem como os
principios do préprio Codigo, dentre os quais se destacam o reconhecimento da vulnerabilidade (art. 4°), a
garantia de facilitagdo de sua defesa em juizo e de acesso aos 6rgdos judiciarios (art. 6°, incisos VII e VIII, do
CDC). Revela-se extreme de duvidas que o dispositivo engendrou dois sistemas diversos de execucdo de sentenga
coletiva, um para o caso de execugdo individual, outro para o caso de execugao também coletiva. No caso de
execucdo individual da sentenga coletiva, levando-se em conta a vulnerabilidade do consumidor, ha mais de um
foro competente, inclusive o de seu proprio domicilio, ao passo que no caso de execucdo coletiva, ha somente o
foro da sentenca condenatéria. Ou seja, no caso de execugdo individual de sentenga coletiva, ao contrario da
execuc¢do coletiva, ha somente dois foros competentes, do domicilio do exequente, e o da sentenga condenatoria.
Importante aqui salientar que a divergéncia contida no voto proferido pelo Ministro Teori Albino Zavascki, no
sentido de ser aplicavel o inciso III do artigo 475-P do CPC as execugdes individuais, ndo foi acompanhada pelos
demais Ministros da Corte Especial, e tampouco pelo Ministro Relator em seu voto. Assim, tanto a legislagéo,
quanto o julgado do REsp n°® 1.243.887/PR, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC, excepcionou a
competéncia do foro do juizo da sentenca condenatdria para a liquidacdo e execucdo do julgado, inica e
exclusivamente ao da competéncia do foro do domicilio do exequente, ndo cabendo, portanto, a livre distribuigdo
das liquidagdes e execucdes individuais de sentengas coletivas, devendo a presente acdo de Cumprimento
Provisorio de Sentenga Coletiva ser processada e julgada perante a 8*. Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria
de Sao Paulo, por ser o foro da sentenga condenatodria, nos exatos termos do paragrafo 2° do artigo 475-A do
Codigo de Processo Civil. E, a corroborar este entendimento, os seguintes precedentes jurisprudenciais dos E.
Tribunais Regionais Federais:PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO
COLETIVA. EXECUCAO INDIVIDUAL. PREVENCAO DO JU{ZO PROLATOR DA SENTENCA DA ACAO
COLETIVA. INCIDENCIA DA REGRA GERAL CONTIDA NO ART. 575, Il DO CPC. CONFLITO
CONHECIDO1. Conflito suscitado entre juizos da mesma se¢do judiciaria.2. Extrai-se das disposi¢des contidas
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nos art. 475-P, Il e 575, inc. I do CPC, que o juizo competente para a execugdo de sentenca judicial é o da agéo
de conhecimento que a prolatou por ser este seu juizo natural.3. O Cédigo de Processo Civil (art. 87) adota, como
regra geral, o principio da perpetuatio iurisdictionis, que € norma determinadora da inalterabilidade da
competéncia objetiva, a qual, uma vez firmada, deve prevalecer durante todo o curso do processo.4. O
posicionamento desta 1% Secdo é firme no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execucdo de seus
proprios julgados, ndo havendo que se falar em auséncia de sua prevengdo quanto as execugdes individuais
decorrentes de sentencas por ele proferidas nos autos de agdes de conhecimento coletivas.5. Conflito julgado
procedente, para declarar competente o Juiz Federal Substituto da 1* Vara Federal da Se¢do Judiciaria de Goias,
suscitado.(TRF1, Primeira Se¢do, CC n°® 0029652-77.2012.4.01.0000, Rel. Des. Fed. Candido Moraes, j.
22/07/2014, DJ. 14/08/2014)PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. EXECUCAO
INDIVIDUAL DE SENTENCA EM ACAO COLETIVA. COMPETENCIA POR PREVENCAO DO JUiZO
PROLATOR DA SENTENCA NA ACAO COLETIVA.1. A jurisprudéncia deste TRF - 1* Regido ja se encontra
pacificada no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execugdo de seus proprios julgados, ndo
havendo que falar em auséncia de prevencdo quanto as execugdes individuais decorrentes de sentencgas por ele
proferidas em agdes de conhecimento coletivas.2. Conflito conhecido, para declarar competente o Juizo da 1* Vara
da Secédo Judiciaria de Goias, o suscitado.(TRF1, Primeira Se¢dao, CC n° 0049278-82.2012.4.01.0000, Rel. Juiz
Fed. Conv. Renato Martins Prates, j. 17/09/2013, DJ. 29/10/2013)CONFLITO DE COMPETENCIA -
EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA PROFERIDA EM ACAO CIVIL PUBLICA - PREVENCAO -
APLICACAO DO ART. 575, I, DO CPC.1. Sem que exista regramento especifico para a fixagdo da competéncia
para a execugdo de sentenca proferida em agdo coletiva, aplica-se a regra geral prevista no art. 575, II, do CPC,
que constitui hipotese de competéncia absoluta e pode ser conhecida de oficio.2. A competéncia para promover a
execu¢do serd sempre do 6rgao prolator da decis@o, uma vez que a eficicia erga omnes apenas aumenta a
abrangéncia subjetiva do julgado, ndo havendo, porém, como legitimar outro juizo.3. Conflito de Competéncia
improcedente.(TRF3, Primeira Se¢do, CC n° 0054717-35.2003.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Henrique Herkenhoff, j.
07/11/2007, DJ. 10/01/2008, p. 284) Assim, conforme a fundamentagdo supra, entendo que, nos casos das agdes
de Cumprimento Provisodrio e execucdo individual de sentenga, proferida em Ac¢édo Civil coletiva, ajuizadas na
Subsegdo Judiciaria de Sdo Paulo, o juizo competente para processar e julgar referidas agdes ¢ o prolator da
sentenca, no caso, o da 8" Vara Federal Civel. Em face de todo o exposto, determino a remessa dos presentes autos
aos ao SEDI, para redistribui¢do a 8*. Vara Federal Civel da Subsecéo Judiciaria de Sao Paulo/SP. Ressalvo, por
fim, que a presente decisdo serve como informagdes caso seja suscitado o conflito de competéncia. Int.

0021397-41.2014.403.6100 - ANTONIO MARCOS ORSI X DILCE CONCEICAO BENEDECTI FATORE DE
ARRUDA X JOAO BELVER FERNANDES(SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Trata o presente caso de Cumprimento Provisério de sentenga coletiva, proferida nos autos da Ac¢ao Civil Publica
n°® 0007733-75.19993.403.6100, que tramita perante a 8* Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria de Sao Paulo,
ora em curso no E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido para fins de julgamento de recurso de apelagéo,
visando a liquidagdo individual do referido titulo executivo judicial. Distribuida inicialmente a 8* Vara Federal
Civel, por for¢a de prevengao a aludida Acdo Civil Publica, houve a sua posterior livre distribui¢do, em face da
decisdo de fls. 40/45, sob o fundamento de que, na execugdo individual de sentenga genérica proferida em Agéo
Coletiva, ndo se aplica o inciso II do artigo 475-P do CPC, mas sim o inciso I do paragrafo 2° do artigo 98 c/c o
inciso I do artigo 101 da Lei n°® 8.078/90. Suscita, para fundamentar referida decisdo, ementa e votos proferidos no
REsp n° 1.243.887, julgado sob o regime do artigo 543-C do CPC, bem como julgados dos E. TRF2,TRF4 e
TRFS5. Pois bem, dispde o paragrafo segundo do artigo 98 do CDC: Art. 98 (...) paragrafo 2 E competente para a
execucdo o juizo: I - da liquidagdo da sentenga ou da agdo condenatdria, no caso de execugdo individual; II - da
acdo condenatoria, quando coletiva a execugdo. Do texto da lei, que faz parte do microssistema da tutela
jurisdicional coletiva, depreende-se claramente que, quando a execugdo for coletiva, o juizo competente para
processar a fase executiva € o da acdo condenatoria, ao passo que, nos casos de execucado individual, além da
competéncia atribuida ao juizo da agdo condenatoria, ou seja, aquele em que foi proferida a sentenca de
conhecimento, também ¢ facultado ao exequente, iniciar o pleito executivo no foro de seu domicilio. Assim, em
nenhum momento, a legislagdo determinou a alteragdo de competéncia no que concerne as execucdes individuais,
sendo preciso o comando legal ao afirmar que, tendo optado o exequente em iniciar a fase executiva no foro em
que se processou a causa originariamente, € na vara do Juizo em que foi proferida a sentenga condenatoria que
deverdo tramitar os referidos pleitos executivos.Este, também, € o entendimento que se depreende do inteiro teor
do v. acordao proferido nos autos do REsp n°® 1.243.887/PR, de acordo com o seguinte excerto do voto do D.
Ministro Relator: Com efeito, havendo possibilidade de a liquidagdo tramitar em foro diverso da agdo
condenatoria, ndo ha divida de que esse foro diferente pode também ser o do domicilio do consumidor, levando-
se em conta a existéncia dessa faculdade para a agdo individual de conhecimento (art. 101, inciso I), bem como os
principios do préprio Codigo, dentre os quais se destacam o reconhecimento da vulnerabilidade (art. 4°), a
garantia de facilitagdo de sua defesa em juizo e de acesso aos 6rgdos judiciarios (art. 6°, incisos VII e VIII, do
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CDC). Revela-se extreme de duvidas que o dispositivo engendrou dois sistemas diversos de execucdo de sentenga
coletiva, um para o caso de execugdo individual, outro para o caso de execugdo também coletiva. No caso de
execucdo individual da sentencga coletiva, levando-se em conta a vulnerabilidade do consumidor, ha mais de um
foro competente, inclusive o de seu proprio domicilio, ao passo que no caso de execucdo coletiva, ha somente o
foro da sentenga condenatéria. Ou seja, no caso de execugdo individual de sentenga coletiva, ao contrario da
execuc¢do coletiva, ha somente dois foros competentes, do domicilio do exequente, e o da sentenga condenatoria.
Importante aqui salientar que a divergéncia contida no voto proferido pelo Ministro Teori Albino Zavascki, no
sentido de ser aplicavel o inciso III do artigo 475-P do CPC as execugdes individuais, ndo foi acompanhada pelos
demais Ministros da Corte Especial, e tampouco pelo Ministro Relator em seu voto. Assim, tanto a legislacéo,
quanto o julgado do REsp n° 1.243.887/PR, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC, excepcionou a
competéncia do foro do juizo da sentenca condenatdria para a liquidacdo e execugdo do julgado, Gnica e
exclusivamente ao da competéncia do foro do domicilio do exequente, ndo cabendo, portanto, a livre distribuigdo
das liquida¢des e execucdes individuais de sentengas coletivas, devendo a presente a¢do de Cumprimento
Provisorio de Sentenga Coletiva ser processada e julgada perante a 8*. Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria
de Sdo Paulo, por ser o foro da sentenca condenatoria, nos exatos termos do paragrafo 2° do artigo 475-A do
Codigo de Processo Civil. E, a corroborar este entendimento, os seguintes precedentes jurisprudenciais dos E.
Tribunais Regionais Federais:PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO
COLETIVA. EXECUCAO INDIVIDUAL. PREVENCAO DO JUIZO PROLATOR DA SENTENCA DA ACAO
COLETIVA. INCIDENCIA DA REGRA GERAL CONTIDA NO ART. 575, Il DO CPC. CONFLITO
CONHECIDO1. Conflito suscitado entre juizos da mesma seg¢do judiciaria.2. Extrai-se das disposi¢des contidas
nos art. 475-P, Il e 575, inc. I do CPC, que o juizo competente para a execugdo de sentenca judicial é o da agéo
de conhecimento que a prolatou por ser este seu juizo natural.3. O Cédigo de Processo Civil (art. 87) adota, como
regra geral, o principio da perpetuatio iurisdictionis, que é norma determinadora da inalterabilidade da
competéncia objetiva, a qual, uma vez firmada, deve prevalecer durante todo o curso do processo.4. O
posicionamento desta 1% Secdo é firme no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execucdo de seus
proprios julgados, ndo havendo que se falar em auséncia de sua prevengdo quanto as execugdes individuais
decorrentes de sentengas por ele proferidas nos autos de agdes de conhecimento coletivas.5. Conflito julgado
procedente, para declarar competente o Juiz Federal Substituto da 1* Vara Federal da Se¢do Judiciria de Goias,
suscitado.(TRF1, Primeira Se¢do, CC n°® 0029652-77.2012.4.01.0000, Rel. Des. Fed. Candido Moraes, j.
22/07/2014, DJ. 14/08/2014)PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. EXECUCAO
INDIVIDUAL DE SENTENCA EM ACAO COLETIVA. COMPETENCIA POR PREVENCAO DO JUIZO
PROLATOR DA SENTENCA NA ACAO COLETIVA.1. A jurisprudéncia deste TRF - 1* Regido ja se encontra
pacificada no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execugdo de seus proprios julgados, ndo
havendo que falar em auséncia de prevencdo quanto as execugdes individuais decorrentes de sentengas por ele
proferidas em agdes de conhecimento coletivas.2. Conflito conhecido, para declarar competente o Juizo da 1* Vara
da Secédo Judiciaria de Goias, o suscitado.(TRF1, Primeira Se¢ao, CC n° 0049278-82.2012.4.01.0000, Rel. Juiz
Fed. Conv. Renato Martins Prates, j. 17/09/2013, DJ. 29/10/2013)CONFLITO DE COMPETENCIA -
EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA PROFERIDA EM ACAO CIVIL PUBLICA - PREVENCAO -
APLICACAO DO ART. 575, I, DO CPC.1. Sem que exista regramento especifico para a fixagdo da competéncia
para a execugdo de sentencga proferida em agdo coletiva, aplica-se a regra geral prevista no art. 575, II, do CPC,
que constitui hipotese de competéncia absoluta e pode ser conhecida de oficio.2. A competéncia para promover a
execu¢do serd sempre do 6rgao prolator da decis@o, uma vez que a eficicia erga omnes apenas aumenta a
abrangéncia subjetiva do julgado, ndo havendo, porém, como legitimar outro juizo.3. Conflito de Competéncia
improcedente.(TRF3, Primeira Se¢do, CC n° 0054717-35.2003.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Henrique Herkenhoff, j.
07/11/2007, DJ. 10/01/2008, p. 284) Assim, conforme a fundamentagdo supra, entendo que, nos casos das agdes
de Cumprimento Provisdrio e execucdo individual de sentenga, proferida em Ac¢édo Civil coletiva, ajuizadas na
Subsecdo Judiciaria de Sao Paulo, o juizo competente para processar e julgar referidas a¢des é o prolator da
sentenca, no caso, o da 8 Vara Federal Civel. Em face de todo o exposto, determino a remessa dos presentes autos
aos ao SEDI, para redistribui¢do a 8*. Vara Federal Civel da Subsegdo Judiciaria de Sao Paulo/SP. Ressalvo, por
fim, que a presente decisdao serve como informagdes caso seja suscitado o conflito de competéncia. Int.

0022443-65.2014.403.6100 - MARILENA SCUDELER MENEZES X NELSON SCUDELER(SP320490 -
THIAGO GUARDABASSI GUERRERO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Trata o presente caso de Cumprimento Provisério de sentencga coletiva, proferida nos autos da Ac¢ao Civil Publica
n°® 0007733-75.19993.403.6100, que tramita perante a 8* Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria de Sao Paulo,
ora em curso no E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido para fins de julgamento de recurso de apelagéo,
visando a liquidagdo individual do referido titulo executivo judicial. Distribuida inicialmente a 8* Vara Federal
Civel, por for¢a de prevengao a aludida Acdo Civil Publica, houve a sua posterior livre distribui¢do, em face da
decisdo de fls. 40/45, sob o fundamento de que, na execugdo individual de sentenga genérica proferida em Agdo
Coletiva, ndo se aplica o inciso II do artigo 475-P do CPC, mas sim o inciso I do paragrafo 2° do artigo 98 c/c o
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inciso I do artigo 101 da Lei n° 8.078/90. Suscita, para fundamentar referida decisdo, ementa e votos proferidos no
REsp n° 1.243.887, julgado sob o regime do artigo 543-C do CPC, bem como julgados dos E. TRF2,TRF4 e
TRF5. Pois bem, dispde o paragrafo segundo do artigo 98 do CDC: Art. 98 (...) paragrafo 2 E competente para a
execuc¢do o juizo: I - da liquidagdo da sentenga ou da agdo condenatdria, no caso de execugao individual; II - da
acdo condenatoria, quando coletiva a execugdo. Do texto da lei, que faz parte do microssistema da tutela
jurisdicional coletiva, depreende-se claramente que, quando a execugdo for coletiva, o juizo competente para
processar a fase executiva € o da a¢do condenatoria, ao passo que, nos casos de execucdo individual, além da
competéncia atribuida ao juizo da agdo condenatoria, ou seja, aquele em que foi proferida a sentenca de
conhecimento, também ¢ facultado ao exequente, iniciar o pleito executivo no foro de seu domicilio. Assim, em
nenhum momento, a legislagdo determinou a alteragdo de competéncia no que concerne as execugdes individuais,
sendo preciso o comando legal ao afirmar que, tendo optado o exequente em iniciar a fase executiva no foro em
que se processou a causa originariamente, € na vara do Juizo em que foi proferida a sentenga condenatoria que
deverdo tramitar os referidos pleitos executivos.Este, também, ¢ o entendimento que se depreende do inteiro teor
do v. acorddo proferido nos autos do REsp n°® 1.243.887/PR, de acordo com o seguinte excerto do voto do D.
Ministro Relator: Com efeito, havendo possibilidade de a liquidagéo tramitar em foro diverso da agéo
condenatoria, ndo ha divida de que esse foro diferente pode também ser o do domicilio do consumidor, levando-
se em conta a existéncia dessa faculdade para a agdo individual de conhecimento (art. 101, inciso I), bem como os
principios do proprio Codigo, dentre os quais se destacam o reconhecimento da vulnerabilidade (art. 4°), a
garantia de facilitagdo de sua defesa em juizo e de acesso aos 6rgdos judiciarios (art. 6°, incisos VII e VIII, do
CDC). Revela-se extreme de duvidas que o dispositivo engendrou dois sistemas diversos de execucdo de sentenga
coletiva, um para o caso de execugdo individual, outro para o caso de execugdo também coletiva. No caso de
execucdo individual da sentencga coletiva, levando-se em conta a vulnerabilidade do consumidor, ha mais de um
foro competente, inclusive o de seu proprio domicilio, ao passo que no caso de execucdo coletiva, ha somente o
foro da sentenga condenatéria. Ou seja, no caso de execugdo individual de sentenga coletiva, ao contrario da
execugdo coletiva, ha somente dois foros competentes, do domicilio do exequente, e o da sentenga condenatoria.
Importante aqui salientar que a divergéncia contida no voto proferido pelo Ministro Teori Albino Zavascki, no
sentido de ser aplicavel o inciso III do artigo 475-P do CPC as execugdes individuais, ndo foi acompanhada pelos
demais Ministros da Corte Especial, e tampouco pelo Ministro Relator em seu voto. Assim, tanto a legislacdo,
quanto o julgado do REsp n° 1.243.887/PR, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC, excepcionou a
competéncia do foro do juizo da sentenga condenatoria para a liquidagéo e execugdo do julgado, Ginica e
exclusivamente ao da competéncia do foro do domicilio do exequente, ndo cabendo, portanto, a livre distribuigdo
das liquida¢des e execucdes individuais de sentengas coletivas, devendo a presente agdo de Cumprimento
Provisorio de Sentenga Coletiva ser processada e julgada perante a 8*. Vara Federal Civel da Subse¢do Judiciaria
de Sdo Paulo, por ser o foro da sentenca condenatoria, nos exatos termos do paragrafo 2° do artigo 475-A do
Codigo de Processo Civil. E, a corroborar este entendimento, os seguintes precedentes jurisprudenciais dos E.
Tribunais Regionais Federais:PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO
COLETIVA. EXECUCAO INDIVIDUAL. PREVENCAO DO JU{ZO PROLATOR DA SENTENCA DA ACAO
COLETIVA. INCIDENCIA DA REGRA GERAL CONTIDA NO ART. 575, Il DO CPC. CONFLITO
CONHECIDOI1. Conflito suscitado entre juizos da mesma seg¢do judiciaria.2. Extrai-se das disposi¢des contidas
nos art. 475-P, Il e 575, inc. I do CPC, que o juizo competente para a execugdo de sentenca judicial é o da agéo
de conhecimento que a prolatou por ser este seu juizo natural.3. O Céodigo de Processo Civil (art. 87) adota, como
regra geral, o principio da perpetuatio iurisdictionis, que € norma determinadora da inalterabilidade da
competéncia objetiva, a qual, uma vez firmada, deve prevalecer durante todo o curso do processo.4. O
posicionamento desta 1% Secdo ¢ firme no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execucdo de seus
proprios julgados, ndo havendo que se falar em auséncia de sua prevengdo quanto as execugdes individuais
decorrentes de sentengas por ele proferidas nos autos de agdes de conhecimento coletivas.5. Conflito julgado
procedente, para declarar competente o Juiz Federal Substituto da 1* Vara Federal da Se¢do Judiciaria de Goias,
suscitado.(TRF1, Primeira Se¢do, CC n°® 0029652-77.2012.4.01.0000, Rel. Des. Fed. Candido Moraes, j.
22/07/2014, DJ. 14/08/2014)PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. EXECUCAO
INDIVIDUAL DE SENTENCA EM ACAO COLETIVA. COMPETENCIA POR PREVENCAO DO JUiZO
PROLATOR DA SENTENCA NA ACAO COLETIVA.1. A jurisprudéncia deste TRF - 1* Regido ja se encontra
pacificada no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execugdo de seus proprios julgados, ndo
havendo que falar em auséncia de prevencdo quanto as execugdes individuais decorrentes de sentengas por ele
proferidas em ag¢des de conhecimento coletivas.2. Conflito conhecido, para declarar competente o Juizo da 1* Vara
da Secédo Judiciaria de Goias, o suscitado.(TRF1, Primeira Se¢ao, CC n° 0049278-82.2012.4.01.0000, Rel. Juiz
Fed. Conv. Renato Martins Prates, j. 17/09/2013, DJ. 29/10/2013)CONFLITO DE COMPETENCIA -
EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA PROFERIDA EM ACAO CIVIL PUBLICA - PREVENCAO -
APLICACAO DO ART. 575, I, DO CPC.1. Sem que exista regramento especifico para a fixagdo da competéncia
para a execugdo de sentenca proferida em agdo coletiva, aplica-se a regra geral prevista no art. 575, II, do CPC,
que constitui hipotese de competéncia absoluta e pode ser conhecida de oficio.2. A competéncia para promover a
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execu¢do serd sempre do 6rgao prolator da decis@o, uma vez que a eficicia erga omnes apenas aumenta a
abrangéncia subjetiva do julgado, ndo havendo, porém, como legitimar outro juizo.3. Conflito de Competéncia
improcedente.(TRF3, Primeira Se¢do, CC n° 0054717-35.2003.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Henrique Herkenhoff, j.
07/11/2007, DJ. 10/01/2008, p. 284) Assim, conforme a fundamentagdo supra, entendo que, nos casos das agdes
de Cumprimento Provisodrio e execucdo individual de sentencga, proferida em Ac¢édo Civil coletiva, ajuizadas na
Subsecdo Judiciaria de Sao Paulo, o juizo competente para processar e julgar referidas a¢des é o prolator da
sentenca, no caso, o da 8 Vara Federal Civel. Em face de todo o exposto, determino a remessa dos presentes autos
aos ao SEDI, para redistribui¢do a 8*. Vara Federal Civel da Subsegdo Judiciaria de Sao Paulo/SP. Ressalvo, por
fim, que a presente decisdo serve como informagdes caso seja suscitado o conflito de competéncia. Int.Sdo Paulo,
24 de fevereiro de 2015.DRA. ADRIANA GALVAO STARRIJuiza Federal Substituta

0022451-42.2014.403.6100 - MANOEL RODRIGUES TEIXEIRA(SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO
FORCINITTI VALERA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Trata o presente caso de Cumprimento Provisério de sentencga coletiva, proferida nos autos da Ac¢ao Civil Publica
n°® 0007733-75.19993.403.6100, que tramita perante a 8* Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria de Sao Paulo,
ora em curso no E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido para fins de julgamento de recurso de apelagéo,
visando a liquidagdo individual do referido titulo executivo judicial. Distribuida inicialmente a 8* Vara Federal
Civel, por for¢a de prevengao a aludida Acdo Civil Publica, houve a sua posterior livre distribui¢do, em face da
decisdo de fls. 40/45, sob o fundamento de que, na execug¢do individual de sentenga genérica proferida em Agéo
Coletiva, ndo se aplica o inciso II do artigo 475-P do CPC, mas sim o inciso I do paragrafo 2° do artigo 98 c/c o
inciso I do artigo 101 da Lei n°® 8.078/90. Suscita, para fundamentar referida decisdo, ementa e votos proferidos no
REsp n° 1.243.887, julgado sob o regime do artigo 543-C do CPC, bem como julgados dos E. TRF2,TRF4 e
TRFS5. Pois bem, dispde o paragrafo segundo do artigo 98 do CDC: Art. 98 (...) paragrafo 2 E competente para a
execucdo o juizo: I - da liquidagdo da sentenga ou da agdo condenatdria, no caso de execugéo individual; II - da
acdo condenatoria, quando coletiva a execugdo. Do texto da lei, que faz parte do microssistema da tutela
jurisdicional coletiva, depreende-se claramente que, quando a execugdo for coletiva, o juizo competente para
processar a fase executiva € o da acdo condenatoria, ao passo que, nos casos de execucado individual, além da
competéncia atribuida ao juizo da agdo condenatoria, ou seja, aquele em que foi proferida a sentenca de
conhecimento, também ¢ facultado ao exequente, iniciar o pleito executivo no foro de seu domicilio. Assim, em
nenhum momento, a legislagdo determinou a alteragdo de competéncia no que concerne as execucdes individuais,
sendo preciso o comando legal ao afirmar que, tendo optado o exequente em iniciar a fase executiva no foro em
que se processou a causa originariamente, € na vara do Juizo em que foi proferida a sentenga condenatoria que
deverdo tramitar os referidos pleitos executivos.Este, também, € o entendimento que se depreende do inteiro teor
do v. acordao proferido nos autos do REsp n°® 1.243.887/PR, de acordo com o seguinte excerto do voto do D.
Ministro Relator: Com efeito, havendo possibilidade de a liquidagdo tramitar em foro diverso da agdo
condenatoria, ndo ha divida de que esse foro diferente pode também ser o do domicilio do consumidor, levando-
se em conta a existéncia dessa faculdade para a agdo individual de conhecimento (art. 101, inciso I), bem como os
principios do préprio Codigo, dentre os quais se destacam o reconhecimento da vulnerabilidade (art. 4°), a
garantia de facilitagdo de sua defesa em juizo e de acesso aos 6rgdos judiciarios (art. 6°, incisos VII e VIII, do
CDC). Revela-se extreme de duvidas que o dispositivo engendrou dois sistemas diversos de execucdo de sentenga
coletiva, um para o caso de execugdo individual, outro para o caso de execugao também coletiva. No caso de
execucdo individual da sentenga coletiva, levando-se em conta a vulnerabilidade do consumidor, ha mais de um
foro competente, inclusive o de seu proprio domicilio, ao passo que no caso de execucdo coletiva, ha somente o
foro da sentenca condenatéria. Ou seja, no caso de execugdo individual de sentenga coletiva, ao contrario da
execuc¢do coletiva, ha somente dois foros competentes, do domicilio do exequente, e o da sentenga condenatoria.
Importante aqui salientar que a divergéncia contida no voto proferido pelo Ministro Teori Albino Zavascki, no
sentido de ser aplicavel o inciso III do artigo 475-P do CPC as execugdes individuais, ndo foi acompanhada pelos
demais Ministros da Corte Especial, e tampouco pelo Ministro Relator em seu voto. Assim, tanto a legislagéo,
quanto o julgado do REsp n°® 1.243.887/PR, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC, excepcionou a
competéncia do foro do juizo da sentenca condenatdria para a liquidacdo e execucdo do julgado, inica e
exclusivamente ao da competéncia do foro do domicilio do exequente, ndo cabendo, portanto, a livre distribuigdo
das liquidagdes e execucdes individuais de sentengas coletivas, devendo a presente acdo de Cumprimento
Provisorio de Sentenga Coletiva ser processada e julgada perante a 8*. Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria
de Sao Paulo, por ser o foro da sentenga condenatodria, nos exatos termos do paragrafo 2° do artigo 475-A do
Codigo de Processo Civil. E, a corroborar este entendimento, os seguintes precedentes jurisprudenciais dos E.
Tribunais Regionais Federais:PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO
COLETIVA. EXECUCAO INDIVIDUAL. PREVENCAO DO JU{ZO PROLATOR DA SENTENCA DA ACAO
COLETIVA. INCIDENCIA DA REGRA GERAL CONTIDA NO ART. 575, Il DO CPC. CONFLITO
CONHECIDO1. Conflito suscitado entre juizos da mesma se¢ao judiciaria.2. Extrai-se das disposi¢des contidas
nos art. 475-P, Il e 575, inc. I do CPC, que o juizo competente para a execucao de sentenca judicial é o da agéo
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de conhecimento que a prolatou por ser este seu juizo natural.3. O Cédigo de Processo Civil (art. 87) adota, como
regra geral, o principio da perpetuatio iurisdictionis, que ¢ norma determinadora da inalterabilidade da
competéncia objetiva, a qual, uma vez firmada, deve prevalecer durante todo o curso do processo.4. O
posicionamento desta 1% Secdo é firme no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execucdo de seus
proprios julgados, ndo havendo que se falar em auséncia de sua prevengdo quanto as execugdes individuais
decorrentes de sentencas por ele proferidas nos autos de agdes de conhecimento coletivas.5. Conflito julgado
procedente, para declarar competente o Juiz Federal Substituto da 1* Vara Federal da Se¢do Judiciaria de Goias,
suscitado.(TRF1, Primeira Se¢do, CC n°® 0029652-77.2012.4.01.0000, Rel. Des. Fed. Candido Moraes, j.
22/07/2014, DJ. 14/08/2014)PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. EXECUCAO
INDIVIDUAL DE SENTENCA EM ACAO COLETIVA. COMPETENCIA POR PREVENCAO DO JUiZO
PROLATOR DA SENTENCA NA ACAO COLETIVA.1. A jurisprudéncia deste TRF - 1* Regido ja se encontra
pacificada no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execugdo de seus proprios julgados, ndo
havendo que falar em auséncia de prevencdo quanto as execugdes individuais decorrentes de sentencgas por ele
proferidas em agdes de conhecimento coletivas.2. Conflito conhecido, para declarar competente o Juizo da 1* Vara
da Secédo Judiciaria de Goias, o suscitado.(TRF1, Primeira Se¢ao, CC n° 0049278-82.2012.4.01.0000, Rel. Juiz
Fed. Conv. Renato Martins Prates, j. 17/09/2013, DJ. 29/10/2013)CONFLITO DE COMPETENCIA -
EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA PROFERIDA EM ACAO CIVIL PUBLICA - PREVENCAO -
APLICACAO DO ART. 575, I, DO CPC.1. Sem que exista regramento especifico para a fixagdo da competéncia
para a execugdo de sentenca proferida em agdo coletiva, aplica-se a regra geral prevista no art. 575, II, do CPC,
que constitui hipotese de competéncia absoluta e pode ser conhecida de oficio.2. A competéncia para promover a
execu¢do serd sempre do 6rgao prolator da decis@o, uma vez que a eficicia erga omnes apenas aumenta a
abrangéncia subjetiva do julgado, ndo havendo, porém, como legitimar outro juizo.3. Conflito de Competéncia
improcedente.(TRF3, Primeira Se¢do, CC n° 0054717-35.2003.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Henrique Herkenhoff, j.
07/11/2007, DJ. 10/01/2008, p. 284) Assim, conforme a fundamentagdo supra, entendo que, nos casos das agdes
de Cumprimento Provisodrio e execucdo individual de sentenga, proferida em Ac¢édo Civil coletiva, ajuizadas na
Subsegdo Judiciaria de Sdo Paulo, o juizo competente para processar e julgar referidas agdes ¢ o prolator da
sentenca, no caso, o da 8" Vara Federal Civel. Em face de todo o exposto, determino a remessa dos presentes autos
aos ao SEDI, para redistribui¢do a 8*. Vara Federal Civel da Subsegdo Judiciaria de Sao Paulo/SP. Ressalvo, por
fim, que a presente decisdo serve como informagdes caso seja suscitado o conflito de competéncia. Int.

0022454-94.2014.403.6100 - LUIZ CARLOS MANFIO X RICARDO FARAH PINOTTI(SP320490 - THIAGO
GUARDABASSI GUERRERO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Trata o presente caso de Cumprimento Provisério de sentenga coletiva, proferida nos autos da Ac¢ao Civil Publica
n°® 0007733-75.19993.403.6100, que tramita perante a 8* Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria de Sao Paulo,
ora em curso no E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido para fins de julgamento de recurso de apelagéo,
visando a liquidagdo individual do referido titulo executivo judicial. Distribuida inicialmente a 8* Vara Federal
Civel, por for¢a de prevengao a aludida Acdo Civil Publica, houve a sua posterior livre distribui¢do, em face da
decisdo de fls. 40/45, sob o fundamento de que, na execugdo individual de sentenga genérica proferida em Agéo
Coletiva, ndo se aplica o inciso II do artigo 475-P do CPC, mas sim o inciso I do paragrafo 2° do artigo 98 c/c o
inciso I do artigo 101 da Lei n°® 8.078/90. Suscita, para fundamentar referida decisdo, ementa e votos proferidos no
REsp n° 1.243.887, julgado sob o regime do artigo 543-C do CPC, bem como julgados dos E. TRF2,TRF4 ¢
TRFS5. Pois bem, dispde o paragrafo segundo do artigo 98 do CDC: Art. 98 (...) paragrafo 2 E competente para a
execucdo o juizo: I - da liquidagdo da sentenga ou da agdo condenatdria, no caso de execugdo individual; II - da
acdo condenatoria, quando coletiva a execugdo. Do texto da lei, que faz parte do microssistema da tutela
jurisdicional coletiva, depreende-se claramente que, quando a execugdo for coletiva, o juizo competente para
processar a fase executiva € o da acdo condenatoria, ao passo que, nos casos de execucado individual, além da
competéncia atribuida ao juizo da agdo condenatoria, ou seja, aquele em que foi proferida a sentenca de
conhecimento, também ¢ facultado ao exequente, iniciar o pleito executivo no foro de seu domicilio. Assim, em
nenhum momento, a legislagdo determinou a alteragdo de competéncia no que concerne as execucdes individuais,
sendo preciso o comando legal ao afirmar que, tendo optado o exequente em iniciar a fase executiva no foro em
que se processou a causa originariamente, € na vara do Juizo em que foi proferida a sentenga condenatoria que
deverdo tramitar os referidos pleitos executivos.Este, também, € o entendimento que se depreende do inteiro teor
do v. acordio proferido nos autos do REsp n°® 1.243.887/PR, de acordo com o seguinte excerto do voto do D.
Ministro Relator: Com efeito, havendo possibilidade de a liquidagdo tramitar em foro diverso da agdo
condenatoria, ndo ha divida de que esse foro diferente pode também ser o do domicilio do consumidor, levando-
se em conta a existéncia dessa faculdade para a agdo individual de conhecimento (art. 101, inciso I), bem como os
principios do préprio Codigo, dentre os quais se destacam o reconhecimento da vulnerabilidade (art. 4°), a
garantia de facilitagdo de sua defesa em juizo e de acesso aos 6rgdos judiciarios (art. 6°, incisos VII e VIII, do
CDC). Revela-se extreme de duvidas que o dispositivo engendrou dois sistemas diversos de execucdo de sentenga
coletiva, um para o caso de execugdo individual, outro para o caso de execugdo também coletiva. No caso de
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execucdo individual da sentencga coletiva, levando-se em conta a vulnerabilidade do consumidor, ha mais de um
foro competente, inclusive o de seu proprio domicilio, ao passo que no caso de execucdo coletiva, ha somente o
foro da sentenga condenatéria. Ou seja, no caso de execugdo individual de sentenga coletiva, ao contrario da
execuc¢do coletiva, ha somente dois foros competentes, do domicilio do exequente, e o da sentenga condenatoria.
Importante aqui salientar que a divergéncia contida no voto proferido pelo Ministro Teori Albino Zavascki, no
sentido de ser aplicavel o inciso III do artigo 475-P do CPC as execugdes individuais, ndo foi acompanhada pelos
demais Ministros da Corte Especial, e tampouco pelo Ministro Relator em seu voto. Assim, tanto a legislacéo,
quanto o julgado do REsp n° 1.243.887/PR, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC, excepcionou a
competéncia do foro do juizo da sentenca condenatdria para a liquidagdo e execugdo do julgado, Gnica e
exclusivamente ao da competéncia do foro do domicilio do exequente, ndo cabendo, portanto, a livre distribuigdo
das liquida¢des e execucdes individuais de sentengas coletivas, devendo a presente agdo de Cumprimento
Provisorio de Sentenga Coletiva ser processada e julgada perante a 8*. Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria
de Sdo Paulo, por ser o foro da sentenca condenatoria, nos exatos termos do paragrafo 2° do artigo 475-A do
Codigo de Processo Civil. E, a corroborar este entendimento, os seguintes precedentes jurisprudenciais dos E.
Tribunais Regionais Federais:PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO
COLETIVA. EXECUCAO INDIVIDUAL. PREVENCAO DO JUIZO PROLATOR DA SENTENCA DA ACAO
COLETIVA. INCIDENCIA DA REGRA GERAL CONTIDA NO ART. 575, Il DO CPC. CONFLITO
CONHECIDO1. Conflito suscitado entre juizos da mesma seg¢do judiciaria.2. Extrai-se das disposig¢des contidas
nos art. 475-P, Il e 575, inc. I do CPC, que o juizo competente para a execugdo de sentenca judicial é o da agéo
de conhecimento que a prolatou por ser este seu juizo natural.3. O Cédigo de Processo Civil (art. 87) adota, como
regra geral, o principio da perpetuatio iurisdictionis, que é norma determinadora da inalterabilidade da
competéncia objetiva, a qual, uma vez firmada, deve prevalecer durante todo o curso do processo.4. O
posicionamento desta 1% Secdo é firme no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execucdo de seus
proprios julgados, ndo havendo que se falar em auséncia de sua prevengdo quanto as execugdes individuais
decorrentes de sentengas por ele proferidas nos autos de agdes de conhecimento coletivas.5. Conflito julgado
procedente, para declarar competente o Juiz Federal Substituto da 1* Vara Federal da Se¢do Judiciria de Goias,
suscitado.(TRF1, Primeira Se¢do, CC n°® 0029652-77.2012.4.01.0000, Rel. Des. Fed. Candido Moraes, j.
22/07/2014, DJ. 14/08/2014)PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. EXECUCAO
INDIVIDUAL DE SENTENCA EM ACAO COLETIVA. COMPETENCIA POR PREVENCAO DO JUIZO
PROLATOR DA SENTENCA NA ACAO COLETIVA.1. A jurisprudéncia deste TRF - 1* Regido ja se encontra
pacificada no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execugdo de seus proprios julgados, ndo
havendo que falar em auséncia de prevencdo quanto as execugdes individuais decorrentes de sentengas por ele
proferidas em agdes de conhecimento coletivas.2. Conflito conhecido, para declarar competente o Juizo da 1* Vara
da Secédo Judiciaria de Goias, o suscitado.(TRF1, Primeira Se¢ao, CC n° 0049278-82.2012.4.01.0000, Rel. Juiz
Fed. Conv. Renato Martins Prates, j. 17/09/2013, DJ. 29/10/2013)CONFLITO DE COMPETENCIA -
EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA PROFERIDA EM ACAO CIVIL PUBLICA - PREVENCAO -
APLICACAO DO ART. 575, I, DO CPC.1. Sem que exista regramento especifico para a fixagdo da competéncia
para a execugdo de sentencga proferida em agdo coletiva, aplica-se a regra geral prevista no art. 575, II, do CPC,
que constitui hipotese de competéncia absoluta e pode ser conhecida de oficio.2. A competéncia para promover a
execu¢do serd sempre do 6rgao prolator da decis@o, uma vez que a eficicia erga omnes apenas aumenta a
abrangéncia subjetiva do julgado, ndo havendo, porém, como legitimar outro juizo.3. Conflito de Competéncia
improcedente.(TRF3, Primeira Se¢do, CC n° 0054717-35.2003.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Henrique Herkenhoff, j.
07/11/2007, DJ. 10/01/2008, p. 284) Assim, conforme a fundamentagdo supra, entendo que, nos casos das agdes
de Cumprimento Provisdrio e execucdo individual de sentenga, proferida em Ac¢édo Civil coletiva, ajuizadas na
Subsecdo Judiciaria de Sao Paulo, o juizo competente para processar e julgar referidas a¢des é o prolator da
sentenca, no caso, o da 8 Vara Federal Civel. Em face de todo o exposto, determino a remessa dos presentes autos
aos ao SEDI, para redistribui¢do a 8*. Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria de Sao Paulo/SP. Ressalvo, por
fim, que a presente decisdao serve como informagdes caso seja suscitado o conflito de competéncia. Int.

0022461-86.2014.403.6100 - DONIZETE ABDON DOS REIS X VALDEMIR SERGIO SOLDA(SP140741 -
ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Trata o presente caso de Cumprimento Provisério de sentencga coletiva, proferida nos autos da Ac¢ao Civil Publica
n°® 0007733-75.19993.403.6100, que tramita perante a 8* Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria de Sao Paulo,
ora em curso no E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido para fins de julgamento de recurso de apelagéo,
visando a liquidagdo individual do referido titulo executivo judicial. Distribuida inicialmente a 8* Vara Federal
Civel, por for¢a de prevengao a aludida Acdo Civil Publica, houve a sua posterior livre distribui¢do, em face da
decisdo de fls. 40/45, sob o fundamento de que, na execug¢do individual de sentenga genérica proferida em Agéo
Coletiva, ndo se aplica o inciso II do artigo 475-P do CPC, mas sim o inciso I do paragrafo 2° do artigo 98 c/c o
inciso I do artigo 101 da Lei n°® 8.078/90. Suscita, para fundamentar referida decisdo, ementa e votos proferidos no
REsp n° 1.243.887, julgado sob o regime do artigo 543-C do CPC, bem como julgados dos E. TRF2,TRF4 e
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TRFS5. Pois bem, dispde o paragrafo segundo do artigo 98 do CDC: Art. 98 (...) paragrafo 2 E competente para a
execuc¢do o juizo: I - da liquidagdo da sentenga ou da agdo condenatdria, no caso de execugao individual; II - da
acdo condenatoria, quando coletiva a execugdo. Do texto da lei, que faz parte do microssistema da tutela
jurisdicional coletiva, depreende-se claramente que, quando a execugdo for coletiva, o juizo competente para
processar a fase executiva € o da a¢do condenatoria, ao passo que, nos casos de execucdo individual, além da
competéncia atribuida ao juizo da agdo condenatoria, ou seja, aquele em que foi proferida a sentenca de
conhecimento, também ¢ facultado ao exequente, iniciar o pleito executivo no foro de seu domicilio. Assim, em
nenhum momento, a legislagdo determinou a alteragdo de competéncia no que concerne as execucdes individuais,
sendo preciso o comando legal ao afirmar que, tendo optado o exequente em iniciar a fase executiva no foro em
que se processou a causa originariamente, € na vara do Juizo em que foi proferida a sentenga condenatoria que
deverdo tramitar os referidos pleitos executivos.Este, também, ¢ o entendimento que se depreende do inteiro teor
do v. acorddo proferido nos autos do REsp n°® 1.243.887/PR, de acordo com o seguinte excerto do voto do D.
Ministro Relator: Com efeito, havendo possibilidade de a liquidagéo tramitar em foro diverso da agéo
condenatoria, ndo ha divida de que esse foro diferente pode também ser o do domicilio do consumidor, levando-
se em conta a existéncia dessa faculdade para a agdo individual de conhecimento (art. 101, inciso I), bem como os
principios do proprio Codigo, dentre os quais se destacam o reconhecimento da vulnerabilidade (art. 4°), a
garantia de facilitagdo de sua defesa em juizo e de acesso aos 6rgdos judiciarios (art. 6°, incisos VII e VIII, do
CDC). Revela-se extreme de duvidas que o dispositivo engendrou dois sistemas diversos de execucdo de sentenga
coletiva, um para o caso de execugdo individual, outro para o caso de execugdo também coletiva. No caso de
execucdo individual da sentencga coletiva, levando-se em conta a vulnerabilidade do consumidor, ha mais de um
foro competente, inclusive o de seu proprio domicilio, ao passo que no caso de execucdo coletiva, ha somente o
foro da sentenga condenatéria. Ou seja, no caso de execugdo individual de sentenga coletiva, ao contrario da
execuc¢do coletiva, ha somente dois foros competentes, do domicilio do exequente, e o da sentenga condenatoria.
Importante aqui salientar que a divergéncia contida no voto proferido pelo Ministro Teori Albino Zavascki, no
sentido de ser aplicavel o inciso III do artigo 475-P do CPC as execugdes individuais, ndo foi acompanhada pelos
demais Ministros da Corte Especial, e tampouco pelo Ministro Relator em seu voto. Assim, tanto a legislacdo,
quanto o julgado do REsp n° 1.243.887/PR, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC, excepcionou a
competéncia do foro do juizo da sentenga condenatoria para a liquidagéo e execugdo do julgado, Ginica e
exclusivamente ao da competéncia do foro do domicilio do exequente, ndo cabendo, portanto, a livre distribuigdo
das liquida¢des e execucdes individuais de sentengas coletivas, devendo a presente agdo de Cumprimento
Provisorio de Sentenga Coletiva ser processada e julgada perante a 8*. Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria
de Sdo Paulo, por ser o foro da sentenca condenatdria, nos exatos termos do paragrafo 2° do artigo 475-A do
Codigo de Processo Civil. E, a corroborar este entendimento, os seguintes precedentes jurisprudenciais dos E.
Tribunais Regionais Federais:PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO
COLETIVA. EXECUCAO INDIVIDUAL. PREVENCAO DO JUiZO PROLATOR DA SENTENCA DA ACAO
COLETIVA. INCIDENCIA DA REGRA GERAL CONTIDA NO ART. 575, Il DO CPC. CONFLITO
CONHECIDOI1. Conflito suscitado entre juizos da mesma seg¢do judiciaria.2. Extrai-se das disposi¢des contidas
nos art. 475-P, Il e 575, inc. I do CPC, que o juizo competente para a execucgdo de sentenca judicial é o da agéo
de conhecimento que a prolatou por ser este seu juizo natural.3. O Cédigo de Processo Civil (art. 87) adota, como
regra geral, o principio da perpetuatio iurisdictionis, que ¢ norma determinadora da inalterabilidade da
competéncia objetiva, a qual, uma vez firmada, deve prevalecer durante todo o curso do processo.4. O
posicionamento desta 1% Secdo é firme no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execucdo de seus
proprios julgados, ndo havendo que se falar em auséncia de sua prevengdo quanto as execugdes individuais
decorrentes de sentengas por ele proferidas nos autos de agdes de conhecimento coletivas.5. Conflito julgado
procedente, para declarar competente o Juiz Federal Substituto da 1* Vara Federal da Se¢do Judiciaria de Goias,
suscitado.(TRF1, Primeira Se¢do, CC n°® 0029652-77.2012.4.01.0000, Rel. Des. Fed. Candido Moraes, j.
22/07/2014, DJ. 14/08/2014)PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. EXECUCAO
INDIVIDUAL DE SENTENCA EM ACAO COLETIVA. COMPETENCIA POR PREVENCAO DO JUiZO
PROLATOR DA SENTENCA NA ACAO COLETIVA.1. A jurisprudéncia deste TRF - 1* Regido ja se encontra
pacificada no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execugdo de seus proprios julgados, ndo
havendo que falar em auséncia de prevencdo quanto as execugdes individuais decorrentes de sentengas por ele
proferidas em ag¢des de conhecimento coletivas.2. Conflito conhecido, para declarar competente o Juizo da 1* Vara
da Secédo Judiciaria de Goias, o suscitado.(TRF1, Primeira Se¢ao, CC n° 0049278-82.2012.4.01.0000, Rel. Juiz
Fed. Conv. Renato Martins Prates, j. 17/09/2013, DJ. 29/10/2013)CONFLITO DE COMPETENCIA -
EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA PROFERIDA EM ACAO CIVIL PUBLICA - PREVENCAO -
APLICACAO DO ART. 575, I, DO CPC.1. Sem que exista regramento especifico para a fixagdo da competéncia
para a execugdo de sentenca proferida em agdo coletiva, aplica-se a regra geral prevista no art. 575, II, do CPC,
que constitui hipotese de competéncia absoluta e pode ser conhecida de oficio.2. A competéncia para promover a
execu¢do serd sempre do 6rgao prolator da decis@o, uma vez que a eficicia erga omnes apenas aumenta a
abrangéncia subjetiva do julgado, ndo havendo, porém, como legitimar outro juizo.3. Conflito de Competéncia
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improcedente.(TRF3, Primeira Se¢do, CC n° 0054717-35.2003.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Henrique Herkenhoff, j.
07/11/2007, DJ. 10/01/2008, p. 284) Assim, conforme a fundamentagdo supra, entendo que, nos casos das agdes
de Cumprimento Provisdrio e execucdo individual de sentenca, proferida em Ac¢édo Civil coletiva, ajuizadas na
Subsegdo Judiciaria de Sdo Paulo, o juizo competente para processar e julgar referidas agdes ¢ o prolator da
sentenca, no caso, o da 8 Vara Federal Civel. Em face de todo o exposto, determino a remessa dos presentes autos
aos ao SEDI, para redistribui¢do a 8*. Vara Federal Civel da Subsegdo Judiciaria de Sao Paulo/SP. Ressalvo, por
fim, que a presente decisdo serve como informagdes caso seja suscitado o conflito de competéncia. Int.

0022463-56.2014.403.6100 - OLIVIO ROVEDA(SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI
VALERA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Trata o presente caso de Cumprimento Provisério de sentencga coletiva, proferida nos autos da Ac¢ao Civil Publica
n°® 0007733-75.19993.403.6100, que tramita perante a 8* Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria de Sao Paulo,
ora em curso no E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido para fins de julgamento de recurso de apelagéo,
visando a liquidagdo individual do referido titulo executivo judicial. Distribuida inicialmente a 8* Vara Federal
Civel, por for¢a de prevengao a aludida Acdo Civil Publica, houve a sua posterior livre distribui¢do, em face da
decisdo de fls. 40/45, sob o fundamento de que, na execug¢do individual de sentenga genérica proferida em Agéo
Coletiva, ndo se aplica o inciso II do artigo 475-P do CPC, mas sim o inciso I do paragrafo 2° do artigo 98 c/c o
inciso I do artigo 101 da Lei n°® 8.078/90. Suscita, para fundamentar referida decisdo, ementa e votos proferidos no
REsp n° 1.243.887, julgado sob o regime do artigo 543-C do CPC, bem como julgados dos E. TRF2,TRF4 e
TRFS5. Pois bem, dispde o paragrafo segundo do artigo 98 do CDC: Art. 98 (...) paragrafo 2 E competente para a
execucdo o juizo: I - da liquidagdo da sentenga ou da agdo condenatdria, no caso de execugdo individual; II - da
acdo condenatoria, quando coletiva a execucgdo. Do texto da lei, que faz parte do microssistema da tutela
jurisdicional coletiva, depreende-se claramente que, quando a execugdo for coletiva, o juizo competente para
processar a fase executiva € o da acdo condenatoria, ao passo que, nos casos de execucado individual, além da
competéncia atribuida ao juizo da agdo condenatoria, ou seja, aquele em que foi proferida a sentenca de
conhecimento, também ¢ facultado ao exequente, iniciar o pleito executivo no foro de seu domicilio. Assim, em
nenhum momento, a legislagdo determinou a alteragdo de competéncia no que concerne as execucdes individuais,
sendo preciso o comando legal ao afirmar que, tendo optado o exequente em iniciar a fase executiva no foro em
que se processou a causa originariamente, € na vara do Juizo em que foi proferida a sentenga condenatoria que
deverdo tramitar os referidos pleitos executivos.Este, também, € o entendimento que se depreende do inteiro teor
do v. acordao proferido nos autos do REsp n°® 1.243.887/PR, de acordo com o seguinte excerto do voto do D.
Ministro Relator: Com efeito, havendo possibilidade de a liquidagdo tramitar em foro diverso da agdo
condenatoria, ndo ha divida de que esse foro diferente pode também ser o do domicilio do consumidor, levando-
se em conta a existéncia dessa faculdade para a agdo individual de conhecimento (art. 101, inciso I), bem como os
principios do préprio Codigo, dentre os quais se destacam o reconhecimento da vulnerabilidade (art. 4°), a
garantia de facilitagdo de sua defesa em juizo e de acesso aos 6rgdos judiciarios (art. 6°, incisos VII e VIII, do
CDC). Revela-se extreme de duvidas que o dispositivo engendrou dois sistemas diversos de execucdo de sentenga
coletiva, um para o caso de execugdo individual, outro para o caso de execugdo também coletiva. No caso de
execugdo individual da sentenga coletiva, levando-se em conta a vulnerabilidade do consumidor, ha mais de um
foro competente, inclusive o de seu proprio domicilio, ao passo que no caso de execucdo coletiva, ha somente o
foro da sentenca condenatéria. Ou seja, no caso de execugdo individual de sentenga coletiva, ao contrario da
execuc¢do coletiva, ha somente dois foros competentes, do domicilio do exequente, e o da sentenga condenatoria.
Importante aqui salientar que a divergéncia contida no voto proferido pelo Ministro Teori Albino Zavascki, no
sentido de ser aplicavel o inciso III do artigo 475-P do CPC as execugdes individuais, ndo foi acompanhada pelos
demais Ministros da Corte Especial, e tampouco pelo Ministro Relator em seu voto. Assim, tanto a legislagéo,
quanto o julgado do REsp n°® 1.243.887/PR, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC, excepcionou a
competéncia do foro do juizo da sentenca condenatdria para a liquidacdo e execucdo do julgado, inica e
exclusivamente ao da competéncia do foro do domicilio do exequente, ndo cabendo, portanto, a livre distribuigdo
das liquidagdes e execucdes individuais de sentengas coletivas, devendo a presente acdo de Cumprimento
Provisorio de Sentenga Coletiva ser processada e julgada perante a 8*. Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria
de Sao Paulo, por ser o foro da sentenga condenatodria, nos exatos termos do paragrafo 2° do artigo 475-A do
Codigo de Processo Civil. E, a corroborar este entendimento, os seguintes precedentes jurisprudenciais dos E.
Tribunais Regionais Federais:PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO
COLETIVA. EXECUCAO INDIVIDUAL. PREVENCAO DO JU{ZO PROLATOR DA SENTENCA DA ACAO
COLETIVA. INCIDENCIA DA REGRA GERAL CONTIDA NO ART. 575, Il DO CPC. CONFLITO
CONHECIDO1. Conflito suscitado entre juizos da mesma se¢ao judiciaria.2. Extrai-se das disposi¢des contidas
nos art. 475-P, Il e 575, inc. I do CPC, que o juizo competente para a execucao de sentenca judicial é o da agéo
de conhecimento que a prolatou por ser este seu juizo natural.3. O Cddigo de Processo Civil (art. 87) adota, como
regra geral, o principio da perpetuatio iurisdictionis, que € norma determinadora da inalterabilidade da
competéncia objetiva, a qual, uma vez firmada, deve prevalecer durante todo o curso do processo.4. O
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posicionamento desta 1% Secdo ¢ firme no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execucdo de seus
proprios julgados, ndo havendo que se falar em auséncia de sua prevengdo quanto as execugdes individuais
decorrentes de sentengas por ele proferidas nos autos de agdes de conhecimento coletivas.5. Conflito julgado
procedente, para declarar competente o Juiz Federal Substituto da 1* Vara Federal da Se¢do Judiciria de Goias,
suscitado.(TRF1, Primeira Se¢do, CC n°® 0029652-77.2012.4.01.0000, Rel. Des. Fed. Candido Moraes, j.
22/07/2014, DJ. 14/08/2014)PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. EXECUCAO
INDIVIDUAL DE SENTENCA EM ACAO COLETIVA. COMPETENCIA POR PREVENCAO DO JUiZO
PROLATOR DA SENTENCA NA ACAO COLETIVA.1. A jurisprudéncia deste TRF - 1* Regido ja se encontra
pacificada no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execugdo de seus proprios julgados, ndo
havendo que falar em auséncia de prevencdo quanto as execugdes individuais decorrentes de sentencgas por ele
proferidas em agdes de conhecimento coletivas.2. Conflito conhecido, para declarar competente o Juizo da 1* Vara
da Secédo Judiciaria de Goias, o suscitado.(TRF1, Primeira Se¢dao, CC n° 0049278-82.2012.4.01.0000, Rel. Juiz
Fed. Conv. Renato Martins Prates, j. 17/09/2013, DJ. 29/10/2013)CONFLITO DE COMPETENCIA -
EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA PROFERIDA EM ACAO CIVIL PUBLICA - PREVENCAO -
APLICACAO DO ART. 575, I, DO CPC.1. Sem que exista regramento especifico para a fixagdo da competéncia
para a execugdo de sentenca proferida em agdo coletiva, aplica-se a regra geral prevista no art. 575, II, do CPC,
que constitui hipotese de competéncia absoluta e pode ser conhecida de oficio.2. A competéncia para promover a
execu¢do serd sempre do 6rgao prolator da decis@o, uma vez que a eficicia erga omnes apenas aumenta a
abrangéncia subjetiva do julgado, ndo havendo, porém, como legitimar outro juizo.3. Conflito de Competéncia
improcedente.(TRF3, Primeira Se¢do, CC n° 0054717-35.2003.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Henrique Herkenhoff, j.
07/11/2007, DJ. 10/01/2008, p. 284) Assim, conforme a fundamentagdo supra, entendo que, nos casos das agdes
de Cumprimento Provisdrio e execucdo individual de sentenga, proferida em Ac¢édo Civil coletiva, ajuizadas na
Subsegdo Judiciaria de Sdo Paulo, o juizo competente para processar e julgar referidas agdes ¢ o prolator da
sentenca, no caso, o da 8" Vara Federal Civel. Em face de todo o exposto, determino a remessa dos presentes autos
aos ao SEDI, para redistribui¢do a 8*. Vara Federal Civel da Subsegdo Judiciaria de Sao Paulo/SP. Ressalvo, por
fim, que a presente decisdo serve como informagdes caso seja suscitado o conflito de competéncia. Int.

0022465-26.2014.403.6100 - RENATO DE GIOVANNI(SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI
VALERA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Trata o presente caso de Cumprimento Provisério de sentenga coletiva, proferida nos autos da Ac¢ao Civil Publica
n°® 0007733-75.19993.403.6100, que tramita perante a 8* Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria de Sao Paulo,
ora em curso no E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido para fins de julgamento de recurso de apelagéo,
visando a liquidagdo individual do referido titulo executivo judicial. Distribuida inicialmente a 8* Vara Federal
Civel, por for¢a de prevengao a aludida Acdo Civil Publica, houve a sua posterior livre distribui¢do, em face da
decisdo de fls. 40/45, sob o fundamento de que, na execugdo individual de sentenga genérica proferida em Agéo
Coletiva, ndo se aplica o inciso II do artigo 475-P do CPC, mas sim o inciso I do paragrafo 2° do artigo 98 c/c o
inciso I do artigo 101 da Lei n°® 8.078/90. Suscita, para fundamentar referida decisdo, ementa e votos proferidos no
REsp n° 1.243.887, julgado sob o regime do artigo 543-C do CPC, bem como julgados dos E. TRF2,TRF4 e
TRFS5. Pois bem, dispde o paragrafo segundo do artigo 98 do CDC: Art. 98 (...) paragrafo 2 E competente para a
execucdo o juizo: I - da liquidagdo da sentenga ou da agdo condenatdria, no caso de execugéo individual; II - da
acdo condenatoria, quando coletiva a execugdo. Do texto da lei, que faz parte do microssistema da tutela
jurisdicional coletiva, depreende-se claramente que, quando a execugdo for coletiva, o juizo competente para
processar a fase executiva € o da acdo condenatoria, ao passo que, nos casos de execucado individual, além da
competéncia atribuida ao juizo da agdo condenatoria, ou seja, aquele em que foi proferida a sentenca de
conhecimento, também ¢ facultado ao exequente, iniciar o pleito executivo no foro de seu domicilio. Assim, em
nenhum momento, a legislagdo determinou a alteragdo de competéncia no que concerne as execucdes individuais,
sendo preciso o comando legal ao afirmar que, tendo optado o exequente em iniciar a fase executiva no foro em
que se processou a causa originariamente, € na vara do Juizo em que foi proferida a sentenga condenatoria que
deverdo tramitar os referidos pleitos executivos.Este, também, € o entendimento que se depreende do inteiro teor
do v. acordao proferido nos autos do REsp n°® 1.243.887/PR, de acordo com o seguinte excerto do voto do D.
Ministro Relator: Com efeito, havendo possibilidade de a liquidagdo tramitar em foro diverso da agdo
condenatoria, ndo ha divida de que esse foro diferente pode também ser o do domicilio do consumidor, levando-
se em conta a existéncia dessa faculdade para a agdo individual de conhecimento (art. 101, inciso I), bem como os
principios do préprio Codigo, dentre os quais se destacam o reconhecimento da vulnerabilidade (art. 4°), a
garantia de facilitagdo de sua defesa em juizo e de acesso aos 6rgdos judiciarios (art. 6°, incisos VII e VIII, do
CDC). Revela-se extreme de duvidas que o dispositivo engendrou dois sistemas diversos de execucdo de sentenga
coletiva, um para o caso de execugdo individual, outro para o caso de execugdo também coletiva. No caso de
execucdo individual da sentenga coletiva, levando-se em conta a vulnerabilidade do consumidor, ha mais de um
foro competente, inclusive o de seu proprio domicilio, ao passo que no caso de execucdo coletiva, ha somente o
foro da sentenca condenatéria. Ou seja, no caso de execugdo individual de sentenga coletiva, ao contrario da
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execuc¢do coletiva, ha somente dois foros competentes, do domicilio do exequente, e o da sentenga condenatoria.
Importante aqui salientar que a divergéncia contida no voto proferido pelo Ministro Teori Albino Zavascki, no
sentido de ser aplicavel o inciso III do artigo 475-P do CPC as execugdes individuais, ndo foi acompanhada pelos
demais Ministros da Corte Especial, e tampouco pelo Ministro Relator em seu voto. Assim, tanto a legislacdo,
quanto o julgado do REsp n° 1.243.887/PR, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC, excepcionou a
competéncia do foro do juizo da sentenga condenatoria para a liquidagéo e execugdo do julgado, Ginica e
exclusivamente ao da competéncia do foro do domicilio do exequente, ndo cabendo, portanto, a livre distribuigdo
das liquida¢des e execucdes individuais de sentengas coletivas, devendo a presente a¢do de Cumprimento
Provisorio de Sentenga Coletiva ser processada e julgada perante a 8*. Vara Federal Civel da Subse¢do Judiciaria
de Sdo Paulo, por ser o foro da sentenca condenatoria, nos exatos termos do paragrafo 2° do artigo 475-A do
Codigo de Processo Civil. E, a corroborar este entendimento, os seguintes precedentes jurisprudenciais dos E.
Tribunais Regionais Federais:PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO
COLETIVA. EXECUCAO INDIVIDUAL. PREVENCAO DO JU{ZO PROLATOR DA SENTENCA DA ACAO
COLETIVA. INCIDENCIA DA REGRA GERAL CONTIDA NO ART. 575, Il DO CPC. CONFLITO
CONHECIDOI1. Conflito suscitado entre juizos da mesma seg¢do judiciaria.2. Extrai-se das disposi¢des contidas
nos art. 475-P, Il e 575, inc. I do CPC, que o juizo competente para a execucgdo de sentenca judicial é o da agéo
de conhecimento que a prolatou por ser este seu juizo natural.3. O Cédigo de Processo Civil (art. 87) adota, como
regra geral, o principio da perpetuatio iurisdictionis, que € norma determinadora da inalterabilidade da
competéncia objetiva, a qual, uma vez firmada, deve prevalecer durante todo o curso do processo.4. O
posicionamento desta 1% Secdo é firme no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execucdo de seus
proprios julgados, ndo havendo que se falar em auséncia de sua prevengdo quanto as execugdes individuais
decorrentes de sentengas por ele proferidas nos autos de agdes de conhecimento coletivas.5. Conflito julgado
procedente, para declarar competente o Juiz Federal Substituto da 1* Vara Federal da Se¢do Judiciaria de Goias,
suscitado.(TRF1, Primeira Se¢do, CC n°® 0029652-77.2012.4.01.0000, Rel. Des. Fed. Candido Moraes, j.
22/07/2014, DJ. 14/08/2014)PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. EXECUCAO
INDIVIDUAL DE SENTENCA EM ACAO COLETIVA. COMPETENCIA POR PREVENCAO DO JUiZO
PROLATOR DA SENTENCA NA ACAO COLETIVA.1. A jurisprudéncia deste TRF - 1* Regido ja se encontra
pacificada no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execugdo de seus proprios julgados, ndo
havendo que falar em auséncia de prevencdo quanto as execugdes individuais decorrentes de sentengas por ele
proferidas em agdes de conhecimento coletivas.2. Conflito conhecido, para declarar competente o Juizo da 1* Vara
da Secédo Judiciaria de Goias, o suscitado.(TRF1, Primeira Se¢ao, CC n° 0049278-82.2012.4.01.0000, Rel. Juiz
Fed. Conv. Renato Martins Prates, j. 17/09/2013, DJ. 29/10/2013)CONFLITO DE COMPETENCIA -
EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA PROFERIDA EM ACAO CIVIL PUBLICA - PREVENCAO -
APLICACAO DO ART. 575, I, DO CPC.1. Sem que exista regramento especifico para a fixagdo da competéncia
para a execugdo de sentenca proferida em agdo coletiva, aplica-se a regra geral prevista no art. 575, II, do CPC,
que constitui hipotese de competéncia absoluta e pode ser conhecida de oficio.2. A competéncia para promover a
execu¢do serd sempre do 6rgao prolator da decis@o, uma vez que a eficicia erga omnes apenas aumenta a
abrangéncia subjetiva do julgado, ndo havendo, porém, como legitimar outro juizo.3. Conflito de Competéncia
improcedente.(TRF3, Primeira Se¢do, CC n° 0054717-35.2003.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Henrique Herkenhoff, j.
07/11/2007, DJ. 10/01/2008, p. 284) Assim, conforme a fundamentagdo supra, entendo que, nos casos das agdes
de Cumprimento Provisdrio e execucdo individual de sentenca, proferida em Ac¢édo Civil coletiva, ajuizadas na
Subsegdo Judiciaria de Sdo Paulo, o juizo competente para processar e julgar referidas agdes ¢ o prolator da
sentenca, no caso, o da 8 Vara Federal Civel. Em face de todo o exposto, determino a remessa dos presentes autos
aos ao SEDI, para redistribui¢do a 8*. Vara Federal Civel da Subsegdo Judiciaria de Sao Paulo/SP. Ressalvo, por
fim, que a presente decisdo serve como informagdes caso seja suscitado o conflito de competéncia. Int.

0022474-85.2014.403.6100 - ANTONIO CARLOS FAVALECA(SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO
FORCINITTI VALERA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Trata o presente caso de Cumprimento Provisério de sentencga coletiva, proferida nos autos da Ac¢ao Civil Publica
n°® 0007733-75.19993.403.6100, que tramita perante a 8* Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria de Sao Paulo,
ora em curso no E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido para fins de julgamento de recurso de apelagéo,
visando a liquidagdo individual do referido titulo executivo judicial. Distribuida inicialmente a 8* Vara Federal
Civel, por for¢a de prevengao a aludida A¢do Civil Publica, houve a sua posterior livre distribui¢do, em face da
decisdo de fls. 40/45, sob o fundamento de que, na execugdo individual de sentenga genérica proferida em Agéo
Coletiva, ndo se aplica o inciso II do artigo 475-P do CPC, mas sim o inciso I do paragrafo 2° do artigo 98 c/c o
inciso I do artigo 101 da Lei n°® 8.078/90. Suscita, para fundamentar referida decisdo, ementa e votos proferidos no
REsp n° 1.243.887, julgado sob o regime do artigo 543-C do CPC, bem como julgados dos E. TRF2,TRF4 e
TRFS5. Pois bem, dispde o paragrafo segundo do artigo 98 do CDC: Art. 98 (...) paragrafo 2 E competente para a
execucdo o juizo: I - da liquidagdo da sentenga ou da agdo condenatdria, no caso de execugéo individual; II - da
acdo condenatoria, quando coletiva a execucgdo. Do texto da lei, que faz parte do microssistema da tutela
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jurisdicional coletiva, depreende-se claramente que, quando a execugdo for coletiva, o juizo competente para
processar a fase executiva ¢ o da a¢do condenatoria, ao passo que, nos casos de execucdo individual, além da
competéncia atribuida ao juizo da agdo condenatoria, ou seja, aquele em que foi proferida a sentenca de
conhecimento, também ¢ facultado ao exequente, iniciar o pleito executivo no foro de seu domicilio. Assim, em
nenhum momento, a legislagdo determinou a alteragdo de competéncia no que concerne as execucdes individuais,
sendo preciso o comando legal ao afirmar que, tendo optado o exequente em iniciar a fase executiva no foro em
que se processou a causa originariamente, € na vara do Juizo em que foi proferida a sentenga condenatoria que
deverdo tramitar os referidos pleitos executivos.Este, também, ¢ o entendimento que se depreende do inteiro teor
do v. acorddo proferido nos autos do REsp n°® 1.243.887/PR, de acordo com o seguinte excerto do voto do D.
Ministro Relator: Com efeito, havendo possibilidade de a liquidagéo tramitar em foro diverso da agdo
condenatoria, ndo ha divida de que esse foro diferente pode também ser o do domicilio do consumidor, levando-
se em conta a existéncia dessa faculdade para a agdo individual de conhecimento (art. 101, inciso I), bem como os
principios do proprio Codigo, dentre os quais se destacam o reconhecimento da vulnerabilidade (art. 4°), a
garantia de facilitagdo de sua defesa em juizo e de acesso aos 6rgdos judiciarios (art. 6°, incisos VII e VIII, do
CDC). Revela-se extreme de duvidas que o dispositivo engendrou dois sistemas diversos de execucdo de sentenga
coletiva, um para o caso de execugdo individual, outro para o caso de execugdo também coletiva. No caso de
execucdo individual da sentencga coletiva, levando-se em conta a vulnerabilidade do consumidor, ha mais de um
foro competente, inclusive o de seu proprio domicilio, ao passo que no caso de execucdo coletiva, ha somente o
foro da sentenga condenatéria. Ou seja, no caso de execugdo individual de sentenga coletiva, ao contrario da
execugdo coletiva, ha somente dois foros competentes, do domicilio do exequente, e o da sentenga condenatoria.
Importante aqui salientar que a divergéncia contida no voto proferido pelo Ministro Teori Albino Zavascki, no
sentido de ser aplicavel o inciso III do artigo 475-P do CPC as execugdes individuais, ndo foi acompanhada pelos
demais Ministros da Corte Especial, e tampouco pelo Ministro Relator em seu voto. Assim, tanto a legislacéo,
quanto o julgado do REsp n° 1.243.887/PR, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC, excepcionou a
competéncia do foro do juizo da sentenga condenatoria para a liquidagéo e execugdo do julgado, Ginica e
exclusivamente ao da competéncia do foro do domicilio do exequente, ndo cabendo, portanto, a livre distribuigdo
das liquida¢des e execucdes individuais de sentengas coletivas, devendo a presente a¢do de Cumprimento
Provisorio de Sentenga Coletiva ser processada e julgada perante a 8*. Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria
de Sdo Paulo, por ser o foro da sentenca condenatoria, nos exatos termos do paragrafo 2° do artigo 475-A do
Codigo de Processo Civil. E, a corroborar este entendimento, os seguintes precedentes jurisprudenciais dos E.
Tribunais Regionais Federais:PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO
COLETIVA. EXECUCAO INDIVIDUAL. PREVENCAO DO JU{ZO PROLATOR DA SENTENCA DA ACAO
COLETIVA. INCIDENCIA DA REGRA GERAL CONTIDA NO ART. 575, Il DO CPC. CONFLITO
CONHECIDOI1. Conflito suscitado entre juizos da mesma seg¢do judiciaria.2. Extrai-se das disposi¢des contidas
nos art. 475-P, Il e 575, inc. I do CPC, que o juizo competente para a execugdo de sentenca judicial é o da agéo
de conhecimento que a prolatou por ser este seu juizo natural.3. O Céodigo de Processo Civil (art. 87) adota, como
regra geral, o principio da perpetuatio iurisdictionis, que ¢ norma determinadora da inalterabilidade da
competéncia objetiva, a qual, uma vez firmada, deve prevalecer durante todo o curso do processo.4. O
posicionamento desta 1% Secdo ¢ firme no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execucdo de seus
proprios julgados, ndo havendo que se falar em auséncia de sua prevengdo quanto as execugdes individuais
decorrentes de sentengas por ele proferidas nos autos de agdes de conhecimento coletivas.5. Conflito julgado
procedente, para declarar competente o Juiz Federal Substituto da 1* Vara Federal da Se¢do Judiciria de Goias,
suscitado.(TRF1, Primeira Se¢do, CC n°® 0029652-77.2012.4.01.0000, Rel. Des. Fed. Candido Moraes, j.
22/07/2014, DJ. 14/08/2014)PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. EXECUCAO
INDIVIDUAL DE SENTENCA EM ACAO COLETIVA. COMPETENCIA POR PREVENCAO DO JUiZO
PROLATOR DA SENTENCA NA ACAO COLETIVA.1. A jurisprudéncia deste TRF - 1* Regido ja se encontra
pacificada no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execugdo de seus proprios julgados, ndo
havendo que falar em auséncia de prevencdo quanto as execugdes individuais decorrentes de sentencgas por ele
proferidas em agdes de conhecimento coletivas.2. Conflito conhecido, para declarar competente o Juizo da 1* Vara
da Secédo Judiciaria de Goias, o suscitado.(TRF1, Primeira Se¢ao, CC n° 0049278-82.2012.4.01.0000, Rel. Juiz
Fed. Conv. Renato Martins Prates, j. 17/09/2013, DJ. 29/10/2013)CONFLITO DE COMPETENCIA -
EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA PROFERIDA EM ACAO CIVIL PUBLICA - PREVENCAO -
APLICACAO DO ART. 575, I, DO CPC.1. Sem que exista regramento especifico para a fixagdo da competéncia
para a execugdo de sentenca proferida em agdo coletiva, aplica-se a regra geral prevista no art. 575, II, do CPC,
que constitui hipotese de competéncia absoluta e pode ser conhecida de oficio.2. A competéncia para promover a
execu¢do serd sempre do 6rgao prolator da decis@o, uma vez que a eficicia erga omnes apenas aumenta a
abrangéncia subjetiva do julgado, ndo havendo, porém, como legitimar outro juizo.3. Conflito de Competéncia
improcedente.(TRF3, Primeira Se¢do, CC n° 0054717-35.2003.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Henrique Herkenhoff, j.
07/11/2007, DJ. 10/01/2008, p. 284) Assim, conforme a fundamentagdo supra, entendo que, nos casos das agdes
de Cumprimento Provisdrio e execucdo individual de sentenca, proferida em Ac¢édo Civil coletiva, ajuizadas na
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Subsegdo Judiciaria de Sdo Paulo, o juizo competente para processar e julgar referidas agdes ¢ o prolator da
sentenca, no caso, o da 8 Vara Federal Civel. Em face de todo o exposto, determino a remessa dos presentes autos
aos ao SEDI, para redistribui¢do a 8*. Vara Federal Civel da Subsegdo Judiciaria de Sao Paulo/SP. Ressalvo, por
fim, que a presente decisdo serve como informagdes caso seja suscitado o conflito de competéncia. Int.

0022479-10.2014.403.6100 - DORIVAL FRANCISCO GUTIERREZ(SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO
FORCINITTI VALERA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Trata o presente caso de Cumprimento Provisério de sentencga coletiva, proferida nos autos da Ac¢ao Civil Publica
n°® 0007733-75.19993.403.6100, que tramita perante a 8* Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria de Sao Paulo,
ora em curso no E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido para fins de julgamento de recurso de apelagéo,
visando a liquidagdo individual do referido titulo executivo judicial. Distribuida inicialmente a 8* Vara Federal
Civel, por for¢a de prevengao a aludida Acdo Civil Publica, houve a sua posterior livre distribui¢do, em face da
decisdo de fls. 40/45, sob o fundamento de que, na execugdo individual de sentenga genérica proferida em Agéo
Coletiva, ndo se aplica o inciso II do artigo 475-P do CPC, mas sim o inciso I do paragrafo 2° do artigo 98 c/c o
inciso I do artigo 101 da Lei n°® 8.078/90. Suscita, para fundamentar referida decisdo, ementa e votos proferidos no
REsp n° 1.243.887, julgado sob o regime do artigo 543-C do CPC, bem como julgados dos E. TRF2,TRF4 e
TRFS5. Pois bem, dispde o paragrafo segundo do artigo 98 do CDC: Art. 98 (...) paragrafo 2 E competente para a
execucdo o juizo: I - da liquidagdo da sentenga ou da agdo condenatdria, no caso de execugdo individual; II - da
acdo condenatoria, quando coletiva a execucgdo. Do texto da lei, que faz parte do microssistema da tutela
jurisdicional coletiva, depreende-se claramente que, quando a execugdo for coletiva, o juizo competente para
processar a fase executiva € o da acdo condenatoria, ao passo que, nos casos de execucado individual, além da
competéncia atribuida ao juizo da agdo condenatoria, ou seja, aquele em que foi proferida a sentenca de
conhecimento, também ¢ facultado ao exequente, iniciar o pleito executivo no foro de seu domicilio. Assim, em
nenhum momento, a legislagdo determinou a alteragdo de competéncia no que concerne as execucdes individuais,
sendo preciso o comando legal ao afirmar que, tendo optado o exequente em iniciar a fase executiva no foro em
que se processou a causa originariamente, € na vara do Juizo em que foi proferida a sentenga condenatoria que
deverdo tramitar os referidos pleitos executivos.Este, também, € o entendimento que se depreende do inteiro teor
do v. acordao proferido nos autos do REsp n°® 1.243.887/PR, de acordo com o seguinte excerto do voto do D.
Ministro Relator: Com efeito, havendo possibilidade de a liquidagdo tramitar em foro diverso da agdo
condenatoria, ndo ha divida de que esse foro diferente pode também ser o do domicilio do consumidor, levando-
se em conta a existéncia dessa faculdade para a agdo individual de conhecimento (art. 101, inciso I), bem como os
principios do préprio Codigo, dentre os quais se destacam o reconhecimento da vulnerabilidade (art. 4°), a
garantia de facilitagdo de sua defesa em juizo e de acesso aos 6rgdos judiciarios (art. 6°, incisos VII e VIII, do
CDC). Revela-se extreme de duvidas que o dispositivo engendrou dois sistemas diversos de execucdo de sentenga
coletiva, um para o caso de execugdo individual, outro para o caso de execugdo também coletiva. No caso de
execugdo individual da sentenga coletiva, levando-se em conta a vulnerabilidade do consumidor, ha mais de um
foro competente, inclusive o de seu proprio domicilio, ao passo que no caso de execucdo coletiva, ha somente o
foro da sentenca condenatéria. Ou seja, no caso de execugdo individual de sentenga coletiva, ao contrario da
execuc¢do coletiva, ha somente dois foros competentes, do domicilio do exequente, e o da sentenga condenatoria.
Importante aqui salientar que a divergéncia contida no voto proferido pelo Ministro Teori Albino Zavascki, no
sentido de ser aplicavel o inciso III do artigo 475-P do CPC as execugdes individuais, ndo foi acompanhada pelos
demais Ministros da Corte Especial, e tampouco pelo Ministro Relator em seu voto. Assim, tanto a legislagéo,
quanto o julgado do REsp n°® 1.243.887/PR, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC, excepcionou a
competéncia do foro do juizo da sentenca condenatdria para a liquidacdo e execucdo do julgado, inica e
exclusivamente ao da competéncia do foro do domicilio do exequente, ndo cabendo, portanto, a livre distribuigdo
das liquidagdes e execucdes individuais de sentengas coletivas, devendo a presente acdo de Cumprimento
Provisorio de Sentenga Coletiva ser processada e julgada perante a 8*. Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria
de Sao Paulo, por ser o foro da sentenga condenatodria, nos exatos termos do paragrafo 2° do artigo 475-A do
Codigo de Processo Civil. E, a corroborar este entendimento, os seguintes precedentes jurisprudenciais dos E.
Tribunais Regionais Federais:PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO
COLETIVA. EXECUCAO INDIVIDUAL. PREVENCAO DO JU{ZO PROLATOR DA SENTENCA DA ACAO
COLETIVA. INCIDENCIA DA REGRA GERAL CONTIDA NO ART. 575, Il DO CPC. CONFLITO
CONHECIDO1. Conflito suscitado entre juizos da mesma se¢ao judiciaria.2. Extrai-se das disposi¢des contidas
nos art. 475-P, Il e 575, inc. I do CPC, que o juizo competente para a execucgao de sentenca judicial é o da agéo
de conhecimento que a prolatou por ser este seu juizo natural.3. O Cddigo de Processo Civil (art. 87) adota, como
regra geral, o principio da perpetuatio iurisdictionis, que € norma determinadora da inalterabilidade da
competéncia objetiva, a qual, uma vez firmada, deve prevalecer durante todo o curso do processo.4. O
posicionamento desta 1* Secdo é firme no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execucdo de seus
proprios julgados, ndo havendo que se falar em auséncia de sua prevengao quanto as execugdes individuais
decorrentes de sentengas por ele proferidas nos autos de agdes de conhecimento coletivas.5. Conflito julgado
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procedente, para declarar competente o Juiz Federal Substituto da 1* Vara Federal da Se¢do Judiciria de Goias,
suscitado.(TRF1, Primeira Se¢do, CC n°® 0029652-77.2012.4.01.0000, Rel. Des. Fed. Candido Moraes, j.
22/07/2014, DJ. 14/08/2014)PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. EXECUCAO
INDIVIDUAL DE SENTENCA EM ACAO COLETIVA. COMPETENCIA POR PREVENCAO DO JUiZO
PROLATOR DA SENTENCA NA ACAO COLETIVA.1. A jurisprudéncia deste TRF - 1* Regido ja se encontra
pacificada no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execugdo de seus proprios julgados, ndo
havendo que falar em auséncia de prevencdo quanto as execugdes individuais decorrentes de sentengas por ele
proferidas em ag¢des de conhecimento coletivas.2. Conflito conhecido, para declarar competente o Juizo da 1* Vara
da Secédo Judiciaria de Goias, o suscitado.(TRF1, Primeira Se¢ao, CC n° 0049278-82.2012.4.01.0000, Rel. Juiz
Fed. Conv. Renato Martins Prates, j. 17/09/2013, DJ. 29/10/2013)CONFLITO DE COMPETENCIA -
EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA PROFERIDA EM ACAO CIVIL PUBLICA - PREVENCAO -
APLICACAO DO ART. 575, I, DO CPC.1. Sem que exista regramento especifico para a fixagdo da competéncia
para a execugdo de sentenca proferida em agdo coletiva, aplica-se a regra geral prevista no art. 575, II, do CPC,
que constitui hipotese de competéncia absoluta e pode ser conhecida de oficio.2. A competéncia para promover a
execugdo serd sempre do 6rgao prolator da decis@o, uma vez que a eficdcia erga omnes apenas aumenta a
abrangéncia subjetiva do julgado, ndo havendo, porém, como legitimar outro juizo.3. Conflito de Competéncia
improcedente.(TRF3, Primeira Se¢do, CC n° 0054717-35.2003.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Henrique Herkenhoff, j.
07/11/2007, DJ. 10/01/2008, p. 284) Assim, conforme a fundamentagdo supra, entendo que, nos casos das agdes
de Cumprimento Provisdrio e execucdo individual de sentenga, proferida em Ac¢édo Civil coletiva, ajuizadas na
Subsegdo Judiciaria de Sdo Paulo, o juizo competente para processar e julgar referidas agdes ¢ o prolator da
sentenca, no caso, o da 8 Vara Federal Civel. Em face de todo o exposto, determino a remessa dos presentes autos
aos ao SEDI, para redistribui¢do a 8*. Vara Federal Civel da Subsegéo Judiciaria de Sao Paulo/SP. Ressalvo, por
fim, que a presente decisdo serve como informagdes caso seja suscitado o conflito de competéncia. Int.

0022500-83.2014.403.6100 - MARIO LUIZ DE GOES X MARIA TEREZA DE GOES MELLO X
MARISTELA DE GOES X VALERIA MARIA DE GOES X JOAO PEREIRA DA SILVA NETO X CESAR
AUGUSTO PEREIRA DA SILVA X IVAN JOSE PEREIRA DA SILVA(SP140741 - ALEXANDRE
AUGUSTO FORCINITTI VALERA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Trata o presente caso de Cumprimento Provisério de sentencga coletiva, proferida nos autos da Ac¢ao Civil Publica
n°® 0007733-75.19993.403.6100, que tramita perante a 8* Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria de Sao Paulo,
ora em curso no E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido para fins de julgamento de recurso de apelagéo,
visando a liquidagdo individual do referido titulo executivo judicial. Distribuida inicialmente a 8* Vara Federal
Civel, por for¢a de prevengao a aludida Acdo Civil Publica, houve a sua posterior livre distribui¢do, em face da
decisdo de fls. 40/45, sob o fundamento de que, na execugdo individual de sentenga genérica proferida em Agéo
Coletiva, ndo se aplica o inciso II do artigo 475-P do CPC, mas sim o inciso I do paragrafo 2° do artigo 98 c/c o
inciso I do artigo 101 da Lei n°® 8.078/90. Suscita, para fundamentar referida decisdo, ementa e votos proferidos no
REsp n° 1.243.887, julgado sob o regime do artigo 543-C do CPC, bem como julgados dos E. TRF2,TRF4 e
TRFS5. Pois bem, dispde o paragrafo segundo do artigo 98 do CDC: Art. 98 (...) paragrafo 2 E competente para a
execucdo o juizo: I - da liquidagdo da sentenga ou da agdo condenatdria, no caso de execugéo individual; II - da
acdo condenatoria, quando coletiva a execugdo. Do texto da lei, que faz parte do microssistema da tutela
jurisdicional coletiva, depreende-se claramente que, quando a execugdo for coletiva, o juizo competente para
processar a fase executiva € o da acdo condenatoria, ao passo que, nos casos de execucado individual, além da
competéncia atribuida ao juizo da agdo condenatoria, ou seja, aquele em que foi proferida a sentenca de
conhecimento, também ¢ facultado ao exequente, iniciar o pleito executivo no foro de seu domicilio. Assim, em
nenhum momento, a legislagdo determinou a alteragdo de competéncia no que concerne as execucdes individuais,
sendo preciso o comando legal ao afirmar que, tendo optado o exequente em iniciar a fase executiva no foro em
que se processou a causa originariamente, € na vara do Juizo em que foi proferida a sentenga condenatoria que
deverdo tramitar os referidos pleitos executivos.Este, também, € o entendimento que se depreende do inteiro teor
do v. acordao proferido nos autos do REsp n°® 1.243.887/PR, de acordo com o seguinte excerto do voto do D.
Ministro Relator: Com efeito, havendo possibilidade de a liquidagdo tramitar em foro diverso da agdo
condenatoria, ndo ha divida de que esse foro diferente pode também ser o do domicilio do consumidor, levando-
se em conta a existéncia dessa faculdade para a agdo individual de conhecimento (art. 101, inciso I), bem como os
principios do préprio Codigo, dentre os quais se destacam o reconhecimento da vulnerabilidade (art. 4°), a
garantia de facilitagdo de sua defesa em juizo e de acesso aos 6rgdos judiciarios (art. 6°, incisos VII e VIII, do
CDC). Revela-se extreme de duvidas que o dispositivo engendrou dois sistemas diversos de execucdo de sentenga
coletiva, um para o caso de execugdo individual, outro para o caso de execugdo também coletiva. No caso de
execucdo individual da sentenga coletiva, levando-se em conta a vulnerabilidade do consumidor, ha mais de um
foro competente, inclusive o de seu proprio domicilio, ao passo que no caso de execucdo coletiva, ha somente o
foro da sentenca condenatéria. Ou seja, no caso de execugdo individual de sentenga coletiva, ao contrario da
execuc¢do coletiva, ha somente dois foros competentes, do domicilio do exequente, e o da sentenga condenatoria.
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Importante aqui salientar que a divergéncia contida no voto proferido pelo Ministro Teori Albino Zavascki, no
sentido de ser aplicavel o inciso III do artigo 475-P do CPC as execugdes individuais, ndo foi acompanhada pelos
demais Ministros da Corte Especial, e tampouco pelo Ministro Relator em seu voto. Assim, tanto a legislacdo,
quanto o julgado do REsp n° 1.243.887/PR, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC, excepcionou a
competéncia do foro do juizo da sentenga condenatoria para a liquidagéo e execugdo do julgado, Ginica e
exclusivamente ao da competéncia do foro do domicilio do exequente, ndo cabendo, portanto, a livre distribuigdo
das liquidagdes e execucdes individuais de sentengas coletivas, devendo a presente agdo de Cumprimento
Provisorio de Sentenga Coletiva ser processada e julgada perante a 8*. Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria
de Sdo Paulo, por ser o foro da sentenca condenatoria, nos exatos termos do paragrafo 2° do artigo 475-A do
Codigo de Processo Civil. E, a corroborar este entendimento, os seguintes precedentes jurisprudenciais dos E.
Tribunais Regionais Federais:PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO
COLETIVA. EXECUCAO INDIVIDUAL. PREVENCAO DO JUiZO PROLATOR DA SENTENCA DA ACAO
COLETIVA. INCIDENCIA DA REGRA GERAL CONTIDA NO ART. 575, Il DO CPC. CONFLITO
CONHECIDO1. Conflito suscitado entre juizos da mesma seg¢do judiciaria.2. Extrai-se das disposi¢des contidas
nos art. 475-P, Il e 575, inc. I do CPC, que o juizo competente para a execucgdo de sentenca judicial é o da agéo
de conhecimento que a prolatou por ser este seu juizo natural.3. O Céodigo de Processo Civil (art. 87) adota, como
regra geral, o principio da perpetuatio iurisdictionis, que € norma determinadora da inalterabilidade da
competéncia objetiva, a qual, uma vez firmada, deve prevalecer durante todo o curso do processo.4. O
posicionamento desta 1% Secdo é firme no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execucdo de seus
proprios julgados, ndo havendo que se falar em auséncia de sua prevengdo quanto as execugdes individuais
decorrentes de sentengas por ele proferidas nos autos de agdes de conhecimento coletivas.5. Conflito julgado
procedente, para declarar competente o Juiz Federal Substituto da 1* Vara Federal da Se¢do Judiciria de Goias,
suscitado.(TRF1, Primeira Se¢do, CC n°® 0029652-77.2012.4.01.0000, Rel. Des. Fed. Candido Moraes, j.
22/07/2014, DJ. 14/08/2014)PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. EXECUCAO
INDIVIDUAL DE SENTENCA EM ACAO COLETIVA. COMPETENCIA POR PREVENCAO DO JUiZO
PROLATOR DA SENTENCA NA ACAO COLETIVA.1. A jurisprudéncia deste TRF - 1* Regido ja se encontra
pacificada no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execugdo de seus proprios julgados, ndo
havendo que falar em auséncia de prevencdo quanto as execugdes individuais decorrentes de sentengas por ele
proferidas em agdes de conhecimento coletivas.2. Conflito conhecido, para declarar competente o Juizo da 1* Vara
da Secdo Judiciaria de Goias, o suscitado.(TRF1, Primeira Se¢ao, CC n° 0049278-82.2012.4.01.0000, Rel. Juiz
Fed. Conv. Renato Martins Prates, j. 17/09/2013, DJ. 29/10/2013)CONFLITO DE COMPETENCIA -
EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA PROFERIDA EM ACAO CIVIL PUBLICA - PREVENCAO -
APLICACAO DO ART. 575, I, DO CPC.1. Sem que exista regramento especifico para a fixagdo da competéncia
para a execugdo de sentenca proferida em agdo coletiva, aplica-se a regra geral prevista no art. 575, II, do CPC,
que constitui hipotese de competéncia absoluta e pode ser conhecida de oficio.2. A competéncia para promover a
execu¢do serd sempre do 6rgao prolator da decis@o, uma vez que a eficicia erga omnes apenas aumenta a
abrangéncia subjetiva do julgado, ndo havendo, porém, como legitimar outro juizo.3. Conflito de Competéncia
improcedente.(TRF3, Primeira Se¢do, CC n° 0054717-35.2003.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Henrique Herkenhoff, j.
07/11/2007, DJ. 10/01/2008, p. 284) Assim, conforme a fundamentagdo supra, entendo que, nos casos das agdes
de Cumprimento Provisdrio e execucdo individual de sentencga, proferida em Ac¢ao Civil coletiva, ajuizadas na
Subsegdo Judiciaria de Sdo Paulo, o juizo competente para processar e julgar referidas agdes ¢ o prolator da
sentenca, no caso, o da 8" Vara Federal Civel. Em face de todo o exposto, determino a remessa dos presentes autos
aos ao SEDI, para redistribui¢do a 8*. Vara Federal Civel da Subsegdo Judiciaria de Sao Paulo/SP. Ressalvo, por
fim, que a presente decisdo serve como informagdes caso seja suscitado o conflito de competéncia. Int.

0022506-90.2014.403.6100 - NEALBA RITA CANAVEZ(SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI
VALERA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Trata o presente caso de Cumprimento Provisério de sentencga coletiva, proferida nos autos da Ac¢ao Civil Publica
n°® 0007733-75.19993.403.6100, que tramita perante a 8* Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria de Sao Paulo,
ora em curso no E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido para fins de julgamento de recurso de apelagéo,
visando a liquidagdo individual do referido titulo executivo judicial. Distribuida inicialmente a 8* Vara Federal
Civel, por for¢a de prevengao a aludida Acdo Civil Publica, houve a sua posterior livre distribui¢do, em face da
decisdo de fls. 40/45, sob o fundamento de que, na execugdo individual de sentenga genérica proferida em Agao
Coletiva, ndo se aplica o inciso II do artigo 475-P do CPC, mas sim o inciso I do paragrafo 2° do artigo 98 c/c o
inciso I do artigo 101 da Lei n°® 8.078/90. Suscita, para fundamentar referida decisdo, ementa e votos proferidos no
REsp n° 1.243.887, julgado sob o regime do artigo 543-C do CPC, bem como julgados dos E. TRF2,TRF4 e
TRFS5. Pois bem, dispde o paragrafo segundo do artigo 98 do CDC: Art. 98 (...) paragrafo 2 E competente para a
execucdo o juizo: I - da liquidagdo da sentenga ou da agdo condenatdria, no caso de execugdo individual; II - da
acdo condenatoria, quando coletiva a execucgdo. Do texto da lei, que faz parte do microssistema da tutela
jurisdicional coletiva, depreende-se claramente que, quando a execugdo for coletiva, o juizo competente para
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processar a fase executiva ¢ o da a¢do condenatoria, ao passo que, nos casos de execucdo individual, além da
competéncia atribuida ao juizo da agdo condenatoria, ou seja, aquele em que foi proferida a sentenca de
conhecimento, também ¢ facultado ao exequente, iniciar o pleito executivo no foro de seu domicilio. Assim, em
nenhum momento, a legislagdo determinou a alteragdo de competéncia no que concerne as execugdes individuais,
sendo preciso o comando legal ao afirmar que, tendo optado o exequente em iniciar a fase executiva no foro em
que se processou a causa originariamente, € na vara do Juizo em que foi proferida a sentenga condenatoria que
deverdo tramitar os referidos pleitos executivos.Este, também, ¢ o entendimento que se depreende do inteiro teor
do v. acorddo proferido nos autos do REsp n°® 1.243.887/PR, de acordo com o seguinte excerto do voto do D.
Ministro Relator: Com efeito, havendo possibilidade de a liquidagéo tramitar em foro diverso da agdo
condenatoria, ndo ha divida de que esse foro diferente pode também ser o do domicilio do consumidor, levando-
se em conta a existéncia dessa faculdade para a agdo individual de conhecimento (art. 101, inciso I), bem como os
principios do proprio Codigo, dentre os quais se destacam o reconhecimento da vulnerabilidade (art. 4°), a
garantia de facilitagdo de sua defesa em juizo e de acesso aos 6rgdos judiciarios (art. 6°, incisos VII e VIII, do
CDC). Revela-se extreme de duvidas que o dispositivo engendrou dois sistemas diversos de execucdo de sentenga
coletiva, um para o caso de execugdo individual, outro para o caso de execugdo também coletiva. No caso de
execucdo individual da sentencga coletiva, levando-se em conta a vulnerabilidade do consumidor, ha mais de um
foro competente, inclusive o de seu proprio domicilio, ao passo que no caso de execucdo coletiva, ha somente o
foro da sentenga condenatéria. Ou seja, no caso de execugdo individual de sentenga coletiva, ao contrario da
execuc¢do coletiva, ha somente dois foros competentes, do domicilio do exequente, e o da sentenga condenatoria.
Importante aqui salientar que a divergéncia contida no voto proferido pelo Ministro Teori Albino Zavascki, no
sentido de ser aplicavel o inciso III do artigo 475-P do CPC as execugdes individuais, ndo foi acompanhada pelos
demais Ministros da Corte Especial, e tampouco pelo Ministro Relator em seu voto. Assim, tanto a legislacéo,
quanto o julgado do REsp n° 1.243.887/PR, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC, excepcionou a
competéncia do foro do juizo da sentenga condenatoria para a liquidagéo e execugdo do julgado, Ginica e
exclusivamente ao da competéncia do foro do domicilio do exequente, ndo cabendo, portanto, a livre distribuigdo
das liquida¢des e execucdes individuais de sentengas coletivas, devendo a presente agdo de Cumprimento
Provisorio de Sentenga Coletiva ser processada e julgada perante a 8*. Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria
de Sdo Paulo, por ser o foro da sentencga condenatoria, nos exatos termos do paragrafo 2° do artigo 475-A do
Codigo de Processo Civil. E, a corroborar este entendimento, os seguintes precedentes jurisprudenciais dos E.
Tribunais Regionais Federais:PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO
COLETIVA. EXECUCAO INDIVIDUAL. PREVENCAO DO JU{ZO PROLATOR DA SENTENCA DA ACAO
COLETIVA. INCIDENCIA DA REGRA GERAL CONTIDA NO ART. 575, Il DO CPC. CONFLITO
CONHECIDOI1. Conflito suscitado entre juizos da mesma seg¢do judiciaria.2. Extrai-se das disposi¢des contidas
nos art. 475-P, Il e 575, inc. I do CPC, que o juizo competente para a execugdo de sentenca judicial é o da agéo
de conhecimento que a prolatou por ser este seu juizo natural.3. O Céodigo de Processo Civil (art. 87) adota, como
regra geral, o principio da perpetuatio iurisdictionis, que ¢ norma determinadora da inalterabilidade da
competéncia objetiva, a qual, uma vez firmada, deve prevalecer durante todo o curso do processo.4. O
posicionamento desta 1% Secdo ¢ firme no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execucdo de seus
proprios julgados, ndo havendo que se falar em auséncia de sua prevengdo quanto as execugdes individuais
decorrentes de sentengas por ele proferidas nos autos de agdes de conhecimento coletivas.5. Conflito julgado
procedente, para declarar competente o Juiz Federal Substituto da 1* Vara Federal da Se¢do Judiciaria de Goias,
suscitado.(TRF1, Primeira Se¢do, CC n°® 0029652-77.2012.4.01.0000, Rel. Des. Fed. Candido Moraes, j.
22/07/2014, DJ. 14/08/2014)PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. EXECUCAO
INDIVIDUAL DE SENTENCA EM ACAO COLETIVA. COMPETENCIA POR PREVENCAO DO JUiZO
PROLATOR DA SENTENCA NA ACAO COLETIVA.1. A jurisprudéncia deste TRF - 1* Regido ja se encontra
pacificada no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execugdo de seus proprios julgados, ndo
havendo que falar em auséncia de prevencdo quanto as execugdes individuais decorrentes de sentencgas por ele
proferidas em agdes de conhecimento coletivas.2. Conflito conhecido, para declarar competente o Juizo da 1* Vara
da Secédo Judiciaria de Goias, o suscitado.(TRF1, Primeira Se¢dao, CC n° 0049278-82.2012.4.01.0000, Rel. Juiz
Fed. Conv. Renato Martins Prates, j. 17/09/2013, DJ. 29/10/2013)CONFLITO DE COMPETENCIA -
EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA PROFERIDA EM ACAO CIVIL PUBLICA - PREVENCAO -
APLICACAO DO ART. 575, I, DO CPC.1. Sem que exista regramento especifico para a fixagdo da competéncia
para a execugdo de sentenca proferida em agdo coletiva, aplica-se a regra geral prevista no art. 575, II, do CPC,
que constitui hipotese de competéncia absoluta e pode ser conhecida de oficio.2. A competéncia para promover a
execu¢do serd sempre do 6rgao prolator da decis@o, uma vez que a eficicia erga omnes apenas aumenta a
abrangéncia subjetiva do julgado, ndo havendo, porém, como legitimar outro juizo.3. Conflito de Competéncia
improcedente.(TRF3, Primeira Se¢do, CC n° 0054717-35.2003.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Henrique Herkenhoff, j.
07/11/2007, DJ. 10/01/2008, p. 284) Assim, conforme a fundamentagdo supra, entendo que, nos casos das agdes
de Cumprimento Provisdrio e execucdo individual de sentencga, proferida em Ac¢ao Civil coletiva, ajuizadas na
Subsegdo Judiciaria de Sdo Paulo, o juizo competente para processar e julgar referidas agdes ¢ o prolator da
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sentenca, no caso, o da 8 Vara Federal Civel. Em face de todo o exposto, determino a remessa dos presentes autos
aos ao SEDI, para redistribui¢do a 8*. Vara Federal Civel da Subsegdo Judiciaria de Sao Paulo/SP. Ressalvo, por
fim, que a presente decisdo serve como informagdes caso seja suscitado o conflito de competéncia. Int.

0022508-60.2014.403.6100 - HELOISA PEDRINA X FLAVIO PEDRINA FILHO X MARIA ANGELA
PEDRINA X MARIA CAROLINA PEDRINA X LIDIA MARIA PEDRINA(SP140741 - ALEXANDRE
AUGUSTO FORCINITTI VALERA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Trata o presente caso de Cumprimento Provisério de sentencga coletiva, proferida nos autos da Ac¢ao Civil Publica
n°® 0007733-75.19993.403.6100, que tramita perante a 8* Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria de Sao Paulo,
ora em curso no E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido para fins de julgamento de recurso de apelagéo,
visando a liquidagdo individual do referido titulo executivo judicial. Distribuida inicialmente a 8* Vara Federal
Civel, por for¢a de prevengao a aludida Acdo Civil Publica, houve a sua posterior livre distribui¢do, em face da
decisdo de fls. 40/45, sob o fundamento de que, na execugdo individual de sentenga genérica proferida em Agéo
Coletiva, ndo se aplica o inciso II do artigo 475-P do CPC, mas sim o inciso I do paragrafo 2° do artigo 98 c/c o
inciso I do artigo 101 da Lei n°® 8.078/90. Suscita, para fundamentar referida decisdo, ementa e votos proferidos no
REsp n° 1.243.887, julgado sob o regime do artigo 543-C do CPC, bem como julgados dos E. TRF2,TRF4 e
TRFS5. Pois bem, dispde o paragrafo segundo do artigo 98 do CDC: Art. 98 (...) paragrafo 2 E competente para a
execucdo o juizo: I - da liquidagdo da sentenga ou da agdo condenatdria, no caso de execugdo individual; II - da
acdo condenatoria, quando coletiva a execucgdo. Do texto da lei, que faz parte do microssistema da tutela
jurisdicional coletiva, depreende-se claramente que, quando a execugdo for coletiva, o juizo competente para
processar a fase executiva € o da acdo condenatoria, ao passo que, nos casos de execucado individual, além da
competéncia atribuida ao juizo da agdo condenatoria, ou seja, aquele em que foi proferida a sentenca de
conhecimento, também ¢ facultado ao exequente, iniciar o pleito executivo no foro de seu domicilio. Assim, em
nenhum momento, a legislagdo determinou a alteragdo de competéncia no que concerne as execucdes individuais,
sendo preciso o comando legal ao afirmar que, tendo optado o exequente em iniciar a fase executiva no foro em
que se processou a causa originariamente, € na vara do Juizo em que foi proferida a sentenga condenatoria que
deverdo tramitar os referidos pleitos executivos.Este, também, € o entendimento que se depreende do inteiro teor
do v. acordao proferido nos autos do REsp n°® 1.243.887/PR, de acordo com o seguinte excerto do voto do D.
Ministro Relator: Com efeito, havendo possibilidade de a liquidagdo tramitar em foro diverso da agdo
condenatoria, ndo ha divida de que esse foro diferente pode também ser o do domicilio do consumidor, levando-
se em conta a existéncia dessa faculdade para a agdo individual de conhecimento (art. 101, inciso I), bem como os
principios do préprio Codigo, dentre os quais se destacam o reconhecimento da vulnerabilidade (art. 4°), a
garantia de facilitagdo de sua defesa em juizo e de acesso aos 6rgdos judiciarios (art. 6°, incisos VII e VIII, do
CDC). Revela-se extreme de duvidas que o dispositivo engendrou dois sistemas diversos de execucdo de sentenga
coletiva, um para o caso de execugdo individual, outro para o caso de execugdo também coletiva. No caso de
execugdo individual da sentenga coletiva, levando-se em conta a vulnerabilidade do consumidor, ha mais de um
foro competente, inclusive o de seu proprio domicilio, ao passo que no caso de execucdo coletiva, ha somente o
foro da sentenca condenatéria. Ou seja, no caso de execugdo individual de sentenga coletiva, ao contrario da
execuc¢do coletiva, ha somente dois foros competentes, do domicilio do exequente, e o da sentenga condenatoria.
Importante aqui salientar que a divergéncia contida no voto proferido pelo Ministro Teori Albino Zavascki, no
sentido de ser aplicavel o inciso III do artigo 475-P do CPC as execugdes individuais, ndo foi acompanhada pelos
demais Ministros da Corte Especial, e tampouco pelo Ministro Relator em seu voto. Assim, tanto a legislagéo,
quanto o julgado do REsp n°® 1.243.887/PR, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC, excepcionou a
competéncia do foro do juizo da sentenca condenatdria para a liquidacdo e execucdo do julgado, inica e
exclusivamente ao da competéncia do foro do domicilio do exequente, ndo cabendo, portanto, a livre distribuigdo
das liquidagdes e execucdes individuais de sentengas coletivas, devendo a presente acdo de Cumprimento
Provisorio de Sentenga Coletiva ser processada e julgada perante a 8*. Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria
de Sao Paulo, por ser o foro da sentenga condenatodria, nos exatos termos do paragrafo 2° do artigo 475-A do
Codigo de Processo Civil. E, a corroborar este entendimento, os seguintes precedentes jurisprudenciais dos E.
Tribunais Regionais Federais:PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO
COLETIVA. EXECUCAO INDIVIDUAL. PREVENCAO DO JU{ZO PROLATOR DA SENTENCA DA ACAO
COLETIVA. INCIDENCIA DA REGRA GERAL CONTIDA NO ART. 575, Il DO CPC. CONFLITO
CONHECIDO1. Conflito suscitado entre juizos da mesma se¢ao judiciaria.2. Extrai-se das disposi¢des contidas
nos art. 475-P, Il e 575, inc. I do CPC, que o juizo competente para a execucgao de sentenca judicial é o da agéo
de conhecimento que a prolatou por ser este seu juizo natural.3. O Cddigo de Processo Civil (art. 87) adota, como
regra geral, o principio da perpetuatio iurisdictionis, que € norma determinadora da inalterabilidade da
competéncia objetiva, a qual, uma vez firmada, deve prevalecer durante todo o curso do processo.4. O
posicionamento desta 1* Secdo é firme no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execucdo de seus
proprios julgados, ndo havendo que se falar em auséncia de sua prevengao quanto as execugdes individuais
decorrentes de sentengas por ele proferidas nos autos de agdes de conhecimento coletivas.5. Conflito julgado
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procedente, para declarar competente o Juiz Federal Substituto da 1* Vara Federal da Se¢do Judiciria de Goias,
suscitado.(TRF1, Primeira Se¢do, CC n°® 0029652-77.2012.4.01.0000, Rel. Des. Fed. Candido Moraes, j.
22/07/2014, DJ. 14/08/2014)PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. EXECUCAO
INDIVIDUAL DE SENTENCA EM ACAO COLETIVA. COMPETENCIA POR PREVENCAO DO JUiZO
PROLATOR DA SENTENCA NA ACAO COLETIVA.1. A jurisprudéncia deste TRF - 1* Regido ja se encontra
pacificada no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execugdo de seus proprios julgados, ndo
havendo que falar em auséncia de prevencdo quanto as execugdes individuais decorrentes de sentengas por ele
proferidas em ag¢des de conhecimento coletivas.2. Conflito conhecido, para declarar competente o Juizo da 1* Vara
da Secédo Judiciaria de Goias, o suscitado.(TRF1, Primeira Se¢ao, CC n° 0049278-82.2012.4.01.0000, Rel. Juiz
Fed. Conv. Renato Martins Prates, j. 17/09/2013, DJ. 29/10/2013)CONFLITO DE COMPETENCIA -
EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA PROFERIDA EM ACAO CIVIL PUBLICA - PREVENCAO -
APLICACAO DO ART. 575, I, DO CPC.1. Sem que exista regramento especifico para a fixagdo da competéncia
para a execugdo de sentenca proferida em agdo coletiva, aplica-se a regra geral prevista no art. 575, II, do CPC,
que constitui hipotese de competéncia absoluta e pode ser conhecida de oficio.2. A competéncia para promover a
execugdo serd sempre do 6rgao prolator da decis@o, uma vez que a eficdcia erga omnes apenas aumenta a
abrangéncia subjetiva do julgado, ndo havendo, porém, como legitimar outro juizo.3. Conflito de Competéncia
improcedente.(TRF3, Primeira Se¢do, CC n° 0054717-35.2003.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Henrique Herkenhoff, j.
07/11/2007, DJ. 10/01/2008, p. 284) Assim, conforme a fundamentagdo supra, entendo que, nos casos das agdes
de Cumprimento Provisdrio e execucdo individual de sentenga, proferida em Ac¢édo Civil coletiva, ajuizadas na
Subsegdo Judiciaria de Sdo Paulo, o juizo competente para processar e julgar referidas agdes ¢ o prolator da
sentenca, no caso, o da 8 Vara Federal Civel. Em face de todo o exposto, determino a remessa dos presentes autos
aos ao SEDI, para redistribui¢do a 8*. Vara Federal Civel da Subsegéo Judiciaria de Sao Paulo/SP. Ressalvo, por
fim, que a presente decisdo serve como informagdes caso seja suscitado o conflito de competéncia. Int.

0022510-30.2014.403.6100 - MATAO MITSUEDA(SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI
VALERA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Trata o presente caso de Cumprimento Provisério de sentencga coletiva, proferida nos autos da Ac¢ao Civil Publica
n°® 0007733-75.19993.403.6100, que tramita perante a 8* Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria de Sao Paulo,
ora em curso no E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido para fins de julgamento de recurso de apelagéo,
visando a liquidacdo individual do referido titulo executivo judicial. Distribuida inicialmente a 8* Vara Federal
Civel, por for¢a de prevengao a aludida Acdo Civil Publica, houve a sua posterior livre distribui¢do, em face da
decisdo de fls. 40/45, sob o fundamento de que, na execugdo individual de sentenga genérica proferida em Agéo
Coletiva, ndo se aplica o inciso II do artigo 475-P do CPC, mas sim o inciso I do paragrafo 2° do artigo 98 c/c o
inciso I do artigo 101 da Lei n°® 8.078/90. Suscita, para fundamentar referida decisdo, ementa e votos proferidos no
REsp n° 1.243.887, julgado sob o regime do artigo 543-C do CPC, bem como julgados dos E. TRF2,TRF4 e
TRFS5. Pois bem, dispde o paragrafo segundo do artigo 98 do CDC: Art. 98 (...) paragrafo 2 E competente para a
execucdo o juizo: I - da liquidagdo da sentenga ou da agdo condenatdria, no caso de execugéo individual; II - da
acdo condenatoria, quando coletiva a execugdo. Do texto da lei, que faz parte do microssistema da tutela
jurisdicional coletiva, depreende-se claramente que, quando a execugdo for coletiva, o juizo competente para
processar a fase executiva € o da acdo condenatoria, ao passo que, nos casos de execucado individual, além da
competéncia atribuida ao juizo da agdo condenatoria, ou seja, aquele em que foi proferida a sentenca de
conhecimento, também ¢ facultado ao exequente, iniciar o pleito executivo no foro de seu domicilio. Assim, em
nenhum momento, a legislagdo determinou a alteragdo de competéncia no que concerne as execucdes individuais,
sendo preciso o comando legal ao afirmar que, tendo optado o exequente em iniciar a fase executiva no foro em
que se processou a causa originariamente, € na vara do Juizo em que foi proferida a sentenga condenatoria que
deverdo tramitar os referidos pleitos executivos.Este, também, € o entendimento que se depreende do inteiro teor
do v. acordio proferido nos autos do REsp n°® 1.243.887/PR, de acordo com o seguinte excerto do voto do D.
Ministro Relator: Com efeito, havendo possibilidade de a liquidagdo tramitar em foro diverso da agdo
condenatoria, ndo ha divida de que esse foro diferente pode também ser o do domicilio do consumidor, levando-
se em conta a existéncia dessa faculdade para a agdo individual de conhecimento (art. 101, inciso I), bem como os
principios do préprio Codigo, dentre os quais se destacam o reconhecimento da vulnerabilidade (art. 4°), a
garantia de facilitagdo de sua defesa em juizo e de acesso aos 6rgdos judiciarios (art. 6°, incisos VII e VIII, do
CDC). Revela-se extreme de duvidas que o dispositivo engendrou dois sistemas diversos de execucdo de sentenga
coletiva, um para o caso de execugdo individual, outro para o caso de execugdo também coletiva. No caso de
execucdo individual da sentenga coletiva, levando-se em conta a vulnerabilidade do consumidor, ha mais de um
foro competente, inclusive o de seu proprio domicilio, ao passo que no caso de execucdo coletiva, ha somente o
foro da sentenca condenatéria. Ou seja, no caso de execugdo individual de sentenga coletiva, ao contrario da
execuc¢do coletiva, ha somente dois foros competentes, do domicilio do exequente, e o da sentenga condenatoria.
Importante aqui salientar que a divergéncia contida no voto proferido pelo Ministro Teori Albino Zavascki, no
sentido de ser aplicavel o inciso III do artigo 475-P do CPC as execugdes individuais, ndo foi acompanhada pelos
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demais Ministros da Corte Especial, e tampouco pelo Ministro Relator em seu voto. Assim, tanto a legislacdo,
quanto o julgado do REsp n° 1.243.887/PR, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC, excepcionou a
competéncia do foro do juizo da sentenga condenatoria para a liquidagéo e execugdo do julgado, Ginica e
exclusivamente ao da competéncia do foro do domicilio do exequente, ndo cabendo, portanto, a livre distribuigdo
das liquida¢des e execucdes individuais de sentengas coletivas, devendo a presente agdo de Cumprimento
Provisorio de Sentenga Coletiva ser processada e julgada perante a 8*. Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria
de Sdo Paulo, por ser o foro da sentenca condenatoria, nos exatos termos do paragrafo 2° do artigo 475-A do
Codigo de Processo Civil. E, a corroborar este entendimento, os seguintes precedentes jurisprudenciais dos E.
Tribunais Regionais Federais:PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO
COLETIVA. EXECUCAO INDIVIDUAL. PREVENCAO DO JU{ZO PROLATOR DA SENTENCA DA ACAO
COLETIVA. INCIDENCIA DA REGRA GERAL CONTIDA NO ART. 575, Il DO CPC. CONFLITO
CONHECIDO1. Conflito suscitado entre juizos da mesma seg¢do judiciaria.2. Extrai-se das disposi¢des contidas
nos art. 475-P, Il e 575, inc. I do CPC, que o juizo competente para a execugdo de sentenca judicial é o da agéo
de conhecimento que a prolatou por ser este seu juizo natural.3. O Céodigo de Processo Civil (art. 87) adota, como
regra geral, o principio da perpetuatio iurisdictionis, que € norma determinadora da inalterabilidade da
competéncia objetiva, a qual, uma vez firmada, deve prevalecer durante todo o curso do processo.4. O
posicionamento desta 1% Secdo é firme no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execucdo de seus
proprios julgados, ndo havendo que se falar em auséncia de sua prevengdo quanto as execugdes individuais
decorrentes de sentengas por ele proferidas nos autos de agdes de conhecimento coletivas.5. Conflito julgado
procedente, para declarar competente o Juiz Federal Substituto da 1* Vara Federal da Se¢do Judiciaria de Goias,
suscitado.(TRF1, Primeira Se¢do, CC n°® 0029652-77.2012.4.01.0000, Rel. Des. Fed. Candido Moraes, j.
22/07/2014, DJ. 14/08/2014)PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. EXECUCAO
INDIVIDUAL DE SENTENCA EM ACAO COLETIVA. COMPETENCIA POR PREVENCAO DO JUiZO
PROLATOR DA SENTENCA NA ACAO COLETIVA.1. A jurisprudéncia deste TRF - 1* Regido ja se encontra
pacificada no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execugdo de seus proprios julgados, ndo
havendo que falar em auséncia de prevencdo quanto as execugdes individuais decorrentes de sentengas por ele
proferidas em agdes de conhecimento coletivas.2. Conflito conhecido, para declarar competente o Juizo da 1* Vara
da Secédo Judiciaria de Goias, o suscitado.(TRF1, Primeira Se¢dao, CC n° 0049278-82.2012.4.01.0000, Rel. Juiz
Fed. Conv. Renato Martins Prates, j. 17/09/2013, DJ. 29/10/2013)CONFLITO DE COMPETENCIA -
EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA PROFERIDA EM ACAO CIVIL PUBLICA - PREVENCAO -
APLICACAO DO ART. 575, I, DO CPC.1. Sem que exista regramento especifico para a fixagdo da competéncia
para a execugdo de sentenca proferida em agdo coletiva, aplica-se a regra geral prevista no art. 575, II, do CPC,
que constitui hipotese de competéncia absoluta e pode ser conhecida de oficio.2. A competéncia para promover a
execu¢do serd sempre do 6rgao prolator da decis@o, uma vez que a eficicia erga omnes apenas aumenta a
abrangéncia subjetiva do julgado, ndo havendo, porém, como legitimar outro juizo.3. Conflito de Competéncia
improcedente.(TRF3, Primeira Se¢do, CC n° 0054717-35.2003.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Henrique Herkenhoff, j.
07/11/2007, DJ. 10/01/2008, p. 284) Assim, conforme a fundamentagdo supra, entendo que, nos casos das agdes
de Cumprimento Provisdrio e execucdo individual de sentencga, proferida em Ac¢édo Civil coletiva, ajuizadas na
Subsegdo Judiciaria de Sdo Paulo, o juizo competente para processar e julgar referidas agdes ¢ o prolator da
sentenca, no caso, o da 8 Vara Federal Civel. Em face de todo o exposto, determino a remessa dos presentes autos
aos ao SEDI, para redistribui¢do a 8*. Vara Federal Civel da Subsegdo Judiciaria de Sao Paulo/SP. Ressalvo, por
fim, que a presente decisdo serve como informagdes caso seja suscitado o conflito de competéncia. Int.

0022513-82.2014.403.6100 - MARILENE GONCALVES CARDOSO X VERA LUCIA GONCALVES X
MARCOS ANTONIO GONCALVES X IVANI GONCALVES DE MAGALHAES X SUELI
GONCALVES(SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL

Trata o presente caso de Cumprimento Provisério de sentencga coletiva, proferida nos autos da Ac¢ao Civil Publica
n°® 0007733-75.19993.403.6100, que tramita perante a 8* Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria de Sao Paulo,
ora em curso no E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido para fins de julgamento de recurso de apelagéo,
visando a liquidagdo individual do referido titulo executivo judicial. Distribuida inicialmente a 8* Vara Federal
Civel, por for¢a de prevengao a aludida Acdo Civil Publica, houve a sua posterior livre distribui¢do, em face da
decisdo de fls. 40/45, sob o fundamento de que, na execugdo individual de sentenga genérica proferida em Agao
Coletiva, ndo se aplica o inciso II do artigo 475-P do CPC, mas sim o inciso I do paragrafo 2° do artigo 98 c/c o
inciso I do artigo 101 da Lei n°® 8.078/90. Suscita, para fundamentar referida decisdo, ementa e votos proferidos no
REsp n° 1.243.887, julgado sob o regime do artigo 543-C do CPC, bem como julgados dos E. TRF2,TRF4 e
TRFS5. Pois bem, dispde o paragrafo segundo do artigo 98 do CDC: Art. 98 (...) paragrafo 2 E competente para a
execucdo o juizo: I - da liquidagdo da sentenga ou da agdo condenatdria, no caso de execugdo individual; II - da
acdo condenatoria, quando coletiva a execucgdo. Do texto da lei, que faz parte do microssistema da tutela
jurisdicional coletiva, depreende-se claramente que, quando a execugdo for coletiva, o juizo competente para
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processar a fase executiva ¢ o da a¢do condenatoria, ao passo que, nos casos de execucdo individual, além da
competéncia atribuida ao juizo da agdo condenatoria, ou seja, aquele em que foi proferida a sentenca de
conhecimento, também ¢ facultado ao exequente, iniciar o pleito executivo no foro de seu domicilio. Assim, em
nenhum momento, a legislagdo determinou a alteragdo de competéncia no que concerne as execugdes individuais,
sendo preciso o comando legal ao afirmar que, tendo optado o exequente em iniciar a fase executiva no foro em
que se processou a causa originariamente, € na vara do Juizo em que foi proferida a sentenga condenatoria que
deverdo tramitar os referidos pleitos executivos.Este, também, ¢ o entendimento que se depreende do inteiro teor
do v. acorddo proferido nos autos do REsp n°® 1.243.887/PR, de acordo com o seguinte excerto do voto do D.
Ministro Relator: Com efeito, havendo possibilidade de a liquidagéo tramitar em foro diverso da agdo
condenatoria, ndo ha divida de que esse foro diferente pode também ser o do domicilio do consumidor, levando-
se em conta a existéncia dessa faculdade para a agdo individual de conhecimento (art. 101, inciso I), bem como os
principios do proprio Codigo, dentre os quais se destacam o reconhecimento da vulnerabilidade (art. 4°), a
garantia de facilitagdo de sua defesa em juizo e de acesso aos 6rgdos judiciarios (art. 6°, incisos VII e VIII, do
CDC). Revela-se extreme de duvidas que o dispositivo engendrou dois sistemas diversos de execucdo de sentenga
coletiva, um para o caso de execugdo individual, outro para o caso de execugdo também coletiva. No caso de
execucdo individual da sentencga coletiva, levando-se em conta a vulnerabilidade do consumidor, ha mais de um
foro competente, inclusive o de seu proprio domicilio, ao passo que no caso de execucdo coletiva, ha somente o
foro da sentenga condenatéria. Ou seja, no caso de execugdo individual de sentenga coletiva, ao contrario da
execuc¢do coletiva, ha somente dois foros competentes, do domicilio do exequente, e o da sentenga condenatoria.
Importante aqui salientar que a divergéncia contida no voto proferido pelo Ministro Teori Albino Zavascki, no
sentido de ser aplicavel o inciso III do artigo 475-P do CPC as execugdes individuais, ndo foi acompanhada pelos
demais Ministros da Corte Especial, e tampouco pelo Ministro Relator em seu voto. Assim, tanto a legislacéo,
quanto o julgado do REsp n° 1.243.887/PR, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC, excepcionou a
competéncia do foro do juizo da sentenga condenatoria para a liquidagéo e execugdo do julgado, Ginica e
exclusivamente ao da competéncia do foro do domicilio do exequente, ndo cabendo, portanto, a livre distribuigdo
das liquida¢des e execucdes individuais de sentengas coletivas, devendo a presente agdo de Cumprimento
Provisorio de Sentenga Coletiva ser processada e julgada perante a 8*. Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria
de Sdo Paulo, por ser o foro da sentencga condenatoria, nos exatos termos do paragrafo 2° do artigo 475-A do
Codigo de Processo Civil. E, a corroborar este entendimento, os seguintes precedentes jurisprudenciais dos E.
Tribunais Regionais Federais:PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO
COLETIVA. EXECUCAO INDIVIDUAL. PREVENCAO DO JU{ZO PROLATOR DA SENTENCA DA ACAO
COLETIVA. INCIDENCIA DA REGRA GERAL CONTIDA NO ART. 575, Il DO CPC. CONFLITO
CONHECIDOI1. Conflito suscitado entre juizos da mesma seg¢do judiciaria.2. Extrai-se das disposi¢des contidas
nos art. 475-P, Il e 575, inc. I do CPC, que o juizo competente para a execugdo de sentenca judicial é o da agéo
de conhecimento que a prolatou por ser este seu juizo natural.3. O Céodigo de Processo Civil (art. 87) adota, como
regra geral, o principio da perpetuatio iurisdictionis, que ¢ norma determinadora da inalterabilidade da
competéncia objetiva, a qual, uma vez firmada, deve prevalecer durante todo o curso do processo.4. O
posicionamento desta 1% Secdo ¢ firme no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execucdo de seus
proprios julgados, ndo havendo que se falar em auséncia de sua prevengdo quanto as execugdes individuais
decorrentes de sentengas por ele proferidas nos autos de agdes de conhecimento coletivas.5. Conflito julgado
procedente, para declarar competente o Juiz Federal Substituto da 1* Vara Federal da Se¢do Judiciaria de Goias,
suscitado.(TRF1, Primeira Se¢do, CC n°® 0029652-77.2012.4.01.0000, Rel. Des. Fed. Candido Moraes, j.
22/07/2014, DJ. 14/08/2014)PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. EXECUCAO
INDIVIDUAL DE SENTENCA EM ACAO COLETIVA. COMPETENCIA POR PREVENCAO DO JUiZO
PROLATOR DA SENTENCA NA ACAO COLETIVA.1. A jurisprudéncia deste TRF - 1* Regido ja se encontra
pacificada no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execugdo de seus proprios julgados, ndo
havendo que falar em auséncia de prevencdo quanto as execugdes individuais decorrentes de sentencgas por ele
proferidas em agdes de conhecimento coletivas.2. Conflito conhecido, para declarar competente o Juizo da 1* Vara
da Secédo Judiciaria de Goias, o suscitado.(TRF1, Primeira Se¢dao, CC n° 0049278-82.2012.4.01.0000, Rel. Juiz
Fed. Conv. Renato Martins Prates, j. 17/09/2013, DJ. 29/10/2013)CONFLITO DE COMPETENCIA -
EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA PROFERIDA EM ACAO CIVIL PUBLICA - PREVENCAO -
APLICACAO DO ART. 575, I, DO CPC.1. Sem que exista regramento especifico para a fixagdo da competéncia
para a execugdo de sentenca proferida em agdo coletiva, aplica-se a regra geral prevista no art. 575, II, do CPC,
que constitui hipotese de competéncia absoluta e pode ser conhecida de oficio.2. A competéncia para promover a
execu¢do serd sempre do 6rgao prolator da decis@o, uma vez que a eficicia erga omnes apenas aumenta a
abrangéncia subjetiva do julgado, ndo havendo, porém, como legitimar outro juizo.3. Conflito de Competéncia
improcedente.(TRF3, Primeira Se¢do, CC n° 0054717-35.2003.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Henrique Herkenhoff, j.
07/11/2007, DJ. 10/01/2008, p. 284) Assim, conforme a fundamentagdo supra, entendo que, nos casos das agdes
de Cumprimento Provisdrio e execucdo individual de sentencga, proferida em Ac¢ao Civil coletiva, ajuizadas na
Subsegdo Judiciaria de Sdo Paulo, o juizo competente para processar e julgar referidas agdes ¢ o prolator da
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sentenca, no caso, o da 8 Vara Federal Civel. Em face de todo o exposto, determino a remessa dos presentes autos
aos ao SEDI, para redistribui¢do a 8*. Vara Federal Civel da Subsegdo Judiciaria de Sao Paulo/SP. Ressalvo, por
fim, que a presente decisdo serve como informagdes caso seja suscitado o conflito de competéncia. Int.

0022523-29.2014.403.6100 - MASAAKI KANEMARU(SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI
VALERA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Trata o presente caso de Cumprimento Provisério de sentenga coletiva, proferida nos autos da Ac¢ao Civil Publica
n°® 0007733-75.19993.403.6100, que tramita perante a 8* Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria de Sao Paulo,
ora em curso no E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido para fins de julgamento de recurso de apelagéo,
visando a liquidagdo individual do referido titulo executivo judicial. Distribuida inicialmente a 8* Vara Federal
Civel, por for¢a de prevengao a aludida Acdo Civil Publica, houve a sua posterior livre distribui¢do, em face da
decisdo de fls. 40/45, sob o fundamento de que, na execugdo individual de sentenga genérica proferida em Agéo
Coletiva, ndo se aplica o inciso II do artigo 475-P do CPC, mas sim o inciso I do paragrafo 2° do artigo 98 c/c o
inciso I do artigo 101 da Lei n°® 8.078/90. Suscita, para fundamentar referida decisdo, ementa e votos proferidos no
REsp n° 1.243.887, julgado sob o regime do artigo 543-C do CPC, bem como julgados dos E. TRF2,TRF4 e
TRFS5. Pois bem, dispde o paragrafo segundo do artigo 98 do CDC: Art. 98 (...) paragrafo 2 E competente para a
execucdo o juizo: I - da liquidagdo da sentenga ou da agdo condenatdria, no caso de execugdo individual; II - da
acdo condenatoria, quando coletiva a execucgdo. Do texto da lei, que faz parte do microssistema da tutela
jurisdicional coletiva, depreende-se claramente que, quando a execugdo for coletiva, o juizo competente para
processar a fase executiva € o da acdo condenatoria, ao passo que, nos casos de execucao individual, além da
competéncia atribuida ao juizo da agdo condenatoria, ou seja, aquele em que foi proferida a sentenca de
conhecimento, também ¢ facultado ao exequente, iniciar o pleito executivo no foro de seu domicilio. Assim, em
nenhum momento, a legislagdo determinou a alteragdo de competéncia no que concerne as execucdes individuais,
sendo preciso o comando legal ao afirmar que, tendo optado o exequente em iniciar a fase executiva no foro em
que se processou a causa originariamente, € na vara do Juizo em que foi proferida a sentenga condenatoria que
deverdo tramitar os referidos pleitos executivos.Este, também, € o entendimento que se depreende do inteiro teor
do v. acordao proferido nos autos do REsp n°® 1.243.887/PR, de acordo com o seguinte excerto do voto do D.
Ministro Relator: Com efeito, havendo possibilidade de a liquidagdo tramitar em foro diverso da agdo
condenatoria, ndo ha divida de que esse foro diferente pode também ser o do domicilio do consumidor, levando-
se em conta a existéncia dessa faculdade para a agdo individual de conhecimento (art. 101, inciso I), bem como os
principios do préprio Codigo, dentre os quais se destacam o reconhecimento da vulnerabilidade (art. 4°), a
garantia de facilitagdo de sua defesa em juizo e de acesso aos 6rgdos judiciarios (art. 6°, incisos VII e VIII, do
CDC). Revela-se extreme de duvidas que o dispositivo engendrou dois sistemas diversos de execucdo de sentenga
coletiva, um para o caso de execugdo individual, outro para o caso de execugdo também coletiva. No caso de
execugdo individual da sentenga coletiva, levando-se em conta a vulnerabilidade do consumidor, ha mais de um
foro competente, inclusive o de seu proprio domicilio, ao passo que no caso de execucdo coletiva, ha somente o
foro da sentenca condenatéria. Ou seja, no caso de execugdo individual de sentenga coletiva, ao contrario da
execuc¢do coletiva, ha somente dois foros competentes, do domicilio do exequente, e o da sentenga condenatoria.
Importante aqui salientar que a divergéncia contida no voto proferido pelo Ministro Teori Albino Zavascki, no
sentido de ser aplicavel o inciso III do artigo 475-P do CPC as execugdes individuais, ndo foi acompanhada pelos
demais Ministros da Corte Especial, e tampouco pelo Ministro Relator em seu voto. Assim, tanto a legislagéo,
quanto o julgado do REsp n°® 1.243.887/PR, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC, excepcionou a
competéncia do foro do juizo da sentenca condenatdria para a liquidacdo e execucdo do julgado, inica e
exclusivamente ao da competéncia do foro do domicilio do exequente, ndo cabendo, portanto, a livre distribuigdo
das liquidagdes e execucdes individuais de sentengas coletivas, devendo a presente acdo de Cumprimento
Provisorio de Sentenga Coletiva ser processada e julgada perante a 8*. Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria
de Sao Paulo, por ser o foro da sentenga condenatodria, nos exatos termos do paragrafo 2° do artigo 475-A do
Codigo de Processo Civil. E, a corroborar este entendimento, os seguintes precedentes jurisprudenciais dos E.
Tribunais Regionais Federais:PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO
COLETIVA. EXECUCAO INDIVIDUAL. PREVENCAO DO JU{ZO PROLATOR DA SENTENCA DA ACAO
COLETIVA. INCIDENCIA DA REGRA GERAL CONTIDA NO ART. 575, Il DO CPC. CONFLITO
CONHECIDO1. Conflito suscitado entre juizos da mesma se¢do judiciaria.2. Extrai-se das disposigdes contidas
nos art. 475-P, Il e 575, inc. I do CPC, que o juizo competente para a execucgao de sentenca judicial é o da agéo
de conhecimento que a prolatou por ser este seu juizo natural.3. O Cddigo de Processo Civil (art. 87) adota, como
regra geral, o principio da perpetuatio iurisdictionis, que € norma determinadora da inalterabilidade da
competéncia objetiva, a qual, uma vez firmada, deve prevalecer durante todo o curso do processo.4. O
posicionamento desta 1* Secdo é firme no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execucdo de seus
proprios julgados, ndo havendo que se falar em auséncia de sua prevengao quanto as execugdes individuais
decorrentes de sentengas por ele proferidas nos autos de agdes de conhecimento coletivas.5. Conflito julgado
procedente, para declarar competente o Juiz Federal Substituto da 1* Vara Federal da Se¢fo Judiciaria de Goias,
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suscitado.(TRF1, Primeira Se¢do, CC n°® 0029652-77.2012.4.01.0000, Rel. Des. Fed. Candido Moraes, j.
22/07/2014, DJ. 14/08/2014)PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. EXECUCAO
INDIVIDUAL DE SENTENCA EM ACAO COLETIVA. COMPETENCIA POR PREVENCAO DO JUiZO
PROLATOR DA SENTENCA NA ACAO COLETIVA.1. A jurisprudéncia deste TRF - 1* Regido ja se encontra
pacificada no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execugdo de seus proprios julgados, ndo
havendo que falar em auséncia de prevencdo quanto as execugdes individuais decorrentes de sentencgas por ele
proferidas em ag¢des de conhecimento coletivas.2. Conflito conhecido, para declarar competente o Juizo da 1* Vara
da Secédo Judiciaria de Goias, o suscitado.(TRF1, Primeira Se¢ao, CC n° 0049278-82.2012.4.01.0000, Rel. Juiz
Fed. Conv. Renato Martins Prates, j. 17/09/2013, DJ. 29/10/2013)CONFLITO DE COMPETENCIA -
EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA PROFERIDA EM ACAO CIVIL PUBLICA - PREVENCAO -
APLICACAO DO ART. 575, I, DO CPC.1. Sem que exista regramento especifico para a fixagdo da competéncia
para a execugdo de sentenca proferida em agdo coletiva, aplica-se a regra geral prevista no art. 575, II, do CPC,
que constitui hipotese de competéncia absoluta e pode ser conhecida de oficio.2. A competéncia para promover a
execu¢do serd sempre do 6rgao prolator da decis@o, uma vez que a eficicia erga omnes apenas aumenta a
abrangéncia subjetiva do julgado, ndo havendo, porém, como legitimar outro juizo.3. Conflito de Competéncia
improcedente.(TRF3, Primeira Se¢do, CC n° 0054717-35.2003.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Henrique Herkenhoff, j.
07/11/2007, DJ. 10/01/2008, p. 284) Assim, conforme a fundamentagdo supra, entendo que, nos casos das agdes
de Cumprimento Provisdrio e execucdo individual de sentenga, proferida em Ac¢édo Civil coletiva, ajuizadas na
Subsegdo Judiciaria de Sdo Paulo, o juizo competente para processar e julgar referidas agdes ¢ o prolator da
sentenca, no caso, o da 8 Vara Federal Civel. Em face de todo o exposto, determino a remessa dos presentes autos
aos ao SEDI, para redistribui¢do a 8*. Vara Federal Civel da Subsegdo Judiciaria de Sao Paulo/SP. Ressalvo, por
fim, que a presente decisdo serve como informagdes caso seja suscitado o conflito de competéncia. Int.

0022534-58.2014.403.6100 - ALEXANDRE DOMINGUES MAGALHAES(SP320490 - THIAGO
GUARDABASSI GUERRERO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Trata o presente caso de Cumprimento Provisério de sentencga coletiva, proferida nos autos da Ac¢ao Civil Publica
n°® 0007733-75.19993.403.6100, que tramita perante a 8* Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria de Sao Paulo,
ora em curso no E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido para fins de julgamento de recurso de apelagéo,
visando a liquidacdo individual do referido titulo executivo judicial. Distribuida inicialmente a 8* Vara Federal
Civel, por for¢a de prevengao a aludida Acdo Civil Publica, houve a sua posterior livre distribui¢do, em face da
decisdo de fls. 40/45, sob o fundamento de que, na execugdo individual de sentenga genérica proferida em Agéo
Coletiva, ndo se aplica o inciso II do artigo 475-P do CPC, mas sim o inciso I do paragrafo 2° do artigo 98 c/c o
inciso I do artigo 101 da Lei n°® 8.078/90. Suscita, para fundamentar referida decisdo, ementa e votos proferidos no
REsp n° 1.243.887, julgado sob o regime do artigo 543-C do CPC, bem como julgados dos E. TRF2,TRF4 e
TRFS5. Pois bem, dispde o paragrafo segundo do artigo 98 do CDC: Art. 98 (...) paragrafo 2 E competente para a
execucdo o juizo: I - da liquidagdo da sentenga ou da agdo condenatdria, no caso de execugdo individual; II - da
acdo condenatoria, quando coletiva a execugdo. Do texto da lei, que faz parte do microssistema da tutela
jurisdicional coletiva, depreende-se claramente que, quando a execugdo for coletiva, o juizo competente para
processar a fase executiva € o da acdo condenatoria, ao passo que, nos casos de execucado individual, além da
competéncia atribuida ao juizo da agdo condenatoria, ou seja, aquele em que foi proferida a sentenca de
conhecimento, também ¢ facultado ao exequente, iniciar o pleito executivo no foro de seu domicilio. Assim, em
nenhum momento, a legislagdo determinou a alteragdo de competéncia no que concerne as execucdes individuais,
sendo preciso o comando legal ao afirmar que, tendo optado o exequente em iniciar a fase executiva no foro em
que se processou a causa originariamente, € na vara do Juizo em que foi proferida a sentenga condenatoria que
deverdo tramitar os referidos pleitos executivos.Este, também, € o entendimento que se depreende do inteiro teor
do v. acordao proferido nos autos do REsp n°® 1.243.887/PR, de acordo com o seguinte excerto do voto do D.
Ministro Relator: Com efeito, havendo possibilidade de a liquidagdo tramitar em foro diverso da agdo
condenatoria, ndo ha divida de que esse foro diferente pode também ser o do domicilio do consumidor, levando-
se em conta a existéncia dessa faculdade para a agdo individual de conhecimento (art. 101, inciso I), bem como os
principios do préprio Codigo, dentre os quais se destacam o reconhecimento da vulnerabilidade (art. 4°), a
garantia de facilitagdo de sua defesa em juizo e de acesso aos 6rgdos judiciarios (art. 6°, incisos VII e VIII, do
CDC). Revela-se extreme de duvidas que o dispositivo engendrou dois sistemas diversos de execucdo de sentenga
coletiva, um para o caso de execugdo individual, outro para o caso de execugdo também coletiva. No caso de
execucdo individual da sentenga coletiva, levando-se em conta a vulnerabilidade do consumidor, ha mais de um
foro competente, inclusive o de seu proprio domicilio, ao passo que no caso de execucdo coletiva, ha somente o
foro da sentenca condenatéria. Ou seja, no caso de execugdo individual de sentenga coletiva, ao contrario da
execuc¢do coletiva, ha somente dois foros competentes, do domicilio do exequente, e o da sentenga condenatoria.
Importante aqui salientar que a divergéncia contida no voto proferido pelo Ministro Teori Albino Zavascki, no
sentido de ser aplicavel o inciso III do artigo 475-P do CPC as execugdes individuais, ndo foi acompanhada pelos
demais Ministros da Corte Especial, e tampouco pelo Ministro Relator em seu voto. Assim, tanto a legislagéo,
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quanto o julgado do REsp n° 1.243.887/PR, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC, excepcionou a
competéncia do foro do juizo da sentenga condenatoria para a liquidagéo e execugdo do julgado, Ginica e
exclusivamente ao da competéncia do foro do domicilio do exequente, ndo cabendo, portanto, a livre distribuigdo
das liquida¢des e execucdes individuais de sentengas coletivas, devendo a presente agdo de Cumprimento
Provisorio de Sentenga Coletiva ser processada e julgada perante a 8*. Vara Federal Civel da Subse¢do Judiciaria
de Sdo Paulo, por ser o foro da sentencga condenatoria, nos exatos termos do paragrafo 2° do artigo 475-A do
Codigo de Processo Civil. E, a corroborar este entendimento, os seguintes precedentes jurisprudenciais dos E.
Tribunais Regionais Federais:PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO
COLETIVA. EXECUCAO INDIVIDUAL. PREVENCAO DO JU{ZO PROLATOR DA SENTENCA DA ACAO
COLETIVA. INCIDENCIA DA REGRA GERAL CONTIDA NO ART. 575, Il DO CPC. CONFLITO
CONHECIDOI1. Conflito suscitado entre juizos da mesma seg¢do judiciaria.2. Extrai-se das disposi¢des contidas
nos art. 475-P, Il e 575, inc. I do CPC, que o juizo competente para a execugdo de sentenca judicial é o da agéo
de conhecimento que a prolatou por ser este seu juizo natural.3. O Cddigo de Processo Civil (art. 87) adota, como
regra geral, o principio da perpetuatio iurisdictionis, que ¢ norma determinadora da inalterabilidade da
competéncia objetiva, a qual, uma vez firmada, deve prevalecer durante todo o curso do processo.4. O
posicionamento desta 1% Secdo é firme no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execucdo de seus
proprios julgados, ndo havendo que se falar em auséncia de sua prevengdo quanto as execugdes individuais
decorrentes de sentengas por ele proferidas nos autos de agdes de conhecimento coletivas.5. Conflito julgado
procedente, para declarar competente o Juiz Federal Substituto da 1* Vara Federal da Se¢do Judiciaria de Goias,
suscitado.(TRF1, Primeira Se¢do, CC n°® 0029652-77.2012.4.01.0000, Rel. Des. Fed. Candido Moraes, j.
22/07/2014, DJ. 14/08/2014)PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. EXECUCAO
INDIVIDUAL DE SENTENCA EM ACAO COLETIVA. COMPETENCIA POR PREVENCAO DO JUiZO
PROLATOR DA SENTENCA NA ACAO COLETIVA.1. A jurisprudéncia deste TRF - 1* Regido ja se encontra
pacificada no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execugdo de seus proprios julgados, ndo
havendo que falar em auséncia de prevencdo quanto as execugdes individuais decorrentes de sentengas por ele
proferidas em agdes de conhecimento coletivas.2. Conflito conhecido, para declarar competente o Juizo da 1* Vara
da Secédo Judiciaria de Goias, o suscitado.(TRF1, Primeira Se¢dao, CC n° 0049278-82.2012.4.01.0000, Rel. Juiz
Fed. Conv. Renato Martins Prates, j. 17/09/2013, DJ. 29/10/2013)CONFLITO DE COMPETENCIA -
EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA PROFERIDA EM ACAO CIVIL PUBLICA - PREVENCAO -
APLICACAO DO ART. 575, I, DO CPC.1. Sem que exista regramento especifico para a fixagdo da competéncia
para a execugdo de sentenca proferida em agdo coletiva, aplica-se a regra geral prevista no art. 575, II, do CPC,
que constitui hipotese de competéncia absoluta e pode ser conhecida de oficio.2. A competéncia para promover a
execu¢do serd sempre do 6rgao prolator da decis@o, uma vez que a eficicia erga omnes apenas aumenta a
abrangéncia subjetiva do julgado, ndo havendo, porém, como legitimar outro juizo.3. Conflito de Competéncia
improcedente.(TRF3, Primeira Se¢do, CC n° 0054717-35.2003.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Henrique Herkenhoff, j.
07/11/2007, DJ. 10/01/2008, p. 284) Assim, conforme a fundamentagdo supra, entendo que, nos casos das agdes
de Cumprimento Provisdrio e execucdo individual de sentenca, proferida em Ac¢édo Civil coletiva, ajuizadas na
Subsegdo Judiciaria de Sdo Paulo, o juizo competente para processar e julgar referidas agdes ¢ o prolator da
sentenca, no caso, o da 8 Vara Federal Civel. Em face de todo o exposto, determino a remessa dos presentes autos
aos ao SEDI, para redistribui¢do a 8*. Vara Federal Civel da Subsegdo Judiciaria de Sao Paulo/SP. Ressalvo, por
fim, que a presente decisdo serve como informagdes caso seja suscitado o conflito de competéncia. Int.

0022548-42.2014.403.6100 - ARARY GOES DE CAMARGO X JOSE SIMAO DA COSTA(SP140741 -
ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI VALERA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Trata o presente caso de Cumprimento Provisério de sentenga coletiva, proferida nos autos da Ac¢ao Civil Publica
n°® 0007733-75.19993.403.6100, que tramita perante a 8* Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria de Sao Paulo,
ora em curso no E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido para fins de julgamento de recurso de apelagéo,
visando a liquidagdo individual do referido titulo executivo judicial. Distribuida inicialmente a 8* Vara Federal
Civel, por for¢a de prevengao a aludida Acdo Civil Publica, houve a sua posterior livre distribui¢do, em face da
decisdo de fls. 40/45, sob o fundamento de que, na execugdo individual de sentenga genérica proferida em Agéo
Coletiva, ndo se aplica o inciso II do artigo 475-P do CPC, mas sim o inciso I do paragrafo 2° do artigo 98 c/c o
inciso I do artigo 101 da Lei n°® 8.078/90. Suscita, para fundamentar referida decisdo, ementa e votos proferidos no
REsp n° 1.243.887, julgado sob o regime do artigo 543-C do CPC, bem como julgados dos E. TRF2,TRF4 ¢
TRFS5. Pois bem, dispde o paragrafo segundo do artigo 98 do CDC: Art. 98 (...) paragrafo 2 E competente para a
execucdo o juizo: I - da liquidagdo da sentencga ou da agdo condenatdria, no caso de execugdo individual; II - da
acdo condenatoria, quando coletiva a execugdo. Do texto da lei, que faz parte do microssistema da tutela
jurisdicional coletiva, depreende-se claramente que, quando a execugdo for coletiva, o juizo competente para
processar a fase executiva € o da acdo condenatoria, ao passo que, nos casos de execucado individual, além da
competéncia atribuida ao juizo da agdo condenatoria, ou seja, aquele em que foi proferida a sentenca de
conhecimento, também ¢ facultado ao exequente, iniciar o pleito executivo no foro de seu domicilio. Assim, em
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nenhum momento, a legislagdo determinou a alteragdo de competéncia no que concerne as execucdes individuais,
sendo preciso o comando legal ao afirmar que, tendo optado o exequente em iniciar a fase executiva no foro em
que se processou a causa originariamente, € na vara do Juizo em que foi proferida a sentenga condenatoria que
deverdo tramitar os referidos pleitos executivos.Este, também, ¢ o entendimento que se depreende do inteiro teor
do v. acorddo proferido nos autos do REsp n°® 1.243.887/PR, de acordo com o seguinte excerto do voto do D.
Ministro Relator: Com efeito, havendo possibilidade de a liquidagéo tramitar em foro diverso da agéo
condenatoria, ndo ha divida de que esse foro diferente pode também ser o do domicilio do consumidor, levando-
se em conta a existéncia dessa faculdade para a agdo individual de conhecimento (art. 101, inciso I), bem como os
principios do proprio Codigo, dentre os quais se destacam o reconhecimento da vulnerabilidade (art. 4°), a
garantia de facilitagdo de sua defesa em juizo e de acesso aos 6rgdos judiciarios (art. 6°, incisos VII e VIII, do
CDC). Revela-se extreme de duvidas que o dispositivo engendrou dois sistemas diversos de execucdo de sentenga
coletiva, um para o caso de execugdo individual, outro para o caso de execugdo também coletiva. No caso de
execucdo individual da sentencga coletiva, levando-se em conta a vulnerabilidade do consumidor, ha mais de um
foro competente, inclusive o de seu proprio domicilio, ao passo que no caso de execucdo coletiva, ha somente o
foro da sentenga condenatéria. Ou seja, no caso de execugdo individual de sentenga coletiva, ao contrario da
execugdo coletiva, ha somente dois foros competentes, do domicilio do exequente, e o da sentenga condenatoria.
Importante aqui salientar que a divergéncia contida no voto proferido pelo Ministro Teori Albino Zavascki, no
sentido de ser aplicavel o inciso III do artigo 475-P do CPC as execugdes individuais, ndo foi acompanhada pelos
demais Ministros da Corte Especial, e tampouco pelo Ministro Relator em seu voto. Assim, tanto a legislacéo,
quanto o julgado do REsp n° 1.243.887/PR, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC, excepcionou a
competéncia do foro do juizo da sentenga condenatoria para a liquidagéo e execugdo do julgado, Ginica e
exclusivamente ao da competéncia do foro do domicilio do exequente, ndo cabendo, portanto, a livre distribuigdo
das liquida¢des e execucdes individuais de sentengas coletivas, devendo a presente agdo de Cumprimento
Provisorio de Sentenga Coletiva ser processada e julgada perante a 8*. Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria
de Sdo Paulo, por ser o foro da sentenca condenatoria, nos exatos termos do paragrafo 2° do artigo 475-A do
Codigo de Processo Civil. E, a corroborar este entendimento, os seguintes precedentes jurisprudenciais dos E.
Tribunais Regionais Federais:PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO
COLETIVA. EXECUCAO INDIVIDUAL. PREVENCAO DO JUiZO PROLATOR DA SENTENCA DA ACAO
COLETIVA. INCIDENCIA DA REGRA GERAL CONTIDA NO ART. 575, Il DO CPC. CONFLITO
CONHECIDO1. Conflito suscitado entre juizos da mesma seg¢do judiciaria.2. Extrai-se das disposi¢des contidas
nos art. 475-P, Il e 575, inc. I do CPC, que o juizo competente para a execugdo de sentenca judicial é o da agéo
de conhecimento que a prolatou por ser este seu juizo natural.3. O Cédigo de Processo Civil (art. 87) adota, como
regra geral, o principio da perpetuatio iurisdictionis, que ¢ norma determinadora da inalterabilidade da
competéncia objetiva, a qual, uma vez firmada, deve prevalecer durante todo o curso do processo.4. O
posicionamento desta 1% Secdo ¢ firme no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execucdo de seus
proprios julgados, ndo havendo que se falar em auséncia de sua prevengdo quanto as execugdes individuais
decorrentes de sentengas por ele proferidas nos autos de agdes de conhecimento coletivas.5. Conflito julgado
procedente, para declarar competente o Juiz Federal Substituto da 1* Vara Federal da Se¢do Judiciaria de Goias,
suscitado.(TRF1, Primeira Se¢do, CC n°® 0029652-77.2012.4.01.0000, Rel. Des. Fed. Candido Moraes, j.
22/07/2014, DJ. 14/08/2014)PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. EXECUCAO
INDIVIDUAL DE SENTENCA EM ACAO COLETIVA. COMPETENCIA POR PREVENCAO DO JUiZO
PROLATOR DA SENTENCA NA ACAO COLETIVA.1. A jurisprudéncia deste TRF - 1* Regido ja se encontra
pacificada no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execugdo de seus proprios julgados, ndo
havendo que falar em auséncia de prevencdo quanto as execugdes individuais decorrentes de sentengas por ele
proferidas em agdes de conhecimento coletivas.2. Conflito conhecido, para declarar competente o Juizo da 1* Vara
da Secédo Judiciaria de Goias, o suscitado.(TRF1, Primeira Se¢ao, CC n° 0049278-82.2012.4.01.0000, Rel. Juiz
Fed. Conv. Renato Martins Prates, j. 17/09/2013, DJ. 29/10/2013)CONFLITO DE COMPETENCIA -
EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA PROFERIDA EM ACAO CIVIL PUBLICA - PREVENCAO -
APLICACAO DO ART. 575, I, DO CPC.1. Sem que exista regramento especifico para a fixagdo da competéncia
para a execugdo de sentenca proferida em agdo coletiva, aplica-se a regra geral prevista no art. 575, II, do CPC,
que constitui hipotese de competéncia absoluta e pode ser conhecida de oficio.2. A competéncia para promover a
execu¢do serd sempre do 6rgao prolator da decis@o, uma vez que a eficicia erga omnes apenas aumenta a
abrangéncia subjetiva do julgado, ndo havendo, porém, como legitimar outro juizo.3. Conflito de Competéncia
improcedente.(TRF3, Primeira Se¢do, CC n° 0054717-35.2003.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Henrique Herkenhoff, j.
07/11/2007, DJ. 10/01/2008, p. 284) Assim, conforme a fundamentagdo supra, entendo que, nos casos das agdes
de Cumprimento Provisdrio e execucdo individual de sentencga, proferida em Ac¢édo Civil coletiva, ajuizadas na
Subsegdo Judiciaria de Sdo Paulo, o juizo competente para processar e julgar referidas a¢des ¢ o prolator da
sentenca, no caso, o da 8 Vara Federal Civel. Em face de todo o exposto, determino a remessa dos presentes autos
aos ao SEDI, para redistribui¢do a 8*. Vara Federal Civel da Subsegéo Judiciaria de Sao Paulo/SP. Ressalvo, por
fim, que a presente decisdo serve como informagdes caso seja suscitado o conflito de competéncia. Int.
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0023174-61.2014.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0009911-
64.2011.403.6100) GERALDO JULIAO GOMES JUNIOR(SP237831 - GERALDO JULIAO GOMES JUNIOR)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP095563 - JOAO BATISTA VIEIRA)

Trata o presente caso de Cumprimento Provisério de sentenga coletiva, proferida nos autos da Ac¢ao Civil Publica
n°® 0007733-75.19993.403.6100, que tramita perante a 8* Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria de Sao Paulo,
ora em curso no E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido para fins de julgamento de recurso de apelagéo,
visando a liquidagdo individual do referido titulo executivo judicial. Distribuida inicialmente a 8* Vara Federal
Civel, por for¢a de prevengao a aludida Acdo Civil Publica, houve a sua posterior livre distribui¢do, em face da
decisdo de fls. 40/45, sob o fundamento de que, na execugdo individual de sentenga genérica proferida em Agéo
Coletiva, ndo se aplica o inciso II do artigo 475-P do CPC, mas sim o inciso I do paragrafo 2° do artigo 98 c/c o
inciso I do artigo 101 da Lei n°® 8.078/90. Suscita, para fundamentar referida decisdo, ementa e votos proferidos no
REsp n° 1.243.887, julgado sob o regime do artigo 543-C do CPC, bem como julgados dos E. TRF2,TRF4 e
TRFS5. Pois bem, dispde o paragrafo segundo do artigo 98 do CDC: Art. 98 (...) paragrafo 2 E competente para a
execucdo o juizo: I - da liquidagdo da sentenga ou da agdo condenatdria, no caso de execugdo individual; II - da
acdo condenatoria, quando coletiva a execugdo. Do texto da lei, que faz parte do microssistema da tutela
jurisdicional coletiva, depreende-se claramente que, quando a execugdo for coletiva, o juizo competente para
processar a fase executiva € o da acdo condenatoria, ao passo que, nos casos de execucado individual, além da
competéncia atribuida ao juizo da agdo condenatoria, ou seja, aquele em que foi proferida a sentenca de
conhecimento, também ¢ facultado ao exequente, iniciar o pleito executivo no foro de seu domicilio. Assim, em
nenhum momento, a legislagdo determinou a alteragdo de competéncia no que concerne as execucdes individuais,
sendo preciso o comando legal ao afirmar que, tendo optado o exequente em iniciar a fase executiva no foro em
que se processou a causa originariamente, € na vara do Juizo em que foi proferida a sentenga condenatoria que
deverdo tramitar os referidos pleitos executivos.Este, também, € o entendimento que se depreende do inteiro teor
do v. acordio proferido nos autos do REsp n°® 1.243.887/PR, de acordo com o seguinte excerto do voto do D.
Ministro Relator: Com efeito, havendo possibilidade de a liquidagdo tramitar em foro diverso da agdo
condenatoria, ndo ha divida de que esse foro diferente pode também ser o do domicilio do consumidor, levando-
se em conta a existéncia dessa faculdade para a agdo individual de conhecimento (art. 101, inciso I), bem como os
principios do préprio Codigo, dentre os quais se destacam o reconhecimento da vulnerabilidade (art. 4°), a
garantia de facilitagdo de sua defesa em juizo e de acesso aos 6rgdos judiciarios (art. 6°, incisos VII e VIII, do
CDC). Revela-se extreme de duvidas que o dispositivo engendrou dois sistemas diversos de execucdo de sentenga
coletiva, um para o caso de execugdo individual, outro para o caso de execugdo também coletiva. No caso de
execugdo individual da sentenga coletiva, levando-se em conta a vulnerabilidade do consumidor, ha mais de um
foro competente, inclusive o de seu proprio domicilio, ao passo que no caso de execucdo coletiva, ha somente o
foro da sentenca condenatéria. Ou seja, no caso de execugdo individual de sentenca coletiva, ao contrario da
execuc¢do coletiva, ha somente dois foros competentes, do domicilio do exequente, e o da sentenga condenatoria.
Importante aqui salientar que a divergéncia contida no voto proferido pelo Ministro Teori Albino Zavascki, no
sentido de ser aplicavel o inciso III do artigo 475-P do CPC as execugdes individuais, ndo foi acompanhada pelos
demais Ministros da Corte Especial, e tampouco pelo Ministro Relator em seu voto. Assim, tanto a legislagéo,
quanto o julgado do REsp n° 1.243.887/PR, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC, excepcionou a
competéncia do foro do juizo da sentenca condenatdria para a liquidacdo e execucdo do julgado, inica e
exclusivamente ao da competéncia do foro do domicilio do exequente, ndo cabendo, portanto, a livre distribuigdo
das liquidagdes e execucdes individuais de sentengas coletivas, devendo a presente acdo de Cumprimento
Provisorio de Sentenga Coletiva ser processada e julgada perante a 8*. Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria
de Sao Paulo, por ser o foro da sentenga condenatodria, nos exatos termos do paragrafo 2° do artigo 475-A do
Codigo de Processo Civil. E, a corroborar este entendimento, os seguintes precedentes jurisprudenciais dos E.
Tribunais Regionais Federais:PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO
COLETIVA. EXECUCAO INDIVIDUAL. PREVENCAO DO JU{ZO PROLATOR DA SENTENCA DA ACAO
COLETIVA. INCIDENCIA DA REGRA GERAL CONTIDA NO ART. 575, Il DO CPC. CONFLITO
CONHECIDO1. Conflito suscitado entre juizos da mesma se¢ao judiciaria.2. Extrai-se das disposigdes contidas
nos art. 475-P, Il e 575, inc. I do CPC, que o juizo competente para a execucao de sentenca judicial é o da agéo
de conhecimento que a prolatou por ser este seu juizo natural.3. O Cddigo de Processo Civil (art. 87) adota, como
regra geral, o principio da perpetuatio iurisdictionis, que € norma determinadora da inalterabilidade da
competéncia objetiva, a qual, uma vez firmada, deve prevalecer durante todo o curso do processo.4. O
posicionamento desta 1* Secdo é firme no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execucdo de seus
proprios julgados, ndo havendo que se falar em auséncia de sua prevengao quanto as execugdes individuais
decorrentes de sentengas por ele proferidas nos autos de agdes de conhecimento coletivas.5. Conflito julgado
procedente, para declarar competente o Juiz Federal Substituto da 1* Vara Federal da Se¢fo Judiciaria de Goias,
suscitado.(TRF1, Primeira Se¢do, CC n°® 0029652-77.2012.4.01.0000, Rel. Des. Fed. Candido Moraes, j.
22/07/2014, DJ. 14/08/2014)PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. EXECUCAO
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INDIVIDUAL DE SENTENCA EM ACAO COLETIVA. COMPETENCIA POR PREVENCAO DO JUiZO
PROLATOR DA SENTENCA NA ACAO COLETIVA.1. A jurisprudéncia deste TRF - 1* Regido ja se encontra
pacificada no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execugdo de seus proprios julgados, ndo
havendo que falar em auséncia de prevencdo quanto as execugdes individuais decorrentes de sentengas por ele
proferidas em agdes de conhecimento coletivas.2. Conflito conhecido, para declarar competente o Juizo da 1* Vara
da Secédo Judiciaria de Goias, o suscitado.(TRF1, Primeira Se¢ao, CC n° 0049278-82.2012.4.01.0000, Rel. Juiz
Fed. Conv. Renato Martins Prates, j. 17/09/2013, DJ. 29/10/2013)CONFLITO DE COMPETENCIA -
EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA PROFERIDA EM ACAO CIVIL PUBLICA - PREVENCAO -
APLICACAO DO ART. 575, I, DO CPC.1. Sem que exista regramento especifico para a fixagdo da competéncia
para a execugdo de sentenca proferida em agdo coletiva, aplica-se a regra geral prevista no art. 575, II, do CPC,
que constitui hipotese de competéncia absoluta e pode ser conhecida de oficio.2. A competéncia para promover a
execu¢do serd sempre do 6rgao prolator da decis@o, uma vez que a eficicia erga omnes apenas aumenta a
abrangéncia subjetiva do julgado, ndo havendo, porém, como legitimar outro juizo.3. Conflito de Competéncia
improcedente.(TRF3, Primeira Se¢do, CC n° 0054717-35.2003.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Henrique Herkenhoff, j.
07/11/2007, DJ. 10/01/2008, p. 284) Assim, conforme a fundamentagdo supra, entendo que, nos casos das agdes
de Cumprimento Provisdrio e execucdo individual de sentencga, proferida em Ac¢édo Civil coletiva, ajuizadas na
Subsecdo Judiciaria de Sdo Paulo, o juizo competente para processar e julgar referidas agdes ¢ o prolator da
sentenca, no caso, o da 8 Vara Federal Civel. Em face de todo o exposto, determino a remessa dos presentes autos
aos ao SEDI, para redistribui¢do a 8*. Vara Federal Civel da Subsegdo Judiciaria de Sao Paulo/SP. Ressalvo, por
fim, que a presente decisdo serve como informagdes caso seja suscitado o conflito de competéncia. Int.

0023840-62.2014.403.6100 - BENJAMIN SIMAO REINAS X LILIA MARIA BARRETO X OLIVIA
APPARECIDA MIGLIORINI X MARIA DE ALMEIDA CAMILLO X OSVALDO PACHECO X APARECIDA
EVANGELISTA TONETTI X ANTENOR ODINO DE MARCHI(SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO
FORCINITTI VALERA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Trata o presente caso de Cumprimento Provisério de sentencga coletiva, proferida nos autos da Ac¢ao Civil Publica
n°® 0007733-75.19993.403.6100, que tramita perante a 8* Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria de Sao Paulo,
ora em curso no E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido para fins de julgamento de recurso de apelagéo,
visando a liquidacdo individual do referido titulo executivo judicial. Distribuida inicialmente a 8* Vara Federal
Civel, por for¢a de prevengao a aludida Acdo Civil Publica, houve a sua posterior livre distribui¢do, em face da
decisdo de fls. 40/45, sob o fundamento de que, na execugdo individual de sentenga genérica proferida em Agéo
Coletiva, ndo se aplica o inciso II do artigo 475-P do CPC, mas sim o inciso I do paragrafo 2° do artigo 98 c/c o
inciso I do artigo 101 da Lei n°® 8.078/90. Suscita, para fundamentar referida decisdo, ementa e votos proferidos no
REsp n° 1.243.887, julgado sob o regime do artigo 543-C do CPC, bem como julgados dos E. TRF2,TRF4 e
TRFS5. Pois bem, dispde o paragrafo segundo do artigo 98 do CDC: Art. 98 (...) paragrafo 2 E competente para a
execucdo o juizo: I - da liquidagdo da sentenga ou da agdo condenatdria, no caso de execugdo individual; II - da
acdo condenatoria, quando coletiva a execugdo. Do texto da lei, que faz parte do microssistema da tutela
jurisdicional coletiva, depreende-se claramente que, quando a execugdo for coletiva, o juizo competente para
processar a fase executiva € o da acdo condenatoria, ao passo que, nos casos de execucado individual, além da
competéncia atribuida ao juizo da agdo condenatoria, ou seja, aquele em que foi proferida a sentenca de
conhecimento, também ¢ facultado ao exequente, iniciar o pleito executivo no foro de seu domicilio. Assim, em
nenhum momento, a legislagdo determinou a alteragdo de competéncia no que concerne as execucdes individuais,
sendo preciso o comando legal ao afirmar que, tendo optado o exequente em iniciar a fase executiva no foro em
que se processou a causa originariamente, € na vara do Juizo em que foi proferida a sentenga condenatoria que
deverdo tramitar os referidos pleitos executivos.Este, também, € o entendimento que se depreende do inteiro teor
do v. acordao proferido nos autos do REsp n°® 1.243.887/PR, de acordo com o seguinte excerto do voto do D.
Ministro Relator: Com efeito, havendo possibilidade de a liquidagdo tramitar em foro diverso da agdo
condenatoria, ndo ha divida de que esse foro diferente pode também ser o do domicilio do consumidor, levando-
se em conta a existéncia dessa faculdade para a agdo individual de conhecimento (art. 101, inciso I), bem como os
principios do préprio Codigo, dentre os quais se destacam o reconhecimento da vulnerabilidade (art. 4°), a
garantia de facilitagdo de sua defesa em juizo e de acesso aos 6rgdos judiciarios (art. 6°, incisos VII e VIII, do
CDC). Revela-se extreme de duvidas que o dispositivo engendrou dois sistemas diversos de execucdo de sentenga
coletiva, um para o caso de execugdo individual, outro para o caso de execugdo também coletiva. No caso de
execucdo individual da sentenga coletiva, levando-se em conta a vulnerabilidade do consumidor, ha mais de um
foro competente, inclusive o de seu proprio domicilio, ao passo que no caso de execucdo coletiva, ha somente o
foro da sentenca condenatéria. Ou seja, no caso de execugdo individual de sentenga coletiva, ao contrario da
execuc¢do coletiva, ha somente dois foros competentes, do domicilio do exequente, e o da sentenga condenatoria.
Importante aqui salientar que a divergéncia contida no voto proferido pelo Ministro Teori Albino Zavascki, no
sentido de ser aplicavel o inciso III do artigo 475-P do CPC as execugdes individuais, ndo foi acompanhada pelos
demais Ministros da Corte Especial, e tampouco pelo Ministro Relator em seu voto. Assim, tanto a legislagéo,
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quanto o julgado do REsp n° 1.243.887/PR, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC, excepcionou a
competéncia do foro do juizo da sentenga condenatoria para a liquidagéo e execugdo do julgado, Ginica e
exclusivamente ao da competéncia do foro do domicilio do exequente, ndo cabendo, portanto, a livre distribuigdo
das liquida¢des e execucdes individuais de sentengas coletivas, devendo a presente agdo de Cumprimento
Provisorio de Sentenga Coletiva ser processada e julgada perante a 8*. Vara Federal Civel da Subse¢do Judiciaria
de Sdo Paulo, por ser o foro da sentencga condenatoria, nos exatos termos do paragrafo 2° do artigo 475-A do
Codigo de Processo Civil. E, a corroborar este entendimento, os seguintes precedentes jurisprudenciais dos E.
Tribunais Regionais Federais:PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO
COLETIVA. EXECUCAO INDIVIDUAL. PREVENCAO DO JU{ZO PROLATOR DA SENTENCA DA ACAO
COLETIVA. INCIDENCIA DA REGRA GERAL CONTIDA NO ART. 575, Il DO CPC. CONFLITO
CONHECIDOI1. Conflito suscitado entre juizos da mesma seg¢do judiciaria.2. Extrai-se das disposi¢des contidas
nos art. 475-P, Il e 575, inc. I do CPC, que o juizo competente para a execugdo de sentenca judicial é o da agéo
de conhecimento que a prolatou por ser este seu juizo natural.3. O Cddigo de Processo Civil (art. 87) adota, como
regra geral, o principio da perpetuatio iurisdictionis, que ¢ norma determinadora da inalterabilidade da
competéncia objetiva, a qual, uma vez firmada, deve prevalecer durante todo o curso do processo.4. O
posicionamento desta 1% Secdo é firme no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execucdo de seus
proprios julgados, ndo havendo que se falar em auséncia de sua prevengdo quanto as execugdes individuais
decorrentes de sentengas por ele proferidas nos autos de agdes de conhecimento coletivas.5. Conflito julgado
procedente, para declarar competente o Juiz Federal Substituto da 1* Vara Federal da Se¢do Judiciaria de Goias,
suscitado.(TRF1, Primeira Se¢do, CC n°® 0029652-77.2012.4.01.0000, Rel. Des. Fed. Candido Moraes, j.
22/07/2014, DJ. 14/08/2014)PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. EXECUCAO
INDIVIDUAL DE SENTENCA EM ACAO COLETIVA. COMPETENCIA POR PREVENCAO DO JUiZO
PROLATOR DA SENTENCA NA ACAO COLETIVA.1. A jurisprudéncia deste TRF - 1* Regido ja se encontra
pacificada no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execugdo de seus proprios julgados, ndo
havendo que falar em auséncia de prevencdo quanto as execugdes individuais decorrentes de sentengas por ele
proferidas em agdes de conhecimento coletivas.2. Conflito conhecido, para declarar competente o Juizo da 1* Vara
da Secédo Judiciaria de Goias, o suscitado.(TRF1, Primeira Se¢dao, CC n° 0049278-82.2012.4.01.0000, Rel. Juiz
Fed. Conv. Renato Martins Prates, j. 17/09/2013, DJ. 29/10/2013)CONFLITO DE COMPETENCIA -
EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA PROFERIDA EM ACAO CIVIL PUBLICA - PREVENCAO -
APLICACAO DO ART. 575, I, DO CPC.1. Sem que exista regramento especifico para a fixagdo da competéncia
para a execugdo de sentenca proferida em agdo coletiva, aplica-se a regra geral prevista no art. 575, II, do CPC,
que constitui hipotese de competéncia absoluta e pode ser conhecida de oficio.2. A competéncia para promover a
execu¢do serd sempre do 6rgao prolator da decis@o, uma vez que a eficicia erga omnes apenas aumenta a
abrangéncia subjetiva do julgado, ndo havendo, porém, como legitimar outro juizo.3. Conflito de Competéncia
improcedente.(TRF3, Primeira Se¢do, CC n° 0054717-35.2003.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Henrique Herkenhoff, j.
07/11/2007, DJ. 10/01/2008, p. 284) Assim, conforme a fundamentagdo supra, entendo que, nos casos das agdes
de Cumprimento Provisdrio e execucdo individual de sentenca, proferida em Ac¢édo Civil coletiva, ajuizadas na
Subsegdo Judiciaria de Sdo Paulo, o juizo competente para processar e julgar referidas agdes ¢ o prolator da
sentenca, no caso, o da 8 Vara Federal Civel. Em face de todo o exposto, determino a remessa dos presentes autos
aos ao SEDI, para redistribui¢do a 8*. Vara Federal Civel da Subsegdo Judiciaria de Sao Paulo/SP. Ressalvo, por
fim, que a presente decisdo serve como informagdes caso seja suscitado o conflito de competéncia. Int.

0024670-28.2014.403.6100 - JOAO MARCOS MADURRO X CARLOS HENRIQUE MADURRO(SP040869 -
CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI E SP216241 - PAULO AMARAL AMORIM) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL

Trata o presente caso de Cumprimento Provisério de sentencga coletiva, proferida nos autos da Ac¢ao Civil Publica
n°® 0007733-75.19993.403.6100, que tramita perante a 8* Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria de Sao Paulo,
ora em curso no E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido para fins de julgamento de recurso de apelagéo,
visando a liquidagdo individual do referido titulo executivo judicial. Distribuida inicialmente a 8* Vara Federal
Civel, por for¢a de prevengao a aludida Acdo Civil Publica, houve a sua posterior livre distribui¢do, em face da
decisdo de fls. 40/45, sob o fundamento de que, na execugdo individual de sentenga genérica proferida em Agéo
Coletiva, ndo se aplica o inciso II do artigo 475-P do CPC, mas sim o inciso I do paragrafo 2° do artigo 98 c/c o
inciso I do artigo 101 da Lei n°® 8.078/90. Suscita, para fundamentar referida decisdo, ementa e votos proferidos no
REsp n° 1.243.887, julgado sob o regime do artigo 543-C do CPC, bem como julgados dos E. TRF2,TRF4 e
TRFS5. Pois bem, dispde o paragrafo segundo do artigo 98 do CDC: Art. 98 (...) paragrafo 2 E competente para a
execucdo o juizo: I - da liquidagdo da sentencga ou da agdo condenatdria, no caso de execugdo individual; II - da
acdo condenatoria, quando coletiva a execucgdo. Do texto da lei, que faz parte do microssistema da tutela
jurisdicional coletiva, depreende-se claramente que, quando a execugdo for coletiva, o juizo competente para
processar a fase executiva € o da acdo condenatoria, ao passo que, nos casos de execucado individual, além da
competéncia atribuida ao juizo da agdo condenatoria, ou seja, aquele em que foi proferida a sentenca de
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conhecimento, também ¢ facultado ao exequente, iniciar o pleito executivo no foro de seu domicilio. Assim, em
nenhum momento, a legislagdo determinou a alteragdo de competéncia no que concerne as execucdes individuais,
sendo preciso o comando legal ao afirmar que, tendo optado o exequente em iniciar a fase executiva no foro em
que se processou a causa originariamente, € na vara do Juizo em que foi proferida a sentenga condenatoria que
deverdo tramitar os referidos pleitos executivos.Este, também, ¢ o entendimento que se depreende do inteiro teor
do v. acorddo proferido nos autos do REsp n°® 1.243.887/PR, de acordo com o seguinte excerto do voto do D.
Ministro Relator: Com efeito, havendo possibilidade de a liquidagéo tramitar em foro diverso da agdo
condenatoria, ndo ha divida de que esse foro diferente pode também ser o do domicilio do consumidor, levando-
se em conta a existéncia dessa faculdade para a agdo individual de conhecimento (art. 101, inciso I), bem como os
principios do proprio Codigo, dentre os quais se destacam o reconhecimento da vulnerabilidade (art. 4°), a
garantia de facilitagdo de sua defesa em juizo e de acesso aos 6rgdos judiciarios (art. 6°, incisos VII e VIII, do
CDC). Revela-se extreme de duvidas que o dispositivo engendrou dois sistemas diversos de execucdo de sentenga
coletiva, um para o caso de execugdo individual, outro para o caso de execugdo também coletiva. No caso de
execucdo individual da sentencga coletiva, levando-se em conta a vulnerabilidade do consumidor, ha mais de um
foro competente, inclusive o de seu proprio domicilio, ao passo que no caso de execucdo coletiva, ha somente o
foro da sentenga condenatéria. Ou seja, no caso de execugdo individual de sentenga coletiva, ao contrario da
execugdo coletiva, ha somente dois foros competentes, do domicilio do exequente, e o da sentenga condenatoria.
Importante aqui salientar que a divergéncia contida no voto proferido pelo Ministro Teori Albino Zavascki, no
sentido de ser aplicavel o inciso III do artigo 475-P do CPC as execugdes individuais, ndo foi acompanhada pelos
demais Ministros da Corte Especial, e tampouco pelo Ministro Relator em seu voto. Assim, tanto a legislacéo,
quanto o julgado do REsp n° 1.243.887/PR, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC, excepcionou a
competéncia do foro do juizo da sentenga condenatoria para a liquidagéo e execugdo do julgado, Ginica e
exclusivamente ao da competéncia do foro do domicilio do exequente, ndo cabendo, portanto, a livre distribuigdo
das liquidagdes e execucdes individuais de sentengas coletivas, devendo a presente agdo de Cumprimento
Provisorio de Sentenga Coletiva ser processada e julgada perante a 8*. Vara Federal Civel da Subse¢do Judiciaria
de Sdo Paulo, por ser o foro da sentenca condenatoria, nos exatos termos do paragrafo 2° do artigo 475-A do
Codigo de Processo Civil. E, a corroborar este entendimento, os seguintes precedentes jurisprudenciais dos E.
Tribunais Regionais Federais:PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO
COLETIVA. EXECUCAO INDIVIDUAL. PREVENCAO DO JUiZO PROLATOR DA SENTENCA DA ACAO
COLETIVA. INCIDENCIA DA REGRA GERAL CONTIDA NO ART. 575, Il DO CPC. CONFLITO
CONHECIDOI1. Conflito suscitado entre juizos da mesma seg¢do judiciaria.2. Extrai-se das disposi¢des contidas
nos art. 475-P, Il e 575, inc. I do CPC, que o juizo competente para a execugdo de sentenca judicial é o da agéo
de conhecimento que a prolatou por ser este seu juizo natural.3. O Cédigo de Processo Civil (art. 87) adota, como
regra geral, o principio da perpetuatio iurisdictionis, que ¢ norma determinadora da inalterabilidade da
competéncia objetiva, a qual, uma vez firmada, deve prevalecer durante todo o curso do processo.4. O
posicionamento desta 1% Secdo ¢ firme no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execucdo de seus
proprios julgados, ndo havendo que se falar em auséncia de sua prevengdo quanto as execugdes individuais
decorrentes de sentengas por ele proferidas nos autos de agdes de conhecimento coletivas.5. Conflito julgado
procedente, para declarar competente o Juiz Federal Substituto da 1* Vara Federal da Se¢do Judiciaria de Goias,
suscitado.(TRF1, Primeira Se¢do, CC n°® 0029652-77.2012.4.01.0000, Rel. Des. Fed. Candido Moraes, j.
22/07/2014, DJ. 14/08/2014)PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. EXECUCAO
INDIVIDUAL DE SENTENCA EM ACAO COLETIVA. COMPETENCIA POR PREVENCAO DO JUiZO
PROLATOR DA SENTENCA NA ACAO COLETIVA.1. A jurisprudéncia deste TRF - 1* Regido ja se encontra
pacificada no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execugdo de seus proprios julgados, ndo
havendo que falar em auséncia de prevencdo quanto as execugdes individuais decorrentes de sentencgas por ele
proferidas em agdes de conhecimento coletivas.2. Conflito conhecido, para declarar competente o Juizo da 1* Vara
da Secédo Judiciaria de Goias, o suscitado.(TRF1, Primeira Se¢ao, CC n° 0049278-82.2012.4.01.0000, Rel. Juiz
Fed. Conv. Renato Martins Prates, j. 17/09/2013, DJ. 29/10/2013)CONFLITO DE COMPETENCIA -
EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA PROFERIDA EM ACAO CIVIL PUBLICA - PREVENCAO -
APLICACAO DO ART. 575, I, DO CPC.1. Sem que exista regramento especifico para a fixagdo da competéncia
para a execugdo de sentenca proferida em agdo coletiva, aplica-se a regra geral prevista no art. 575, II, do CPC,
que constitui hipotese de competéncia absoluta e pode ser conhecida de oficio.2. A competéncia para promover a
execu¢do serd sempre do 6rgao prolator da decis@o, uma vez que a eficicia erga omnes apenas aumenta a
abrangéncia subjetiva do julgado, ndo havendo, porém, como legitimar outro juizo.3. Conflito de Competéncia
improcedente.(TRF3, Primeira Se¢do, CC n° 0054717-35.2003.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Henrique Herkenhoff, j.
07/11/2007, DJ. 10/01/2008, p. 284) Assim, conforme a fundamentagdo supra, entendo que, nos casos das agdes
de Cumprimento Provisdrio e execucdo individual de sentenca, proferida em Ac¢édo Civil coletiva, ajuizadas na
Subsegdo Judiciaria de Sdo Paulo, o juizo competente para processar e julgar referidas agdes ¢ o prolator da
sentenca, no caso, o da 8 Vara Federal Civel. Em face de todo o exposto, determino a remessa dos presentes autos
aos ao SEDI, para redistribui¢do a 8*. Vara Federal Civel da Subsegéo Judiciaria de Sao Paulo/SP. Ressalvo, por
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fim, que a presente decisdo serve como informagdes caso seja suscitado o conflito de competéncia. Int.

0024689-34.2014.403.6100 - JAIME TADEU CANAVES X LILIAN CALDAS FERREIRA X VERA LUCIA
CALDAS FERREIRA X LIA PAGANO DO VALLE(SP040869 - CARLOS ADROALDO RAMOS COVIZZI E
SP216241 - PAULO AMARAL AMORIM) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Trata o presente caso de Cumprimento Provisério de sentenga coletiva, proferida nos autos da Ac¢ao Civil Publica
n°® 0007733-75.19993.403.6100, que tramita perante a 8* Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria de Sao Paulo,
ora em curso no E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido para fins de julgamento de recurso de apelagéo,
visando a liquidagdo individual do referido titulo executivo judicial. Distribuida inicialmente a 8* Vara Federal
Civel, por for¢a de prevengao a aludida Acdo Civil Publica, houve a sua posterior livre distribui¢do, em face da
decisdo de fls. 40/45, sob o fundamento de que, na execugdo individual de sentenga genérica proferida em Agéo
Coletiva, ndo se aplica o inciso II do artigo 475-P do CPC, mas sim o inciso I do paragrafo 2° do artigo 98 c/c o
inciso I do artigo 101 da Lei n°® 8.078/90. Suscita, para fundamentar referida decisdo, ementa e votos proferidos no
REsp n° 1.243.887, julgado sob o regime do artigo 543-C do CPC, bem como julgados dos E. TRF2,TRF4 ¢
TRFS5. Pois bem, dispde o paragrafo segundo do artigo 98 do CDC: Art. 98 (...) paragrafo 2 E competente para a
execucdo o juizo: I - da liquidagdo da sentenga ou da agdo condenatdria, no caso de execugdo individual; II - da
acdo condenatoria, quando coletiva a execugdo. Do texto da lei, que faz parte do microssistema da tutela
jurisdicional coletiva, depreende-se claramente que, quando a execugdo for coletiva, o juizo competente para
processar a fase executiva € o da acdo condenatoria, ao passo que, nos casos de execucado individual, além da
competéncia atribuida ao juizo da agdo condenatoria, ou seja, aquele em que foi proferida a sentenca de
conhecimento, também ¢ facultado ao exequente, iniciar o pleito executivo no foro de seu domicilio. Assim, em
nenhum momento, a legislagdo determinou a alteragdo de competéncia no que concerne as execucdes individuais,
sendo preciso o comando legal ao afirmar que, tendo optado o exequente em iniciar a fase executiva no foro em
que se processou a causa originariamente, € na vara do Juizo em que foi proferida a sentenga condenatoria que
deverdo tramitar os referidos pleitos executivos.Este, também, € o entendimento que se depreende do inteiro teor
do v. acordao proferido nos autos do REsp n°® 1.243.887/PR, de acordo com o seguinte excerto do voto do D.
Ministro Relator: Com efeito, havendo possibilidade de a liquidagdo tramitar em foro diverso da agdo
condenatoria, ndo ha divida de que esse foro diferente pode também ser o do domicilio do consumidor, levando-
se em conta a existéncia dessa faculdade para a agdo individual de conhecimento (art. 101, inciso I), bem como os
principios do préprio Codigo, dentre os quais se destacam o reconhecimento da vulnerabilidade (art. 4°), a
garantia de facilitagdo de sua defesa em juizo e de acesso aos 6rgdos judiciarios (art. 6°, incisos VII e VIII, do
CDC). Revela-se extreme de duvidas que o dispositivo engendrou dois sistemas diversos de execucdo de sentenga
coletiva, um para o caso de execugdo individual, outro para o caso de execugdo também coletiva. No caso de
execugdo individual da sentenga coletiva, levando-se em conta a vulnerabilidade do consumidor, ha mais de um
foro competente, inclusive o de seu proprio domicilio, ao passo que no caso de execucdo coletiva, ha somente o
foro da sentenca condenatéria. Ou seja, no caso de execugdo individual de sentenga coletiva, ao contrario da
execuc¢do coletiva, ha somente dois foros competentes, do domicilio do exequente, e o da sentenga condenatoria.
Importante aqui salientar que a divergéncia contida no voto proferido pelo Ministro Teori Albino Zavascki, no
sentido de ser aplicavel o inciso III do artigo 475-P do CPC as execugdes individuais, ndo foi acompanhada pelos
demais Ministros da Corte Especial, e tampouco pelo Ministro Relator em seu voto. Assim, tanto a legislagéo,
quanto o julgado do REsp n° 1.243.887/PR, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC, excepcionou a
competéncia do foro do juizo da sentenca condenatdria para a liquidacdo e execucdo do julgado, inica e
exclusivamente ao da competéncia do foro do domicilio do exequente, ndo cabendo, portanto, a livre distribuigdo
das liquidagdes e execucdes individuais de sentengas coletivas, devendo a presente acdo de Cumprimento
Provisorio de Sentenga Coletiva ser processada e julgada perante a 8*. Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria
de Sao Paulo, por ser o foro da sentenga condenatodria, nos exatos termos do paragrafo 2° do artigo 475-A do
Codigo de Processo Civil. E, a corroborar este entendimento, os seguintes precedentes jurisprudenciais dos E.
Tribunais Regionais Federais:PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO
COLETIVA. EXECUCAO INDIVIDUAL. PREVENCAO DO JU{ZO PROLATOR DA SENTENCA DA ACAO
COLETIVA. INCIDENCIA DA REGRA GERAL CONTIDA NO ART. 575, Il DO CPC. CONFLITO
CONHECIDO1. Conflito suscitado entre juizos da mesma se¢do judiciaria.2. Extrai-se das disposigdes contidas
nos art. 475-P, Il e 575, inc. I do CPC, que o juizo competente para a execucdo de sentenca judicial é o da agéo
de conhecimento que a prolatou por ser este seu juizo natural.3. O Cddigo de Processo Civil (art. 87) adota, como
regra geral, o principio da perpetuatio iurisdictionis, que € norma determinadora da inalterabilidade da
competéncia objetiva, a qual, uma vez firmada, deve prevalecer durante todo o curso do processo.4. O
posicionamento desta 1* Secdo é firme no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execucdo de seus
proprios julgados, ndo havendo que se falar em auséncia de sua prevengao quanto as execugdes individuais
decorrentes de sentengas por ele proferidas nos autos de agdes de conhecimento coletivas.5. Conflito julgado
procedente, para declarar competente o Juiz Federal Substituto da 1* Vara Federal da Se¢fo Judiciaria de Goias,
suscitado.(TRF1, Primeira Se¢do, CC n°® 0029652-77.2012.4.01.0000, Rel. Des. Fed. Candido Moraes, j.
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22/07/2014, DJ. 14/08/2014)PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. EXECUCAO
INDIVIDUAL DE SENTENCA EM ACAO COLETIVA. COMPETENCIA POR PREVENCAO DO JUiZO
PROLATOR DA SENTENCA NA ACAO COLETIVA.1. A jurisprudéncia deste TRF - 1* Regido ja se encontra
pacificada no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execugdo de seus proprios julgados, ndo
havendo que falar em auséncia de prevencdo quanto as execugdes individuais decorrentes de sentencgas por ele
proferidas em agdes de conhecimento coletivas.2. Conflito conhecido, para declarar competente o Juizo da 1* Vara
da Secédo Judiciaria de Goias, o suscitado.(TRF1, Primeira Se¢ao, CC n° 0049278-82.2012.4.01.0000, Rel. Juiz
Fed. Conv. Renato Martins Prates, j. 17/09/2013, DJ. 29/10/2013)CONFLITO DE COMPETENCIA -
EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA PROFERIDA EM ACAO CIVIL PUBLICA - PREVENCAO -
APLICACAO DO ART. 575, I, DO CPC.1. Sem que exista regramento especifico para a fixagdo da competéncia
para a execugdo de sentenca proferida em agdo coletiva, aplica-se a regra geral prevista no art. 575, II, do CPC,
que constitui hipotese de competéncia absoluta e pode ser conhecida de oficio.2. A competéncia para promover a
execu¢do serd sempre do 6rgao prolator da decis@o, uma vez que a eficicia erga omnes apenas aumenta a
abrangéncia subjetiva do julgado, ndo havendo, porém, como legitimar outro juizo.3. Conflito de Competéncia
improcedente.(TRF3, Primeira Se¢do, CC n° 0054717-35.2003.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Henrique Herkenhoff, j.
07/11/2007, DJ. 10/01/2008, p. 284) Assim, conforme a fundamentagdo supra, entendo que, nos casos das agdes
de Cumprimento Provisdrio e execucdo individual de sentenga, proferida em Ac¢édo Civil coletiva, ajuizadas na
Subsegdo Judiciaria de Sdo Paulo, o juizo competente para processar e julgar referidas agdes ¢ o prolator da
sentenca, no caso, o da 8 Vara Federal Civel. Em face de todo o exposto, determino a remessa dos presentes autos
aos ao SEDI, para redistribui¢do a 8*. Vara Federal Civel da Subsegdo Judiciaria de Sao Paulo/SP. Ressalvo, por
fim, que a presente decisdo serve como informagdes caso seja suscitado o conflito de competéncia. Int.

LIQUIDACAO PROVISORIA POR ARTIGO

0013142-94.2014.403.6100 - ANTONIO DE AZEVEDO X ANTONIO DE CAMARGO FILHO X CLOTER
MONTI X SILFREDO BAENA RANGEL X ABILIO ALVES CORREA DE TOLEDO NETO X MIGUEL
ANGELO MARTINEZ MENDIOLA X AELITA MARTINEZ MENDIOLA X LUIZ MARIO MARTINEZ
MENDIOLA X CINTIA MARTINEZ MENDIOLA(SP140741 - ALEXANDRE AUGUSTO FORCINITTI
VALERA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Trata o presente caso de Cumprimento Provisério de sentencga coletiva, proferida nos autos da Ac¢ao Civil Publica
n°® 0007733-75.19993.403.6100, que tramita perante a 8* Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria de Sao Paulo,
ora em curso no E. Tribunal Regional Federal da 3*. Regido para fins de julgamento de recurso de apelagéo,
visando a liquidagdo individual do referido titulo executivo judicial. Distribuida inicialmente a 8* Vara Federal
Civel, por for¢a de prevengao a aludida Acdo Civil Publica, houve a sua posterior livre distribui¢do, em face da
decisdo de fls. 40/45, sob o fundamento de que, na execugdo individual de sentenga genérica proferida em Agéo
Coletiva, ndo se aplica o inciso II do artigo 475-P do CPC, mas sim o inciso I do paragrafo 2° do artigo 98 c/c o
inciso I do artigo 101 da Lei n°® 8.078/90. Suscita, para fundamentar referida decisdo, ementa e votos proferidos no
REsp n° 1.243.887, julgado sob o regime do artigo 543-C do CPC, bem como julgados dos E. TRF2,TRF4 e
TRFS5. Pois bem, dispde o paragrafo segundo do artigo 98 do CDC: Art. 98 (...) paragrafo 2 E competente para a
execucdo o juizo: I - da liquidagdo da sentenga ou da agdo condenatdria, no caso de execugéo individual; II - da
acdo condenatoria, quando coletiva a execugdo. Do texto da lei, que faz parte do microssistema da tutela
jurisdicional coletiva, depreende-se claramente que, quando a execugdo for coletiva, o juizo competente para
processar a fase executiva € o da acdo condenatoria, ao passo que, nos casos de execucado individual, além da
competéncia atribuida ao juizo da agdo condenatoria, ou seja, aquele em que foi proferida a sentenca de
conhecimento, também ¢ facultado ao exequente, iniciar o pleito executivo no foro de seu domicilio. Assim, em
nenhum momento, a legislagdo determinou a alteragdo de competéncia no que concerne as execucdes individuais,
sendo preciso o comando legal ao afirmar que, tendo optado o exequente em iniciar a fase executiva no foro em
que se processou a causa originariamente, € na vara do Juizo em que foi proferida a sentenga condenatoria que
deverdo tramitar os referidos pleitos executivos.Este, também, € o entendimento que se depreende do inteiro teor
do v. acordao proferido nos autos do REsp n°® 1.243.887/PR, de acordo com o seguinte excerto do voto do D.
Ministro Relator: Com efeito, havendo possibilidade de a liquidagdo tramitar em foro diverso da agdo
condenatoria, ndo ha divida de que esse foro diferente pode também ser o do domicilio do consumidor, levando-
se em conta a existéncia dessa faculdade para a agdo individual de conhecimento (art. 101, inciso I), bem como os
principios do préprio Codigo, dentre os quais se destacam o reconhecimento da vulnerabilidade (art. 4°), a
garantia de facilitagdo de sua defesa em juizo e de acesso aos 6rgdos judiciarios (art. 6°, incisos VII e VIII, do
CDC). Revela-se extreme de duvidas que o dispositivo engendrou dois sistemas diversos de execucdo de sentenga
coletiva, um para o caso de execugdo individual, outro para o caso de execugdo também coletiva. No caso de
execucdo individual da sentenga coletiva, levando-se em conta a vulnerabilidade do consumidor, ha mais de um
foro competente, inclusive o de seu proprio domicilio, ao passo que no caso de execucdo coletiva, ha somente o
foro da sentenca condenatéria. Ou seja, no caso de execugdo individual de sentenga coletiva, ao contrario da
execuc¢do coletiva, ha somente dois foros competentes, do domicilio do exequente, e o da sentenga condenatoria.
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Importante aqui salientar que a divergéncia contida no voto proferido pelo Ministro Teori Albino Zavascki, no
sentido de ser aplicavel o inciso III do artigo 475-P do CPC as execugdes individuais, ndo foi acompanhada pelos
demais Ministros da Corte Especial, e tampouco pelo Ministro Relator em seu voto. Assim, tanto a legislacdo,
quanto o julgado do REsp n° 1.243.887/PR, submetido ao regime do artigo 543-C do CPC, excepcionou a
competéncia do foro do juizo da sentenga condenatoria para a liquidagéo e execugdo do julgado, Ginica e
exclusivamente ao da competéncia do foro do domicilio do exequente, ndo cabendo, portanto, a livre distribuigdo
das liquidagdes e execucdes individuais de sentengas coletivas, devendo a presente agdo de Cumprimento
Provisorio de Sentenga Coletiva ser processada e julgada perante a 8*. Vara Federal Civel da Subsecdo Judiciaria
de Sdo Paulo, por ser o foro da sentenca condenatoria, nos exatos termos do paragrafo 2° do artigo 475-A do
Codigo de Processo Civil. E, a corroborar este entendimento, os seguintes precedentes jurisprudenciais dos E.
Tribunais Regionais Federais:PROCESSUAL CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. ACAO
COLETIVA. EXECUCAO INDIVIDUAL. PREVENCAO DO JUiZO PROLATOR DA SENTENCA DA ACAO
COLETIVA. INCIDENCIA DA REGRA GERAL CONTIDA NO ART. 575, Il DO CPC. CONFLITO
CONHECIDO1. Conflito suscitado entre juizos da mesma seg¢do judiciaria.2. Extrai-se das disposi¢des contidas
nos art. 475-P, Il e 575, inc. I do CPC, que o juizo competente para a execucgdo de sentenca judicial é o da agéo
de conhecimento que a prolatou por ser este seu juizo natural.3. O Céodigo de Processo Civil (art. 87) adota, como
regra geral, o principio da perpetuatio iurisdictionis, que € norma determinadora da inalterabilidade da
competéncia objetiva, a qual, uma vez firmada, deve prevalecer durante todo o curso do processo.4. O
posicionamento desta 1% Secdo é firme no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execucdo de seus
proprios julgados, ndo havendo que se falar em auséncia de sua prevengdo quanto as execugdes individuais
decorrentes de sentengas por ele proferidas nos autos de agdes de conhecimento coletivas.5. Conflito julgado
procedente, para declarar competente o Juiz Federal Substituto da 1* Vara Federal da Se¢do Judiciria de Goias,
suscitado.(TRF1, Primeira Se¢do, CC n°® 0029652-77.2012.4.01.0000, Rel. Des. Fed. Candido Moraes, j.
22/07/2014, DJ. 14/08/2014)PROCESSO CIVIL. CONFLITO NEGATIVO DE COMPETENCIA. EXECUCAO
INDIVIDUAL DE SENTENCA EM ACAO COLETIVA. COMPETENCIA POR PREVENCAO DO JUiZO
PROLATOR DA SENTENCA NA ACAO COLETIVA.1. A jurisprudéncia deste TRF - 1* Regido ja se encontra
pacificada no sentido de que cabe ao Juizo prolator da sentenga a execugdo de seus proprios julgados, ndo
havendo que falar em auséncia de prevencdo quanto as execugdes individuais decorrentes de sentengas por ele
proferidas em agdes de conhecimento coletivas.2. Conflito conhecido, para declarar competente o Juizo da 1* Vara
da Secdo Judiciaria de Goias, o suscitado.(TRF1, Primeira Se¢ao, CC n° 0049278-82.2012.4.01.0000, Rel. Juiz
Fed. Conv. Renato Martins Prates, j. 17/09/2013, DJ. 29/10/2013)CONFLITO DE COMPETENCIA -
EXECUCAO INDIVIDUAL DE SENTENCA PROFERIDA EM ACAO CIVIL PUBLICA - PREVENCAO -
APLICACAO DO ART. 575, I, DO CPC.1. Sem que exista regramento especifico para a fixagdo da competéncia
para a execugdo de sentenca proferida em agdo coletiva, aplica-se a regra geral prevista no art. 575, II, do CPC,
que constitui hipotese de competéncia absoluta e pode ser conhecida de oficio.2. A competéncia para promover a
execu¢do serd sempre do 6rgao prolator da decis@o, uma vez que a eficicia erga omnes apenas aumenta a
abrangéncia subjetiva do julgado, ndo havendo, porém, como legitimar outro juizo.3. Conflito de Competéncia
improcedente.(TRF3, Primeira Se¢do, CC n° 0054717-35.2003.4.03.0000, Rel. Des. Fed. Henrique Herkenhoff, j.
07/11/2007, DJ. 10/01/2008, p. 284) Assim, conforme a fundamentagdo supra, entendo que, nos casos das agdes
de Cumprimento Provisdrio e execucdo individual de sentencga, proferida em Ac¢ao Civil coletiva, ajuizadas na
Subsegdo Judiciaria de Sdo Paulo, o juizo competente para processar e julgar referidas agdes ¢ o prolator da
sentenca, no caso, o da 8" Vara Federal Civel. Em face de todo o exposto, determino a remessa dos presentes autos
aos ao SEDI, para redistribui¢do a 8*. Vara Federal Civel da Subsegdo Judiciaria de Sao Paulo/SP. Ressalvo, por
fim, que a presente decisdo serve como informagdes caso seja suscitado o conflito de competéncia. Int.

REINTEGRACAO/MANUTENCAO DE POSSE-PROC ESPEC JURISD CONTENCIOSA
0010003-68.1976.403.6100 (00.0010003-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP182831 - LUIZ
GUILHERME PENNACHI DELLORE E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS) X PEDRO DA
SILVA MARQUES X DALVA SILVA TEIXEIRA X EVA DE SOUZA REIS X JOSE ANICIO TEODORO X
PEDRO PEREIRA DA SILVA

Tendo em vista a certiddo de decurso de prazo para pagar o valor ca condenag@o em sucumbéncia, de maneira
espontanea, intime-se CAEF para que traga aos autos, se for de seu interesse, planilha atualizada dos valores que
pretende executar, no prazo de 10 (dez) dias. Int.

0001818-88.2006.403.6100 (2006.61.00.001818-4) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP197056 - DUILIO
JOSE SANCHEZ OLIVEIRA) X JOAO MARCILIO DIAS X CATYNA CRISTIEN DE SOUZA
DIAS(SP222341 - MARCOS AUGUSTO LUIZ PINA)

Manifeste-se a Caixa em termos de prosseguimento. Int.
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0011357-73.2009.403.6100 (2009.61.00.011357-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP300900 - ANA
CLAUDIA LYRA ZWICKER) X MARCIA APARECIDA MARTINS DE PAULA ISIDORIO X TADEU
ISIDORO(SP125583 - MARCIA APARECIDA MARTINS DE PAULA)

Dé-se vista as partes, tornando-se, apds, os autos conclusos. Int.

ALVARA JUDICIAL

0002352-22.2012.403.6100 - NICOLAU SILVIO EBOLI FILHO(SP181497 - RICARDO DE ALMEIDA
PRADO CATTAN) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Pague o requerente Nicolau Silvio Eboli Filho o valor da condenagio em 03 (trés) parcelas, sendo 30 % (trinta por
cento) a vista, no prazo de 10 (dez) dias. Silente, tornem os autos conclusos. Int.

0017477-93.2013.403.6100 - JOSELINA DA SILVA X LUCAS DA SILVA SANTOS(SP236257 - WILLIAM
FERNANDES CHAVES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP210750 - CAMILA MODENA)

Verifico que a CEF nao foi intimada do despacho de f1.51. Assim, providencie-se a inclusio do respectivo
procurador junto ao sistema processual ARDA, disponibilizando-se novamente o referido despacho de fl. 51:
Recebo o recurso de apelacao no duplo efeito. Dé-se vista a Caixa para contrarrazdes. Apos, com ou sem resposta,
remetam-se os autos ao E. TRF da 3* Regido. Int. Int.

0017898-49.2014.403.6100 - SILVIO DE MORAES ALVES(SP124183 - LOURIVAL DOS SANTOS) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Manifeste-se o requerente sobre a contestagdo da CEF, tornando-se, apds, se em termos, os autos conclusos para
sentenga.

0021070-96.2014.403.6100 - ANA CRISTINA ROSA DA SILVA GONCALVES(SP085123 - ANTONIO
AUGUSTO FERNANDES BARATA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Atenda a requerente o solicitado pela CEF, trazendo aos autos comprovagao de sua condi¢do de inventariante, tal
como requerido as fls. 37/40. Int.

ACOES DIVERSAS

0009608-13.1975.403.6100 (00.0009608-3) - FURNAS - CENTRAIS ELETRICAS S/A(SP163432 - FABIO
TARDELLI DA SILVA E SP261383 - MARCIO IOVINE KOBATA) X ANTONIO SIMOES
LADEIRA(SP112144 - LUIZ FERNANDO AMARAL HALEMBECK E SP105701 - MIGUEL PEREIRA
NETO)

Fls. 380/382: defiro pelo prazo requerido. Int.

0482733-02.1982.403.6100 (00.0482733-3) - FURNAS - CENTRAIS ELETRICAS S/A(SP163432 - FABIO
TARDELLI DA SILVA E SP191664A - DECIO FLAVIO GONCALVES TORRES FREIRE E SP256630A -
MARCUS VINICIUS CAPOBIANCO DOS SANTOS E SP261383 - MARCIO IOVINE KOBATA) X ALMIRO
DE OLIVEIRA SALLES(SP023707 - JOSE CARLOS DE C PINTO E SILVA)

Defiro o pedido de expedi¢@o de segunda via da carta de adjudicagdo. Para tanto, fornega a expropriante as pegas,
devidamente autenticadas, bem como informe se a referida carta sera encaminhada pela propria interessada Furnas
- Centrais Elétricas S/A ou por precatdria, situagdo em que devera também juntar guia de custas para diligéncia de
oficial de para custas de justica estadual. Apds, se em termos, expeca-se-a. Int.

0640307-20.1984.403.6100 (00.0640307-7) - CESP COMPANHIA ENERGETICA DE SAO PAULO (SP154694
- ALFREDO ZUCCA NETO E SP246084 - AITAN CANUTO COSENZA PORTELA) X FLORO LEOPOLDO
E SILVA(SP027096 - KOZO DENDA E SP056362 - ALCIDES LEOPOLDO E SILVA)

Cumpra a expropriante o despacho de fl. 446, comprovando-se o registro da carta de adjudicagdo. Int.

0662075-65.1985.403.6100 (00.0662075-2) - ELETROPAULO METROPOLITANA ELETRICIDADE DE SAO
PAULO S/A(SP172315 - CINTHIA NELKEN SETERA E SP305559 - CASSIO HENRIQUE SAITO) X
ALAERCIO PISSELLI(SP043846 - DARCI DE SOUZA BROCHADO E SP043738 - ILZE RIBEIRO DA
SILVA)

Cumpra a expropriante Eletropaulo Metropolitana Eletricidade de Sdo Paulo S/A o despacho de fl. 221, atendendo
ao solicitado na nota de devolugao de fls. 207/209, a fim de viabilizar o registro da carta de adjudicagdo. Int.
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Expediente N° 5855

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0005105-44.2015.403.6100 - ESTADO DE SAO PAULO(SP106675 - ISO CHAITZ SCHERKERKEWITZ) X
CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO

Vistos em sentenga. ESTADO DE SAO PAULO propds a presente agdo ordinaria, com pedido de antecipacdo de
tutela, em face do CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO, objetivando a
concessdo de provimento jurisdicional que determine a autarquia ré se abstenha de autuar ou multar as unidades
de saude integrantes da estrutura do autor, bem como de cobrar as multas ja aplicadas, em razdo da auséncia de
farmacéuticos nos dispensarios de medicamentos e de registro dessas unidades no Conselho Regional de
Farmacia, com o pagamento das respectivas anuidades. Alega o autor, em sintese, que a autarquia ré aplicou
multas ao autor, em decorréncia da falta de inscrigdo no CRF-SP do dispensario de medicamentos mantido pelo
demandante na cidade de Assis/SP, bem como a auséncia de farmacéutico responsavel, tendo lavrado os Autos de
Infragdo n°s 278.864 e 281.720. Sustenta que a imposi¢ao de tais penalidades é infundada, haja vista que a Lei n°
5.991/93 aponta pela desnecessidade de registro no Conselho Regional de Farmacia, bem como a desnecessidade
de manutencado de responsavel técnico farmacéutico nos dispensarios de medicamentos, sendo cabivel tal
exigéncia tdo somente as farmacias e drogarias, ou seja, tais exigéncias ndo se aplicam aos ambulatdrios, centros
de saude e hospitais publicos mantidos pelo ente estatal autor. Argumenta que, tratando-se de servigos gratuitos, o
ambulatorio/centro médico/hospital ndo pode ser definido como estabelecimento que explora servigo de
profissional farmacéutico, portanto ndo existem condigdes que justifiquem a aplicacdo do art. 24 da Le i n°
3.820/60, nem do art. 22 da mesma Lei. Acostaram-se 4 inicial os documento de fls. 12/38.. E o relatério.
Fundamento e decido. Trata-se de pedido de concessao de provimento jurisdicional que determine a autarquia ré
se abstenha de autuar ou multar as unidades de saude integrantes da estrutura do autor, bem como de cobrar as
multas ja aplicadas, em razdo da auséncia de farmacéuticos nos dispensarios de medicamentos e de registro dessas
unidades no Conselho Regional de Farmacia, com o pagamento das respectivas anuidades. O artigo 4° da Lei n°
5.991/73, separou em categorias diferentes atividades como as de farmacia, drogaria, dispensario de
medicamentos, etc., atribuindo-lhes caracteristicas e regimes juridicos diferentes, na seguinte forma:Art. 4° Para
efeitos desta Lei, sdo adotados os seguintes conceitos:(...)X - Farmacia - estabelecimento de manipulagéo de
formulas magistrais e oficinais, de comércio de drogas, medicamentos e insumos farmacéuticos e correlatos,
compreendendo o de dispensagdo e o de atendimento privativo de unidade hospitalar ou de qualquer outra
equivalente de assisténcia médica;XI - Drogaria - estabelecimento de dispensacdo e comércio de drogas,
medicamentos, insumos farmacéuticos e correlatos em suas embalagens originais;(...)XIV - Dispensario de
medicamentos - setor de fornecimento de medicamentos industrializados, privativos de pequena unidade
hospitalar ou equivalente; XV - Dispensagdo - ato de fornecimento ao consumidor de drogas, medicamentos,
insumos farmaceéuticos e correlatos, a titulo remunerado ou ndo;.(grifos nossos) Ademais, referido diploma legal
dispde no seu artigo 15:Art. 15. A farmécia e a drogaria terfo, obrigatoriamente, a assisténcia de técnico
responsavel, inscrito no Conselho Regional de Farmacia, na forma da lei. 1° A presenga de técnico responsavel
sera obrigatoria durante todo o horario de funcionamento do estabelecimento. 2° Os estabelecimentos de que trata
este artigo poderdo manter técnico responsavel substituto, para os casos de impedimento ou auséncia do titular..
Mencionada lei foi regulamentada pelo Decreto n® 74.170/74, o qual estabelece no 2° do artigo 27 o seguinte:Art.
27 (...) 2° Contarao também, obrigatoriamente, com a assisténcia técnica de farmacéutico responsavel os setores
de dispensacdo dos hospitais publicos e privados e demais unidades de satude, distribuidores de medicamentos,
casas de satide, centros de saude, clinicas de repouso e similares que dispensem, distribuam ou manipulem
medicamentos sob controle especial ou sujeitos a prescri¢do médica. Contudo, o art. 19 da Lei n. 5.991/73, apos a
redagdo da Lei n. 9.069/95, dispondo de forma contraria, prescreve:Art. 19. Nao dependerdo de assisténcia técnica
e responsabilidade profissional o posto de medicamentos, a unidade volante e o supermercado, o armazém e o
emporio, a loja de conveniéncia e a drugstore. Em que pese a aparente antinomia entre os dispositivos normativos,
¢ certo que a jurisprudéncia, atenta aos limites constitucionais & competéncia regulamentar, tem decidido pela
desnecessidade da assisténcia do profissional farmacéutico nos casos de dispensario de medicamentos, conforme
ja pacificado pela Primeira Se¢@o do C. Superior Tribunal de Justi¢a no julgamento do Recurso Especial n.°
1.110.906, submetido ao rito do artigo 543-C do CPC, cuja ementa ¢é a seguinte: ADMINISTRATIVO.
PROCESSUAL CIVIL. REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C DO CPC. CONSELHO
REGIONAL DE FARMACIA. DISPENSARIO DE MEDICAMENTOS. PRESENCA DE FARMACEUTICO.
DESNECESSIDADE. ROL TAXATIVO NO ART. 15 DA LEI N. 5.991/73. OBRIGACAO POR
REGULAMENTO. DESBORDO DOS LIMITES LEGAIS. ILEGALIDADE. SUMULA 140 DO EXTINTO
TFR. MATERIA PACIFICADA NO STIJ.1. Cuida-se de recurso especial representativo da controvérsia, fundado
no art. 543-C do Codigo de Processo Civil sobre a obrigatoriedade, ou ndo, da presenga de farmacéutico
responsavel em dispensario de medicamentos de hospitais e clinicas ptblicos, ou privados, por forca da Lei n.
5.991/73.2. Nao ¢ obrigatoéria a presenca de farmacéutico em dispensario de medicamentos, conforme o inciso
XIV do art. 4° da Lei n. 5.991/73, pois ndo é possivel criar a postulada obrigac¢do por meio da interpretagéo

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 16/03/2015  79/436



sistematica dos arts. 15 e 19 do referido diploma legal.3. Ademais, se eventual dispositivo regulamentar, tal como
o Decreto n. 793, de 5 de abril de 1993 (que alterou o Decreto n. 74.170, de 10 de junho de 1974), fixar tal
obrigagdo ultrapassara os limites da lei, porquanto desbordara o evidente rol taxativo fixado na Lei n. 5.991/73.4.
A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justi¢a é firme no sentido de que ndo ¢ obrigatéria a presenca de
farmacéutico em dispensario de medicamentos de hospital ou de clinica, prestigiando - inclusive - a aplicacdo da
Stmula 140 do extinto Tribunal Federal de Recursos. Precedentes.5. O teor da Sumula 140/TFR - e a
desobrigacdo de manter profissional farmacéutico - deve ser entendido a partir da regulamentagdo existente, pela
qual o conceito de dispensario atinge somente pequena unidade hospitalar ou equivalente (art. 4°, XV, da Lei n.
5.991/73); atualmente, é considerada como pequena a unidade hospitalar com até 50 (cinquenta) leitos, ao teor da
regulamentagdo especifica do Ministério da Saude; os hospitais e equivalentes, com mais de 50 (cinquenta) leitos,
realizam a dispensacdo de medicamentos por meio de farmacias e drogarias e, portanto, sdo obrigados a manter
farmacéutico credenciado pelo Conselho Profissional, como bem indicado no voto-vista do Min. Teori Zavascki,
incorporado aos presentes fundamentos.6. Recurso sujeito ao regime do art. 543-C do CPC, combinado com a
Resolugdo STJ 08/2008. Recurso especial improvido.(STJ, Primeira Se¢do, REsp n° 1.110.906/SP, Rel. Min.
Humberto Martins, j. 23/05/2012, DJ. 07/08/2012)(grifos nossos) Portanto, como visto acima, a Lei n° 5.991/73
confere definigdo especifica aos dispensarios de medicamentos, diferenciando-os da farmacia e da drogaria.
Assim, a exigéncia da presenga de responsavel técnico devidamente inscrito no Conselho Regional de Farmacia
ndo pode ser imposta ao autor uma vez que a propria legislagdo ndo previu tal hipdtese. Assim, verificando que o
dispensario de medicamentos é um setor onde ndo ha formulagdo, tampouco manipulacdo de formulas, mas sim o
fornecimento dos medicamentos prescritos pelos médicos do hospital em suas embalagens originais, desnecessaria
a sua inscri¢do no Conselho Regional de Farmacia bem como a manutengdo de um farmacéutico como
responsavel técnico pelo local. Destarte, conforme a fundamentacdo supra, entendo que deve ser afastada a
exigéncia da contratacdo de responsavel técnico para atuar junto aos dispensarios de medicamentos da autora,
abstendo-se a ré de autua-la ou aplicar qualquer espécie de penalidade em razdo de a demandante ndo ser obrigada
a manter farmacéutico responsavel para laborar junto as respectivas unidades, e que os Autos de Infragdo ns
278.864 (fls. 13/17) e 281.720 (fls. 25/29), lavrados pela autarquia ré, devem ter a sua exigibilidade suspensa até o
julgamento final da presente demanda. Diante do exposto, presentes os requisitos do artigo 273 do Codigo de
Processo Civil, DEFIRO OS EFEITOS DA TUTELA ANTECIPADA e determino a ré que se abstenha de autuar
ou multar os dispensarios de medicamentos integrantes da estrutura do autor, em razdo da auséncia de responsavel
técnico farmacéutico e do registro dessas unidades perante o Conselho Regional de Farméacia, bem como
suspender a exigibilidade das multas decorrentes dos Autos de Infragdo n°s 278.864 ¢ 281.720, até decisdo final
do presente feito. Intimem-se. Cite-se. Sdo Paulo, 12 de margo de 2015.ADRIANA GALVAO STARRJuiza
Federal Substituta

0005137-49.2015.403.6100 - NAVICON DO BRASIL LTDA(SP208756 - FABIO DO CARMO GENTIL) X
UNIAO FEDERAL

Vistos em decisdo. NAVICON DO BRASIL LTDA., devidamente qualificada na inicial, propde a presente agdo
ordinaria, com pedido de antecipagio de tutela, em face da UNIAO FEDERAL, objetivando provimento
jurisdicional que determine a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario relativo ao Auto de Infragdo n°
0917800/00131/08 (PAF n° 10907.001326/2008-60), inscrito em Divida Ativa da Unido sob n® 80.6.14.113925-
01. Alega a autora, em sintese, que em 2008 foi intimada pelo Fisco a recolher o valor de R$5.000,00 relativo a
multa aplicada decorrente do Auto de Infragao n® 0917800/00131/08 que foi lavrado sob o fundamento da
auséncia de prestagdo de informagdes relativas a desconsolidagdo da carga descrita no Conhecimento Eletronico
mercante n° 160805106643905. Narra que, apresentada defesa administrativa no ambito do Processo
Administrativo Fiscal n° 10907.001326/2008-60, esta foi julgada improcedente, tendo sido mantido o auto de
infracdo e a penalidade imposta que, posteriormente, foi inscrita em Divida Ativa da Unifo sob o n°
80.6.14.113925-01. Aduz que, em 2013 foi surpreendida com nova intimagao da Administragdo tributaria, para o
recolhimento do montante de R$35.000,00 em razdo de multa aplicada em decorréncia do Auto de Infragio n°
0917800/00110/13 (PAF n° 10907.720437/2013-36) lavrado em razdo da auséncia de presta¢do de informagdes
relativas ao Conhecimento Eletronico mercante n°® 160805106643905. Relata que, em relagdo a multa de
R$35.000,00, decorrente do Auto de Infragdo n° 0917800/00110/13 (PAF n°® 10907.720437/2013-36), este foi
objeto de inclus@o em parcelamento fiscal, que vem sendo devidamente cumprido, encontrando-se tal débito com
a exigibilidade suspensa. Expde que, no que concerne a multa relativa ao Auto de Infragdo n°® 0917800/00131/08
(PAF n° 10907.001326/2008-60), esta possui o mesmo fato gerador da penalidade aplicada em decorréncia do
Auto de Infragdo n° 0917800/00110/13 (PAF n° 10907.720437/2013-36), haja vista que ambos se fundamentam
na auséncia de prestacdo de informagdes relativas ao Conhecimento Eletronico mercante n°® 160805106643905.
Sustenta que, ndo obstante ter alertado por inimeras vezes sobre a duplicidade da penalidade aplicada por meio do
Auto de Infragdo n° 0917800/00131/08 (PAF n° 10907.001326/2008-60), nenhuma medida foi adotada pelo Fisco,
decidindo este, por fim em inscrever o valor da multa de R$5.000,00 na Divida Ativa da Unido sob n°
80.6.14.113925-01. Argumenta que, o ente autuante incorre na pratica do bis in idem, pois a requerente foi
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autuada e processada pelos mesmos fatos em ambos os autos, razéo pela qual o auto 10907-001326/2008-60 nao
merece prosperar, devendo assim ser cancelado e arquivado. A inicial veio instruida com os documentos de fls.
14/154. E o relatorio. Fundamento e decido. No ambito tributario, existem trés vias adequadas para defesa do
contribuinte, a saber; 1) impugnagdo administrativa; ii) embargos do devedor (artigo 16 da Lei n® 6830/80); ou iii)
acdo anulatoria de débito. No caso dos autos, optou a parte autora pelo caminho da agdo anulatoria, com pedido de
antecipagdo dos efeitos da tutela. A despeito dos argumentos apresentados; e considerando que as hipdteses de
suspensdo da exigibilidade do crédito tributario vém expressamente disciplinadas no artigo 151 do Codigo
Tributario Nacional - dentre elas a antecipagdo dos efeitos da tutela -, tenho que a argumentagio defensiva da
autora ndo subsiste. Trata-se de pedido de suspensdo da exigibilidade do crédito tributario relativo ao Auto de
Infragdo n° 0917800/00131/08 (PAF n°® 10907.001326/2008-60), inscrito em Divida Ativa da Unido sob n°
80.6.14.113925-01, sob o fundamento de que houve a pratica do bis in idem, tendo em vista que a autora foi
autuada e processada pelos mesmos fatos no Auto de Infragdo n° 0917800/00110/13 (PAF n° 10907.720437/2013-
36). Pois bem, dispdem os artigos 37, 39 e a alinea e do inciso IV do artigo 107 do Decreto-lei n® 37/66:Art. 37. O
transportador deve prestar a Secretaria da Receita Federal, na forma e no prazo por ela estabelecidos, as
informagdes sobre as cargas transportadas, bem como sobre a chegada de veiculo procedente do exterior ou a ele
destinado. 1o O agente de carga, assim considerada qualquer pessoa que, em nome do importador ou do
exportador, contrate o transporte de mercadoria, consolide ou desconsolide cargas e preste servigos conexos, € o
operador portuario, também devem prestar as informagdes sobre as operagdes que executem e respectivas cargas.
20 Nao podera ser efetuada qualquer operacdo de carga ou descarga, em embarcagdes, enquanto ndo forem
prestadas as informagoes referidas neste artigo. 30 A Secretaria da Receita Federal fica dispensada de participar da
visita a embarcagdes prevista no art. 32 da Lei no 5.025, de 10 de junho de 1966. 40 A autoridade aduaneira
podera proceder as buscas em veiculos necessarias para prevenir e reprimir a ocorréncia de infracdo a legislagéo,
inclusive em momento anterior a prestagdo das informagoes referidas no caput.(...)Art.39 - A mercadoria
procedente do exterior e transportada por qualquer via sera registrada em manifesto ou outras declara¢des de
efeito equivalente, para apresentagdo a autoridade aduaneira, como dispuser o regulamento. 1° - O manifesto sera
submetido a conferéncia final para apurag@o de responsabilidade por eventuais diferencas quanto a falta ou
acréscimo de mercadoria. 2° - O veiculo responde pelos débitos fiscais, inclusive os decorrentes de multas
aplicadas aos transportadores da carga ou a seus condutores.(...)Art. 107. Aplicam-se ainda as seguintes
multas:(...)IV - de R$ 5.000,00 (cinco mil reais):(...)e) por deixar de prestar informagéo sobre veiculo ou carga
nele transportada, ou sobre as operagdes que execute, na forma e no prazo estabelecidos pela Secretaria da Receita
Federal, aplicada a empresa de transporte internacional, inclusive a prestadora de servigos de transporte
internacional expresso porta-a-porta, ou ao agente de carga; e(...) 20 As multas previstas neste artigo nao
prejudicam a exigéncia dos impostos incidentes, a aplicacdo de outras penalidades cabiveis e a representacio
fiscal para fins penais, quando for o caso.(grifos nossos) Ademais, regulamentam os artigos 30 e seguintes do
Decreto n® 4.543/02, em vigor a época dos fatos:Art. 30. O transportador prestara a Secretaria da Receita Federal
as informagoes sobre as cargas transportadas, bem assim sobre a chegada de veiculo procedente do exterior ou a
ele destinado. 10 Ao prestar as informagdes, o transportador, se for o caso, comunicara a existéncia, no veiculo, de
mercadorias ou de pequenos volumes de facil extravio. 20 O agente de carga, assim considerada qualquer pessoa
que, em nome do importador ou do exportador, contrate o transporte de mercadoria, consolide ou desconsolide
cargas e preste servigos conexos, também deve prestar as informagdes sobre as operagdes que execute e sobre as
respectivas cargas. 30 Podera ser exigido que as informagdes referidas neste artigo sejam emitidas, transmitidas e
recepcionadas eletronicamente.Art. 31. Apos a prestagdo das informagdes de que trata o art. 30, e a efetiva
chegada do veiculo ao Pais, sera emitido o respectivo termo de entrada, na forma estabelecida pela Secretaria da
Receita Federal.(...)Art. 39. A mercadoria procedente do exterior, transportada por qualquer via, sera registrada
em manifesto de carga ou em outras declaragdes de efeito equivalente.Art. 40. O responsavel pelo veiculo
apresentara a autoridade aduaneira, na forma e no momento estabelecidos em ato normativo da Secretaria da
Receita Federal, o manifesto de carga, com copia dos conhecimentos correspondentes, ¢ a lista de sobressalentes e
provisdes de bordo. 1o Se for o caso, o responsavel pelo veiculo apresentara, em complemento aos documentos a
que se refere o caput, relagdo das unidades de carga vazias existentes a bordo, declarag@o de acréscimo de volume
ou mercadoria em relagdo ao manifesto e outras declaragdes ou documentos de seu interesse. 20 O conhecimento
de carga devera identificar a unidade de carga em que a mercadoria por ele amparada esteja contida.Art. 41. Para
cada ponto de descarga no territorio aduaneiro o veiculo devera trazer tantos manifestos quantos forem os locais,
no exterior, em que tiver recebido carga.Paragrafo inico. A nio-apresentacdo de manifesto ou declaragdo de efeito
equivalente, em relagdo a qualquer ponto de escala no exterior, sera considerada declara¢do negativa de carga.Art.
42. O manifesto de carga contera:l - a identificagdo do veiculo e sua nacionalidade;II - o local de embarque ¢ o de
destino das cargas;III - o nimero de cada conhecimento;IV - a quantidade, a espécie, as marcas, 0 nimero € o
peso dos volumes;V - a natureza das mercadorias; VI - o consignatario de cada partida;VII - a data do seu
encerramento; eVIII - o nome e a assinatura do responsavel pelo veiculo.Art. 43. A carga eventualmente
embarcada ap6s o encerramento do manifesto serd incluida em manifesto complementar, que devera conter as
mesmas informagdes previstas no art. 42.(...)Art. 52. Os transportadores, bem assim os agentes autorizados de
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embarcagdes procedentes do exterior, deverdo informar a autoridade aduaneira dos portos de atracagdo, por escrito
e com a antecedéncia minima estabelecida pela Secretaria da Receita Federal, a hora estimada de sua chegada, a
sua procedéncia, o seu destino e, se for o caso, a quantidade de passageiros.Art. 53. O responsavel pelo veiculo
devera apresentar, além dos documentos exigidos no art. 40, as declara¢des de bagagens dos viajantes, se exigidas
pelas normas especificas, e a lista dos pertences da tripulagdo, como tais entendidos os bens e objetos de uso
pessoal componentes de sua bagagem.Paragrafo unico. Nos portos seguintes ao primeiro de entrada, sera ainda
exigido o passe de saida do porto da escala anterior.(grifos nossos) Por fim, estabelece o artigo 17 da Instrugéo
Normativa RFB n°® 800/07:Art. 17. A informagdo da desconsolidag@o da carga manifestada compreende:I - a
identificagdo do CE como genérico, pela informagdo da quantidade de seus conhecimentos agregados; ell - a
inclusdo de todos os seus conhecimentos eletronicos agregados.Art. 18. A desconsolidagdo sera informada pelo
agente de carga que constar como consignatario do CE genérico ou por seu representante. 1o O agente de carga
podera preparar antecipadamente a informagao da desconsolidagio, antes da identificagdo do CE como genérico,
mediante a prestacdo da informagao dos respectivos conhecimentos agregados em um manifesto eletrénico
provisorio. 20 O CE agregado ¢ composto de dados basicos e itens de carga, conforme relagdo constante dos
Anexos IIl e IV. 30 A alteragdo ou exclusdo de CE agregado sera efetuada pelo transportador que o informou no
sistema. O autor foi autuado por meio do Auto de Infragdo n® 0917800/00131/08 (PAF n° 10907.001326/2008-
60), em razdo da auséncia de informagdes relativas a desconsolidag@o de carga sob sua responsabilidade, referente
ao Conhecimento Eletronico mercante n° 160805106643905 (fls. 58/67). Por sua vez, o Auto de Infra¢do n°
0917800/00110/13, processado por meio do PAF n° 10907.720437/2013-36, foi lavrado sob o seguinte
fundamento fls. 104/119:Partindo dos dados registrados nos sistemas em comento, apos auditoria interna relativa
ao perido de 31/03/2008 a 31/03/2009, constatou-se que a INTERESSADA deixou de prestar informagao sobre
veiculo ou carga nele transportada, ou sobre as operagdes executadas, na forma e no prazo estabelecidos pela
Secretaria da Receita Federal. O detalhamento das infra¢des encontra-se em tabela anexa a este auto de infragio.E
importante esclarecer que toas as informagdes sobre os fatos apresentados em tabela anexa estdo registrados nos
sistemas Siscomex Cargas e Mercante de modo permanente e foram inseridas por meio de certificacdo digital pela
propria autuada ou seus representantes. Foram esses os dados utilizados para a lavratura do presente Auto de
Infragdo.Os extratos dos CEs estdo disponiveis para consulta tanto para o interessado quanto para a fiscalizagdo, a
qualquer tempo, pelo acesso direto aos sistemas.Portanto, resta claro que o interessado tem acesso a todas as
informac¢des detalhadas sobre as infragdes a ele imputadas, permitindo-lhe o exercicio do contraditorio e ampla
defesa.Ressalte-se que as sangdes para os casos aqui tratados sdo aplicadas para cada Conhecimento Eletronico
(CE) em que haja ocorrido irregularidade. Caso se trate de conhecimento Master (pai), ainda que haja mais de um
House (filhote) e a infragdo se refira ao procedimento de desconsolidagdo, havera apenas uma infra¢do referente
ao CE Master.(grifos nossos) Assim, denota-se que o Auto de Infragdo n° 0917800/00131/08 (PAF n°
10907.001326/2008-60) se refere ao Conhecimento Eletronico mercante House (filhote) n° 160805106643905, e
foi lavrado em razdo da auséncia de informagdes relativas a desconsolidag¢do de carga, ao passo que o Auto de
Infragdo n° 0917800/00110/13 (PAF n°® 10907.720437/2013-36) ¢ relativo ao Conhecimento Eletronico Master
(pai) n° 160805105408015 e sua autuagdo ocorreu diante da auséncia de informagoes relativas ao proprio CE
Master. Portanto, ainda que o Conhecimento Eletronico mercante House n° 160805106643905 esteja vinculado ao
Conhecimento Eletronico Master n° 160805105408015, a sangdo aplicada em decorréncia do Auto de Infragdo n°
0917800/00131/08 (PAF n° 10907.001326/2008-60) nio se confunde com aquela fundamentada no Auto de
Infragdo n° 0917800/00110/13 (PAF n°® 10907.720437/2013-36). Destarte, nao vislumbro, ao menos em sede de
cognicdo inicial, propria do provimento antecipado que ora se analisa, a ocorréncia do suscitado bis in idem, uma
vez que os fatos geradores das penalidades aplicadas pela Administrag@o tributaria sdo distintos. Ausente,
portanto, a verossimilhanga das alega¢des da autora, a ensejar a concessao da medida pleiteada. Destarte, ausentes
os pressupostos do artigo 273, c.c. artigo 38 da Lei 6.830/80, INDEFIRO OS EFEITOS DA TUTELA
ANTECIPADA. Em que pese o indeferimento do pedido de antecipacdo de tutela, cumpre registrar que é
facultativa a realiza¢do de deposito judicial. No entanto, na hipotese de ndo ser efetivado em seu montante
integral, o valor depositado judicialmente nio tera o conddo de suspender a exigibilidade do crédito tributario.
Intimem-se. Cite-se. Sdo Paulo, 12 de margo de 2015.ADRIANA GALVAO STARRIJuiza Federal Substituta

2* VARA CIVEL

Dr? ROSANA FERRI - Juiza Federal.
Bel® Ana Cristina de Castro Paiva - Diretora deSecretaria.***

Expediente N° 4419
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PROCEDIMENTO ORDINARIO

0017177-98.1994.403.6100 (94.0017177-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0029756-
15.1993.403.6100 (93.0029756-2)) NK IND/ GRAFICA LTDA(SP052694 - JOSE ROBERTO MARCONDES E
SP118948 - SANDRA AMARAL MARCONDES E SP252946 - MARCOS TANAKA DE AMORIM) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 390 - REGINA DE PAULA LEITE SAMPAIO)

Fls. 268 : Defiro o prazo de 15 dias para manifesta¢do da autora, conforme requerido.Apo6s, nada sendo requerido,
retornem os autos ao arquivo.Int.

0060023-96.1995.403.6100 (95.0060023-4) - ELADIR ELIZABETH LIMA X EDSON DA COSTA PEREIRA X
REGINA MEIRE DO NASCIMENTO X SILVIA MARIA DE OLIVEIRA ORLANDI X AMANDIO EMILIO
GONCALVES JORGE X DENISE GONCALVES X APARECIDA JOAQUINA DE BARROS(SP116052 -
SILVIA DA GRACA GONCALVES COSTA E SP207804 - CESAR RODOLFO SASSO LIGNELLI) X UNIAO
FEDERAL(Proc. WALERIA THOME)

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo n°. 01/2011) Manifeste-se o autor/réu/exeqiiente/executado acerca
dos documentos de fls 235/428. Int.

0060056-18.1997.403.6100 (97.0060056-4) - MABE BRASIL ELETRODOMESTICOS LTDA - EM
RECUPERACAO JUDICIAL(SP107020 - PEDRO WANDERLEY RONCATO E SP315677 - TATIANA
RONCATO ROVERI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 541 - JOSE ROBERTO SERTORIO)

Fls. 1.585/1590: Defiro.1. Expeca-se oficio ao C. STJ, por mensagem eletronica, encaminhando-se copia da
decisdo de fls. 1.582 e verso.2. Sem prejuizo, defiro o prazo de 30 (trinta) dias para manifestagdo conforme
requerido, independente de nova intimag¢@o.3. Int.

0049718-77.2000.403.6100 (2000.61.00.049718-7) - WIDIAFER COM/ E IMP/ LTDA(SP178344 - RODRIGO
FREITAS DE NATALE) X UNIAO FEDERAL(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA)
Ante a auséncia de manifestacdo da parte autora, arquivem-se os autos dando-se baixa na distribui¢do.Int.

0011532-48.2001.403.6100 (2001.61.00.011532-5) - MAKRO ATACADISTA S/A(SP027708 - JOSE
ROBERTO PISANI E SP125792 - MARIA TERESA LEIS DI CIERO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 753 -
EDUARDO GALVAO GOMES PEREIRA)

Ante a concordancia da Unido Federal, defiro o levantamento conforme requerido.Expeca(m)-se alvara(s), se em
termos.Int.

0010672-76.2003.403.6100 (2003.61.00.010672-2) - EUCERVI CONSTRUCOES LTDA(SP141092 -
WALDEMIR RECHE JUARES E SP110906 - ELIAS GIMAIEL) X UNIAO FEDERAL(Proc. MARCELO
OTHON PEREIRA) X UNIAO FEDERAL X EUCERVI CONSTRUCOES LTDA

Concluso por ordem verbal.Reconsidero o despacho de fl. 207.Abra-se vista a Unido (Fazenda Nacional) para
requerer o que entender de direito, em 05 (cinco) dias.Apds, tornem os autos conclusos.Silente, arquivem-se.Int.

0033837-16.2007.403.6100 (2007.61.00.033837-7) - EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA
AEROPORTUARIA(SP147843 - PATRICIA LANZONI DA SILVA) X PROMODAL TRANSPORTES
AEREOS LTDA

Indefiro a expedicao de novo mandado de citagdo para o endereco indicado as fls. 299, tendo em vista a certiddo
de fls. 49 (verso) ja diligenciado neste local.Intime-se a parte autora para requerer o que entender de direito, no
prazo de 05 (cinco) dias, para o regular prosseguimento ao feito, sob pena de extingdo.Decorrido o prazo, com ou
sem manifestagdo, tornem os autos conclusos.Intime-se.

0027016-25.2009.403.6100 (2009.61.00.027016-0) - CITROVITA AGRO INDL/ LTDA(SP080600 - PAULO
AYRES BARRETO E SP137881 - CARLA DE LOURDES GONCALVES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 541 -
JOSE ROBERTO SERTORIO)

Ante o lapso de tempo decorrido desde a carga dos autos, defiro o prazo improrrogéavel de 15 dias para entrega do
laudo pelo sr. perito.Intime-se , via correio eletrdnico, com urgéncia.Int.

0007314-25.2011.403.6100 - SAGEMCOM BRASIL COMUNICACOES LTDA(SP156028 - CAMILLA
CAVALCANTI VARELLA GUIMARAES JUNQUEIRA FRANCO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 541 - JOSE
ROBERTO SERTORIO)

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 16/03/2015  83/436



Tendo em vista a informacdo de fls. 139, intime-se o executado para que, em 15 (quinze) dias, regularize o
pagamento realizado, a titulo de honorarios advocaticios sucumbenciais devidos a Unido Federal, trazendo aos
autos o comprovante do valor devidamente atualizado, sob pena de incidéncia da multa de 10% (dez por cento),
nos termos do art. 475-J do Codigo de Processo Civil. Consigno que a retirada do documento arquivado fica
deferida, mediante recibo nos autos, uma vez comprovado o pagamento supramencionado. Decorrido prazo, com
ou sem manifestagdo, tornem os autos conclusos. Intime-se.

0017378-94.2011.403.6100 - NELLY DE CAMARGO X GERSON DE CAMARGO PRAGANA
BRANCO(SP130669 - MARIELZA EVANGELISTA COSSO E SP173513 - RICARDO LUIS
MAHLMEISTER) X UNIAO FEDERAL

Recebo o recurso de apelacdo do réu, no efeito devolutivo quanto a parte da sentenga que confirmou a antecipagéo
dos efeitos da tutela. Quanto ao mais, recebo o apelo interposto nos efeitos devolutivo e suspensivo. Vista a parte
contraria para o oferecimento das contrarrazdes, no prazo legal. Oportunamente, subam os autos a Superior
Instancia, observadas as formalidades e cautelas legais. Intimem-se.

0018826-05.2011.403.6100 - SONY PICTURES RELEASING OF BRASIL INC(SP214201 - FLAVIA
PALAVANI DA SILVA) X UNIAO FEDERAL

Ciéncia a parte autora acerca da manifestagao de fls. 172/176 apresentada pela Unido (Fazenda Nacional), e
requeira o que entender de direito em 5 (cinco) dias. Decorrido o prazo, com ou sem manifestagdo, tornem os
autos conclusos. Int.

0022612-57.2011.403.6100 - CHESTER MENDES NOGUEIRA JUNIOR X CHESTER MENDES NOGUEIRA
- ESPOLIO X CLERIA LUCIA MENDES NOGUEIRA X KATIA DE KACIA PENIMPEDO MENDES
NOGUEIRA X TANIA MENDES NOGUEIRA DE ARAUJO VIDAL X ADRIANA MENDES NOGUEIRA
KAWASHITA X JONATHAN RODRIGO MENDES NOGUEIRA(SP113530 - MARCIO GONCALVES DE
PAULA E SP295074 - ANDRE CASTRO DA COSTA) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP169001 -
CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO) X MARCIO PEREIRA DE SOUZA(SP162619 - JOSE EDUARDO
TORRES MELLO) X SIMONE DE OLIVEIRA SOUZA(SP162619 - JOSE EDUARDO TORRES MELLO)
Ciéncia a parte autora do noticiado as fls. 210/211 pela Caixa Econdmica Federal-CEF. Por tudo que dos autos
consta, sobretudo pelo lapso de tempo decorrido, determino que a CEF promova diligéncias junto ao 22° Cartorio
de Registro Civil do Subdistrito do Tucuruvi/SP e informe o dia e hora para o comparecimento das partes ao
mencionado Cartdrio de Registro, a fim de regularizar a matricula do imével. Prazo: 10 (dez) dias. Decorrido o
prazo, com ou sem manifestagdo, tornem os autos conclusos. Intimem-se.

0017373-04.2013.403.6100 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 -
MAURY IZIDORO) X SAL DA TERRA REPRESENTACOES E COM/ DE CONFECCOES LTDA

Em face da certiddo de fls. 78, declaro o Réu revel, nos termos do artigo 319 do Codigo de Processo Civil.
Especifiquem as partes as provas que pretendam produzir, no prazo de cinco dias, justificando sua pertinéncia. Int.

0023559-43.2013.403.6100 - LUIZ ANTONIO TERENCI(SP211358 - MARCIO JOSE DOS SANTOS) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 2350 - JUNG WHA LIM)

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigco n° 01/2011)Especifiquem as partes as provas que pretendam
produzir, no prazo de cinco dias, justificando sua pertinéncia.lnt.

0000517-81.2013.403.6126 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E
SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X ALESSANDRA CRISTINA BIAGI X EMERSON BIERMA

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo n°. 01/2011) Ciéncia a parte da certiddo negativa de fls. 69-71,
para que requeira o que de direito. Em caso de apresentagdo de novo endereco, fica desde ja deferida a expedigio
de novo mandado de citagdo. Int.

0044433-28.2013.403.6301 - ELIZETH GOMES DA SILVA(SP120526 - LUCIANA PASCALE KUHL E
SP203901 - FERNANDO FABIANI CAPANO) X UNIAO FEDERAL X SYLVIA MARIA DE
ANDRADE(SP128341 - NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES)

Recebo o recurso de apelagdo do autor, em seus efeitos devolutivo e suspensivo.Vista a parte contraria para o
oferecimento das contrarrazdes, no prazo legal. Oportunamente, subam os autos a Superior Instancia, observadas
as formalidades e cautelas legais. Intimem-se.

0008454-89.2014.403.6100 - FELIPE PAZZINI SILVA(SP254765 - FRANKLIN PEREIRA DA SILVA) X
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UNIAO FEDERAL

Intimem-se as partes para que, em 05 (cinco) dias, apresentem os quesitos necessarios a produgio da prova
pericial médica requerida pelo Autor, bem como, querendo, indiquem os assistentes técnicos, sob pena de
preclusdo. Se em termos, manifeste-se o Perito Judicial, Dr. Paulo Cesar Pinto, com endereco eletronico:
pauloped@hotmail.com, se possui interesse na produgio da pericia médica, consignando que o Autor é
beneficiario da assisténcia judiciaria gratuita (fls. 88-v°). Em caso afirmativo, fica desde ja nomeado o
supramencionado Perito para a realizaggo das diligéncias e elaboracdo do laudo pericial, em 30 (trinta) dias.
Intimem-se.

0012631-96.2014.403.6100 - FACULDADES METROPOLITANAS UNIDAS(SP172507 - ANTONIO RULLI
NETO) X UNIAO FEDERAL

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo n° 01/2011)Especifiquem as partes as provas que pretendam
produzir, no prazo de cinco dias, justificando sua pertinéncia.lInt.

0013708-43.2014.403.6100 - JIN CAR VEICULOS E PECAS LTDA X STUDIO FORD VEICULOS E PECAS
LTDA(SP208175 - WILLIAN MONTANHER VIANA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2350 - JUNG WHA LIM)
(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigco n° 01/2011)Especifiquem as partes as provas que pretendam
produzir, no prazo de cinco dias, justificando sua pertinéncia.lInt.

0019416-74.2014.403.6100 - SISTEMAS DE ENSINO ABRIL EDUCACAO S.A.(SP196258 - GERALDO
VALENTIM NETO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 541 - JOSE ROBERTO SERTORIO)

Intimem-se as partes para que, em 05 (cinco) dias, apresentem os quesitos necessarios a produgdo da prova
pericial requerida pela parte autora, bem como, querendo, indiquem os assistentes técnicos, sob pena de preclusio.
Se em termos, intime-se o Perito Judicial, Waldir Luiz Bulgarelli, no enderego eletronico:
bulgarelli@bulgarelli.adv.br, para a apresentacdo de estimativa dos honorarios periciais, em 10 (dez) dias. Apos,
tornem os autos conclusos. Intimem-se.

0023798-13.2014.403.6100 - S.P.A. SAUDE - SISTEMA DE PROMOCAO ASSISTENCIAL(SP076996 - JOSE
LUIZ TORO DA SILVA E SP181164 - VANIA DE ARAUJO LIMA TORO DA SILVA E SP275961 - YGORO
ROCHA GOMES) X AGENCIA NACIONAL DE SAUDE SUPLEMENTAR - ANS

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo n° 01/2011.Manifeste(m)-se o(s) autor(es) sobre a(s)
contestacao(des).Int.

0024894-63.2014.403.6100 - NILTON AIMAR NANTES DA SILVA(SP239371 - DAMILTON LIMA DE
OLIVEIRA FILHO E SP151494 - JEFERSON LUIZ FERREIRA DE MATTOS E SP232860 - TELMA
PEREIRA LIMA E SP326322 - PRISCILA LEIKA YAMASAKI) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP195733 - ELVIS ARON PEREIRA CORREIA)

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigco n° 01/2011.Manifeste(m)-se o(s) autor(es) sobre a(s)
contestacdo(oes).Int.

0004064-42.2015.403.6100 - SENATOR - INTERNATIONAL LOGISTICA DO BRASIL LTDA.(SP098784A -
RUBEN JOSE DA SILVA ANDRADE VIEGAS E SP105933 - ELIANA ALO DA SILVEIRA) X UNIAO
FEDERAL

A realizagdo do deposito judicial requerido em sede de antecipagdo de tutela pela autora, com vistas a suspensao
da exigibilidade do crédito tributério, desde que no montante integral, constitui faculdade do contribuinte e
independe de autorizacdo judicial. Dessa forma, juntada aos autos pela autora a respectiva guia de deposito
judicial do valor atualizado relativo ao crédito tributario consubstanciado na inscrigdo em Divida Ativa da Unido n
80.6.14.148110-25 (Processo Administrativo Fiscal n 12266.721718/2013-43), intime-se a Unido Federal (PFN)
para que, no prazo de 05 (cinco) dias, verifique a integralidade do deposito, e, por consequéncia, providencie as
anotacdes cabiveis quanto a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario, nos termos do artigo 151, inciso II,
do Codigo Tributario Nacional, a fim de que, em razdo de tal débito, ndo seja obstada a emissdo de Certidao
Positiva de Débitos com Efeitos de Negativa em favor da autora, ou mesmo mantidos os seus dados no CADIN.
Cite-se e intime-se a Unido Federal, nos termos do art. 285 do CPC. Int.

Expediente N° 4424
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PROCEDIMENTO ORDINARIO

0014581-29.2003.403.6100 (2003.61.00.014581-8) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO) X CENTRO CULTURAL ANGLO AMERICANO
LIMITADA(SP108852 - REGIANE COIMBRA MUNIZ DE GOES CAVALCANTI E SP081800 - ANTONIO
CARLOS DE SANTANNA)

Fls. 96: Anote-se.Republique-se o despacho de fls. 95:Fls. 93: Intime-se o(a) devedor(a) para o pagamento de R$
97.666,17 ( noventa e sete mil e seiscentos e sessenta e seis reais e dezessete centavos )com data de 23/02/2015
devidamente atualizado, no prazo de 15 (quinze) dias, a titulo de valor principal e/ou honorarios advocaticios a
que foi condenado(a), sob pena de incidéncia da multa de 10% (dez por cento), nos termos do art. 475-J do
Codigo de Processo Civil. Decorrido o prazo, com ou sem manifestacdo, dé-se vista ao exequente para que, em 05
(cinco) dias, requeira o que entender de direito para o prosseguimento da execuc@o. No caso de ndo haver
pagamento do débito em execugdo e silente o exequente, arquivem-se os autos, com baixa na distribuigao.
Intimem-se

0008133-06.2004.403.6100 (2004.61.00.008133-0) - HEBERT PIERINI LOPRETO(SP036177 - JOSE
ERNESTO DE MATTOS LOURENCO E SP195115 - RENATO DE MATTOS LOURENCO E SP141970 -
GIULIANA MUNHOZ DE MATTOS LOURENCO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP124581 -
CACILDA LOPES DOS SANTOS)

(Ato praticado nos termos da Ordem de Servigo 01/2011) Ciéncia as partes do retorno dos autos da Superior
Instancia. Nada sendo requerido em 05 (cinco) dias, arquivem-se. Int.

0900602-04.2005.403.6100 (2005.61.00.900602-2) - MARCO ANTONIO ESPERANCA(SP147125 - LAURO
ALVES DO NASCIMENTO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA)
Primeiramente, encaminhem-se os autos ao SEDI para que retifique o polo passivo, passando para Unido Federal,
com exclusdo de Fazenda Nacional. Apos, em que pesem as alegagdes de fls. 313/314 da parte autora, a execugao
contra a Fazenda Publica rege-se nos termos do art. 730 do Cddigo de Processo Civil. Diante disso, intime-se a
parte autora para que, em 05 (cinco) dias, traga aos autos uma contrafé (copias da petico inicial,
sentenca/acordao, certiddo de transito em julgado e planilha de célculos), necessaria a instrugdo do mandado de
citacdo. Se em termos, cite-se a Unido (Fazenda Nacional), nos termos do art. 730 do CPC. Silente, arquivem-se,
com baixa na distribui¢do. Intime-se.

0027961-17.2006.403.6100 (2006.61.00.027961-7) - MUNICIPIO DE CAJAMAR(SP161119 - MATHEUS
RICARDO JACON MATIAS E SP240839 - LIVIA FRANCINE MAION) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2331 -
EDUARDO RODRIGUES DIAS)

Expega-se oficio requisitorio, mediante PRC, do crédito de R$ 87.002,15 (oitenta e sete mil, dois reais e quinze
centavos), com data de janeiro/2012, a titulo de honorarios advocaticios sucumbenciais, como requerido as fls.
203. Apos, aguarde-se em Secretaria noticia da disponibilizagdo do pagamento. Intimem-se.

0002110-68.2009.403.6100 (2009.61.00.002110-0) - MARCOS DE CASTRO(SP278035 - PAULO ROBERTO
VIEIRA GALVAO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS) X
SERASA - CENTRALIZACAO DE SERVICOS DOS BANCOS S/A(SP079797 - ARNOR SERAFIM JUNIOR)
X TROAD CABELEIREIROS S/C LTDA - ME(SP073296 - VANILDA CAMPOS RODRIGUES)

Tendo em vista o valor da causa atribuido na peti¢do inicial, intime-se a Caixa Econdomica Federal-CEF para que
complemente o valor das custas em recurso de apelacdo, no prazo de 5 (cinco) dias. Int.

0032352-86.2009.403.6301 - JOSE CAMPOI(SP149416 - IVANO VERONEZI JUNIOR) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 2331 - EDUARDO RODRIGUES DIAS)

Recebo o recurso de apelacao do Réu, nos efeitos suspensivo e devolutivo. Vista a parte contraria para
oferecimento das contrarrazdes, no prazo legal. Oportunamente, subam os autos a Superior Instancia, observadas
as formalidades e cautelas legais. Intimem-se.

0001054-92.2012.403.6100 - MULTISPORT IND/ COM/ E REPRESENTACOES LTDA(SP173194 - JOSE
MAURO DECOUSSAU MACHADO E SP248527 - LARISSA MARIA GALIMBERTI AFONSO) X
INSTITUTO NACIONAL DA PROPRIEDADE INDUSTRIAL - INPI(Proc. 1325 - ARAKEN OLIVEIRA DA
SILVA) X SPEEDO INTERNATIONAL LIMITED(SP191701A - RODRIGO ROCHA DE SOUZA E SP287361
- ADRIANA VELA GONZALES)

Ciéncia as partes da juntada do laudo pericial. Manifestem-se as partes no prazo sucessivo de 15 dias sobre o laudo
pericial, ficando estabelecido que :1. Os primeiros quinze dias apds a publicac@o serdo para a autora
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MULTISPORT Ind. Com. e Representacdes Ltda.2. Apods, para a corré SPEEDO INTERNATIONAL LIMITED
e, por utlimo abra-se vista & PRF ( INPI).Na existéncia de esclarecimentos a serem prestados, findo o prazo para
manifesta¢do das partes, fica deferido desde ja a intimag&o do perito para retirada dos autos e apresentagdo de
respostas no prazo improrrogavel de dez dias.Int.

0007618-87.2012.403.6100 - IMC SASTE - CONSTRUCOES, SERVICOS E COM/ LTDA(SP163292 - MARIA
CAROLINA ANTUNES DE SOUZA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA)
Providenciem os autores o deposito dos honorarios periciais conforme determinado no r. despacho de fls. 602/605,
no prazo de dez dias sob pena de preclusdo da prova pericial.Int.

0019185-18.2012.403.6100 - FORTUNA MAQUINAS LTDA(SP048852 - RICARDO GOMES LOURENCO) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 541 - JOSE ROBERTO SERTORIO)

Fls. 584/586: Defiro, pelo prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias.Apos, cumprida ou ndo a determinagdo supra,
tornem os autos conclusos.Int.

0007993-54.2013.403.6100 - IMPORTADORA DE FRUTAS LA VIOLETERA LTDA(PR050708 - RODRIGO
RAMINA DE LUCCA) X INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA -
INMETRO(Proc. 1327 - ROSANA MONTELEONE SQUARCINA) X INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS
DO ESTADO DE SAO PAULO(SP067712 - MARCOS JOAO SCHMIDT)

Ante a auséncia de manifesta¢do da parte autora, aguarde-se provocagado no arquivo. ( sobrestado).Int.

0019790-27.2013.403.6100 - SILVANA FERNANDES DA COSTA BARBOSA(SP214107 - DAVYD CESAR
SANTOS) X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO)
Dé-se ciéncia a Unindo Federal ( PFN ) do teor da sentenca de fls. 244 e de fls. 246, para as provicéncias
cabiveis.Apos, ante a auséncia de manifestagdo da ECT, arquivem-se os autos, dando-se baixa na distribui¢ao.Int.

0023603-62.2013.403.6100 - DERCI PEREIRA DOS SANTOS X ELIANA LOURES GODOI X ILSON
CARLOS MARTINS X ILTEMAR SANTANA X IRENE DE CASSIA DOS SANTOS(SP275130 - DANIELA
COLETO TEIXEIRA DA SILVA) X COMISSAO NACIONAL DE ENERGIA NUCLEAR - CNEN/SP

Fls. 132: Defiro, pelo prazo requerido. Apds, com ou sem manifestacdo, tornem os autos conclusos. Intime-se.

0022038-29.2014.403.6100 - DB MAIL COM/ DE PRODUTOS POSTAIS LTDA-EPP(SP163549 -
ALEXANDRE GAIOFATO DE SOUZA E SP283946 - RICARDO KOBI DA SILVA) X EMPRESA
BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Fls. 110/127: Mantenho a r. decisdo de fls. 102/103, por seus proprios fundamentos. Anote-se.Manifeste-se o autor
sobre a contestacdo, no prazo legal.Int.

0038058-74.2014.403.6301 - ANTONIO CARLOS BENITES(SP050458 - ENIO RICARDO MOREIRA
ARANTES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP205411B - RENATA CRISTINA FAILACHE DE
OLIVEIRA FABER E SP073809 - MARCOS UMBERTO SERUFO)

Fls. 89-90: Intime-se o(a) devedor(a) para o pagamento de R$ 255,58 ( duzentos e cinquenta e cinco reais e
cinquenta e oito centavos)com data de 03/03/2015 devidamente atualizado, no prazo de 15 (quinze) dias, a titulo
de valor principal e/ou honorarios advocaticios a que foi condenado(a), sob pena de incidéncia da multa de 10%
(dez por cento), nos termos do art. 475-J do Cédigo de Processo Civil. Decorrido o prazo, com ou sem
manifestacdo, dé-se vista ao exequente para que, em 05 (cinco) dias, requeira o que entender de direito para o
prosseguimento da execugdo.No caso de ndo haver pagamento do débito em execucio e silente o exequente,
arquivem-se os autos, com baixa na distribui¢do.Intimem-se.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0001627-29.1995.403.6100 (95.0001627-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0031033-
32.1994.403.6100 (94.0031033-1)) NESTLE BRASIL LTDA.(SP105440 - MARCOS FIGUEIREDO
VASCONCELLOS E SP071713 - FERNANDO JOSE DE ARAUJO) X UNIAO FEDERAL/(Proc. 390 -
REGINA DE PAULA LEITE SAMPAIO) X NESTLE BRASIL LTDA. X UNIAO FEDERAL

Ante a auséncia de manifestacdo do patrono do autor acerca dos dados para expedicao do oficio requisitorio dos
honorarios periciais, expeca-se somente o oficio requisitdrio relativo as custas judiciais.Int.

0016855-10.1996.403.6100 (96.0016855-5) - MARGARETE VICENTE XAVIER(SP093861 - FRANCISCO
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SCATTAREGI JUNIOR) X UNIAO FEDERAL(Proc. 541 - JOSE ROBERTO SERTORIO) X MARGARETE
VICENTE XAVIER X UNIAO FEDERAL

Fls. 176/190: Mantenho a r. decisdo de fls. 175, por seus proprios fundamentos. Anote-se a interposi¢do de agravo
de instrumento. F1. 192-v.: Atenda-se, com urgéncia. Ap6s, aguarde-se o julgamento do agravo de instrumento,
sobrestado em Secretaria. Intime-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0042967-11.1999.403.6100 (1999.61.00.042967-0) - CONSORCIO BORBA GATO S/C LTDA(SP104920 -
ROSANGELA DE CASTRO CARVALHO E SP207960 - FLAVIA PORTELA KAWAMOTO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 390 - REGINA DE PAULA LEITE SAMPAIO) X UNIAO FEDERAL X CONSORCIO
BORBA GATO S/C LTDA

Traga a subscritora, original do substabelecimento juntado aos autos ( fls. 751/752) no prazo de cinco dias.Apds,
de-se vista a Unido do despacho de fls. 750.1Int.

0049720-47.2000.403.6100 (2000.61.00.049720-5) - SIND DOS HOSPITAIS, CLINICAS, CASAS DE SAUDE,
LAB DE PESQ E ANALISES CLIN DO EST DE SP - SINDHOSP(SP105362 - CRISTINA APARECIDA
POLACHINI E SP079080 - SOLANGE MARIA VILACA LOUZADA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 493 -
NILTON RAFAEL LATORRE) X FAZENDA PUBLICA DO ESTADO DE SAO PAULO(SP115202 - MARIA
CAROLINA CARVALHO) X UNIAO FEDERAL X SIND DOS HOSPITAIS, CLINICAS, CASAS DE
SAUDE, LAB DE PESQ E ANALISES CLIN DO EST DE SP - SINDHOSP X FAZENDA PUBLICA DO
ESTADO DE SAO PAULO X SIND DOS HOSPITAIS, CLINICAS, CASAS DE SAUDE, LAB DE PESQ E
ANALISES CLIN DO EST DE SP - SINDHOSP

Tendo em vista o manifesto engano, chamo o feito a ordem e torno sem efeito o despacho de fls. 320.Razdo
assiste ao autor no que tange ao pagamento efetuado , cumprindo desta forma o despacho de fls. 293, ainda que
tenha procedido ao pagamento total na GRU.Desta forma, intime-se a AGU a proceder o depdsito de metade do
valor recolhido e atualizado, a disposi¢ao deste Juizo em virtude do montante da condenagao ( 50% do valor
depositado).Int.

Expediente N° 4426

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0731197-58.1991.403.6100 (91.0731197-4) - CHOPERIA PONTO CHIC LTDA X MOTO RIO CIA/ RIO
PRETO DE AUTOMOVEIS X CHURRASCARIA E PIZZARIA PONTO CHIC DO PARAISO LTDA X
LANCHONETE PONTO CHIC DAS PERDIZES LTDA X ROTISSERIE PONCHI LTDA X CHOPERIA
PONTO CHIC DE MOEMA LTDA(SP023087 - PEDRO LUCIANO MARREY JUNIOR) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 2350 - JUNG WHA LIM)

Por ora, intime-se a parte autora para que, em 05 (cinco) dias, indique o nome do Advogado constituido nos autos,
com poderes para receber e dar quitacdo, que devera figurar na requisi¢do do crédito de honorarios advocaticios.
Apbs, expegam-se oficios requisitorios, mediante precatorio e RPV, pertencentes aos beneficiarios apontados as
fls. 509, a titulo de valor principal e de honorarios advocaticios sucumbenciais. Oportunamente, aguarde-se em
Secretaria a noticia da disponibilizacdo dos pagamentos. Intimem-se.

0012939-36.1994.403.6100 (94.0012939-4) - HENKEL S/A INDUSTRIAS QUIMICAS(SP273434 - EDUARDO
SIMOES FLEURY E SP235177 - RODRIGO ALEXANDRE LAZARO PINTO) X INSTITUTO NACIONAL
DO SEGURO SOCIAL(Proc. AFONSO APARECIDO MORAES)

Defiro o prazo de quinze dias para manifestagdo do autor, conforme requerido, independente de nova
intimacao.Ap0s, sem manifestacdo, retornem os autos ao aruqivo.Int.

0022870-63.1994.403.6100 (94.0022870-8) - ANDIRA BORRACHAS E METAIS LTDA(SP079728 - JOEL
ANASTACIO E SP081276 - DANILO ELIAS RUAS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 2350 - JUNG WHA LIM)
Tendo em vista o lapso de tempo decorrido, defiro o prazo improrrogavel de 10 dias para manifestagdo do autor.
In albis, arquivem-se os autos dando-se baixa na distribui¢do.Int.

0007186-54.2001.403.6100 (2001.61.00.007186-3) - SILVIO GOMES DA SILVA(SP165658 - ELISANGELA
RODRIGUES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 753 - EDUARDO GALVAO GOMES PEREIRA)
Cumpra-se a segunda parte do r. despacho de fl. 150, arquivando-se os autos, com baixa na distribuicdo. Int.
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0020712-54.2002.403.6100 (2002.61.00.020712-1) - KALUNGA COM/ E IND/ GRAFICA LTDA X SPIRAL
DO BRASIL LTDA(SP167312 - MARCOS RIBEIRO BARBOSA E SP220567 - JOSE ROBERTO MARTINEZ
DE LIMA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 295 - ROBERIO DIAS)

Tendo em vista a r. decis@o de fls. 587/591, intimem-se as partes para que requeiram o que entenderem de direito,
em 5 (cinco) dias.Silentes, arquivem-se, com baixa na distribui¢do.Int.

0005903-75.2006.403.6114 (2006.61.14.005903-1) - PREFEITURA MUNICIPAL DE RIO GRANDE DA
SERRA(SP210480 - FABIO NUNES FERNANDES E SP133662 - SANDRA REGINA BORGES DE
OLIVEIRA) X CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO (SP163674 -
SIMONE APARECIDA DELATORRE)

Fls. 204/209: Intime-se a parte autora para que, em 05 (cinco) dias, regularize o seu pedido de inicio de execucdo
do julgado, a teor do disposto no 730 do CPC, juntando aos autos uma contrafé (copia da peti¢do inicial,
sentenca/acordao, certiddo de transito em julgado e planilha de célculos), necessaria a instrugdo do mandado de
citacdo. Se em termos, cite-se o CRF/SP, nos termos do art. 730 do CPC. Silente, arquivem-se, com baixa na
distribuig¢do. Intime-se.

0001896-09.2011.403.6100 - DE LA RUE CASH SYSTEMS LTDA(SP169034 - JOEL FERREIRA VAZ FILHO
E SP298488 - LEANDRO BRAGA RIBEIRO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 541 - JOSE ROBERTO SERTORIO)
Recebo o recurso de apelagdo do Réu, nos efeitos suspensivo e devolutivo. Vista a parte contraria para
oferecimento das contrarrazdes, no prazo legal. Oportunamente, subam os autos a Superior Instincia, observadas
as formalidades e cautelas legais. Intimem-se.

0006864-82.2011.403.6100 - INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 2045 - ANDREA FILPI
MARTELLO) X TOTUS ENGENHARIA E CONSTRUCAO LTDA(SP173773 - JOSE ANTENOR NOGUEIRA
DA ROCHA E SP236017 - DIEGO BRIDI) X UNIPLAC COMERCIO E REPRESENTACOES LTDA X
RACIONAL ENGENHARIA LTDA(SP157863 - FABIO FONSECA PIMENTEL E SP172579 - FABIANA
SIQUEIRA DE MIRANDA LEAO)

Recebo o recurso de apelacdo do Réu, nos efeitos suspensivo e devolutivo. Vista a parte contraria para
oferecimento das contrarrazdes, no prazo legal. Oportunamente, subam os autos a Superior Instancia, observadas
as formalidades e cautelas legais. Intimem-se.

0019455-76.2011.403.6100 - ALFREDO BOSI(SP121229 - JOAQUIM OCILIO BUENO DE OLIVEIRA) X
UNIAO FEDERAL

Fls. 129: Intime-se o Autor, através do Advogado, Dr. Joaquim Ocilio Bueno de Oliveira, OAB/SP 121.229, com
endereco indicado as fls. 07, para que, em 05 (cinco) dias, manifeste-se sobre o requerimento de fls. 122/122-v° da
Unido (Fazenda Nacional), sendo que, em caso de concordancia, devera trazer aos autos procurago ad judicia,
com poderes para renunciar ao direito sobre o qual funda a acdo. Decorrido o prazo, com ou sem manifestagao,
tornem os autos imediatamente conclusos. Intime-se.

0002193-45.2013.403.6100 - IRACEMA PROCOPIO BARRETO MENECUCCI(SP122406 - AUGUSTO
POLONIO E SP162678 - MIRIAN ARAUJO POLONIO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO
BRASIL ADMINIS TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Ciéncia a partes do retorno dos autos do Juizado Especial Federal. Ratifico os atos processuais anteriormente
praticados. Anote-se. Tendo em vista o teor da r. decisdo de fls. 171/172, fixo o valor da causa em R$ 87.208,00
(oitenta e sete mil, duzentos e oito reais), com data de 06/02/2013. Defiro o pedido de recolhimento das custas
judiciais ao final da demanda, como requerido as fls. 27, item b. Intime-se a parte autora para que, em 05 (cinco)
dias, promova a emenda da peti¢ao inicial, regularizando o polo passivo, vez que Delegado da Receita Federal do
Brasil ndo possui personalidade juridica para figurar no feito, bem como junte o original da procuragéo ad judicia,
sob pena de extingdo, sem resolucdo de mérito. Sem prejuizo, manifeste-se a parte autora sobre a contestagdo de
fls. 148/169. Decorrido o prazo, com ou sem manifesta¢do, tornem os autos conclusos. Intimem-se.

0005203-97.2013.403.6100 - AUTO POSTO QUEMIL LIMIDA(SP227241 - WILLIANS CESAR DANTAS) X
INSTITUTO DE PESOS E MEDIDAS DO ESTADO DE SAO PAULO(SP149757 - ROSEMARY MARIA
LOPES) X INSTITUTO NACIONAL DE METROLOGIA, QUALIDADE E TECNOLOGIA -
INMETRO(SP097405 - ROSANA MONTELEONE)

Concedo o prazo sucessivo de 10 dias para apresentagdo de memoriais pelas partes. Apds, venham os autos
conclusos para sentenga.Int.
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PROCEDIMENTO SUMARIO

0015662-61.2013.403.6100 - LEV LESTE COM/ E REPRESENTACAO LTDA(SP188922 - CLEIDIANE
ANDRADE DOS SANTOS E SP192956 - ANDRE CAETANO PACCES) X CARLOS DA SILVA
COSTA(SP094273 - MARCOS TADEU LOPES E SP126338 - ELISEU ALVES GUIRRA) X MARIA INEZ
HERMES LTDA ME X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP085526 - JOSE ADAO FERNANDES LEITE E
SP096298 - TADAMITSU NUKUI)

Fls. 293: Intime-se o(a) devedor(a) para o pagamento de R$ 250,00 (duzentos e cinquenta reais), com data de
03/03/2015 devidamente atualizado, no prazo de 15 (quinze) dias, a titulo de valor principal e/ou honorarios
advocaticios a que foi condenado(a), sob pena de incidéncia da multa de 10% (dez por cento), nos termos do art.
475-] do Codigo de Processo Civil. Decorrido o prazo, com ou sem manifestacio, dé-se vista ao exequente para
que, em 05 (cinco) dias, requeira o que entender de direito para o prosseguimento da execugdo. Sem prejuizo,
manifeste-se o corréu, Carlos da Silva Costa, para requerer o que entender de direito, no prazo de 05 (cinco) dias.
Intimem-se.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0012020-03.2001.403.6100 (2001.61.00.012020-5) - DINAMICA SERVICOS GERAIS LTDA(SP144651 -
RENATO CARLO CORREA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 541 - JOSE ROBERTO SERTORIO) X SERV
BRASILEIRO DE APOIO AS MICRO E PEQUENAS EMPRESAS(SP179551B - TATIANA EMILIA
OLIVEIRA BRAGA BARBOSA E SP144895 - ALEXANDRE CESAR FARIA) X UNIAO FEDERAL X
DINAMICA SERVICOS GERAIS LTDA

Ciéncia a executada do depdsito efetuado pelo SEBRAE as fls. 779/780, para que requeira o que de direito em
cinco dias.No caso de alvara de levantamento, forneca o autor os dados do advogado, necessarios para
expedi¢do.Int.

0010613-20.2005.403.6100 (2005.61.00.010613-5) - LIBRA CONSTRUCOES COM/ E SERVICOS
LTDA(SP144959A - PAULO ROBERTO MARTINS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 151 - HELENA MARQUES
JUNQUEIRA) X UNIAO FEDERAL X LIBRA CONSTRUCOES COM/ E SERVICOS LTDA

Tendo em vista o requerido as fls. 235, arquivem-se os autos com baixa na distribuiggo. Int.

5* VARA CIVEL

DRA. ALESSANDRA PINHEIRO R. D AQUINO DE JESUS
MMA. JUIZA FEDERAL SUBSTITUTA

BEL. BENEDITO TADEU DE ALMEIDA

DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 10038

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0024725-52.2009.403.6100 (2009.61.00.024725-3) - CATARINA KRUPACZ DA SILVA(SP037914 - LUIZ
AUGUSTO E SP231079 - FRANK MANOEL ALVES RUAS) X UNIVERSIDADE FEDERAL DE SAO
PAULO(Proc. 181 - SEM PROCURADOR) X PAULO EDUARDO BOCHIO(SP152535 - ROSMARI
APARECIDA ELIAS CAMARGO E SP152525 - ROBERTO AUGUSTO DE CARVALHO CAMPOS) X
SUSUME IKEDA(SP190341 - SHIRLEY GUIMARAES COSTA)

Recebo a(s) apelagdo(des) do(s) autor(es) nos efeitos devolutivo e suspensivo.Vista ao(s) réu(s) para resposta.Na
hipotese de os réus nao oferecerem apelagdo contra sentenga de fls. 484/490, decorrido o prazo para contrarrazoes,
remetam-se os autos ao E. TRF3.Intimem-se.

6> VARA CIVEL

DR. CARLOS EDUARDO DELGADO
MM. Juiz Federal Titular (convocado)
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DRA. FLAVIA SERIZAWA E SILVA

MM.? Juiza Federal Substituta, na titularidade
Bel. DEBORA BRAGANTE MARTINS
Diretora de Secretaria

Expediente N° 4967

MANDADO DE SEGURANCA

0024197-42.2014.403.6100 - GUSTAVO VASSAO COSTA(SP151436 - EDSON LUIZ NOVAIS MACHADO)
X REITOR DA UNIVERSIDADE PREBISTERIANA MACKENZIE - CENTRO DE CIENCIAS APLICADAS -
HIGIENOPOLIS(SP123813 - SAMUEL MACARENCO BELOTT E SP221790 - THIAGO LEITE DE ABREU E
SP129142 - VALQUIRIA GALVANIN MAROSTICA)

Vistos.Folhas 58/95: Dé-se ciéncia a parte impetrante pelo prazo de 5 (cinco) dias.Apds, dé-se vista ao Ministério
Publico Federal e voltem os autos conclusos.Int. Cumpra-se.

0004476-70.2015.403.6100 - SETO SIU CHEUNG X SETO TANG LAI FONG(SP131928 - ADRIANA
RIBERTO BANDINI) X SUPERINTENDENTE REGIONAL DO PATRIMONIO DA UNIAO EM SAO
PAULO(Proc. 904 - KAORU OGATA)

Vistos.Folhas 044: E certo que a Unido Federal, por meio da Advocacia-Geral da Unido ser4 intimada de todos os
atos processuais realizados neste feito, em respeito absoluto ao disposto no inciso II do artigo 7° da Lei
12.016/09.Apos a juntada das informagdes, dé-se ciéncia a Unido Federal (AGU), pelo prazo de 5 (cinco)
dias.Prossiga-se nos termos da r. decisdo de folhas 036/037.Int. Cumpra-se.

0005063-92.2015.403.6100 - UTINGAS ARMAZENADORA S/A(SP235177 - RODRIGO ALEXANDRE
LAZARO PINTO) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE FISCALIZACAO DE SAO PAULO - DEFIC-
SP(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Vistos. Trata-se de mandado de seguranga, impetrado por UTINGAS ARMAZENADORA S/A contra ato do
DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DE FISCALIZACAO DE SAO PAULO - DEFIC-SP, objetivando, em
liminar, a suspensdo da cobranga da contribui¢@o previdenciaria prevista no artigo 22, IV, da Lei n.° 8.212/91,
bem como seja declarado seu direito a compensacdo dos valores recolhidos a esse titulo nos ultimos 05 (cinco)
anos.E o relatério. Decido.Para concessio de medida liminar é necessaria a demonstragio do fummus boni iuris e
do periculum in mora, o que se verifica no caso.A autora ¢ empresa tomadora de servigos de cooperativas de
trabalho, pelo que sofre a retengao de 15% sobre o valor bruto da nota fiscal ou fatura de prestagdo de servigo, a
titulo de contribui¢@o previdenciaria instituida pela Lei n. 9.876/99, que incluiu o inciso IV no artigo 22 da Lei n.°
8.212/91. Observo que, em recente decisdo, o E. Supremo Tribunal Federal, em recurso com repercussao geral
(RE 595.838/SP), declarou a inconstitucionalidade da contribuicdo prevista no artigo 22, IV, da Lei 8.212/91,
motivo pelo qual ndo cabem maiores discussdes a respeito. Com efeito, a Corte Suprema decidiu que a
contribui¢do em questdo ndo possui como fundamento qualquer das hipoteses do artigo 195 da Constituigdo
Federal, bem como que a base de célculo estabelecida pelo legislador ordindrio ndo obedece ao critério material
estabelecido constitucionalmente.Nesse sentido, confira-se a ementa do Acorddo:EMENTA Recurso
extraordindrio. Tributario. Contribuicdo Previdenciaria. Artigo 22, inciso IV, da Lei n°® 8.212/91, com a redagdo
dada pela Lei n° 9.876/99. Sujeicao passiva. Empresas tomadoras de servicos. Prestacdo de servigos de
cooperados por meio de cooperativas de Trabalho. Base de célculo. Valor Bruto da nota fiscal ou fatura.
Tributagdo do faturamento. Bis in idem. Nova fonte de custeio. Artigo 195, 4°, CF. 1. O fato gerador que origina a
obrigacao de recolher a contribui¢do previdenciaria, na forma do art. 22, inciso IV da Lei n° 8.212/91, na redagdo
da Lei 9.876/99, ndo se origina nas remuneracgdes pagas ou creditadas ao cooperado, mas na relagdo contratual
estabelecida entre a pessoa juridica da cooperativa e a do contratante de seus servicos. 2. A empresa tomadora dos
servicos ndo opera como fonte somente para fins de retencdo. A empresa ou entidade a ela equiparada ¢ o préprio
sujeito passivo da relacdo tributaria, logo, tipico contribuinte da contribuicdo. 3. Os pagamentos efetuados por
terceiros as cooperativas de trabalho, em face de servigos prestados por seus cooperados, nao se confundem com
os valores efetivamente pagos ou creditados aos cooperados. 4. O art. 22, IV da Lei n°® 8.212/91, com a redagao da
Lei n°® 9.876/99, ao instituir contribui¢@o previdenciaria incidente sobre o valor bruto da nota fiscal ou fatura,
extrapolou a norma do art. 195, inciso I, a, da Constitui¢ao, descaracterizando a contribui¢@o hipoteticamente
incidente sobre os rendimentos do trabalho dos cooperados, tributando o faturamento da cooperativa, com
evidente bis in idem. Representa, assim, nova fonte de custeio, a qual somente poderia ser instituida por lei
complementar, com base no art. 195, 4° - com a remissao feita ao art. 154, I, da Constitui¢do. 5. Recurso
extraordinario provido para declarar a inconstitucionalidade do inciso IV do art. 22 da Lei n° 8.212/91, com a
redacdo dada pela Lei n® 9.876/99.(STF, Pleno, RE 595838/SP, relator Ministro Dias Toffoli, d.j.
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23.04.2014)Assim, em analise perfunctoria, verifico plausibilidade no direito do autor e a presenca dos requisitos
necessarios a concessao da medida liminar, determinando a suspensdo da cobranga da contribuicdo previdenciaria
prevista no artigo 22, IV, da Lei n.° 8.212/91.Por fim, ¢ incabivel, em decisao precaria, a concessdo de ordem que
autorize a compensagao de créditos tributarios, nos termos do artigo 170-A do CTN e da Simula STJ n.° 212.Ante
o exposto, DEFIRO PARCIALMENTE A LIMINAR requerida, para determinar a suspensio da cobranga da
contribuicdo previdenciaria prevista no artigo 22, IV, da Lei n.° 8.212/91 Notifique-se a autoridade impetrada para
cumprimento da liminar e para que preste informagdes. Cientifique-se a respectiva procuradoria. Apos, ao
Ministério Publico Federal para parecer.Apos, dé-se vista ao Ministério Ptblico Federal.l. C.

0005158-25.2015.403.6100 - CIMORIM PARTICIPACOES LTDA(SP168308 - PATRICIA LEATI PELAES) X
PROCURADOR GERAL DA FAZENDA NACIONAL(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)
Vistos. a) Em andlise preliminar, observo que o feito devera ser regularizado, a fim de obedecer aos critérios
estabelecidos pela Lei n® 12.016/2009 e pela Sistematica Processual Civil atual. Portanto, providencie a parte
impetrante, no prazo de 10 (dez) dias, SOB PENA DE INDEFERIMENTO DA INICIAL (artigo 284, paragrafo
unico do Cddigo de Processo Civil), e a consequente extingdo do processo, sem resolucdo do mérito (artigo 267,
inciso I, do Coédigo de Processo Civil): a.1) o fornecimento de uma contrafé, destinada a instruir o oficio ao 6rgéo
de representacdo judicial da pessoa juridica interessada, conforme disposto no artigo 7°, inciso II, da Lei n°
12.016/2009 (APENAS A INICIAL); a.2) a indicagdo correta da autoridade coatora; a.3) colacionando copias da
peticdo de emenda do feito, bem como de eventuais documentos novos apresentados para instrugao das
contrafés.b) Decorrido o prazo supra, com ou sem manifestagdo da parte impetrante, tornem os autos conclusos.
Int. Cumpra-se. Prazo de carga: 5 (cinco) dias nos termos do artigo 195 do Cédigo de Processo Civil.

0005194-67.2015.403.6100 - SERGIO LUIS DA SILVA(SP263240 - SANDRO RIBEIRO DOMINGUES) X
PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO

Vistos. a) Em andlise preliminar, observo que o feito devera ser regularizado, a fim de obedecer aos critérios
estabelecidos pela Lei n® 12.016/2009 e pela Sistematica Processual Civil atual. Portanto, providencie a parte
impetrante, no prazo de 10 (dez) dias, SOB PENA DE INDEFERIMENTO DA INICIAL (artigo 284, paragrafo
unico do Codigo de Processo Civil), e a consequente extingdo do processo, sem resolu¢do do mérito (artigo 267,
inciso I, do Coédigo de Processo Civil): a.1) o complemento da contrafé (inclusive procuragdo, documentos e
contrato social e etc), nos termos do artigo 6° da Lei n® 12.016/2009, para instruir o oficio de notificagdo a
indicada autoridade coatora; a.2) tendo em vista que a Diretoria de Ensino da Regido de Sdo Vicente realizou
chamamento (edi¢do de 25.09.2014 do Diario Oficial do Estado de Sdo Paulo, Caderno Poder Executivo - Secdo I,
p. 34) dos ex-alunos do curso de TII - EAD do COLISUL para inscri¢ao no processo de exame para regularizacao
de sua vida escolar, nos termos da Resolu¢ao/SE n.° 46/2011, bem como que foi publicado edital de convocagao
(edigao de 17.10.2014 do Diario Oficial do Estado de Sao Paulo, Caderno Poder Executivo - Sec¢do I, p. 84) para
realizag@o da prova no dia 16.11.2014, comprove sua inscri¢do, bem como informe se compareceu para realizagao
da prova marcada e sobre o andamento do procedimento de regularizagdo de sua vida escolar.a.3) colacionando
copias da peticdo de emenda do feito, bem como de eventuais documentos novos apresentados para instru¢ao das
contrafés. b) Decorrido o prazo supra, com ou sem manifestacdo da parte impetrante, tornem os autos conclusos.
Int. Cumpra-se. Prazo de carga: 5 (cinco) dias nos termos do artigo 195 do Codigo de Processo Civil.

0005197-22.2015.403.6100 - CIMED INDUSTRIA DE MEDICAMENTOS LTDA(MG068329 - ANDRE LUIZ
MARTINS FREITAS) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL DE FISCALIZACAO EM SAO
PAULO SP(Proc. 1511 - CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Vistos. a) Em analise preliminar, observo que o feito devera ser regularizado, a fim de obedecer aos critérios
estabelecidos pela Lei n° 12.016/2009 e pela Sistematica Processual Civil atual. Portanto, providencie a parte
impetrante, no prazo de 10 (dez) dias, SOB PENA DE INDEFERIMENTO DA INICIAL (artigo 284, paragrafo
unico do Codigo de Processo Civil), e a consequente extingdo do processo, sem resolu¢do do mérito (artigo 267,
inciso I, do Cédigo de Processo Civil): a.1) o fornecimento do contrato social completo, tendo em vista que s6 foi
apresentada apenas a sua alteragdo; a.2) a apresentagdo da GRU (folhas 35) no seu original; a.3) colacionando
copias da peti¢do de emenda do feito, bem como de eventuais documentos novos apresentados para instrugdo das
contrafés.b) Decorrido o prazo supra, com ou sem manifestacdo da parte impetrante, tornem os autos conclusos.
Int. Cumpra-se. Prazo de carga: 5 (cinco) dias nos termos do artigo 195 do Coédigo de Processo Civil.

Expediente N° 4993

CONSIGNACAO EM PAGAMENTO
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0022149-81.2012.403.6100 - CATXA ECONOMICA FEDERAL(SP321730 - TATIANE ANDRESSA
WESTPHAL PAPPI E SP169001 - CLAUDIO YOSHIHITO NAKAMOTO E SP210937 - LILIAN CARLA
FELIX THONHOM E SP245676 - TIAGO MASSARO DOS SANTOS SAKUGAWA) X CONJUNTO
RESIDENCIAL JARDIM CENTENARIO(SP216756 - RENATO APARECIDO MOTA)

Providencie o beneficario a pronta retirada do alvara de levantamento expedido, atentando-se ao prazo de validade
de 60 (sessenta) dias, contados da data da expedigdo, nos termos da Resolugdo CJF n° 110, de 08 de julho de
2010.

DESAPROPRIACAO

0045561-09.1973.403.6100 (00.0045561-0) - ADVOCACIA GERAL DA UNIAO(Proc. 2153 - ANDREA
VISCONTI PENTEADO CASTRO) X MARLIN REPAROS E CONSTRUCOES NAVAIS LTDA X THYRSO
DAVID COSTA X CLAUDINEI JOSE FIORI TEIXEIRA(SP128774 - CLAUDINEI JOSE FIORI TEIXEIRA E
RJ033495 - THYRSO DAVID COSTA E SP028459 - OCTAVIO REYS E SP011322 - LUCIO SALOMONE E
SP026558 - MARIA REGINA CASAGRANDE DE CASTRO)

Providencie o beneficario a pronta retirada do alvara de levantamento expedido, atentando-se ao prazo de validade
de 60 (sessenta) dias, contados da data da expedigdo, nos termos da Resolucdo CJF n° 110, de 08 de julho de
2010.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0023755-28.2004.403.6100 (2004.61.00.023755-9) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0020979-55.2004.403.6100 (2004.61.00.020979-5)) BANCO SAFRA S/A(SP176622 - CAMILA DAVID DE
SOUZA CHANG E SP161031 - FABRICIO RIBEIRO FERNANDES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 -
CAMILA CASTANHEIRA MATTAR)

Providencie o beneficario a pronta retirada do alvara de levantamento expedido, atentando-se ao prazo de validade
de 60 (sessenta) dias, contados da data da expedig@o, nos termos da Resolucdo CJF n° 110, de 08 de julho de
2010.

0005871-05.2012.403.6100 - INTERMEDICA SISTEMA DE SAUDE S/A(SP183032 - ARQUIMEDES
TINTORINETO E SP017513 - DAGOBERTO JOSE STEINMEYER LIMA) X AGENCIA NACIONAL DE
SAUDE SUPLEMENTAR - ANS(Proc. 1410 - RODRIGO GAZEBAYOUKIAN)

Providencie o beneficario a pronta retirada do alvara de levantamento expedido, atentando-se ao prazo de validade
de 60 (sessenta) dias, contados da data da expedicdo, nos termos da Resolugdo CJF n° 110, de 08 de julho de
2010.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0663239-65.1985.403.6100 (00.0663239-4) - BROOKLYN EMPREENDIMENTOS S/A(SP118076 - MARCIA
DE FREITAS CASTRO) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 1286 - JULIANA M B ESPER PICCINNO) X
FAZENDA NACIONAL X BROOKLYN EMPREENDIMENTOS S/A

Providencie o beneficario a pronta retirada do alvara de levantamento expedido, atentando-se ao prazo de validade
de 60 (sessenta) dias, contados da data da expedigdo, nos termos da Resolucdo CJF n° 110, de 08 de julho de
2010.

7* VARA CIVEL

DRA. DIANA BRUNSTEIN
Juiza Federal Titular

Bel. LUCIANO RODRIGUES
Diretor de Secretaria

Expediente N° 7112

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0037006-75.1988.403.6100 (88.0037006-3) - MARCIA REGINA BARBIERI X SIDNEY VAZ REIS X
WAGNER BARBIERI X MAGALY RAMOS BARBIERI(SP034046 - FERNANDO BACCARIN JUNIOR E
SP031199 - JUVENAL FERREIRA PERESTRELO E SP058090 - FLAVIO JOSE JORGE SALOMAO) X
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CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP077580 - IVONE COAN E SP119738 - NELSON PIETROSKI)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria
n.° 27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas da baixa do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido,
para requererem o qué de direito no prazo de 10 (dez) dias, sendo os 05 (cinco) primeiros para a parte autora e o
restante para a parte ré. Decorrido o prazo mencionado sem manifestagdo da parte interessada, serfio os autos
remetidos ao arquivo (baixa-findo).

0013705-21.1996.403.6100 (96.0013705-6) - ANASTACIO EMPREENDIMENTOS IMOBILIARIOS E
PARTICIPACOES LTDA X CIA/ CITY DE DESENVOLVIMENTO X SAO BERNARDO IMOBILIARIA
ADMINISTRACAO E REPRESENTACAO LTDA(SP078507 - ILIDIO BENITES DE OLIVEIRA ALVES E
Proc. TANIA LIEGE C. PEREIRA GUIMARAES) X UNIAO FEDERAL(Proc. ANELY MARQUEZANI
PEREIRA)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria
n.°27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas da baixa do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido,
para requererem o qué de direito no prazo de 10 (dez) dias, sendo os 05 (cinco) primeiros para a parte autora e o
restante para a parte ré. Decorrido o prazo mencionado sem manifestacdo da parte interessada, serdo os autos
remetidos ao arquivo (baixa-findo).

0040792-15.1997.403.6100 (97.0040792-6) - CAFETUR TRANSPORTES LTDA(SP083330 - PAULO
WAGNER PEREIRA E SP076106 - VILMA LIEBER FANANI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1511 - CAMILA
CASTANHEIRA MATTAR)

Fls. 289/307 - Mantenho a decis@o agravada por seus proprios fundamentos. Anote-se.Considerando-se que a
mera interposi¢cdo do Agravo de Instrumento ndo tem o condao de suspender o teor da decisdo agravada, cumpra-
se o determinado a fls. 285/287, transmitindo-se a minuta de fls. 264.Intime-se.

0038927-20.1998.403.6100 (98.0038927-0) - ORACLE DO BRASIL SISTEMAS LTDA(SP024689 - LUIZ
ANTONIO DARACE VERGUEIRO) X UNIAO FEDERAL(Proc. PROCURADOR DA FAZENDA
NACIONAL)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria
n.° 27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas da baixa do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido,
para requererem o qué de direito no prazo de 10 (dez) dias. Decorrido o prazo mencionado sem manifestacdo da
parte interessada serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa-findo).

0005878-51.1999.403.6100 (1999.61.00.005878-3) - SINVALDO SANTOS DO AMARAL(SP190294 -
MICHEL GARCIA COSTA) X EDUARDO MURGEL DE MACEDO X MANOEL DE OLIVEIRA SENA X
ELPIDIO FERNANDES DA SILVA X SEBASTIAO RODRIGUES NUNES X MARIA DE LURDES DOS
SANTOS X GERCINO SILVA DO NASCIMENTO X OSWALDO FELIPE DOS SANTOS X CLEIDE TELES
CAMARGO X FRANCISCO DE ANDRADE PINTO(SP218045A - GALDINO SILOS DE MELLO E
SP110024 - NORELI LOURDES OLIVEIRA SANTOS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP028445 -
ORLANDO PEREIRA DOS SANTOS JUNIOR)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria
n.°27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas da baixa do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido,
para requererem o qué de direito no prazo de 10 (dez) dias. Decorrido o prazo mencionado sem manifestagio da
parte interessada serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa-findo).

0038427-80.2000.403.6100 (2000.61.00.038427-7) - RHODIA-ESTER FIBRAS E RESINAS LTDA(SP176785 -
ERIO UMBERTO SAIANI FILHO) X RHODIA-STER S/A(SP110621 - ANA PAULA ORIOLA DE
RAEFFRAY) X INSS/FAZENDA (Proc. 888 - VALERIA BELAZ MONTEIRO DE BARROS)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria
n.°27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas da baixa do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido,
para requererem o qué de direito no prazo de 10 (dez) dias, sendo os 05 (cinco) primeiros para a parte autora € o
restante para a parte ré. Decorrido o prazo mencionado sem manifestagdo da parte interessada, serdo os autos
remetidos ao arquivo (baixa-findo).

0005657-87.2007.403.6100 (2007.61.00.005657-8) - TRIANGULO DISTRIBUIDORA DE PETROLEO
LTDA(SP039758 - DANILO FERRAZ MARTINS VEIGA E SP211734 - CARMEM VANESSA MARTELINI)
X UNIAO FEDERAL(Proc. 2349 - CLAUDIA BORGES GAMBACORTA)

Esclarega a parte autora sobre o cumprimento do titulo executivo, no prazo de 10 (dez) dias.Silente, remetam-se
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os autos ao arquivo (findo).Intime-se.

0011767-58.2014.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0007564-
53.2014.403.6100) OLIMPIA SILVEIRA SIQUEIRA(SP192738 - ELIANE CUSTODIO MAFFEI DARDIS) X
ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL -SECCAO DE SAO PAULO(SP231355 - ALEXANDRA BERTON
SCHIAVINATO)

Tratam-se de embargos de declaracdo opostos pela Autora em face do despacho de fls. 412, pretendendo em
sintese, que este Juizo sane uma suposta omissao, ¢ declare a prescricdo do processo administrativo disciplinar em
questdo, nos termos do art. 43 da Lei 8.906/94 (Estatuto da Ordem dos Advogados do Brasil), para tanto reitera os
argumentos ja explicitados na petigdo de fls. 421/423.Entende que o despacho que determinou o cumprimento da
sentenca deve ser complementado para que seja declarada a prescrigdo do processo administrativo em curso
perante a Ordem dos Advogados do Brasil.Os embargos foram opostos dentro do prazo de 05 (cinco) dias previsto
pelo art. 536 do CPC. E o relatorio.Fundamento e decido.Os embargos de declaragdo devem ser rejeitados, uma
vez que a decisdo ndo foi omissa quanto ao alegado pela embargante.A Sentenca proferida nestes autos limitou-se
a declarar a nulidade dos atos posteriores a decisdo de fls. 207 do processo administrativo disciplinar n
20R0004682011 em virtude do descumprimento das normas regimentais pela Ordem dos Advogados do Brasil, o
que restou operacionalizado pela ré a fls. 416/420.0 que a parte autora pretende nos presentes embargos ¢ que o
Juizo, apo6s o Transito em Julgado da deciso, reconhega a impossibilidade da continuidade do processo
administrativo em virtude do decurso do prazo prescricional, matéria que sequer foi ventilada na peti¢do inicial e
ndo submetida ao crivo do contraditorio, o que nao merece acolhimento.Diante do exposto, CONHECO dos
Embargos de Declaragdo, porque tempestivos, € os REJEITO, no mérito, a vista de nao restar configurada
qualquer das hipoteses previstas nos incisos do artigo 535 do Codigo de Processo Civil.Fls. 413/414 - Nada a
deliberar, tendo em vista o quanto informado pela OAB a fls. 416/420, dando conta de que a sentenca aqui
proferida foi cumprida, com a respectiva anulacdo de todos os atos processuais praticados nos autos do processo
administrativo disciplinar n° 20R0004682011, a partir de fls. 207.Fls. 416/420 - Ciéncia a autora e, em nada mais
sendo requerido, remetam-se os autos ao arquivo (findo), observadas as cautelas de estilo.Intime-se.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0009906-48.1988.403.6100 (88.0009906-8) - RENNER SAYERLACK S/A X ALTEMO ADVOGADOS
ASSOCIADOS X BOTTA ADVOGADOS(SP087035A - MAURIVAN BOTTA E RS045754 - CARLOS
AUGUSTO BOTTA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1322 - GABRIELA ARNAULD SANTIAGO) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL(SP175193 - YOLANDA FORTES Y ZABALETA E SP069444 - LIDIA MARIA
DOS SANTOS EXMAN) X RENNER SAYERLACK S/A X UNIAO FEDERAL

Fls. 527/568: Nao compete a este Juizo analisar suspensdo de exigibilidade de débitos fiscais, tal questdo deve ser
dirimida perante o Juizo da 16" Vara Federal da Subsecao Judiciaria de Porto Alegre/RS. Ademais, o numerario
ficard somente acautelado neste Juizo, haja vista que se encontra no aguardo de eventual penhora no rosto dos
autos.Assim sendo, venham os autos para transmissdo das ordens de pagamento.Intime-se.

Expediente N° 7122

ACAO CIVIL PUBLICA

0004330-29.2015.403.6100 - CONSELHO REGIONAL DE NUTRICIONISTAS - CRN 3 REGIAO - SP E MS X
CONSELHO FEDERAL DE NUTRICIONISTAS X SINDICATO DOS NUTRICIONISTAS DO ESTADO DE
SAO PAULO(SP055203 - CELIA APARECIDA LUCCHESE E SP148130 - MARIA ALICE RIBEIRO
MAGALHAES) X DANILO HENRIQUE SANTOS

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria
n.°27/2011 deste Juizo, fica a parte autora intimada da certiddo negativa do Sr. Oficial de Justica, para
manifestacdo, no prazo de 10 (dez) dias.Decorrido o prazo mencionado, sem manifestacdo da parte interessada,
serdo os autos remetidos a conclusdo do Juizo.

EMBARGOS A EXECUCAO

0015908-23.2014.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0025053-
45.2010.403.6100) MARCOS JOSE DA SILVA(Proc. 2922 - LUCIANA GRANDO BREGOLIN DYTZ) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)

Recebo o recurso de apelagio interposto pelo Embargante, em seu efeito devolutivo.A Caixa Econdmica Federal,
para apresentacdo de contrarrazdes, no prazo legal. Apds e considerando-se que o recurso de apelagio foi recebido
tdo somente em seu efeito devolutivo, desapensem-se estes autos da A¢do de Execucdo de Titulo Extrajudicial n°
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0025053-45.2010.4.03.6100, trasladando-se copia da sentenca e deste despacho para aqueles autos.Em seguida,
remetam-se estes autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido, com as nossas homenagens.Intimem-
se, cumprindo-se, ao final.

0002724-63.2015.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0022097-
17.2014.403.6100) PAULO YOSHITORA UENO - ESPOLIO(SP182974 - WAGNA BRAGA FERNANDES) X
EMGEA - EMPRESA GESTORA DE ATIVOS X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO
MOTTA SARAIVA)

1. R. A. em apartado, apensem-se aos autos principais, processo n° 0022097-17.2014.4.03.6100.2. Regularize o
embargante, no prazo de 05 (cinco) dias, a sua representagdo processual, acostando, aos autos, a copia da certiddo
de inventariante, extraida da A¢ao de Inventario n° 0010369-30.2012.8.26.0003.3. Sem prejuizo, promova o
embargante a emenda de seu pedido inicial, nos termos do artigo 282 do Coédigo de Processo Civil.4. Cumpridas
as determinagdes supra, tornem os autos conclusos, para recebimento dos Embargos a Execu¢@o.5. Do contrario,
venham os autos conclusos, para indeferimento liminar dos aludidos embargos.6. Intime-se.

0002725-48.2015.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0020452-
54.2014.403.6100) RONEI JORGE MIONE(SP143102 - DOMINGOS PINEIRO) X CONSELHO REGIONAL
DE CORRETORES DE IMOVEIS - CRECI 2 REGIAO/SP(SP205792B - MARCIO ANDRE ROSSI FONSECA)
1. R. A. em apartado, apensem-se aos autos principais, processo n° 0020452-54.2014.4.03.6100.2. Conforme
sabido, o valor atribuido a causa deve, sempre que possivel, corresponder a vantagem econdmica pretendida com
a agdo, a teor do que preceitua o artigo 258 do Coédigo de Processo Civil.3. No caso em tela, verifico que o
proveito econdomico pretendido deve corresponder ao montante executado, no processo principal.4. Desta forma,
promova a parte Embargante, no prazo de 05 (cinco) dias, a adequagdo ao valor da causa destes Embargos.5.
Cumpridas as determinagdes supra, tornem os autos conclusos, para recebimento dos Embargos a Execug¢do.6. Do
contrario, venham os autos conclusos, para indeferimento liminar dos aludidos Embargos.7. Intime-se.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0013626-52.1990.403.6100 (90.0013626-1) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP105836 - JOAO AUGUSTO
FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO E SP115747 - CLEUCIMAR VALENTE FIRMIANO E SP245431 -
RICARDO MOREIRA PRATES BIZARRO) X RUBENS MARQUES DE SOUZA X RAIMUNDO NONATO
DO NASCIMENTO(SP069272 - SEBASTIAO LUIS PEREIRA DE LIMA) X ROSELI MACIEL MARQUES
DE SOUZA X ROMILDA MARQUES DO NASCIMENTO(SP297464 - SOLANGE SANTOS NASCIMENTO)
Indique a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 15 (quinze) dias, bens passiveis de serem penhorados.No
siléncio, proceda-se ao levantamento da penhora realizada a fls. 28/29, remetendo-se, por fim, os autos ao arquivo
(baixa-findo).Intime-se.

0012810-50.2002.403.6100 (2002.61.00.012810-5) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP028835 - RAIMUNDA MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP153708B - LIANE
CARLA MARCJAO SILVA CABECA) X MEZZAKYL TELEMARKETING SERVICOS S/C LTDA(SP056594
- MARCO ANTONIO PARENTE)

Indique a Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos, no prazo de 15 (quinze) dias, bens passiveis de serem
penhorados.Sem prejuizo, aguarde-se o retorno do mandado expedido a fls. 58.Intime-se.

0031833-06.2007.403.6100 (2007.61.00.031833-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP245431 - RICARDO
MOREIRA PRATES BIZARRO E SP241040 - JULIANO BASSETTO RIBEIRO) X CONRADO
ORSATTI(SP170283 - HUMBERTO DE STEFANI)

Promova a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas, a retirada do alvara expedido, tendo
em vista que o mesmo possui prazo de validade de 60 (sessenta) dias, a contar da sua expedi¢ao, conforme dispde
a Resolucao n° 110, de 08 de julho de 2010, do Conselho da Justi¢a Federal.Fls. 339/341 - Indefiro o pedido de
tramitagdo do feito sob Segredo de Justica, visto que o extrato apresentado ndo possui carater sigiloso.Dé-se vista
a exequente, acerca das informagdes prestadas pela credora fiduciaria.Nada a ser deliberado em face do traslado
de fls. 343/347, eis que nada inova, nestes autos.Publique-se, juntamente com o despacho de fls. 334.DESPACHO
DE FLS. 334: Fls. 322 - Defiro. Oficie-se a empresa Portoseg S.A. Crédito Financiamento e Investimento, no
endereco declinado pela Exequente, para que informe a este Juizo, no prazo de 10 (dez) dias, a atual situacdo do
contrato de alienacdo fiduciaria do veiculo Dodge Journey SE 2.7, Cor: Preta, Placa: EQZ 6446, Renavam
257861734, Chassi: 3D4PG4FD3AT222440, Ano: 2010, em especial o valor do saldo devedor do referido
contrato.Sobrevindo a resposta ao oficio supra, intime-se a Exequente a requerer o qué de direito em termos de
prosseguimento do feito no prazo de 10 (dez) dias.Fls. 323/325 - Defiro o pedido de restitui¢do do prazo, tendo
em vista a carga dos autos feita pela Exequente no dia 22.10.2014, e sua permanéncia com o processo até o dia
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29.10.2014 (fIs. 320), ou seja, durante o periodo de possivel insurgéncia do Executado em face da decisdo de fls.
315/317.Fls. 327/333 - Anote-se a interposi¢do do agravo de instrumento.Mantenho a decisdo agravada, por seus
proprios e juridicos fundamentos.Sem prejuizo, expega-se o alvara de levantamento em favor da CEF, conforme ja
determinado a fls. 296 dos autos.Cumpra-se, intimando-se, ao final.

0017472-47.2008.403.6100 (2008.61.00.017472-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP119738B - NELSON
PIETROSKI E SP235460 - RENATO VIDAL DE LIMA E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS E
SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X TURMA DO TOMATE EVENTOS E LAZER LTDA(SP150116 -
CLAUDIA STOROLI E SP172333 - DANIELA STOROLI) X ALESSANDRO TOMAZELLI

Fls. 570 - O pedido de nova penhora, via BACEN JUD, restou apreciado a fls. 516.Reitere-se, novamente, o teor
do oficio expedido a fls. 557.Cumpra-se, intimando-se, ao final.

0006146-56.2009.403.6100 (2009.61.00.006146-7) - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E
TELEGRAFOS(SP265080 - MARCELO MARTINS FRANCISCO E SP028835 - RAIMUNDA MONICA
MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP135372 - MAURY IZIDORO) X MARIA JOSE DE CARVALHO
TECNICA DE COMUNICACOES(SP166881 - JOSE EDUARDO SILVERINO CAETANO) X MARIA JOSE
DE CARVALHO(SP166881 - JOSE EDUARDO SILVERINO CAETANO)

Pretende a exequente, a fls. 431/438, a penhora de numerario, via BACEN JUD, bem como a realizagdo de
pesquisa de veiculos de propriedade dos devedores, via RENAJUD, além da consulta de bens, via INFOJUD,
visando obter a copia de declaracdo de Imposto de Renda.Indefiro o pedido de reiteragdo de BACEN-JUD, cuja
realizagdo demonstrou a insuficiéncia de ativos financeiros, a serem bloqueados.A reiteragdo somente serviria
para protrair o feito.Em consulta a0 RENAJUD, este Juizo verificou que a executada MARIA JOSE DE
CARVALHO ndo possui veiculo automotor cadastrado em seu nome, conforme se depreende do extrato anexo.No
tocante a coexecutada MARIA JOSE DE CARVALHO TECNICA DE COMUNICACOES LTDA, foi
encontrado o seguinte veiculo:VW/GOL CL, ano 1992/1992, Placas BGW 1206.Entretanto, referido veiculo
possui registro de Alienagdo Fiducidria, além da noticia de ROUBO, consoante se extrai da consulta anexa.Em
fun¢do de tal constatacdo, resta incabivel o deferimento da penhora sobre o aludido bem.Concernente ao pedido
de consulta ao INFOJUD, passo a decidir. Diante da demonstracdo da exequente, quanto a frustrada busca, em
localizar bens passiveis de serem penhorados, at¢ mesmo via BACEN JUD, imperiosa se faz a quebra do sigilo
fiscal dos devedores, na esteira das reiteradas decisdes jurisprudenciais.Confira-se, nesse sentido, o teor da ementa
do seguinte julgado:PROCESSO CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PENHORA. REQUISICAO DE
INFORMACOES A RECEITA FEDERAL. POSSIBILIDADE.1. Esgotados os meios para localizagdo dos bens
do executado, ¢ admissivel a requisicdo, através do juiz da execugdo, de informagdes a Receita Federal, face ao
interesse da justica na realizag¢@o da penhora.2. Recurso especial conhecido e provido (REsp 161.296/RS, Rel.
Ministro FRANCISCO PECANHA MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 21.03.2000, DJ 08.05.2000, p.
80).Todavia, a requisi¢ao de informagdes a Secretaria da Receita Federal, no tocante as declaragdes anteriores a
do ultimo exercicio financeiro, ¢ medida adequada apenas na hipdtese de o executado ndo ter apresentado a sua
declaracdo de Imposto de Renda, em relacdo ao referido exercicio.Contudo, esta requisi¢do de informagdes de
anos anteriores restringe-se a Ultima declaragao prestada pelo contribuinte, pois nesta presume-se que houve a
declaracdo de todos os bens de sua propriedade.Diante do exposto, DEFIRO PARCIALMENTE o pedido
formulado pela exequente, para decretar a quebra do sigilo fiscal das devedoras MARIA JOSE DE CARVALHO
TECNICA DE COMUNICACOES LTDA ¢ MARIA JOSE DE CARVALHO, em relagio a ultima declaragdo de
Imposto de Renda prestada pela mesma, a qual refere-se ao ano de 2014.Junte-se a via da consulta ao INFOJUD,
em relagdo a declaragdo de Imposto de Renda da devedora, pelo prazo de 05 (cinco) dias.Considerando-se a
natureza sigilosa dos referidos documentos, decreto a tramitagdo do feito sob Segredo de Justica. Anote-se. Dé-se
ciéncia a Empresa Brasileira de Correios e Telégrafos, acerca da consulta realizada, para que, no prazo de 05
(cinco) dias, requeira o qué de direito.Decorrido o prazo supra, com ou sem manifestacdo, proceda a Secretaria a
inutilizacdo das referidas copias de declaragdes, bem como providencie a retirada, do sistema processual, da
anotacdo atinente ao Segredo de Justiga, certificando, apds, nos autos.Certificada eventual inércia da exequente,
proceda-se ao levantamento da penhora realizada a fls. 215 e, por fim, remetam-se os autos ao arquivo (baixa-
findo), observadas as cautelas de estilo.Cumpra-se, intimando-se, ao final.

0025053-45.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X
LUCART MATERIAIS DE ESCRITORIO E SUPRIMENTO DE INFORMATICA LTDA - EPP X MARCOS
JOSE DA SILVA X BELMIRO JOSE MANSO

Indique a Caixa Econdmica Federal, no prazo de 15 (quinze) dias, bens passiveis de serem penhorados.No
siléncio, aguardem-se as providéncias a serem tomadas nos autos dos Embargos a Execu¢@o, em apenso.Intime-se.

0015451-93.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
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SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE) X G.R COM/ E MANUTENCAO DE COMPUTADORES
LTDA X JOSE NILDOMAR RODRIGUES DE SOUZA X ALDENORA CUNHA ALVES(SP275496 -
LEANDRO ANESIO MARCONDES MARTINS)

Considerando-se que o valor bloqueado ¢ infimo ao requerido no feito, proceda-se ao seu desbloqueio, haja vista
que tal numerario nao satisfaz o crédito exequendo.Assim sendo, indique a exequente, no prazo de 15 (quinze)
dias, bens passiveis de penhora.Silente, remetam-se os autos ao arquivo (baixa-findo), observadas as cautelas de
praxe.Cumpra-se, intimando-se, ao final.

0023380-80.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X COML/ SHADOW - IND/ E COM/ DE ALIMENTOS LTDA X
NEUSA ALMEIDA LEITE BODOIA X ANTONIO LEONEL BODOIA

Pretende a Caixa Econdmica Federal, a fls. 109, a realizacdo de pesquisa de veiculos de propriedade dos
devedores, via RENAJUD, bem como a consulta de bens, via INFOJUD, visando obter as copias de declaragdo de
Imposto de Renda.Em consulta ao RENAJUD, este Juizo verificou que as executadas COMERCIAL SHADOW -
INDUSTRIA E COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA-ME e NEUSA ALMEIDA LEITE BODOIA néo possuem
veiculos automotores cadastrados em seus nomes, conforme se depreende dos extratos anexos.No tocante ao
coexecutado ANTONIO LEONEL BODOIA, foram encontrados os seguintes veiculos:1) Iveco/Daily 35514 CS,
ano 2010/2010, Placas EFV 4491/SP, o qual possui registro de alienagdo fiduciaria e restri¢ao judicial;2)
MMC/Pajero Sport HPE, ano 2009/2010, Placas EJE3331/SP, contendo a anotacdo de alienacdo fiduciaria e
restri¢do judicial;3) Fiat/ldea ELX FLEX, ano 2006/2007, Placas DUB 2591/SP, contendo registro de alienagdo
fiduciaria, ROUBO e restrigao judicial;4) GM/Celta 2P Spirit, ano 2005/2005, Placas AMR 0316/SP, o qual
contém registro de alienagdo fiduciaria, ROUBO e restrig¢o judicial;5) Ford/Ecosport XLT 1.6L, ano 2004/2005,
Placas DMH 0545/SP, que também contém registro de alienagdo fiduciaria, ROUBO e restri¢ao judicial;6)
MBenz 310 D Sprinter, ano 1998/1999, Placas CPR 1491/SP, possuindo a anotagio de VEICULO ROUBADO,
além de conter restri¢do judicial;7) GMC 7.100, ano 1996/1996, Placas BXJ 5011/SP, o qual contém registro de
alienagdo fiduciaria, ROUBO e restrigao judicial;8) VW/Kombi, ano 1996/1996, Placas CGL 9626/SP, a qual
também possui o registro de alienagdo fiduciaria, ROUBO e restri¢do judicial;9) GM/Monza GLS, ano 1995/1996,
Placas BYF 2233/SP, outrossim, com registro de ROUBO, alienagéo fiduciaria e restri¢ao judicial;10) VW/Kombi
Furgdo, ano 1993/1993, Placas CVR 2837/SP, a qual possui registro de alienagao fiduciaria e restri¢ao judicial. Em
funcdo de tais constatagdes, resta incabivel o deferimento da penhora sobre os veiculos elencados nos itens 3, 4, 5,
6,7, 8 ¢ 9.Esclareca a Caixa Econdmica Federal se ha interesse na restri¢do dos demais veiculos.Concernente ao
pedido de consulta ao INFOJUD, passo a decidir. Diante da demonstragdo da exequente, quanto a frustrada busca,
em localizar bens passiveis de serem penhorados, até mesmo via BACEN JUD, imperiosa se faz a quebra do
sigilo fiscal dos devedores, na esteira das reiteradas decisdes jurisprudenciais.Confira-se, nesse sentido, o teor da
ementa do seguinte julgado:PROCESSO CIVIL. EXECUCAO FISCAL. PENHORA. REQUISICAO DE
INFORMACOES A RECEITA FEDERAL. POSSIBILIDADE.1. Esgotados os meios para localizagdo dos bens
do executado, é admissivel a requisicdo, através do juiz da execugdo, de informagdes a Receita Federal, face ao
interesse da justica na realizag@o da penhora.2. Recurso especial conhecido e provido (REsp 161.296/RS, Rel.
Ministro FRANCISCO PECANHA MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 21.03.2000, DJ 08.05.2000, p.
80).Todavia, a requisi¢ao de informagdes a Secretaria da Receita Federal, no tocante as declaragdes anteriores a
do ultimo exercicio financeiro, ¢ medida adequada apenas na hipdtese de o executado ndo ter apresentado a sua
declaragdo de Imposto de Renda, em relagdo ao referido exercicio, como ocorreu, no caso dos autos, em relagéo a
Coexecutada COMERCIAL SHADOW - INDUSTRIA E COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA-ME.Contudo,
esta requisi¢do de informagdes de anos anteriores restringe-se a ultima declarago prestada pelo contribuinte, pois
nesta presume-se que houve a declaragdo de todos os bens de sua propriedade.Diante do exposto, DEFIRO
PARCIALMENTE o pedido formulado pela exequente, para decretar a quebra do sigilo fiscal dos executados
COMERCIAL SHADOW - INDUSTRIA E COMERCIO DE ALIMENTOS LTDA-ME, ANTONIO LEONEL
BODOIA e NEUSA ALMEIDA LEITE BODOIA, em relacdo a ultima declarag¢do de Imposto de Renda prestada
pelos mesmos, as quais referem-se ao ano de 2014, para Antonio ¢ Neusa, e 2011, para a empresa Comercial
Shadow.Junte-se a via da consulta ao INFOJUD, em relag@o a declara¢do de Imposto de Renda dos devedores,
pelo prazo de 05 (cinco) dias.Considerando-se a natureza sigilosa dos referidos documentos, decreto a tramitagao
do feito sob Segredo de Justica. Anote-se. Dé-se ciéncia a Caixa Economica Federal acerca da consulta realizada,
para que, no prazo de 05 (cinco) dias, requeira o qué de direito.Decorrido o prazo supra, com ou sem
manifestacdo, proceda a Secretaria a inutilizagdo das referidas copias de declaragdes, bem como providencie a
retirada, do sistema processual, da anotagao atinente ao Segredo de Justiga, certificando, apds, nos
autos.Certificada eventual inércia da Caixa Econdmica Federal, remetam-se os autos ao arquivo (baixa-findo),
observadas as cautelas de estilo.Cumpra-se, intimando-se, ao final.

0023612-92.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA E
SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X NEIDINALIA BARBOSA OLIVEIRA DE ALFREDO - ME X
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NEIDINALIA BARBOSA OLIVEIRA DE ALFREDO

Pretende a Caixa Econdmica Federal, a fls. 285, a realiza¢do de pesquisa de veiculos de propriedade dos
devedores, via RENAJUD, bem como a consulta de bens, via INFOJUD, visando obter a copia de declaragdo de
Imposto de Renda.Em consulta ao RENAJUD, este Juizo verificou que a executada NEIDINALIA BARBOSA
OLIVEIRA DE ALFREDO-ME néo possui veiculo automotor cadastrado em seu nome, conforme se depreende
do extrato anexo.No tocante a coexecutada NEIDINALIA BARBOSA OLIVEIRA DE ALFREDO, foram
encontrados os seguintes veiculos:1) Hyundai/Tucson GL 20 L, ano 2007/2008, Placas EBU 4500/SP, o qual
possui registro de alienag@o fiduciaria, restrigdo administrativa e restrigdo judicial;2) Ford/Ranger XLS 12 A, ano
2006/2007, Placas DTW 9492/SP, contendo a anotagdo de alienagdo fiduciaria, conforme demonstram os extratos
anexos.Desta forma, esclareca a Caixa Econémica Federal se ha interesse na restricdo dos aludidos
veiculos.Concernente ao pedido de consulta ao INFOJUD, passo a decidir. Diante da demonstragdo da exequente,
quanto a frustrada busca, em localizar bens passiveis de serem penhorados, até mesmo via BACEN JUD,
imperiosa se faz a quebra do sigilo fiscal dos devedores, na esteira das reiteradas decisdes
jurisprudenciais.Confira-se, nesse sentido, o teor da ementa do seguinte julgado:PROCESSO CIVIL.
EXECUCAO FISCAL. PENHORA. REQUISICAO DE INFORMACOES A RECEITA FEDERAL.
POSSIBILIDADE.1. Esgotados os meios para localizagdo dos bens do executado, é admissivel a requisi¢éo,
através do juiz da execugdo, de informagdes a Receita Federal, face ao interesse da justiga na realizagdo da
penhora.2. Recurso especial conhecido e provido (REsp 161.296/RS, Rel. Ministro FRANCISCO PECANHA
MARTINS, SEGUNDA TURMA, julgado em 21.03.2000, DJ 08.05.2000, p. 80).Todavia, a requisi¢ao de
informag¢des a Secretaria da Receita Federal, no tocante as declaragdes anteriores a do Gltimo exercicio financeiro,
¢ medida adequada apenas na hipotese de o executado ndo ter apresentado a sua declaragdo de Imposto de Renda,
em relagdo ao referido exercicio, como ocorreu, no caso dos autos, em relacdo a Coexecutada NEIDINALIA
BARBOSA OLIVEIRA DE ALFREDO.Contudo, esta requisicao de informagdes de anos anteriores restringe-se a
ultima declaragdo prestada pelo contribuinte, pois nesta presume-se que houve a declaragdo de todos os bens de
sua propriedade.Diante do exposto, DEFIRO PARCIALMENTE o pedido formulado pela exequente, para
decretar a quebra do sigilo fiscal da devedora NEIDINALIA BARBOSA OLIVEIRA DE ALFREDO, em relag¢éo
a ultima declara¢do de Imposto de Renda prestada pela mesma, que (consoante extratos anexos) refere-se ao ano
de 2010.Junte-se a via da consulta ao INFOJUD, em relacdo a declara¢do de Imposto de Renda da devedora, pelo
prazo de 05 (cinco) dias.Considerando-se a natureza sigilosa dos referidos documentos, decreto a tramitacéo do
feito sob Segredo de Justica. Anote-se. Em relagdo a pessoa juridica NEIDINALIA BARBOSA OLIVEIRA DE
ALFREDO-ME, nio houve entrega de declaragdo de bens a Receita Federal, conforme se infere da consulta
anexa. Dé-se ciéncia a Caixa Economica Federal acerca da consulta realizada, para que, no prazo de 05 (cinco)
dias, requeira o qué de direito.Decorrido o prazo supra, com ou sem manifestagdo, proceda a Secretaria a
inutilizagdo das referidas copias de declaragdes, bem como providencie a retirada, do sistema processual, da
anotacdo atinente ao Segredo de Justiga, certificando, apds, nos autos.Certificada eventual inércia da Caixa
Econdmica Federal, remetam-se os autos ao arquivo (baixa-findo), observadas as cautelas de estilo.Cumpra-se,
intimando-se, ao final.

0018983-41.2012.403.6100 - UNIAO FEDERAL(Proc. 2728 - CAROLINA YUMI DE SOUZA) X
ASSOCIACAO CULTURAL, EDUCACAO E CINEMA - EDUCINE X SIMONE DE LIMA

Considerando-se o bloqueio efetuado, no valor de RS 126,94 (cento e vinte e seis reais e noventa e quatro
centavos), intime-se a parte executada (via imprensa oficial), para - caso queira - ofereca Impugnagio a Penhora,
no prazo de 15 (quinze) dias.Decorrido o prazo acima fixado, sem manifestagdo, proceda-se a transferéncia do
numerario bloqueado para conta de deposito vinculada a este Juizo, perante a Caixa Econdmica Federal - Agéncia
PAB 0265 da Justica Federal. Apos, expega-se Oficio para conversao de deposito em renda, em favor da
exequente, mediante a indica¢do do respectivo coédigo.Sem prejuizo, indique a exequente, também no prazo de 15
(quinze) dias, outros bens passiveis de constri¢ao judicial. Intimem-se.

0007231-38.2013.403.6100 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 -
MAURY IZIDORO) X VALDEMAR F LIMA COMERCIO E MANUTENCAO ME(SP311860 - FABIO DE
CASSIO COSTA REINA)

Fls. 137 - Em consulta ao sistema RENAJUD, este Juizo verificou que o executado ndo possui veiculo automotor
cadastrado em seu nome, conforme se depreende do extrato anexo.Em nada mais sendo requerido, em termos de
prosseguimento do feito, remetam-se os autos ao arquivo (baixa-findo), observadas as cautelas de estilo.Intime-se.

0013339-83.2013.403.6100 - EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP185929 -
MARCELO DO CARMO BARBOSA) X L GOMES DA SILVA ELETRONICOS

Fls. 76 - Em consulta ao sistema RENAJUD, este Juizo verificou que o executado ndo possui veiculo automotor
cadastrado em seu nome, conforme se depreende do extrato anexo.Em nada mais sendo requerido, em termos de
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prosseguimento do feito, remetam-se os autos ao arquivo (baixa-findo), observadas as cautelas de estilo.Intime-se.

0016226-40.2013.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X
CONAGRO COM/ IMPORTACAO E EXPORTACAO DE INSUMOS LTDA X MOHAMAD KOUSSAN
Dé-se ciéncia a Caixa Econdmica Federal, acerca do resultado infrutifero do arresto, via BACEN JUD.Silente,
remetam-se os autos ao arquivo (baixa-findo), observadas as cautelas de estilo.Intime-se.

0006634-35.2014.403.6100 - CONSELHO REGIONAL DE FARMACIA DO ESTADO DE SAO PAULO
(SP315339 - LEANDRO FUNCHAL PESCUMA) X PREFEITURA DO MUNICIPIO DE CONCHAL

Proceda a Secretaria ao desentranhamento do Termo de Posse do Prefeito de fls. 46/47, substituindo-os pela copia
fornecida pelo exequente, a qual se encontra na contracapa dos autos.Cumprida a determinagdo supra, publique-se
esta decisdo, a fim de viabilizar ao Conselho Regional de Farmacia do Estado de Sao Paulo a retirada do aludido
documento, no prazo de 05 (cinco) dias, mediante recibo nos autos.Em nada mais sendo requerido, remetam-se os
autos ao arquivo (baixa-findo), observadas as cautelas de estilo.Cumpra-se, intimando-se, ao final.

0013914-57.2014.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X
DP PROTESE DENTARIA LTDA X ELCIO ROSA DE OLIVEIRA

Considerando-se que a adogao do BACEN JUD mostrou-se ineficaz, passo a apreciar o segundo pedido formulado
a fls. 67.Em consulta ao sistema RENAJUD, este Juizo verificou que a executada DP PROTESE DENTARIA
LTDA possui o seguinte veiculo automotor: Honda/FIT EX FLEX, ano 2012/2013, Placas FAI
0385/SP.Entretanto, referido veiculo contém registro de Alienagdo Fiduciaria, conforme se depreende do extrato
anexo.Desta forma, esclareca a Caixa Econdmica Federal se ha interesse na restricdo do aludido veiculo.Quanto
ao executado ELCIO ROSA DE OLIVEIRA, foi encontrado o seguinte veiculo: JTA/SUZUKI GSXR 750, ano
2007/2007, Placas ERO 2205/SP.Entretanto, referido veiculo contém registro de VEICULO ROUBADO ¢
restri¢do judicial, consoante extrai-se da consulta anexa.Em fung¢@o de tal constatacdo, resta incabivel o
deferimento da penhora sobre o aludido bem.Em nada mais sendo requerido, em termos de prosseguimento do
feito, remetam-se os autos ao arquivo (baixa-findo), observadas as cautelas de estilo.Intime-se.

0021918-83.2014.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X
SERGIO DA SILVA

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria
n.°27/2011 deste Juizo, fica a Caixa Economica Federal intimada da certiddo negativa do Sr. Oficial de Justica de
fls. 53, para manifestacdo no prazo de 10 (dez) dias. Decorrido o prazo mencionado, os autos serdo remetidos ao
arquivo.

0023678-67.2014.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X
R M PEREIRA OLIVEIRA BIJOUTERIAS E IMPORTACAO ME X RAIMUNDO PEREIRA DE OLIVEIRA
Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria
n.°27/2011 deste Juizo, fica a Caixa Economica Federal intimada da certiddo negativa do Sr. Oficial de Justica de
fls. 140, para manifestagdo no prazo de 10 (dez) dias. Decorrido o prazo mencionado, os autos serdo remetidos a
conclusdo para deliberagdo do Juizo.

0001226-29.2015.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X
CONSTRUCAO COMERCIAL DE ALIMENTOS LTDA - EPP X LUIZ CARLOS SILVINO PEREIRA X
ANDRESSA ROVAROTO SANTOS

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria
n.°27/2011 deste Juizo, fica a Caixa Econdmica Federal intimada da certiddo negativa do Sr. Oficial de Justica de
fls. 119-verso, para manifestacdo no prazo de 10 (dez) dias. Decorrido o prazo mencionado, os autos serdo
remetidos a conclusdo para deliberag@o do Juizo.

0001450-64.2015.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X
MARCELO RAMOS DE OLIVEIRA

Diante da informacao supra, afasto a possibilidade de prevengao, por se tratar de contratos distintos.Esclareca a
exequente, no prazo de 05 (cinco) dias, a propositura da presente agdo, tendo em vista as guias de fls. 66/68.Sem
prejuizo, proceda a Caixa Econdmica Federal a juntada aos autos da via original do contrato apresentado a fls.
12/19, ou a declaracgdo de autenticidade de tal documento.Intime-se.
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Expediente N° 7136

EMBARGOS A EXECUCAO

0003157-67.2015.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0011591-
16.2013.403.6100) UNIAO FEDERAL(Proc. 1918 - MARCOS LISANDRO PUCHEVITCH) X ERICSSON
GESTAO E SERVICOS DE TELECOMUNICACOES LTDA(SP330252 - FERNANDA RENNHARD BISELI E
PRO11700 - ROBERTO CATALANO BOTELHO FERRAZ)

1- Vistos em inspecdo.2- Apensem-se aos autos principais, processo n° 0011591-16.2013.403.6100.3- Recebo os
embargos e suspendo a execug¢do. Intime-se a parte embargada para impugna-los, no prazo de 15 (quinze) dias.4-
Apbs, tornem os autos conclusos.Int.

MANDADO DE SEGURANCA

0039248-70.1989.403.6100 (89.0039248-4) - PRYSMIAN ENERGIA CABOS E SISTEMAS DO BRASIL S.A.
X COBRESUL IND/ E COM/ LTDA X SAME S/A ARTEFATOS E MATERIAIS ELETRICOS LTDA X
PIRELLI PNEUS LTDA.(SP076649 - RAQUEL CRISTINA RIBEIRO NOVAIS E SP173362 - MARCO
ANTONIO GOMES BEHRNDT E SP144994 - MARCELO PAULO FORTES DE CERQUEIRA) X PNEUAC
S/A COML/ E IMPORTADORA X PIRELTUR PIRELLI TURISMO LTDA X PIRELLI FACTORING S/A DE
FOMENTO COML/ LTDA(SP036212 - ROBERTO VIEGAS CALVO E SP065831 - EDINEZ PETTENA DA
SILVEIRA) X DELEGADO(A) DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP

Traslade-se copia da decisdo de fls. 726/747 para os autos do Agravo de Instrumento n°® 0059648-
86.2000.403.0000, desapensando-o e remetendo-o ao arquivo (findo). Fls. 726/747: Requeiram as partes o qué de
direito no prazo de 05 (cinco) dias.Silente, aguarde-se no arquivo (findo) provocagdo da parte interessadaCumpra-
se e, apos, intime-se.

0087388-33.1992.403.6100 (92.0087388-0) - NORCHEM HOLDINGS E NEGOCIOS S/A(SP026750 - LEO
KRAKOWIAK) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO - SUL(Proc. 1297 - CRISTINA
FOLCHI FRANCA)

Fls. 594/616: Defiro o prazo de 30 (trinta) dias para a Unido Federal apresentar a manifestacdo da Receita Federal
do Brasil.Sem prejuizo, intime-se a impetrante para que se manifeste acerca das alegagdes da Unido Federal a fls.
594/616, no prazo de 15 (quinze) dias. Apos, voltem conclusos para decisdo sobre o destino dos valores
depositados.Int-se.

0016963-77.2012.403.6100 - PEPSICO DO BRASIL LTDA(SP286041 - BRENO CONSOLI E SP170872 -
MAURICIO PERNAMBUCO SALIN) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL ADMINIS
TRIBUTARIA EM SP - DERAT(Proc. 1073 - ALESSANDRA HELOISA GONZALES COELHO)

Em conformidade com o disposto no artigo 162, paragrafo 4.° do Codigo de Processo Civil, bem como da Portaria
n.°27/2011 deste Juizo, ficam as partes intimadas da baixa do Egrégio Tribunal Regional Federal da 3* Regido,
para requererem o qué de direito no prazo de 10 (dez) dias. Decorrido o prazo mencionado sem manifestacdo da
parte interessada, serdo os autos remetidos ao arquivo (baixa-findo).

0014750-30.2014.403.6100 - PENNACCHI & CIA/ LTDA(SP289476 - JOAO ROBERTO GUIMARAES
ERHARDT E SP211331 - LUIZ ROBERTO GUIMARAES ERHARDT) X DELEGADO DA RECEITA
FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO X PROCURADOR REGIONAL DA FAZENDA NACIONAL DE
SAO PAULO - SP

Vistos em inspecao.Fls. 224/232 e fls. 236/248: Dé-se ciéncia a parte impetrante. Apds, com o cumprimento do
requerido no oficio de fls. 61/2015 (fls. 235), remetam-se os autos ao Ministério Publico Federal e, ao final,
tornem os autos conclusos para prola¢do de sentenga.lnt.

0023361-69.2014.403.6100 - FUNDACAO CESP(SP173624 - FRANCO MAURO RUSSO BRUGIONI E
SP237866 - MARCO DULGHEROFF NOVALIS E SP110621 - ANA PAULA ORIOLA DE RAEFFRAY E
SP237360 - MARCELINO ALVES DE ALCANTARA) X GERENTE REGIONAL DO TRABALHO E
EMPREGO EM SAO PAULO - SP X UNIAO FEDERAL

Recebo a apelagio da parte impetrante de fls. 76/92, somente no efeito devolutivo.Ao apelado para
contrarrazdes.Apos, dé-se vista ao Ministério Publico Federal e, por fim, remetam-se os autos ao Eg. Tribunal
Regional Federal da 3* Regido.Int.

0025336-29.2014.403.6100 - MOSAIC FERTILIZANTES DO BRASIL LTDA.(SP164498 - RODRIGO LEITE
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DE BARROS ZANIN E SP258491 - GUSTAVO DALLA VALLE BAPTISTA DA SILVA) X DELEGADO DA
RECEITA FEDERAL DO BRASIL ADMINIS TRIBUTARIA EM SP - DERAT X UNIAO FEDERAL

Vistos em inspe¢ao.Fls. 339/340: Indefiro por se tratar de questio estranha a lide. Dé-se ciéncia a Unido Federal
(PFN). Apos, tornem os autos conclusos para prolacdo de sentenga.Int.

0009833-53.2014.403.6104 - JULIO CESAR DOS SANTOS(SP190957 - HERBERT HILTON BIN JUNIOR) X
PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE CORRETORES IMOVEIS SP - CRECI SP

Vistos em inspegdo.1. Dé-se ciéncia ao Impetrante da redistribuicdo dos presentes autos a este Juizo.2. Defiro os
beneficios da Justica Gratuita. Anote-se.3. Providencie o Impetrante a emenda da inicial, sob pena de seu
indeferimento, procedendo a juntada da via original da procuragdo de fls. 17, bem ainda trazendo aos autos as
coOpias necessarias a formagdo de mais uma contrafé, destinada a notificagdo da autoridade impetrada.Intimem-se
e oportunamente voltem conclusos.

0001309-45.2015.403.6100 - ADEMAR ALVES DE CARVALHO X ANA CLAUDIA BOSQUETI CAETANO
X APARECIDA VIENNA ROVALOTTI X EDSON BEZERRA DOS SANTOS X ELAINE DA SILVA COSTA
X ELIANE GABRIEL DOS SANTOS X EVELYN CARVALHO DE QUEIROZ BELLINI X KAROLINE
SOARES FARIA X RICARDO DE JESUS SILVA X SANDRO VONA SUPRANO(SP088082 - AUTONILIO
FAUSTO SOARES) X PRESIDENTE DO CONSELHO REGIONAL DE CONTABILIDADE DO EST DE SAO
PAULO X PRESIDENTE DO CONSELHO FEDERAL DE CONTABILIDADE-CFC

Em face da consulta supra, e tendo em vista que a tonica do mandado de seguranca ¢ a pratica ou o justo receio de
que venha a ser praticado ato ilegal ou abusivo por parte da Autoridade Publica Federal. A impetragdo deve ser
direcionada para a autoridade que efetivamente praticou o ato inquinado de coator, pois somente ela tem
competéncia para desfazé-lo no caso de concessdo da ordem.No caso destes autos, os impetrantes insurgem-se
contra a Resolugao Interna do CFC n°® 1.373/2011 que exige prévia realizagdo do Exame de Suficiéncia para
aceitagdo do registo junto aos quadros oficiais deste 6rgdo.A parte impetrante indicou para a composi¢do do polo
passivo tanto o Presidente do Conselho Regional de Contabilidade do Estado de Sdo como o Presidente do
Conselho Federal de Contabilidade - CFC.Ressalto que as autoridades possuem sede funcional em municipios
sujeitos a jurisdi¢des distintas, o que impossibilita o litisconsorcio passivo. Dessa forma, providencie a parte
impetrante a retificagcdo do polo passivo, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento da inicial. Intime-se.

0002054-25.2015.403.6100 - ANDRE LUIS SIMOES BRAGA(SP082103 - ARNALDO PARENTE E SP188053
- ADRIANA PARENTE COELHO E SP265114 - EDILEUZA DE SOUZA GAMA DA SILVA) X
COMANDANTE DA 2REGIAO MILITAR - SP X UNIAO FEDERAL

Ante a decis@o exarada pelo E. TRF da 3° Regido nos autos do Agravo de Instrumento interposto pelo Impetrante
suspendendo a decisdo agravada, bem ainda diante da noticia de que o valor das despesas de viagem foi
depositado em sua conta bancaria, defiro o pedido formulado a fls. 94/96, autorizando o Impetrante a proceder ao
deposito da quantia em questdo, que devera permanecer nos autos até decisdo final. Dé-se ciéncia a autoridade
impetrada.Intimem-se.

0004474-03.2015.403.6100 - DR. OETKER BRASIL LTDA.(SP151885 - DEBORAH MARIANNA CAVALLO
E SP162201 - PATRICIA CRISTINA CAVALLO) X DELEGADO(A) DA RECEITA FEDERAL EM SAO
PAULO-SP

Vistos em inspegdo.1. Afasto, de inicio, a possibilidade de prevencao dos presentes autos com aqueles indicados a
fls. 42/44, ante a diversidade de objetos.2. Providencie a Impetrante a emenda da inicial, sob pena de seu
indeferimento, para o fim de indicar o valor da causa que corresponda ao real objetivo econémico ora pretendido,
procedendo ainda a complementagdo das custas processuais, bem ainda a juntada das copias de fls. 23/38 visando
a complementag¢do da contrafé necessaria a notificagdo da autoridade impetrada.Intimem-se e oportunamente
voltem conclusos.

0004751-19.2015.403.6100 - EXIMPARTS DISTRIBUIDORA DE AUTO PECAS LTDA.(SP142918 - PAULO
CESAR PARDI FACCIO) X PROCURADOR CHEFE DA PROCURADORIA REGIONAL DA FAZENDA
NACIONAL 3 REGIAO - SP

Vistos em inspec¢do. Providencie a Impetrante a emenda da inicial, sob pena de seu indeferimento, para o fim de
indicar o valor da causa que corresponda ao real objetivo econdmico ora pretendido, procedendo ainda a
complementacdo das custas processuais.Proceda a mesma também a juntada das copias necessarias a formacao da
contrafé destinada a intimagao do representante judicial da autoridade impetrada .Intimem-se e oportunamente
voltem conclusos.
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0004838-72.2015.403.6100 - MICHELLE MAGALHAES RIBEIRO(SP172396 - ARABELA ALVES DOS
SANTOS) X REITOR DA ASSOCIACAO EDUCACIONAL NOVE DE JULHO - UNINOVE

Trata-se de mandado de seguranca, com pedido de liminar, impetrado por MICHELLE MAGALHAES RIBEIRO
em face do REITOR DA ASSOCIACAO EDUCACIONAL NOVE DE JULHO - UNINOVE, em que pretende a
impetrante seja determinado que a impetrada efetive a sua rematricula no nono semestre do curso de Direito,
como ainda seja preservado o seu direito de, entre o0 nono e o décimo semestre eliminar as matérias pendentes, sob
pena de arcar com multa diaria a ser definida pelo Juizo.Alega que, de forma unilateral, por meio da Resolugéo
Uninove n° 39, de 17 de dezembro de 2007, a institui¢do de ensino estabeleceu que, a partir do 7 semestre, para
que seja efetuada a matricula no periodo subseqiiente, deveria o aluno estar aprovado em todas as disciplinas
tedricas dos semestres anteriores, com o que nao concorda.Afirma que, no entanto, tal norma interna da instituicdo
ndo ¢ utilizada na pratica, ja que muitos alunos que cursam do sétimo ao décimo semestre , ndo s6 no Campus
Santo Amaro como nos demais, carregam as DPs sem serem impossibilitados de frequentar as aulas, de tal
maneira que a propria Impetrante foi promovida para o sétimo semestre carregando das DPs do quinto e sexto,
tendo sido aprovada em todas as matérias destes semestres, conforme comprova o Historico Escolar anexado aos
autos.Requer a concessdo da gratuidade processual.Juntou procuragio e documentos (fls. 05/13).E o breve
relato.Decido.Defiro o beneficio da Justica Gratuita. Anote-se.Ndo verifico a presenca do fumus boni juris.As
institui¢des de ensino particular possuem, nos termos do Artigo 207 da Constitui¢do Federal, autonomia didatico-
cientifica, administrativa e de gestdo financeira e patrimonial(...).Considerando que com base na norma interna da
institui¢do de ensino deve o aluno, antes de obter a progressdo para o semestre subseqiiente, cursar todas as
matérias em que ndo obteve a nota necessaria a aprovagdo, ndo ha como determinar a matricula da impetrante para
o nono semestre do curso de Direito sem o cumprimento de tal determinag@o.Ressalte-se que, nos termos do artigo
47 e paragrafos, da Lei n 9.394/96, tem a institui¢do de ensino a prerrogativa de estabelecer as normas e condigoes
do ano letivo seguinte. Dessa forma, ndo ha como o Juizo intervir na forma de execugdo dos servigos da
institui¢do, pois, como se sabe, a aprovagdo nas disciplinas anteriores ¢ critério necessario para a progressao, haja
vista a interdependéncia entre as matérias do curso.Ademais, a alegacdo da Impetrante constante na inicial de que
muitos alunos se beneficiam com a quebra do regramento da Resolugdo supracitada, consiste em afirmagéo
desprovida de qualquer prova, demandado dila¢do probatoria, incabivel na presente via escolhida.Dito isto,
ausente um dos requisitos, fica dispensada a verificagdo do periculum in mora.Em face do exposto, INDEFIRO A
MEDIDA LIMINAR pleiteada.Concedo a impetrante o prazo de 10 (dez) dias para que providencie a
apresentagdo de mais uma contrafé, a qual detenha copia dos documentos de fls. 02/13, sob pena de extingdo do
processo sem julgamento do mérito.Cumpridas as determinagdes acima, oficie-se a autoridade impetrada para que
preste suas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias.Cientifique-se o representante judicial da instituicdo de ensino,
a teor do disposto no inciso II do artigo 7 da Lei n 12.016/2009.Oportunamente, dé-se vista ao Ministério Publico
Federal para manifestacdo.Apos, voltem conclusos para prolagdo da sentenga.Intime-se.

0004857-78.2015.403.6100 - CONSTRUTORA E INCORPORADORA FALEIROS LTDA(SP136642 -
SAVERIO ORLANDI) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL DO BRASIL EM SAO PAULO

Trata se de Mandado de Segurancga, com pedido de liminar, visando a Impetrante a expedicdo da negativa de
débitos, negada pela autoridade por conta da existéncia dos débitos elencados a fls. 24.Em sintese, sustenta que
apesar do pagamento dos débitos em questdo na data de 14/01/2015, no obteve a certiddo almejada via internet,
tampouco logrou efetuar agendamento junto a Receita Federal a fim de regularizar a sua situagdo, razéo pela qual
vem socorrer-se do Judiciario através da presente impetracdo.Sustenta que tal situagdo a esta impedindo de
receber valores referentes a execugdo de contratos firmados com a CEF, o que tem lhe causado severos prejuizos,
notadamente no que diz respeito ao pagamento de funcionarios e tributos.Com a inicial vieram os documentos de
fls. 16/36.A fls. 41/51 a Impetrante procedeu a emenda da inicial.E o relato.Decido. Recebo a emenda da inicial
de fls. 41/51. Procedam-se as anotagdes necessarias quanto a retificagdo do valor atribuido a causa. Passo a analise
da medida liminar. Em uma analise perfunctoria, propria da presente via, verifico a presenga dos requisitos legais
necessarios a concessao da liminar requerida. A documentagdo carreada com a inicial, em especial a constante a
fs. 25/27, da conta de que, com efeito, os valores elencados a fls. 24 foram pagos pela Impetrante na data de
14/01/15, ndo podendo, assim, os mesmos consistir em Obice a emissdo da certiddo ora almejada, dai advindo o
fumus boni juris. O periculum in mora, decorre do fato de a Impetrante ndo poder exercitar regularmente suas
atividades econdmicas sem a obtenc¢ao do documento ora almejado. ANTE O EXPOSTO, CONCEDO A
LIMINAR requerida, para assegurar a Impetrante a emissao da certiddo negativa de débitos desde que os tinicos
obices a sua emissao sejam os débitos elencados a fls. 24 da inicial. Oficie -se com urgéncia a autoridade
impetrada comunicando-se o teor desta decisdo, para imediato cumprimento, bem como para prestar informagoes,
no prazo legal. Expega-se mandado de intimagdo para o representante judicial da Unido Federal.Oportunamente
dé-se vista ao Ministério Publico Federal e a seguir venham os autos conclusos para prolagdo de sentenga.Int.

0004935-72.2015.403.6100 - ALPHA CENTAURUS COMERCIAL IMPORTADORA E EXPORTADORA
LTDA.(SP124275 - CLAUDIA RUFATO MILANEZ E SP065630 - VANIA FELTRIN E SP352525 -
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JAQUELINE BAHIA VINAS) X DELEGADO(A) DA RECEITA FEDERAL EM SAO PAULO-SP

1. Afasto a prevengdo do presente feito com os autos indicados a fls 100, ante a diversidade de objetos.2.
Providencie a Impetrante a emenda da inicial, sob pena de seu indeferimento, para o fim de:- retificar o valor
atribuido a causa, a fim de que seja compativel com o beneficio econdmico ora pretendido;- esclarecer o que
pretende em sede de medida liminar, trazendo aos autos a necessaria fundamentagao juridica acerca de tal pleito.-
providenciar as copias necessarias a formagao da contrafé destinada a intimag@o do representante judicial da
autoridade.Intime-se.

0004954-78.2015.403.6100 - MYATECH IND/, COM/ E SERVICOS DE INFORMATICA LTDA(SP162143 -
CHIEN CHIN HUETI E SP342011 - JAQUELINE MARIA PAVAN) X DELEGADO DA RECEITA FEDERAL
DO BRASIL ADMINIS TRIBUTARIA EM SP - DERAT

Trata-se Mandado de Seguranga movido por MYATECH INDUSTRIA E COMERCIO DE PRODUTOS DE
INFORMATICA - EIRELI - estabelecimento matriz em face do DELEGADO DA DELEGACIA DA RECEITA
FEDERAL DE ADMINISTRACAO TRIBUTARIA EM SAO PAULO/SP em que pleiteia a Impetrante a
concessdo de medida liminar que suspenda a exigéncia do recolhimento do Imposto sobre Produtos
Industrializados incidente sobre a revenda de mercadorias importadas que ndo sejam submetidas a
industrializagdo. Em sintese, sustenta a Impetrante que vem sendo bitributada no que diz respeito ao IPI, pois além
de recolher referido imposto no momento do desembarago, vem recolhendo o imposto no momento da saida para
revenda dos produtos, o que entende indevido, alegando que ndo submete as mercadorias a nenhum processo de
industrializa¢do. Com a inicial vieram os documentos de fls. 25/167.E o relato.Fundamento e
Decido.Considerando que Primeira Se¢do do C. Superior Tribunal de Justiga, no julgamento dos Embargos de
Divergéncia em Recurso Especial n° 1.411.749/PR ocorrido em 11/06/2014, cujo acérdao foi publicado em
18/12/14, pacificou o entendimento de que o IPI incide apenas sobre o desembarago aduaneiro e que as operagdes
subsequentes, caso nao haja industrializa¢do, ndo geram a necessidade do recolhimento do imposto novamente,
altero entendimento anteriormente esposado para, acompanhando a decis@o supracitada, verificar a presenca do
alegado fumus boni juris.O periculum in mora resulta da obrigatoriedade de recolhimento de tributo exigido a
maior, o que submeterd o Impetrante a via crucis do solve et repete, o que ora se pretende evitar. Em face do
exposto, DEFIRO O PEDIDO DE LIMINAR, determinando a autoridade impetrada que se abstenha de exigir da
Impetrante o recolhimento do IPI sobre a revenda de mercadorias importadas que ndo sejam submetidas a
industrializagdo pela mesma.Providencie a Impetrante a emenda da inicial, sob pena de seu indeferimento,
juntando aos autos as cOpias necessarias a formago da contrafé destinada a notificacdo da autoridade impetrada.
Isto feito, oficie-se a autoridade impetrada cientificando-a do teor da presente decisdo para pronto cumprimento,
bem como para que preste suas informagdes, no prazo de 10 (dez) dias. Cientifique-se o representante judicial da
pessoa juridica interessada, nos termos do inciso II do artigo 7 da Lei n 12.016/2009.Oportunamente, dé-se vista
ao Ministério Publico Federal para manifestacdo e apds, venham os autos conclusos para sentenca.Intime-se.

PROTESTO - PROCESSO CAUTELAR

0004139-81.2015.403.6100 - BANCO ABC BRASIL S/A X ABC BRASIL DISTRIBUIDORA DE TITULOS E
VALORES MOBILIARIOS S/A(SP026750 - LEO KRAKOWIAK) X UNIAO FEDERAL

Promova a requerente a retirada dos autos, no prazo de 48 (quarenta e oito) horas.No siléncio, remetam-se os
autos ao arquivo (findo).Int.

CAUTELAR INOMINADA

0738699-48.1991.403.6100 (91.0738699-0) - TRANSAMERICA EXPO CENTER LTDA. X CIA/ REAL DE
VALORES - DISTRIB/ DE TITULOS E VALORES IMOBILIARIOS X ALFA PARTICIPACOES
COMERCIAIS LTDA. X FAZENDA ANACRUZ LTDA X FAZENDA SANTA FE LTDA X FAZENDA
SANTA CRUZ LTDA X FAZENDA VERA CRUZ LTDA X BANCO REAL S/A X ALFA CORRETORA DE
CAMBIO E VALORES MOBILIARIOS S.A(SP061811 - DANIEL ANTONIO VAZ E SP094466 - ANA
MARIA FERREIRA DOMINGUES E SP089243 - ROBERTA MACEDO VIRONDA E SP151918 - SILVIA
SCORSATO) X UNIAO FEDERAL

Recebo a conclusdo nesta data.Vistos em inspe¢do.Oficie-se a Caixa Econdmica Federal para que apresente os
extratos das contas originarias, informando se foram considerados os quatro depdsitos realizados por cada uma
das nove requerentes, ou apenas aqueles realizados em 31/01/92, conforme requerido a fls. 663/666v* - item
a.1.Manifeste-se a parte autora, no prazo del5 (quinze) dias, acerca do requerido pela Unido a fls. 633/666v°, itens
a.2 e b.Defiro o prazo de 30 (trinta) dias requerido pela Unido.Cumpra-se e apos publique-se e, ao final, intime-se
a Unido Federal. Apos, tornem os autos conclusos.

0002123-63.1992.403.6100 (92.0002123-9) - FORMA S/A - MOVEIS E OBJETOS DE ARTE(SP017549 -
ELIDE MARIA MOREIRA CAMERINI E SP017963 - ADONIS SALOMAO) X INSTITUTO NACIONAL DO
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SEGURO SOCIAL(Proc. 764 - LUCIA PEREIRA VALENTE LOMBARDI)
Em face da informagdo supra, requeiram as partes o qué de direito, no prazo de 05 (cinco) dias.Silente, remetam-
se os autos ao arquivo (findo), observadas as formalidades legais.Int.

0000972-90.2014.403.6100 - LUCIANO SALES DE CARVALHO(SP127192 - ALEXANDRE FERREIRA DA
GRACA) X FAZENDA NACIONAL

Vistos, em inspec¢ao.Acolho a preliminar de incompeténcia arguida pela Unido Federal.Com efeito, considerando
o valor atribuido a causa, bem ainda o teor do artigo 3 da Lei n 10.259, de 12 de julho de 2001, que estabeleceu o
valor de 60 (sessenta) salarios minimos como limite de competéncia para os Juizados Especiais Federais, falece
competéncia a este juizo para processar e julgar a presente demanda.Dito isto, determino que sejam os presentes
autos redistribuidos. ao Juizado Especial Federal desta Capital, com as homenagens de estilo.Intimem-se.

0025036-67.2014.403.6100 - POSTO DE COMBUSTIVEIS VINIALE LTDA.(SP174358 - PAULO
COUSSIRAT JUNIOR) X UNIAO FEDERAL

Vistos em inspe¢do.Manifeste-se a parte autora acerca da contestacdo apresentada, notadamente em relacdo a
retificacdo dos dados constantes dos depositos efetuados (fls. 86), no prazo de 10 (dez) dias.Fls. 107/127: Dé-se
vista a parte autora.Int.

0004492-24.2015.403.6100 - ASSOCIACAO PAULISTA DOS BENEFICIARIOS DA SEGURIDADE E
PREVIDENCIA-APABESP(SP162138 - CARLOS ROBERTO ELIAS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
Aceito a conclusdo na presente data.Trata-se de a¢do cautelar, ajuizada em face da Caixa Economica Federal
objetivando a requerente seja concedida liminar que lhe assegure o direito de manutengdo das contas-correntes
descritas na inicial todas da Agéncia 0263 a partir de 05/03/2015 até decisao final.Esclarece a Requerente que
recebeu carta da requerida comunicando a sua inteng¢@o em rescindir unilateralmente os contratos bancarios
relacionados as contas correntes n°s 1570, 1571-2 e 1890-8, todas da Agéncia supracitada, a partir da data de
05/03/15, com a justificativa apenas de que o faria com base nos termos da Resolucdo n° 2025 do Conselho
Monetario Nacional sem, no entanto, declarar efetivamente a razado pela qual o fara.Aduz que se isto ocorrer a
partir da data acima referida, a requerente correra o risco de ver suas atividades administrativas e associativas
paralisadas, haja vista que nas referidas contas estdo sendo creditados os valores oriundos da taxa de contribuicao
associativa de seus associados, seja por via de boleto, seja por via de cartdo de crédito, a vista ou
parceladamente.Alega que nem mesmo os quinze dias que foram mencionados na carta estdo lhe sendo
concedidos, haja vista que contados do momento do efetivo recebimento da carta, a data final passara, e muito, da
data aprazada para o encerramento, qual seja, 05/03/2015.Sustenta que ndo ha como operacionalizar em tdo curto
espago de tempo a substituigdo da forma de pagamento estabelecida com seus inimeros associados, razdo pela
qual pleiteia que a0 menos quanto aos créditos ja constituidos anteriormente a 05/03/15 mantenha a requerida a
operagdo bancaria de recebimento dos créditos, comprometendo-se a ndo constituir nesta conta novos créditos a
partir da referida data.Informa que protocolou na agéncia requerimento a fim de que lhe fosse disponibilizado o
aviso de recebimento da carta a fim de demonstrar a incompatibilidade da data fixada para o encerramento da
conta, porém néo lhe foi informado quando a agéncia o fard, muito menos o que se sucederd com os créditos aqui
tratados.Em prol de seu direito, alega que tal atitude fere o disposto no artigo 39, IX do Codigo de Defesa do
Consumidor. Em seu favor menciona ainda julgado do C. STJ, que decidiu que ndo basta o banco simplesmente
expedir uma notifica¢@o unilateral imotivada, sem apresentar motivo justo, com o objetivo de encerramento da
conta bancaria, sendo exatamente este o caso dos autos.Com a inicial vieram os documentos de fls. 06/417.A fls.
421 foi determinado o recolhimento da complementagio das custas processuais, o que foi feito a fls 422/423.E O
RELATORIO. PASSO A DECIDIR Recebo a peticdo de fs. 422/423 como aditamento a inicial. No que tange a
liminar pleiteada, em uma primeira analise e em ateng¢@o ao periculum in mora existente no caso em questdo, bem
em face do poder geral de cautela, assim como a fim assegurar a requerente a utilidade da jurisdi¢ao, DEFIRO
PARCIALMENTE a medida liminar para assegurar o direito de manutengdo das contas-correntes descritas na
inicial até ulterior deliberagdo deste Juizo.Cite-se e intime-se a ré do teor desta decisdo, para pronto cumprimento.
Uma vez apresentada a contestagdo ou decorrido o para tal voltem conclusos para reapreciagdo desta decisdo.Int.-
se.

8* VARA CIVEL

DR. CLECIO BRASCHI
JUIZ FEDERAL TITULAR
BEL. JOSE ELIAS CAVALCANTE
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DIRETOR DE SECRETARIA

Expediente N° 7942

ACAO CIVIL PUBLICA

0001939-04.2015.403.6100 - ASSOCIACAO BRASILEIRA DE BARES E RESTAURANTES SECCIONAL
SAO PAULO - ABRASEL SP(SP042143 - PERCIVAL MENON MARICATO) X UNIAO FEDERAL

Fica a autora intimada para se manifestar, no prazo de 10 dias, sobre as preliminares suscitadas pela Unido,
especialmente a atinente a ilegitimidade passiva para a causa desta para fiscalizar bares e restaurantes, presente o
pedido de condenag@o a abster-se de exigir o cumprimento do artigo 2 da Lei n® 9.294/1996, na redacdo da Lei n°
12.546/2011, e do Decreto n° 8.262/2014, no que proibem o uso de cigarros, cigarrilhas, charutos, cachimbos ou
qualquer outro produto fumigeno, derivado ou ndo do tabaco, em recinto coletivo fechado, privado ou publico.
Isso porque competiria a autoridade sanitaria municipal aplicar as sangdes decorrentes do descumprimento das
normas extraiveis do artigo 2 da Lei n® 9.292/1996. Dai por que somente em face de autoridade municipal, e ndo
da Unido, poderia ser imposta obrigacdo de nio proceder a tal autuagdo.Publique-se. Intime-se.

0004197-84.2015.403.6100 - SUPERINTENDENCIA DE SEGUROS PRIVADOS - SUSEP(Proc. 2738 - ELENI
FATIMA CARILLO BATTAGIN) X ACONTRANS ASSOCIACAO DOS CONDUTORES E
TRANSPORTADORES X TIAGO FULLAN DE SANTANA X DANIEL ROBERTO FRIGO X DANUBIA
FULLAN DE SANTANA X SANDRA VENUZIA GOMES CHAGAS X DENILSON DE JESUS REIS X
VINCENZO VIOLA X MARCOS DOS SANTOS X CLAUDIOMIRO ARAUJO DOS SANTOS

Acao civil publica em que a requerente pede a concessdo de medida liminar para os seguintes fins:a) que a
entidade ré se abstenha, imediatamente, de comercializar, realizar a oferta, veicular ou anunciar - por qualquer
meio de comunicagdo - qualquer modalidade de PROGRAMA DE PROTECAO VEICULAR, oferecida aos
transportadores autdnomos de carga, em todo o territorio nacional, sendo expressamente proibida de angariar
novos consumidores ao referido servigo, bem como de renovar os contratos atualmente em vigor, sob pena de
imposi¢do de multa no valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais) para cada evento que importe inobservancia do
referido provimento jurisdicional, a ser recolhida ao Fundo de Defesa de Direitos Difusos - FDD - previsto no
artigo 13 da Lei n 7347/85 e regulamentado pelo Decreto n. 1.306/94, sem prejuizo de outras medidas previstas no
art. 461 do Codigo de Processo Civil; b) que a Ré suspenda, de imediato, a cobranga de eventuais valores ainda
pendentes de pagamento relativos aos contratos ja assinados com seus consumidores, sob pena de imposicao de
multa no valor de R$ 10.000,00 (dez mil reais) para cada evento que importe inobservancia do referido
provimento jurisdicional, a ser recolhida ao FDD; c) que seja determinado a Ré que encaminhe a todos aqueles
contratados, cujos contratos ainda estejam em vigor, no prazo de 10 (dez) dias, correspondéncia comunicando o
teor da decisdo de antecipacdo de tutela, bem como publique, com destaque, na nagina inicial de seu site e em
jornal de circulagdo nacional e/ou veiculo publicitario de &mbito nacional, o teor da decisdo liminar, sob pena de
multa diaria, no importe de R$ 10.000,00 (dez mil reais), em caso de inobservancia do provimento jurisdicional, a
ser recolhida ao FDD; d) que seja estipulada multa pessoal aos sécios da entidade ré no valor de R$ 2.000,00 (dois
mil reais), por dia de atraso no cumprimento das obriga¢des acima elencadas, a ser recolhida ao FDD, aplicando-
se, in casu, a teoria da desconsiderag@o da pessoa juridica e €) que seja determinada a indisponibilidade de todos
os bens, inclusive valores depositados em institui¢des financeiras, da empresa ré e dos seus socios, a fim de se
garantir a satisfacdo das obrigagdes dos Réus ao final do processo. No mérito formula os seguintes pedidos:1) que
seja confirmada eventual decisdo liminar efetivada no processo, nos termos do que ja foi requerido acima; 2) que
seja declarada ilicita a atuacdo da Ré no mercado de seguros, proibindo-a, permanentemente, de realizar a oferta
e/ou a comercializagdo de qualquer modalidade contratual de seguro, inclusive o PROGRAMA DE PROTECAO
VEICULAR, oferecido pela Ré, em todo o territorio nacional, sob pena de multa de R$ 10.000,00 (dez mil reais)
para cada evento que importe em inobservancia do referido provimento jurisdicional, a ser recolhida ao FDD, sem
prejuizo de outras medidas previstas no art. 461 do CPC; 3) que sejam os Réus condenados, em face da violacdo
de direitos difusos dos consumidores, a pagar indenizagao a ser depositada no FDD, equivalente a trés vezes o
valor da multa aplicada pela SUSEP no processo administrativo sancionador anteriormente referido; 4) caso ndo
tenha sido deferida a antecipagdo de tutela, pugna pela condenagdo dos Réus a todas as medidas requeridas
anteriormente, consoante as alienas a a e do item VI supra; 5) que sejam os Réus citados para que, havendo
interesse, apresentem contestacao no prazo legal, sob pena de revelia e de se reputarem verdadeiros os fatos
afirmados pela Autora no feito (art. 319 do CPC); 6) que seja o Ministério Publico Federal intimado para que atue
na fungdo de custos legis; 7) que seja publicado edital em 6rgao oficial, nos termos do art. 94 da Lei n 8.078/90;
8) que seja deferida a inversdo do 6nus da prova em favor da coletividade de consumidores substituidos pela
Autora, nos termos do art. 6, inciso VIII, do Codigo de Defesa do Consumidor; 9) que os Réus sejam condenados
ao pagamento das custas processuais ¢ dos honorarios advocaticios; E a sintese dos pedidos. Fundamento ¢
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decido.Nesta fase de julgamento rapido e superficial, em cogni¢do sumadria -- em que pesem os fundamentos
expostos no brilhante trabalho realizado pela autora na peti¢o inicial --, ndo estdo presentes os requisitos
exigidos, cumulativamente, para a concessao da medida liminar: plausibilidade juridica da fundamentagio e risco
de dano irreparavel ou de dificil reparagdo.Além disso, a concessao da liminar podera causar dano maior (perigo
da demora inverso) aos associados da associagdo ré, classificados como consumidores pela autora -- este ndo € o
momento apropriado para resolver se ha entre a associago e os associados operacdo de autogestdo de riscos nem
se incidem as regras do Codigo do Consumidor nesse tipo de relac¢do juridica.A concessdo de medida acauteladora
para determinar a suspensao da adesdo de novos associados e da cobranga das taxas mensais dos ja associados
podera acarretar a insuficiéncia de recursos para a associagdo ré, impedindo-a de cobrir os danos protegidos
conforme previsto no seu regimento interno (em casos de roubo, furto, colisdo ou incéndio dos veiculos dos
associados), o que podera implicar prejuizos iminentes e concretos os associados (consumidores).A auséncia de
plausibilidade juridica da fundamentagdo decorre da circunstancia de que ndo é tranquila a interpretacéo
preconizada pela autora, de que ha exigéncia de sua autorizag@o, no caso de contrato de autogestdo operado entre
associacdo sem fins lucrativos, em que esta garante protecdo aos veiculos dos associados, mediante a cobranga de
taxas, nos casos de roubo, furto, colisdo ou incéndio dos veiculos destes.Na III Jornada de Direito Civil,
promovida pelo Conselho da Justiga Federal, foi aprovado o enunciado 185, segundo o qual A disciplina dos
seguros do Codigo Civil e as normas da previdéncia privada, que impdem a contratagdo exclusivamente por meio
de entidades legalmente autorizadas, ndo impedem a formagdo de grupos restritos de ajuda mutua, caracterizados
pela autogestdo. As justificativas que motivaram a aprovacdo desse enunciado foram as seguintes:Art. 757,
paragrafo unico Autor: Adalberto de Souza Pasqualotto, Professor Adjunto na PUC/Rio Grande do Sul
ENUNCIADO: A disciplina dos seguros do Coédigo Civil e as normas da previdéncia privada, que impdem a
contratagdo exclusivamente por meio de entidades legalmente autorizadas, ndo impedem a formagdo de grupos
restritos de ajuda mutua, caracterizados pela autogestdo. JUSTIFICATIVAHA duas concepgdes de seguro,
conforme suas origens. O seguro do tipo alpino surgiu nos Alpes suicos e ¢ fundado no principio da solidariedade.
Os segurados compartilham entre si 0s riscos comuns, organizando-se em sociedades mutuas e prevenindo-se
contra os infortunios. Estipulam geralmente pectilios para o caso de morte, sendo freqiientes também os seguros
de saude e de acidentes. O segundo tipo ¢ o seguro capitalista, denominado anglo-saxdo. E originario da cobertura
dos riscos da navegagdo de longo curso e animado pelo objetivo de lucro do segurador. O Cddigo Civil de 1916
acolheu as duas modalidades, dedicando uma se¢@o ao seguro mutuo. Os segurados em tudo suportavam o
prejuizo advindo a cada um, exercendo eles mesmos a fungdo de segurador (art. 1.466). Em lugar do prémio,
contribuiam para o enfrentamento das despesas administrativas e dos prejuizos verificados com quotas
proporcionais aos beneficios individuais (arts. 1.467 ¢ 1.469). Pontes de Miranda acentuou nao haver diferenga
conceitual entre seguro mutualista e capitalista, variando, todavia, a natureza da relac¢do juridica. No primeiro, ha
negocio juridico plurilateral envolvendo os segurados entre si, que se organizavam geralmente em forma de
sociedade, nos moldes do Codigo Civil de 1916. No seguro capitalista, o contrato ¢ bilateral, entre segurado e
segurador 1. As sociedades de seguros, independentemente da modalidade que praticavam - seguro capitalista ou
mutualista -, ndo podiam ser constituidas sem prévia autorizacdo, conforme o art. 20, 1°, do Cédigo Civil de 1916.
O Decreto-Lei n. 2.063, de 7 de margo de 1940, mudou essa situagdo. De um lado, dispds que as operacdes de
seguros privados s6 poderiam ser realizadas por sociedades andnimas, cooperativas e sociedades mutuas, mas, de
outra parte, excluiu de sua incidéncia as associac¢des de classe, de beneficéncia e de socorros mutuos, instituidoras
de pensdes e peculios em favor de seus associados e respectivas familias. Assim, criou um seguro mituo
societario e outro associativo, de certo modo distinguindo os conceitos de sociedade e associa¢do, o que veio a ser
feito decisivamente no Codigo de 2002. Posteriormente, o Decreto-Lei n. 73, de 21 de novembro de 1966,
reservou as operagdes de seguros as sociedades anonimas e as cooperativas, alijando as antigas sociedades
mutuas, que seriam o embrido das entidades de previdéncia privada, reguladas pela Lei n. 6.435, em 1977. Quanto
as associagoes de classe, de beneficéncia, de socorros mutuos € montepios entdo em funcionamento, foram
mantidas fora do regime legal também no Decreto-Lei n. 73, tal como dispusera o Decreto-Lei n. 2.063, ficando
facultado ao Conselho Nacional de Seguros Privados mandar fiscaliza-las quando julgasse conveniente. Com a
edigdo da Lei n. 6.435, de 15 de julho de 1977, a mutualidade passou a ser regida por normas de previdéncia
privada, com excecao dos planos de pectlio de pequeno valor (até 300 ORTNs, na época), vigorantes no ambito
limitado de uma empresa, fundagdo ou outra entidade de natureza autébnoma, e administrados exclusivamente sob
a forma de rateio entre os participantes. A Lei n. 6.435/1977 foi revogada pela Lei Complementar n. 109, de 29 de
maio de 2001, que passou a regular com exclusividade a previdéncia privada fechada e aberta, nada dispondo
relativamente as entidades ressalvadas na lei anterior. O regime de previdéncia privada tem carater complementar
e autdbnomo em relagdo ao regime geral de previdéncia social. As entidades abertas sdo constituidas unicamente
sob a forma de sociedades andnimas e sdo acessiveis a quaisquer pessoas fisicas. As sociedades seguradoras
autorizadas a operar exclusivamente no ramo vida podem operar planos de beneficios previdenciarios. As
entidades abertas ¢ aplicavel, no que couber, também a legislagdo propria das sociedades seguradoras. As
entidades fechadas s6 podem ser organizadas sob a forma de fundag@o ou sociedade civil sem fins lucrativos e sdo
acessiveis exclusivamente aos empregados de uma empresa ou grupo de empresas e aos servidores da Unido, dos
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estados, do Distrito Federal e dos municipios, entes denominados patrocinadores; ¢ aos associados ou membros de
pessoas juridicas de carater profissional, classista ou setorial, denominadas instituidores. As entidades fechadas
constituidas por instituidores devem terceirizar a gestdo dos recursos que irdo garantir as reservas técnicas e
provisdes mediante a contratacdo de instituicdo especializada e autorizada para tanto, cujo patrimdnio devera ser
mantido segregado e totalmente isolado dos patriménios do instituidor e da entidade fechada. Como se percebe,
nos planos previdenciarios das entidades fechadas constituidas por instituidores intervém: o instituidor, que sera
uma pessoa juridica de carater profissional, classista ou setorial; a entidade previdenciaria, criada sob a forma de
fundacédo ou sociedade civil sem fins lucrativos (conhecida como fundo de pensdo); e o gestor. Operacionalmente,
as relagdes juridicas se estabelecem entre a entidade fechada e o gestor, sendo beneficiarios os membros ou
associados do instituidor. O gestor presta servigos a entidade previdenciaria, pondo-se esta e os beneficiarios
como consumidores frente aquele. O mesmo esquema de relagdes prevalece nas entidades patrocinadas, que sdo
constituidas por empregadores privados ou publicos em favor dos seus empregados e servidores com servigos de
gestao terceirizados. Nos modelos previstos na legislagdo previdenciaria ndo ha lugar para o mutualismo puro. O
Codigo Civil de 2002 também o ignorou como espécie de seguro, ndo reproduzindo qualquer dispositivo analogo
ao art. 1.466 do CC/1916. Como bem observou Ronaldo Porto Macedo Junior2, registrou-se um importante
movimento do sistema de sociedade de amigos e organizagdes de auxilio mituo para a moderna empresa de
seguro e para a previdéncia social. Nada disso, porém, significa o expurgo do mutualismo. A autonomia privada e
a liberdade contratual, inclusive levando-se em consideragdo a fun¢éo social do contrato, garantem a sua
permanéncia, desde que praticado em circulo restrito e mantido como principio genuino. Os mutualistas deverdo
auto-organizar-se exclusivamente sob a forma associativa, uma vez que a societaria ¢ utilizavel somente pelo
seguro capitalista e pela previdéncia social. Legalmente, ainda prevalece a ressalva do Decreto-Lei n. 2.063, de
1940, que ndo foi expressamente revogado pelo DecretoLei n. 73, de 1966, permanecendo parcialmente em vigor:
as associagoes de classe, de beneficéncia e de socorro mutuos podem instituir pensdes e peculios em favor de seus
associados e respectivas familias, de valor limitado, atendendose a restrigdo sobrevinda com a Lei n. 6.435, de
1977. O contrato de ajuda muitua sera plurilateral e auto-organizativo, repartindo custos e beneficios
exclusivamente entre os participantes, mediante rateio. Sua diferenciagdo do seguro capitalista e da previdéncia
privada ¢ a autogestdo, tal como permitido pela Lei n. 9.656/1998 para os planos de saude.1 PONTES DE
MIRANDA, F.C. Tratado de Direito Privado. 3. ed. Rio de Janeiro: Borsoi, 1972. t. 46. p. 103-110.2 MACEDO
JUNIOR, Ronaldo Porto. Contratos relacionados e defesa do consumidor. Sdo Paulo: Max Limonad, 1998. p.
314.Recentemente, o Tribunal Regional Federal da 1* Regido, nos autos do AGRAVO DE INSTRUMENTO n°
0037059-66.2014.4.01.0000/GO, suspendeu os efeitos de liminar concedida pela 8 Vara da Justiga Federal em
Goias, que deferira providéncias pedidas pela Susep idénticas as veiculadas na presente demanda. Nessa deciséo o
DESEMBARGADOR FEDERAL KASSIO NUNES MARQUES, citando decisdes anteriores do proprio TRF1 e
de outros Tribunais no mesmo sentido, afirma que a atividade desenvolvida pela entidade associativa ré nessa
demanda ndo ostentaria natureza juridica de seguro privado, em razio de tratar-se de uma organizagdo constituida
regularmente como associagdo, onde os associados dividem possiveis prejuizos materiais causados aos veiculos de
sua propriedade, num sistema cooperativo de autogestdo. Afirmou o ilustre relator tratar-se de rateio de prejuizos
jé ocorridos, entre associados, agrupados com o fim especifico de ajuda mutua, na defesa do seu patrimonio, sem
que haja intengdo lucrativa, sem distingao tipica das figuras do segurador e do segurado, ndo sendo o risco
assumido pela associacdo, mas sim dividido entre os associados, que contribuem com prestacdes, em razao das
despesas apuradas.Ainda segundo o relator, ndo estaria configurada, prima facie, atividade securitaria, o que
afastaria a aplicag@o dos arts. 24 ¢ 78 do Decreto-lei 73/66 e dos artigos 757, paragrafo tinico, ¢ 777, do Codigo
Civil, porque ndo abrangida pelo mercado regulatdrio de seguros, vez que os servigos oferecidos por essa
modalidade de associac¢do poderiam ser prestados independentemente de autorizagdo ou fiscalizagdo das
autoridades reguladoras. Também salientou o ilustre relator a inexisténcia de noticia e de prova de ocorréncia de
danos efetivos aos associados - assim como ocorre na presente demanda, em que ndo se tem noticia nem prova de
que algum associado sofreu dano efetivo ante auséncia de recursos para negativa do sinistro --, além de apontar o
periculum in mora inverso, pois, com a manutengdo da decisdo agravada analisada pelo TRF1 nesse recurso, a
cobertura de eventuais sinistros pela associa¢do poderia ser afetada. Isso porque provavelmente seu faturamento
dependeria das contribuigdes dos associados, que seriam os principais prejudicados pela concessdo da liminar, em
vez de protegidos por ela, pois contribuiram regularmente para a associagdo, mas ndo teriam a cobertura dos riscos
repartidos.Este ¢é o teor da citada decisdo nos autos do AGRAVO DE INSTRUMENTO n° 0037059-
66.2014.4.01.0000/GO:AGRAVO DE INSTRUMENTO N. 0037059-66.2014.4.01.0000/GO (d)Processo Orig.:
0018423-62.2013.4.01.3500RELATOR : DESEMBARGADOR FEDERAL KASSIO NUNES
MARQUESAGRAVANTE : PROTECAR - ASSOCIACAO BRASILEIRA DE PROTECAO AOS
PROPRIETARIOS DE VEICULOS AUTOMOTORESADVOGADO : GABRIEL MARTINS TEIXEIRA
BORGESAGRAVADO : SUPERINTENDENCIA DE SEGUROS PRIVADOS - SUSEPPROCURADOR :
ADRIANA MAIA VENTURINIDECISAOTrata-se de Agravo de Instrumento interposto pela ASSOCIACAO
BRASILEIRA DE PROTECAO DOS PROPRIETARIOS DE VEICULOS AUTOMOTORES (PROTECAR), em
face de decisdo proferida pelo Juizo da 8* Vara da Secdo Judiciaria do Estado de Goias que, em autos de agdo civil
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publica movida pela SUPERINTENDENCIA DE SEGUROS PRIVADOS (SUSEP) deferiu parcialmente o
pedido liminar para que a Agravante imediatamente:(i) se abstivesse de comercializar, realizar oferta, veicular,
anunciar ou renovar qualquer modalidade contratual de seguro no Estado de Goias;(ii) se abstivesse de cobrar
valores de seus associados ou consumidores, a titulo de mensalidades, rateio e outras despesas; e(iii) notificasse
seus associados daquela decisdo, dentro de 30 (trinta) dias, sob pena de multa diaria.A Agravante, em sede
recursal, sustenta sinteticamente que: a) atua como associagdo de socorro mutuo e que suas atividades ndo
configuram contrato de seguro, pois age em associativismo; b) ndo se aplicam as disposi¢des do Decreto-lei n°
73/66; c) ha nulidade absoluta do processo administrativo instaurado de forma unilateral pela Agravada, o qual
embasou o ajuizamento da agdo principal, vez que ndo teria respeitado o contraditorio e a ampla defesa; d) ha
risco de lesdo grave e de dificil reparagdo com a manutengdo da decisdo que se irresigna.A Agravada, embora
intimada, ndio apresentou contra minuta.O Ministério Publico Federal opinou pelo desprovimento do agravo.E o
relatério. Decido.Nos autos da agdo originaria, a SUSEP aduz que a Agravante atuaria como sociedade seguradora
sem a devida autorizagdo, entendimento que foi acolhido pelo Juizo de primeira instdncia.Em que pesem os
argumentos constantes da decisdo agravada, a meu ver, conforme se apurou dos elementos trazidos aos autos, nao
se identifica, de plano, que a atividade desenvolvida pela entidade associativa PROTECAR possua natureza
juridica de seguro privado, em razdo de que, pela leitura de seu regulamento e estatuto, presentes no processo,
trata-se de uma organizagio constituida regularmente como associag¢do, onde os associados dividem os possiveis
prejuizos materiais causados aos veiculos de sua propriedade num sistema cooperativo de autogestdo.Para ilustrar,
vejamos alguns trechos do regulamento do programa de protecdo aos automoveis dos associados da
PROTECAR:I - OS OBJETIVOS DA PROTECARI.1 - Conforme o Cédigo Civil a Lei n® 10.406 de 11 de
janeiro de 2002 Art. 53, Constituem-se as associa¢des pela unido de pessoas que se organizem para fins ndo
econdmicos, a PROTECAR ¢ dotada de personalidade juridica, constituida na forma de associagdo, ou seja, em
unido de pessoas com fins comuns, ndo devendo ser confundida em nenhuma hipdtese com sociedades
empresariais mercantis que exploram o ramo de seguros, ja que a PROTECAR oferece amparo ao equipamento
(veiculo) do associado por meio de mutualismo, a responsabilidade pelo seu funcionamento depende tinica e
exclusivamente de seus associados.1.2 - A PROTECAR tem como objetivo tinico conforme seu Estatuto, art. 3
paragrafo I Amparar os seus associados, dar seguranga e prote¢do aos seus veiculos doravante denominados de
equipamentos, na utilizagdo dos mesmos oferecer amparo aos automoveis e motocicletas de seus associados,
através da reparti¢ao entre os mesmos, de eventuais prejuizos materiais sofridos nestes bens (veiculos) em fungao
da utilizagdo dos mesmos que, sejam causados por acidentes, furto qualificado ou roubo, de acordo com as normas
estabelecidas neste regulamento, Portarias e Comunicados internos.V - DAS CONDICOES PARA RATEIOS.1 -
O ressarcimento do dano gerado no veiculo/motocicleta do associado podera ser feito de uma s6 vez ou parcelado,
dentro do periodo de datas conforme clausula 4.1 deste regulamento ou no més subseqiiente deste que os tramites
legais para o ressarcimento de rateio ndo esteja concluidos, sendo comprovados através de boletim de ocorréncia,
or¢amentos e documentos exigidos pela PROTECAR, de acordo com as condi¢des econdmicas da associacdo ¢ a
critério da Diretoria Executiva.5.2 - O associado contribuira com sua cota participagdo para o ressarcimento dos
prejuizos previsto nas clausulas 5.12, 5.13, 5.14 deste regulamento através de pagamento a ser realizado na oficina
reparadora ou na sede administrativa da PROTECAR. (...)VI - BENEFICIOS OFERECIDOS POR MEIO DE
RATEIO AO VEICULO/MOTOCICLETA Visto que a PROTECAR ¢é uma alternativa para a parcela de pessoas
que ndo tém condigdes de arcar com os altos valores cobrados por empresas mercantis que exploram o ramo de
seguros, por meio de Assembléia Geral, Portarias e Comunicados, ficam definidos os seguintes beneficios que
serdo repartidos (rateadas) entre os associados: (...)Certamente, a verificagdo efetiva da natureza do servigo
oferecido dependera de maior dilagdo probatéria. E, neste juizo, entendo que a divida deve prevalecer em favor
da Agravante, pois a convic¢do em se afirmar que a atividade discutida compreende operagdo de seguro privado,
sujeita ao Ambito empresarial regulatorio, exaure a propria analise meritoria da demanda principal, sem
desmerecer o fato de que sera a Agravante quem suportara os maiores prejuizos com a manuteng¢do da liminar na
forma como prolatada.Entretanto, numa primeira analise, ja € possivel tragar algumas distingdes entre os
instrumentos das atividades apreciadas.Embora, de fato, se reconhegam semelhangas com o contrato de seguro,
vejo que o ajuste em analise caracteriza-se pelo rateio, de prejuizos ja ocorridos, entre os seus associados,
agrupados com o fim especifico de ajuda mutua, na defesa do seu patrimdnio, sem que haja intengao lucrativa.
Nao ha distingdo tipica das figuras do segurador e segurado e o risco ndo é assumido pela associa¢do, mas sim
dividido entre os associados, que contribuem com prestagdes, em razio das despesas apuradas.E de se destacar
ainda, conforme constou no voto do Exmo. Dr. Desembargador Relator Vito Guglielmi, em sede de julgamento da
Apelagdo n° 0000920-87.2011.8.26.0648, pela 6° Camara de Direito Privado do Tribunal de Justica do Estado de
Sdo Paulo, em 04/04/2013, do qual aproveito para reproduzir abaixo, que:as sociedades de auxilio mutuo surgem
exatamente nos espacos econdmicos ndo ocupados seja pela existéncia de um risco excessivo, seja pela
impossibilidade de formagdo de uma coletividade homogénea em termos atuariais ou insatisfatoriamente
atendidos sobretudo pelos valores economicamente inviaveis dos prémios pelo modelo securitario tradicional, de
forma que ndo ha, efetivamente, paralelo entre as figuras discutidas ao longo dos autos.E em se tratando desse tipo
de organizagdo, duvidas ndo restam em inexistir qualquer vedacdo legal a pratica em andlise, a luz da propria
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liberdade de associagdo garantida constitucionalmente, ¢ do entendimento reconhecido no Enunciado n°® 185,
aprovado na III Jornada de Direito Civil, promovida pelo Conselho da Justica Federal, nestes termos:A disciplina
dos seguros do Codigo Civil e as normas da previdéncia privada que impdem a contratacdo exclusivamente por
meio de entidades legalmente autorizadas ndo impedem a formagdo de grupos restritos de ajuda mutua,
caracterizados pela autogestdo.Nesse sentido, seguem precedentes jurisprudenciais:ACAO CIVIL PUBLICA.
SEGURO PIRATA. SUPOSTA COMERCIALIZACAO NAO AUTORIZADA, PELA RE E POR SEUS
DIRIGENTES, DE APOLICES DE SEGURO CONTRA DANOS CAUSADOS A VEICULOS DE CARGA.
INOCORRENCIA. ASSOCIACAO DEMANDADA QUE SE LIMITA A PROMOVER MERO SISTEMA
MUTUAL DE COMPENSACAO DE DANOS MATERIAIS ENTRE SEUS ASSOCIADOS. AUSENCIA DA
ASSUNCAO DE RISCOS PELA RE, BEM COMO EXISTENCIA DE OBRIGACOES RECIPROCAS TAO-
SOMENTE ENTRE OS ASSOCIADOS QUE BASTA PARA DESCARACTERIZAR A ALEGADA
OPERACAO DE SEGUROS EM SENTIDO ESTRITO. HIPOTESE DOS AUTOS ASSEMELHADA A
FIGURA DA MUTUALIDADE, NAO MAIS REGULAMENTADA PELO NOVO CODIGO CIVIL, MAS DE
LIVRE EXISTENCIA E OPERACAO (ENUNCIADO N°. 185 DA III JORNADA DE DIREITO CIVIL DO CJF
- CONSELHO DA JUSTICA FEDERAL). PRECEDENTES DOUTRINARIOS. DECISAO DE
IMPROCEDENCIA MANTIDA. APELO IMPROVIDO.(Apelagio 0000920-87.2011.8.26.0648 - Relator (a):
Vito Guglielmi - 6* Camara de Direito Privado do TISP, julgado em: 04/04/2013.)ACAO CIVIL PUBLICA.
ADMINISTRATIVO. SUSEP. ASSOCIACAO. PROTECAO AUTOMOTIVA. ILEGALIDADE.
INEXISTENCIA.A despeito das atribuicdes legais da Superintendéncia de Seguros Privados - SUSEP para a
fiscalizag@o das operac¢des de seguro e afins (Decreto-lei n.° 73/66), ndo se verifica, no caso, a negociagao ilegal
de seguros por associagdo sem fins lucrativos instituida com o fim de promover protegcdo automotiva a seus
associados. Apesar das semelhangas com o contrato de seguro automobilistico tipico, ha inegaveis diferencas,
como o rateio de despesas entre os associados, apuradas no més anterior, e proporcional as quotas existentes, com
limite maximo de valor a ser indenizado. Hip6tese de contrato pluralista, em grupo restrito de ajuda mutua,
caracterizado pela autogestido (Enunciado n.° 185 da III Jornada de Direito Civil), em que nfo ha a figura do
segurado e do segurador, nem garantia de risco coberto, mas rateio de prejuizos efetivamente caracterizados.
Eventual pratica de crime (art. 121 do DL n.° 73/66) ha de ser aferida na via propria, mas nio ha qualquer
ilegalidade na simples associag@o para rateio de prejuizos. Apelagdo provida. Sentenca reformada (Ap n° 00149-
70.2011.4.02.5101 -- Relatora Desembargadora Federal Edna Carvalho Kleemann - 6* Turma do TRF 2? Regido,
julgado em 14/7/2014)- grifei. APELACAO CIVEL. ACAO DE COBRANCA. ASSOCIACAO SEM FINS
LUCRATIVOS. DISPONIBILIZACAO AOS ASSOCIADOS DE PROTECAO AUTOMOTIVA. NAO
PAGAMENTO DAS OBRIGACOES REFERENTES A ALUDIDA GARANTIA. POSSIBILIDADE JURIDICA
DO PEDIDO. CAUSA MADURA. JULGAMENTO. PROCEDENCIA DO PEDIDO INICIALI - A
disponibilizagdo do servigo de protecdo automotiva pela Associagdo ndo caracteriza o contrato firmado entre as
partes em tipico contrato de seguro.Il - Havendo ajuste entre as partes de garantia de protecdo automotiva, aos
contratantes ¢ exigido o cumprimento das normas acordadas.III - O desrespeito as obriga¢des assumidas pelas
partes legitima o contratante lesado a exigir o respectivo cumprimento, ndo havendo se falar em impossibilidade
juridica do pedido.IV - Cassada a sentenga que extinguiu o processo, sem resolugdo de mérito, passa-se, desde
logo, ao julgamento da causa, com fulcro no permissivo do art. 515, 3°, do CPC, estando o feito devidamente
instruido.V - Tendo a parte Autora comprovado os fatos constitutivos de seu direito ¢ o0 Réu ndo apresentado
defesa, a procedéncia do pedido inicial ¢ medida que se impde. (TIMG, AC 0331763-02.2011.8.13.0105, Rel.
Des. Leite Praga, Pub. 09.07.2013).Saliente-se que ndo esta configurada, prima facie, atividade securitaria,
tampouco que se falar, neste momento, na comprovagdo da satisfagdo ao previsto nos arts. 24 ¢ 78 do Decreto-lei
73/66, como também no art. 757 e paragrafo unico do art. 777, todos do Codigo Civil, porque ndo abrangida pelo
mercado regulatorio, vez que os servigos oferecidos por essa modalidade de associagdo podem ser prestados
independentemente de autorizacgdo ou fiscalizacdo das autoridades reguladoras.Sem adentrar na discussdo da
aplicabilidade ou ndo do Codigo de Defesa do Consumidor ao presente caso, entendo que o risco potencialmente
lesivo aos consumidores deveria ser concretamente demonstrado nos autos. Na hipotese, isso nem ocorre. Nao ha
qualquer demonstragao de que os associados estariam eventualmente sendo lesados. Ademais, pelo regulamento e
pelo estatuto daquela associagdo, assim como no anuncio veiculado no mercado, trazidos aos autos, mostram-se
claras as peculiaridades desse modelo de contrato, que, embora assemelhado ao de seguro, com ele ndo se
confunde - alerta esse inclusive constante do material publicitario. Note-se parte do que anuncia a propaganda
dessa Associagdo disponibilizada na internet:Quem Somos.Com o objetivo de proporcionar a seus associados,
beneficios sociais e proteg¢do de seus bens agregando varios servi¢os que beneficiam o associado na utilizagéo de
seu veiculo,Tem sede social na Rua C 34, Quadra 14, Lote 3 no Bairro Jardim América - Goiania - GO -CEP
74265-240.A PROTECAR ¢ organizada sob forma de associagdo, ou seja, sociedade de pessoas que se propdem,
mediante a cooperagdo de todos os associados, repartirem através de cotas, eventuais prejuizos que possam vir a
ocorrer com os veiculos dos mesmos, ¢ ndo deve ser confundida com empresas do ramo de seguros (seguradoras).
Assim, oferece um programa de prote¢do que através do associativismo, providencia formas de restituir eventuais
sinistros ocorridos com os veiculos de seus associados.(...)Como se vé, ndo ha omissdo de informagéo relevante

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgagdo: 16/03/2015  110/436



para orientagdo do consumidor, ou engodo, ou mesmo abusividade na propaganda comercializada pela Agravante,
do que reputo sua conduta de boa-fé, ao passo que, ao se sujeitar a proposta por ela ofertada, o interessado sabera
de plano que estara aderindo a uma cooperag@o para rateio de despesas, em prol de protegdo mutua a seus
bens.Pontuo também que ndo consta, nos autos, nenhum registro desabonador da conduta da Agravante que
determine de imediato a suspensdo das atividades em andamento.Ademais, semelhante ao caso decidido
monocraticamente no Agravo de Instrumento n® 0057755-60.2013.4.01.0000/MG, pelo Exmo. Dr.
Desembargador Souza Prudente, em 24/09/2014, no ambito desta Corte, na espécie, ainda, esta a se caracterizar o
periculum in mora inverso, pois, com a manutengdo da decisdo combatida, a cobertura de eventuais prejuizos pela
associacdo estara afetada, vez que muito provavelmente seu faturamento dependa das contribui¢des dos
associados. Alias, serdo esses os principais prejudicados, os quais contribuiram regularmente e que supostamente
estariam sendo protegidos com aquela decisdo.Observo, por fim, a Agravante questionar a propria atuagdo da
SUSEP no processo administrativo instaurado, a qual néo lhe teria oportunizado o exercicio do contraditorio e da
ampla defesa, o que me parece recomendar ainda mais cautela na apreciagdo da prova e dos argumentos
notadamente trazidos por essa, principalmente em sede de cogni¢cdo sumaria.Tal o contexto, reputo que a
pretensdo atende aos requisitos do art. 558 do CPC, a autorizar a concessdo da medida pleiteada, em face do seu
carater nitidamente acautelatorio e, por isso, compativel com a tutela pleiteada no agravo.Em face do exposto,
defiro o pedido de antecipagdo da tutela recursal, restando sobrestada, por conseguinte, a eficacia da decisdo
agravada, até o pronunciamento definitivo da Turma julgadora.Comunique-se, com urgéncia, via FAX, ao juizo
monocratico, para fins de ciéncia e imediato cumprimento desta decisdo (inciso 111 do art. 527 do Codigo de
Processo Civil).Publique-se. Intimem-se.Brasilia, 22 de outubro de 2014. DESEMBARGADOR FEDERAL
KASSIO NUNES MARQUESRelatorFinalmente, cumpre reconhecer a ilegitimidade passiva para a causa dos
réus pessoas fisicas. A inclusio deles no polo passivo desta demanda estd motivada em pedido de desconsideragdo
de personalidade juridica da associagdo ré. Ocorre que tal pedido ndo estda motivado em nenhum dos motivos
previstos no artigo 50 do Cédigo Civil (teoria maior) e no artigo 28 da Lei n® 8.078/1990 (teoria menor).Com
efeito, analisado o caso sob a otica do artigo 50 do Cdodigo Civil (Em caso de abuso da personalidade juridica,
caracterizado pelo desvio de finalidade, ou pela confusio patrimonial, pode o juiz decidir, a requerimento da
parte, ou do Ministério Publico quando lhe couber intervir no processo, que os efeitos de certas ¢ determinadas
relagdes de obrigacdes sejam estendidos aos bens particulares dos administradores ou socios da pessoa juridica), a
peti¢do inicial ndo narra, nem sequer em abstrato, abuso da personalidade juridica, caracterizado pelo desvio de
finalidade ou pela confusio patrimonial.Igualmente, sob a 6tica da chamada teoria menor, agasalhada no artigo
28, cabeca, da Lei n® 8.078/1990 (O juiz podera desconsiderar a personalidade juridica da sociedade quando, em
detrimento do consumidor, houver abuso de direito, excesso de poder, infragdo da lei, fato ou ato ilicito ou
violagdo dos estatutos ou contrato social. A desconsideragdo também sera efetivada quando houver faléncia,
estado de insolvéncia, encerramento ou inatividade da pessoa juridica provocados por ma administra¢éo), nio ha,
na peticdo inicial, narrativa, nem sequer em abstrato, de pratica de atos em detrimento dos associados
(classificados como consumidores), tampouco que a pessoa juridica ré esteja insolvente ou que sua personalidade
juridica possa ser utilizada como obstaculo ao eventual ressarcimento de prejuizos causados a estes, conforme
preconizado no 5 do artigo 28 da Lei n°® 8.078/1990 (Também podera ser desconsiderada a pessoa juridica sempre
que sua personalidade for, de alguma forma, obstaculo ao ressarcimento de prejuizos causados aos
consumidores).O Superior Tribunal de Justi¢a, no julgamento dos embargos de divergéncia no recurso especial -
EREsp 1306553/SC (Rel. Ministra MARIA ISABEL GALLOTTI, SEGUNDA SECAO, julgado em 10/12/2014,
DJe 12/12/2014), afirmou que deve ser interpretado restritivamente o texto do artigo 50 do Codigo Civil, que
incidem casos extremos, em que a pessoa juridica tenha sido instrumento para fins fraudulentos, configurado
mediante o desvio da finalidade institucional ou a confusdo patrimonial. Cito este trecho da ementa:A criagdo
teorica da pessoa juridica foi avango que permitiu o desenvolvimento da atividade econdmica, ensejando a
limitagdo dos riscos do empreendedor ao patrimonio destacado para tal fim. Abusos no uso da personalidade
juridica justificaram, em lenta evolugdo jurisprudencial, posteriormente incorporada ao direito positivo brasileiro,
a tipificag@o de hipdteses em que se autoriza o levantamento do véu da personalidade juridica para atingir o
patriménio de socios que dela dolosamente se prevaleceram para finalidades ilicitas. Tratando-se de regra de
excecdo, de restri¢do ao principio da autonomia patrimonial da pessoa juridica, a interpretagdo que melhor se
coaduna com o art. 50 do Cddigo Civil é a que relega sua aplicagdo a casos extremos, em que a pessoa juridica
tenha sido instrumento para fins fraudulentos, configurado mediante o desvio da finalidade institucional ou a
confusdo patrimonial.A questdo de a atuacdo da associagdo ré estar a executar o chamado programa de prote¢do
veicular ndo pode, neste momento, ser classificado como ato ilicito a implicar utilizagdo da pessoa juridica para
violar a lei, nos termos da fundamentagdo exposta acima, na parte em que afastada a plausibilidade juridica da
fundamentac¢@o.Isso sem prejuizo de, em caso de procedéncia do pedido, suscitar-se incidente de desconsideragéo
da personalidade juridica, se presentes os requisitos que autorizam a aplicagdo da teoria menor ou da teoria maior,
acima delimitados. Tal incidente podera ser suscitado em fase de liquidag@o de sentenga, sendo prematura a
inclusdo no polo passivo de todos as pessoas fisicas indicadas na peti¢do inicial como responsaveis pelos atos
considerados ilicitos pela autora. Outro aspecto importante a considerar, sob a dtica do inciso LXXVIII do artigo
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5° da Constituigdo do Brasil (a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do
processo e os meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo), € que a manutencdo de todas essas pessoas
fisicas no polo passivo da demanda poderia comprometer a resolugdo do processo em prazo razoavel. Isso sem
nenhuma necessidade uma vez que o incidente de desconsiderag@o da personalidade juridica, se julgado
procedente o pedido, podera ser suscitado quando do cumprimento da sentenca, desde que demonstrados os
requisitos que autorizam a aplicagdo da teoria maior ou mesmo da teoria menor.Dispositivolndefiro a peticdo
inicial e extingo o processo sem resolu¢do do mérito em relagéo aos réus TIAGO FULLAN DE SANTANA,
DANIEL ROBERTO FRIGO, DANUBIA FULLAN DE SANTANA, SANDRA VENUZIA GOMES CHAGAS,
DENILSON DE JESUS REIS, VINCENZO VIOLA, MARCOS DOS SANTOS e CLAUDIOMIRO ARAUJO
DOS SANTOS, com fundamento nos artigos 267, incisos I e VI, e 295, inciso II, do Cédigo de Processo
Civil.Oportunamente, decorrido o prazo para interposi¢do de recursos, remeta a Secretaria mensagem ao Setor de
Distribuigdo, para exclusdo desses réus do polo passivo da demanda.Indefiro o pedido de concessdo de medida
liminar em relagio 8 ACONTRANS ASSOCIACAO DOS CONDUTORES E TRANSPORTADORES.Expeca a
Secretaria mandado de citagdo da ré, ACONTRANS ASSOCIACAO DOS CONDUTORES E
TRANSPORTADORES, intimando-a também para, no prazo da resposta, sob pena de preclusdo e de julgamento
antecipado da lide com base nas regras de distribui¢do do dnus da prova, especificar as provas que pretende
produzir, justificando-as. Se pretender a produgdo de prova documental devera desde logo apresenta-la com a
resposta, sob pena de preclusio, salvo se justificar o motivo de o documento ndo estar em seu poder e a
impossibilidade de obté-lo no prazo assinalado.Oportunamente, apresentada a contestacdo, abra a Secretaria vista
dos autos ao Ministério Publico Federal.Registre-se. Publique-se. Intime-se.

ACAO CIVIL DE IMPROBIDADE ADMINISTRATIVA

0017638-50.2006.403.6100 (2006.61.00.017638-5) - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. 1159 -
LUCIANA DA COSTA PINTO E Proc. 1144 - SUZANA FAIRBANKS LIMA DE OLIVEIRA) X CONSELHO
REGIONAL DE ENGENHARIA E AGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO(SP043176 - SONIA
MARIA MORANDI M DE SOUZA) X UNIAO FEDERAL X JOSE EDUARDO DE PAULA
ALONSO(SP040952 - ALEXANDRE HONORE MARIE THIOLLIER FILHO E SP143671 - MARCELLO DE
CAMARGO TEIXEIRA PANELLA) X ISABEL APARECIDA DE PAULA ALONSO(SP144112 - FABIO
LUGARI COSTA E SP144112 - FABIO LUGARI COSTA) X ATELIER DE ASSESSORIA PUBLICITARIA
LTDA(SP071068 - ANA REGINA GALLI INNOCENTI) X MARIETA SOBRAL VANUCCHI(SP071068 -
ANA REGINA GALLI INNOCENTI) X LUIZ ALBERTO VANUCCHI(SP036381 - RICARDO INNOCENTT)
1. As impugnagdes ao laudo pericial, apresentadas pelo CONSELHO REGIONAL DE ENGENHARIA E
AGRONOMIA DO ESTADO DE SAO PAULO (fls. 4396/4397) e pelos réus JOSE EDUARDO DE PAULA
ALONSO e ISABEL APARECIDA DE PAULA ALONSO (fls. 4398/4406), ATELIER DE ASSESSORIA
PUBLICITATIA LTDA., MARIETA SOBRAL VANUCCHI e LUIZ ALBERTO VANUCCHI (fls. 4409/4412)
dizem respeito a provas cuja producdo ndo incumbe ao perito, e sim ao autor da demanda, como a comprovagao
de enriquecimento ilicito e de beneficiarios de supostos superfaturamentos, além de se relacionarem a questdes
relativas ao proprio mérito da demanda e a valoragdo da prova. As questdes que determinaram a produgéo da
pericia ja foram enfrentadas e resolvidas satisfatoriamente pelo perito. Dai por que deixo de determinar nova
intimagao dele para novos esclarecimentos, nao postulados pelo autor da demanda, que tém o 6nus da prova das
imputagoes feitas em face dos réus.2. Expeca a Secretaria alvara de levantamento do deposito judicial de 1. 3170,
referente a honorarios periciais, em beneficio do perito judicial.3. Comunique a Secretaria ao perito, por meio de
correio eletronico, que o alvara esta disponivel na Secretaria deste juizo.4. Ficam as partes intimadas para
esclarecer, no prazo de 5 (cinco) dias, se ainda pretendem a produgdo de provas em audiéncia. Em caso positivo,
deverdo apresentar o rol de testemunhas no mesmo prazo, sob pena de preclusdo e de julgamento da lide com base
nas regras de distribui¢do do 6nus da prova. Se necessaria, oportunamente sera designada audiéncia.5. Observe a
Secretaria a ordem correta de intimago das partes, ja estabelecida em decisdes proferidas nestes autos.Intimem-
se. Publique-se.

0010585-37.2014.403.6100 - CONSELHO NACIONAL DE TECNICOS EM RADIOLOGIA(DF029190 -
EDVALDO COSTA BARRETO JUNIOR) X CASSIO VALENDORF XAVIER MONTEIRO(RJ082200 -
JULIO CESAR DO MONTE) X FABIO BARBIERI(RJ082200 - JULIO CESAR DO MONTE) X JOSE
PAIXAO DE NOVAES(RJ082200 - JULIO CESAR DO MONTE) X TEREZA TRAVAGIN(RJ082200 - JULIO
CESAR DO MONTE) X LAZARO DOMINGOS SOBRINHO(RJ082200 - JULIO CESAR DO MONTE) X
GABRIEL GONCALO COPQUE DALTRO(RJ082200 - JULIO CESAR DO MONTE) X JOAO LUCAS DE
FRANCA FILHO(RJ082200 - JULIO CESAR DO MONTE) X MARCELINO SILVESTRE DOS
SANTOS(RJ082200 - JULIO CESAR DO MONTE) X RUBENS SANT ANA(SP296502 - MARIA CILENE
TESSAROLO) X FRANCIELE CRISTINA GOMES SILVEIRA X SILVANA APARECIDA MARQUEZI DA
SILVA(RJ082200 - JULIO CESAR DO MONTE) X MARIA CILENE TESSAROLO(RJ082200 - JULIO
CESAR DO MONTE) X LUIZ CARLOS FREZZA(RJ082200 - JULIO CESAR DO MONTE) X JOSE CARLOS
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FERRAZ(SP093091 - CARLOS ALBERTO COTRIM BORGES) X JAILTON COUTINHO DOS
SANTOS(RJ082200 - JULIO CESAR DO MONTE) X ARNALDO HONORATO DE AMORIM(RJ082200 -
JULIO CESAR DO MONTE) X JERRE CARLOS DE OLIVEIRA(RJ082200 - JULIO CESAR DO MONTE) X
ERIVELTON MOREIRA DA SILVA(SP296502 - MARIA CILENE TESSAROLO) X ANDRE DE ALMEIDA
NETO ARGEMIRO(SP296502 - MARIA CILENE TESSAROLO) X ANDERSON DOS SANTOS
GUIMARAES X DIONIZIO LUZINATO DOS SANTOS(RJ082200 - JULIO CESAR DO MONTE) X
LEANDRO GUALBERTO DOS SANTOS(RJ082200 - JULIO CESAR DO MONTE) X ODAIR JOSE
BARCELOS DA SILVA

1. Fls. 2866/2867: indefiro o pedido do autor, de devolugdo de prazo para apresentagdo de copias da petig¢do inicial
e seu aditamento para notificagio do réu ODAIR JOSE BARCELOS DA SILVA.Ainda que comprovada a severa
crise de saude sofrida pelo advogado no dia 02 de setembro de 2014 ¢ complicagdes posteriores, ¢ possivel
verificar dos relatorios médicos de fls. 2872 e 2874 que o agravamento do estado de satde do causidico iniciou-se
15 dias antes, portanto em meados do més de agosto de 2014.A primeira intimagado do autor para apresentagdo de
copias, sob pena de extingdo, ocorreu por meio da disponibiliza¢do da decis@o de fl. 1889 no Diario da Justiga
eletronico do dia 24 de julho de 2014 (fl. 1896). No dia anterior (23.7.2014) houve o envio, por fax, de peticdo do
autor, subscrita pela outra advogada que entdo o representava (fls. 1900/1901 ¢ 1909/1910). Conforme se vé tanto
da procurag@o que instrui a inicial, cuja copia foi apresentada novamente junto com a indigitada peti¢do enviada
no dia 23.7.2014, o autor outorgou mandato a dois advogados e uma estagiaria, ambos com endereco profissional
na sede do outorgante (fls. 46 e 1911).A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica ¢ firme no sentido de que
a doenca do advogado somente se caracteriza como justa causa a ensejar devolug@o do prazo quando o
impossibilita totalmente de exercer a profissdo ou de substabelecer o mandato. Nesse sentido:AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ART. 28 DA LEI N. 8.038/1990.
INTEMPESTIVIDADE. PEDIDO DE DEVOLUCAO DO PRAZO RECURSAL. IMPOSSIBILIDADE.
AUSENCIA DE COMPROVACAO DE FORCA MAIOR. AGRAVO IMPROVIDO.1. O prazo para interposigdo
de agravo em recurso especial é de 5 (cinco) dias, conforme dispde o art. 28 da Lei n. 8.038/1990.2. Consoante a
jurisprudéncia desta Corte, a doenga que acomete o advogado somente se caracteriza como justa causa, a ensejar a
devolugdo do prazo, quando o impossibilita totalmente de exercer a profissdo ou de substabelecer o mandato
(EDcl no AREsp n. 225.773/SP, Relator o Ministro Antonio Carlos Ferreira, DJe 28/3/2014),ROCESSUAL
CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. PREPARO. INTIMACAO
PARA COMPLEMENTAR. JUSTA CAUSA. PREPARO TARDIO. MAIS DE UM ADVOGADO.
ENFERMIDADE ACOMETIDA AO MARIDO DA PROCURADORA DA PARTE.1.Consoante a
jurisprudéncia desta Corte, a doenga que acomete o advogado somente se caracteriza como justa causa quando o
impossibilita totalmente de exercer a profissdo ou de substabelecer o mandato a colega seu para recorrer da
decisdo.2. Na hipotese dos autos, a advogada cujo marido foi acometido pela enfermidade néo € a tinica
procuradora constituida nos autos pela parte recorrente, conforme se verifica na procuracdo de fl. 535 (e-STJ), ndo
havendo que se falar em justa causa ou forga maior.3. Agravo regimental a que se nega provimento.(AgRg no
AREsp 148.850/SC, Rel. Ministro RAUL ARAUJO, QUARTA TURMA, julgado em 21/08/2012, DJe
11/09/2012)PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO DE INSTRUMENTO.
INTEMPESTIVIDADE. ENFERMIDADE DE ADVOGADO. JUSTA CAUSA. INEXISTENCIA.1. Agravo
regimental interposto por SERFISIO SERVICOS FISIOTERAPTICOS S/C LTDA. contra decisdo que nio
conheceu de agravo de instrumento devido a sua intempestividade.2. A decisdo agravada ndo merece reforma. Na
interposi¢do do agravo de instrumento ndo foi obedecido o prazo de dez dias previsto no art. 544, caput, do CPC.
Publicada a decisdo que inadmitiu o recurso especial em 25/07/2005 (fl. 12), verifica-se que o agravo foi
interposto somente em 22/08/2005, depois de escoado o prazo para sua interposi¢cdo.3. Enfermidade de advogado
ndo constitui motivo de for¢a maior, a menos que o impega de substabelecer a procuragdo.4. Agravo regimental
nio-provido.(AgRg no Ag 743.161/SE, Rel. Ministro JOSE DELGADO, PRIMEIRA TURMA, julgado em
20/06/2006, DJ 03/08/2006, p. 210)No presente caso, ndao ha justa causa. Primeiro, porque ndo comprovado
impedimento do advogado Antonio Cesar Cavalcanti Junior para o exercicio de sua fung¢@o durante o prazo
inicialmente concedido para apresentagdo das copias (de 24.7 a 6.8.2014). Segundo, porque o autor possuia outra
advogada constituida nos autos, a qual, inclusive, apresentou peticdo no dia 23.7.2014. 2. Cadastre a Secretaria o
advogado EDVALDO COSTA BARRETO JUNIOR, OAB/DF n° 29.190, constituido pelo autor (fl. 2868), no
sistema de acompanhamento processual, para recebimento de intimag¢des por meio do Diario da Justica
eletronico.3. Certifique a Secretaria o decurso de prazo para interposi¢do de recurso, pelo autor, em face da
decisdo de fl. 2826.4. Fls. 2878: defiro as isenc¢des legais da assisténcia judiciaria gratuita ao réu ADERSON DOS
SANTOS GUIMARAES.5. Certifique a Secretaria o cumprimento da determinagio de fl. 2826, item 3, pela ré
FRANCIELE CRISTINA GOMES SILVEIRA.6. Fica o autor intimado para se manifestar, no prazo de 15
(quinze) dias, sobre as defesas prévias e documentos apresentados pelos réus.7. Ap6s a juntada da manifestagéo
do autor ou certificado o decurso de prazo para tanto, proceda a Secretaria a abertura de vista dos autos ao
Ministério Pablico Federal, para manifestagdo sobre as defesas prévias apresentadas pelos réus, com prazo de 15
(quinze) dias.8. Oportunamente, ap6s as manifestagdes do autor e do Ministério Publico Federal, decidirei a
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questdo da existéncia dos atos praticados em nome da ré FRANCIELE CRISTINA GOMES SILVEIRA, bem
como sobre o recebimento ou ndo da petigdo inicial.Publique-se. Intime-se o Ministério Publico Federal.

IMPUGNACAO AO VALOR DA CAUSA

0024985-56.2014.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0010585-
37.2014.403.6100) CASSIO VALENDORF XAVIER MONTEIRO X FABIO BARBIERI X TEREZA
TRAVAGIN X LAZARO DOMINGOS SOBRINHO X GABRIEL GONCALO COPQUE DALTRO X JOAO
LUCAS DE FRANCA FILHO X MARCELINO SILVESTRE DOS SANTOS X JAILTON COUTINHO DOS
SANTOS X MARIA CILENE TESSAROLO X ARNALDO HONORATO DE AMORIM(RJ082200 - JULIO
CESAR DO MONTE) X CONSELHO NACIONAL DE TECNICOS EM RADIOLOGIA(RJ175173 - ANTONIO
CESAR CAVALCANTI JUNIOR)

Trata-se de impugnagdo ao valor da causa, atribuido em R$ 500.000,00 (quinhentos mil reais) pelo autor, ora
impugnado, a agdo civil de improbidade administrativa autuada sob n.° 0010585-37.2014.4.03.6100, a que esta se
refere. Afirmam os impugnantes que o valor atribuido a causa ndo observou o disposto no artigo 259 do Cddigo de
Processo Civil e deve ser reduzido para R$ 4.000,00, uma vez que:o objetivo do autor ¢ a aplicacdo de sanggo
administrativa da Lei de Improbidade, bem como a devolucdo dos valores gastos com publica¢do no Didrio
Oficial da Unido referentes ao aviso de eleigao, decisdes 1 e 2 do CRTR da 5 Regido, valores que ndo
ultrapassam o patamar de R$ 4.000,00 (quatro mil reais)O impugnado requer a improcedéncia do pedido e pede a
condenag¢do dos impugnantes por litigancia de ma-fé. Afirma que a demanda néo versa apenas pedido certo e
determinado de ressarcimento ao Erario dos prejuizos causados com publicagdes indevidas no Diario Oficial da
Unido, mas também pedidos genéricos de abstengdo de qualquer pratica eleitoral, sob pena de multa diaria de RS
10.000,00 até o valor total de R$ 250.000,00, bem como pedidos de condenagao dos réus nas penas dos incisos II
e III do artigo 12 da Lei n°® 8.429/92. Somente ap6s a conclusdo do processo de conhecimento é que se podera
precisar o quantum debeatur, o que determina a estimativa do valor da causa nos termos do artigo 258 do Cddigo
de Processo Civil.E o relatorio. Fundamento e decido.O Superior Tribunal de Justi¢a ja decidiu que as ag¢des
coletivas ndo devem, a pretexto de alargarem o acesso a prestagao jurisdicional, mitigar as regras processuais que
fixam os parametros de atribui¢do de valor certo a causa, bem como que Considerando-se os pedidos formulados,
deve-se atribuir um valor a causa que mais se aproxime do contetido econdmico das pretensdes deduzidas (REsp
659.622/DF, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 25/09/2007, DJ 15/10/2007,
p. 255).Embora deva corresponder ao objetivo econdmico da lide (artigo 258 do CPC), o valor da causa pode ser
indicado por estimativa quando ndo é possivel quantifica-lo.Isto é o que ocorre neste caso.O pedido nédo se resume
a mera restituicdo de valores que ndo ultrapassam o patamar de R$ 4.000,00. O impugnado pede medida liminar
para:tornar DEFESO qualquer agéo eleitoral pelos réus, devendo ANULAR todas as publicagdes e se abster de
qualquer pratica eleitoral de atriubigao da autora, sob pena de MULTA DIARIA, no valor de R$ 10.000,00,
limitada a 250.000,00 (duzentos e cinquenta mil reais), sem prejuizo de responderem por DESOBEDIENCIA A
ORDEM JUDICIAL.No mérito, o impugnado pede, em relagio aos 23 (vinte e trés) réus:b) a PROCEDENCIA do
pedido, para o fim de condenar os réus as penas do inciso III, do artigo 12, da Lei Federal n°® 8.429/92, referente a
violagdo de principios da Administragdo Publica, bem como AFASTA-LOS DEFINITIVAMENTE das fungdes
publicas da Lei Federal n° 7.394/85;d) a PROCEDENCIA do pedido, para o fim de condenar os réus, nas penas do
inciso II, do artigo 12, da Lei Federal n® 8.429/92, condenando-os a ressarcir integralmente o dano causado dos
prejuizos ao erario da Lei 7.394, de 1985, com as publica¢des indevidas no DIARIO OFICIAL DA UNIAO,
referentes a0 AVISO DE ELEICAO, DECISOES 1 e 2, do CRTR=5% Regiao ¢ Portaria 4, de 2014, de ato do
primeiro réu, devendo anular tais atos no DOU, inclusive.Dispoe o artigo 12 da Lei 8.429/92: Art. 12.
Independentemente das sangdes penais, civis e administrativas previstas na legislagdo especifica, esta o
responsavel pelo ato de improbidade sujeito as seguintes cominagdes, que podem ser aplicadas isolada ou
cumulativamente, de acordo com a gravidade do fato: (Redac@o dada pela Lei n°® 12.120, de 2009). I - na hipotese
do art. 9, perda dos bens ou valores acrescidos ilicitamente ao patrimonio, ressarcimento integral do dano, quando
houver, perda da fungédo publica, suspensio dos direitos politicos de oito a dez anos, pagamento de multa civil de
até trés vezes o valor do acréscimo patrimonial e proibi¢do de contratar com o Poder Publico ou receber
beneficios ou incentivos fiscais ou crediticios, direta ou indiretamente, ainda que por intermédio de pessoa juridica
da qual seja s6cio majoritario, pelo prazo de dez anos; II - na hipétese do art. 10, ressarcimento integral do dano,
perda dos bens ou valores acrescidos ilicitamente ao patrimonio, se concorrer esta circunstancia, perda da fungao
publica, suspensdo dos direitos politicos de cinco a oito anos, pagamento de multa civil de até duas vezes o valor
do dano e proibigao de contratar com o Poder Pliblico ou receber beneficios ou incentivos fiscais ou crediticios,
direta ou indiretamente, ainda que por intermédio de pessoa juridica da qual seja sdcio majoritario, pelo prazo de
cinco anos; III - na hipotese do art. 11, ressarcimento integral do dano, se houver, perda da funcdo publica,
suspensdo dos direitos politicos de trés a cinco anos, pagamento de multa civil de até cem vezes o valor da
remuneragdo percebida pelo agente e proibigdo de contratar com o Poder Publico ou receber beneficios ou
incentivos fiscais ou crediticios, direta ou indiretamente, ainda que por intermédio de pessoa juridica da qual seja
socio majoritario, pelo prazo de trés anos. Paragrafo tinico. Na fixagdo das penas previstas nesta lei o juiz levara
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em conta a extensdo do dano causado, assim como o proveito patrimonial obtido pelo agente.Entre outras penas,
no inciso II do indigitado artigo esta prevista a condenacdo ao pagamento de multa civil de até duas vezes o valor
do dano e, no inciso III, ao pagamento de multa civil de até cem vezes o valor da remuneragdo percebida pelo
agente.Nao obstante os impugnantes estimem o valor da publicagio e saibam o valor de suas remuneragdes, eles
ignoraram os pedidos de condenagio ao pagamento das multas civis, cuja soma pode, inclusive superar o valor
atribuido a causa. Sendo necessario o julgamento final para a elaborag@o de calculos do valor da condenagdo, ndo
cabe a impugnagdo do valor da causa.Assim, deve ser mantido o valor atribuido a causa por
estimativa.Finalmente, ndo cabe a condenagdo dos impugnantes ao pagamento de multa por litigdncia de ma-fé. A
conduta processual deles ndo se enquadra em nenhum dos comportamentos descritos no artigo 17 do Codigo de
Processo Civil.DispositivoJulgo improcedente o pedidoPublique-se. Intime-se o Ministério Publico Federal.

0000459-88.2015.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0010585-
37.2014.403.6100) FRANCIELE CRISTINA GOMES SILVEIRA X SILVANA APARECIDA MARQUEZI DA
SILVA X LUIZ CARLOS FREZZA X JERRE CARLOS DE OLIVEIRA X DIONIZIO LUZINATO DOS
SANTOS X LEANDRO GUALBERTO DOS SANTOS(RJ082200 - JULIO CESAR DO MONTE) X
CONSELHO NACIONAL DE TECNICOS EM RADIOLOGIA(RJ175173 - ANTONIO CESAR CAVALCANTI
JUNIOR)

Trata-se de impugnagdo ao valor da causa, atribuido em R$ 500.000,00 (quinhentos mil reais) pelo autor, ora
impugnado, a agdo civil de improbidade administrativa autuada sob n.° 0010585-37.2014.4.03.6100, a que esta se
refere. Afirmam os impugnantes que o valor atribuido a causa ndo observou o disposto no artigo 259 do Cddigo de
Processo Civil e deve ser reduzido para R$ 4.000,00, uma vez que:o objetivo do autor ¢ a aplicacdo de sanggo
administrativa da Lei de Improbidade, bem como a devolucdo dos valores gastos com publica¢do no Didrio
Oficial da Unido referentes ao aviso de eleigao, decisdes 1 e 2 do CRTR da 5 Regido, valores que néo
ultrapassam o patamar de R$ 4.000,00 (quatro mil reais)O impugnado requer a improcedéncia do pedido e pede a
condenag¢do dos impugnantes por litigancia de ma-fé. Afirma que a demanda nédo versa apenas pedido certo e
determinado de ressarcimento ao Erario dos prejuizos causados com publicacdes indevidas no Diario Oficial da
Unido, mas também pedidos genéricos de abstengdo de qualquer pratica eleitoral, sob pena de multa diaria de RS
10.000,00 até o valor total de R$ 250.000,00, bem como pedidos de condenagao dos réus nas penas dos incisos II
e III do artigo 12 da Lei n°® 8.429/92. Somente apos a conclusdo do processo de conhecimento é que se podera
precisar o quantum debeatur, o que determina a estimativa do valor da causa nos termos do artigo 258 do Cddigo
de Processo Civil.E o relatorio. Fundamento e decido.O Superior Tribunal de Justiga ja decidiu que as agdes
coletivas ndo devem, a pretexto de alargarem o acesso a prestagao jurisdicional, mitigar as regras processuais que
fixam os parametros de atribui¢do de valor certo a causa, bem como que Considerando-se os pedidos formulados,
deve-se atribuir um valor a causa que mais se aproxime do conteiido econdmico das pretensdes deduzidas (REsp
659.622/DF, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 25/09/2007, DJ 15/10/2007,
p. 255).Embora deva corresponder ao objetivo econdmico da lide (artigo 258 do CPC), o valor da causa pode ser
indicado por estimativa quando ndo é possivel quantifica-lo.Isto é o que ocorre neste caso.O pedido ndo se resume
a mera restituicdo de valores que ndo ultrapassam o patamar de R$ 4.000,00. O impugnado pede medida liminar
para:tornar DEFESO qualquer agéo eleitoral pelos réus, devendo ANULAR todas as publicacdes e se abster de
qualquer pratica eleitoral de atriubigao da autora, sob pena de MULTA DIARIA, no valor de R$ 10.000,00,
limitada a 250.000,00 (duzentos e cinquenta mil reais), sem prejuizo de responderem por DESOBEDIENCIA A
ORDEM JUDICIAL.No mérito, o impugnado pede, em relagio aos 23 (vinte e trés) réus:b) a PROCEDENCIA do
pedido, para o fim de condenar os réus as penas do inciso III, do artigo 12, da Lei Federal n°® 8.429/92, referente a
violagdo de principios da Administragdo Publica, bem como AFASTA-LOS DEFINITIVAMENTE das fungdes
publicas da Lei Federal n° 7.394/85;d) a PROCEDENCIA do pedido, para o fim de condenar os réus, nas penas do
inciso II, do artigo 12, da Lei Federal n® 8.429/92, condenando-os a ressarcir integralmente o dano causado dos
prejuizos ao erario da Lei 7.394, de 1985, com as publica¢des indevidas no DIARIO OFICIAL DA UNIAO,
referentes a0 AVISO DE ELEICAO, DECISOES 1 e 2, do CRTR=5% Regiao ¢ Portaria 4, de 2014, de ato do
primeiro réu, devendo anular tais atos no DOU, inclusive.Dispoe o artigo 12 da Lei 8.429/92: Art. 12.
Independentemente das sangdes penais, civis e administrativas previstas na legislagdo especifica, esta o
responsavel pelo ato de improbidade sujeito as seguintes cominagdes, que podem ser aplicadas isolada ou
cumulativamente, de acordo com a gravidade do fato: (Redac@o dada pela Lei n°® 12.120, de 2009). I - na hipotese
do art. 9, perda dos bens ou valores acrescidos ilicitamente ao patrimonio, ressarcimento integral do dano, quando
houver, perda da fungdo publica, suspensdo dos direitos politicos de oito a dez anos, pagamento de multa civil de
até trés vezes o valor do acréscimo patrimonial e proibi¢do de contratar com o Poder Publico ou receber
beneficios ou incentivos fiscais ou crediticios, direta ou indiretamente, ainda que por intermédio de pessoa juridica
da qual seja sdcio majoritario, pelo prazo de dez anos; II - na hipétese do art. 10, ressarcimento integral do dano,
perda dos bens ou valores acrescidos ilicitamente ao patrimonio, se concorrer esta circunstancia, perda da fungio
publica, suspensdo dos direitos politicos de cinco a oito anos, pagamento de multa civil de até duas vezes o valor
do dano e proibigao de contratar com o Poder Piiblico ou receber beneficios ou incentivos fiscais ou crediticios,
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direta ou indiretamente, ainda que por intermédio de pessoa juridica da qual seja sdcio majoritario, pelo prazo de
cinco anos; III - na hipotese do art. 11, ressarcimento integral do dano, se houver, perda da func¢do publica,
suspensdo dos direitos politicos de trés a cinco anos, pagamento de multa civil de até cem vezes o valor da
remuneragao percebida pelo agente e proibicdo de contratar com o Poder Piblico ou receber beneficios ou
incentivos fiscais ou crediticios, direta ou indiretamente, ainda que por intermédio de pessoa juridica da qual seja
socio majoritario, pelo prazo de trés anos. Paragrafo Ginico. Na fixa¢do das penas previstas nesta lei o juiz levara
em conta a extensdo do dano causado, assim como o proveito patrimonial obtido pelo agente.Entre outras penas,
no inciso II do indigitado artigo esta prevista a condenacdo ao pagamento de multa civil de até duas vezes o valor
do dano e, no inciso III, ao pagamento de multa civil de até cem vezes o valor da remuneragdo percebida pelo
agente.Nao obstante os impugnantes estimem o valor da publicagdo e saibam o valor de suas remuneragdes, eles
ignoraram os pedidos de condenagio ao pagamento das multas civis, cuja soma pode, inclusive superar o valor
atribuido a causa. Sendo necessario o julgamento final para a elaborag@o de calculos do valor da condenagdo, ndo
cabe a impugnagdo do valor da causa.Assim, deve ser mantido o valor atribuido a causa por
estimativa.Finalmente, ndo cabe a condenagdo dos impugnantes ao pagamento de multa por litigdncia de ma-fé. A
conduta processual deles ndo se enquadra em nenhum dos comportamentos descritos no artigo 17 do Codigo de
Processo Civil.DispositivoJulgo improcedente o pedidoPublique-se. Intime-se o Ministério Publico Federal.

0000460-73.2015.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0010585-
37.2014.403.6100) RUBENS SANT ANA X ERIVELTON MOREIRA DA SILVA X ANDRE DE ALMEIDA
NETO ARGEMIRO X ANDERSON DOS SANTOS GUIMARAES(SP296502 - MARIA CILENE
TESSAROLO) X CONSELHO NACIONAL DE TECNICOS EM RADIOLOGIA(RJ175173 - ANTONIO
CESAR CAVALCANTI JUNIOR)

Trata-se de impugnagdo ao valor da causa, atribuido em R$ 500.000,00 (quinhentos mil reais) pelo autor, ora
impugnado, a agdo civil de improbidade administrativa autuada sob n.° 0010585-37.2014.4.03.6100, a que esta se
refere. Afirmam os impugnantes que o valor atribuido a causa ndo observou o disposto no artigo 259 do Cddigo de
Processo Civil e deve ser reduzido para R$ 4.000,00, uma vez que:o objetivo do autor ¢ a aplicacdo de sanggo
administrativa da Lei de Improbidade, bem como a devolucdo dos valores gastos com publica¢do no Didrio
Oficial da Unido referentes ao aviso de eleigao, decisdes 1 e 2 do CRTR da 5 Regido, valores que néo
ultrapassam o patamar de R$ 4.000,00 (quatro mil reais)O impugnado requer a improcedéncia do pedido e pede a
condenag¢do dos impugnantes por litigancia de ma-fé. Afirma que a demanda nédo versa apenas pedido certo e
determinado de ressarcimento ao Erario dos prejuizos causados com publicagdes indevidas no Diario Oficial da
Unido, mas também pedidos genéricos de abstengdo de qualquer pratica eleitoral, sob pena de multa diaria de RS
10.000,00 até o valor total de R$ 250.000,00, bem como pedidos de condenagao dos réus nas penas dos incisos II
e III do artigo 12 da Lei n°® 8.429/92. Somente apos a conclusdo do processo de conhecimento é que se podera
precisar o quantum debeatur, o que determina a estimativa do valor da causa nos termos do artigo 258 do Cddigo
de Processo Civil.E o relatorio. Fundamento e decido.O Superior Tribunal de Justi¢a ja decidiu que as ag¢des
coletivas ndo devem, a pretexto de alargarem o acesso a prestagao jurisdicional, mitigar as regras processuais que
fixam os parametros de atribui¢do de valor certo a causa, bem como que Considerando-se os pedidos formulados,
deve-se atribuir um valor a causa que mais se aproxime do contetido econdmico das pretensoes deduzidas (REsp
659.622/DF, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERCEIRA TURMA, julgado em 25/09/2007, DJ 15/10/2007,
p. 255).Embora deva corresponder ao objetivo econdmico da lide (artigo 258 do CPC), o valor da causa pode ser
indicado por estimativa quando ndo é possivel quantifica-lo.Isto é o que ocorre neste caso.O pedido ndo se resume
a mera restituicdo de valores que ndo ultrapassam o patamar de R$ 4.000,00. O impugnado pede medida liminar
para:tornar DEFESO qualquer agéo eleitoral pelos réus, devendo ANULAR todas as publicacdes e se abster de
qualquer pratica eleitoral de atriubigao da autora, sob pena de MULTA DIARIA, no valor de R$ 10.000,00,
limitada a 250.000,00 (duzentos e cinquenta mil reais), sem prejuizo de responderem por DESOBEDIENCIA A
ORDEM JUDICIAL.No mérito, o impugnado pede, em relagio aos 23 (vinte e trés) réus:b) a PROCEDENCIA do
pedido, para o fim de condenar os réus as penas do inciso III, do artigo 12, da Lei Federal n°® 8.429/92, referente a
violagdo de principios da Administragdo Publica, bem como AFASTA-LOS DEFINITIVAMENTE das fungdes
publicas da Lei Federal n° 7.394/85;d) a PROCEDENCIA do pedido, para o fim de condenar os réus, nas penas do
inciso II, do artigo 12, da Lei Federal n® 8.429/92, condenando-os a ressarcir integralmente o dano causado dos
prejuizos ao erario da Lei 7.394, de 1985, com as publica¢des indevidas no DIARIO OFICIAL DA UNIAO,
referentes a0 AVISO DE ELEICAO, DECISOES 1 e 2, do CRTR=5% Regiao ¢ Portaria 4, de 2014, de ato do
primeiro réu, devendo anular tais atos no DOU, inclusive.Dispoe o artigo 12 da Lei 8.429/92: Art. 12.
Independentemente das sangdes penais, civis e administrativas previstas na legislagdo especifica, esta o
responsavel pelo ato de improbidade sujeito as seguintes cominagdes, que podem ser aplicadas isolada ou
cumulativamente, de acordo com a gravidade do fato: (Redacdo dada pela Lei n°® 12.120, de 2009). I - na hipotese
do art. 9, perda dos bens ou valores acrescidos ilicitamente ao patrimonio, ressarcimento integral do dano, quando
houver, perda da fungdo publica, suspensdo dos direitos politicos de oito a dez anos, pagamento de multa civil de
até trés vezes o valor do acréscimo patrimonial e proibi¢do de contratar com o Poder Publico ou receber
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beneficios ou incentivos fiscais ou crediticios, direta ou indiretamente, ainda que por intermédio de pessoa juridica
da qual seja s6cio majoritario, pelo prazo de dez anos; II - na hipétese do art. 10, ressarcimento integral do dano,
perda dos bens ou valores acrescidos ilicitamente ao patrimonio, se concorrer esta circunstancia, perda da fungéo
publica, suspensdo dos direitos politicos de cinco a oito anos, pagamento de multa civil de até duas vezes o valor
do dano e proibi¢do de contratar com o Poder Publico ou receber beneficios ou incentivos fiscais ou crediticios,
direta ou indiretamente, ainda que por intermédio de pessoa juridica da qual seja sdcio majoritario, pelo prazo de
cinco anos; III - na hipotese do art. 11, ressarcimento integral do dano, se houver, perda da funcdo publica,
suspensdo dos direitos politicos de trés a cinco anos, pagamento de multa civil de até cem vezes o valor da
remuneragdo percebida pelo agente e proibi¢do de contratar com o Poder Publico ou receber beneficios ou
incentivos fiscais ou crediticios, direta ou indiretamente, ainda que por intermédio de pessoa juridica da qual seja
socio majoritario, pelo prazo de trés anos. Paragrafo Ginico. Na fixa¢do das penas previstas nesta lei o juiz levara
em conta a extensdo do dano causado, assim como o proveito patrimonial obtido pelo agente.Entre outras penas,
no inciso II do indigitado artigo esta prevista a condenac¢do ao pagamento de multa civil de até duas vezes o valor
do dano e, no inciso III, ao pagamento de multa civil de até cem vezes o valor da remuneragdo percebida pelo
agente.Nao obstante os impugnantes estimem o valor da publicagdo e saibam o valor de suas remuneragdes, eles
ignoraram os pedidos de condenagdo ao pagamento das multas civis, cuja soma pode, inclusive superar o valor
atribuido a causa. Sendo necessario o julgamento final para a elaborag@o de calculos do valor da condenagdo, ndo
cabe a impugnagdo do valor da causa.Assim, deve ser mantido o valor atribuido a causa por
estimativa.Finalmente, ndo cabe a condenagdo dos impugnantes ao pagamento de multa por litigdncia de ma-fé. A
conduta processual deles ndo se enquadra em nenhum dos comportamentos descritos no artigo 17 do Codigo de
Processo Civil.DispositivoJulgo improcedente o pedidoPublique-se. Intime-se o Ministério Publico Federal.

MANDADO DE SEGURANCA

0000596-70.2015.403.6100 - SALIME SARATY MALVEIRA(PA019518 - JAMILLE SARATY MALVEIRA)
X PRES COMISSAO RES MEDICA IRMAND SANTA CASA MISERICORDIA-COREME-SP(SP076763 -
HELENA PIVA) X IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE SAO PAULO

1. FL. 114: remeta a Secretaria mensagem eletronica ao Setor de Distribuigdo - SEDI, para inclusdo na lide da
IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE SAO PAULO (CNPJ 62.779.145/0001-90), na
posicdo de assistente litisconsorcial da autoridade impetrada.2. Tendo em vista o ingresso no feito, fica intimada a
IRMANDADE DA SANTA CASA DE MISERICORDIA DE SAO PAULO, na pessoa de seus advogados, por
meio de publicagdo do Diario da Justiga eletronico, para apresentar eventual defesa do ato impugnado, no prazo de
10 (dez) dias. 3. Fls. 137/142: ante as informacgdes apresentadas pela autoridade impetrada, fica a impetrante
intimada para, em 10 dias, sob pena de indeferimento da peticdo inicial, nos termos do artigo 47 do Cddigo de
Processo Civil, cumprir a decisao de fls. 71/74: aditar a peti¢cdo inicial, a fim de incluir no polo passivo da
impetragdo, como litisconsorte passiva necessaria, a candidata aprovada em segundo lugar no processo seletivo
em questdo, candidata essa que sera atingida pelos efeitos da coisa julgada, se concedida a seguranga ao final, de
modo que lhe deve ser garantido o direito ao contraditdrio e a ampla defesa.4. No mesmo prazo de 10 dias, sob
pena de extingdo do processo sem resolugdo do mérito, apresente a impetrante mais uma via da petigo inicial e do
seu aditamento, para instruir o mandado de citagdo da litisconsorte necessaria.5. Aditada a inicial e apresentadas
as copias, expeca a Secretaria mandado de citagdo da candidata aprovada em segundo lugar no processo seletivo
em questdo, com prazo de 10 (dez) dias para resposta.6. Apos, a Secretaria devera abrir vista dos autos ao
Ministério Publico Federal, com prazo improrrogavel de 10 (dez) dias para parecer, a teor do artigo 12 da Lei
12.016/2009.7. Restituidos os autos pelo Ministério Publico Federal, abra a Secretaria termo de concluséo para
sentenca (paragrafo unico do artigo 12 da Lei 12.016/2009).Publique-se. Intime-se.

CAUTELAR INOMINADA

0020660-38.2014.403.6100 - ALLINK TRANSPORTES INTERNACIONAIS LTDA(SP154860 - THIAGO
TESTINI DE MELLO MILLER E SP332346 - WAGNER LUCAS RODRIGUES DE MACEDO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1830 - DAVI CHICOSKI)

1. Manifeste-se a Unido sobre a complementacao do depdsito e a suficiéncia deste. Apos, resolverei os embargos
de declaragdo.2. Fica restituido o prazo para a Unido contestar, contado a partir da intimagao, ante o justo
impedimento criado pela abertura de conclusdo no curso do prazo para resposta.3. Indefiro o pedido da requerente
de expedicdo de oficio a cadastros privados de inadimplentes, que ndo sdo partes nesta demanda. Descabe expedir
ordens judiciais em face deles, sob pena de violagdo dos principios constitucionais do contraditério, da ampla
defesa e do devido processo legal. Cabe a requerente comprovar a sustagcdo do protesto aos cadastros de
inadimplentes, a fim de que procedam a baixa dos registros e, caso de resisténcia, adotar as medidas judiciais
cabiveis na Justica Estadual em face dessas pessoas juridicas de direito privado.Publique-se.

0023347-85.2014.403.6100 - LOTERICA NOVA CUMBICA LTDA - ME(SP287686 - RODRIGO NOVAES
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CALCAGNITO) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP182321 - CLAUDIA SOUSA MENDES)
Fls. 519/542: fica a Caixa EconOmica Federal intimada para se manifestar, no prazo de 5 dias, sobre os
documentos apresentados pela requerente, nos termos do artigo 398 do Cdodigo de Processo Civil.Publique-se.

0004494-91.2015.403.6100 - ASSOCIACAO BRASILEIRA DE BENEFICIOS AOS APOSENTADOS
PENSIONISTAS E SERVIDORES PUBLICOS - ASBAP(SP162138 - CARLOS ROBERTO ELIAS) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL

Medida cautelar inominada com pedido de concessdo de liminar e, no mérito, de medida cautelar, em que a
requerente pede a concessdo de ordem para determinar a requerida a manutengdo da conta corrente n° 1886-0 da
agéncia 0263 da Caixa Econdmica Federal, que comunicou aquela o encerramento dessa conta, sem nenhuma
fundamentac@o, o que ja foi vedado em julgamento do Superior Tribunal de Justiga, por violagdo do artigo 39, IX,
do Codigo do Consumidor. Sucessivamente, a requerente pede sejam minima e liminarmente mantidas as
operagdes de recebimento dos créditos aqui descritos relativos aos cartdes de crédito e boletos de transferéncia ou
saque.E a sintese dos pedidos. Fundamento e decido.Como matéria preliminar, determino, de oficio, a conversio
deste procedimento cautelar em ordinario, em que o pedido de liminar sera julgado como de antecipacdo dos
efeitos da tutela.A parte ora requerente pretende a concessdo de medida cautelar de natureza manifestamente
satisfativa, que antecipara, na integra, o proprio provimento final pleiteado na lide principal - manutenc¢io do
recebimento dos créditos em conta de depdsito na Caixa Economica Federal.Ocorre que o procedimento cautelar
deve ser destinado, exclusivamente, a assegurar o resultado util do processo principal, € ndo a condenar o
requerido, de modo definitivo e com for¢a de coisa julgada material, em obrigagdo de pagar, de fazer ou de nao
fazer, antecipando o proprio bem da vida objetivado.No processo cautelar ndo ha formacao de coisa julgada
material, salvo quanto ao julgamento que resolver a questdo da prescri¢do ou da decadéncia. Dai por que néo se
pode, no processo cautelar, condenar o réu em obrigacao de pagar, de fazer e de ndo fazer, ante a natureza
definitiva dessa condenag¢fo, que somente pode ser determinada em procedimento em que ha formagao de coisa
julgada material, proprio para prestacdo jurisdicional de indole satisfativa - o procedimento ordinario.A
provisoriedade da medida judicial concedida no procedimento cautelar, em decisdo liminar ou na sentenga, é
incompativel com a imposi¢ao de medida satisfativa e definitiva, como a ora postulada pela parte requerente.Esta
demanda ndo tem natureza cautelar, e sim satisfativa. Nela ndo se pretende apenas resguardar a utilidade e a
eficacia de eventual demanda principal, a qual nem sequer foi indicada na peti¢ao inicial. Pretende-se o proprio
bem da vida que seria postulado na lide principal.O pedido formulado nesta cautelar se confunde com o que sera
formulado na lide principal. Nesta cautelar a requerente pede a expedigdo de ordem judicial em face da parte
requerida para determinar-lhe a manutengao da conta corrente de depdsito. Esse pedido conduz a resultado pratico
idéntico ao que a requerente informa que pretende obter a lide principal. Com efeito, a requerente informa que
promovera lide principal para o seguinte fim: A requerente no trintidio legal propora a competente agdo principal
objetivando a declarag@o judicial da obrigatoriedade da manutengio do recebimento dos créditos aqui
noticiados.A questdo crucial que se coloca, de ordem processual, € se, apos a introducdo, em nosso sistema
juridico-processual, da antecipacdo da tutela, tem cabimento, no processo cautelar, a concessao de providéncia
satisfativa. A conclusio, seguindo alvitre de Nelson Nery Jinior ¢ Rosa Maria Andrade Nery (in Codigo de
Processo Civil Comentado, Sao Paulo, RT, 2. edi¢do, p. 1121/1122, nota 2 ao art. 796 do CPC) ¢ no sentido de
ndo ser mais cabivel, apos a criagdo da antecipacao da tutela, a concessdo medidas satisfativas no bojo do
processo cautelar:Ha hipdtese em que se ajuiza acdo, pelo procedimento cautelar, com objetivo de obtengao de
medida da cunho satisfativo. Neste caso é desnecessaria a propositura de posterior agdo principal, porque a
medida se exaure em si mesma. Sao denominadas impropriamente pela doutrina e jurisprudéncia como cautelares
satisfativas. Impropriamente, porque nao sio cautelares, na verdade, ja que satisfatividade € incompativel com
cautelaridade. Seria mais apropriado falar-se em medidas urgentes que, tendo em vista a situacdo fatica concreta,
enseja pedido de liminar ou pedido que se processo pelo rito do processo cautelar. E o caso, por exemplo, do pai
que promove, com pedido liminar, busca e apreensao do filho que se encontra em poder de terceiros. Concedida a
medida, qual a agdo principal? Trata-se, no exemplo dado, de agdo principal (de conhecimento) de busca e
apreensdo processada pelo rito cautelar. Com a introducdo da tutela antecipatoria em nosso sistema (CPC 273), o
problema restou melhor resolvido. (...).Nao pode mais a a¢do cautelar inominada ser utilizada como instrumento
para obtengdo antecipada de todos ou de alguns dos aspectos faticos buscados na agdo de conhecimento de
cognigdo exauriente.A tutela cautelar, como leciona Luiz Guilherme Marinoni (A Antecipacao da Tutela na
Reforma do Processo Civil, Sdo Paulo, Malheiros Editores, 1995):(...) visa assegurar a viabilidade da realizagio
de um direito, ndo podendo realiza-lo. A tutela que satisfaz um direito, ainda que fundada em juizo de aparéncia, é
satisfativa e sumaria. A prestagao jurisdicional satisfativa sumaria, pois, nada tem a ver com a tutela cautelar. A
tutela que satisfaz, por estar além do assegurar, realiza missao que é completamente distinta da cautelar. Na tutela
cautelar ha sempre referibilidade a um direito acautelado. O direito referido que é protegido (assegurado)
cautelarmente. Se inexiste referibilidade, ou referéncia a direito, ndo ha direito acautelado. Ocorre, neste caso,
satisfatividade; nunca cautelaridade.Essa importante distingdo também ¢é acentuada por Kazuo Watanabe (Tutela
antecipada e especifica e obrigacdes de fazer e ndo fazer, in Revista Especial da Escola de Magistrados do
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Tribunal Regional da 3.* Regido, O CPC e as suas recentes alteracdes, vol. 1, p. 53/54):Quando o legislador
institui a tutela antecipatoria, pensou na antecipagdo dos efeitos buscados na agdo de conhecimento de cognigéo
exauriente. Efeitos ligados a tutela postulada nesta agdo, a totalidade desses efeitos ou apenas parte deles. Esses
efeitos sdo concedidos a titulo satisfativo, como acontece no mandado de seguranga ou na reintegragdo de posse, €
em outras agdes especiais que ja consagram esse tipo de solugdo. Ja a tutela cautelar procura conceder algumas
das medidas colaterais através das quais busca assegurar o resultado util do provimento postulado na agéo
chamada principal. Esta distin¢do, feita em termos rigorosos, ¢ de supletiva relevancia para saber se ainda cabe, ou
ndo, a¢do cautelar inominada tendo o sistema consagrado a antecipacdo prevista no art. 273.No mesmo sentido é o
magistério de Nelson Nery Junior e Rosa Maria Andrade Nery (ob. cit., p. 690, nota 3 ao art. 273 do CPC):A
tutela antecipada dos efeitos da sentenca de mérito ndo ¢é tutela cautelar porque nio se limita a assegurar a
viabilidade da realizac¢do do direito afirmado pelo autor, mas tem por objetivo conceder, de forma antecipada, o
proprio provimento jurisdicional pleiteado ou seus efeitos. Ainda que fundada na urgéncia (CPC 273 I), ndo tem
natureza cautelar, pois sua finalidade precipua ¢ adiantar os efeitos da tutela de mérito, de sorte a propiciar sua
imediata execucdo, objetivo que ndo se confunde com o da medida cautelar (assegurar o resultado ttil do processo
de conhecimento ou de execugdo, ou, ainda, a viabilidade do direito afirmado pelo autor).Adroaldo Furtado
Fabricio (Breves notas sobre provimentos antecipatdrios, cautelares e liminares, in Estudos de Direito Processual
em Memoria de Luiz Machado Guimaraes, Rio de Janeiro, Forense, p. 18 e 27/28) salienta:/(...) constata-se
diuturnamente a ocorréncia de distor¢des dignas do nome que alhures lhe apusemos de patologia da tutela de
urgéncia - sem exagero algum, pois talvez coubesse até falar-se em teratologia. Com grande desenvoltura, tém
sido requeridos e deferidos em juizo, sob a invocagdo absolutamente impropria de medida cautelar, provimentos
jurisdicionais claramente satisfativos, no sentido de que esgotam completamente a lide, sem deixar residuo algum
capaz de servir de objeto a outro processo. Logo veremos que essa despreocupacdo pode conduzir, e por vezes
tem conduzido, a resultados catastroficos, entre eles a inocultavel e completa supressdo da garantia constitucional
do contraditério. E que, ndo satisfeitos em confundir cautelaridade com transitoriedade, os operadores do processo
freqlientemente perdem a perspectiva até mesmo da provisoriedade dos provimentos conceitualmente destinados a
uma duragdo limitada no tempo. Dai advém a preocupagdo antiga, renovada agora e mais do que nunca aguda em
face da adogdo pelo vigente Codigo de Processo Civil, em seu nova art. 273, de uma mecanismo de antecipacdo
de tutela para o processo de conhecimento, até entdo infenso, com raras excegdes, a essa modalidade de tutela
diferenciada.(...)(...) a fungdo cautelar se exaure na asseguracdo do resultado pratico de outro pedido, sem
solucionar sequer provisoriamente as questdes pertinentes ao mérito deste; a antecipagdo da tutela supde
necessariamente uma tal solugdo, no sentido de tomada da posi¢do do juiz, ainda que sem compromisso definitivo
, relativamente a postulagdo do autor no que se costuma denominar processo principal (no caso, o Ginico existente).
Em sede cautelar, certamente se faz algum exame dessa pretensdo, mas com o intuito de apurar se ela ¢ plausivel
(presenga do fumus boni iuris) e se a demora inerente a atividade processual pode por em risco o seu resultado
pratico (periculum in mora). N&o assim na hipdtese de antecipagéo de tutela: ai, o sopeso da probabilidade de
sucesso da postulagdo principal (e inica) se faz para outorgar desde logo ao postulante o bem da vida que, a ndo
ser assim, sO lhe poderia ser atribuido pela sentenga final. Na expressdo de Pontes de Miranda, no particular
insuperavel, cuida-se de adiantamento da eficicia da sentenga. E uma das tantas situacdes nas quais o direito,
desavindo com o tempo, busca ludibrid-lo mediante artificio: aquilo que ainda néo existe (a sentenga), produz
efeitos como se ja fosse presente. Nada disso é verdade com relagdo a tutelar cautelar (salvo, é claro, se com
respeito a ela mesma ocorre antecipagdo): em processo especifico, cujo objeto se esgota na prestagdo de
seguranga, ou no proprio processo principal, o provimento garante ao interessado ndo o proprio bem da vida
primariamente posto em lica, mas a certeza de que ele ndo sofrera desgastes ou deterioragdes enquanto se
desenvolve a atividade cognitiva necessarias a apuracao de sua titularidade.Pretendendo a requerente a
antecipagdo, em acdo cautelar, dos efeitos da tutela satisfativa de mérito, verifica-se faltar-lhe interesse de agir,
sob a otica da adequag@o da providéncia jurisdicional objetivada, por ser a tutela cautelar a via processual
inadequada para a outorga do proprio bem juridico pretendido na lide principal, que deve ser postulado na agdo de
conhecimento, em que podera ser requerida e, se presentes os pressupostos, deferida a antecipagdo da tutela (CPC,
art. 273).Contudo, ndo ¢ o caso de indeferimento liminar da petigdo inicial e extingdo do processo sem resolugao
do mérito, conforme preconizam os artigos 267, VI, e 295, 111, do Cédigo de Processo Civil. A teor do inciso IV
do artigo 295 do Codigo de Processo Civil, que determina dever a peti¢do inicial ser indeferida somente se néo for
possivel a adaptagdo do procedimento escolhido ao que efetivamente se revela adequado, bem como tendo
presente o principio da instrumentalidade das formas, nos casos em que o procedimento cautelar foi
incorretamente escolhido - por tratar-se de pedido de tutela satisfativa, e ndo de tutela cautelar - é possivel
determinar, de oficio, a conversao do procedimento cautelar em procedimento ordinario, no qual o pedido de
medida liminar podera ser apreciado como de antecipagdo da tutela. Ademais, a fungibilidade entre os pedidos de
medida liminar, de natureza cautelar, e antecipatorio, de natureza satisfativa, esta prevista no 7.° do artigo 273 do
Codigo de Processo Civil, na redagdo da Lei 10.444/2002: Se o autor, a titulo de antecipagdo de tutela, requerer
providéncia de natureza cautelar, podera o juiz, quando presentes os respectivos pressupostos, deferir a medida
cautelar em carater incidental do processo ajuizado.Tal fungibilidade se aplica ndao apenas na conversio do
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procedimento ordinario para o cautelar, como se extrai da literalidade desta norma, mas também para converter
procedimento cautelar em ordinario. Nesse sentido ¢ o magistério de Nelson Nery e Rosa Maria Andrade Nery:A
reciproca é verdadeira. Caso o autor ajuize ag@o cautelar incidental, mas o juiz verifique ser caso de tutela
antecipada, devera transformar o pedido cautelar em pedido de tutela antecipada. Isso ocorre, por exemplo,
quando a cautelar tem natureza satisfativa. Dado que os requisitos da tutela antecipada sdo mais rigidos que os da
cautelar, ao receber o pedido cautelar como antecipagao de tutela o juiz deve dar oportunidade ao requerente para
que adapte o seu requerimento, inclusive para que possa demonstrar e comprovar a existéncia dos requisitos legais
para a obtencdo da tutela antecipada. A cautelar s6 devera ser indeferida se ndo puder ser adaptada ao pedido de
tutela antecipada ou se o autor se negar a proceder a adaptacao (Codigo de Processo Civil Comentado, Sao Paulo,
RT, 7.% edigéo, p. 653).Ante o exposto, com base nos artigos 295, inciso IV, e 273, 7, do CPC, determino, de
oficio, a conversdo deste procedimento cautelar em procedimento ordinario, e passo a analisar o pedido de medida
liminar como de antecipagdo dos efeitos da tutela, devendo a parte requerente emendar a petigdo inicial, no prazo
de 30 dias, para formular os pedidos compativeis com o procedimento ordinario e adaptar a petigdo inicial a tal
procedimento.A fundamentagdo exposta na peti¢do inicial ndo é verossimil. E prematuro afirmar que a conta
corrente foi encerrada sem nenhuma fundamentagio pela Caixa Econdmica Federal antes de ouvi-la previamente.
Na carta enviada a requerente pela Caixa Economica Federal, esta comunica o encerramento da conta, com base
na Resolu¢do n°® 2.025, de 24.11.1993, do Conselho Monetario Nacional. Portanto, alguma motivagao ha no ato de
encerramento da conta. Estd amparada nesse ato normativo. Cabe saber que motivos autorizam o encerramento da
conta pela institui¢do financeira, previstos nesse ato normativo. Por for¢a do 2 do artigo 3 da Resolugéo n°
2.025/1993, do Banco Central do Brasil, na reda¢do dada pela sua Resolugdo n® 2.953, de 25/4/2002, ao tratar das
responsabilidades das institui¢des financeiras, estabelece que A instituicdo deve adequar seus sistemas de
controles internos voltados para as atividades de abertura e acompanhamento de contas de depdsitos, implantados
nos termos da Resolugdo 2.554, de 24 de setembro de 1998, com vistas a prever o monitoramento das atribuigdes
conferidas na forma do paragrafo 1°, bem como adotar politicas e procedimentos, incluindo regras rigidas do tipo
conhega seu cliente, que previnam a utilizagdo das respectivas institui¢des, intencionalmente ou nao, para fins de
praticas ilicitas ou fraudulentas.Por sua vez, o artigo 13 da Resolucgdo n°® 2.025/1993, do Banco Central do Brasil,
estabelece que A institui¢do financeira devera encerrar conta de dep6sito em relag@o a qual verificar
irregularidades nas informagdes prestadas, julgadas de natureza grave, comunicando o fato, de imediato, ao Banco
Central do Brasil. A providéncia adotada pela Caixa Economica Federal ndo parece ilicita. Nao se pode deferir a
liminar sem ouvi-la, para saber se o encerramento da conta de depdsito em questdo decorreu de irregularidades
consideradas graves nas informagdes prestadas pelo correntista. Tém sido ajuizadas nesta Justi¢a Federal
demandas que t€ém como objeto impugnag¢do do encerramento de contas de depdsito pela Caixa Econémica
Federal. Esta tem encerrado contas correntes de deposito com base na citada Resolugdo do Conselho Monetario
Nacional, a fim de evitar lesdo aos direitos de terceiros supostamente prejudicados por fraudes praticadas com a
utiliza¢do da conta corrente. Nao sei se este é o caso. Mas a prudéncia recomenda a ndo concessdo da liminar sem
antes ouvir as explicagdes da Caixa Economica Federal.Isso sob pena a antecipagdo dos efeitos da tutela criar
situacdo irreversivel no mundo dos fatos. Se deferida a medida postulada, restabelecendo-se a movimentacdo da
conta de deposito, poderdo se consumar eventuais irregularidades que tenham sido iniciadas mas ainda nao
concluidas com a movimentagdo da conta, caso esta tenha sido encerrada por graves irregularidades, como
previsto na citada Resolu¢do do Conselho Monetario Nacional. O 2 do artigo 273 do CPC veda a antecipacdo dos
efeitos da tutela ante o risco de irreversibilidade fatica da medida.Finalmente, ha outro motivo a afastar a
verossimilhan¢a da fundamentag@o. Parece ndo ser o caso de aplica¢do do disposto no artigo 39, inciso I1X, da Lei
n° 8.078/1990, segundo o qual E vedado ao fornecedor de produtos ou servigos, dentre outras praticas abusivas:
IX - recusar a venda de bens ou a presta¢do de servicos, diretamente a quem se disponha a adquiri-los mediante
pronto pagamento, ressalvados os casos de intermediagdo regulados em leis especiais. Isso porque a conta corrente
¢ utilizada pela requerente, pessoa juridica, para a execugdo de seus objetivos sociais, o que afasta a incidéncia do
Codigo de Defesa do Consumidor.O Superior Tribunal de Justiga ja decidiu que ndo se aplica a Lei 8.078/1990, o
Codigo do Consumidor, a contrato de abertura de crédito para capital de giro da pessoa juridica. A jurisprudéncia
do Superior Tribunal de Justi¢a pacificou o entendimento de que a contratagdo de mutuo bancario destinado ao
capital de giro da pessoa juridica ndo torna esta destinataria final no conceito do artigo 2° daquela lei. AGRAVO
REGIMENTAL NO AGRAVO DE INSTRUMENTO. CONTRATO DE MUTUO BANCARIO. CREDITO
DESTINADO AO CAPITAL DE GIRO DA EMPRESA. CONCEITO DE DESTINATARIO FINAL
AFASTADO. RELACAO DE CONSUMO INEXISTENTE. INAPLICABILIDADE DO CODIGO DE DEFESA
DO CONSUMIDOR. PRECEDENTES DESTA CORTE. INCIDENCIA DA SUMULA 83 DO STJ. AGRAVO
REGIMENTAL IMPROVIDO (AgRg no Ag 900.563/PR, Rel. Ministro LUIS FELIPE SALOMAO, QUARTA
TURMA, julgado em 20/04/2010, DJe 03/05/2010).Transcrevo os fundamentos expostos nesse julgamento pelo
Ministro LUIS FELIPE SALOMAO nos seguintes trechos:1. O agravo regimental ndo merece acolhida.2. De fato,
em que pese a sumula 297?ST]J prelecionar que a relagdo juridica existente entre o contratante e a instituigdo
financeira ¢ disciplinada pelo Cdodigo de Defesa do Consumidor, tal entendimento somente se aplica se o
contratante for considerado destinatario final do produto?servigo fornecido pela institui¢do bancaria. A
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jurisprudéncia desta Corte tem entendimento consolidado que nas opera¢des de mutuo bancario para obtengdo de
capital de giro ndo sdo aplicaveis as disposigdes da legislacdo consumerista, uma vez que nao se trata de relagdo
de consumo, ja que ndo se vislumbra na pessoa da empresa tomadora do empréstimo a figura do consumidor final
prevista no art. 2° do Codigo de Defesa do Consumidor.A Segunda Segdo desta Corte Superior superou discussdo
acerca do alcance da expressdo destinatario final, constante do art. 2° do CDC, consolidando a teoria subjetiva (ou
finalista) como aquela que indica a melhor diretriz para a interpretagdo do conceito de consumidor (REsp n.
541.8677BA, Rel. Min. Antonio de Padua Ribeiro, Rel. para o acérddo Min. Barros Monteiro, DJ
16.05.2005).Segundo a teoria preferida, a aludida expressdo deve ser interpretada restritivamente. Com isso, o
conceito de consumidor deve ser subjetivo e entendido como tal aquele que ocupa um nicho especifico da
estrutura de mercado - o de ultimar a atividade economica com a retirada de circulagdo (econémica) do bem ou
servico, a fim de consumi-lo, de forma a suprir uma necessidade ou satisfagdo eminentemente pessoal. Assim, para
se caracterizar o consumidor, ndo basta ser o adquirente ou utente, destinatario final fatico do bem ou servigo;
deve ser também o seu destinatario final econdmico; isto €, a utilizagdo deve romper a atividade econdmica para o
atendimento de necessidade privada, pessoal, ndo podendo ser reutilizado, 0 bem ou servi¢o, no processo
produtivo, ainda que de forma indireta.Assim, ndo basta a requerente, pessoa juridica, ser adquirente e destinataria
final fatica do contrato de depésito em conta corrente. E que ela ndo é a destinataria final econdmica do servigo,
destinado a execucdo de seus objetivos sociais.Dispositivolndefiro o pedido de antecipagdo dos efeitos da
tutela.Ante a certiddo de fl. 262 fica a requerente intimada para recolher a diferenca de custas, no prazo de 30 dias,
sob pena de extingdo do processo e cancelamento da distribui¢do.Fica também intimada a requerente para, no
mesmo prazo de 30 dias, emendar a peti¢do inicial, para formular os pedidos compativeis com o procedimento
ordinario e adaptar a peticdo inicial a esse procedimento.Oportunamente, recebido o aditamento, serd determinada
a retificacdo da classe, de cautelar para ordinaria.Registre-se. Publique-se.

Expediente N° 7955

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0002810-10.2010.403.6100 (2010.61.00.002810-7) - AKYO KONISHI(SP137655 - RICARDO JOSE PEREIRA)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP214491 - DANIEL ZORZENON NIERO E SP172647 - ADRIANO
GUSTAVO BARREIRA K. DE OLIVEIRA)

1. Recebo nos efeitos devolutivo e suspensivo o recurso de apelagdo interposto pelo autor (fls. 175/181).2. Fica a
ré intimada para apresentar contrarrazdes.3. Oportunamente, remeta a Secretaria os autos ao Tribunal Regional
Federal da Terceira Regido.Publique-se.

0010975-12.2011.403.6100 - ACOS VIC LTDA(SP267086 - CARLOS GUSTAVO KIMURA E SP275940 -
RAFAEL LUZ SALMERON) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1830 - DAVI CHICOSKI E Proc. 1286 - JULIANA
M B ESPER PICCINNO)

1. Fls. 484/509: recebo nos efeitos devolutivo e suspensivo o recurso de apelagdo interposto pela autora.2. A
UNIAO ja apresentou contrarrazdes (fls. 512/517).3. Remeta a Secretaria os autos ao Tribunal Regional Federal
da Terceira Regido.Publique-se. Intime-se.

0019115-35.2011.403.6100 - CENTRO AUTOMOTIVO MIRAMAR LTDA(SP125529 - ELLEN CRISTINA SE
ROSA E SP306998 - VIVIAN DANIELI CORIMBABA MODOLO) X AGENCIA NACIONAL DO
PETROLEO, GAS NATURAL E BIOCOMBUSTIVEIS

Demanda de procedimento ordinario em que o autor pede a antecipacdo dos efeitos da tutela para suspender os
efeitos do auto de infracdo n° 058.306.2005.34.193364. No mérito pede a decretacdo de nulidade do auto de
infracdo, em razdo da ilegitimidade passiva dos atuais sdcios, da prescri¢do intercorrente trienal da pretensao
punitiva, da prescri¢do quinquenal consumada nos autos do processo administrativo e da impossibilidade de o
posto revendedor de combustiveis constatar a presenca de marcador na gasolina adquirida do distribuidor.O
julgamento do pedido de antecipacdo da tutela foi diferido para depois da resposta.Citada, a ré contestou. Requer a
improcedéncia do pedido.O autor apresentou réplica.O pedido de antecipagdo dos efeitos da tutela foi indeferido.
Contra essa decisdo o autor opds embargos de declaracdo, que foram improvidos.Em face da decisdo em que
indeferida a antecipacao dos efeitos da tutela o autor interpds agravo de instrumento no Tribunal Regional Federal
da Terceira Regido, que negou seguimento ao recurso.O autor requereu a produgdo de prova pericial, que foi
indeferida. Contra essa decisdo ele interpds recurso de agravo de instrumento no Tribunal Regional Federal da
Terceira Regido.E o relatério. Fundamento e decido.Julgo a lide no estado atual ante a decisio de fl. 509, em que
indeferida a produgdo de prova pericial. Além disso, as questdes suscitadas pelas partes podem ser resolvidas com
base na prova constante dos autos (artigo 330, inciso I, do Cédigo de Processo Civil).Nao procede a afirmagdo do
autor de ilegitimidade passiva dos atuais socios. A multa que se pretende anular foi imposta em face da pessoa
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juridica, o autor, e ndo de seus socios a época em que lavrado o auto de infragdo. A pessoa juridica tem existéncia
distinta da dos seus sécios. Nao importa quem seja o socio atual da pessoa juridica. Esta sempre respondera pelo
pagamento da multa em questio, e ndo seus socios.E irrelevante que os socios anteriores, quando da cessio das
quotas na sociedade, tenham assumido a responsabilidade por atos praticados por eles quando ainda a integravam.
Trata-se de convengdo entre as partes contratantes, cujos efeitos ndo sdo oponiveis a terceiro que nao integra o
contrato de cessdo das quotas. Os socios atuais tém apenas direito de regresso em face dos socios que lhes
cederam as quotas na sociedade.O autor afirma também que se consumou a prescri¢do intercorrente, nos termos
do 1 do artigo 9.873/1999, cujo teor ¢ o seguinte: Incide a prescrigdo no procedimento administrativo paralisado
por mais de trés anos, pendente de julgamento ou despacho, cujos autos serdo arquivados de oficio ou mediante
requerimento da parte interessada, sem prejuizo da apuracdo da responsabilidade funcional decorrente da
paralisag@o, se for o caso.Segundo o autor, em 30.01.2007 foi proferido despacho intimando-o pelo Oficio n® 1779
ANP/CEFP/DF para apresentar alegacdes finais em 5 dias, mas apenas em 05.10.2010 é que referido processo foi
julgado subsistente, de modo que houve o transcurso de prazo superior a trés anos, revelando a ocorréncia da
prescri¢do do procedimento administrativo em comento.Realmente, em 30.01.2007 foi proferido despacho
intimando o autor para apresentar alega¢des finais nos autos do processo administrativo (fls. 251/252). O autor
apresentou nesses autos alegacdes finais em duplicidade. As duas petigdes em que apresentadas as alegagdes
finais foram juntadas aos autos em 15.06.2007 (fls. 280/282) e em 25.06.2007 (fls. 291/294).Juntada aos autos em
25.06.2007 a segunda petigdo em que apresentadas as alegagdes finais, os autos ja estavam prontos para
julgamento, o que foi reconhecido pela ré por decisdo proferida apenas em 24.08.2010 (f1. 318), quando ja se
consumara a prescri¢ao intercorrente da pretensdo punitiva.Os autos ficaram sem nenhuma movimentagio
processual por mais de trés anos entre 25.06.2007 e 24.08.2010. Aplica-se a norma extraivel do texto do 1 do
artigo 1° da Lei n® 9.873/1999: incide a prescri¢do no procedimento administrativo paralisado por mais de trés
anos, pendente de julgamento ou despacho.Fica, assim, reconhecida a prescrigdo intercorrente da pretensio
punitiva, o que prejudica o julgamento das demais questdes veiculadas na peti¢do inicial, pois do acolhimento da
prescricdo da pretensdo punitiva decorre a nulidade da multa.DispositivoResolvo o mérito nos termos do artigo
269, inciso I, do Codigo de Processo Civil, para julgar procedente o pedido, a fim de anular a multa imposta ao
autor pela ré por meio do auto de infragao n° 193364 ante a prescrigdo intercorrente da pretensdo punitiva
consumada nos autos do processo administrativo.Defiro a antecipag@o dos efeitos da tutela para suspender a
exigibilidade da multa e determinar a ré que exclua o nome do autor do Cadin quanto ao valor dessa multa. A
fundamentag@o exposta na petigdo inicial ¢ mais do que verossimil. Nesta sentenga, em cogni¢do exauriente,
reconheci a existéncia do direito afirmado pelo autor quanto a prescri¢do intercorrente da pretensdo punitiva.
Também esta presente o risco de dano de dificil reparacdo. Sem a suspensdo da exigibilidade do crédito relativo a
multa o autor ficara sujeito a execugdo fiscal, penhora de bens e inscri¢do no nome em cadastros de
inadimplentes.Condeno a ré a restituir as custas recolhidas pelo autor e a pagar-lhe honorarios advocaticios no
percentual de 10% do valor atribuido a causa, atualizado a partir da data do ajuizamento pelos indices da tabela
das agdes condenatérias em geral, sem a Selic, previstos em Resolugdo do Conselho da Justica Federal. Transmita
o Gabinete esta sentenca por meio de correio eletronico ao Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, nos
autos do agravo de instrumento tirado dos presentes autos, nos termos do artigo 149, II1, do Provimento n.° 64, de
28.4.2005, da Corregedoria Regional da Justica Federal da Terceira Regido.Decorrido o prazo para interposigao
de recursos, proceda a Secretaria a remessa dos autos ao Tribunal Regional Federal da 3.* Regido, para reexame
necessario desta sentenca.Registre-se. Publique-se. Intime-se.

0014104-88.2012.403.6100 - FREDERICO ARNALDO DE QUEIROZ E SILVA(PR031929 - EDUARDO
AYRES DINIZ DE OLIVEIRA E PR045192 - CARLOS HENRIQUE MARICATO LOLATA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1690 - FRANCISCO DE PAULA VICENTE DE AZEVEDO)

Demanda de procedimento em que o autor formula os seguintes pedidos:Desta forma, requer-se Vossa Exceléncia
aprecie os fatos e o direito conforme os argumentos acima expostos, ¢ na forma do artigo 273 do Codigo de
Processo Civil, antecipe os efeitos da tutela: a. Para determinar que a ré, no prazo maximo de 30 dias, efetue a
revisdo do processo de parcelamento do autor, para processar a informagao passada por ele em 30 de julho de
2010 (documento 10) e reinsistida em 06/07/2011 (documento 13), na qual, informou que parcelaria somente o
valor de R$ 301.388,15 do valor da divida, assegurando-lhe as redugdes previstas para o parcelamento de 180
parcelas, e abatendo-se os valores ja adiantados pelas parcelas atualmente pagas, apresentando mensalmente
através do programa da Receita Federal (E-CAC) o valor da parcela recalculado; b. Para determinar a suspenséo
da exigibilidade na forma do artigo 151, inciso V do Coédigo Tributario Nacional do valor cobrado a titulo de
Multa Isolada, e, determinando desta forma que este valor ndo seja impedimento para a expedicao de Certiddo
Positiva de Débitos com Efeito de Negativa para o autor, determinando sua expedi¢do ou a liberagdo de sua
expedi¢do no ambito da Receita Federal, e igualmente que, ap6s o prazo de 30 dias da revisdo do parcelamento, o
valor remanescente (discutido nesta agdo judicial), fique com a exigibilidade suspensa, igualmente na forma do
artigo 151, inciso V, do Codigo Tributario Nacional. Requer posteriormente a citacdo da Unido Federal para
querendo contestar a agdo no prazo legal, bem como a producdo de todos os meios de provas em direito admitidos,
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em especial juntada de outras provas documentais necessarias ao contraditorio e a realiza¢do de pericia judicial,
por profissional da area contabil para recalcular os valores provenientes do auto de infragdo com o documentos
apresentados pelo autor. E ao final seja julgada totalmente procedente a a¢do, nos termos narrados anteriormente,
confirmando por sentenca a tutela antecipada anteriormente concedida, e para reconhecer o direito do autor em
parcelar somente o valor que a seu critério informou, condenando a ré a proceder o parcelamento em 180 parcelas
deste valor, com as redugdes aplicaveis, condenando ainda a expedigdo de Certiddo Positiva com Efeito de
Negativa enquanto o parcelamento estiver regular, e anular a divida que ndo foi parcelada, divida esta que foi
indevidamente constituida relativamente a Multa Isolada; aos rendimentos com origem identificada com fulcro no
inciso I, do 3 do art. 42 da Lei n. 9.430/1996 que ja foram tributados, e os quais incorreram em bis in idem, e
também em relac¢do aos rendimentos decorrentes da autuagdo por Omissdo de Rendimentos Provenientes de
Depositos Bancarios de Origem ndo Comprovadae a anulagdo dos débitos em fung@o da Omissao de Rendimentos
da Atividade Rural, no que exceder ao calculo feito com fulcro no paragrafo unico do artigo 5 da Lei 8.023/1 990,
e igualmente para anular proporcionalmente, a Multa de Oficio, devendo ser condenada a ré nas custas
processuais e honorarios advocaticios na base de 20% ex vi do disposto no art. 20, 3do Cédigo de Processo Civil.
O pedido de antecipagado dos efeitos foi deferido para suspender a exigibilidade da multa isolada e determinar a
revisdo do parcelamento (fls. 859/861).Citada, a Unido contestou. Requer a improcedéncia dos pedidos
(f1s.874/890).0Originariamente distribuidos estes autos a 2* Vara da Subsec¢do Judiciaria de Londrina, os autos
foram redistribuidos para esta 8* Vara da Justica Federal em Sdo Paulo, em razio da decisdo na excegdo de
incompeténcia oposta naquele juizo (fls. 1035/1037)O autor apresentou réplica (fls.1046/1054).Deferida a
produgdo de prova pericial, o perito apresentou o laudo pericial. (fls. 1114/1133).0 autor se manifestou sobre o
laudo pericial. (fls. 1143/1145).A Unifo requereu prazo adicional de 10 dias para se manifestar sobre o laudo
pericial, o que foi deferido (fls. 1.147 e 1.149); novo prazo adicional de 10 dias foi deferido a Unido para tal
manifestacdo (fl. 1.159). Ante a auséncia de manifestacdo da Unido, foi declarado precluso o direito dela de
impugnar o laudo (fl. 1.162). Contra essa decisdo a Unido interp0s agravo de instrumento no Tribunal Regional
Federal da Terceira Regido, que negou seguimento ao recurso (fls. 1.196/1.198).0 autor apresentou alegagdes
finais. (fls. 1163/1171)A ré apresentou alegagdes finais e manifestagdo sobre o laudo pericial. (fls. 1173/1 180).E 0
relatério. Fundamento e decido.De saida, ndo procede a afirmacdo da ré de descabimento da revisdo judicial do
langamento por arbitramento com base em provas produzidas pelo autor que ndo foram apresentadas nos autos do
processo administrativo. O artigo 148 do Codigo Tributario Nacional - CTN, ao tratar do langamento por
arbitramento e da possibilidade de sua revisdo, estabelece que esta pode ser realizada pela via administrativa ou
judicial: Art. 148. Quando o calculo do tributo tenha por base, ou tome em consideragéo, o valor ou o preco de
bens, direitos, servigos ou atos juridicos, a autoridade langadora, mediante processo regular, arbitrara aquele valor
ou precgo, sempre que sejam omissos ou ndo merecam fé€ as declaragdes ou os esclarecimentos prestados, ou os
documentos expedidos pelo sujeito passivo ou pelo terceiro legalmente obrigado, ressalvada, em caso de
contestacdo, avalia¢do contraditoria, administrativa ou judicial.O artigo 148 do CTN néo estabelece que a revisdo
do langamento possa ser realizada, na via judicial, apenas com base nas provas produzidas nos autos do processo
administrativo. A limitago pretendida pela Unido, quanto a possibilidade de produgdo, no processo judicial, de
provas ndo apresentadas na via administrativa, ndo se contém dentro dos limites semanticos minimos do texto
legal em questdo.Além disso, seria inconstitucional interpretagdo que extraisse do artigo 148 do CTN o sentido de
vedar, na revisdo judicial do langamento tributario por arbitramento, que o contribuinte produza novas provas ou
apresente documentos que ndo exibira tempestivamente a fiscalizagdo tributaria ou mesmo depois de realizado o
langamento, quando da oportunidade de oferecimento de impugnacdo na via administrativa.O inciso XXXV do
artigo 5 da Constitui¢ao do Brasil estabelece que a lei ndo excluird da apreciagdo do Poder Judiciario lesdo ou
ameaga a direito. Ja o inciso LV desse mesmo artigo garante aos litigantes, em processo judicial ou
administrativo, e aos acusados em geral sdo assegurados o contraditorio e ampla defesa, com os meios e recursos a
ela inerentes.Esses dispositivos constitucionais permitem ao contribuinte o ingresso em juizo com pedido de
revisdo do ato estatal de langamento tributario por arbitramento e a produgdo em juizo de todas as provas obtidas
por meio licitos para o exercicio do contraditorio e da ampla defesa, e ndo apenas a mera revisdo das provas
produzidas nos autos do processo administrativo. A limitagdo da revisdo do langamento a simples reapreciagéo
das provas produzidas nos autos do processo administrativo seria incompativel com os principios que garantem o
amplo acesso ao Poder Judiciario e o exercicio da ampla defesa com todos os meios a ela inerentes --
especialmente a produc@o de novas provas para afastar o arbitramento ou limita-lo, no caso do imposto de renda
langado sobre valores movimentados em conta de depdsito, aos de origem ndo comprovada.O autor teve
tributados, por meio do imposto de renda, como rendimentos, valores movimentados em conta corrente,
considerados pela Receita Federal do Brasil como de origem nio comprovada, com fundamento no artigo 42,
cabega, da Lei n® 9.430/1996:Art. 42. Caracterizam-se também omissao de receita ou de rendimento os valores
creditados em conta de depdsito ou de investimento mantida junto a institui¢do financeira, em relacdo aos quais o
titular, pessoa fisica ou juridica, regularmente intimado, ndo comprove, mediante documentagao habil e idonea, a
origem dos recursos utilizados nessas operagdes.Procede o pedido de afastamento da tributacdo sobre os valores
movimentados entre contas de depdsito de titularidade dele proprio, na forma do artigo 42, 3°, inciso I, da Lei n°
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9.430/1996:Art. 42 .(...)(...) 3° Para efeito de determinacdo da receita omitida, os créditos serdo analisados
individualizadamente, observado que ndo serdo considerados:I - os decorrentes de transferéncias de outras contas
da propria pessoa fisica ou juridica;Segundo o laudo pericial, a constitui¢do do crédito tributario do imposto de
renda sobre valores movimentados na conta corrente do autor, considerados de origem ndo identificada pela
Receita Federal do Brasil, atingiu também valores movimentados entre contas correntes do proprio autor, o que
ndo deve ser considerado para determinag@o da receita omitida, nos termos do inciso I do 3° do artigo 42 da Lei n°
9.430/1996.Também procede o pedido do autor de que sobre os rendimentos provenientes da atividade rural e os
da atividade de médico (seja os recebidos de pessoas fisicas, seja os recebidos de pessoa juridica) incida imposto
de renda segundo as normas especificas que regem a tributacdo deles, excluindo-os dentre os valores considerados
pela Receita Federal do Brasil como rendimentos de origem ndo comprovada na conta corrente, para ser
submetidos a tributac¢do segundo as regras especificas, nos termos do 2° do artigo 42 da Lei n°® 9.430/1996:Art. 42
(...) 2° Os valores cuja origem houver sido comprovada, que ndo houverem sido computados na base de calculo
dos impostos e contribuigdes a que estiverem sujeitos, submeter-se-d0 as normas de tributagao especificas,
previstas na legislacdo vigente a época em que auferidos ou recebidos.Em relagdo ao imposto de renda incidente
sobre o resultado da atividade rural, os artigos 3° e 5° da Lei n° 8.023/1990 estabelecem o seguinte:Art. 3° O
resultado da exploracgdo da atividade rural sera obtido por uma das formas seguintes: I - simplificada, mediante
prova documental, dispensada escrituracdo, quando a receita bruta total auferida no ano-base ndo ultrapassar
setenta mil BTNGs; II - escritural, mediante escrituragdo rudimentar, quando a receita bruta total do ano-base for
superior a setenta mil BTNs e igual ou inferior a setecentos mil BTNs; III - contabil, mediante escrituragdo regular
em livros devidamente registrados, até o encerramento do ano-base, em 6rgdos da Secretaria da Receita Federal,
quando a receita bruta total no ano-base for superior a setecentos mil BTNs.Paragrafo tnico. Os livros ou fichas
de escrituracdo e os documentos que servirem de base a declaragdo deverdo ser conservados pelo contribuinte a
disposicdo da autoridade fiscal, enquanto nio ocorrer a prescrigio quinquenal. Art. 5° A opgdo do contribuinte,
pessoa fisica, na composi¢ao da base de calculo, o resultado da atividade rural, quando positivo, limitar-se-a a
vinte por cento da receita bruta no ano-base.Paragrafo unico. A falta de escrituragdo prevista nos incisos Il e III do
art. 3° implicara o arbitramento do resultado a razéo de vinte por cento da receita bruta no ano-base.Por sua vez, o
artigo 18, 1 e 2 da Lei n® 9.250/1995 dispdem que:Art. 18. O resultado da exploragéo da atividade rural apurado
pelas pessoas fisicas, a partir do ano-calendario de 1996, sera apurado mediante escrituragdo do Livro Caixa, que
devera abranger as receitas, as despesas de custeio, os investimentos e demais valores que integram a atividade. 1°
O contribuinte devera comprovar a veracidade das receitas ¢ das despesas escrituradas no Livro Caixa, mediante
documentagdo idonea que identifique o adquirente ou beneficiario, o valor e a data da operagao, a qual sera
mantida em seu poder a disposicdo da fiscalizagdo, enquanto ndo ocorrer a decadéncia ou prescri¢do. 2° A falta da
escrituracdo prevista neste artigo implicara arbitramento da base de calculo a razéo de vinte por cento da receita
bruta do ano-calendario.N&o procede a interpretagdo da ré de que o autor deveria ter feito a opgdo pela tributagio
no percentual de vinte por cento da receita bruta na declaragdo de ajuste anual do imposto renda do periodo-base
de 2002. Nao tendo autor realizado a escrituragdo do resultado da exploracdo da atividade rural, era cabivel o
arbitramento da base de calculo a razdo de vinte por cento da receita bruta no ano-base, independentemente da
opc¢ao dele na declaragdo de ajuste anual. Isso por forga do paragrafo unico do artigo 5 da Lei n® 8.023/1990 e do
2do artigo 18 da Lei n® 9.250/1995. Com efeito, a legislacdo prevé duas hipoteses em que o imposto de renda
sobre rendimentos da atividade rural da pessoa fisica tem a base de calculo estabelecida a razdo de vinte por cento
da receita bruta do respectivo ano-calendario. A primeira hipdtese, realmente, decorre de opgao manifestada pelo
proprio contribuinte, segundo a vontade deste, na declaragdo de ajuste anual relativa ao respectivo ano-calendario
(ex voluntate). A segunda hipotese decorre do langamento por arbitramento, realizado pela Receita Federal do
Brasil, de oficio, na falta da escrituragio prevista no artigo 18 da Lei n® 9.250/1995 (ex lege).Quanto a multa
isolada de 50%, imposta pela Receita Federal do Brasil com fundamento no artigo 44, inciso II, alinea a, da Lei n°
9.430/1996, na redagdo da Medida Provisoria n® 351/2007, ndo pode ser mantida, por implicar aplicagdo retroativa
de penalidade ndo prevista em lei na época da ocorréncia dos fatos geradores, no ano calendario de 2002.A
redac@o original da Lei n° 9.430/1996, sob cuja égide ocorreram os fatos geradores em questdo, no ano-calendario
de 2002, ndo previa a aplicacdo de multa isolada de 50% (cinquenta por cento) sobre o valor do pagamento
mensal, na forma do art. 8 da Lein 7.713, de 22 de dezembro de 1988, que deixasse de ser efetuado, ainda que
ndo tivesse sido apurado imposto a pagar na declaragdo de ajuste, no caso de pessoa fisica. Esta era a redagio
original do texto legal:Art. 44. Nos casos de lancamento de oficio, serdo aplicadas as seguintes multas, calculadas
sobre a totalidade ou diferenga de tributo ou contribuicdo: I - de setenta e cinco por cento, nos casos de falta de
pagamento ou recolhimento, pagamento ou recolhimento apds o vencimento do prazo, sem o acréscimo de multa
moratoéria, de falta de declaragdo e nos de declaragdo inexata, excetuada a hipotese do inciso seguinte; I1 - cento e
cinqgiienta por cento, nos casos de evidente intuito de fraude, definido nos arts. 71, 72 e 73 da Lei n® 4.502, de 30
de novembro de 1964, independentemente de outras penalidades administrativas ou criminais cabiveis. 1° As
multas de que trata este artigo serdo exigidas: I - juntamente com o tributo ou a contribui¢io, quando nio
houverem sido anteriormente pagos; II - isoladamente, quando o tributo ou a contribui¢do houver sido pago apds o
vencimento do prazo previsto, mas sem o acréscimo de multa de mora; III - isoladamente, no caso de pessoa fisica
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sujeita ao pagamento mensal do imposto (carné-ledo) na forma do art. 8° da Lei n® 7.713, de 22 de dezembro de
1988, que deixar de fazé-lo, ainda que ndo tenha apurado imposto a pagar na declaragio de ajuste. [V -
isoladamente, no caso de pessoa juridica sujeita ao pagamento do imposto de renda e da contribui¢do social sobre
o lucro liquido, na forma do art. 2°, que deixar de fazé-lo, ainda que tenha apurado prejuizo fiscal ou base de
calculo negativa para a contribuic@o social sobre o lucro liquido, no ano-calendario correspondente; V -
isoladamente, no caso de tributo ou contribuigdo social langado, que ndo houver sido pago ou recolhido. 2° Se o
contribuinte ndo atender, no prazo marcado, a intimagdo para prestar esclarecimentos, as multas a que se referem
os incisos I e II do caput passardo a ser de cento e doze inteiros e cinco décimos por cento e de duzentos e vinte e
cinco por cento, respectivamente. 3° Aplicam-se as multas de que trata este artigo as redugdes previstas no art. 6°
da Lein® 8.218, de 29 de agosto de 1991, e no art. 60 da Lei n° 8.383, de 30 de dezembro de 1991. 4° As
disposigdes deste artigo aplicam-se, inclusive, aos contribuintes que derem causa a ressarcimento indevido de
tributo ou contribui¢@o decorrente de qualquer incentivo ou beneficio fiscal. A multa de 50%, exigida
isoladamente, sobre o valor do pagamento mensal, na forma do art. 8 da Lein 7.713, de 22 de dezembro de 1988,
que deixasse de ser efetuado, ainda que ndo tivesse sido apurado imposto a pagar na declaragdo de ajuste, no caso
de pessoa fisica, foi instituida pelo artigo 18 Medida Proviséria n® 303/2006, que perdeu sua eficacia em 27 de
outubro de 2006, conforme Ato n° 57/2006, do Presidente da Mesa do Congresso Nacional, publicado no D.O.U.
de 1°.11.2006:ATO DO PRESIDENTE DA MESA DOCONGRESSO NACIONAL N° 57, DE 20060
PRESIDENTE DA MESA DO CONGRESSO NACIONAL, nos termos do unico do art. 14 da Resolugdo n° 1, de
2002-CN, faz saber que a Medida Provisdria n® 303, de 29 de junho de 2006, que Dispde sobre parcelamento de
débitos junto a Secretaria da Receita Federal, a Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional e ao Instituto Nacional
do Seguro Social nas condigdes que especifica e altera a legislacdo tributaria federal., teve seu prazo de vigéncia
encerrado no dia 27 de outubro do corrente ano.Congresso Nacional, 31 de outubro de 2006 Senador RENAN
CALHEIROS Presidente da Mesa do Congresso NacionalEste texto ndo substitui o publicado no D.O.U. de
1°.11.2006Posteriormente, foi editada a Medida Provisoria n® 351/2007, convertida na Lei n° 11.488/2007, cujo
artigo 14 deu a seguinte redagdo ao artigo 44 da Lei n® 9.430/1996:Art. 14. O art. 44 da Lei no 9.430, de 27 de
dezembro de 1996, passa a vigorar com a seguinte redacao, transformando-se as alineas a, b e ¢ do 20 nos incisos
I, II e II1:Art. 44. Nos casos de langamento de oficio, serdo aplicadas as seguintes multas:I - de 75% (setenta e
cinco por cento) sobre a totalidade ou diferenga de imposto ou contribui¢do nos casos de falta de pagamento ou
recolhimento, de falta de declaragdo e nos de declaragdo inexata;Il - de 50% (cingiienta por cento), exigida
isoladamente, sobre o valor do pagamento mensal:a) na forma do art. 80 da Lei no 7.713, de 22 de dezembro de
1988, que deixar de ser efetuado, ainda que ndo tenha sido apurado imposto a pagar na declaragdo de ajuste, no
caso de pessoa fisica;b) na forma do art. 20 desta Lei, que deixar de ser efetuado, ainda que tenha sido apurado
prejuizo fiscal ou base de calculo negativa para a contribui¢do social sobre o lucro liquido, no ano-calendario
correspondente, no caso de pessoa juridica. 1o O percentual de multa de que trata o inciso I do caput deste artigo
sera duplicado nos casos previstos nos arts. 71, 72 e 73 da Lei no 4.502, de 30 de novembro de 1964,
independentemente de outras penalidades administrativas ou criminais cabiveis.] - (revogado);II - (revogado);I1I-
(revogado);IV - (revogado);V - (revogado pela Lei no 9.716, de 26 de novembro de 1998). 20 Os percentuais de
multa a que se referem o inciso I do caput e o 1o deste artigo serdo aumentados de metade, nos casos de ndo
atendimento pelo sujeito passivo, no prazo marcado, de intimagdo para:l - prestar esclarecimentos;II - apresentar
o0s arquivos ou sistemas de que tratam os arts. 11 a 13 da Lei no 8.218, de 29 de agosto de 1991;I1I - apresentar a
documentacdo técnica de que trata o art. 38 desta Lei.A aplicagao retroativa da multa isolada de 50% prevista na
alinea a do inciso II do artigo 44 da Lei n® 9.430/1996, na redagdo da Medida Provisoria n® 351/2007, convertida
na Lein® 11.488/2007, ¢ inconstitucional e ilegal, por implicar aplicagdo retroativa de multa ndo prevista na época
da ocorréncia do fato gerador.O inciso XXXVI do artigo 5 da Constitui¢do do Brasil dispde que a lei ndo
prejudicara o direito adquirido, o ato juridico perfeito e a coisa julgada. Este dispositivo veda a aplicacio
retroativa de lei que institui multa nio prevista quando da infragdo tributaria. E incompativel com esse dispositivo
constitucional a aplicacdo retroativa da norma para estabelecer obrigacdo tributaria ndo prevista em lei quando da
ocorréncia do fato gerador.O artigo 150, inciso III, alinea a, da Constitui¢do do Brasil, dispde que Sem prejuizo de
outras garantias asseguradas ao contribuinte, ¢ vedado a Unido, aos Estados, ao Distrito Federal e aos Municipios:
III - cobrar tributos: a) em relacédo a fatos geradores ocorridos antes do inicio da vigéncia da lei que os houver
instituido ou aumentado. A obrigag@o tributdria principal tem por objeto o pagamento de tributo ou penalidade
pecuniaria (artigo 113, 1, do CTN). A lei que cria penalidade pecuniaria ndo pode incidir o fato gerador dessa
penalidade ocorrido antes do inicio de sua vigéncia. Em tema de aplicagdo de penalidade, o Codigo Tributario
Nacional autoriza, no artigo 106, inciso 111, alinea c, a aplicagdo da lei a ato ou fato pretérito somete quando a
nova lei lhe comine penalidade menos severa que a prevista na lei vigente ao tempo de sua pratica: A lei aplica-se
a ato ou fato pretérito: II - tratando-se de ato ndo definitivamente julgado: ¢) quando lhe comine penalidade menos
severa que a prevista na lei vigente ao tempo da sua pratica.Presente o principio da irretroatividade da lei
tributaria, inclusive da que estabelega nova obrigacdo de pagamento de penalidade pecuniaria, ndo é devida a
multa isolada de 50%, criada por lei somente depois de ocorrido o comportamento punivel com tal penalidade.Ja o
imposto de renda incidente sobre os valores classificados como omissdo de rendimentos de trabalho sem vinculo
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empregaticio, recebidos de pessoas fisicas, de rendimentos com vinculo empregaticio, recebidos de pessoas
juridicas, e de rendimentos decorrentes da atividade rural (esta com arbitramento da base de célculo a razdo de
vinte por cento da receita bruta do ano-calendario), foi reconhecido pelo autor como devido, segundo as normas
de tributacdo especificas, nos termos do 2° do artigo 42 da Lei n° 9.430/1996, sendo tal montante confessado e
incluido no parcelamento pedido pelo autor, em 180 meses, nos moldes da Lei n® 11.941/2007, assim como a
multa de oficio e os juros moratorios relativos a tais valores, com as reducdes previstas nesta lei para tal
modalidade de parcelamento. Esses valores o autor pretende sejam excluidos da base de célculo do langamento
tributario por arbitramento sobre os valores movimentados na conta de deposito (revisdo do saldo devedor do
parcelamento), que se submeterdo as normas de tributagdo especificas, previstas na legislacdo vigente a época em
que auferidos ou recebidos.Ante o exposto acima, acolho o laudo pericial, especificamente seu item 3.2, quanto ao
valor do imposto de renda devido. Ficam excluidos da conta de deposito, como receitas omitidas para fins de
arbitramento do imposto de renda nos moldes da cabega do artigo 42 da Lei n° 9.430/1996 --, sem prejuizo de
submeterem-se as normas de tributagdo especificas, previstas na legislacdo vigente a época em que auferidos ou
recebidos --, os créditos decorrentes de transferéncias de outras contas de titularidade do proprio autor, os
rendimentos de trabalho sem vinculo empregaticio, recebidos de pessoas fisicas, e os rendimentos com vinculo
empregaticio, recebidos de pessoas juridicas e os rendimentos decorrentes do exercicio da atividade rural. Além
disso, fica excluida a multa isolada de 50% e a base de calculo dos rendimentos decorrentes do exercicio da
atividade rural, arbitrada a razao de vinte por cento da receita bruta no ano-base, independentemente da op¢do do
autor na declaragdo de ajuste anual.Acolhido o laudo pericial nesses termos, o imposto de renda ¢ devido no valor
de R$ 103.735,94, acrescido da multa de oficio e dos juros moratérios pela variagdo da Selic, observadas as
redugdes cabiveis ante a adesdo do autor ao parcelamento autorizado na Lei n° 11.941/2009.Ainda, ndo conhego
da impugnagdo da Unido ao laudo pericial, porque apresentada intempestivamente apenas em alegagdes finais.
Para a resolug@o dessa impugnagio (intempestiva) seria necessaria a conversdo do julgamento em diligéncia, a fim
de colher-se a manifestacdo do perito sobre a impugnagdo da Unido e a das partes sobre a resposta que seria dada
pelo perito, o que retardaria o andamento desta ja demorada demanda, que tem prioridade legal na tramitagdo. Nao
se pode admitir a conversdo do julgamento em diligéncia ante a intempestividade da manifestacdo da Unido
reabrindo-se a fase de esclarecimentos pelo perito. Dai por que fica acolhido o laudo pericial. Finalmente, cumpre
reconhecer que houve sucumbéncia reciproca. De um lado, em relagdo a comprovagdo da origem dos valores
movimentados na conta de depodsito, foi o autor quem deu causa ao ajuizamento desta demanda, ao deixar de
apresentar, a Receita Federal do Brasil, nos autos do processo administrativo, as informagdes e os documentos
produzidos nos presentes autos. De outro lado, houve a sucumbéncia da Unido, no que diz respeito a multa isolada
de 50% e a limitagdo da base de calculo dos rendimentos decorrentes do exercicio de atividade rural a razdo de
vinte por cento da receita bruta no ano-base, independentemente da opgao do autor na declaracdo de ajuste
anual.DispositivoResolvo o mérito nos termos do artigo 269, inciso I, do Cédigo de Processo Civil, para julgar
procedentes os pedidos, a fim de:i) desconstituir parcialmente o langamento do imposto de renda realizado nos
autos do processo administrativo fiscal n° 19515.001832/2007-56;ii) excluir, dos valores considerados pela
Receita Federal do Brasil como de origem ndo comprovada, movimentados na conta de depdsito do autor, os
créditos decorrentes de transferéncias de outras contas de depoésito de titularidade dele proprio, os rendimentos de
trabalho sem vinculo empregaticio, recebidos de pessoas fisicas, os rendimentos com vinculo empregaticio,
recebidos de pessoas juridicas, e os rendimentos da atividade rural, rendimentos esses ficam submetidos as normas
de tributacdo especificas, previstas na legislagdo vigente a época em que auferidos ou recebidos;iii) excluir a
multa isolada de 50%;iv) reconhecer que a base de calculo dos rendimentos decorrentes do exercicio da atividade
rural deve ser arbitrada a razdo de vinte por cento da receita bruta no ano-base, independentemente da opgéo do
autor na declaragio de ajuste anual;v) reduzir o valor do imposto de renda devido nesse langamento sobre os
rendimentos tributaveis e de origem ndo comprovada ao montante de R$ 103.735,94 (cento e trés mil setecentos e
trinta e cinco reais e noventa e quatro centavos), que devera ser acrescido da multa proporcional ou de oficio no
percentual de 75% e da variagdo da Selic, observadas, contudo, as redugdes previstas na Lei n® 11.941/2009
quanto a multa e aos juros moratdrios, decorrentes da adesdo do autor ao parcelamento nela previsto (para os
valores parcelados em até 180 prestagdes mensais, redugdo de 60% das multas de mora e de oficio, 20% das
isoladas, 25% dos juros de mora e de 100% do encargo legal); evi) determinar a Unido que proceda a revisao dos
valores do saldo devedor e das prestagdes do parcelamento, observados os pagamentos ja realizados pelo autor, a
fim de adequa-los ao quanto resolvido nesta sentenga.Fica ratificada integralmente a decisdo em que antecipados
os efeitos da tutela.Ante a sucumbéncia reciproca cada parte pagara os honorarios advocaticios dos respectivos
advogados e a metade dos honorarios periciais; o autor pagara a metade das custas; a Unido goza de isengéo legal
quanto as custas; a Unido restituira ao autor a metade dos honorarios periciais por ele antecipados, com corrego
monetaria a partir do depdsito da tltima prestacao deles pelos indices da tabela das agdes condenatorias em geral,
sem a Selic, previstos em Resolu¢do do Conselho da Justi¢a Federal.Decorrido o prazo para interposi¢ao de
recursos, proceda a Secretaria a remessa dos autos ao Tribunal Regional Federal da 3.* Regido, para reexame
necessario desta sentenca.Registre-se. Publique-se. Intime-se a Unido.
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0008525-68.2013.403.6119 - ITALIA ENGENHARIA E CONSTRUCOES LTDA(SP141311 - MESSIAS DE
PAULA FERREIRA) X EMPRESA BRASILEIRA DE INFRA-ESTRUTURA AEROPORTUARIA INFRAERO
GUARULHOS(SP164338 - RENATA MOURA SOARES DE AZEVEDO)

Fls. 170/209: nos termos do artigo 398 do Codigo de Processo Civil, fica a autora intimada para se manifestar, no
prazo de 10 dias, sobre os documentos apresentados pela ré.Publique-se.

0006956-55.2014.403.6100 - W W SPORTS IMPORTADORA,EXPORTADORA E COMERCIAL LTDA -
EPP(SP208351 - DANIEL BETTAMIO TESSER E SP312237 - LAURA JANAINA IVASCO) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1830 - DAVI CHICOSKI)

1. Traslade a Secretaria, para estes autos, copia da certiddo de transito em julgado do agravo de instrumento n.°
0012428-04.2014.403.0000 (f1. 441, verso). A copia da decisdo do referido agravo ja foi juntada aos presentes
autos na fl. 452.2. Desapense e arquive a Secretaria os autos do agravo, trasladando copia desta decisdo para
aqueles autos.3. Fls. 471/490: recebo o recurso adesivo interposto pela autora, nos efeitos devolutivo e suspensivo,
nos termos do artigo 500, inciso II, do Codigo de Processo Civil.4. A Unido ja apresentou contrarrazdes (fls.
492/494).5. Remeta a Secretaria os autos ao Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Publique-se. Intime-se.

0014569-29.2014.403.6100 - CHUBB DO BRASIL CIA/ DE SEGUROS(SP273843 - JOSE CARLOS VAN
CLEEF DE ALMEIDA SANTOS) X DNIT-DEPARTAMENTO NACIONAL DE INFRAEST DE
TRANSPORTES

1. Fls. 435/447: cumpra a autora integralmente a determinagao de fl. 406, regularizando sua representago
processual no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extingdo do processo sem resolucdo do mérito, mediante
apresentagdo do original ou de copia autenticada da procuragdo de fls. 46/48 e 459/461, bem como de copia de ata
da assembleia de elei¢do do diretor subscritor da procuragdo de fl. 449.2. Fls. 462/465: ficam as partes
cientificadas da designagdo, pela 8* Vara Federal em Petrolina/PE, de audiéncia para o dia 08 de abril de 2015, as
9:00 horas, para oitiva da testemunha ESMERALDO NOGUEIRA DE OLIVEIRA. Eventuais requerimentos em
relacdo a oitiva da testemunha deverdo ser formulados diretamente ao juizo deprecado.3. Fls. 466/467: tendo em
vista as limitagdes da infraestrutura deste Forum, encaminhe a Secretaria, por meio digital, copia desta decisdo a
Vara Unica da Justica Federal em Picos/PI, nos autos da carta precatoria n.° 250-68.2015.4.01.4001, a fim de
informar aquele juizo que ndo serd possivel a realizagdo de videoconferéncia para a oitiva da testemunha e
solicitar que proceda a oitiva conforme deprecado.Publique-se. Intime-se.

0014712-18.2014.403.6100 - FLORIA FERNANDES FERREIRA(Proc. 1571 - RICARDO ASSED BEZERRA
DA SILVA) X UNTIAO FEDERAL

1. As matérias preliminares e prejudicial de prescrigdo da pretensao, suscitadas pela Unido na contestagdo, serdo
resolvidas na sentenga.2. Fica a autora intimada para comprovar, no prazo de 10 dias, sob pena de julgamento da
lide com base nas regras de distribui¢cdo do 6nus da prova, que o langamento tributario do imposto de renda que
pretende anular incidiu sobre os valores recebidos acumuladamente a titulo de beneficio previdenciario pago por
meio do precatorio expedido pelo Juizado Especial Federal Civel. Dos documentos extraidos dos autos do
processo eletronico n° 10880.415319/2011-92 nio ¢ possivel identificar que a base de calculo do imposto de renda
seja composta pelos valores relativos a liquidacdo do referido precatorio.A autora devera apresentar o inteiro teor
do langamento suplementar do imposto de renda do ano-base de 2007, em que identificada a base de calculo do
langamento de oficio realizado pela Receita Federal do Brasil.Esclareco que ndo havera nenhuma requisigdo
judicial de documentos. Cabe a parte providenciar a produ¢do da prova documental. A requisi¢do judicial somente
ocorrera se comprovada a recusa da Receita Federal do Brasil de fornecer os documentos a autora.Publique-se.
Intime-se.

0015548-88.2014.403.6100 - CLAUDECY DE LIMA PALMA CABOBIANCO - ESPOLIO X NORBERTO
CABOBIANCO(SP160377 - CARLOS ALBERTO DE SANTANA E SP276048 - GISLAINE CARLA DE
AGUIAR) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP308044 - CARLOS FREDERICO RAMOS DE JESUS E
SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS CARVALHO E SP096962 - MARIA FERNANDA
SOARES DE AZEVEDO BERE)

FI. 147: defiro a Caixa Economica Federal o prazo suplementar de 10 dias para cumprimento da determinacao
contida no item 2 da decisdo de fl. 146.Publique-se.

0019215-82.2014.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0016914-
65.2014.403.6100) COSTEX TRACTOR PARTS DO BRASIL LTDA.(SP180412 - ALEXANDRE MONTEIRO
MOLINA) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1830 - DAVI CHICOSKI)

A autora pede a decretag@o da nulidade da inscrigdo na Divida Ativa n® 80 6 14 003785-67 em razdo da prescri¢ao
da pretensdo de cobranga pela Unido, porque se trata de valor relativo a contribui¢@o social sobre o lucro liquido
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ao ano base de 2006, exercicio de 2007, declarado em DCTF com vencimento em 31.10.2007, tendo decorrido
mais de cinco anos desde a entrega dessa declaragdo sem que houvesse sua cobranga pela ré.A Unido contestou.
Requer a improcedéncia do pedido porque foi pedida pela autora a compensag@o desse crédito tributario por meio
de Declaragdo de Compensagdo - DCOMP transmitida em 22.10.2007 e ndo homologada por despacho decisorio
emitido em 01.11.2011, de que teve ciéncia o contribuinte em 21.11.2011, ocorrendo a inscri¢do na Divida Ativa
em 17.01.2014, de modo que ndo transcorreram cinco anos entre a conclusdo do processo administrativo e o
protesto do titulo em 04.09.2014.A autora apresentou réplica em que ratifica o quanto exposto na peti¢do inicial.E
o relatério. Fundamento e decido.Julgo a lide no estado atual. As questdes suscitadas pelas partes podem ser
resolvidas com base na prova constante dos autos (artigo 330, inciso I, do Cddigo de Processo Civil).Improcede o
pedido. Néo ocorreu a prescrigdo da pretensdo de cobranga da inscrigdo na Divida Ativa n® 80 6 14 003785-67. A
exigibilidade desse crédito foi suspensa a partir de 22.10.2007, quando pleiteada sua compensagao, até
21.11.2011, quando a autora teve ciéncia da ndo homologa¢do da compensagdo. A Unido comprovou que foi
pedida pela autora a compensacdo do crédito tributario em questdo por meio de Declaracdo de Compensagao -
DCOMP transmitida a Receita Federal do Brasil em 22.10.2007 e ndo homologada por despacho decisorio
emitido em 01.11.2011, de que teve ciéncia a autora em 21.11.2011.A inscri¢do na Divida Ativa ocorreu em
17.01.2014, antes de transcorridos cinco anos contados da data da ciéncia a autora da decisdo que ndo homologou
a compensagdo.Aplicadas as disposi¢des do artigo 74 da Lei 9.430/1996, tem-se que ndo se consumou a
prescri¢do da pretensdo de cobranga do crédito tributario cuja compensagdo nado foi homologada.A compensagio
declarada pela autora extinguiu os créditos tributarios compensados, extingdo essa que, contudo, ficou sujeita a
condicdo resolutdria consistente na ulterior homologagdo da compensacdo, expressa ou tacita, no prazo de 5 cinco
anos, por for¢a dos 2.° e 5.° do artigo 74 da Lei 9.430/1996, na redagdo das Leis 10.637/2002 e 10.833/2003, que
dispdem, respectivamente:Art. 74 (...) 20 A compensagao declarada a Secretaria da Receita Federal extingue o
crédito tributario, sob condigao resolutoria de sua ulterior homologacdo;(...) 50 O prazo para homologacdo da
compensacdo declarada pelo sujeito passivo sera de 5 (cinco) anos, contado da data da entrega da declaragdo de
compensacdo.A ndo homologacdo expressa da compensagio pela Receita Federal do Brasil ocorreu em

01.11.2011 - antes de sua extin¢do pela homologagao técita, que ocorreria em 22.10.2012, se ndo fosse proferida
aquela decisdo, por for¢a dos 2.° e 5.° do artigo 74 da Lei 9.430/1996, na redagdo das Leis 10.637/2002 e
10.833/2003.No periodo de tempo decorrido entre a apresentagdo do pedido de compensagdo e a nao
homologacdo desta, a Receita Federal do Brasil estava proibida de encaminhar os créditos tributarios
compensados para inscrigdo na Divida Ativa da Unido para promover sua cobran¢a mediante execucdo fiscal
porque estavam extintos pela compensagao, ainda que esta permanecesse sujeita, no prazo de 5 anos, a condigdo
resolutoria de sua ulterior homologacédo, expressa ou tacita.Em outras palavras, a partir da formulagdo do pedido
de compensag@o deixou de existir crédito tributario exigivel porque extinto por aquele ato do contribuinte, ainda
que tal extingdo permanecesse temporariamente sujeita a indigitada condi¢do resolutdria.Sem a existéncia de
crédito tributario, descabe falar em prescrigdo da pretensdo de cobranga no periodo de tempo que decorreu entre a
apresentacio da declaragdo de compensagdo e a ndo homologagio desta. E que entre a declaragio de compensagio
e a decisdo que ndo a homologa ndo existe crédito tributario, que se extingue com o pedido de compensagdo, ainda
que, repito, tal extingdo ocorra mediante condigdo resolutoria.Sob a 6tica do contribuinte o pedido de
compensacdo extingue o crédito tributario, que nio lhe pode ser exigido enquanto ndo se verificar, expressamente,
a condigdo resolutiva (ndo homologagdo da compensagio).Ja sob a 6tica da Fazenda Publica, a partir da
ocorréncia da condigdo resolutiva consistente na ndo homologagdo expressa da compensagdo, produzem-se
retroativamente todos os efeitos dessa decisdo, restabelecendo-se o crédito tributario indevidamente compensado,
0 que permite a exigéncia de todos os encargos legais, com efeitos retroativos, como se a compensagao ndo
houvesse existido, uma vez que dela decorre também a confissao de débito, nos termos do 6.° do artigo 74 da Lei
9.430/1996, incluido pela Lei 10.833/2003:Art. 74 (...) 60 A declaragdo de compensag@o constitui confissdo de
divida e instrumento habil e suficiente para a exigéncia dos débitos indevidamente compensados. (Incluido pela
Lein® 10.833, de 2003)Se de um lado a compensagdo extingue o crédito tributario mediante condig@o resolutoria
impedindo a inscri¢do do débito na Divida Ativa da Unido e a promogdo, por esta, da execugao fiscal, de outro
lado constitui também uma confissdo de débitos que, se ndo homologada a compensagdo, passa a produzir todos
os seus efeitos, inclusive o de interromper a prescri¢do, nos termos do inciso IV do paragrafo unico do artigo 174
do Codigo Tributario Nacional:Art. 174. A ag@do para a cobranga do crédito tributdrio prescreve em cinco anos,
contados da data da sua constitui¢do definitiva.Paragrafo unico. A prescrig¢do se interrompe:(...)IV - por qualquer
ato inequivoco ainda que extrajudicial, que importe em reconhecimento do débito pelo devedor.Quando o
contribuinte formula o pedido de compensagio ele estd também a reconhecer os créditos tributarios objeto de
compensacao e tal reconhecimento fica sujeito a condig@o suspensiva, cujos efeitos se produzirao,
retroativamente, no caso de ndo homologagdo. Assim, a interrup¢do da prescrigdo decorrente da confissdo dos
débitos ante a compensagao esta sujeita a condigdo suspensiva e produzira seus efeitos se ndo for homologada a
compensa¢do.No periodo de suspensdo da exigibilidade do crédito tributario ndo corre o prazo da prescri¢ao
porque a Fazenda Publica esta impedida de promover a pretensdo de cobranga.O Supremo Tribunal Federal, no
periodo anterior a Constitui¢do Federal de 1988, quando ainda exercia a atribuigdo de intérprete ultimo do direito
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infraconstitucional, ja pacificara a orientac¢do jurisprudencial de que no periodo de suspensao da exigibilidade do
crédito tributarios ndo corre a prescri¢do:1.P.I. LANCAMENTO. DECADENCIA. PRESCRICAO. CTN, ARTS.
173, PARAGRAFO UNICO, 174 E 151, IIIl. A TEOR DO ART. 151, III, DO CTN, AS RECLAMACOES E OS
RECURSOS, NO AMBITO ADMINISTRATIVO, SAO FORMAS DE SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO
CREDITO TRIBUTARIO, PRESSUPONDO,ASSIM, LANCAMENTO JA EFETUADO. COM A
LAVRATURA DO AUTO DE INFRACAO CONSUMA-SE O LANCAMENTO DO CREDITO TRIBUTARIO
(CTN, ART. 142). A DECADENCIA SO E ADMISSIVEL NO PERIODO ANTERIOR A ESSA LAVRATURA.
DEPOIS, ENTRE A LAVRATURA DO AUTO DE INFRACAO E A DECISAO DO RECURSO
ADMINISTRATIVO DE QUE SE TENHA VALIDO O CONTRIBUINTE, NAO MAIS CORRE PRAZO PARA
DECADENCIA E AINDA NAO INICIOU A FLUENCIA DO PRAZO DE PRESCRICAO, EM FACE DO
DISPOSTO NO ART. 151, III, DO CTN. DECORRIDO O PRAZO PARA O RECURSO ADMINISTRATIVO,
SEM QUE HAJA OCORRIDO SUA INTERPOSICAO, OU DECIDIDO O RECURSO ADMINISTRATIVO
INTERPOSTO PELO CONTRIBUINTE, DA-SE A CONSTITUICAO DEFINITIVA DO CREDITO
TRIBUTARIO, A QUE ALUDE O ART. 174 DO CTN, COMECANDO A FLUIR O PRAZO DE
PRESCRICAO DA PRETENSAO DO FISCO, DA DATA DA CIENCIA DA DECISAO DEFINITIVA AO
CONTRIBUINTE. RECURSO EXTRAORDINARIO CONHECIDO PELO FUNDAMENTO DA LETRA D,
DO PERMISSIVO CONSTITUCIONAL, MAS DESPROVIDO (RE 93749, Relator(a): Min. NERI DA
SILVEIRA, PRIMEIRA TURMA, julgado em 11/12/1981, DJ 02-04-1982 PP-02885 EMENT VOL-01248-03
PP-00712 RTJ VOL-00101-01 PP-00345).No mesmo sentido, afastando o curso da prescrigdo no periodo em que
a exigibilidade do crédito tributario permanece suspensa, ¢ a orientagio jurisprudencial do Superior Tribunal de
Justica:TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. PROCESSO
JUDICIAL TRIBUTARIO (EXACIONAL). EXECUCAO FISCAL. PRESCRICAO DO DIREITO DE
COBRANCA JUDICIAL PELO FISCO. PRAZO QUINQUENAL. TERMO INICIAL. IPTU. CONFISSAO DE
DIVIDA. CAUSA INTERRUPTIVA DO PRAZO PRESCRICIONAL (ARTIGO 174, PARAGRAFO UNICO).
EXTINCAO DO CREDITO TRIBUTARIO (ARTIGO 156, V, DO CTN).1. A prescrigdo, causa extintiva do
crédito tributario, resta assim regulada pelo artigo 174, do Cédigo Tributario Nacional, verbis: Art. 174. A acdo
para a cobranga do crédito tributdrio prescreve em cinco anos, contados da data da sua constitui¢do definitiva.
Paragrafo unico. A prescrigdo se interrompe: I - pela citagdo pessoal feita ao devedor; I - pelo despacho do juiz
que ordenar a citagdo em execugao fiscal; (Redagdo dada pela Lcp n® 118, de 2005) II - pelo protesto judicial; 111 -
por qualquer ato judicial que constitua em mora o devedor; IV - por qualquer ato inequivoco ainda que
extrajudicial, que importe em reconhecimento do débito pelo devedor.2. A constitui¢do definitiva do crédito
tributario, sujeita a decadéncia, inaugura o decurso do prazo prescricional de cinco anos para o Fisco cobrar
judicialmente o crédito tributario.3. Deveras, assim como ocorre com a decadéncia do direito de constituir o
crédito tributario, a prescri¢ao do direito de cobranga judicial pelo Fisco encontra-se disciplinada em cinco regras
juridicas gerais e abstratas, a saber: (a) regra da prescri¢do do direito do Fisco nas hipoteses em que a constituigdo
do crédito se da mediante ato de formalizagao praticado pelo contribuinte (tributos sujeitos a langamento por
homologagdo); (b) regra da prescrigdo do direito do Fisco com constituigdo do crédito pelo contribuinte e com
suspensdo da exigibilidade; (c) regra da prescri¢do do direito do Fisco com langamento tributario ex officio; (d)
regra da prescrigdo do direito do Fisco com langamento e com suspensdo da exigibilidade; e (e) regra de reinicio
do prazo de prescri¢ao do direito do Fisco decorrente de causas interruptivas do prazo prescricional (In:
Decadéncia e Prescri¢do no Direito Tributario, Eurico Marcos Diniz de Santi, 3* Ed., Max Limonad, pags.
224/252).4. Consoante cedigo, as aludidas regras prescricionais revelam prazo qiiingiienal com dies a quo
diversos.5. Assim, conta-se da data da entrega do documento de formalizagéo do crédito tributdrio pelo proprio
contribuinte (DCTF, GIA, etc) o prazo qiiinqiienal para o Fisco aciona-lo judicialmente, nos casos do tributos
sujeitos a langamento por homologagéo, em que ndo houve o pagamento antecipado (inexistindo valor a ser
homologado, portanto), nem quaisquer das causas suspensivas da exigibilidade do crédito ou interruptivas do
prazo prescricional (Precedentes das Turmas de Direito Publico: EDcl no AgRg no REsp 859597/PE, Primeira
Turma, publicado no DJ de 01.02.2007; REsp 567737/SP, Segunda Turma, publicado no DJ de 04.12.2006; REsp
851410/RS, Segunda Turma, publicado no DJ de 28.09.2006; ¢ REsp 500191/SP, desta relatoria, Primeira Turma,
publicado no DJ de 23.06.2003).6. Por outro turno, nos casos em que o Fisco constitui o crédito tributario,
mediante langamento, inexistindo quaisquer causas de suspensdo da exigibilidade ou de interrupgdo da prescrigéo,
o0 prazo prescricional conta-se da data em que o contribuinte for regularmente notificado do langamento tributario
(artigos 145 e 174, ambos do CTN).7. Entrementes, sobrevindo causa de suspensio de exigibilidade antes do
vencimento do prazo para pagamento do crédito tributario, formalizado pelo contribuinte (em se tratando de
tributos sujeitos a langamento por homologagdo) ou langado pelo Fisco, ndo tendo sido reiniciado o prazo ex vi do
paragrafo unico, do artigo 174, do CTN, o dies a quo da regra da prescri¢do desloca-se para a data do
desaparecimento juridico do obstaculo a exigibilidade. Sob esse enfoque, a doutrina atenta que nos casos em que a
suspensdo da exigibilidade ocorre em momento posterior ao vencimento do prazo para pagamento do crédito,
aplicam-se outras regras: a regra da prescri¢do do direito do Fisco com a constitui¢do do crédito pelo contribuinte
e a regra da prescrigdo do direito do Fisco com langamento. Assim, nos casos em que houver suspensio da
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exigibilidade depois do vencimento do prazo para o pagamento, o prazo prescricional continuara sendo a data da
constitui¢do do crédito, mas sera descontado o periodo de vigéncia do obstaculo a exigibilidade (Eurico Marcos
Diniz de Santi, in ob. cit., pags. 219/220).8. Considere-se, por fim, a data em que suceder qualquer uma das causas
interruptivas (ou de reinicio) da contagem do prazo prescricional, taxativamente elencadas no paragrafo tinico, do
artigo 174, a qual servird como dies a quo do novo prazo prescricional de cinco anos, qualificado pela conduta
omissiva de o Fisco exercer o direito de agdo (Eurico Marcos Diniz de Santi, in ob. cit., pag. 227).9. In casu: (a)
cuida-se de crédito tributario referente a IPTU dos exercicios de 1997, 1998; (b) os débitos foram constituidos em
1° de janeiro de 1997 e 1° de janeiro de 1998; (c) foi lavrado termo de confissdo de divida em 29 de dezembro de
1999; e (e) a citagdo do devedor no executivo fiscal ocorreu em 24.11.2004.10. A regra prescricional aplicavel ao
caso concreto ¢ a que alude ao reinicio da contagem do prazo, ante a ocorréncia de causa interruptiva prevista no
paragrafo tnico do artigo 174, do Digesto Tributario, in casu, a lavratura da confissdo de divida em 29.12.1999,
ato inequivoco que importa em reconhecimento do débito pelo devedor. Contudo, o prazo da prescrigdo
interrompido pela confissdo recomeca a fluir no dia que o devedor deixa de cumprir o acordo celebrado (Simula
248/TFR), momento em que se configura a lesdo ao direito subjetivo do Fisco, dando azo a propositura do
executivo fiscal.11. Desta sorte, dessume-se a ndo ocorréncia da prescri¢ao do crédito tributdrio em tela.12.
Agravo regimental desprovido (AgRg no Ag 1266077/RS, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA TURMA,
julgado em 15/06/2010, DJe 30/06/2010).Dessa orientagdo ndo destoam os Tribunais Regionais Federais, como
mostram, exemplificativamente, as ementas destes julgados: TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL -
MANDADO DE SEGURANCA - LIMINAR PARA ANULAR CREDITO (CSLL) CONSTITUIDO POR DCTF
(E INCLUIDO EM PER/DCOMP) COM COMPENSACAO GLOSADA - ANTERIOR RECURSO
VOLUNTARIO CONTRA O INDEFERIMENTO DA COMPENSACAQ: SUSPENSAO DO PRAZO
PRESCRICIONAL - SEGUIMENTO NEGADO - AGRAVO INTERNO NAO PROVIDO. 1. E entendimento
assente no STJ que, com a entrega da Declaracdo de Débitos e Créditos Tributarios Federais - DCTF, tem-se
constituido e reconhecido o crédito tributério, dispensada qualquer outra providéncia por parte da Fazenda. A
partir desse momento, inicia-se o computo da prescri¢do quinquenal, em conformidade com o artigo 174 do
Codigo Tributario Nacional. (REsp. 1045445/RS). 2. A DCTF preenchida pelo contribuinte e a PER/DCOMP n.
06410.12113.300404.1.7.04-3519 - ainda que ndo admitida posteriormente - constituem autolangamento e
confissdo de divida, representando instrumentos habeis e suficientes para a exigéncia dos débitos que
indevidamente se pretendia compensar. 3. A interposi¢do de recurso administrativo do indeferimento da
compensag¢do tem o efeito de suspender a exigibilidade do crédito tributario, obstando o inicio do prazo da
prescrigdo, o qual passa a fluir somente apds o respectivo julgamento. Precedentes do STJ.4. Agravo interno ndo
provido.5. Pecas liberadas pelo Relator, em 06/04/2010, para publicagdo do acordao (Processo AGTAG
200901000779963 AGTAG - AGRAVO INTERNO NO AGRAVO DE INSTRUMENTO - 200901000779963
Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL LUCIANO TOLENTINO AMARAL Sigla do 6rgdo TRF1 Orgio
julgador SETIMA TURMA Fonte e-DJF1 DATA:03/05/2010 PAGINA:188 Data da Decisdo 06/04/2010 Data da
Publicagdo 03/05/2010). TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL - EXECUCAO FISCAL - EXCECAO DE PRE-
EXECUTIVIDADE - IMPOSTO DE RENDA PESSOA JURIDICA E CONTRIBUICOES SOCIAIS - FATOS
GERADORES OCORRIDOS ENTRE MAIO DE 1997 A JANEIRO DE 2000 - PEDIDO DE COMPENSACAO
NA VIA ADMINISTRATIVA - SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE DO CREDITO - CODIGO TRIBUTARIO
NACIONAL, ARTS. 151, II1, E 156, II - APLICABILIDADE - NOTIFICACAO INICIAL EM 2000 -
CONSTITUICAO DEFINITIVA DOS CREDITOS EM 2007 - ATUIZAMENTO DA COBRANCA EM
17/12/2007 - PRESCRICAO INEXISTENTE. (...)1 - As manifesta¢des do contribuinte na via administrativa,
contrarias a cobranga, possibilitam a suspensdo da exigibilidade do crédito tributario e, consequentemente, do
prazo prescricional. (Codigo Tributario Nacional, art. 151, II1.)2 - A exigibilidade dos créditos tributarios esteve
suspensa de 03/6/2002 a DECISAO DEFINITIVA, em 14/6/2007, sobre os pedidos de COMPENSACAO, cuja
finalidade fora, obviamente, extinguir o crédito tributario (Codigo Tributario Nacional, art. 156, II); ciente o
devedor, com Aviso de Recebimento, em 20/6/2007, ndo ha como se falar em prescrigdo. 3 - Apelagdo e Remessa
Oficial providas em parte. 4 - Sentenca reformada (Processo AC 200739000124194 AC - APELACAO CIVEL -
200739000124194 Relator(a) DESEMBARGADOR FEDERAL CATAO ALVES Sigla do 6rgdo TRF1 Orgio
julgador SETIMA TURMA Fonte e-DJF1 DATA:23/04/2010 PAGINA:325 data da Decisdo 26/01/2010 Data da
Publicagdo 23/04/2010). TRIBUTARIO - MANDADO DE SEGURANCA - PEDIDO DE COMPENSACAO -
INEXISTENCIA DE DECADENCIA E/OU PRESCRICAO - SENTENCA REFORMADA - CPC, ARTIGO 515
- DEBITOS COMPENSADOS SOB AUTORIZACAO DE SENTENCA EM MANDAMUS,
POSTERIORMENTE ALTERADA EM PARTE NO ACORDAO, AINDA PENDENTE DE RECURSO -
SUSPENSAO DA EXIGIBILIDADE APENAS DE PARTE DO CREDITO FISCAL IMPUGNADO - CADIN E
CPD-EN - ORDEM PARCIALMENTE CONCEDIDA. I - Trata-se de mandado de seguranca em que se postulou
o cancelamento dos créditos fiscais de PIS e COFINS (que foram tidos como indevidamente compensados no
pedido administrativo) em face da decadéncia ou da prescri¢do ou, alternativamente, a suspensdo da exigéncia em
face da decisdo judicial que reconheceu o indébito e autorizou a compensacdo deste, bem como, a exclusio do
nome da impetrante do CADIN e a expedigio de certiddo de regularidade fiscal (CND ou CPD-EN).II - Conforme
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o procedimento do artigo 74 da Lei n°® 9.430/96, a declara¢do de compensagio pelo contribuinte tem o efeito de
constitui¢do do crédito fiscal, por isso ja ndo se falando em prazo decadencial, sendo que o crédito declarado e
compensado pelo contribuinte permanece extinto sob condi¢do resolutdria enquanto a autoridade fiscal analisa o
pedido de compensagéo, neste periodo ndo correndo prazo prescricional (porque o crédito estd, na dic¢do da lei,
extinto - ainda que sob condi¢do resolutoria -, por isso ndo havendo exigibilidade que pudesse ser objeto de
prescrigdo), sendo que, uma vez inadmitido ou indeferido o pedido de compensagéo, a manifestagdo de
inconformidade e o recurso interposto contra tais decisdes tém efeito suspensivo da exigibilidade do crédito fiscal,
nos termos do artigo 151, 111, do CTN, somente correndo a prescri¢do quando transita em julgado a decisdo do
processo administrativo. III - Da documentag@o juntada se extrai o seguinte (...) (Processo AMS
200661090043173 AMS - APELACAO EM MANDADO DE SEGURANCA - 312714 Relator(a) JUIZ SOUZA
RIBEIRO Sigla do 6rgio TRF3 Orgio julgador TERCEIRA TURMA Fonte DJF3 CI1 DATA:19/07/2010
PAGINA: 341).Interrompida a prescri¢io em 22.10.2007 com o pedido de compensagio (que, como Visto,
também ¢ confissdo de divida), a prescri¢do foi interrompida e ndo se consumou. A prescri¢do retomou seu curso
apenas em 21.11.2011. Ainda néo decorreu o prazo de cinco anos para extingdo da pretensdo de cobranga ante a
prescrigdo, nos termos do citado inciso IV do paragrafo inico do artigo 174 do Cédigo Tributario Nacional, o que
ocorreria apenas em 21.11.2016.DispositivoResolvo o mérito nos termos do artigo 269, inciso I, do Coédigo de
Processo Civil, para julgar improcedente o pedido.Condeno a requerente nas custas e ao pagamento a Unido dos
honorarios advocaticios de 10% sobre o valor da causa, atualizado a partir da data do ajuizamento pelos indices da
tabela das agdes condenatorias em geral, previstos em Resolu¢do do Conselho da Justiga Federal.O valor
depositado nos autos da cautelar antecedente, vinculado a estes autos principais, devera ser transformado em
pagamento definitivo da Unigo, apds o transito em julgado nos presentes autos.Certificado o transito em julgado,
proceda a Secretaria, imediatamente, a expedicdo de oficio ao Tabelido de Protesto de Letras e Titulos, para o
cancelamento definitivo do protesto, em razdo da integralidade do valor depositado nos presentes autos e a
determinagéo de sua transformagdo em pagamento definitivo da Unido.Registre-se. Publique-se. Intime-se a
Unido.

0021665-95.2014.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0019091-
02.2014.403.6100) SERVICENTER AUTO POSTO GRAN PARA LTDA(SP183110 - IVE CRISTIANE
SILVEIRA) X UNIAO FEDERAL

Informe a Unido, no prazo de 30 (trinta) dias, o resultado da analise da revisdo da inscri¢do na Divida Ativa n°
80.2.14.038461-50.Publique-se. Intime-se.

0021974-19.2014.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0019212-
30.2014.403.6100) MERCADINHO BARCELONA LTDA(SP191958 - ANNA CAROLINA PARONETO
MENDES PIGNATARO) X UNIAO FEDERAL

1. Mantenho a sentenga de fl. 44.A peticdo inicial foi indeferida e o processo, extinto sem resolugcdo de mérito
porque o autor, intimado para regularizar sua representagdo processual, ndo cumpriu tal determinag¢ao nem se
manifestou no prazo assinalado (fl. 44).Apo6s a prolagdo da sentenga, foi juntado aos autos mandato, por meio de
peticao protocolada na Justica Estadual, no Foro de Itapecerica da Serra/SP, em 20.01.2015. Essa peti¢do foi
juntada aos autos em 13.02.2015.A autora foi intimada para regularizar sua representacdo processual no prazo de
10 (dez) dias, por meio de despacho disponibilizado no Didrio da Justica eletronico de 12.01.2015. A sentenca foi
proferida em 12.02.2015. A peticdo em que regularizada a representacao processual somente chegou aos autos
apos o indeferimento da peti¢do inicial e do decurso do prazo para tanto na Justi¢a Federal. Assim, ndo ha motivos
para reconsiderar a sentenca. Ela foi proferida segundo a realidade processual vigente na data nela assinalada. O
comportamento processual da parte de protocolar na Justica Estadual a peti¢ao de juntada do instrumento de
mandato em que regularizada a representag@o processual ndo tinha como ser previsto pela Secretaria deste juizo,
que contou o prazo considerando o prazo do protocolo integrado da Justica Federal, que ndo tem convénio com a
Justiga Estadual.2. Recebo o recurso de apelacdo da autora nos termos do artigo 296 do Codigo de Processo
Civil.3. Remetam-se os autos ao Tribunal Regional Federal da Terceira Regido.Publique-se.

0024832-23.2014.403.6100 - NEILO MOURA AGUIAR X ZENILDA PORTUGAL DE QUEIROZ
AGUIAR(SP242633 - MARCIO BERNARDES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Fls. 103/107: ndo conhego do pedido de suspensédo do leildo designado para o dia 14.03.2015. O pedido de
antecipagdo dos efeitos da tutela ja foi indeferido. Incidem aqui os mesmos fundamentos expostos na decisdo em
que indeferido tal pedido (fls. 67/69).Publique-se.

0025095-55.2014.403.6100 - SATHEL ENERGIA S/A EQUIPAMENTOS E SERVICOS(SP105811 - EDSON
ELI DE FREITAS) X FAZENDA NACIONAL X CAIXA ECONOMICA FEDERAL
1. Recebo a pega de fls. 279/312 como aditamento da peti¢do inicial.2. Recebo o agravo retido de fls. 273/276, por
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ser tempestivo. Anote a Secretaria na capa dos autos. 3. Fica a autora intimada para apresentar contrarrazdes ao
agravo retido, nos termos do art. 523, 2.° do Cddigo de Processo Civil.4. Fls. 244/272 e 314/323: fica a autora
intimada para, no prazo de 10 dias, manifestar-se sobre a contestagdo e documentos apresentados pelas rés e, no
mesmo prazo, sob pena de preclusio e de julgamento antecipado da lide com base nas regras de distribuigdo do
onus da prova, especificar as provas que pretende produzir, justificando-as. Se pretender a produgéo de prova
documental devera desde logo apresenta-la com a réplica, sob pena de preclusdo, salvo se justificado o motivo de
o documento ndo estar em seu poder e a impossibilidade de obté-lo no prazo assinalado.Publique-se. Intime-se.

0004281-85.2015.403.6100 - ALBERTINA ALVES DOS SANTOS(SP098311 - SAMIR SEIRAFE) X CAIXA
ECONOMICA FEDERAL

1. Ficam as partes cientificadas da redistribui¢do destes autos a esta 8 Vara Civel da Justica Federal em Sao
Paulo/SP.2. Defiro as isencdes legais da assisténcia judiciaria.3. No prazo de 10 (dez) dias, sob pena de extin¢do
sem resolugdo do mérito, apresente a autora copia integral dos autos que tramitaram digitalmente na Justica
Estadual, a qual pode ser impressa por meio do niumero e cddigo informados nas fls. 2/32, tendo em vista que a
impressdo das copias juntadas a estes autos suprimiu a parte inferior de todas as folhas, o que impede a cognigéo
sobre os documentos.4. Apresente ainda a autora, no mesmo prazo de 10 (dez) dias e também sob pena de
extingdo do processo sem resolugdo de mérito, mais uma copia da petigdo inicial, para instruir a contrafé.5.
Certificado o cumprimento integral, pela autora, das determinagdes acima, expeca a Secretaria mandado de
citacdo do representante legal da ré, intimando-o também para, no prazo para resposta, sob pena de preclusio e de
julgamento antecipado da lide com base nas regras de distribuigdo do 6nus da prova, especificar as provas que
pretende produzir, justificando-as. Se pretender a producdo de prova documental devera desde logo apresenta-la
com a resposta, sob pena de preclusdo, salvo se justificar o motivo de o documento néo estar em seu poder ¢ a
impossibilidade de obté-lo no prazo assinalado.Publique-se.

0004703-60.2015.403.6100 - WANDERLEY FERNANDES(SP102016 - ADELMO DOS SANTOS FREIRE) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Ficam os autos sobrestados em Secretaria, em cumprimento a seguinte determinagdo do Ministro Benedito
Gongalves, do Superior Tribunal de Justica, nos autos do Recurso Especial n 1.381.683-PE, publicada no Diario
da Justica eletronico de 26.02.2014, até ulterior determinag¢ao do Superior Tribunal de Justica:Caixa Economica
Federal - CEF, por intermédio da peti¢ao de fls. 305-309 sustenta que a controvérsia sobre a possibilidade de
afastamento da TR como indice de corre¢do monetaria dos saldos das contas de FGTS, afetada pelo rito do artigo
543-C do CPC e da Resolugdo 8/2008, possui mais de 50.000 (cinquenta mil) agdes em tramite nos mais diversos
do Poder Judicidrio.Com base nisso, requer a suspensdo de todos 0s processos para que se evite inseguranga
juridica.O fim almejado pela novel sistematica processual (o art. 543-C do CPC) ndo se circunscreve a
desobstrucao dos tribunais superiores, mas direciona-se também a garantia de uma prestacao jurisdicional
homogénea aos processos que versem sobre 0 mesmo tema, bem como a evitar a desnecessaria e dispendiosa
movimentagdo do aparelho judicidrio.Sob esse enfoque, ressoa inequivoca a necessidade de que todas as agdes
judiciais, individuais e coletivas, sobre o tema sejam suspensas até o final julgamento deste processo pela Primeira
Secdo, como representativo da controvérsia, pelo rito do art. 543-C do CPC.Ante o exposto, defiro o pedido da
requerente, para estender a suspensdo de tramitagdo das correlatas agdes a todas as instancias da Justica comum,
estadual e federal, inclusive Juizados Especiais Civeis e as respectivas Turmas ou Colégios Recursais.Para tanto,
determino que seja renovada a comunicagdo ao Ministro Presidente do STJ e aos Ministros integrantes da
Primeira Se¢do, dando-lhes ciéncia do efeito ora agregado a anterior decisdo de sobrestamento.Expega-se, ainda,
com urgéncia, oficios aos Presidentes dos Tribunais de Justi¢a e dos Tribunais Regionais Federais, para que
comuniquem a determina¢do no ambito de atuacdo das respectivas Cortes Estaduais e Regionais.Apds, dé-se vista
ao Ministério Publico para parecer, em quinze dias (art. 3°, II).Publique-se.

EMBARGOS A EXECUCAO

0023027-35.2014.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0050622-
68.1998.403.6100 (98.0050622-5)) UNIAO FEDERAL(Proc. 1690 - FRANCISCO DE PAULA VICENTE DE
AZEVEDO) X JOSE ROBERTO MARCONDES - ESPOLIO(SP151647 - LUCIANA DE TOLEDO PACHECO
SCHUNCK E SP252946 - MARCOS TANAKA DE AMORIM)

A Unido afirma que hé excesso de execu¢io e pede a redugdo do valor desta de R$ 40.926,81 para R$ 31.875,12,
para maio de 2014. Afirma que a partir de 07/2009 néo incide o IPCA-¢ e sim a TR como indice de correcao
monetaria do débito decorrente de decisdo judicial.O embargado impugnou os embargos. Requer a improcedéncia
do pedido. E o relatério. Fundamento e decido.Julgo a lide no estado atual. As questdes suscitadas pelas partes
podem ser resolvidas com base na prova constante dos autos (artigos 740 e 330, inciso I, do Codigo de Processo
Civil).A tnica questdo veiculada nestes embargos diz respeito a incidéncia da TR ou do IPCA-¢ na atualizagdo
monetaria do débito, a partir de 07/2009.A controvérsia reside na atualizagdo monetaria do débito, a partir de
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07/2009, pelos indices oficiais de remuneragio basica aplicados a caderneta de poupanga, na forma do artigo 1-F
da Lein 9.494/1997, na redag@o do artigo 5 da Lei n 11.960/2009, ou pelo IPCA-e, este previsto na Resolugdo n
267/2013, do Conselho da Justica Federal, na tabela das a¢6es condenatorias em geral, sem a Selic.O Superior
Tribunal de Justica, interpretando que o Supremo Tribunal Federal, no julgamento das ADIs 4.357 e 4.425,
declarou inconstitucional, por arrastamento, o artigo 5 da Lei n 11.960/2009, firmou o entendimento de que a
corre¢do monetaria deve ser calculada segundo a variagdo do IPCA - solugdo que resulta da declaracdo de
inconstitucionalidade parcial do art. 5° da Lei n. 11.960/2009 (ADIs n. 4.357/DF e 4.425/DF), em acordao sujeito
a sistematica do art. 543-C do CPC e da Resolugido STJ n.° 08/2008 (REsp 1270439/PR, Rel. Ministro CASTRO
MEIRA, PRIMEIRA SECAO, julgado em 26/06/2013, DJe 02/08/2013).E certo que, para determinar o regime de
pagamento dos precatorios, os efeitos do julgamento das A¢des Diretas de Inconstitucionalidade (ADIs) 4357 e
4425, estdo suspensos, por expressa determinagdo do Ministro Luiz Fux, em decisdo monocratica referendado
pelo Plenario desta Suprema Corte, em sessdo de julgamento realizada em 24/10/13, cuja ata foi publicada no DJe
de 8/11/13:Destarte, determino, ad cautelam, que os Tribunais de Justi¢a de todos os Estados e do Distrito Federal
deem imediata continuidade aos pagamentos de precatorios, na forma como ja vinham realizando até a decisao
proferida pelo Supremo Tribunal Federal em 14/03/2013, segundo a sistematica vigente a época, respeitando-se a
vinculagdo de receitas para fins de quitagdo da divida publica, sob pena de sequestro (grifei).Mas o caso destes
embargos a execugdo ndo versa sobre regime de pagamento de precatdrio, e sim sobre a definigdo dos indices de
corre¢@o monetaria aplicaveis em débito decorrente de decisdo judicial transitada em julgado. O precatorio ainda
nem sequer foi expedido e transmitido. N&o se esta a discutir os indices de corre¢do monetaria que deverdo ser
aplicados na atualizagdo do valor do precatorio ou do requisitorio de pequeno valor.Em outras palavras, nestes
embargos a execugdo ndo se esta a definir os indices de corre¢do monetaria aplicaveis na atualizagdo da requisi¢do
de pagamento que sera realizada depois do transito em julgado nos presentes autos (ndo se esta a definir quais sdo
os indices de corre¢do monetaria do precatorio ou requisitorio de pequeno valor), mas sim os indices de corregéo
monetaria aplicaveis na fase de execugdo, antes da expedi¢do dessa requisi¢do (antes da expedi¢do do precatorio
ou requisitorio de pequeno valor).Contudo, o proprio Supremo Tribunal Federal, por decisdes monocraticas
proferidas por seus Excelentissimos Ministros, vem reformando decisdes proferidas pelas demais instancias do
Poder Judiciario que, ao definirem os indices de corre¢do monetaria para a fase de execugédo (e ndo os indices de
corregdo do precatdrio ou requisitorio de pequeno valor apos a expedigdo destes), afastaram a aplicagdo do 1°-F da
Lei 9.494/97, com a redagdo dada pela Lei 11.960/2009.1sto €, os casos que vém sendo resolvidos
monocraticamente por Ministros do Supremo Tribunal Federal nesse sentido versavam sobre decisdes (todas
reformadas pelo STF) de julgamentos que definiram os indices de correcdo monetdria na execugao, e ndo da
atualizagdo do precatorio ou do requisitorio de pequeno valor, e afastaram a aplicagdo do 1°-F da Lei 9.494/97,
com a redagdo dada pela Lei 11.960/2009, o que o Supremo considerou incabivel.Nestas decisdes (entre dezenas
de outras no mesmo sentido), o Supremo Tribunal Federal tem afirmado que se deve aguardar o julgamento do
seu Plenario sobre a modulagdo dos efeitos das declara¢des proferidas nas Ag¢des Diretas de Inconstitucionalidade
4.357 e 4.425, para definir os indices de corregdo monetaria dos débitos da Fazenda Publica, inclusive os
aplicaveis na fase de execugdo da sentenga, antes da expedi¢do do precatorio ou do requisitorio de pequeno valor:-
RE 857157, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 28/01/2015, publicado em PROCESSO
ELETRONICO DJe-023 DIVULG 03/02/2015 PUBLIC 04/02/2015;- RE 857158, Relatora Min. CARMEN
LUCIA, julgado em 28/01/2015, publicado em PROCESSO ELETRONICO DJe-023 DIVULG 03/02/2015
PUBLIC 04/02/2015; - RE 858405, Relatora Min. CARMEN LUCIA, julgado em 28/01/2015, publicado em
PROCESSO ELETRONICO DJe-023 DIVULG 03/02/2015 PUBLIC 04/02/2015;- RE 859723, Relator Min.
GILMAR MENDES, julgado em 23/01/2015, publicado em DJe-021 DIVULG 30/01/2015 PUBLIC 02/02/2015;-
RE 858425, Relator Min. GILMAR MENDES, julgado em 22/01/2015, publicado em DJe-021 DIVULG
30/01/2015 PUBLIC 02/02/2015;- RE 858465, Relator Min. GILMAR MENDES, julgado em 22/01/2015,
publicado em DJe-021 DIVULG 30/01/2015 PUBLIC 02/02/2015;Em idéntico sentido, a seguinte decisdo
monocratica proferida pelo Excelentissimo Ministro Roberto Barroso, com a clareza que lhe ¢ peculiar, aludindo a
decisdes de idéntico teor proferidas pelos Excelentissimo Ministros Teori Zavascki, Luiz Fux, Rosa Weber e Min.
Dias Toffoli:Trata-se de recurso extraordinario interposto contra acorddo que reconheceu, como tempo de servigo
especial, periodo com exposigdo a eletricidade e afastou, por ser inconstitucional, a aplicagdo dos critérios de
corre¢do monetaria relativos a caderneta de poupanga sobre os débitos da Fazenda Publica.O recurso
extraordinario deve ser provido, em parte. Quanto a aplica¢do dos critérios de corregdo monetaria, ressalta-se que
o Plenario desta Corte julgou parcialmente procedentes os pedidos nas ADIs 4.357 e 4.425, para declarar a
inconstitucionalidade parcial das alteragdes realizadas pela EC n°® 62/2009 no regime constitucional de precatorios.
Entre aquelas disposi¢des, considerou-se invalido o art. 100, 12, da Constitui¢do, sob o fundamento de que o meio
escolhido pelo legislador constituinte (remuneracdo da caderneta de poupanga) ¢ inidoneo a promover o fim a que
se destina (traduzir a inflagdo do periodo). Isso resultou na inconstitucionalidade por arrastamento do art. 1°-F da
Lei n° 9.494/1997, com redagao dada pela Lei n° 11.960/2009.Apds o referido julgamento, inseguros quanto as
normas a ser observadas, alguns Tribunais simplesmente paralisaram o pagamento de precatorios, a espera de um
pronunciamento do STF acerca da modulagdo dos efeitos da declaragdo de inconstitucionalidade da EC n°
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62/2009. Ao tomar ciéncia dessa informagao, o Ministro Luiz Fux proferiu a decisdo que se alega violada,
ordenando a retomada dos pagamentos, conforme a disciplina vigente até 14.03.2013, respeitando-se a vinculagao
de receitas para fins de quitagdo da divida publica, sob pena de sequestro. A referida decisdo foi referendada pelo
Plenario em 24.10.2013.Inicialmente, conclui pela inaplicabilidade da suspenséo dos efeitos do julgamento das
ADIs 4.357 e 4.425 aos casos em que se discute a fixagdo de indices de corre¢do monetaria de débito ainda ndo
inscrito em precatdrio. Nao obstante, observo que os demais membros desta Corte tém interpretado a decisdo-
paradigma no sentido de que estdo vedadas, com efeitos vinculantes, todas as declaragdes de inconstitucionalidade
do sistema instituido pela EC n° 62/2009 e pela Lei n° 11.960/2009, até que a Corte conclua o julgamento da
modulacdo dos efeitos das decisdes tomadas nas referidas a¢des diretas. Nessa linha, confiram-se: AGRAVO
REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO. DIREITO PREVIDENCIARIO. EXECUCAO CONTRA
A FAZENDA PUBLICA. DECLARACAO DE INCONSTITUCIONALIDADE POR ARRASTAMENTO DO
ART. 5° DA LEI N. 11.960/2009. ACOES DIRETAS DE INCONSTITUCIONALIDADE NS. 4.357 E 4.425.
MODULACAO DE EFEITOS PENDENTE. MANUTENCAO DO SISTEMA ANTERIOR. AGRAVO
REGIMENTAL AO QUAL SE NEGA PROVIMENTO. (RE 836.411-AgR, Rel.* Min.” Carmen Lucia, negritos
acrescentados)Agravo regimental em recurso extraordinario com agravo. 2. Direito Previdenciario. 3. Execucao
contra a Fazenda Publica. Juros moratorios. Aplicabilidade imediata da Lei n°® 11.960/09. Pedido prejudicado. 4.
Aplicacdo dos dispositivos até julgamentofinal das ADI 4.357 ¢ 4.425 do STF. Modulaggo dos efeitos da decisdo
pendente. 5. Aposentadoria. Fator de conversao do tempo especial em comum. Matéria infraconstitucional.
Reexame do panorama fatico-probatdrio. Enunciados 279 e 636 da Sumula do STF. 6.Agravo regimental a que se
nega provimento. (ARE 753.860-AgR, Rel. Min. Gilmar Mendes, negritos acrescentados). CONSTITUCIONAL.
AGRAVO REGIMENTAL EM RECLAMACAO. ALEGACAO DE DESRESPEITO A MEDIDA CAUTELAR
DEFERIDA NOS AUTOS DAS ACOES DIRETAS DE CONSTITUCIONALIDADE 4.357 E 4.425.
APLICACAO DOS INDICES DE CORRECAO MONETARIA SEM CONSIDERAR A SUSPENSAO DA
EFICACIA DO JULGAMENTO DE MERITO DAS REFERIDAS ACOES DIRETAS. RECLAMACAO
JULGADA PROCEDENTE. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE NEGA PROVIMENTO. (Rcl 16.940-AgR,
Rel. Min. Teori Zavascki, negritos acrescentados)No mesmo sentido, vejam-se as seguintes decisdes
monocraticas: RE 846.806, Rel. Min. Luiz Fux; RE 846.880, Rel.* Min.* Rosa Weber; e RE 649.899, Rel. Min.
Dias Toffoli.A uniformidade possivel da jurisprudéncia da Corte ¢ um valor a ser preservado. Por essa razdo,
curvo-me a compreensdo dominante, passando a decidir na linha do entendimento ja consolidado.Dessa orientagéo
divergiu o acérddo recorrido, tendo em conta que deu imediata eficacia a declarag@o de inconstitucionalidade do
art. 1°-F da Lei n® 9.494/1997, na redagdo dada pela Lei n° 11.960/2009.Quanto a discussdo acerca da
implementagao dos requisitos para a aposentadoria, verifica-se que esta restrita a interpretagdo da legislagéo
infraconstitucional e ao reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos. Incide, portanto, a Simula
279/STF.Vale ressaltar que o Plenario do Supremo Tribunal Federal, no julgamento do Al 841.047, sob a relatoria
do Min. Cezar Peluso, concluiu pela auséncia da repercussdo geral da matéria versada neste ponto, em virtude de
sua natureza infraconstitucional. Veja-se a ementa do julgado:RECURSO. Agravo de instrumento convertido em
Extraordinario. Inadmissibilidade deste. Aposentadoria. Tempo de servigo. Condigdes especiais. Computo. Tema
infraconstitucional. Precedentes. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordinario ndo conhecido. Néo
apresenta repercussdo geral recurso extraordinario que, tendo por objeto o computo, para efeito de aposentadoria,
do tempo de servigo exercido em condi¢des especiais, versa sobre tema infraconstitucional.Diante do exposto,
com base no art. 557, 1°-A , do CPC e no art. 21, 1° do RI/STF, dou parcial provimento ao recurso extraordinario
tdo somente para que seja aplicado o disposto no art. 1°-F, na redagdo dada pela Lei n° 11.960/2009. Invertidos, no
ponto, os 6nus da sucumbéncia.Publique-se.Brasilia, 19 de dezembro de 2014.Ministro Luis Roberto
BarrosoRelatorNo presente caso se esta a definir ndo o indice de corre¢do monetaria incidente a partir da
expedi¢@o do precatdrio ou do requisitorio de pequeno valor, e sim os indices de corre¢do monetaria na fase de
execu¢do. Porém, considerando que o proprio Supremo Tribunal Federal, nos julgamentos acima referidos, tem
adotado a interpretacdo de que se deve aguardar o julgamento do seu Plendrio sobre a modulagdo dos efeitos das
declaragdes proferidas nas A¢des Diretas de Inconstitucionalidade 4.357 e 4.425, para definir os indices de
corre¢do monetaria que incidem ndo apenas a partir da expedigdo da requisicdo de pagamento (requisitorio ou
precatorio), mas também os indices de corre¢do monetaria que incidem sobre o débito da Fazenda Publica na fase
de execucgdo da sentenga (indices esses anteriores a expedi¢do do precatorio ou requisitorio de pequeno valor e que
ndo sdo utilizados para atualizar o valor requisitado), cumpre observar a interpretagdo do Supremo Tribunal
Federal, que ¢ o intérprete Glltimo e guardido da Constitui¢do do Brasil, ante a for¢a normativa desta, no sentido
que lhe é dado pelo STF.Dai por que ndo se pode cumprir ndo apenas a Resolugdo n 267/2013, do Conselho da
Justiga Federal, na tabela das agdes condenatdrias em geral, sem a Selic, na parte em que substitui, a partir de
07/2009, a TR pelo IPCA-e, como igualmente o julgamento proferido pelo Superior Tribunal de Justica no REsp
1270439/PR, sujeito a sistematica do art. 543-C do CPC e da Resolug¢dao STJ n.° 08/2008, na parte em que também
afasta a TR e determina a aplicagdo do IPCA-e a partir de 07/2009.Até que o Plenario do Supremo Tribunal
Federal conclua a modulaggo dos efeitos dos julgamentos proferidos nas A¢des Diretas de Inconstitucionalidade
4.357 e 4.425, deve ser cumprido o disposto no 1°-F da Lei 9.494/97, com a redag@o dada pela Lei 11.960/2009,
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na parte em que determina a corre¢do monetaria pelos indices de remuneragéo basica dos depdsitos de poupanga,
ressalvada a previsdo de indice diverso no titulo executivo judicial transitado em julgado, o que ndo é o caso
destes autos. Sem previsdo expressa no titulo executivo judicial transitado em julgado, fica afastada a aplicagio do
IPCA-e a partir de julho de 2009 e mantida a aplicacdo da TR na corregdo monetaria do débito antes da expedi¢do
da requisi¢do de pagamento (do precatorio ou do requisitorio de pequeno valor). Ante o exposto, reconsiderando a
interpretacdo que adotei em julgamentos anteriores, em que determinei a observancia da Resolu¢do n 267/2013,
do Conselho da Justica Federal e do julgamento proferido pelo Superior Tribunal de Justica no REsp 1270439/PR,
sujeito a sistematica do art. 543-C do CPC e da Resolugdo STJ n.° 08/2008, no que afastam a TR e determinam a
aplicag@o do IPCA-e a partir de 07/2009, passo a aplicar a interpretagdo adotada pelo Supremo Tribunal Federal,
devendo ser cumprido o disposto no 1°-F da Lei 9.494/97, com a redacdo dada pela Lei 11.960/2009.Dai por que
procedem os embargos a execugdo opostos pela Unido, para determinar o prosseguimento da execugao pelo valor
apontado por ela.DispositivoResolvo o mérito nos termos do artigo 269, inciso I, do Codigo de Processo Civil,
para julgar procedente o pedido, a fim desconstituir os calculos da parte embargada e determinar o
prosseguimento da execugio pelos valores calculados pela Unido: R$ 31.875,12 (trinta e um mil oitocentos e
setenta e cinco reais e doze centavos), para maio de 2014.Condeno a parte embargada ao pagamento a Unido dos
honorarios advocaticios no percentual de 10% do valor da causa, atualizado a partir de maio de 2014 pelos indices
da tabela das agdes condenatdrias em geral, previstos em Resolu¢do do Conselho da Justiga Federal (também com
a TR no lugar do IPCA-e partir de 07/2009).Traslade a Secretaria para os autos principais copia desta sentenga, da
peticdo inicial e dos calculos que a instruem.Remeta a Secretaria mensagem ao Setor de Distribuigdo - SEDI para
exclusdo de ALEOTTI S.A. MATERIAIS DE CONSTRUCAO do polo passivo destes embargos, ndo opostos em
face desta, que ndo estd a executar os honorarios advocaticios.Registre-se. Publique-se. Intime-se a Unido.

0025047-96.2014.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0019064-
87.2012.403.6100) UNIAO FEDERAL(Proc. 1830 - DAVI CHICOSKI) X ANTONIO CARLOS ANDREAZZA
COSTA(SP250821 - JOSE RENATO COSTA HILSDORF)

Remeta a Secretaria os autos a contadoria, a fim de que calcule os valores devidos ao embargado, de acordo com
os critérios estabelecidos no titulo executivo judicial.

IMPUGNACAO AO VALOR DA CAUSA

0001687-98.2015.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0025095-
55.2014.403.6100) CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP220735 - JOICE DE AGUIAR RUZA) X SATHEL
ENERGIA S/A EQUIPAMENTOS E SERVICOS(SP105811 - EDSON ELI DE FREITAS)

1. Apense a Secretaria estes aos autos principais (demanda de procedimento ordinario n® 0025095-
55.2014.4.03.6100).2. Certifique a Secretaria nos autos principais a apresentacdo desta impugnacao.3. Fica a
impugnada intimada para manifestar-se sobre a impugnacao, no prazo de 5 dias, nos termos do artigo 261, do
Codigo de Processo Civil.Publique-se. Intime-se.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0004117-23.2015.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0060316-
27.1999.403.6100 (1999.61.00.060316-5)) RONCATO ADVOGADOS ASSOCIADOS(SP107020 - PEDRO
WANDERLEY RONCATO E SP132073 - MIRIAN TERESA PASCON) X UNIAO FEDERAL(Proc. 648 -
JOAO CARLOS VALALA)

O exequente pretende executar os honorarios advocaticios arbitrados nos autos n.° 0060316-27.1999.4.03.6100.
Pede a citagdo da Unido nos termos do artigo 730 do Cédigo de Processo Civil.E o relatorio. Fundamento e
decido.O exequente esta a promover, em autos suplementares, a execuc¢do da Unido, para os fins do artigo 730 do
Codigo de Processo Civil e do artigo 100 da Constituicdo do Brasil. Ocorre que ndo ha interesse processual, sob a
oOtica da necessidade, na formagdo de autos suplementares. Isso porque os autos principais, embora arquivados,
estdo disponiveis para prosseguimento da execugdo. Tais autos somente foram arquivados porque, intimadas do
transito em julgado, as partes nada requereram no prazo concedido. A execucdo devera ser promovida nos
proprios autos principais, da demanda de procedimento ordinario n® 0060316-27.1999.403.6100, em que
constituido o titulo executivo judicial.O requerente devera requerer o desarquivamento daqueles autos e neles
apresentar a peti¢do inicial da execugdo, instruida com a memoria de calculo discriminada e atualizada e com as
principais pecas dos autos.DispositivoNao conhego do pedido, indefiro a peti¢do inicial e extingo o processo sem
resolugdo do mérito, com fundamento nos artigos 267, incisos I e VI, e 295, inciso III, do Cédigo de Processo
Civil, sem prejuizo de a exequente promover a execugao nos autos principais.Sem custas, uma vez que nao sao
devidas na execu¢do.N&o cabe a condenagdo em honorarios advocaticios ante a auséncia de cita¢do da
executada.Certificado o transito em julgado, proceda a Secretaria ao arquivamento definitivo dos presentes autos
(baixa-findo).Registre-se. Publique-se.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0019814-89.2012.403.6100 - LUIZ SALVIO DE TOLEDO GALVAO(SP208065 - ANSELMO BLASOTTI) X
CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP175193 - YOLANDA FORTES Y ZABALETA) X LUIZ SALVIO DE
TOLEDO GALVAO X CAIXA ECONOMICA FEDERAL

Fls. 193/199: em que pese a decisdo de fls. 204/205 nos autos do agravo de instrumento n.° 0025852-
50.2013.403.0000, fica o exequente intimado para se manifestar, em 10 dias, da juntada aos autos das informagdes
e calculos apresentados pela Caixa Economica Federal sobre o cumprimento da obrigag@o de fazer.Publique-se.

Expediente N° 7956

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0668358-94.1991.403.6100 (91.0668358-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0664205-
18.1991.403.6100 (91.0664205-5)) BANCO SOGERAL S.A. X SOGERAL S. A. CORRETORA DE CAMBIO
TITULOS E VALORES MOBILIARIOS X SOGERAL LEASING S.A. ARRENDAMENTO MERCANTIL X
IFS - COMERCIO, SERVICOS E INFORMATICA LTDA(SP028229 - ANTONIO CARLOS MUNIZ E
SP116343 - DANIELLA ZAGARI GONCALVES) X UNIAO FEDERAL(Proc. 740 - RENATA CRISTINA
MORETTO)

1. Providencie a Secretaria o apensamento dos presentes autos aos das agdes cautelares 0664205-
18.1991.403.6100 ¢ 0654489-64.1991.403.6100 e abra, 8 UNIAO, vista conjunta dos autos, para manifestagio no
prazo de 10 dias. 2. Com a restituigdo dos autos pela UNIAO, publique-se a decisdo de fl. 918.Intime-se.
Publique-se. DECISAO DE FLS. 918: 1. Defiro a parte que requereu o desarquivamento destes autos vista deles
pelo prazo de 10 dias. 2. Fica a parte autora intimada da expedicdo da certiddo de objeto e pé, conforme
requerido.3. Decorrido o prazo, com ou sem a retirada da certiddo, ficam os autos sobrestados a fim de aguardar
decisdo definitiva nos autos do agravo de instrumento n.° 0038437-13.2008.403.0000, sem necessidade de nova
intimagdo das partes. Junte a Secretaria extrato de andamento processual do referido agravo, valendo a presente
decisdo como termo de juntada desse documento.Publique-se.

CAUTELAR INOMINADA

0654489-64.1991.403.6100 (91.0654489-4) - BANCO SOGERAL S/A X SOGERAL S/A CORRETORA DE
CAMBIO TITULOS E VALORES MOBILIARIOS(SP028229 - ANTONIO CARLOS MUNIZ) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1690 - FRANCISCO DE PAULA VICENTE DE AZEVEDO)

1. Ante a concordancia da Unido ao pedido das requerentes de desentranhamento das vias originais das cartas de
fianga (fls. 107/110, 122/126, 139/142, 146/148, 151/154, 160/163, 167/170 e 178/181), defiro tal pedido. Ficam
as requerentes autorizadas a retirar as vias originais das cartas de fianga, mediante substituicdo delas por copias
simples, a ser fornecidas pelas proprias requerentes, nos termos dos artigos 177, 2°, e 178, ambos do Provimento
CORE 64/2005.2. Ficam as requerentes intimadas para apresentarem, no prazo de 10 dias, as copias e retirar os
originais mediante recibo nos autos.3. Apo6s a retirada dos documentos pelas requerentes ou o decurso do prazo
assinalado, remeta a Secretaria os autos ao arquivo (baixa-findo retorno), sem nova publicacdo desta determinagéo
nem intimacao das partes.Publique-se. Intime-se.

0664205-18.1991.403.6100 (91.0664205-5) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0654489-
64.1991.403.6100 (91.0654489-4)) SOGERAL LEASING S/A - ARRENDAMENTO MERCANTIL X IFS -
COM/ SERVICOS E INFORMATICA LTDA(SP088646 - SANDRA CRISTINA P DA F DOS SANTOS E Proc.
PATRICIA OKI TUBINO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 164 - MARIA CECILIA LEITE MOREIRA E Proc. 286
- ROSANA FERRI)

1. Ante a concordancia da Unido ao pedido das requerentes de desentranhamento das vias originais das cartas de
fianca (fls. 82/83, 99/102, 113/116, 122/125, 129/132, 142/145, 149/152 ¢ 155/158), defiro tal pedido. Ficam as
requerentes autorizadas a retirar as vias originais das cartas de fianga, mediante substitui¢do delas por copias
simples, a ser fornecidas pelas proprias requerentes, nos termos dos artigos 177, 2°, e 178, ambos do Provimento
CORE 64/2005.2. Ficam as requerentes intimadas para apresentarem, no prazo de 10 dias, as copias e retirar os
originais mediante recibo nos autos.3. Apo6s a retirada dos documentos pelas requerentes ou o decurso do prazo
assinalado, remeta a Secretaria os autos ao arquivo (baixa-findo retorno), sem nova publicacdo desta determinagéo
nem intimacao das partes.Publique-se. Intime-se.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA
0675245-07.1985.403.6100 (00.0675245-4) - COMERCIAL DE ALIMENTOS CARREFOUR LTDA(SP019449
- WILSON LUIS DE SOUSA FOZ) X FAZENDA NACIONAL(Proc. 1561 - VALERIA GOMES FERREIRA)
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X COMERCIAL DE ALIMENTOS CARREFOUR LTDA X FAZENDA NACIONAL

1. Ficam as partes cientificadas da juntada aos autos da comunicagdo de pagamento de fl. 546.2. Ante a certidao
de fl. 549, declaro satisfeita a obrigagdo e julgo extinta a execugdo em relagdo a exequente COMERCIAL DE
ALIMENTOS CARREFOUR LTDA., nos termos do artigo 794, inciso I do Codigo de Processo Civil.3. Remeta a
Secretaria os autos ao arquivoPublique-se. Intime-se.

0039359-54.1989.403.6100 (89.0039359-6) - ITAU UNIBANCO S.A.(SP049404 - JOSE RENA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 601 - IVANY DOS SANTOS FERREIRA) X ITAU UNIBANCO S.A. X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1690 - FRANCISCO DE PAULA VICENTE DE AZEVEDO)

1. FL. 367: ficam as partes cientificadas da juntada aos autos da comunicag@o de pagamento. 2. Ante a certiddo de
fl. 369, declaro satisfeita a obrigacdo e julgo extinta a execugdo, nos termos do artigo 794, inciso I, do Coédigo de
Processo Civil.3. Remeta a Secretaria os autos ao arquivo.Publique-se. Intime-se.

0013527-38.1997.403.6100 (97.0013527-6) - EDSON VANDERLEI ZOMBINI X MARCOS ALVES
FRAGOSO X MARISA HELENA DE LIMA X NEUSA GALLI DE GODOY X IRENE MARQUES DE LIMA
X IZABEL MARIA CIRELLA DE SOUZA X LEILA MARIA CLARO X LEOSINA APARECIDA COSTA
BESSA DOS SANTOS X LINDINALVA BATISTA SANTOS DI GIOVANNI X MARA XAVIER ANTONIO
GUIMARAES(SP077535 - EDUARDO MARCIO MITSUI E SP129059 - ADRIANA SQUINELO LIMA E
SP077535 - EDUARDO MARCIO MITSUI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1101 - GUSTAVO HENRIQUE
PINHEIRO DE AMORIM) X EDSON VANDERLEI ZOMBINI X UNIAO FEDERAL X MARCOS ALVES
FRAGOSO X UNIAO FEDERAL X MARISA HELENA DE LIMA X UNIAO FEDERAL X NEUSA GALLI
DE GODOY X UNIAO FEDERAL X IRENE MARQUES DE LIMA X UNIAO FEDERAL X IZABEL MARIA
CIRELLA DE SOUZA X UNIAO FEDERAL X LEILA MARIA CLARO X UNIAO FEDERAL X LEOSINA
APARECIDA COSTA BESSA DOS SANTOS X UNIAO FEDERAL X LINDINALVA BATISTA SANTOS DI
GIOVANNI X UNIAO FEDERAL X MARA XAVIER ANTONIO GUIMARAES X UNIAO
FEDERAL(SP275289 - DORALICE FERREIRA DE LIMA)

1. Recebo a petigdo de fl. 485 como pedido de expedigdo de oficio precatorio dos honorarios advocaticios
sucumbenciais, com indica¢do da advogada descrita para constar do referido requisitorio como requerente. Cabe
resolver, incidentemente, a questdo da constitucionalidade dos 9 e 10 do artigo 100 da Constitui¢do do Brasil, na
redagio da Emenda Constitucional n 62/2009.E certo que, para determinar o regime de pagamento dos
precatorios, os efeitos do julgamento das A¢des Diretas de Inconstitucionalidade (ADIs) 4357 e 4425, estdo
suspensos, por expressa determina¢do do Ministro Luiz Fux, em decisdo monocratica referendado pelo Plenario
desta Suprema Corte, em sess@o de julgamento realizada em 24/10/13, cuja ata foi publicada no DJe de
8/11/13:Destarte, determino, ad cautelam, que os Tribunais de Justiga de todos os Estados e do Distrito Federal
deem imediata continuidade aos pagamentos de precatorios, na forma como ja vinham realizando até a decisdo
proferida pelo Supremo Tribunal Federal em 14/03/2013, segundo a sistematica vigente a época, respeitando-se a
vinculagdo de receitas para fins de quitagao da divida publica, sob pena de sequestro (grifei). Também ndo é menos
correto que inexiste nesse julgamento do Supremo Tribunal Federal nenhum comando que impeca o juizo de
primeiro grau de resolver a questdo da inconstitucionalidade da compensacao prevista nos 9° e 10 do artigo 100 da
Constitui¢do do Brasil, matéria esta que ndo diz respeito ao regime de pagamento dos precatorios.Assim, nada
impede o julgamento, por qualquer 6rgdo do Poder Judiciario, da questdo prejudicial relativa a
inconstitucionalidade dos indigitados dispositivos, na redacdo da Emenda Constitucional n° 62/2009, que
dispoem:Art. 100 (...)(...) 9° No momento da expedi¢ao dos precatdrios, independentemente de regulamentagao,
deles devera ser abatido, a titulo de compensagdo, valor correspondente aos débitos liquidos e certos, inscritos ou
ndo em divida ativa e constituidos contra o credor original pela Fazenda Publica devedora, incluidas parcelas
vincendas de parcelamentos, ressalvados aqueles cuja execugdo esteja suspensa em virtude de contestagdo
administrativa ou judicial. 10. Antes da expedicao dos precatdrios, o Tribunal solicitara a Fazenda Publica
devedora, para resposta em até 30 (trinta) dias, sob pena de perda do direito de abatimento, informacao sobre os
débitos que preencham as condigdes estabelecidas no 9°, para os fins nele previstos. Esses dispositivos,
introduzidos na Constitui¢do do Brasil por meio de emenda, pelo denominado poder constituinte derivado, violam
a garantia da coisa julgada, que € clausula pétrea.O inciso XXXVI do artigo 5° da Constitui¢do do Brasil, que
integra o titulo dos direitos e garantias fundamentais, estabelece que a lei ndo prejudicara o direito adquirido, o ato
juridico perfeito e a coisa julgada.O artigo 60, 4°, inciso IV, da Constitui¢ao do Brasil dispde que Nao sera objeto
de deliberagdo proposta de emenda tendente a abolir: os direitos e garantias individuais.O poder de emenda a
Constitui¢do, exercido pelo Congresso Nacional, que no exercicio dessa competéncia atua como poder
constituinte derivado, ndo ¢ ilimitado, e sim esta sujeito as limitagdes formais, materiais e temporais, explicitadas
no artigo 60 da Constituicdo do Brasil, bem como as chamadas limita¢des implicitas, que ndo vém ao caso.O 9° do
artigo 100 da Constitui¢do do Brasil viola a garantia constitucional da coisa julgada (limitagdo material explicita,
prevista no artigo 60, 4°, inciso IV, da Constitui¢do), ao autorizar que, no momento da expedi¢do dos precatorios,
deles seja abatido, a titulo de compensacgao, valor correspondente aos débitos liquidos e certos, inscritos ou nao
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em divida ativa e constituidos contra o credor original pela Fazenda Publica devedora, incluidas parcelas
vincendas de parcelamentos, ressalvados aqueles cuja execugdo esteja suspensa em virtude de contestagéo
administrativa ou judicial.Se a Fazenda Publica, citada para os fins do artigo 730 do Codigo de Processo Civil,
ndo suscita, por meio de embargos a execugdo, a existéncia de créditos seus passiveis de compensagao e
supervenientes a sentenca do processo de conhecimento, como o autoriza o inciso VI do artigo 741 do Codigo de
Processo Civil , ha formagéo da coisa julgada material, ressalvado erro material (erro de calculo, que ndo transita
em julgado), coisa julgada esta que protege também o valor constante da propria peti¢do inicial da execugdo que
ndo foi embargada ou o valor fixado na sentenca que julgou os embargos a execugdo apresentados pela Fazenda
Publica, fundados em outro motivo que ndo a compensagdo.Depois do transito em julgado, quer pelo decurso do
prazo para oposi¢do dos embargos a execucdo, quer pelo transito em julgado da sentenga que julgar os embargos a
execucdo opostos pela Fazenda Publica, fundados em motivos outros que ndo a compensagio, ndo se pode admitir
a modifica¢do do valor da execugdo por for¢a de pedido de compensagao apresentado quando da expedigdo do
precatorio, sob pena de violagdo da coisa julgada.Além da coisa julgada, o 9° do artigo 100 da Constituigdo do
Brasil, na redagdo que lhe foi dada pela Emenda Constitucional 62/2009, viola também outra garantia
constitucional: a da razoavel dura¢do do processo.O inciso LXXVIII do artigo 5° da Constitui¢do do Brasil
estabelece que a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel duragdo do processo e os
meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo.O que tem se verificado no caso da compensagdo do 9° do
artigo 100 da Constitui¢do do Brasil? Depois do transito em julgado a Fazenda Publica pede a compensagdo com
base nesse dispositivo constitucional. Esse pedido instaura nova fase de julgamento da causa e gera incidente
processual complexo, que exige ampla instrugdo probatoria e decisdo judicial com base em cognigdo plena e
exauriente para resolver a compensacdo.A Fazenda Publica aponta varios débitos para compensagdo. A parte
contraria tem a oportunidade de apresentar impugnacéo sobre o pedido de compensagao. Instaurada a controvérsia
sobre os créditos que a Fazenda Publica apresenta para compensagao, ha necessidade de resolugéo, pelo proprio
juizo da execugdo que expedira o precatorio, de questdes complexas e que até entdo pendiam ha anos de resolugéo
pelo Poder Judiciario, mas que agora devem ser resolvidas imediatamente, todas aglutinadas em uma tnica fase
do processo, como a prescri¢do da pretensdo de cobranga de créditos relativos a execugdes fiscais, a legitimidade
passiva do suposto devedor, a suspensdo da exigibilidade dos créditos tributarios, o montante passivel de
compensacdo, a abertura de nova fase para apresentacdo de calculos de atualizagdo, a remessa dos autos ao
contador etc.Em outras palavras, no final de um processo que ja estava caminhando para a extingdo da execugao -
uma vez que, liquidado o precatorio, decreta-se a extingdo da execugdo, remetendo-se os autos definitivamente
para o arquivo - inicia-se nova fase de cogni¢do exauriente, uma espécie de processo de conhecimento dentro do
processo de execugdo, para resolver o pedido de compensag@o. Isto é, em processo quase terminado e no qual
estava constituida a coisa julgada material, cuja imutabilidade e eficacia preclusiva atingem também o proprio
valor da execugdo a ser pago por meio de precatdrio, instaura-se novo processo, com amplas instrugdo e cognicao,
para resolucdo de questdes complexas e que ndo integravam a causa originaria proposta pelo credor da Fazenda
Publica. Com um aspecto que deve ser enfatizado e repetido: até a formacdo da coisa julgada em nenhum
momento tais questdes haviam sido suscitadas como motivos extintivos da obrigacdo de pagar o precatorio, no
momento proprio, por ocasido dos embargos a execugdo.Devem ser resolvidas pelo juizo natural da causa, que € o
da execugdo fiscal, todas as questdes que impedem a cobrancga dos créditos da Fazenda Publica, e cabe a esta
pleitear aquele juizo ordem judicial de penhora no rosto dos autos em que sera expedido o precatorio, nos termos
do artigo 674 do Codigo de Processo Civil . Ao afirmar a inconstitucionalidade da compensagédo ora pretendida,
ndo estou subtraindo da Fazenda Publica os meios de cobranga de seus créditos. Os meios existem. Basta que ela
peca ao juizo competente, que € o juizo da execugdo fiscal ou de qualquer outra causa que gerou seu crédito, a
ordem de penhora no rosto dos autos em que sera expedido o precatorio, cabendo a tal juizo competente (0 juizo
natural da causa), ndo havendo 6bice a cobranga, expedir a ordem de penhora, a qual serd cumprida.E importante
registrar que o Plenario do Supremo Tribunal Federal, no julgamento concluido em 25.11.2010 dos pedidos de
medida cautelar em duas agdes diretas de inconstitucionalidade, ajuizadas pelo Conselho Federal da Ordem dos
Advogados do Brasil - OAB e pela Confederagdo Nacional da Industria - CNI (ADIs 2356 ¢ 2362 MC/DF, relator
original Ministro Néri da Silveira, redator para o acérddao Ministro Ayres Britto, deferiu os pedidos para
suspender, até julgamento final das agdes diretas, a eficacia do art. 2° da EC 30/2000, que introduziu o art. 78 ¢
seus paragrafos no ADCT da CF/88, segundo o qual ressalvados os créditos definidos em lei como de pequeno
valor, os de natureza alimenticia, os de que trata o art. 33 deste Ato das Disposi¢des Constitucionais Transitorias e
suas complementagdes € 0s que ja tiverem os seus respectivos recursos liberados ou depositados em juizo, os
precatorios pendentes na data da promulgagdo desta Emenda e os que decorram de agdes iniciais ajuizadas até 31
de dezembro de 1999 serdo liquidados pelo seu valor real, em moeda corrente, acrescido de juros legais, em
prestacdes anuais, iguais e sucessivas, no prazo maximo de dez anos, permitida a cessdo dos créditos.Nesse
julgamento, segundo o informativo SFT n° 610 (o acérdao ainda néo foi publicado), o Ministro Celso de Mello
fundamentou expressamente seu voto na viola¢do da coisa julgada pela Emenda Constitucional 30/2000,
afirmando que a norma questionada comprometeria a propria decisdo que, subjacente a expedi¢do do precatério
pendente, estaria amparada pela autoridade da coisa julgada, o que vulneraria o postulado da separagdo de
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poderes, bem como afetaria um valor essencial ao Estado Democratico de Direito, qual seja, a seguranga
juridica.O procedimento instituido pela Lei n® 12.431/2011 para a compensagao prevista nos 9° e 10 do artigo 100
da Constituigdo do Brasil, na redagdo da Emenda Constitucional n® 62/2009, somente confirma a violag¢do do
principio constitucional da razoavel duragdo do processo.Além do prazo previsto no 10 do artigo 100 da
Constituigdo, para a Fazenda Publica se manifestar, em 30 dias, sobre a existéncia de créditos passiveis de
compensacdo com o valor do precatdrio, antes da expedigdo deste, prazo esse reiterado pelo 3° do artigo 30 da Lei
n°® 12.431/2011, esta lei estabelece, na fase de execucdo e depois do transito em julgado, procedimento complexo e
demorado. Trata-se de um auténtico processo de conhecimento, de cognigdo plenaria e aprofundada, do ponto de
vista vertical, para o processamento do pedido de compensagdo.Demonstro. Depois do prazo de 30 dias para a
Fazenda Publica especificar seus créditos passiveis de compensacdo com o valor do precatorio, apresentado o
pedido de compensacdo o beneficiario do precatorio dispora de prazo de 15 dias para impugnar tal pedido (artigo
31, cabega, da Lei n® 12.431/2011).Ainda que os 1° e 2° do artigo 31 da Lei n® 12.431/2011 limitem a cognigdo, do
ponto de vista horizontal, ao estabelecer a matéria passivel de ser veiculada na impugnagdo do beneficiario do
precatdrio, do ponto de vista vertical a cognigdo desse pedido, pelo juiz, é aprofundada e exauriente. Apresentada a
impugnacao do beneficiario do precatdrio ao pedido de compensacdo, a Fazenda Publica dispora de novo prazo de
30 dias, agora para se manifestar sobre a impugnacéo (artigo 32 da Lei n® 12.431/2011).Respondida a impugnagio
pela Fazenda Publica, o juiz devera resolvé-la, em 10 dias, limitando-se a identificar eventuais débitos que nao
poderdo ser compensados, o montante que devera ser submetido ao abatimento e o valor liquido do precatorio, a
teor do artigo 33 da Lei n® 12.431/2011.Resolvida a impugnacao e identificados os débitos passiveis de
compensac¢do, cabera agravo de instrumento, que produzira efeito suspensivo automatico, por forga de lei (efeito
suspensivo ex lege), por forca dos artigos 34, 1°, e 35, cabecga, da Lei n® 12.431/2011.Sendo contado em dobro o
prazo para a Fazenda Publica interpor agravo de instrumento da decis@o que resolver o pedido de compensacdo, a
partir da intimag@o dela para apresentar débitos compensaveis com o precatdrio até a Secretaria aguardar o
transito em julgado da decis@o que resolver a impugnagio ¢ a compensagdo, somam-se 105 (cento e cinco) dias de
prazos.Sem contar o efeito suspensivo automatico do agravo de instrumento e a impossibilidade de requisigdo do
pagamento, por meio de precatdrio, até o transito em julgado daquele recurso.Até transitar em julgado a decisio
final que resolver o pedido de compensacio, o que podera ocorrer tanto no Tribunal Regional Federal da Terceira
Regido como no Superior Tribunal de Justi¢a ou no Supremo Tribunal Federal, caso a questdo seja levada as
instancias extraordinarias, a expedi¢ao do precatério ficara sobrestada sabe-se 14 por quanto tempo.Mas ainda que
ainda ndo ocorra a interposi¢do de agravo de instrumento contra a decisdo que resolver a impugnagdo, depois do
transito em julgado dessa decis@o a Fazenda Publica serd intimada, com novo prazo de 30 dias, desta vez para
registrar, em seu banco de dados, o deferimento da compensagdo, bem como para fornecer os dados para
preenchimento dos documentos de arrecadagéo referentes aos débitos compensados (artigo 36, cabeca, da Lei n°
12.431/2011).Devolvidos os autos pela Fazenda Publica, nova vista dos autos sera dada do beneficiario do
precatorio. A Lei n® 12.431/2011 néo estabelece o prazo dessa vista. Aplicada a regra geral que estabelece que, no
siléncio da lei e do juiz, o prazo ¢ de 5 dias (artigo 185 do Cddigo de Processo Civil), terdo decorrido 140 (cento e
quarenta) dias de prazos desde a abertura de vista dos autos a Fazenda Publica para apresentar o pedido de
compensagdo, tempo esse superior ao procedimento mais amplo, de cognigdo plenaria e exauriente, previsto no
Codigo de Processo Civil, que é o procedimento ordinario. Mas a demora no procedimento de compensagao néo
se esgota no ato de registro dela no banco de dados da Fazenda Publica. Depois do registro da compensagio pela
Fazenda Publica, nos termos do artigo 36, cabega ¢ 1° a 4°, da Lei n® 12.431/2011, sera necessaria a remessa dos
autos 4 contadoria da Justi¢a Federal.E que o crédito da Fazenda Publica sera atualizado nos termos da legislagéo
que rege a cobranga dos créditos da Fazenda Publica Federal até a data do transito em julgado da decisdo judicial
que determinou a compensagao, por forga do 8° do artigo 36 da Lei n® 12.431/2011.Mas a remessa dos autos a
contadoria ndo € tdo simples como parece. Para que se possa realizar o encontro de contas na compensagao, é
evidente que sera necessaria a atualiza¢do do crédito do beneficiario do precatorio, nos termos do titulo executivo
judicial, também até a data do transito em julgado da decisdo judicial que determinou a compensa¢do. Somente
com a atualizagdo do crédito da Fazenda Publica e do crédito do beneficiario do precatorio para a mesma data, a
do transito em julgado da decisdo judicial que determinou a compensagio, esta podera ser realizada.E possivel
prever, com razoavel probabilidade de acerto, os inumeros incidentes processuais que surgirdo na atualizagdo dos
valores pela contadoria da Justi¢a Federal, os erros de calculo, as discussdes que se instaurardo sobre se 0s juros
moratérios incidirdo contra a Fazenda Publica até a data do transito em julgado da decisdo judicial que determinou
a compensagao, as novas e sucessivas remessas dos autos a contadoria da Justi¢a Federal para refazer contas,
etc.Sendo muito otimista, e desprezando ndo somente os prazos que a Secretaria tem para lavrar termos e certiddes
de decurso de prazo, remeter publicagdes ao Diario da Justica eletronico e abrir conclusdo, mas também o prazo
de 10 dias de que dispde o juiz para proferir decisao (artigo 189, inciso II, do Cédigo de Processo Civil) a cada
oportunidade que os autos lhe sdo conclusos para tanto, dificilmente o pedido de compensagao sera resolvido em
menos de 2 (dois) anos.Este prazo deixa de lado a situa¢do em que ¢ interposto agravo de instrumento em face de
decisdo do juiz que resolver o pedido de compensagdo, recurso este que, como visto, ¢ dotado de efeito suspensivo
automatico (ex lege).Sem considerar a possibilidade de o transito em julgado, no agravo de instrumento, ndo
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ocorrer no proprio Tribunal Regional Federal da Terceira Regido, e sim no Superior Tribunal de Justica ou no
Supremo Tribunal Federal.O credor da Fazenda Publica, depois do transito em julgado (em processo de execugdo
no qual bastaria a mera expedi¢@o de precatorio e a decretagdo da extingdo da execugdo), levara anos para, se for o
caso, ver resolvido definitivamente o processo de execugdo e o pedido de compensacdo.O que € pior é a
circunstancia de a compensac¢do ser matéria de defesa, passivel de ser suscitada por qualquer credor, inclusive pela
Fazenda Publica, na fase de conhecimento, na contesta¢do. Ou, se superveniente o crédito da Fazenda Publica,
poderia a compensagao ser suscitada por meio de embargos a execu¢do, conforme ja assinalado anteriormente
(artigo 741, inciso VI, do Coédigo de Processo Civil). Em outras palavras, se antes havia duas oportunidades, em
procedimentos de cognicdo plenaria e exauriente, para a Fazenda Publica suscitar a compensagio, agora sdo trés
as oportunidades para fazé-1o.E clara a violagio do principio da razoavel duragdo do processo. A tiltima das
oportunidades para suscitar a questdo da compensagdo ocorre depois do transito em julgado e de ndo ter esta
questdo sido ventilada nas épocas proprias para fazé-lo (contestagdo e embargos a execugdo). Ha violagdo da
eficacia preclusiva da coisa julgada, prevista no artigo 474 do Codigo de Processo Civil, segundo o qual Passada
em julgado a sentenga de mérito, repurta-se-do deduzidas e repelidas todas as alegacdes e as defesas, que a parte
poderia opor assim ao acolhimento como a rejeigdo do pedido.Sobre violar a eficacia preclusiva da coisa julgada,
ha também violagdo do principio constitucional da igualdade. Se todos os credores podem suscitar a questdo da
compensa¢do somente na contestacdo ou em impugnagao ao cumprimento da sentenga - nesta impugnacao desde
que o crédito passivel de compensagio seja superveniente a sentenga do processo de conhecimento, nos termos do
artigo 475-L, inciso VI, do CPC -, a Fazenda Publica tem um tratamento processual (mais um) privilegiado. Alias,
esta interpretacdo - que eu tenho adotado desde o inicio de vigéncia da emenda constitucional em questdo - foi
acolhida expressamente pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal, que declarou inconstitucional o regime de
compensacdo dos débitos da Fazenda Publica, inscritos em precatorios, previsto nos 9 e 10 do artigo 100 da
Constituigdo do Brasil, por violag@o do principio da igualdade, uma vez que tal direito ndo é assegurado ao
particular (ADI 4425/DF, Relator Min. AYRES BRITTO, Relator para o acérddo Min. LUIZ FUX, julgamento
em 14/03/2013, Tribunal Pleno). Destaco o seguinte trecho da ementa do acérdao desse julgamento:O regime de
compensacdo dos débitos da Fazenda Publica inscritos em precatorios, previsto nos 9° e 10 do art. 100 da
Constitui¢do Federal, incluidos pela EC n® 62/09, embaraca a efetividade da jurisdigdo (CF, art. 5°, XXXV),
desrespeita a coisa julgada material (CF, art. 5°, XXXVI), vulnera a Separag@o dos Poderes (CF, art. 2°) e ofende a
isonomia entre o Poder Publico e o particular (CF, art. 5°, caput), cadnone essencial do Estado Democratico de
Direito (CF, art. 1°, caput).De fato, a Fazenda Publica podera suscitar a questdo da compensagdo depois do
transito em julgado da sentenga, com violagdo da eficacia preclusiva da coisa julgada, pouco importando se o
crédito por ela invocado para compensagao ja existia por ocasido da contestag@o ou da citagdo para dela os fins do
artigo 730 do CPC, ocasides em que a questdo da compensacgdo poderia ter integrado a contestagdo ou sido objeto
de embargos a execugdo, respectivamente.Desse modo, enquanto a Fazenda Publica se utiliza da extrema
complexidade e morosidade do procedimento de compensagio, o Poder Judiciario permanecera a carregar, perante
a sociedade, a pecha de moroso e ineficiente, sendo ainda sobrecarregado com o processamento mais um processo
de cognigdo plenaria ampla e exauriente, agora na fase de execugdo e depois do transito em julgado.Nédo é demais
repetir que nao estou a afastar a aplicagdo dos 9° e 10 do artigo 100 da Constituicdo do Brasil, com base nos
efeitos do julgamento do Supremo Tribunal Federal nas Ag¢des Diretas de Inconstitucionalidade (ADIs) 4357 e
4425, julgamento esse, conforme ja salientei no inicio desta decisdo, cujos estdo suspensos, no que diz respeito a
definicdo do regime de pagamento dos precatorios, por expressa determinagdo do Ministro Luiz Fux, em decisio
monocratica referendado pelo Plenario desta Suprema Corte, em sessdo de julgamento realizada em 24/10/13, cuja
ata foi publicada no DJe de 8/11/13.Estou a afastar a aplicag@o dos citados dispositivos constitucionais, como
tenho feito desde o inicio de vigéncia deles, por considera-los inconstitucionais. Nao teria sentido, depois de
minha interpretacao ter sido confirmada pelo Plenario do Supremo Tribunal Federal nesse julgamento, deixar de
aplica-la porque o Supremo suspendeu os efeitos desse julgamento, repito, apenas quanto ao regime de pagamento
dos precatdrios (como prazo, parcelamento, indice de corre¢do monetaria etc), regime esse que nada tem a ver
com a questdo a compensa¢do.Mas ainda que se entenda que a suspensédo dos efeitos desse julgamento pelo
proprio Supremo compreenderia também a compensagdo prevista nos 9 e 10 do artigo 100 da Constituicdo, dessa
suspensdo ndo decorre nenhum efeito vinculante a proibir que cada 6rgdo do Poder Judiciario resolva
incidentemente a questdo constitucional relativa a tais dispositivos. Nao ha nenhuma decisio expressa do Supremo
Tribunal Federal proibindo qualquer juizo de proferir decisdo que tenha como pressuposto a constitucionalidade
ou inconstitucionalidade dos citados dispositivos.Alias, cabe destacar que, no reajuste voto apresentado pelo
Ministro Luiz Fux, na sessdo Plenaria do STF de 19.03.2014, no julgamento das ADIs 4357 e 4425 (o julgamento
esta suspenso, em virtude de pedido de vista do Ministro Dias Toffoli), quanto & modulagdo dos efeitos desse
julgamento, na parte relativa a compensagao, a proposta de modulag@o apresentada por Sua Exceléncia
compreende apenas a validacdo das compensagdes ja realizadas até a data do julgamento das citadas ADIs. Vale
dizer, pelo voto do Ministro Luiz Fux a declarac¢do de inconstitucionalidade dos 9 e 10 do artigo 100 da
Constituigdo ndo terd o efeito de manter a vigéncia e aplicabilidade desses dispositivos para futuras
compensag¢des, ainda a ser realizadas, que, desse modo, ndo poderdo mais ocorrer com base em norma declarada
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inconstitucional .Este ¢ mais um motivo para que eu declare, desde logo, a inconstitucionalidade desses
dispositivos. Fica afastada a possibilidade de eventual compensag@o ainda néo realizada, que ndo podera sé-lo
com base em norma declarada inconstitucional. Sob pena de, em futuro proximo, ter que se cancelar precatorio
expedido, a fim de excluir a compensacdo Ou deparar-me com situacdo fatica consumada, caso a compensagao se
efetive e seja decretada extinta a execugdo. Tal hipotese geraria grande controvérsia sobre a possibilidade ou ndo
de desfazimento da compensagio concretizada, se prevalecer a proposta do Ministro Luiz Fux, de modulagio dos
efeitos da declaragdo de inconstitucionalidade apenas em relagdo as compensacdes ja realizadas até a data do
julgamento das citadas ADIs.Ante o exposto, declaro incidentemente a inconstitucionalidade dos 9° e 10 do artigo
100 da Constituigdo do Brasil, na redagdo da Emenda Constitucional n® 62/2009, e deixo de determinar a
intimagdo da Fazenda Publica para indicar créditos seus passiveis de compensacdo.2. Pelos mesmos fundamentos
expostos acima, no que diz respeito a violagao do principio constitucional previsto no inciso LXXVIII do artigo 5°
da Constituicdo do Brasil, segundo o qual a todos, no ambito judicial e administrativo, sdo assegurados a razoavel
duragdo do processo e 0os meios que garantam a celeridade de sua tramitagdo, declaro também, incidentemente, a
inconstitucionalidade do artigo 32, do 1° do artigo 34 e do artigo 35 da Lei n® 12.431/2011, que dispdem,
respectivamente:Art. 32. Apresentada a impugnagao pelo beneficiario do precatério, o juiz intimara,
pessoalmente, mediante entrega dos autos com vista, o 6rgéo responsavel pela representacdo judicial da pessoa
juridica devedora do precatorio na agdo de execugdo, para manifestacdo em 30 (trinta) dias.Art. 34 (...) 1°O
agravo de instrumento tera efeito suspensivo e impedira a requisi¢ao do precatdrio ao Tribunal até o seu transito
em julgado.(...)Art. 35. Antes do transito em julgado da decisdo mencionada no art. 34 desta Lei, somente sera
admissivel a requisicdo ao Tribunal de precatorio relativo a parte incontroversa da compensagdo.Com efeito, sob a
otica do principio constitucional da razoavel duragdo do processo, de nada adiantaria afastar a incidéncia e
aplicabilidade dos 9° e 10 do artigo 100 da Constitui¢cdo do Brasil, se, de qualquer modo, ter-se-ia obstada a
possibilidade de expedi¢do do precatorio, para aguardar, durante anos, o transito em julgado do julgamento final
em eventual agravo de instrumento interposto contra esta decisdo, como preveem o 1° do artigo 34 e o artigo 35 da
Lein® 12.431/2011.Para a razoavel dura¢do do processo, a Constitui¢do exige que o legislador adote os meios que
garantam a celeridade de sua tramitacdo. Trata-se de comando dirigido ao legislador. A lei, ao conceder & Fazenda
Publica novo prazo de 30 dias para se manifestar sobre a impugnagdo do pedido de compensagédo (além do prazo
de 30 dias de que a Fazenda Publica ja dispde para apresentar o pedido de compensagio) e estabelecer efeito
suspensivo obrigatério (ex lege) ao agravo de instrumento (interposto na fase de execucdo contra a decisdo que
indeferir a compensagao), depois de transitada em julgado a sentenga e de liquidada esta, estd a criar meios que
ndo garantem a celeridade da tramitag¢io do processo. E publico e notério que os Tribunais estio abarrotados de
autos de processos, especialmente de agravos de instrumento. O recuso interposto contra a decisdo que indefere a
compensa¢do demorara anos para ser julgado.3. Expeca a Secretaria oficio precatdrio em beneficio da advogada
indicada na petigdo de fl. 485.4. Retifique a Secretaria o oficio requisitorio de pequeno valor n.° 20140000316 (fl.
481) alterando-o para oficio precatorio, conforme determinado na decisio de fls. 471/476.5. Ficam as partes
intimadas da expedi¢do e retificacdo dos oficios descritos nos itens 3 e 4, com prazo sucessivo de 10 dias para
manifestacdo.6. Ante a auséncia de impugnacdo das partes aos oficios requisitorios de pequeno valor n.°
20140000313, 20140000314 ¢ 20140000315 (fIs. 478/480), transmito-os ao Tribunal Regional Federal da 3*
Regido. 7. Junte a Secretaria aos autos os comprovantes de transmissao desses oficios ao Tribunal Regional
Federal da Terceira Regido.8. Ficam as partes cientificadas da juntada aos autos desses oficios.9. Aguarde-se em
Secretaria o pagamento dos oficios requisitorios de pequeno valor.Publique-se. Intime-se.

0054163-12.1998.403.6100 (98.0054163-2) - BRISTOL COML/ LTDA(SP032809 - EDSON BALDOINO) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 598 - EVANDRO COSTA GAMA) X BRISTOL COML/ LTDA X UNIAO
FEDERAL

1. Defiro a parte que requereu o desarquivamento destes autos vista deles pelo prazo de 10 dias. 2. Na auséncia de
manifestacdo, ficam os autos sobrestados em Secretaria a fim de aguardar comunicagéo sobre o resultado do
julgamento definitivo nos autos do agravo de instrumento n® 0024340-03.2011.4.03.0000, que estdo conclusos
com a relatora, conforme extrato de andamento processual, cuja juntada aos autos ora determino, valendo a
presente decisdo como termo de juntada desse documento.

0022166-30.2006.403.6100 (2006.61.00.022166-4) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO
0007419-71.1989.403.6100 (89.0007419-9)) FRANCISCO VEBER JUNIOR(SP064330 - VANDETE DA
SILVA BRITO FREITAS) X UNIAO FEDERAL(Proc. 740 - RENATA CRISTINA MORETTO) X
FRANCISCO VEBER JUNIOR X UNIAO FEDERAL

1. Ficam as partes cientificadas da juntada aos autos da comunicagdo de pagamento de fl. 163.2. Ante a certidao
de fl. 165, declaro satisfeita a obrigacdo e julgo extinta a execu¢do em relagdo ao exequente FRANCISCO
VEBER JUNIOR, nos termos do artigo 794, inciso I do Cdédigo de Processo Civil.3. Arquivem-se os autos (baixa-
findo).Publique-se. Intime-se.
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CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0000652-36.1997.403.6100 (97.0000652-2) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0030442-
02.1996.403.6100 (96.0030442-4)) CASA DE SAUDE VILA MATILDE LTDA(SP207478 - PAULO ROGERIO
MARCONDES DE ANDRADE E SP194727 - CELSO RICARDO MARCONDES DE ANDRADE) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1690 - FRANCISCO DE PAULA VICENTE DE AZEVEDO) X UNIAO FEDERAL X CASA
DE SAUDE VILA MATILDE LTDA

1. Fls. 308/309: ndo conhego do requerimento da Unido de expedi¢do de oficio ao Cartério de Registro Civil da
Pessoa Juridica de Sao Paulo para apresentacao de certiddo de registro da executada. A apresentacdo desse
documento constitui 6nus da exequente, e ndo do Poder Judiciario. Concedo & Unido prazo de 10 dias para
apresentar documento que comprove a atual situagdo da pessoa juridica.2. Expeca a Secretaria mandado de citagdo
do socio da executada, no enderego indicado pela Unido na fl. 284, que néo foi diligenciado, com prazo de 15
(quinze) dias para contestar o pedido de desconsiderag@o da personalidade juridica, intimando-o também para, no
prazo da resposta, sob pena de preclusdo e de julgamento antecipado da lide com base nas regras de distribuigo
do 6nus da prova, especificar as provas que pretendem produzir, justificando-as. Se pretenderem a producio de
prova documental deverdo desde logo apresenta-la com a resposta, sob pena de preclusdo, salvo se justificado o
motivo de o documento ndo estar em seu poder e a impossibilidade de obté-lo no prazo assinalado.3.
Oportunamente, apresentada a resposta ou decorrido o prazo para tanto, serd resolvido o incidente de
desconsideragdo da personalidade juridica.Publique-se. Intime-se.

0019251-47.2002.403.6100 (2002.61.00.019251-8) - SHERWIN WILLIAMS DO BRASIL IND/ E COM/
LTDA(SP115762 - RENATO TADEU RONDINA MANDALITI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1918 - MARCOS
LISANDRO PUCHEVITCH) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP087469 - RUI GUIMARAES VIANNA E
SP182831 - LUIZ GUILHERME PENNACHI DELLORE) X UNIAO FEDERAL X SHERWIN WILLIAMS DO
BRASIL IND/ E COM/ LTDA X CAIXA ECONOMICA FEDERAL X SHERWIN WILLIAMS DO BRASIL
IND/ E COM/ LTDA(SP157768 - RODRIGO RAMOS DE ARRUDA CAMPOS)

1. Ficam as partes cientificadas da juntada aos autos da comunicagdo de pagamento de fl. 1.215.2. Ante a certiddo
de fl. 1.217, declaro satisfeita a obrigacdo e julgo extinta a execugdo em relacdo a exequente SHERWIN
WILLIAMS DO BRASIL IND/ E COM/ LTDA, nos termos do artigo 794, inciso I do Cédigo de Processo
Civil.3. Remeta a Secretaria os autos ao arquivo.Publique-se. Intime-se.

Expediente N° 7964

CARTA PRECATORIA

0001807-44.2015.403.6100 - JUIZO DA 6 VARA DO FORUM FEDERAL DE PORTO ALEGRE - RS X
EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS X APS CONSULTORIA E ADMINISTRACAO
DE SERVICO DE SAUDE LTDA X JUIZO DA 8 VARA FORUM MINISTRO PEDRO LESSA - SP(SP157530
- ALECXANDER RIBEIRO DE OLIVEIRA)

1. Fls. 14/18: admito a competéncia deste juizo para julgamento da impugnagdo ao cumprimento de sentenga, que,
contudo, recebo como simples peticdo nos moldes do artigo 685, inciso I, do Cédigo de Processo Civil:Art. 685.
Ap6s a avaliacdo, poderd mandar o juiz, a requerimento do interessado e ouvida a parte contraria:] - reduzir a
penhora aos bens suficientes, ou transferi-la para outros, que bastem a execugao, se o valor dos penhorados for
consideravelmente superior ao crédito do exeqiiente e acessorios;Quanto a competéncia deste juizo para a analise
desse pedido, decorre do artigo 747 do CPC:Art. 474. Na execugdo por carta, os embargos serdo oferecidos no
juizo deprecante ou no juizo deprecado, mas a competéncia para julga-los é do juizo deprecante, salvo se versarem
unicamente vicios ou defeitos da penhora, avaliagdo ou alienag¢do dos bens.A resolugdo de questdes relativas a
vicios ou defeitos da penhora, por forca do artigo 747 do CPC, compete ao juizo deprecado.2. Nego seguimento
ao pedido formulado pelo exequente, por ser manifestamente protelatorio. Nao cabe o acolhimento da afirmagdo
de excesso de execugdo. Ainda que o valor do bem penhorado supere o da execugdo, ele foi o inico bem
localizado pelo Oficial de Justiga. A executada ndo indicou nenhum outro bem para penhora ao Oficial de Justiga,
quando da diligéncia, tampouco na presente peticdo.A execucdo se faz no interesse do credor, nos termos do
artigo 612 do CPC. A execugdo devera prosseguir sobre o tinico bem encontrado. O produto remanescente da
alienagdo, uma vez alienado o bem em hasta publica e liquidado o crédito exequendo, serd entregue ao executado.
O exequente ndo pode ter a pretensdo executiva frustrada, em razdo de o valor do unico bem do executado que foi
penhorado superar o da execugao, se o executado ndo efetuou o pagamento nem indicou bens para penhora.3.
Comunique-se ao juizo deprecante, com copia desta decisdo.4. Oportunamente, certificado o decurso de prazo,
restitua a Secretaria os autos ao juizo deprecante.
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EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0021061-71.2013.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP063811 - DALVA MARIA DOS SANTOS
FERREIRA) X CABO AGOSTINHO SERVICOS DE APOIO ADMINISTRATIVO EIRELI X GONZALO
BELLON DE AGUILAR

1. FI. 179: defiro o requerimento formulado pela Caixa Economica Federal - CEF de citagdo por edital dos
executados, CABO AGOSTINHO SERVICOS DE APOIO ADMINISTRATIVO EIRELI (CNPJ n.°
11.026.988/0001-84) e GONZALO BELLON DE AGUILAR (CPF n.° 233.717.608-80). Foram preenchidos
todos os requisitos legais que autorizam a citacdo por edital, previstos nos artigos 231, inciso II, e 232, inciso I, do
Codigo de Processo Civil. Os réus foram procurados para serem citados por meio de oficial de justi¢a nos
enderegos conhecidos nos autos, obtidos por este juizo na Secretaria da Receita Federal do Brasil (fls. 125 e 127),
de institui¢des financeiras por meio do sistema Bacen Jud (fls. 130/131), do Sistema de Informagdes Eleitorais -
Siel (fls. 128) e do sistema Renajud (fls. 126 e 129), mas no foram encontrados, nos termos das certiddes
lavradas por oficiais de justica (fls. 120/121, fls. 145/148, fIs. 155/156 ¢ fl. 161 verso), sendo desconhecidos seus
enderecos, conforme afirmado expressamente pelos oficiais de justi¢a nas certidoes negativas de citagdo.O Codigo
de Processo Civil ndo exige que a parte que pede a citagdo por edital ou o juizo fagam diligéncias dispendiosas em
outros 6rgaos publicos ou em concessionarios de servigos publicos a fim de tentar localizar o réu. O esgotamento
dos meios para localizagdo do réu se configura quando resultar negativa a tentativa de citacdo no enderego
conhecido nos autos, por meio de oficial de justica, e este afirmar estar o réu em local ignorado.2. Determino a
Secretaria que expega, afixe e publique imediatamente o edital de citacdo dos executados, CABO AGOSTINHO
SERVICOS DE APOIO ADMINISTRATIVO EIRELI (CNPF n.° CNPJ n.° 11.026.988/0001-84) e GONZALO
BELLON DE AGUILAR (CPF n.° 233.717.608-80), com prazo de 30 (trinta) dias, findo o qual comegara a fluir o
prazo de 15 (quinze) dias para pagar o valor contido no mandado monitorio inicial ou opor embargos.3. A
Secretaria devera:i) afixar o edital no local destinado a tal finalidade neste Forum Pedro Lessa, permanecendo o
edital afixado por 30 (trinta) dias;ii) certificar nos autos que afixou o edital no local destinado a essa finalidade
neste Forum Pedro Lessa;iii) imprimir o edital publicado no Didrio da Justica eletronico, certificando sua
publicacdo oficial.4. A publicacdo em jornal local, pelo menos duas vezes, devera ser providenciada pela Caixa
Econdmica Federal, no prazo de 15 (quinze) dias, contados da publicacdo do edital no Diario da Justica eletronico,
nos termos do inciso III do artigo 232 do Cédigo de Processo Civil. 5. Fica a adverténcia de que, se a Caixa
Econdmica Federal ndo publicar os dois editais em jornal local, no prazo de 15 (quinze) dias, contados da
publicacdo do edital no Diario da Justica eletronico, todo o procedimento sera refeito, a custa dela, Caixa
Econdmica Federal.6. Fica a autora cientificada de que a publicacdo do edital ocorrera na mesma que a da desta
decisdo, para fins de contagem do prazo de que trata o item 4 acima.7. Fica a Caixa Econdmica Federal intimada a
retirar o edital para os fins do item 4 acima.

9° VARA CIVEL

DR. CIRO BRANDANI FONSECA
Juiz Federal Titular

DR. BRUNO CESAR LORENCINI .
Juiz Federal Substituto

Expediente N° 15424

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0007539-40.2014.403.6100 - MARIA VALERIA DE CASTRO ALTIERI(SP100305 - ELAINE CRISTINA
RANGEL DO N BONAFE FONTENELLE) X INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL

Fls. 495/522: O requerido pela autora refoge ao objeto da presente demanda, a qual ndo cabe mais
aditamento.Com efeito, o pedido formulado na peti¢do inicial consiste tdo somente na suspensdo da exoneracao da
autora em razao de inabilitagdo no estagio probatorio.O pedido de afastamento do trabalho por razdes de doenga
ndo se insere no objeto da demanda e devera ser analisado administrativamente ou por agao propria.Assim,
indefiro o requerido.Intime-se.

0002129-64.2015.403.6100 - MARIA DURAN MELLI(SP148571 - ROGERIO BIANCHI MAZZEI) X UNIAO
FEDERAL
Vistos, em decis@o.Trata-se de a¢do sob o rito ordinario, na qual a autora requer a concessao da antecipagdo dos
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efeitos da tutela para ndo ser negativada e ndo ser submetida a cobrancas e execugdes em razao do ndo pagamento
de laudémio sobre os iméveis de sua propriedade consistentes nos Lotes 07, 09 e 11 da quadra 22 - Gleba A, com
cadastros municipais 10-102-011-2, 10-102-011-0 e 10-102-014-7, localizados em um loteamento no Bairro
Lagoinha do Municipio de Ubatuba/SP.Alega a autora, em sintese, que os referidos terrenos néo estdo situados
dentro da faixa de 33 metros pertencentes a marinha, ou seja, ndo constituem terreno de marinha, ndo podendo ser
responsabilizada pela obrigacdo de pagar laudémio nos termos do art. 2° do Decreto Lei n°. 9.760/46.Junta laudo
pericial para demonstrar a localizagdo exata dos lotes a fim de comprovar que ndo se encontram na faixa de
dominio da Unido.A inicial foi instruida com documentos (fls. 08/99).E o relatério. Passo a decidir.Pretende a
autora a concessdo de tutela antecipada que lhe assegure o direito de ndo ter seu nome negativado nos o6rgaos de
protecdo ao crédito e ndo ser cobrada ou executada pelos valores imputados pela ré em relagdo aos iméveis de sua
propriedade.Os terrenos de marinha sdo iméveis de dominio pleno da Unido cuja demarcagdo foi disciplinada pelo
Decreto-lei n°. 9.760/46, nos seguintes termos:Art. 9° E da competéncia do Servigo do Patriménio da Unido
(S.P.U.) a determinag¢@o da posi¢do das linhas do preamar médio do ano de 1831 e da média das enchentes
ordinarias. Art. 10. A determinacédo sera feita a vista de documentos e plantas de autenticidade irrecusavel,
relativos aquele ano, ou, quando ndo obtidos, a época que do mesmo se aproxime. Art. 11. Para a realizacdo da
demarcagdo, a SPU convidara os interessados, por edital, para que no prazo de 60 (sessenta) dias oferecam a
estudo plantas, documentos e outros esclarecimentos concernentes aos terrenos compreendidos no trecho
demarcando. (Redagdo dada pela Lei n° 11.481, de 2007) (Vide ADI)Art. 12. O edital sera afixado na repartigdo
arrecadadora da Fazenda Nacional na localidade, e publicado por 3 (trés) vezes, com intervalos ndo superiores a
10 (dez) dias, no Diario Oficial, se se tratar de terrenos situados no Distrito Federal, ou na f6lha que nos Estados
ou Territorios lhes publicar o expediente.Paragrafo tinico. Além do disposto no caput deste artigo, o edital devera
ser publicado, pelo menos 1 (uma) vez, em jornal de grande circulagdo local. (Incluido pela Lei n° 11.481, de
2007)Art. 13. De posse désses e outros documentos, que se esforgara por obter, e apds a realiza¢do dos trabalhos
topograficos que se fizerem necessarios, o Chefe do 6rgdo local do S. P. U. determinara a posi¢do da linha em
despacho de que, por edital com o prazo de 10 (dez) dias, dara ciéncia aos interessados para oferecimento de
quaisquer impugnagdes. Paragrafo inico. Tomando conhecimento das impugnagdes porventura apresentadas, a
autoridade a que se refere éste artigo reexaminara o assunto, e, se confirmar a sua decisdo, recorrera ex-officio
para o Diretor do S. P. U., sem prejuizo do recurso da parte interessada. Art. 14. Da decisdo proferida pelo Diretor
do S. P. U. sera dado conhecimento aos interessados, que, no prazo improrrogavel de 20 (vinte) dias contados de
sua ciéncia. poderdo interpor recurso para o C. T. U.Logo, estando o imével em area demarcada pela Unido como
terreno de marinha, o ocupante ¢ obrigado ao pagamento anual da taxa de ocupacgdo, a qual serd cobrada de oficio
pelo Servigo do Patriménio da Unido, a teor do art. 128 do Decreto-Lei n® 9.760/46, ndo havendo necessidade de
processo administrativo com direito a contraditorio para determinar essa condi¢do Depreende-se dos documentos
acostados aos autos que ja existem agdes de execucdo fiscal ajuizadas em decorréncia de débito de taxa de
ocupagao/laudémio/foro dos periodos de 1999 a 2007 (processos nos 0037580-69.2013.403.6182, 0025739-
53.2008.403.6182 e 0053298-24.2004.403.6182).Com efeito, estando o imdvel situado em terreno que ¢é acrescido
de Marinha, o ocupante é obrigado ao pagamento anual da taxa de ocupag@o que sera cobrada ex officio pelo SPU,
conforme determina o artigo 128 do Decreto-Lei n° 9.760/46.A alegag@o da autora de que os imoveis nao se
constituem terreno de marinha porquanto ndo se encontram na faixa de 33 metros pertencentes a marinha, ainda
que demonstrada por laudo pericial particular, ndo ¢ suficiente para afastar a cobranga da ré, mormente porque
conforme se depreende dos documentos acostados aos autos, ja existem a¢des de execugao fiscal ajuizadas em
decorréncia de débito de taxa de ocupagio/laudémio/foro dos periodos de 1999 a 2007 (processos nos 0037580-
69.2013.403.6182, 0025739-53.2008.403.6182 e 0053298-24.2004.403.6182).Assim, ao menos nesta fase de
cognigdo sumaria, ha que prevalecer a presungdo de legitimidade do ato administrativo, eis que a desconstitui¢do
da demarcagdo da Unido em face dos terrenos da autora pressupde o regular contraditorio e dilagdo
probatoria.Outrossim, a autora ndo demonstra nos autos nenhum fato que a impec¢a de aguardar o provimento
final. Ante o exposto, indefiro a antecipacdo dos efeitos da tutela.Defiro o pedido de justica gratuita. Anote-
se.Cite-se e intimem-se.

CAUTELAR INOMINADA

0003864-35.2015.403.6100 - COMVERSE DO BRASIL LTDA(SP130599 - MARCELO SALLES
ANNUNZIATA) X UNIAO FEDERAL

Vistos, etc.Trata-se de acdo cautelar preparatoria, com pedido de liminar, visando a suspenséo da exigibilidade
dos créditos tributarios objeto dos Processos Administrativos nos 10880.921066/2014-34, 10880.921067/2014-89,
10880.921068/2014-23, 10880.921069/2014-78, 10880.921065/2014-90, 10880.959894/2013-64,
10880.959895/2013-17, 10880.959896/2013-53, 10880.959897/2013-06, 10880.959898/2013-42,
10880.959899/2013-97, 10880.959900/2013-83, 10880.959901/2013-28, 10880.959902/2013-72 ¢
10880.959903/2013-17, mediante apresentacdo de depdsito judicial, para que se a requerida se abstenha da pratica
de qualquer ato tendente a exigir os supostos débitos. Com a inicial juntou procuragdo e documentos.E o breve
relato. Decido.Recebo as peti¢des de fls. 63/65 e 67/90 em aditamento a inicial.O depdsito judicial, além de ser
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efetuado pela propria requerente, constitui medida adequada para resguardar e equilibrar os interesses de todas as
partes envolvidas, quer os do autor, quer os do réu.Contudo, o depdsito capaz de suspender a exigibilidade do
crédito tributario, nos termos do art. 151, II, do Cédigo Tributario Nacional, é aquele realizado no montante
integral do débito.Assim, defiro a liminar para autorizar o deposito judicial do débito em discussdo, comprovado
as fls. 70/80, suspendendo-se, com isto, a exigibilidade do crédito tributario, desde que ndo existam outros dbices
que ndo foram narrados nos autos, bem como para que a autoridade fiscal se abstenha de exigir os referidos
débitos, até ulterior decisdo deste Juizo, resguardando-se o direito de fiscaliza¢do da autoridade fiscal quanto a
exatiddo das quantias depositadas.Oficie-se a Caixa Econdmica Federal conforme requerido as fls. 81/90,
anexando copia da petigdo, a fim de que seja feita a discriminagdo dos codigos de receita dos tributos referentes
aos valores depositados judicialmente.Cite-se, intimem-se e cumpra-se.

10° VARA CIVEL

DRA. LEILA PAIVA MORRISON
Juiza Federal

MARCOS ANTONIO GIANNINI
Diretor de Secretaria

Expediente N° 445

EMBARGOS A EXECUCAO

0010879-31.2010.403.6100 - CARLOS ALBERTO DE GOES(SP137125 - ENILA MARIA NEVES BARBOSA)
X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP199759 - TONI ROBERTO MENDONCA E SP172328 - DANIEL
MICHELAN MEDEIROS)

Tendo em vista a petigdo de fl. 276, destituo o perito Celso M. R. Del Picchia, nos termos do artigo 424, inciso I,
do Cddigo de Processo Civil. Nomeio, em substitui¢do, o perito Sebastido Edson Cinelli (fone: 11-3285-1258).
Intime-se o perito, por correio eletrdnico, para cientifica-lo acerca da nomeagdo bem como para que comparega
em Secretaria para retirada dos autos a fim de dar inicio aos trabalhos. Ressalto que o valor dos honorarios
periciais sera pago nos termos da decisdo de fls. 161/162. Int.

0007235-12.2012.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0001350-
17.2012.403.6100) JOSIVALDO VELOSO DOS SANTOS(SP112217 - AGENOR CESARIO DE LIMA) X
EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS(SP135372 - MAURY IZIDORO)

Converto o julgamento em diligéncia.Considerando a auséncia do Embargante na audiéncia de conciliagdo
designada nos autos principais, deixo de designar, por ora nova audiéncia, ndo obstante o interesse da Empresa
Brasileira de Correios e Telégrafos - ECT na composi¢ao amigavel, conforme informado a fls. 54/55.Todavia,
informe o Embargante, no prazo de 10 (dez) dias, se tem interesse na conciliagdo, devendo apresentar, em caso
afirmativo, sua proposta de acordo.No siléncio, retornem os autos conclusos para sentenca.Int.

0011663-37.2012.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0001489-
66.2012.403.6100) CLINICA MEDICA FATOR HUMANO SOCIEDADE SIMPLES LTDA X ARNALDO
MARQUES FILHO(SP114344 - ROSEMEIRE SOLIDADE DA SILVA MATHEUS) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA)

FI. 87: Manifeste-se a embargada, no prazo de 10 (dez) dias, acerca do interesse na realiza¢do de autdiéncia de
concilia¢do, conforme requerido pela parte embargante. Apds, tornem os autos conclusos. Int.

0012592-70.2012.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0002383-
86.2005.403.6100 (2005.61.00.002383-7)) LEONARDO AUGUSTO RIVA X EUNICE GONCALVES
RIVA(SP160354 - DUILIO GUILHERME PEREIRA PETROSINO) X BANCO NACIONAL DE
DESENVOLVIMENTO ECONOMICO SOCIAL - BNDES(SP191390A - ADRIANA DINIZ DE
VASCONCELLOS GUERRA E SP160544 - LUCIANA VILELA GONCALVES)

Converto o julgamento em diligéncia.Aguarde-se a providéncia determinada nos embargos a execugdo em
apenso.Apds, retornem os autos conclusos para sentenga.lInt.

0009575-89.2013.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0002383-
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86.2005.403.6100 (2005.61.00.002383-7)) ADELIA FRANCISCA DOS SANTOS(SP221320 - ADRIANA
MAYUMI KANOMATA) X BANCO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO ECONOMICO SOCIAL -
BNDES(SP191390A - ADRIANA DINIZ DE VASCONCELLOS GUERRA E SP160544 - LUCIANA VILELA
GONCALVES)

Converto o julgamento em diligéncia.Comprove a Embargante, no prazo de 10 (dez) dias, que o imével
penhorado ¢ utilizado como sua residéncia. Apods, abra-se vista 8 Embargada por igual prazo e, por fim, retornem
os autos conclusos para sentenga.Int.

EXECUCAO DE TITULO EXTRAJUDICIAL

0073132-22.1991.403.6100 (91.0073132-3) - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0505882-
27.1982.403.6100 (00.0505882-1)) CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP221365 - EVERALDO ASHLAY
SILVA DE OLIVEIRA E SP079340 - CARLOS ALBERTO MINAYA SEVERINO E SP069444 - LIDIA
MARIA DOS SANTOS EXMAN) X DUCAL ROUPAS S/A(SP268556 - SANTIAGO MENDES CORTES) X
BANCO INTERCONTINENTAL DE INVESTIMENTOS S/A(SP066355 - RACHEL FERREIRA ARAUJO
TUCUNDUVA E SP085708 - NELSON RAIMUNDO DE FIGUEIREDO)

Tendo em vista que a advogada voluntaria nomeada a fl. 532 solicitou seu descredenciamento do Sistema de
Assisténcia Judiciaria Gratuita perante a Diretoria do Foro da Subseg¢ao Judiciaria de Sdo Paulo procedo na sua
substitui¢do e nomeio como advogado voluntario Claudio Martinho Vieira dos Santos, OAB/SP 295.496, telefone
(11) 4268-0689, e-mail: claudio martinho@aasp.org.br, para representar a parte citada por edital nos presentes
autos.Intime-se pessoalmente o advogado para ciéncia acerca da presente nomeagao.Int.

0001974-81.2003.403.6100 (2003.61.00.001974-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP163607 - GUSTAVO
OUVINHAS GAVIOLI E SP173543 - RONALDO BALUZ DE FREITAS) X ADRIANA DOS SANTOS
Ciéncia a exequente acerca do retorno dos autos do E. Tribunal Regional Federal da 3* Regido. Remetam-se os
autos ao arquivo - findo, independentemente de nova intimagao. Int.

0002383-86.2005.403.6100 (2005.61.00.002383-7) - BANCO NACIONAL DE DESENVOLVIMENTO
ECONOMICO SOCIAL - BNDES(SP191390A - ADRIANA DINIZ DE VASCONCELLOS GUERRA E
SP160544 - LUCIANA VILELA GONCALVES) X ADELIA FRANCISCA DOS SANTOS X LEONARDO
AUGUSTO RIVA X BIODIAGNOSTIC IND/ E COM/ LTDA(SP160354 - DUILIO GUILHERME PEREIRA
PETROSINO)

Esclareca a exequente, no prazo de 10 (dez) dias, a existéncia de mais de um protocolo na petigdo de fls. 314/327,
bem como se ratifica os pedidos nela formulados. Decorrido o prazo, tornem os autos conclusos. Int.

0019744-19.2005.403.6100 (2005.61.00.019744-0) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP073808 - JOSE
CARLOS GOMES E SP223649 - ANDRESSA BORBA PIRES E SP183223 - RICARDO POLLASTRINI) X
EMTECMO CONSTRUTORA ENGENHARIA REPRESENTACAO LTDA X NILTON RAMON CARRILLO
X ARY NUNES DE ARAUJO

Manifeste-se parte exequente, no prazo de 10 (dez) dias, acerca do interesse no prosseguimento do feito,
requerendo o que de direito.Silente, remetam-se os autos ao arquivo - findo, independentemente de nova
intimagdo.Int.

0000626-86.2007.403.6100 (2007.61.00.000626-5) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO
MOTTA SARAIVA E SP176586 - ANA CAROLINA CAPINZAIKI DE MORAES NAVARRO) X ARTLAB -
ARTE TECNICA EM LABORATORIOS LTDA - ME X ANGELO REAMI X MAGNO GAMA SILVA
Manifeste-se a exequente sobre a(s) certiddo(des) negativa(s) do Oficial de Justiga (fls. 257/258), no prazo de 10
(dez) dias, bem como indique enderego atualizado do coexecutado Angelo Reami no mesmo prazo. Apresente a
exequente, tambem em 10 (dez) dias, planilha atualizada do débito discutido nestes autos.Int.

0010877-32.2008.403.6100 (2008.61.00.010877-7) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP199759 - TONI
ROBERTO MENDONCA E SP172328 - DANIEL MICHELAN MEDEIROS) X FAMOBRAS COM/ IMP/ E
EXP/ DE REVISTAS LTDA - EPP X ROSANGELA DOS SANTOS SILVA X CARLOS ALBERTO DE
GOES(MG127415 - RICARDO AUGUSTO ALVES FERREIRA)

FI. 460: Comparega o advogado da parte executada ao Setor de Distribuicdo (SEDI) a fim de se cadastrar no
Sistema Processual para receber futuras publica¢des, tendo em vista o que o cadastro néo ¢ realizado por esta Vara
Federal.Fls. 461/463: Nada a decidir com relagdo a produgdo de prova pericial, tendo em vista a decisdo de fls.
440/442 e contrato original discutido nestes autos estar carreado junto a peti¢ao inicial.Indefiro o pedido de
suspensdo do feito, tendo em vista os autos que tramitam perante o Juizo da 26* Vara Federal possui objeto
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divergente destes autos.Tornem os autos conclusos para decisdo da excecdo de pré-executividade.Int.

0015596-23.2009.403.6100 (2009.61.00.015596-6) - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA
HELENA COELHO) X JAMAL MOHAMAD CHAHINE X JAMAL MOHAMAD CHAHINE

DECISAO Vistos, etc. Reconsidero a decisio de fls. 130/130v e indefiro o pedido de renovacio de bloqueio de
ativos no ambito do denominado Sistema BACEN-JUD 2.0, posto que a parte credora ndo demonstrou a evolugéo
patrimonial da parte devedora desde a ultima requisic¢ao, na forma do artigo 655-A, caput, do CPC. Neste sentido,
destaco os seguintes precedentes do Colendo Superior Tribunal de Justica:DIREITO TRIBUTARIO E
PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. REALIZACAO DA PROVIDENCIA PREVISTA NO ART.
655-A DO CPC, SEM EXITO. REQUERIMENTO DE NOVA DILIGENCIA SEM MOTIVACAO.
IMPOSSIBILIDADE. NECESSIDADE DE DEMONSTRACAO DE MODIFICACAO NA SITUACAO
ECONOMICA DO EXECUTADO.1. O tema do presente recurso especial ndo se enquadra nas discussoes
pendentes de apreciagdo nos recursos especiais de n. ° 1.112.943- MA e 1.112.584-DF, ambos afetados a Corte
Especial como representativos de controvérsia, a fim de serem julgados sob o regime do artigo 543-C, do CPC.
Nos mencionados recursos se discute, respectivamente: (i) a necessidade de comprovacdo do esgotamento das
diligéncias para localizacdo de bens de propriedade do devedor antes da realizagdo das providéncias previstas no
artigo 655-A do CPC; e (ii) se, mediante primeiro requerimento do exequente no sentido de que seja efetuada a
penhora on line, ha obrigatoriedade do juiz determinar sua realizag@o ou se € possivel, por meio de decisdo
motivada, rejeitar o mencionado pedido.2. No caso concreto, debate-se a obrigatoriedade de o juiz da execugdo
reiterar a realizagdo da providéncia prevista no artigo 655-A do CPC, mediante simples requerimento do
exequente, motivado apenas no fato de ter ocorrido o transcurso do tempo, nas situagdes especificas em que a
primeira diligéncia foi frustrada em razdo da inexisténcia de contas, depositos ou aplicagdes financeiras em nome
do devedor, executado.3. As alteragdes preconizadas pela Lei 11.382/06 no CPC, notadamente a inser¢do do
mencionado artigo 655-A, embora se dirijam a facilitacdo do processo de execucdo, ndo alteraram sua esséncia, de
forma que seu desenvolvimento deve continuar respeitando os principios da proporcionalidade, razoabilidade e
isonomia.4. A permissdo de apresentacdo de requerimentos seguidos e ndo motivados para que o juiz realize a
diligéncia prevista no artigo 655-A do CPC representaria, além da transferéncia para o judiciario, do 6nus de
responsabilidade do exequente, a imposi¢do de uma grande carga de atividades que demandam tempo e
disponibilidade do julgador (ja que, repita-se, a senha do sistema Bacen Jud € pessoal), gerando, inclusive, risco
de comprometimento da atividade fim do judiciario, que ¢ a prestagdo jurisdicional.5. De acordo com o principio
da inércia, o julgador deve agir quando devidamente impulsionado pelas partes que, por sua vez, devem apresentar
requerimentos devidamente justificados, mormente quando se referem a providéncias a cargo do juizo que, além
de impulsionarem o processo, irdo lhes beneficiar.6. Sob esse prisma, é razoavel considerar-se necessaria a
exigéncia de que o exequente motive o requerimento de realizacdo de nova diligéncia direcionada a pesquisa de
bens pela via do Bacen-Jud, essencialmente para que ndo se considere a realizagdo da denominada penhora on line
como um direito potestativo do exequente, como se sua realizagdo, por vezes ilimitadas, fosse de obrigacdo do
julgador, independentemente das circunstancias que envolvem o pleito.7. A exigéncia de motivagdo, consistente
na demonstra¢do de modificac¢@o da situagcdo econdmica do executado, para que o exeqiiente requeira a renovacao
da diligéncia prevista no artigo 655-A do CPC, ndo implica imposi¢do ao credor de obrigacdo de investigar as
contas bancarias do devedor, o que ndo lhe seria possivel em razio da garantia do sigilo bancario. O que se deve
evidenciar ¢ a modificagdo da situacdo economica do devedor, que pode ser detectada através de diversas
circunstancias faticas, as quais ao menos indiquem a possibilidade de, entdo, haver ativos em nome do devedor,
que possam ser rastreados por meio do sistema Bacen jud.8. Recurso especial ndo provido. (grafei)(STJ - 1*
Turma - RESP n° 1137041 - Relator Min. Benedito Gongalves - in DJe de 28/06/2010)PROCESSUAL CIVIL.
ART. 535 DO CPC. OMISSAO NAO CONFIGURADA. PENHORA ON LINE. REQUERIMENTO DE NOVA
DILIGENCIA. NECESSIDADE DE DEMONSTRACAO DE MODIFICACAO NA SITUACAO ECONOMICA
DO EXECUTADO.1. N2o ha ofensa ao art. 535 do CPC na hipdtese em que a Corte de origem manifesta-se
explicitamente sobre a questdo embargada, no caso, o disposto no art. 655-A do CPC.2. O credor deve demonstrar
indicios de alteracdo da situagdo econdmica do executado para o requerimento de uma nova pesquisa por meio do
sistema BACENJUD, principalmente para ndo transferir para o judiciario os 6nus e as diligéncias que sdo de
responsabilidade do exequente (REsp 1.137.041-AC, Rel. Min. Benedito Gongalves, Primeira Turma, DJe de
28.06.10).3. Recurso especial ndo provido. (grafei) (STJ - 2* Turma - RESP n° 1145112 - Relator Min. Castro
Meira - in DJe de 28/10/2010) Destarte, fixo o prazo de 10 (dez) dias para a parte credora indicar outros meios
necessarios a continuidade da execugdo. No siléncio ou sem qualquer requerimento nesse rumo, arquivem-se 0s
autos - findo, independentemente de nova intimagao. Int.

0018476-51.2010.403.6100 - UNIAO FEDERAL(Proc. 2153 - ANDREA VISCONTI PENTEADO CASTRO) X
TACIANA DA SILVA VIEIRA DE SOUSA

Tendo em vista a certiddo de fl. 73, designo em substitui¢do o advogado voluntario, Davi Isidoro da Silva,
OAB/SP 182.769, telefone (11) 7835-1069, e-mail: daviis@bol.com.br, para representar a parte citada por edital
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nos presentes autos.Intime-se pessoalmente o referido advogado para apresentar resposta em favor do executado,
no prazo de 15 (quinze) dias (artigo 297 do CPC).Int.

0024418-64.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE
E SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X ERNANI JOSE RODRIGUES BOTELHO

Manifeste-se parte exequente, no prazo de 10 (dez) dias, acerca do interesse no prosseguimento do feito,
requerendo o que de direito.Silente, remetam-se os autos ao arquivo - findo, independentemente de nova
intimagdo.Int.

0025054-30.2010.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP064158 - SUELI FERREIRA DA SILVA) X
SANDRA PASSOS JONAS BACCHI

Fls. 133/134: Indefiro o pedido de penhora on line, tendo em vista que a parte executada ainda ndo foi citada.
Defiro o pedido de pesquisa de endereco pelo sistema Webservice. Indefiro a consulta junto ao sistema SIEL,
tendo em vista que as informacgdes sdo prestadas pelo proprio eleitor, e que as mesmas estdo, no mais das vezes,
desatualizadas. Providencie a Secretaria a pesquisa de enderego da parte ré no sistema Webservice, conforme
requerido. Apos, manifeste-se a parte autora, no prazo de 10 (dez) dias, requerendo o que de direito, em termos de
prosseguimento do feito. Int.

0008175-11.2011.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
DEMYE FATIMA DE BETTENCOURT AFONSO

Manifeste-se parte exequente, no prazo de 10 (dez) dias, acerca do interesse no prosseguimento do feito,
requerendo o que de direito.Silente, remetam-se os autos ao arquivo - findo, independentemente de nova
intimag¢2o.Int.

0022742-47.2011.403.6100 - UNIAO FEDERAL(Proc. 2432 - MARCELA PAES BARRETO LIMA
MARINHO) X JEFFERSON SUGURU ZAGO YOSHIDA X VERONICA OTILIA VIEIRA DE SOUZA -
ESPOLIO X EDUARDO FRIAS

Manifeste-se parte exequente, no prazo de 10 (dez) dias, acerca do interesse no prosseguimento do feito,
requerendo o que de direito.Silente, remetam-se os autos ao arquivo - findo, independentemente de nova
intimagdo.Int.

0001489-66.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE)
X CLINICA MEDICA FATOR HUMANO SOCIEDADE SIMPLES LTDA X JOAO LUIZ FERNANDES X
ARNALDO MARQUES FILHO

Manifeste-se a exequente acerca do interesse na realizag@o de audiéncia de conciliagdo, conforme requerido pela
parte embargante nos autos dos Embargos a Execug@o em apenso. Apds, tornem os autos conclusos. Int.

0007997-28.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP129673 - HEROI JOAO PAULO VICENTE)
X RUBENS CORREA AUGUSTO

F1. 54: Indefiro, por ora, o pedido formulado, porquanto nio restou demonstrado pela exequente o esgotamento de
todas as diligéncias possiveis para o fornecimento do correto endereco da parte executada.Manifeste-se a parte
exequente requerendo o que de direito no prazo de 10 (dez) dias, apresentando enderego valido e atualizado, a fim
de se efetivar a citagdo inicial.Int.

0012066-06.2012.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP166349 - GIZA HELENA COELHO) X
VRN INDUSTRIA E COMERCIO DE PECAS TUBULARES LTDA - EPP X ANTONIO DIAS DE MOURA
F1. 163: Indefiro, por ora, o pedido formulado, porquanto ndo restou demonstrado pela exequente o esgotamento
de todas as diligéncias possiveis para o fornecimento do correto endereco da parte executada.Manifeste-se a parte
exequente requerendo o que de direito no prazo de 10 (dez) dias, apresentando enderecgo valido e atualizado, a fim
de se efetivar a citagdo inicial.Int.

0002987-66.2013.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X
DANIEL LIRA DO NASCIMENTO

Suspendo, por ora, a determinacdo de fl. 92, a fim de que a parte exequente apresente endereco atual e valido da
parte executada, no prazo de 10 (dez) dias, a fim de se efetivar a citagdo. Apds, cumpra-se a determinagéo de fl.
92. Int.
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0004750-05.2013.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA E
SP067217 - LUIZ FERNANDO MAIA) X NESTOR BARBOSA LEAL

Fls. 46/57: Manifeste a parte exequente acerca dos documentos carreados aos autos, no prazo de 10 (dez) dias.
Nada sendo requerido, tornem os autos conclusos para prola¢do de sentenca. Int.

0021889-33.2014.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X
ISRAEL MESSIAS PIMENTEL

Providencie a parte exequente, no prazo de 10 (dez) dias, a regularizagdo do feito, apresentando o contrato
original discutido nestes autos, sob pena de indeferimento da petigao inicial.Esclarego que a determinagdo se
funda no principio da cartularidade, que orienta o processo de execugdo e segundo o qual a tutela jurisdicional
executiva depende de comprovagdo do documento original que expressa a obrigacdo.Neste sentido, o artigo 585,
IT do CPC assenta que o documento particular assinado por duas testemunhas consubstancia titulo executivo, e,
por isso, ndo pode ser substituido por declaracio de autenticidade firmada pelo procurador.Apos, tornem os autos
conclusos.Int.

0023537-48.2014.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X
NELIO COSTA MARCELINO

Providencie a parte exequente, no prazo de 10 (dez) dias, a regularizagdo do feito, apresentando o contrato
original discutido nestes autos, sob pena de indeferimento da peti¢do inicial.Esclare¢o que a determinagdo se
funda no principio da cartularidade, que orienta o processo de execugdo e segundo o qual a tutela jurisdicional
executiva depende de comprovagdo do documento original que expressa a obrigacdo.Neste sentido, o artigo 585,
IT do CPC assenta que o documento particular assinado por duas testemunhas consubstancia titulo executivo, e,
por isso, ndo pode ser substituido por declaracio de autenticidade firmada pelo procurador.Apos, tornem os autos
conclusos.Int.

0025138-89.2014.403.6100 - ORDEM DOS ADVOGADOS DO BRASIL - SECAO DO ESTADO DO RIO DE
JANEIRO - RJ(RJ112310 - LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVA BICHARA) X GEORGE WILLIAM CESAR
DE ARARIPE SUCUPIRA

Ciéncia a parte exequente acerca da redistribui¢ao dos autos a esta Subsegdo Judiciaria de Sdo Paulo.Providencie a
parte exequente, no prazo de 15 (quinze) dias, a regularizaggo da peticdo inicial por encontrar-se apdcrifa, bem
como de sua representagdo processual, apresentando instrumento de mandato original. Apds as regularizagdes,
tornem os autos conclusos.Int.

0001917-43.2015.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X
NEW BIKE CONFECCOES LTDA. X MOYSES DENTES

Apresente a parte exequente, no prazo de 10 (dez) dias, nova planilha de calculos, tendo em vista que a acostada a
peticdo inicial estd incompleta.Apos, tornem os autos conclusos.Int.

0002023-05.2015.403.6100 - CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP234570 - RODRIGO MOTTA SARAIVA) X
IGOR ALVES DA COSTA

Afasto a preven¢do do Juizo Federal relacionado no termo de prevencao de fl. 46, visto que a informacgao de fl. 48
indica que o objeto da demanda informada ¢ distinto do da presente demanda.Providencie a parte exequente, no
prazo de 10 (dez) dias, a regularizacdo do feito, apresentando o contrato original discutido nestes autos, sob pena
de indeferimento da peti¢do inicial.Esclareco que a determinagdo se funda no principio da cartularidade, que
orienta o processo de execucdo e segundo o qual a tutela jurisdicional executiva depende de comprovacao do
documento original que expressa a obrigagdo.Neste sentido, o artigo 585, II do CPC assenta que o documento
particular assinado por duas testemunhas consubstancia titulo executivo, e, por isso, ndo pode ser substituido por
declaragdo de autenticidade firmada pelo procurador.Apés, tornem os autos conclusos.Int.

Expediente N° 8735

DESAPROPRIACAO

0009465-97.1970.403.6100 (00.0009465-0) - UNIAO FEDERAL(Proc. 759 - REGINA ROSA YAMAMOTO) X
AURORA MICHAEL FEINER(SP013405 - JOAQUIM DE ALMEIDA BAPTISTA E SP061528 - SONIA
MARCIA HASE DE ALMEIDA BAPTISTA E SP209843 - CARLA ALVES ROSSETTO E SP047584 - IVONE
DA COSTA E CASTRO)

Cumpra a Expropriada o exigido pela Unido Federal (AGU) as fls. 1252/1254, no prazo de 30 (trinta) dias.Ap0s,
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tornem os autos conclusos.Int.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0030309-91.1995.403.6100 (95.0030309-4) - FLORIVAL FLORIANO ATHAIDE(SP051524 - JAIRO
GONCALVES E SP106723 - SUELY APARECIDA GONCALVES MILANI) X UNIAO FEDERAL(Proc. 292 -
ANGELA TERESA GOBBI ESTRELLA)

F1. 99: Indefiro, posto que cabe ao credor a elaboragdo dos calculos, nos termos do artigo 475-B do Cédigo de
Processo Civil.Destarte, requeira o Autor o que entender de direito.No siléncio, remetam-se os autos ao
arquivo.Int.

0037508-62.1998.403.6100 (98.0037508-2) - CABRAL & KAYATA ENGENHARIA E COM/ LTDA(SP052694
- JOSE ROBERTO MARCONDES E SP151647 - LUCIANA DE TOLEDO PACHECO SCHUNCK) X
INSTITUTO NACIONAL DO SEGURO SOCIAL(Proc. 1103 - CRISTIANE SAYURI OSHIMA)

Diante do teor de fls. 587/594, torno sem efeito o despacho de fl. 586. Ciéncia as partes da r. decis@o do C.
Superior Tribunal de Justi¢a. Requeira a parte interessada o que de direito em termos de prosseguimento do feito,
no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de arquivamento dos autos. Int.

0022922-49.2000.403.6100 (2000.61.00.022922-3) - VIFER - IND/ MECANICA E COM/ DE EMBALAGENS
LTDA(SP130827 - MARCO ANTONIO ROCCATO FERRERONI) X INSS/FAZENDA(Proc. 601 - IVANY
DOS SANTOS FERREIRA)

Fls. 591/601: Comparega o requerente em Secretaria, no prazo de 5 (cinco) dias, a fim de agendar a data da
retirada da certiddo.Expedida a certiddao ou no caso de ndo cumprimento do acima determinado, retornem ao
arquivo.Int.

CAUTELAR INOMINADA

0008895-66.1997.403.6100 (97.0008895-2) - JOAQUIM TEIXEIRA NETTO X JOSE CARLOS VIANNA DE
AZEVEDO MARQUES X JOSE FERNANDES BISPO X LUDY LOURENCO X LUIZ FERREIRA DA
ROCHA JUNIOR X MARIA ANTONIA CACAPAVA X MARIA CARMONA X MARIA CECILIA PETRONE
PERES RODRIGUES X MARIA DA CONCEICAO FARIAS QUEIROZ(PR011852 - CIRO CECCATTO) X
UNIAO FEDERAL(Proc. 906 - ISABELA SEIXAS SALUM)

Manifeste-se a parte Requerente sobre os documentos de fls. 555/573, no prazo de 10 (dez) dias.No siléncio,
arquivem-se os autos.Int.

EXECUCAO CONTRA A FAZENDA PUBLICA

0000432-10.1975.403.6100 (00.0000432-4) - LUCIANO CASTRO GONZALEZ - ESPOLIO X LAURA
VALLEJO CASTRO - ESPOLIO X ANTONIO CASTRO GONZALEZ - ESPOLIO X MARINA CASTRO
FERRAZ X ADALBERTO LEITE FERRAZ - ESPOLIO X ABERLARDO CASTRO GONZALEZ X
THEREZA ORTIZ DE SALLES CASTRO X THEREZA SALLES CASTRO X AUREA CASTRO ALMEIDA
PRADO DE SIQUEIRA X ABELARDO SALLES DE CASTRO X HERMELINDA CASTRO CABRAL X
VENANCIO GONZALEZ CONDE X JOSE SEVERO FERRAZ DE CONDE X VENANCIO FERRAZ DE
CONDE X MARIA APARECIDA FERRAZ DE CONDE X HELENA CASTRO GOMES - ESPOLIO X
DOMICIANO GOMES - ESPOLIO X LIDNEY CASTRO VALEJO X DOMICIANO GOMES FILHO X
HELENA MARIA CASTRO GOMES X MARILDA FERRAZ CURY X ADALBERTO CASTRO FERRAZ X
GILDO CASTRO FERRAZ(SP010648 - JOSE PAULO FERNANDES FREIRE E SP066441 - GILBERTO DOS
SANTOS E SP031270 - RENATA RUSSO E SP185395 - TATIANA VESPOLI DOS SANTOS) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 759 - REGINA ROSA YAMAMOTO) X LUCIANO CASTRO GONZALEZ - ESPOLIO X
UNIAO FEDERAL X LAURA VALLEJO CASTRO - ESPOLIO X UNIAO FEDERAL X ANTONIO CASTRO
GONZALEZ - ESPOLIO X UNIAO FEDERAL X MARINA CASTRO FERRAZ X UNIAO FEDERAL X
THEREZA ORTIZ DE SALLES CASTRO X UNIAO FEDERAL X THEREZA SALLES CASTRO X UNIAO
FEDERAL X AUREA CASTRO ALMEIDA PRADO DE SIQUEIRA X UNIAO FEDERAL X ABELARDO
SALLES DE CASTRO X UNIAO FEDERAL X HERMELINDA CASTRO CABRAL X UNIAO FEDERAL X
JOSE SEVERO FERRAZ DE CONDE X UNIAO FEDERAL X VENANCIO FERRAZ DE CONDE X UNIAO
FEDERAL X MARIA APARECIDA FERRAZ DE CONDE X UNIAO FEDERAL X DOMICIANO GOMES
FILHO X UNIAO FEDERAL X HELENA MARIA CASTRO GOMES X UNIAO FEDERAL X MARILDA
FERRAZ CURY X UNIAO FEDERAL X ADALBERTO CASTRO FERRAZ X UNIAO FEDERAL X GILDO
CASTRO FERRAZ X UNIAO FEDERAL(SP185395 - TATIANA VESPOLI DOS SANTOS)

FI. 1360 - Dé-se ciéncia da disponibilizacdo em conta corrente da importancia requisitada para o pagamento de
oficio requisitorio de pequeno valor expedido nestes autos, para que a beneficidria providencie o saque nos termos
das normas aplicaveis aos depdsitos bancarios, sem a expedigdo de alvard de levantamento, conforme disposto no
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paragrafo 1° do artigo 47 da Resolugdo n® 168/2011 do Egrégio Conselho da Justiga Federal. Apds, abra-se vista a
Unido Federal (AGU), pelo prazo de 30 (trinta) dias, para manifestagdo acerca da petigdo de fls. 1314/1343.Int.

0010387-94.1977.403.6100 (00.0010387-0) - WILSOM VALENTIM DE JESUS(SP052533 - ERLY IDAMAR
DE ALMEIDA CASTRO E SP123118 - VERA LUCIA SILVA COSTA BAHIA) X EMPRESA BRASILEIRA
DE CORREIOS E TELEGRAFOS(Proc. MONICA MAGNO ARAUJO BONAGURA E Proc. HENEWALDO
PORTES DE SOUZA E SP041822 - JOSE ROBERTO PADILHA E SP028835 - RAIMUNDA MONICA
MAGNO ARAUJO BONAGURA E SP121541 - CINTIA MARIA SARMENTO DE SOUZA SOGAYAR) X
WILSOM VALENTIM DE JESUS X EMPRESA BRASILEIRA DE CORREIOS E TELEGRAFOS

Fls. 425/427: Manifeste-se a parte exequente, requerendo o que de direito, no prazo de 10 (dez) dias. Apds,
conclusos. Int.

0017530-96.1999.403.0399 (1999.03.99.017530-8) - ELAZIR INACIO X GILBERTO SILVA OLIVEIRA
FILHO X JANDIRA DE ALMEIDA GASPAR X NEIDE CONCEICAO LARINI FRANCO X RUTE MACIEL
MARTINS(SP112026 - ALMIR GOULART DA SILVEIRA E SP112030 - DONATO ANTONIO DE FARIAS E
SP174922 - ORLANDO FARACCO NETO) X UNIAO FEDERAL(Proc. 759 - REGINA ROSA YAMAMOTO)
X ELAZIR INACIO X UNIAO FEDERAL X GILBERTO SILVA OLIVEIRA FILHO X UNIAO FEDERAL X
JANDIRA DE ALMEIDA GASPAR X UNIAO FEDERAL X NEIDE CONCEICAO LARINI FRANCO X
UNIAO FEDERAL X NEIDE CONCEICAO LARINI FRANCO X UNIAO FEDERAL X RUTE MACIEL
MARTINS X UNIAO FEDERAL

FI. 587: Razdo assiste a parte exequente. Aguarde(m)-se sobrestado em Secretaria o pagamento a que se refere o
oficio requisitério de fl. 577. Int.

0011186-58.2005.403.6100 (2005.61.00.011186-6) - IND/ DE ETIQUETAS REDAN LTDA X LUCIANO
NADER(SP050869 - ROBERTO MASSAD ZORUB) X UNIAO FEDERAL(Proc. 1095 - MARILIA
MACHADO GATTEI) X UNIAO FEDERAL X IND/ DE ETIQUETAS REDAN LTDA

Fls. 400/401: Cumpra a parte Executada o requerido pela Unido Federal (PFN), no prazo de 10 (dez) dias.Apos,
tornem os autos conclusos.Int.

IMPUGNACAO AO CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0014293-32.2013.403.6100 - (DISTRIBUIDO POR DEPENDENCIA AO PROCESSO 0027953-
79.2002.403.6100 (2002.61.00.027953-3)) CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP085526 - JOSE ADAO
FERNANDES LEITE) X EUZA MARIA ROCHA DIAS X EDIMAR SOARES DIAS(SP242633 - MARCIO
BERNARDES)

Fls. 35/49 e 56/70: Mantenho a decisdo de fls. 31/32, por seus proprios fundamentos.Oportunamente, tornem os
autos conclusos.Int.

CUMPRIMENTO DE SENTENCA

0031156-30.1994.403.6100 (94.0031156-7) - GIOVANNI PASSARELLA & CIA/ LTDA(SP011329 -
AGOSTINHO TOFFOLI TAVOLARO E SP090936 - ADRIANA PADOVANI TAVOLARO SALEK E
SP118429 - FABIO PADOVANI TAVOLARO E SP220192 - LEANDRO NAGLIATE BATISTA) X UNIAO
FEDERAL(Proc. 1103 - CRISTIANE SAYURI OSHIMA) X UNIAO FEDERAL X GIOVANNI PASSARELLA
& CIA/ LTDA

Considerando o Comunicado n°® 20/2010-NUAJ, acerca da liberag@o para as Secretarias das Varas Federais da
rotina MV-XS - Execu¢do/Cumprimento de Sentencga, procedam-se os servidores do setor de execugdo ao
cadastramento das partes exequente(s)/executada(s) nestes autos.Em face do transito em julgado da decisdo de fls.
190/200, intime-se a parte autora/executada, na pessoa de seu(s) advogado(s), por intermédio de publicagcdo na
imprensa oficial, para, no prazo de 15 (quinze) dias, pagar o valor devido a Unido Federal, conforme requerido as
fls. 221/223, no valor de R$ 477,76 (quatrocentos e setenta e sete reais e setenta e seis centavos), valido para o
més de Setembro/2014, e que devera ser corrigido monetariamente até a data do efetivo pagamento, sob pena das
cominagdes previstas no artigo 475-J, do Cddigo de Processo Civil.Cumpra-se.

Expediente N° 8768

ACAO CIVIL PUBLICA
0019996-41.2013.403.6100 - MINISTERIO PUBLICO FEDERAL(Proc. 1056 - ADRIANA SCORDAMAGLIA
FERNANDES MARINS) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS
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SANTOS CARVALHO E SP182831 - LUIZ GUILHERME PENNACHI DELLORE E SP172328 - DANIEL
MICHELAN MEDEIROS)

Recebo a apelagdo do Ministério Publico Federal somente no efeito devolutivo. Vista a(s) parte(s) contraria(s)
para resposta.Apods, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3° Regido, observadas as
formalidades legais.Int.

ACAO CIVIL COLETIVA

0024077-96.2014.403.6100 - ASSOCIACAO PAULISTA DOS BENEFICIARIOS DA SEGURIDADE E
PREVIDENCIA-APABESP(SP212412 - PATRICIA SILVEIRA ZANOTTI) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL

SENTEN C Al - RelatorioTrata-se de acio civil coletiva ajuizada por ASSOCIACAO PAULISTA DOS
BENEFICIARIOS DA SEGURIDADE E PREVIDENCIA APABESP em face CAIXA ECONOMICA
FEDERAL, objetivando provimento jurisdicional que condene a Ré ao pagamento de diferenca na atualizagio de
saldo de conta vinculada de FGTS aos associados listados na inicial, substituindo-se a atual TR, pelo INPC, ou
pelo IPCA, ou por indice utilizado pelo STF nas ADINs nos. 4.357, 4.372, 4.400 ¢ 4.425, ou ainda, outro indice
que melhor reflita a inflagdo do periodo, a partir de janeiro de 1999.Com a peticdo inicial vieram documentos (fls.
25/347).Inicialmente, foi determinada a solicitacdo dos nomes dos associados listados nas agdes coletivas
relacionadas no termo de prevengdo de fls. 348/349 aqueles Juizos (fl. 352).Juntadas as informagdes repassadas a
esta 10* Vara Civel Federal (fls. 354/356), foi determinada a intimag@o da Autora para regularizar a inicial, no
prazo de 10 (dez) dias, sob pena de indeferimento da inicial (fl. 357).Consoante a certiddo de fl. 357-verso,
decorreu o prazo assinalado sem manifestagdo da Autora.Este € o resumo do essencial. DECIDO.II -
FundamentagdoA Autora foi intimada para regularizar a inicial, devendo promover a juntada de copia autenticada
da procuragdo, bem como de copia da peti¢ao de aditamento para fins de instrug@o da contrafé, no prazo de 10
(dez) dias, sob pena de seu indeferimento (fl. 357). Todavia, deixou transcorrer in albis o prazo sem dar efetivo
cumprimento a determinagdo. Portanto, nos termos do paragrafo unico do artigo 284 do Codigo de Processo Civil
(aplicado de forma subsidiaria ao rito do mandado de seguranca), a peti¢do inicial ha que ser indeferida.Ressalto
que, neste caso, nao ha a necessidade da intimagao pessoal da parte para suprir a omissdo apontada na decisdo
judicial, visto que o paragrafo 1° do artigo 267 do Cddigo de Processo Civil restringe esta cautela as hipdteses de
extin¢do por inércia processual das partes por prazo superior a um ano (inciso II do artigo 267) ou por abandono
da causa pela parte autora por mais de trinta dias (inciso III do mesmo dispositivo).Assim sendo, é suficiente a
intimagao da parte Autora por intermédio de seu advogado, em publicagdo veiculada na imprensa oficial (artigo
236, caput e 1° do CPC). III - DispositivoPelo exposto, INDEFIRO A PETICAO INICIAL e decreto a
EXTINCAO DO PROCESSO, sem a resolucdo de mérito, nos termos do artigo 267, inciso I, combinado com os
artigos 284, paragrafo tinico, e 295, inciso VI, todos do Cddigo de Processo Civil.Custas na forma da lei.Sem
condenag¢@o em honorarios, eis que nao houve citacdo.Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos,
observadas as formalidades pertinentes.Publique-se. Registre-se. Intime-se.

0024087-43.2014.403.6100 - ASSOCIACAO PAULISTA DOS BENEFICIARIOS DA SEGURIDADE E
PREVIDENCIA-APABESP(SP212412 - PATRICIA SILVEIRA ZANOTTI) X CAIXA ECONOMICA
FEDERAL

SENTEN C AI - RelatérioTrata-se de acdo civil coletiva ajuizada por ASSOCIACAO PAULISTA DOS
BENEFICIARIOS DA SEGURIDADE E PREVIDENCIA APABESP em face CAIXA ECONOMICA
FEDERAL, objetivando provimento jurisdicional que condene a R¢é ao pagamento de diferenca na atualizagdo de
saldo de conta vinculada de FGTS aos associados listados na inicial, substituindo-se a atual TR, pelo INPC, ou
pelo IPCA, ou por indice utilizado pelo STF nas ADINs nos. 4.357, 4.372, 4.400 e 4.425, ou ainda, outro indice
que melhor reflita a inflagdo do periodo, a partir de janeiro de 1999.Com a peticao inicial vieram documentos (fls.
25/397).Inicialmente, foi determinada a solicitagdo dos nomes dos associados listados nas agdes coletivas
relacionadas no termo de prevengdo de fls. 399/403 (fl. 405).Juntadas as informagdes repassadas a esta 10* Vara
Civel Federal (fls. 407/418), foi determinada a intimagao da Autora para regularizar a inicial, no prazo de 10 (dez)
dias, sob pena de indeferimento da inicial (fl. 419).Consoante a certidao de fl. 419-verso, decorreu o prazo
assinalado sem manifestacdo da Autora.Este é o resumo do essencial. DECIDO.II - Fundamentag¢doA Autora foi
intimada para regularizar a inicial, devendo promover a juntada de copia autenticada da procuracdo, bem como de
copia da peticao de aditamento para fins de instru¢do da contrafé, no prazo de 10 (dez) dias, sob pena de seu
indeferimento (fl. 419). Todavia, deixou transcorrer in albis o prazo sem dar efetivo cumprimento a determinagao.
Portanto, nos termos do paragrafo unico do artigo 284 do Codigo de Processo Civil (aplicado de forma subsidiaria
ao rito do mandado de seguranga), a peti¢do inicial ha que ser indeferida.Ressalto que, neste caso, ndo hd a
necessidade da intimagdo pessoal da parte para suprir a omissao apontada na decisdo judicial, visto que o
paragrafo 1° do artigo 267 do Cddigo de Processo Civil restringe esta cautela as hipoteses de extingdo por inércia
processual das partes por prazo superior a um ano (inciso II do artigo 267) ou por abandono da causa pela parte
autora por mais de trinta dias (inciso III do mesmo dispositivo).Assim sendo, ¢ suficiente a intimagdo da parte
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Autora por intermédio de seu advogado, em publicagdo veiculada na imprensa oficial (artigo 236, caput e 1° do
CPC). I1I - DispositivoPelo exposto, INDEFIRO A PETICAO INICIAL e decreto a EXTINCAO DO
PROCESSO, sem a resolu¢do de mérito, nos termos do artigo 267, inciso I, combinado com os artigos 284,
paragrafo tnico, e 295, inciso VI, todos do Cdodigo de Processo Civil.Custas na forma da lei.Sem condenagdo em
honorarios, eis que nao houve citagdo.Apos o transito em julgado, arquivem-se os autos, observadas as
formalidades pertinentes.Publique-se. Registre-se. Intime-se.

PROCEDIMENTO ORDINARIO

0001614-63.2014.403.6100 - LUCIVANIA ADELAIDE SILVA(SP236257 - WILLIAM FERNANDES
CHAVES) X CAIXA ECONOMICA FEDERAL(SP215219B - ZORA YONARA MARIA DOS SANTOS
CARVALHO E SP300900 - ANA CLAUDIA LYRA ZWICKER)

Recebo a apelagio da parte autora nos efeitos suspensivo e devolutivo. Vista a(s) parte(s) contraria(s) para
resposta.Apos, subam os autos ao Egrégio Tribunal Regional Federal da 3° Regido, observadas as formalidades
legais.Int.

0007742-02.2014.403.6100 - CIA/ NACIONAL DE ABASTECIMENTO - CONAB(SP067217 - LUIZ
FERNANDO MAIA) X POLI SAFRA DISTRIBUIDORA DE ALIMENTOS LTDA(SP114640 - DOUGLAS
GONCALVES REAL)

SENTEN C Al RelatorioCOMPANHIA NACIONAL DE ABASTECIMENTO - CONAB ingressou com a
presente ac¢do de conhecimento, sob o rito ordinario, em face de POLI SAFRA DISTRIBUIDORA DE
ALIMENTOS LTDA., buscando provimento jurisdicional para condenar a R¢é ao pagamento da quantia de
R$88.150,55, valor atualizado até 08/09/2011, relativa a multa por descumprimento contratual. Alega a parte
autora, em sua peti¢do inicial, que € uma empresa publica federal, diretamente ligada ao Ministério da
Agricultura, Pecuéria e Abastecimento, responsavel por, entre outros, a implementacao, execugao e sustentacao de
pregos agropecuarios, além de coordenagdo e execugdo de politicas oficiais para formagao, armazenagem,
remogdo e escoamento de estoques de produtos agropecudrios, mediante regulacio da oferta dos produtos
agropecudrios no mercado interno, dentre outras, tais como o Programa Fome Zero (fl. 03).Aduz, ainda, que a Ré
participou de um leildo para adquirir o lote de produtos rurais n. 226/10 (Autoriza¢des de Venda n. 00-634.5459-9
e 00-634.5463-7), em 24/09/2010, através do Aviso de Venda de Feijao Comum Cores n. 226/10, consistente em
14.796.021,2 kg de feijao comum cores, do qual se sagrou vencedora. Ocorre que ndo houve o pagamento do
produto arrematado no prazo estipulado contratualmente, o que ensejou a cobranga de multa. Apesar de notificada
para adimplir ao seu pagamento, e terem sido concedidas todas as oportunidades para tanto, na via administrativa,
a Ré quedou-se inerte, obrigando a Autora a invocar a prestacao jurisdicional. Com a peti¢do inicial vieram
documentos (fls. 12/113).Citada, a Ré apresentou contestacao, as fls. 127/128, alegando que, de fato, participou
do leildo mencionado na inicial, porém, o fez, a pedido de terceira empresa que iria ficar com o produto e negocia-
lo, que acabou desistindo da compra, pois houve uma forte queda no prego do mercado, ndo tend