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DIARIO ELETRONICO DA J USTICA FEDERAL DA 3* REGIAO
Edicao n° 57/2015 — Sao Paulo, quarta-feira, 25 de marco de 2015

TRIBUNAL REGIONAL FEDERAL DA 3* REGIAO

PUBLICACOES JUDICIAIS I - TRF
SUBSECRETARIA DOS FEITOS DA VICE-PRESIDENCIA

Expediente Nro 1156/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados intimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta
ao(s) agravo(s) nos proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que nao admitiu(ram) o(s) recurso(s)
excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do Codigo de Processo Civil, com a redacdo dada pela Lei n°
12.322, de 09 de setembro de 2010.

00001 APELACAO CIVEL N° 0008743-74.2000.4.03.6112/SP

2000.61.12.008743-2/SP

RELATORA . Desembargadora Federal THEREZINHA CAZERTA
APELANTE : ARMELINDO MONFRE

ADVOGADO : SP020360 MITURU MIZUKAVA

APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP119665 LUIS RICARDO SALLES
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados intimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta
ao(s) agravo(s) nos proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que nao admitiu(ram) o(s) recurso(s)
excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do Codigo de Processo Civil, com a redacdo dada pela Lei n°
12.322, de 09 de setembro de 2010.
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00002 APELACAO CIVEL N° 0001812-29.2003.4.03.9999/SP

2003.03.99.001812-9/SP

RELATOR . Juiz Convocado CARLOS FRANCISCO
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP077111 LUIZ FERNANDO SANCHES

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : RUTH DA SILVA SOUZA
ADVOGADO : SP105677 WALDEMIR TEIXEIRA DE FREITAS
No. ORIG. : 97.00.00085-1 1 Vr BURITAMA/SP

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados intimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta
ao(s) agravo(s) nos proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s)
excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do Codigo de Processo Civil, com a redacdo dada pela Lei n°
12.322, de 09 de setembro de 2010.

00003 APELACAO CIVEL N° 0003801-70.2003.4.03.9999/SP

2003.03.99.003801-3/SP

RELATOR : Desembargador Federal SERGIO NASCIMENTO
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP073759 FRANCISCO DE ASSIS GAMA

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : LUIZ ANTONIO MAZETTO
ADVOGADO : SP218178 TARITA DE BRITTO BERNARDI
No. ORIG. :02.00.00069-7 2 Vr AMPARO/SP

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados intimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta
ao(s) agravo(s) nos proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s)
excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do Codigo de Processo Civil, com a redacdo dada pela Lei n°
12.322, de 09 de setembro de 2010.

00004 APELACAO CIVEL N° 0004441-70.2006.4.03.6183/SP

2006.61.83.004441-6/SP

RELATOR : Desembargador Federal NELSON BERNARDES
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APELANTE : ZVI HELISZKOWSKI

ADVOGADO : SP205033 MILTON FERNANDO TALZI ¢ outro
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

00005 APELACAO CIVEL N° 0007377-34.2007.4.03.6183/SP

2007.61.83.007377-9/SP

RELATOR : Desembargador Federal NELSON BERNARDES

APELANTE : MANUEL DA CONCEICAO MARQUES

ADVOGADO : SP177891 VALDOMIRO JOSE CARVALHO FILHO e outro
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000020 SIMONE APARECIDA VENCIGUERI AZEREDO e outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados intimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta
ao(s) agravo(s) nos proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s)
excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do Codigo de Processo Civil, com a redagdo dada pela Lei n°
12.322, de 09 de setembro de 2010.

00006 APELACAO CIVEL N° 0006164-08.2008.4.03.6102/SP

2008.61.02.006164-0/SP

RELATOR : Desembargador Federal WALTER DO AMARAL
APELANTE : MARIA HELENA IGNACIO

ADVOGADO : SP090916 HILARIO BOCCHI JUNIOR e outro
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP186231 CAROLINA SENE TAMBURUS SCARDOELLI e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados intimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta
ao(s) agravo(s) nos proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s)
excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do Codigo de Processo Civil, com a redacdo dada pela Lei n°
12.322, de 09 de setembro de 2010.
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00007 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0013942-65.2009.4.03.0000/SP

2009.03.00.013942-8/SP

RELATOR : Desembargador Federal FABIO PRIETO
AGRAVANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO . SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
AGRAVADO(A) : CARLOS EDUARDO BORGES DUTRA
ADVOGADO : MG097065 RODRIGO FONSECA GONCALVES e outros
AGRAVADO(A) : SPEE INFORMATICA LTDA e outro
: AROLDO FERREIRA DE OLIVEIRA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 2003.61.82.007327-3 7F Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados intimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta
ao(s) agravo(s) nos proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s)
excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do Codigo de Processo Civil, com a redacdo dada pela Lei n
12.322, de 09 de setembro de 2010.

o

00008 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0041444-76.2009.4.03.0000/SP

2009.03.00.041444-0/SP

RELATOR . Desembargador Federal MARCIO MORAES

AGRAVANTE : BHD PARTICIPACOES S/A

ADVOGADO : SP146416 ISADORA LAINETI DE CERQUEIRA DIAS MUNHOZ
: SP315565 FANI ANGELINA DE LIMA

AGRAVADO(A) : Ministerio Publico Federal

ADVOGADO : MARCIO SCHUTERSCHITZ DA SILVA ARAUIJO ¢ outro

AGRAVADO(A) : BNDES PARTICIPACOES S/A BNDESPAR

ADVOGADO : SP160544 LUCIANA VILELA GONCALVES e outro

ASSISTENTE : Comissao de Valores Mobiliarios CVM

ADVOGADO : SP123243 ILENE PATRICIA DE NORONHA NAJJARIAN e outro

ASSISTENTE : BANCO PROSPER S/A

ADVOGADO : SP091780 CELSO WEIDNER NUNES e outro

INTERESSADO(A) : CRAGNOTTI E PARTNERS CAPITAL INVESTMENT BRASIL S/A e outro
: SERGIO CRAGNOTTI

ADVOGADO : SP162604 FERNANDO MAURO BARRUECO e outro

INTERESSADO(A) : CIRIO FINANZIARIA SPA

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 2004.61.00.019427-5 5 Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.
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nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados intimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta
ao(s) agravo(s) nos proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que nao admitiu(ram) o(s) recurso(s)
excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do Codigo de Processo Civil, com a redacdo dada pela Lei n°
12.322, de 09 de setembro de 2010.

00009 APELACAO CIVEL N° 0008638-03.2009.4.03.6106/SP

2009.61.06.008638-9/SP

RELATOR :Juiz Convocado VALDECI DOS SANTOS
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : LEANDRO MUSA DE ALMEIDA ¢ outro

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : VANILDA DO CARMO LIMA DE ALCANTARA
ADVOGADO : SP294260 RENATO MANTOVANI GONCALVES e outro
No. ORIG. : 00086380320094036106 2 Vr SAO JOSE DO RIO PRETO/SP

00010 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0017599-90.2009.4.03.6183/SP

2009.61.83.017599-8/SP

RELATORA : Juiza Convocada DENISE AVELAR
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : ANDREI HENRIQUE TUONO NERY e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : NEUSA FERREIRA REZENDE
ADVOGADO : SP075780 RAPHAEL GAMES e outro
REMETENTE : ég}EgPFEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1?*
No. ORIG. : 00175999020094036183 1V Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados intimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta
ao(s) agravo(s) nos proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s)
excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do Codigo de Processo Civil, com a redacdo dada pela Lei n°
12.322, de 09 de setembro de 2010.

00011 APELACAO CIVEL N° 0013844-22.2010.4.03.9999/SP

2010.03.99.013844-9/SP
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RELATORA : Desembargadora Federal TANIA MARANGONI

APELANTE : ROBERTO DE LIMA FRANCO NETO incapaz
ADVOGADO : SP091873A MARIO LUCIO DOS SANTOS
REPRESENTANTE : LUCINEIA DA SILVA
ADVOGADO : SP091873A MARIO LUCIO DOS SANTOS
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : RODRIGO OLIVEIRA DE MELO

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :09.00.00060-0 1 Vr AGUAS DE LINDOIA/SP

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados intimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta
ao(s) agravo(s) nos proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que nao admitiu(ram) o(s) recurso(s)
excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do Codigo de Processo Civil, com a redacdo dada pela Lei n°
12.322, de 09 de setembro de 2010.

00012 APELACAO CIVEL N° 0001975-05.2010.4.03.6138/SP

2010.61.38.001975-4/SP

RELATOR : Desembargador Federal TORU YAMAMOTO
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO . SP269285 RAFAEL DUARTE RAMOS e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : IDACI DA CRUZ PEREIRA
ADVOGADO : SP189184 ANDREIA CRISTIANE JUSTINO DOS SANTOS e outro
No. ORIG. : 00019750520104036138 1 Vr BARRETOS/SP

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados intimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta
ao(s) agravo(s) nos proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s)
excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do Codigo de Processo Civil, com a redagdo dada pela Lei n°
12.322, de 09 de setembro de 2010.

00013 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0035602-47.2011.4.03.0000/SP

2011.03.00.035602-1/SP

RELATOR : Desembargador Federal PEIXOTO JUNIOR
AGRAVANTE . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO SP000002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI

" NETO
AGRAVADO(A) : MARIA APARECIDA RODRIGUES FERREIRA e outro
: RAIMUNDO DOS SANTOS
PARTE RE : CASA DE REPOUSO ARMAGEDON S/C LTDA
ORIGEM : i[lJ}SZSIigEP]’DERAL DA 13 VARA DAS EXECUCOES FISCAIS DE SAO PAULO
VARA ANTERIOR : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. : 00159664720094036182 13F Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados intimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta
ao(s) agravo(s) nos proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s)
excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do Codigo de Processo Civil, com a redacdo dada pela Lei n°
12.322, de 09 de setembro de 2010.

00014 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0036614-72.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.036614-1/SP

RELATORA : Desembargadora Federal THEREZINHA CAZERTA
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : RJ074285 SILVANA MARINHO DA COSTA

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE INDAIATUBA SP
APELADO(A) : DECIO DE PAIVA GRILO (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : SP259014 ALEXANDRE INTRIERI
No. ORIG. : 11.00.00016-8 2 Vr INDATIATUBA/SP

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados intimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta
ao(s) agravo(s) nos proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que ndo admitiu(ram) o(s) recurso(s)
excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do Codigo de Processo Civil, com a redacdo dada pela Lei n°
12.322, de 09 de setembro de 2010.

00015 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0012079-81.2011.4.03.6183/SP

2011.61.83.012079-7/SP

RELATOR :Juiz Convocado VALDECI DOS SANTOS
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP146217 NATASCHA MACHADO FRACALANZA PILA e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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APELADO(A)
ADVOGADO

REMETENTE
No. ORIG.

: REGINA SALETE MUCHEIRONI DE OLIVEIRA

SP231099 ROSANGELA FERREIRA DA SILVA e outro

SSJ>SP

: 00120798120114036183 1V Vr SAO PAULO/SP

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCESSAMENTO DE AGRAVO - RCED.

. JUIZO FEDERAL DA 1 VARA PREVIDENCIARIA DE SAO PAULO SP>1*

nos processos abaixo relacionados, ficam os agravados intimados para, querendo, apresentar(rem) contraminuta

ao(s) agravo(s) nos proprios autos, interposto(s) contra decisdo(des) que nao admitiu(ram) o(s) recurso(s)

excepcional(ais), nos termos do artigo 544, §3° do Codigo de Processo Civil, com a redacdo dada pela Lei n°
12.322, de 09 de setembro de 2010.

00016 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0004213-39.2014.4.03.0000/SP

RELATOR
AGRAVANTE
ADVOGADO
AGRAVADO(A)
ADVOGADO
INTERESSADO(A)

ORIGEM
No. ORIG.

2014.03.00.004213-1/SP

. Desembargador Federal JOSE LUNARDELLI
: TLITRANSPORTES E LOGISTICA INTEGRADA LTDA

SP142452 JOAO CARLOS DE LIMA JUNIOR e outro

: Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

SP072208 MARIA LUCIA BUGNI CARRERO e outro

: DENISE MARIA CONTATTO e outro

: ATILIO CONTATTO JUNIOR

: JUIZO FEDERAL DA 8 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
: 00094098820024036182 8F Vr SAO PAULO/SP

Expediente Processual (Despacho/Decisao) Nro 34960/2015

DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO

SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0008051-20.2010.4.03.6114/SP

APELANTE
ADVOGADO
APELADO(A)
ADVOGADO

No. ORIG.

2010.61.14.008051-5/SP

: ALOISIO SILVA ARAUJO (= ou > de 65 anos)

SP279833 ELIANE MARTINS DE OLIVEIRA e outro

: Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
: SP089174 TELMA CELI RIBEIRO DE MORAES ¢ outro

SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

: 00080512020104036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
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DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar v. acérdao proferido por 6rgao
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Com efeito, no tocante a matéria de fundo retratada no extraordinario interposto pela parte recorrente, tem-se que
o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 686.143/PR (Tema n° 568), assentou a inexisténcia
de repercussdo geral da matéria em exame, o que se fez por meio de deliberag@o assim ementada, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equipara¢do ao limite do saldrio de contribuicdo.
Questao infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio
recusado. Ndo apresenta repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto o indice para reajuste
de beneficio pago pelo regime geral de previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.”

(STF, Plenario Virtual, RE n° 686.143/PR, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 23.08.2012, DJe 11.09.2012)

De outra parte, ndo se pode olvidar que o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo
Tribunal Federal quando do julgamento do ARE n° 685.029/RS, oportunidade em que a Suprema Corte assentou,
de forma unanime, a inexisténcia de repercussdo geral da controvérsia atinente a critérios de fixacao de indices de
reajustamento de beneficios previdencidrios, haja vista o carater eminentemente infraconstitucional da matéria em
comento.

A ementa do precedente invocado € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ART. 201, §4° DA CRFB/S8. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE
LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."
(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 685.029/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 21.09.2012, DJe 07.11.2014)

Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula teses cuja repercusso
geral, repito, foi negada pelo E. STF em mais de um precedente paradigmatico, circunstancia essa que atrai para o
caso concreto a proibi¢do legal de admissdo do recurso, prevista no artigo 543-B, § 2°, do CPC.
Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 2°, do CPC, nio admito o recurso extraordinario.
Int.
Sao Paulo, 05 de margo de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0001903-63.2010.4.03.6123/SP

2010.61.23.001903-7/SP

APELANTE : VERA LUCIA DE LIMA
ADVOGADO : SP246975 DANIELE DA SILVEIRA e outro
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP124688 ELISA ALVES DOS SANTOS LIMA e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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No. ORIG. : 00019036320104036123 1 Vr BRAGANCA PAULISTA/SP

DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fundamento no art. 105, inciso 111, da Constituigdo
Federal, contra decisdo monocratica.

Decido.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, restou descumprida a disciplina
prevista no inciso III, do art. 105, da Constitui¢do Federal, a qual exige como requisito especifico, o esgotamento
das vias recursais ordinarias.

A presente interposi¢do deu-se em face de decisdo singular, proferida nos termos do art. 557, do Cddigo de
Processo Civil, cuja insurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no § 1° desse dispositivo,
configurando, assim, o ndo exaurimento da instincia ordindria, hipdtese a ensejar a ndo admissibilidade do recurso
especial.

Nesse sentido, o entendimento do Egrégio Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. DECISAO SINGULAR. RECURSO
ESPECIAL. EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA.

1. Nosso sistema processual impoe o esgotamento das vias recursais de segundo grau para a interposi¢do de
recurso as Cortes superiores, consoante preconiza a Sumula 281/STF.

2. Caberia ao recorrente esgotar a instdncia ordinaria, com a interposi¢do de agravo previsto no artigo 557, §
1° do CPC contra adecisdo monocrdtica.

3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 41.123/GO, 2 Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 02/02/2012, DJe 17/02/2012).

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 09 de margo de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0001869-84.2011.4.03.6113/SP

2011.61.13.001869-6/SP

APELANTE : FRANCISCO CARLOS DE REZENDE
ADVOGADO : SP305419 ELAINE DE MOURA e outro
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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ADVOGADO : SP262215 CYRO FAUCON FIGUEIREDO MAGALHAES e outro
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00018698420114036113 1 Vr FRANCA/SP

DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fundamento no art. 105, inciso 111, da Constituigdo
Federal, contra decisdo monocratica.

Decido.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, restou descumprida a disciplina
prevista no inciso III, do art. 105, da Constitui¢do Federal, a qual exige como requisito especifico, o esgotamento
das vias recursais ordinarias.

A presente interposi¢do deu-se em face de decisdo singular, proferida nos termos do art. 557, do Cddigo de
Processo Civil, cuja insurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no § 1° desse dispositivo,
configurando, assim, o ndo exaurimento da instincia ordindria, hipdtese a ensejar a ndo admissibilidade do recurso
especial.

Nesse sentido, o entendimento do Egrégio Superior Tribunal de Justiga:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. DECISAO SINGULAR. RECURSO
ESPECIAL. EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA.

1. Nosso sistema processual impoe o esgotamento das vias recursais de segundo grau para a interposi¢do de
recurso as Cortes superiores, consoante preconiza a Sumula 281/STF.

2. Caberia ao recorrente esgotar a instdancia ordindria, com a interposi¢do de agravo previsto no artigo 557, §
1° do CPC contra adecisdo monocratica.

3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 41.123/GO, 2° Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 02/02/2012, DJe 17/02/2012).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 09 de margo de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00004 APELACAO CIVEL N° 0000226-61.2011.4.03.6123/SP

2011.61.23.000226-1/SP

APELANTE : ADAO APARECIDO DE MORAES
ADVOGADO : SP174054 ROSEMEIRE ELISIARIO MARQUE e outro
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP067287 RICARDO DA CUNHA MELLO e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00002266120114036123 1 Vr BRAGANCA PAULISTA/SP
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DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fundamento no art. 105, inciso 111, da Constitui¢@o
Federal, contra decisdo monocratica.

Decido.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, restou descumprida a disciplina
prevista no inciso III, do art. 105, da Constitui¢do Federal, a qual exige como requisito especifico, o esgotamento
das vias recursais ordinarias.

A presente interposi¢do deu-se em face de decisdo singular, proferida nos termos do art. 557, do Cddigo de
Processo Civil, cuja insurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no § 1° desse dispositivo,
configurando, assim, o ndo exaurimento da instancia ordinaria, hipotese a ensejar a ndo admissibilidade do recurso
especial.

Nesse sentido, o entendimento do Egrégio Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. DECISAO SINGULAR. RECURSO
ESPECIAL. EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA.

1. Nosso sistema processual impoe o esgotamento das vias recursais de segundo grau para a interposicdo de
recurso as Cortes superiores, consoante preconiza a Sumula 281/STF.

2. Caberia ao recorrente esgotar a instdancia ordinaria, com a interposi¢do de agravo previsto no artigo 557, §
1° do CPC contra adecisdo monocrdatica.

3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 41.123/GO, 2° Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 02/02/2012, DJe 17/02/2012).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 09 de margo de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVEL N° 0013464-64.2011.4.03.6183/SP

2011.61.83.013464-4/SP

APELANTE : SEIJO MIKAMI (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP172202 ADRIANA BRANDAO WEY e outro
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SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00134646420114036183 8V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar v. acérdao proferido por 6rgao
fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Com efeito, no tocante a matéria de fundo retratada no extraordinario interposto pela parte recorrente, tem-se que
o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 686.143/PR (Tema n° 568), assentou a inexisténcia
de repercussdo geral da matéria em exame, o que se fez por meio de deliberag@o assim ementada, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparacdo ao limite do saldrio de contribuicdo.
Questao infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordinadrio
recusado. Ndo apresenta repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto o indice para reajuste

de beneficio pago pelo regime geral de previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.”
(STF, Plenario Virtual, RE n° 686.143/PR, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 23.08.2012, DJe 11.09.2012)

De outra parte, ndo se pode olvidar que o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo
Tribunal Federal quando do julgamento do ARE n° 685.029/RS, oportunidade em que a Suprema Corte assentou,
de forma unanime, a inexisténcia de repercussdo geral da controvérsia atinente a critérios de fixacao de indices de
reajustamento de beneficios previdencidrios, haja vista o carater eminentemente infraconstitucional da matéria em
comento.

A ementa do precedente invocado € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4°, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE
LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."
(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 685.029/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 21.09.2012, DJe 07.11.2014)

Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula teses cuja repercussao
geral, repito, foi negada pelo E. STF em mais de um precedente paradigmatico, circunstancia essa que atrai para o
caso concreto a proibigdo legal de admissdo do recurso, prevista no artigo 543-B, § 2°, do CPC.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 2°, do CPC, nido admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 05 de margo de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00006 APELACAO CIVEL N° 0013464-64.2011.4.03.6183/SP

2011.61.83.013464-4/SP

APELANTE : SEIJO MIKAMI (= ou > de 65 anos)

ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP172202 ADRIANA BRANDAO WEY e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00134646420114036183 8V Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acordao proferido por 6rgao fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal em agdo revisional de beneficio previdenciario.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Busca o recorrente, sob a invocagdo dos artigos 20, § 1°, e 28, § 5° da Lei n°® 8.212/91, o reconhecimento de
alegado direito a revisdo da renda mensal inicial de beneficio previdencidrio, utilizando-se, para tanto, indices de
reajustamento dos salarios-de-contribuicao das competéncias que discrimina.

Ocorre que, conforme iterativa jurisprudéncia do C. STJ, inexiste juridicamente a pretendida vinculagdo entre os
indices de reajuste de beneficios previdencidrios e os indices adotados para a majoracgao de salarios-de-
contribui¢do, descasamento esse que ndo afronta os dispositivos legais apontados pela parte recorrente.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. REAJUSTAMENTO. PRINCIPIO DA PRESERVACAO DO VALOR REAL.
EQUIVALENCIA ENTRE REAJUSTES DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO E DOS BENEFICIOS.
IMPOSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA DO STJ. SUMULA 83/STJ. 1. Trata-se, na origem,
de pretensdo do segurado de aplicar ao seu beneficio previdenciario os mesmos reajustes dos salarios de
contribuicdo. 2. "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da impossibilidade de utilizagdo, para fins de
reajuste dos beneficios previdenciarios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos

beneficios de valor minimo, dos salarios-de-contribuigdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal
insculpida no art. 41 da Lei n. 8.213/1991 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza
de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 30.11.2011). No mesmo sentido: AgRg no Ag 1.281.280/MG, Rel. Ministro
Celso Limongi (Desembargador convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 1.2.2011; e AgRg no Ag 752.625/MG,
Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ 5.2.2007, p. 336. 3. O acorddo recorrido esta em sintonia
com atual orientagdo do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar a irresignagdo. Sumula 83/STJ. 4. Agravo
Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 168.279/MG, Segunda Turma, Relator Ministro Herman

Benjamin, DJe 5/11/2012)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO.
REAJUSTE. INDICE INTEGRAL. LEI N.°8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. I. Nos termos da firme jurisprudéncia
do STJ, tendo o beneficio sido concedido sob a vigéncia da Lei n.° 8.213/91, incabivel a aplicagdo do indice
integral no primeiro reajuste. 2. A aplicag¢do dos indices legais, pelo INSS, para o reajustamento dos beneficios
previdenciarios ndo ofende as garantias da irredutibilidade do valor do beneficio e da preservagdo do seu valor
real. 3. No aspecto: "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da impossibilidade de utilizacdo, para fins
de reajuste dos beneficios previdenciarios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos beneficios de valor
minimo, dos saldrios-de-contribui¢do ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art. 41
da Lei n.°8.213/91 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, DJe 30/11/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 74.447/MG, Sexta Turma, Relator Ministro Og Fernandes, DJe 12/3/2012)

Ante o exposto, com fundamento no entendimento consolidado na Stimula n°® 83/STJ - aplicavel também aos
recursos interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional -, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 05 de margo de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0007983-32.2012.4.03.6104/SP

2012.61.04.007983-4/SP

APELANTE : JAIR RAMOS FONSECA (= ou > de 60 anos) e outro
: MANOEL FERREIRA CORDEIRO (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO . SP246925 ADRIANA RODRIGUES FARIA e outro
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APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP209056 ELTANE DA SILVA TAGLIETA e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00079833220124036104 3 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar v. acérddo proferido por 6rgao
fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Com efeito, no tocante a matéria de fundo retratada no extraordinario interposto pela parte recorrente, tem-se que
o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 686.143/PR (Tema n° 568), assentou a inexisténcia
de repercussdo geral da matéria em exame, o que se fez por meio de deliberag@o assim ementada, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparacdo ao limite do saldrio de contribuicdo.
Questao infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordinario
recusado. Ndo apresenta repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto o indice para reajuste

de beneficio pago pelo regime geral de previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.”
(STF, Plenario Virtual, RE n°® 686.143/PR, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 23.08.2012, DJe 11.09.2012)

De outra parte, ndo se pode olvidar que o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo
Tribunal Federal quando do julgamento do ARE n° 685.029/RS, oportunidade em que a Suprema Corte assentou,
de forma unanime, a inexisténcia de repercussdo geral da controvérsia atinente a critérios de fixacdo de indices de
reajustamento de beneficios previdencidrios, haja vista o carater eminentemente infraconstitucional da matéria em
comento.

A ementa do precedente invocado € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4°, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE
LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."
(STF, Plendario Virtual, ARE n° 685.029/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 21.09.2012, DJe 07.11.2014)

Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula teses cuja repercussao
geral, repito, foi negada pelo E. STF em mais de um precedente paradigmatico, circunstancia essa que atrai para o
caso concreto a proibigdo legal de admissdo do recurso, prevista no artigo 543-B, § 2°, do CPC.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 2°, do CPC, nao admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 05 de margo de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0007983-32.2012.4.03.6104/SP

2012.61.04.007983-4/SP

APELANTE : JAIR RAMOS FONSECA (= ou > de 60 anos) e outro

: MANOEL FERREIRA CORDEIRO (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO . SP246925 ADRIANA RODRIGUES FARIA ¢ outro
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP209056 ELIANE DA SILVA TAGLIETA e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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No. ORIG. : 00079833220124036104 3 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acérddo proferido por 6rgao fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal em a¢do revisional de beneficio previdenciério.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Busca o recorrente, sob a invocagdo dos artigos 20, § 1°, ¢ 28, § 5°, da Lei n°® 8.212/91, o reconhecimento de
alegado direito a revisdo da renda mensal inicial de beneficio previdenciario, utilizando-se, para tanto, indices de
reajustamento dos salarios-de-contribuicdo das competéncias que discrimina.

Ocorre que, conforme iterativa jurisprudéncia do C. STJ, inexiste juridicamente a pretendida vinculagdo entre os
indices de reajuste de beneficios previdenciarios e os indices adotados para a majoragdo de salarios-de-
contribui¢do, descasamento esse que nao afronta os dispositivos legais apontados pela parte recorrente.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. REAJUSTAMENTO. PRINCIPIO DA PRESERVACAO DO VALOR REAL.
EQUIVALENCIA ENTRE REAJUSTES DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO E DOS BENEFICIOS.
IMPOSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA DO STJ. SUMULA 83/STJ. 1. Trata-se, na origem,
de pretensdo do segurado de aplicar ao seu beneficio previdenciario os mesmos reajustes dos salarios de
contribuicdo. 2. "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da impossibilidade de utilizacdo, para fins de
reajuste dos beneficios previdenciarios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos

beneficios de valor minimo, dos salarios-de-contribui¢do ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal
insculpida no art. 41 da Lei n. 8.213/1991 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza
de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 30.11.2011). No mesmo sentido: AgRg no Ag 1.281.280/MG, Rel. Ministro
Celso Limongi (Desembargador convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 1.2.2011; e AgRg no Ag 752.625/MG,
Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ 5.2.2007, p. 336. 3. O acorddo recorrido estd em sintonia
com atual orientagdo do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar a irresignag¢do. Sumula 83/STJ. 4. Agravo
Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 168.279/MG, Segunda Turma, Relator Ministro Herman

Benjamin, DJe 5/11/2012)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO.
REAJUSTE. INDICE INTEGRAL. LEI N.° 8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. 1. Nos termos da firme jurisprudéncia
do STJ, tendo o beneficio sido concedido sob a vigéncia da Lei n.° 8.213/91, incabivel a aplica¢do do indice
integral no primeiro reajuste. 2. A aplicac¢do dos indices legais, pelo INSS, para o reajustamento dos beneficios
previdenciarios ndo ofende as garantias da irredutibilidade do valor do beneficio e da preservagdo do seu valor
real. 3. No aspecto: "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da impossibilidade de utilizagdo, para fins
de reajuste dos beneficios previdenciarios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos beneficios de valor
minimo, dos saldrios-de-contribui¢do ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art. 41
da Lein.”8.213/91 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, DJe 30/11/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 74.447/MG, Sexta Turma, Relator Ministro Og Fernandes, DJe 12/3/2012)

Ante o exposto, com fundamento no entendimento consolidado na Stimula n°® 83/STJ - aplicavel também aos
recursos interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional -, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 05 de margo de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0001676-51.2012.4.03.6140/SP

2012.61.40.001676-2/SP

APELANTE : JOSE CANDIDO BARBOSA (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 25/03/2015  16/3622



APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP311927 LUIZ CLAUDIO SALDANHA SALES e outro
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00016765120124036140 1 Vr MAUA/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acoérdao proferido por 6rgao fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal em agdo revisional de beneficio previdenciario.
DECIDO.

O recurso ndao merece admissao.

Busca o recorrente, sob a invocagdo dos artigos 20, § 1°, e 28, § 5°, da Lei n°® 8.212/91, o reconhecimento de
alegado direito a revisdo da renda mensal inicial de beneficio previdencidrio, utilizando-se, para tanto, indices de
reajustamento dos salarios-de-contribuicdo das competéncias que discrimina.

Ocorre que, conforme iterativa jurisprudéncia do C. STJ, inexiste juridicamente a pretendida vinculacdo entre os
indices de reajuste de beneficios previdencidrios e os indices adotados para a majoracao de salarios-de-
contribui¢do, descasamento esse que ndo afronta os dispositivos legais apontados pela parte recorrente.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. REAJUSTAMENTO. PRINCIPIO DA PRESERVACAO DO VALOR REAL.
EQUIVALENCIA ENTRE REAJUSTES DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO E DOS BENEFICIOS.
IMPOSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA DO STJ. SUMULA 83/STJ. 1. Trata-se, na origem,
de pretensdo do segurado de aplicar ao seu beneficio previdenciario os mesmos reajustes dos salarios de
contribui¢do. 2. "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da impossibilidade de utilizacdo, para fins de
reajuste dos beneficios previdenciarios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos

beneficios de valor minimo, dos saldrios-de-contribui¢do ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal
insculpida no art. 41 da Lei n. 8.213/1991 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza
de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 30.11.2011). No mesmo sentido: AgRg no Ag 1.281.280/MG, Rel. Ministro
Celso Limongi (Desembargador convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 1.2.2011; e AgRg no Ag 752.625/MG,
Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ 5.2.2007, p. 336. 3. O acorddo recorrido esta em sintonia
com atual orientagdo do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar a irresigna¢do. Sumula 83/STJ. 4. Agravo
Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 168.279/MG, Segunda Turma, Relator Ministro Herman

Benjamin, DJe 5/11/2012)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO.
REAJUSTE. INDICE INTEGRAL. LEI N.° 8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. 1. Nos termos da firme jurisprudéncia
do STJ, tendo o beneficio sido concedido sob a vigéncia da Lei n.° 8.213/91, incabivel a aplica¢do do indice
integral no primeiro reajuste. 2. A aplicacdo dos indices legais, pelo INSS, para o reajustamento dos beneficios
previdenciarios ndo ofende as garantias da irredutibilidade do valor do beneficio e da preservagdo do seu valor
real. 3. No aspecto: "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da impossibilidade de utilizagdo, para fins
de reajuste dos beneficios previdenciarios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos beneficios de valor
minimo, dos salarios-de-contribui¢do ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art. 41
da Lein.”8.213/91 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, DJe 30/11/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 74.447/MG, Sexta Turma, Relator Ministro Og Fernandes, DJe 12/3/2012)

Ante o exposto, com fundamento no entendimento consolidado na Stimula n°® 83/STJ - aplicavel também aos
recursos interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional -, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 06 de margo de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0001676-51.2012.4.03.6140/SP

2012.61.40.001676-2/SP
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APELANTE : JOSE CANDIDO BARBOSA (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO ¢ outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP311927 LUIZ CLAUDIO SALDANHA SALES ¢ outro
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00016765120124036140 1 Vr MAUA/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar v. acérdao proferido por 6rgao
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Com efeito, no tocante a matéria de fundo retratada no extraordinario interposto pela parte recorrente, tem-se que
o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 686.143/PR (Tema n° 568), assentou a inexisténcia
de repercussdo geral da matéria em exame, o que se fez por meio de deliberac@o assim ementada, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equipara¢do ao limite do saldrio de contribuicdo.
Questao infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordinario
recusado. Ndo apresenta repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto o indice para reajuste

de beneficio pago pelo regime geral de previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional."
(STF, Plenario Virtual, RE n° 686.143/PR, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 23.08.2012, DJe 11.09.2012)

De outra parte, ndo se pode olvidar que o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo
Tribunal Federal quando do julgamento do ARE n° 685.029/RS, oportunidade em que a Suprema Corte assentou,
de forma unanime, a inexisténcia de repercussdo geral da controvérsia atinente a critérios de fixacao de indices de
reajustamento de beneficios previdenciarios, haja vista o carater eminentemente infraconstitucional da matéria em
comento.

A ementa do precedente invocado € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ART. 201, §4° DA CRFB/S8. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE
LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."
(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 685.029/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 21.09.2012, DJe 07.11.2014)

Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula teses cuja repercusso
geral, repito, foi negada pelo E. STF em mais de um precedente paradigmatico, circunstancia essa que atrai para o
caso concreto a proibi¢do legal de admissdo do recurso, prevista no artigo 543-B, § 2°, do CPC.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 2°, do CPC, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 06 de margo de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0002804-74.2012.4.03.6183/SP

2012.61.83.002804-6/SP

APELANTE : ALCINO PEREIRA DE ARAUIJO (= ou > de 60 anos)
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ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP196667 FERNANDA GOLONI PRETO RODRIGUES DE OLIVEIRA e outro
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00028047420124036183 9V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar v. acérdao proferido por 6rgio
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Com efeito, no tocante a matéria de fundo retratada no extraordindrio interposto pela parte recorrente, tem-se que
o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 686.143/PR (Tema n° 568), assentou a inexisténcia
de repercussdo geral da matéria em exame, o que se fez por meio de deliberagdo assim ementada, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparacdo ao limite do saldrio de contribuicdo.
Questao infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio
recusado. Ndo apresenta repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto o indice para reajuste

de beneficio pago pelo regime geral de previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.”
(STF, Plenario Virtual, RE n°® 686.143/PR, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 23.08.2012, DJe 11.09.2012)

De outra parte, ndo se pode olvidar que o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo
Tribunal Federal quando do julgamento do ARE n° 685.029/RS, oportunidade em que a Suprema Corte assentou,
de forma unanime, a inexisténcia de repercussdo geral da controvérsia atinente a critérios de fixacao de indices de
reajustamento de beneficios previdencidrios, haja vista o carater eminentemente infraconstitucional da matéria em
comento.

A ementa do precedente invocado € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4%, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE
LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."
(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 685.029/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 21.09.2012, DJe 07.11.2014)

Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula teses cuja repercusso
geral, repito, foi negada pelo E. STF em mais de um precedente paradigmatico, circunstancia essa que atrai para o
caso concreto a proibigdo legal de admissdo do recurso, prevista no artigo 543-B, § 2°, do CPC.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 2°, do CPC, nao admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 05 de margo de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0002804-74.2012.4.03.6183/SP

2012.61.83.002804-6/SP

APELANTE : ALCINO PEREIRA DE ARAUIJO (= ou > de 60 anos)

ADVOGADO . SP229461 GUILHERME DE CARVALHO ¢ outro

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP196667 FERNANDA GOLONI PRETO RODRIGUES DE OLIVEIRA e outro
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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No. ORIG. : 00028047420124036183 9V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acérddo proferido por 6rgao fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal em a¢do revisional de beneficio previdenciério.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Busca o recorrente, sob a invocagdo dos artigos 20, § 1°, ¢ 28, § 5°, da Lei n°® 8.212/91, o reconhecimento de
alegado direito a revisdo da renda mensal inicial de beneficio previdenciario, utilizando-se, para tanto, indices de
reajustamento dos salarios-de-contribuicdo das competéncias que discrimina.

Ocorre que, conforme iterativa jurisprudéncia do C. STJ, inexiste juridicamente a pretendida vinculagdo entre os
indices de reajuste de beneficios previdenciarios e os indices adotados para a majoragdo de salarios-de-
contribui¢do, descasamento esse que nao afronta os dispositivos legais apontados pela parte recorrente.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. REAJUSTAMENTO. PRINCIPIO DA PRESERVACAO DO VALOR REAL.
EQUIVALENCIA ENTRE REAJUSTES DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO E DOS BENEFICIOS.
IMPOSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA DO STJ. SUMULA 83/STJ. 1. Trata-se, na origem,
de pretensdo do segurado de aplicar ao seu beneficio previdenciario os mesmos reajustes dos salarios de
contribuicdo. 2. "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da impossibilidade de utilizacdo, para fins de
reajuste dos beneficios previdenciarios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos

beneficios de valor minimo, dos salarios-de-contribui¢do ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal
insculpida no art. 41 da Lei n. 8.213/1991 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza
de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 30.11.2011). No mesmo sentido: AgRg no Ag 1.281.280/MG, Rel. Ministro
Celso Limongi (Desembargador convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 1.2.2011; e AgRg no Ag 752.625/MG,
Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ 5.2.2007, p. 336. 3. O acorddo recorrido estd em sintonia
com atual orientagdo do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar a irresignag¢do. Sumula 83/STJ. 4. Agravo
Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 168.279/MG, Segunda Turma, Relator Ministro Herman

Benjamin, DJe 5/11/2012)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO.
REAJUSTE. INDICE INTEGRAL. LEI N.° 8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. 1. Nos termos da firme jurisprudéncia
do STJ, tendo o beneficio sido concedido sob a vigéncia da Lei n.° 8.213/91, incabivel a aplica¢do do indice
integral no primeiro reajuste. 2. A aplicac¢do dos indices legais, pelo INSS, para o reajustamento dos beneficios
previdenciarios ndo ofende as garantias da irredutibilidade do valor do beneficio e da preservagdo do seu valor
real. 3. No aspecto: "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da impossibilidade de utilizagdo, para fins
de reajuste dos beneficios previdenciarios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos beneficios de valor
minimo, dos saldrios-de-contribui¢do ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art. 41
da Lein.”8.213/91 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, DJe 30/11/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 74.447/MG, Sexta Turma, Relator Ministro Og Fernandes, DJe 12/3/2012)

Ante o exposto, com fundamento no entendimento consolidado na Stimula n°® 83/STJ - aplicavel também aos
recursos interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional -, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 05 de margo de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0009758-39.2012.4.03.6183/SP

2012.61.83.009758-5/SP

APELANTE : CLOVIS BRAZILIO
ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro
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: SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP160559 VANESSA BOVE CIRELLO e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00097583920124036183 5V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgéo fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal em agdo revisional de beneficio previdenciario.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Busca o recorrente, sob a invocagdo dos artigos 20, § 1°, e 28, § 5°, da Lei n°® 8.212/91, o reconhecimento de
alegado direito a revisdo da renda mensal inicial de beneficio previdenciario, utilizando-se, para tanto, indices de
reajustamento dos salarios-de-contribuicao das competéncias que discrimina.

Ocorre que, conforme iterativa jurisprudéncia do C. STJ, inexiste juridicamente a pretendida vinculacao entre os
indices de reajuste de beneficios previdencidrios e os indices adotados para a majoragao de salarios-de-
contribui¢do, descasamento esse que nao afronta os dispositivos legais apontados pela parte recorrente.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. REAJUSTAMENTO. PRINCIPIO DA PRESERVACAO DO VALOR REAL.
EQUIVALENCIA ENTRE REAJUSTES DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO E DOS BENEFICIOS.
IMPOSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA DO STJ. SUMULA 83/STJ. 1. Trata-se, na origem,
de pretensdo do segurado de aplicar ao seu beneficio previdencidrio os mesmos reajustes dos saldrios de
contribuicdo. 2. "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da impossibilidade de utilizacdo, para fins de
reajuste dos beneficios previdenciarios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos

beneficios de valor minimo, dos salarios-de-contribui¢do ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal
insculpida no art. 41 da Lei n. 8.213/1991 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza
de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 30.11.2011). No mesmo sentido: AgRg no Ag 1.281.280/MG, Rel. Ministro
Celso Limongi (Desembargador convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 1.2.2011; e AgRg no Ag 752.625/MG,
Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ 5.2.2007, p. 336. 3. O acorddo recorrido estd em sintonia
com atual orientagdo do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar a irresignagdo. Sumula 83/STJ. 4. Agravo
Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 168.279/MG, Segunda Turma, Relator Ministro Herman

Benjamin, DJe 5/11/2012)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO.
REAJUSTE. INDICE INTEGRAL. LEI N.° 8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. 1. Nos termos da firme jurisprudéncia
do STJ, tendo o beneficio sido concedido sob a vigéncia da Lei n.° 8.213/91, incabivel a aplica¢do do indice
integral no primeiro reajuste. 2. A aplicag¢do dos indices legais, pelo INSS, para o reajustamento dos beneficios
previdenciarios ndo ofende as garantias da irredutibilidade do valor do beneficio e da preservagdo do seu valor
real. 3. No aspecto: "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da impossibilidade de utilizagdo, para fins
de reajuste dos beneficios previdencidrios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos beneficios de valor
minimo, dos saldrios-de-contribui¢do ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art. 41
da Lein.”8.213/91 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, DJe 30/11/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 74.447/MG, Sexta Turma, Relator Ministro Og Fernandes, DJe 12/3/2012)

Ante o exposto, com fundamento no entendimento consolidado na Simula n°® 83/STJ - aplicavel também aos
recursos interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional -, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 06 de margo de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0009758-39.2012.4.03.6183/SP
2012.61.83.009758-5/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 25/03/2015  21/3622



APELANTE : CLOVIS BRAZILIO

ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO ¢ outro
: SP291815 LUANA DA PAZ BRITO SILVA
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP160559 VANESSA BOVE CIRELLO e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00097583920124036183 5V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar v. acérdao proferido por 6rgio
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Com efeito, no tocante a matéria de fundo retratada no extraordindrio interposto pela parte recorrente, tem-se que
o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 686.143/PR (Tema n° 568), assentou a inexisténcia
de repercussdo geral da matéria em exame, o que se fez por meio de deliberag@o assim ementada, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparacdo ao limite do saldrio de contribuicdo.
Questdo infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordinario
recusado. Ndo apresenta repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto o indice para reajuste
de beneficio pago pelo regime geral de previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional."

(STF, Plenario Virtual, RE n° 686.143/PR, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 23.08.2012, DJe 11.09.2012)

De outra parte, ndo se pode olvidar que o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo
Tribunal Federal quando do julgamento do ARE n° 685.029/RS, oportunidade em que a Suprema Corte assentou,
de forma unanime, a inexisténcia de repercussdo geral da controvérsia atinente a critérios de fixacdo de indices de
reajustamento de beneficios previdenciarios, haja vista o carater eminentemente infraconstitucional da matéria em
comento.

A ementa do precedente invocado é a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4°, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE
LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."
(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 685.029/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 21.09.2012, DJe 07.11.2014)

Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula teses cuja repercussao
geral, repito, foi negada pelo E. STF em mais de um precedente paradigmatico, circunstancia essa que atrai para o
caso concreto a proibi¢do legal de admissao do recurso, prevista no artigo 543-B, § 2°, do CPC.
Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 2°, do CPC, niao admito o recurso extraordinario.
Int.
Sao Paulo, 06 de margo de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00015 APELACAO CIVEL N° 0021143-45.2013.4.03.9999/SP

2013.03.99.021143-9/SP

APELANTE : SUELI MARGARIDA DO NASCIMENTO
ADVOGADO : SP244117 CLAUDINEI APARECIDO DA SILVA
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP135087 SERGIO MASTELLINI

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 01024889420108260515 1 Vr ROSANA/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, contra v. acdérdao proferido nestes autos.

Decido.

Compulsando os autos, verifica-se que a interposi¢ao do recurso ocorreu apds o prazo estabelecido no art. 508, do

Codigo de Processo Civil, conforme certidao lancada pela Subsecretaria, sendo, portanto, intempestivo.

Ante o exposto, em face da auséncia de pressuposto de admissibilidade recursal relativo a tempestividade, ndo

admito o recurso especial.

Publique-se. Intimem-se.

Sao Paulo, 09 de margo de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00016 APELACAO CIVEL N° 0000922-89.2013.4.03.6103/SP

2013.61.03.000922-0/SP

APELANTE : ANTONIO WALDOMIRO (= ou > de 60 anos)
ADVOGADO . SP115661 LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : RJ097139 ANA PAULA PEREIRA CONDE e outro

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. :00009228920134036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO
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Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar v. acérdao proferido por 6rgio
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Com efeito, no tocante a matéria de fundo retratada no extraordindrio interposto pela parte recorrente, tem-se que
o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 686.143/PR (Tema n° 568), assentou a inexisténcia
de repercussdo geral da matéria em exame, o que se fez por meio de deliberag@o assim ementada, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparacdo ao limite do saldrio de contribuicdo.
Questao infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio
recusado. Ndo apresenta repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto o indice para reajuste

de beneficio pago pelo regime geral de previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.”
(STF, Plenario Virtual, RE n° 686.143/PR, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 23.08.2012, DJe 11.09.2012)

De outra parte, ndo se pode olvidar que o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo
Tribunal Federal quando do julgamento do ARE n° 685.029/RS, oportunidade em que a Suprema Corte assentou,
de forma unanime, a inexisténcia de repercussdo geral da controvérsia atinente a critérios de fixacdo de indices de
reajustamento de beneficios previdenciarios, haja vista o carater eminentemente infraconstitucional da matéria em
comento.

A ementa do precedente invocado é a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4°. DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE
LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."
(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 685.029/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 21.09.2012, DJe 07.11.2014)

Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula teses cuja repercussao
geral, repito, foi negada pelo E. STF em mais de um precedente paradigmatico, circunstancia essa que atrai para o
caso concreto a proibigdo legal de admissdo do recurso, prevista no artigo 543-B, § 2°, do CPC.
Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 2°, do CPC, nao admito o recurso extraordinario.
Int.
Séo Paulo, 06 de margo de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00017 APELACAO CIVEL N° 0002371-82.2013.4.03.6103/SP

2013.61.03.002371-0/SP

APELANTE : ROBERTO GONCALVES DA SILVA (= ou > de 65 anos)

ADVOGADO : SP115661 LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE

APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP098659 MARCOS AURELIO CAMARA PORTILHO CASTELLANOS e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00023718220134036103 1 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
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DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar v. acérdao proferido por 6rgao
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Com efeito, no tocante a matéria de fundo retratada no extraordinario interposto pela parte recorrente, tem-se que
o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 686.143/PR (Tema n° 568), assentou a inexisténcia
de repercussdo geral da matéria em exame, o que se fez por meio de deliberag@o assim ementada, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equipara¢do ao limite do saldrio de contribuicdo.
Questao infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio
recusado. Ndo apresenta repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto o indice para reajuste
de beneficio pago pelo regime geral de previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.”

(STF, Plenario Virtual, RE n° 686.143/PR, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 23.08.2012, DJe 11.09.2012)

De outra parte, ndo se pode olvidar que o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo
Tribunal Federal quando do julgamento do ARE n° 685.029/RS, oportunidade em que a Suprema Corte assentou,
de forma unanime, a inexisténcia de repercussdo geral da controvérsia atinente a critérios de fixacao de indices de
reajustamento de beneficios previdencidrios, haja vista o carater eminentemente infraconstitucional da matéria em
comento.

A ementa do precedente invocado € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ART. 201, §4° DA CRFB/S8. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE
LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."
(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 685.029/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 21.09.2012, DJe 07.11.2014)

Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula teses cuja repercusso
geral, repito, foi negada pelo E. STF em mais de um precedente paradigmatico, circunstancia essa que atrai para o
caso concreto a proibi¢do legal de admissdo do recurso, prevista no artigo 543-B, § 2°, do CPC.
Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 2°, do CPC, nio admito o recurso extraordinario.
Int.
Sao Paulo, 05 de margo de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00018 APELACAO CIVEL N° 0002976-28.2013.4.03.6103/SP

2013.61.03.002976-0/SP

APELANTE : TEREZINHA RODRIGUES LOVATTO (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO : SP115661 LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP210020 CELIO NOSOR MIZUMOTO e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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No. ORIG. : 00029762820134036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar v. acérddo proferido por 6rgio
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Com efeito, no tocante a matéria de fundo retratada no extraordindrio interposto pela parte recorrente, tem-se que
o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 686.143/PR (Tema n° 568), assentou a inexisténcia
de repercussdo geral da matéria em exame, o que se fez por meio de deliberag@o assim ementada, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparagdo ao limite do saldrio de contribui¢do.
Questao infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio
recusado. Ndo apresenta repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto o indice para reajuste

de beneficio pago pelo regime geral de previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.”
(STF, Plenario Virtual, RE n°® 686.143/PR, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 23.08.2012, DJe 11.09.2012)

De outra parte, ndo se pode olvidar que o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo
Tribunal Federal quando do julgamento do ARE n° 685.029/RS, oportunidade em que a Suprema Corte assentou,
de forma unanime, a inexisténcia de repercussdo geral da controvérsia atinente a critérios de fixacdo de indices de
reajustamento de beneficios previdenciarios, haja vista o carater eminentemente infraconstitucional da matéria em
comento.

A ementa do precedente invocado é a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4°, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE
LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."
(STF, Plenario Virtual, ARE n° 685.029/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 21.09.2012, DJe 07.11.2014)

Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula teses cuja repercussdo
geral, repito, foi negada pelo E. STF em mais de um precedente paradigmatico, circunstancia essa que atrai para o
caso concreto a proibigdo legal de admissao do recurso, prevista no artigo 543-B, § 2°, do CPC.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 2°, do CPC, niao admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 05 de margo de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00019 APELACAO CIVEL N° 0003207-55.2013.4.03.6103/SP

2013.61.03.003207-2/SP

APELANTE : GERSON SOARES DE OLIVEIRA (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO : SP115661 LIGIA APARECIDA SIGIANI PASCOTE
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : LEILA KARINA ARAKAKI e outro

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00032075520134036103 3 Vr SAO JOSE DOS CAMPOS/SP
DECISAO
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Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar v. acérdao proferido por 6rgio
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Com efeito, no tocante a matéria de fundo retratada no extraordindrio interposto pela parte recorrente, tem-se que
o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 686.143/PR (Tema n° 568), assentou a inexisténcia
de repercussdo geral da matéria em exame, o que se fez por meio de deliberag@o assim ementada, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparacdo ao limite do saldrio de contribuicdo.
Questao infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio
recusado. Ndo apresenta repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto o indice para reajuste

de beneficio pago pelo regime geral de previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.”
(STF, Plenario Virtual, RE n° 686.143/PR, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 23.08.2012, DJe 11.09.2012)

De outra parte, ndo se pode olvidar que o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo
Tribunal Federal quando do julgamento do ARE n° 685.029/RS, oportunidade em que a Suprema Corte assentou,
de forma unanime, a inexisténcia de repercussdo geral da controvérsia atinente a critérios de fixacdo de indices de
reajustamento de beneficios previdenciarios, haja vista o carater eminentemente infraconstitucional da matéria em
comento.

A ementa do precedente invocado é a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4°. DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE
LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."
(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 685.029/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 21.09.2012, DJe 07.11.2014)

Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula teses cuja repercussao
geral, repito, foi negada pelo E. STF em mais de um precedente paradigmatico, circunstancia essa que atrai para o
caso concreto a proibigdo legal de admissdo do recurso, prevista no artigo 543-B, § 2°, do CPC.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 2°, do CPC, nao admito o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 05 de margo de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00020 APELACAO CIVEL N° 0001079-59.2013.4.03.6104/SP

2013.61.04.001079-6/SP

APELANTE : CELSO MACHADO FERREIRA

ADVOGADO : SP218347 ROGERIO HENRIQUE GAIA DE SOUZA e outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP208963 RACHEL DE OLIVEIRA LOPES ¢ outro
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00010795920134036104 1 Vr SANTOS/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgéo fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal em agao revisional de beneficio previdenciario.
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DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Busca o recorrente, sob a invocagdo dos artigos 20, § 1°, e 28, § 5°, da Lei n°® 8.212/91, o reconhecimento de
alegado direito a revisdo da renda mensal inicial de beneficio previdenciario, utilizando-se, para tanto, indices de
reajustamento dos salarios-de-contribuicao das competéncias que discrimina.

Ocorre que, conforme iterativa jurisprudéncia do C. STJ, inexiste juridicamente a pretendida vinculac@o entre os
indices de reajuste de beneficios previdencidrios e os indices adotados para a majoracgao de salarios-de-
contribui¢do, descasamento esse que nao afronta os dispositivos legais apontados pela parte recorrente.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. REAJUSTAMENTO. PRINCIPIO DA PRESERVACAO DO VALOR REAL.
EQUIVALENCIA ENTRE REAJUSTES DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO E DOS BENEFICIOS.
IMPOSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA DO STJ. SUMULA 83/STJ. 1. Trata-se, na origem,
de pretensdo do segurado de aplicar ao seu beneficio previdencidario os mesmos reajustes dos saldrios de
contribuicdo. 2. "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da impossibilidade de utilizacdo, para fins de
reajuste dos beneficios previdenciarios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos

beneficios de valor minimo, dos salarios-de-contribui¢do ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal
insculpida no art. 41 da Lei n. 8.213/1991 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza
de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 30.11.2011). No mesmo sentido: AgRg no Ag 1.281.280/MG, Rel. Ministro
Celso Limongi (Desembargador convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 1.2.2011; e AgRg no Ag 752.625/MG,
Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ 5.2.2007, p. 336. 3. O acorddo recorrido estd em sintonia
com atual orientagdo do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar a irresignag¢do. Sumula 83/STJ. 4. Agravo
Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 168.279/M@G, Segunda Turma, Relator Ministro Herman

Benjamin, DJe 5/11/2012)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO.
REAJUSTE. INDICE INTEGRAL. LEI N.° 8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. 1. Nos termos da firme jurisprudéncia
do STJ, tendo o beneficio sido concedido sob a vigéncia da Lei n.° 8.213/91, incabivel a aplica¢do do indice
integral no primeiro reajuste. 2. A aplicag¢do dos indices legais, pelo INSS, para o reajustamento dos beneficios
previdenciarios ndo ofende as garantias da irredutibilidade do valor do beneficio e da preservagdo do seu valor
real. 3. No aspecto: "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da impossibilidade de utilizagdo, para fins
de reajuste dos beneficios previdencidrios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos beneficios de valor
minimo, dos saldrios-de-contribui¢do ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art. 41
da Lein.”8.213/91 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, DJe 30/11/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 74.447/MG, Sexta Turma, Relator Ministro Og Fernandes, DJe 12/3/2012)

Ante o exposto, com fundamento no entendimento consolidado na Simula n°® 83/STJ - aplicavel também aos
recursos interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional -, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 05 de margo de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00021 APELACAO CIVEL N° 0001079-59.2013.4.03.6104/SP

2013.61.04.001079-6/SP

APELANTE : CELSO MACHADO FERREIRA

ADVOGADO : SP218347 ROGERIO HENRIQUE GAIA DE SOUZA e outro
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP208963 RACHEL DE OLIVEIRA LOPES e outro
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00010795920134036104 1 Vr SANTOS/SP

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 25/03/2015  28/3622



DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar v. acérdao proferido por 6rgao
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Com efeito, no tocante a matéria de fundo retratada no extraordinario interposto pela parte recorrente, tem-se que
o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 686.143/PR (Tema n° 568), assentou a inexisténcia
de repercussdo geral da matéria em exame, o que se fez por meio de deliberag@o assim ementada, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equipara¢do ao limite do saldrio de contribuicdo.
Questao infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio
recusado. Ndo apresenta repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto o indice para reajuste
de beneficio pago pelo regime geral de previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.”

(STF, Plenario Virtual, RE n° 686.143/PR, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 23.08.2012, DJe 11.09.2012)

De outra parte, ndo se pode olvidar que o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo
Tribunal Federal quando do julgamento do ARE n° 685.029/RS, oportunidade em que a Suprema Corte assentou,
de forma unanime, a inexisténcia de repercussdo geral da controvérsia atinente a critérios de fixacao de indices de
reajustamento de beneficios previdencidrios, haja vista o carater eminentemente infraconstitucional da matéria em
comento.

A ementa do precedente invocado € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ART. 201, §4° DA CRFB/S8. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE
LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."
(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 685.029/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 21.09.2012, DJe 07.11.2014)

Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula teses cuja repercusso
geral, repito, foi negada pelo E. STF em mais de um precedente paradigmatico, circunstancia essa que atrai para o
caso concreto a proibi¢do legal de admissdo do recurso, prevista no artigo 543-B, § 2°, do CPC.
Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 2°, do CPC, nio admito o recurso extraordinario.
Int.
Sao Paulo, 05 de margo de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00022 APELACAO CIVEL N° 0004943-08.2013.4.03.6104/SP

2013.61.04.004943-3/SP

APELANTE : ANDRE LOPES DOS SANTOS

ADVOGADO : SP246925 ADRIANA RODRIGUES FARIA e outro
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP208963 RACHEL DE OLIVEIRA LOPES e outro
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
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No. ORIG. : 00049430820134036104 1 Vr SANTOS/SP

DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, com fundamento no art. 102, inciso III, "a", da
Constituicdo Federal, em face da r. decisdo monocratica.

Decido.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, restou descumprida a disciplina
prevista no inciso III, do art. 102, da Constitui¢do Federal, a qual exige como requisito especifico, o esgotamento
das vias recursais ordinarias.

A presente interposi¢do deu-se em face de decisdo singular, proferida nos termos do art. 557, do Cddigo de
Processo Civil, cuja insurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no § 1° desse dispositivo,
configurando, assim, o ndo exaurimento da instincia ordindria, hipdtese a ensejar a ndo admissibilidade do recurso
extraordinario. Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. EXAURIMENTO DE INSTANCIA. SUMULA 281 DO STF. A competéncia do
Supremo Tribunal Federal (art. 102, Ill, da CF/88) restringe-se as causas decididas em unica ou ultima
instancia. O recorrente ndo esgotou as vias recursais ordindrias cabiveis, incidindo no dbice da Sumula 281
deste Tribunal. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STF, ARE 731916 AgR/SP, Pleno, Rel. Min. Joaquim Barbosa, j. 17/10/2013, DJe-222 Divulg 08/11/2013,
publicagdo 11/11/2013).

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA DE ESGOTAMENTO DA
INSTANCIA RECURSAL ORDINARIA. INCIDENCIA DA SUMULA 281/STF. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO.

O recurso extraordinario so ¢ cabivel quando seus requisitos constitucionais de admissibilidade ocorrem, e um
deles é o de que a decisdo recorrida decorra de causa julgada em unica ou ultima instdancia (art. 102, I1I, da
Constitui¢do federal). A decisdo monocrdtica proferida na apelagdo ndo esgotou as vias recursais ordindrias,
porquanto ainda era cabivel o agravo previsto no art. 557, § 1°, do CPC. Incidéncia, no caso, da Sumula
281/STF. Agravo regimental a que se nega provimento.."

(STF, Al 824547 AgR/PR, 2° Turma, Rel. Min. Joaquim Barbosa, j. 01/02/2011, DJe-039 Divulg 25/02/2011,
publicagdo 28/02/2011).

Ante o exposto, nao admito o recurso extraordinario.
Int.
Sao Paulo, 09 de margo de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00023 APELACAO CIVEL N° 0004943-08.2013.4.03.6104/SP

2013.61.04.004943-3/SP

APELANTE : ANDRE LOPES DOS SANTOS
ADVOGADO . SP246925 ADRIANA RODRIGUES FARIA ¢ outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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PROCURADOR : SP208963 RACHEL DE OLIVEIRA LOPES e outro

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00049430820134036104 1 Vr SANTOS/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fundamento no art. 105, inciso 111, da Constituigdo
Federal, contra decisdo monocratica.

Decido.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, restou descumprida a disciplina
prevista no inciso III, do art. 105, da Constitui¢do Federal, a qual exige como requisito especifico, o esgotamento
das vias recursais ordinarias.

A presente interposi¢do deu-se em face de decisdo singular, proferida nos termos do art. 557, do Cddigo de
Processo Civil, cuja insurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no § 1° desse dispositivo,
configurando, assim, o ndo exaurimento da instincia ordindria, hipdtese a ensejar a ndo admissibilidade do recurso
especial.

Nesse sentido, o entendimento do Egrégio Superior Tribunal de Justiga:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. DECISAO SINGULAR. RECURSO
ESPECIAL. EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA.

1. Nosso sistema processual impoe o esgotamento das vias recursais de segundo grau para a interposi¢do de
recurso as Cortes superiores, consoante preconiza a Sumula 281/STF.

2. Caberia ao recorrente esgotar a instdancia ordindria, com a interposi¢do de agravo previsto no artigo 557, §
1° do CPC contra adecisdo monocratica.

3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 41.123/GO, 2° Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 02/02/2012, DJe 17/02/2012).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 09 de margo de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00024 APELACAO CIVEL N° 0007934-24.2013.4.03.6114/SP

2013.61.14.007934-4/SP

APELANTE : IDALICIA ROCHA DA SILVA

ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP089174 TELMA CELI RIBEIRO DE MORAES e outro
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00079342420134036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
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DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar v. acérdao proferido por 6rgao
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Com efeito, no tocante a matéria de fundo retratada no extraordinario interposto pela parte recorrente, tem-se que
o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 686.143/PR (Tema n° 568), assentou a inexisténcia
de repercussdo geral da matéria em exame, o que se fez por meio de deliberag@o assim ementada, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equipara¢do ao limite do saldrio de contribuicdo.
Questao infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio
recusado. Ndo apresenta repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto o indice para reajuste

de beneficio pago pelo regime geral de previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.”
(STF, Plenario Virtual, RE n° 686.143/PR, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 23.08.2012, DJe 11.09.2012)

De outra parte, ndo se pode olvidar que o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo
Tribunal Federal quando do julgamento do ARE n° 685.029/RS, oportunidade em que a Suprema Corte assentou,
de forma unanime, a inexisténcia de repercussdo geral da controvérsia atinente a critérios de fixacao de indices de
reajustamento de beneficios previdencidrios, haja vista o carater eminentemente infraconstitucional da matéria em
comento.

A ementa do precedente invocado € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ART. 201, §4° DA CRFB/S8. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE
LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."
(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 685.029/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 21.09.2012, DJe 07.11.2014)

Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula teses cuja repercusso
geral, repito, foi negada pelo E. STF em mais de um precedente paradigmatico, circunstancia essa que atrai para o
caso concreto a proibi¢do legal de admissdo do recurso, prevista no artigo 543-B, § 2°, do CPC.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 2°, do CPC, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 05 de margo de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00025 APELACAO CIVEL N° 0007934-24.2013.4.03.6114/SP

2013.61.14.007934-4/SP

APELANTE : IDALICIA ROCHA DA SILVA

ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO ¢ outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP089174 TELMA CELI RIBEIRO DE MORAES ¢ outro
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00079342420134036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Vistos etc.
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Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acoérddo proferido por 6rgéo fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal em agéo revisional de beneficio previdenciario.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Busca o recorrente, sob a invocagdo dos artigos 20, § 1°, e 28, § 5°, da Lei n°® 8.212/91, o reconhecimento de
alegado direito a revisdo da renda mensal inicial de beneficio previdenciario, utilizando-se, para tanto, indices de
reajustamento dos salarios-de-contribuicao das competéncias que discrimina.

Ocorre que, conforme iterativa jurisprudéncia do C. STJ, inexiste juridicamente a pretendida vinculac@o entre os
indices de reajuste de beneficios previdenciarios e os indices adotados para a majoracgao de salarios-de-
contribui¢do, descasamento esse que nao afronta os dispositivos legais apontados pela parte recorrente.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. REAJUSTAMENTO. PRINCIPIO DA PRESERVACAO DO VALOR REAL.
EQUIVALENCIA ENTRE REAJUSTES DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO E DOS BENEFICIOS.
IMPOSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA DO STJ. SUMULA 83/STJ. 1. Trata-se, na origem,
de pretensdo do segurado de aplicar ao seu beneficio previdencidrio os mesmos reajustes dos saldrios de
contribuicdo. 2. "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da impossibilidade de utilizacdo, para fins de
reajuste dos beneficios previdenciarios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos
beneficios de valor minimo, dos salarios-de-contribui¢do ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal
insculpida no art. 41 da Lei n. 8.213/1991 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza
de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 30.11.2011). No mesmo sentido: AgRg no Ag 1.281.280/MG, Rel. Ministro
Celso Limongi (Desembargador convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 1.2.2011; e AgRg no Ag 752.625/MG,
Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ 5.2.2007, p. 336. 3. O acorddo recorrido estd em sintonia
com atual orientagdo do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar a irresignag¢do. Sumula 83/STJ. 4. Agravo
Regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no AREsp 168.279/M@G, Segunda Turma, Relator Ministro Herman
Benjamin, DJe 5/11/2012)
"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO.
REAJUSTE. INDICE INTEGRAL. LEI N.° 8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. 1. Nos termos da firme jurisprudéncia
do STJ, tendo o beneficio sido concedido sob a vigéncia da Lei n.° 8.213/91, incabivel a aplica¢do do indice
integral no primeiro reajuste. 2. A aplicag¢do dos indices legais, pelo INSS, para o reajustamento dos beneficios
previdenciarios ndo ofende as garantias da irredutibilidade do valor do beneficio e da preservagdo do seu valor
real. 3. No aspecto: "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da impossibilidade de utilizagdo, para fins
de reajuste dos beneficios previdenciarios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos beneficios de valor
minimo, dos saldrios-de-contribui¢do ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art. 41
da Lein.”8.213/91 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, DJe 30/11/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento."
(STJ, AgRg no AREsp 74.447/MG, Sexta Turma, Relator Ministro Og Fernandes, DJe 12/3/2012)
Ante o exposto, com fundamento no entendimento consolidado na Simula n°® 83/STJ - aplicavel também aos
recursos interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional -, nio admito o recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 05 de margo de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00026 APELACAO CIVEL N° 0008117-92.2013.4.03.6114/SP

2013.61.14.008117-0/SP

APELANTE : ISABEL PAIXAO DA SILVA
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ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP123657 ANA CAROLINA GUIDI TROVO e outro
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00081179220134036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgéo fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal em agdo revisional de beneficio previdenciario.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Busca o recorrente, sob a invocagdo dos artigos 20, § 1°, e 28, § 5°, da Lei n°® 8.212/91, o reconhecimento de
alegado direito a revisdo da renda mensal inicial de beneficio previdenciario, utilizando-se, para tanto, indices de
reajustamento dos salarios-de-contribuicao das competéncias que discrimina.

Ocorre que, conforme iterativa jurisprudéncia do C. STJ, inexiste juridicamente a pretendida vinculacao entre os
indices de reajuste de beneficios previdencidrios e os indices adotados para a majoragao de salarios-de-
contribui¢do, descasamento esse que nao afronta os dispositivos legais apontados pela parte recorrente.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. REAJUSTAMENTO. PRINCIPIO DA PRESERVACAO DO VALOR REAL.
EQUIVALENCIA ENTRE REAJUSTES DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO E DOS BENEFICIOS.
IMPOSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA DO STJ. SUMULA 83/STJ. 1. Trata-se, na origem,
de pretensdo do segurado de aplicar ao seu beneficio previdencidrio os mesmos reajustes dos saldrios de
contribuicdo. 2. "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da impossibilidade de utilizacdo, para fins de
reajuste dos beneficios previdenciarios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos

beneficios de valor minimo, dos salarios-de-contribui¢do ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal
insculpida no art. 41 da Lei n. 8.213/1991 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza
de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 30.11.2011). No mesmo sentido: AgRg no Ag 1.281.280/MG, Rel. Ministro
Celso Limongi (Desembargador convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 1.2.2011; e AgRg no Ag 752.625/MG,
Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ 5.2.2007, p. 336. 3. O acorddo recorrido estd em sintonia
com atual orientagdo do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar a irresignagdo. Sumula 83/STJ. 4. Agravo
Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 168.279/MG, Segunda Turma, Relator Ministro Herman

Benjamin, DJe 5/11/2012)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO.
REAJUSTE. INDICE INTEGRAL. LEI N.° 8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. 1. Nos termos da firme jurisprudéncia
do STJ, tendo o beneficio sido concedido sob a vigéncia da Lei n.° 8.213/91, incabivel a aplica¢do do indice
integral no primeiro reajuste. 2. A aplicag¢do dos indices legais, pelo INSS, para o reajustamento dos beneficios
previdenciarios ndo ofende as garantias da irredutibilidade do valor do beneficio e da preservagdo do seu valor
real. 3. No aspecto: "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da impossibilidade de utilizagdo, para fins
de reajuste dos beneficios previdencidrios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos beneficios de valor
minimo, dos saldrios-de-contribui¢do ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art. 41
da Lein.”8.213/91 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, DJe 30/11/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 74.447/MG, Sexta Turma, Relator Ministro Og Fernandes, DJe 12/3/2012)

Ante o exposto, com fundamento no entendimento consolidado na Simula n°® 83/STJ - aplicavel também aos
recursos interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional -, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 06 de margo de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00027 APELACAO CIVEL N° 0008117-92.2013.4.03.6114/SP
2013.61.14.008117-0/SP
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APELANTE : ISABEL PAIXAO DA SILVA

ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO ¢ outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP123657 ANA CAROLINA GUIDI TROVO e outro
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00081179220134036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar v. acérdao proferido por 6rgao
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Com efeito, no tocante a matéria de fundo retratada no extraordinario interposto pela parte recorrente, tem-se que
o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 686.143/PR (Tema n° 568), assentou a inexisténcia
de repercussdo geral da matéria em exame, o que se fez por meio de deliberac@o assim ementada, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equipara¢do ao limite do saldrio de contribuicdo.
Questao infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordinario
recusado. Ndo apresenta repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto o indice para reajuste

de beneficio pago pelo regime geral de previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional."
(STF, Plenario Virtual, RE n° 686.143/PR, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 23.08.2012, DJe 11.09.2012)

De outra parte, ndo se pode olvidar que o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo
Tribunal Federal quando do julgamento do ARE n° 685.029/RS, oportunidade em que a Suprema Corte assentou,
de forma unanime, a inexisténcia de repercussdo geral da controvérsia atinente a critérios de fixacao de indices de
reajustamento de beneficios previdenciarios, haja vista o carater eminentemente infraconstitucional da matéria em
comento.

A ementa do precedente invocado € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ART. 201, §4° DA CRFB/S8. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE
LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."
(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 685.029/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 21.09.2012, DJe 07.11.2014)

Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula teses cuja repercusso
geral, repito, foi negada pelo E. STF em mais de um precedente paradigmatico, circunstancia essa que atrai para o
caso concreto a proibi¢do legal de admissdo do recurso, prevista no artigo 543-B, § 2°, do CPC.
Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 2°, do CPC, ndo admito o recurso extraordinario.
Int.
Sao Paulo, 06 de margo de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00028 APELACAO CIVEL N° 0008871-34.2013.4.03.6114/SP
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2013.61.14.008871-0/SP

APELANTE : MARCIA PEREIRA PINTO
ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP089174 TELMA CELI RIBEIRO DE MORAES e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00088713420134036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar v. acérdao proferido por 6rgio
fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Com efeito, no tocante a matéria de fundo retratada no extraordinario interposto pela parte recorrente, tem-se que
o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 686.143/PR (Tema n° 568), assentou a inexisténcia
de repercussdo geral da matéria em exame, o que se fez por meio de deliberagdo assim ementada, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparacdo ao limite do saldrio de contribuicdo.
Questao infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio
recusado. Ndo apresenta repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto o indice para reajuste
de beneficio pago pelo regime geral de previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.”

(STF, Plenario Virtual, RE n°® 686.143/PR, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 23.08.2012, DJe 11.09.2012)

De outra parte, ndo se pode olvidar que o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo
Tribunal Federal quando do julgamento do ARE n° 685.029/RS, oportunidade em que a Suprema Corte assentou,
de forma unanime, a inexisténcia de repercussdo geral da controvérsia atinente a critérios de fixacao de indices de
reajustamento de beneficios previdenciarios, haja vista o carater eminentemente infraconstitucional da matéria em
comento.

A ementa do precedente invocado € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4°, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE
LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."
(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 685.029/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 21.09.2012, DJe 07.11.2014)

Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula teses cuja repercusso
geral, repito, foi negada pelo E. STF em mais de um precedente paradigmatico, circunstancia essa que atrai para o
caso concreto a proibi¢do legal de admissdo do recurso, prevista no artigo 543-B, § 2°, do CPC.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 2°, do CPC, nide admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 05 de margo de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente
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APELANTE : MARCIA PEREIRA PINTO

ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO ¢ outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP089174 TELMA CELI RIBEIRO DE MORAES ¢ outro

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00088713420134036114 3 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acordao proferido por 6rgao fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal em agdo revisional de beneficio previdenciario.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Busca o recorrente, sob a invocagdo dos artigos 20, § 1°, e 28, § 5°, da Lei n°® 8.212/91, o reconhecimento de
alegado direito a revisdo da renda mensal inicial de beneficio previdencidrio, utilizando-se, para tanto, indices de
reajustamento dos salarios-de-contribuicao das competéncias que discrimina.

Ocorre que, conforme iterativa jurisprudéncia do C. STJ, inexiste juridicamente a pretendida vinculagdo entre os
indices de reajuste de beneficios previdencidrios e os indices adotados para a majoragao de salarios-de-
contribui¢do, descasamento esse que ndo afronta os dispositivos legais apontados pela parte recorrente.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. REAJUSTAMENTO. PRINCIPIO DA PRESERVACAO DO VALOR REAL.
EQUIVALENCIA ENTRE REAJUSTES DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO E DOS BENEFICIOS.
IMPOSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA DO STJ. SUMULA 83/STJ. 1. Trata-se, na origem,
de pretensdo do segurado de aplicar ao seu beneficio previdenciario os mesmos reajustes dos salarios de
contribuicdo. 2. "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da impossibilidade de utilizagdo, para fins de
reajuste dos beneficios previdenciarios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos
beneficios de valor minimo, dos salarios-de-contribuigdo ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal
insculpida no art. 41 da Lei n. 8.213/1991 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza
de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 30.11.2011). No mesmo sentido: AgRg no Ag 1.281.280/MG, Rel. Ministro
Celso Limongi (Desembargador convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 1.2.2011; e AgRg no Ag 752.625/MG,
Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ 5.2.2007, p. 336. 3. O acorddo recorrido esta em sintonia
com atual orientagdo do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar a irresignagdo. Sumula 83/STJ. 4. Agravo
Regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no AREsp 168.279/MG, Segunda Turma, Relator Ministro Herman
Benjamin, DJe 5/11/2012)
"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO.
REAJUSTE. INDICE INTEGRAL. LEI N.°8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. 1. Nos termos da firme jurisprudéncia
do STJ, tendo o beneficio sido concedido sob a vigéncia da Lei n.° 8.213/91, incabivel a aplicagdo do indice
integral no primeiro reajuste. 2. A aplicag¢do dos indices legais, pelo INSS, para o reajustamento dos beneficios
previdenciarios ndo ofende as garantias da irredutibilidade do valor do beneficio e da preservagdo do seu valor
real. 3. No aspecto: "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da impossibilidade de utilizacdo, para fins
de reajuste dos beneficios previdenciarios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos beneficios de valor
minimo, dos saldrios-de-contribui¢do ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art. 41
da Lei n.°8.213/91 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, DJe 30/11/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento."
(STJ, AgRg no AREsp 74.447/MG, Sexta Turma, Relator Ministro Og Fernandes, DJe 12/3/2012)
Ante o exposto, com fundamento no entendimento consolidado na Stimula n°® 83/STJ - aplicavel também aos
recursos interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional -, ndo admito o recurso especial.
Int.
Séo Paulo, 05 de margo de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
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DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00030 APELACAO CIVEL N° 0001856-90.2013.4.03.6121/SP

2013.61.21.001856-9/SP

APELANTE : BENEDITO DA SILVA ALCANTARA (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO : SP136460 PAULO HENRIQUE DE OLIVEIRA e outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : FELIPE GERMANO CACICEDO CIDAD e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00018569020134036121 2 Vr TAUBATE/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar v. acérdao proferido por 6rgao
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Com efeito, no tocante a matéria de fundo retratada no extraordinario interposto pela parte recorrente, tem-se que
o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 686.143/PR (Tema n° 568), assentou a inexisténcia
de repercussdo geral da matéria em exame, o que se fez por meio de deliberag@o assim ementada, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparacdo ao limite do saldrio de contribuicdo.
Questao infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordinario
recusado. Ndo apresenta repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto o indice para reajuste

de beneficio pago pelo regime geral de previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.”
(STF, Plenario Virtual, RE n° 686.143/PR, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 23.08.2012, DJe 11.09.2012)

De outra parte, ndo se pode olvidar que o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo
Tribunal Federal quando do julgamento do ARE n° 685.029/RS, oportunidade em que a Suprema Corte assentou,
de forma unanime, a inexisténcia de repercussdo geral da controvérsia atinente a critérios de fixacdo de indices de
reajustamento de beneficios previdencidrios, haja vista o cardter eminentemente infraconstitucional da matéria em
comento.

A ementa do precedente invocado € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4°, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE
LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."
(STF, Plendario Virtual, ARE n° 685.029/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 21.09.2012, DJe 07.11.2014)

Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula teses cuja repercussao
geral, repito, foi negada pelo E. STF em mais de um precedente paradigmatico, circunstancia essa que atrai para o
caso concreto a proibigdo legal de admissdo do recurso, prevista no artigo 543-B, § 2°, do CPC.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 2°, do CPC, niao admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 06 de margo de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente
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00031 APELACAO CIVEL N° 0004229-05.2013.4.03.6183/SP

2013.61.83.004229-1/SP

APELANTE : FRANCISCO DEL RE NETTO

ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00042290520134036183 7V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acoérdao proferido por 6rgao fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal em agdo revisional de beneficio previdenciério.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Busca o recorrente, sob a invocagdo dos artigos 20, § 1°, e 28, § 5°, da Lei n® 8.212/91, o reconhecimento de
alegado direito a revisdo da renda mensal inicial de beneficio previdenciario, utilizando-se, para tanto, indices de
reajustamento dos salarios-de-contribuicdo das competéncias que discrimina.

Ocorre que, conforme iterativa jurisprudéncia do C. STJ, inexiste juridicamente a pretendida vinculacdo entre os
indices de reajuste de beneficios previdencidrios e os indices adotados para a majoragdo de salarios-de-
contribui¢do, descasamento esse que nao afronta os dispositivos legais apontados pela parte recorrente.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. REAJUSTAMENTO. PRINCIPIO DA PRESERVACAO DO VALOR REAL.
EQUIVALENCIA ENTRE REAJUSTES DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO E DOS BENEFICIOS.
IMPOSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA DO STJ. SUMULA 83/STJ. 1. Trata-se, na origem,
de pretensdo do segurado de aplicar ao seu beneficio previdenciario os mesmos reajustes dos salarios de
contribui¢do. 2. "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da impossibilidade de utilizacdo, para fins de
reajuste dos beneficios previdenciarios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos

beneficios de valor minimo, dos salarios-de-contribui¢do ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal
insculpida no art. 41 da Lei n. 8.213/1991 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza
de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 30.11.2011). No mesmo sentido: AgRg no Ag 1.281.280/MG, Rel. Ministro
Celso Limongi (Desembargador convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 1.2.2011; e AgRg no Ag 752.625/MG,
Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ 5.2.2007, p. 336. 3. O acorddo recorrido estd em sintonia
com atual orientagdo do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar a irresigna¢do. Sumula 83/STJ. 4. Agravo
Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 168.279/MG, Segunda Turma, Relator Ministro Herman

Benjamin, DJe 5/11/2012)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO.
REAJUSTE. INDICE INTEGRAL. LEI N.° 8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. 1. Nos termos da firme jurisprudéncia
do STJ, tendo o beneficio sido concedido sob a vigéncia da Lei n.° 8.213/91, incabivel a aplicagcdo do indice
integral no primeiro reajuste. 2. A aplicacdo dos indices legais, pelo INSS, para o reajustamento dos beneficios
previdenciarios ndo ofende as garantias da irredutibilidade do valor do beneficio e da preservagdo do seu valor
real. 3. No aspecto: "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da impossibilidade de utilizagdo, para fins
de reajuste dos beneficios previdenciarios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos beneficios de valor
minimo, dos salarios-de-contribui¢do ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art. 41
da Lein.”8.213/91 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, DJe 30/11/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 74.447/MG, Sexta Turma, Relator Ministro Og Fernandes, DJe 12/3/2012)

Ante o exposto, com fundamento no entendimento consolidado na Stimula n°® 83/STJ - aplicavel também aos
recursos interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional -, nio admito o recurso especial.

Int.
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Séo Paulo, 05 de margo de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00032 APELACAO CIVEL N° 0004229-05.2013.4.03.6183/SP

2013.61.83.004229-1/SP

APELANTE : FRANCISCO DEL RE NETTO

ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00042290520134036183 7V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgao
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Com efeito, no tocante a matéria de fundo retratada no extraordinario interposto pela parte recorrente, tem-se que
o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 686.143/PR (Tema n° 568), assentou a inexisténcia
de repercussdo geral da matéria em exame, o que se fez por meio de deliberag@o assim ementada, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparacdo ao limite do saldrio de contribuicdo.
Questdo infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio
recusado. Ndo apresenta repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto o indice para reajuste

de beneficio pago pelo regime geral de previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.”
(STF, Plenario Virtual, RE n° 686.143/PR, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 23.08.2012, DJe 11.09.2012)

De outra parte, ndo se pode olvidar que o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo
Tribunal Federal quando do julgamento do ARE n° 685.029/RS, oportunidade em que a Suprema Corte assentou,
de forma unanime, a inexisténcia de repercussdo geral da controvérsia atinente a critérios de fixagdo de indices de
reajustamento de beneficios previdenciarios, haja vista o carater eminentemente infraconstitucional da matéria em
comento.

A ementa do precedente invocado € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4°, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE
LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."
(STF, Plenario Virtual, ARE n° 685.029/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 21.09.2012, DJe 07.11.2014)

Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula teses cuja repercussdo
geral, repito, foi negada pelo E. STF em mais de um precedente paradigmatico, circunstancia essa que atrai para o
caso concreto a proibigdo legal de admissdo do recurso, prevista no artigo 543-B, § 2°, do CPC.
Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 2°, do CPC, nao admito o recurso extraordinario.
Int.
Sao Paulo, 05 de margo de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00033 APELACAO CIVEL N° 0005965-58.2013.4.03.6183/SP

2013.61.83.005965-5/SP

APELANTE : JOSE MIGUEL FILHO

ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO ¢ outro
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : ANDRE E S ZACARI e outro

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00059655820134036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acoérdao proferido por 6rgao fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal em agdo revisional de beneficio previdenciario.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Busca o recorrente, sob a invocagdo dos artigos 20, § 1°, e 28, § 5°, da Lei n°® 8.212/91, o reconhecimento de
alegado direito a revisdo da renda mensal inicial de beneficio previdencidrio, utilizando-se, para tanto, indices de
reajustamento dos salarios-de-contribuicdo das competéncias que discrimina.

Ocorre que, conforme iterativa jurisprudéncia do C. STJ, inexiste juridicamente a pretendida vinculagdo entre os
indices de reajuste de beneficios previdencidrios e os indices adotados para a majoracao de salarios-de-
contribui¢do, descasamento esse que ndo afronta os dispositivos legais apontados pela parte recorrente.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. REAJUSTAMENTO. PRINCIPIO DA PRESERVACAO DO VALOR REAL.
EQUIVALENCIA ENTRE REAJUSTES DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO E DOS BENEFICIOS.
IMPOSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA DO STJ. SUMULA 83/STJ. 1. Trata-se, na origem,
de pretensdo do segurado de aplicar ao seu beneficio previdenciario os mesmos reajustes dos salarios de
contribui¢do. 2. "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da impossibilidade de utilizacdo, para fins de
reajuste dos beneficios previdenciarios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos

beneficios de valor minimo, dos salarios-de-contribui¢do ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal
insculpida no art. 41 da Lei n. 8.213/1991 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza
de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 30.11.2011). No mesmo sentido: AgRg no Ag 1.281.280/MG, Rel. Ministro
Celso Limongi (Desembargador convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 1.2.2011; e AgRg no Ag 752.625/MG,
Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ 5.2.2007, p. 336. 3. O acorddo recorrido esta em sintonia
com atual orientagdo do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar a irresigna¢do. Sumula 83/STJ. 4. Agravo
Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 168.279/MG, Segunda Turma, Relator Ministro Herman

Benjamin, DJe 5/11/2012)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO.
REAJUSTE. INDICE INTEGRAL. LEI N.° 8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. 1. Nos termos da firme jurisprudéncia
do STJ, tendo o beneficio sido concedido sob a vigéncia da Lei n.° 8.213/91, incabivel a aplica¢do do indice
integral no primeiro reajuste. 2. A aplicac¢do dos indices legais, pelo INSS, para o reajustamento dos beneficios
previdenciarios ndo ofende as garantias da irredutibilidade do valor do beneficio e da preservagdo do seu valor
real. 3. No aspecto: "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da impossibilidade de utilizagdo, para fins
de reajuste dos beneficios previdenciarios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos beneficios de valor
minimo, dos saldrios-de-contribui¢do ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art. 41
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da Lei n.°8.213/91 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, DJe 30/11/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 74.447/MG, Sexta Turma, Relator Ministro Og Fernandes, DJe 12/3/2012)

Ante o exposto, com fundamento no entendimento consolidado na Stimula n°® 83/STJ - aplicavel também aos
recursos interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional -, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 06 de margo de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00034 APELACAO CIVEL N° 0005965-58.2013.4.03.6183/SP

2013.61.83.005965-5/SP

APELANTE : JOSE MIGUEL FILHO

ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : ANDRE E S ZACARI ¢ outro

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00059655820134036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar v. acérdao proferido por 6rgio
fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Com efeito, no tocante a matéria de fundo retratada no extraordinario interposto pela parte recorrente, tem-se que
o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 686.143/PR (Tema n° 568), assentou a inexisténcia
de repercussdo geral da matéria em exame, o que se fez por meio de deliberagdo assim ementada, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparacdo ao limite do saldrio de contribuicdo.
Questao infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio
recusado. Ndo apresenta repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto o indice para reajuste
de beneficio pago pelo regime geral de previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.”

(STF, Plenario Virtual, RE n°® 686.143/PR, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 23.08.2012, DJe 11.09.2012)

De outra parte, ndo se pode olvidar que o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo
Tribunal Federal quando do julgamento do ARE n° 685.029/RS, oportunidade em que a Suprema Corte assentou,
de forma unanime, a inexisténcia de repercussdo geral da controvérsia atinente a critérios de fixacao de indices de
reajustamento de beneficios previdenciarios, haja vista o carater eminentemente infraconstitucional da matéria em
comento.

A ementa do precedente invocado € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4°, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE
LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."
(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 685.029/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 21.09.2012, DJe 07.11.2014)

Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula teses cuja repercusso
geral, repito, foi negada pelo E. STF em mais de um precedente paradigmatico, circunstancia essa que atrai para o
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caso concreto a proibi¢do legal de admissdo do recurso, prevista no artigo 543-B, § 2°, do CPC.
Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 2°, do CPC, nao admito o recurso extraordinario.
Int.
Séo Paulo, 06 de margo de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00035 APELACAO CIVEL N° 0006775-33.2013.4.03.6183/SP

2013.61.83.006775-5/SP

APELANTE : WILSON ANTONIO VIEIRA

ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO ¢ outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP190522 ANDRE EDUARDO SANTOS ZACARI e outro
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00067753320134036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acoérdao proferido por 6rgao fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal em agdo revisional de beneficio previdenciario.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Busca o recorrente, sob a invocagdo dos artigos 20, § 1°, e 28, § 5°, da Lei n°® 8.212/91, o reconhecimento de
alegado direito a revisdo da renda mensal inicial de beneficio previdencidrio, utilizando-se, para tanto, indices de
reajustamento dos salarios-de-contribuicdo das competéncias que discrimina.

Ocorre que, conforme iterativa jurisprudéncia do C. STJ, inexiste juridicamente a pretendida vinculacdo entre os
indices de reajuste de beneficios previdencidrios e os indices adotados para a majoracao de salarios-de-
contribui¢do, descasamento esse que ndo afronta os dispositivos legais apontados pela parte recorrente.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. REAJUSTAMENTO. PRINCIPIO DA PRESERVACAO DO VALOR REAL.
EQUIVALENCIA ENTRE REAJUSTES DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO E DOS BENEFICIOS.
IMPOSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA DO STJ. SUMULA 83/STJ. 1. Trata-se, na origem,
de pretensdo do segurado de aplicar ao seu beneficio previdenciario os mesmos reajustes dos salarios de
contribui¢do. 2. "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da impossibilidade de utilizacdo, para fins de
reajuste dos beneficios previdenciarios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos

beneficios de valor minimo, dos saldrios-de-contribui¢do ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal
insculpida no art. 41 da Lei n. 8.213/1991 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza
de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 30.11.2011). No mesmo sentido: AgRg no Ag 1.281.280/MG, Rel. Ministro
Celso Limongi (Desembargador convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 1.2.2011; e AgRg no Ag 752.625/MG,
Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ 5.2.2007, p. 336. 3. O acorddo recorrido esta em sintonia
com atual orientagdo do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar a irresigna¢do. Sumula 83/STJ. 4. Agravo
Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 168.279/MG, Segunda Turma, Relator Ministro Herman

Benjamin, DJe 5/11/2012)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO.
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REAJUSTE. INDICE INTEGRAL. LEI N.°8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. I. Nos termos da firme jurisprudéncia
do STJ, tendo o beneficio sido concedido sob a vigéncia da Lei n.° 8.213/91, incabivel a aplicagdo do indice
integral no primeiro reajuste. 2. A aplicag¢do dos indices legais, pelo INSS, para o reajustamento dos beneficios
previdenciarios ndo ofende as garantias da irredutibilidade do valor do beneficio e da preservagdo do seu valor
real. 3. No aspecto: "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da impossibilidade de utilizacdo, para fins
de reajuste dos beneficios previdenciarios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos beneficios de valor
minimo, dos saldrios-de-contribui¢do ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art. 41
da Lei n.°8.213/91 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, DJe 30/11/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 74.447/MG, Sexta Turma, Relator Ministro Og Fernandes, DJe 12/3/2012)

Ante o exposto, com fundamento no entendimento consolidado na Stimula n°® 83/STJ - aplicavel também aos
recursos interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional -, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 06 de margo de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00036 APELACAO CIVEL N° 0006775-33.2013.4.03.6183/SP

2013.61.83.006775-5/SP

APELANTE : WILSON ANTONIO VIEIRA

ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP190522 ANDRE EDUARDO SANTOS ZACARI ¢ outro
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00067753320134036183 1V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar v. acérdao proferido por 6rgio
fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Com efeito, no tocante a matéria de fundo retratada no extraordinario interposto pela parte recorrente, tem-se que
o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 686.143/PR (Tema n° 568), assentou a inexisténcia
de repercussdo geral da matéria em exame, o que se fez por meio de deliberagdo assim ementada, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparacdo ao limite do saldrio de contribuicdo.
Questao infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio
recusado. Ndo apresenta repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto o indice para reajuste

de beneficio pago pelo regime geral de previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.”
(STF, Plenario Virtual, RE n°® 686.143/PR, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 23.08.2012, DJe 11.09.2012)

De outra parte, ndo se pode olvidar que o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo
Tribunal Federal quando do julgamento do ARE n° 685.029/RS, oportunidade em que a Suprema Corte assentou,
de forma unanime, a inexisténcia de repercussdo geral da controvérsia atinente a critérios de fixacao de indices de
reajustamento de beneficios previdencidrios, haja vista o carater eminentemente infraconstitucional da matéria em
comento.

A ementa do precedente invocado € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE
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BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4° DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INT. ERPRETACAO DE
LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXIST. ENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."
(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 685.029/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 21.09.2012, DJe 07.11.2014)

Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula teses cuja repercussao
geral, repito, foi negada pelo E. STF em mais de um precedente paradigmatico, circunstancia essa que atrai para o
caso concreto a proibi¢do legal de admissdo do recurso, prevista no artigo 543-B, § 2°, do CPC.
Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 2°, do CPC, nido admito o recurso extraordinario.
Int.
Sao Paulo, 06 de margo de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00037 APELACAO CIVEL N° 0007023-96.2013.4.03.6183/SP

2013.61.83.007023-7/SP

APELANTE : MARLY RODRIGUES BARBOSA

ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP172050 FERNANDA GUELFI PEREIRA FORNAZARI e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00070239620134036183 5V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acérddo proferido por 6rgao fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal em a¢do revisional de beneficio previdenciério.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Busca o recorrente, sob a invocagdo dos artigos 20, § 1°, ¢ 28, § 5°, da Lei n°® 8.212/91, o reconhecimento de
alegado direito a revisdo da renda mensal inicial de beneficio previdenciario, utilizando-se, para tanto, indices de
reajustamento dos salarios-de-contribuicdo das competéncias que discrimina.

Ocorre que, conforme iterativa jurisprudéncia do C. STJ, inexiste juridicamente a pretendida vinculag¢@o entre os
indices de reajuste de beneficios previdenciarios e os indices adotados para a majoragdo de salarios-de-
contribui¢do, descasamento esse que nao afronta os dispositivos legais apontados pela parte recorrente.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. REAJUSTAMENTO. PRINCIPIO DA PRESERVACAO DO VALOR REAL.
EQUIVALENCIA ENTRE REAJUSTES DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO E DOS BENEFICIOS.
IMPOSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA DO STJ. SUMULA 83/STJ. 1. Trata-se, na origem,
de pretensdo do segurado de aplicar ao seu beneficio previdenciario os mesmos reajustes dos salarios de
contribui¢do. 2. "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da impossibilidade de utilizacdo, para fins de
reajuste dos beneficios previdenciarios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos

beneficios de valor minimo, dos salarios-de-contribui¢do ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal
insculpida no art. 41 da Lei n. 8.213/1991 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza
de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 30.11.2011). No mesmo sentido: AgRg no Ag 1.281.280/MG, Rel. Ministro
Celso Limongi (Desembargador convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 1.2.2011; e AgRg no Ag 752.625/MG,
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Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ 5.2.2007, p. 336. 3. O acorddo recorrido esta em sintonia
com atual orientagdo do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar a irresignagdo. Sumula 83/STJ. 4. Agravo
Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 168.279/MG, Segunda Turma, Relator Ministro Herman

Benjamin, DJe 5/11/2012)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO.
REAJUSTE. INDICE INTEGRAL. LEI N.°8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. 1. Nos termos da firme jurisprudéncia
do STJ, tendo o beneficio sido concedido sob a vigéncia da Lei n.° 8.213/91, incabivel a aplicagdo do indice
integral no primeiro reajuste. 2. A aplicac¢do dos indices legais, pelo INSS, para o reajustamento dos beneficios
previdenciarios ndo ofende as garantias da irredutibilidade do valor do beneficio e da preservagdo do seu valor
real. 3. No aspecto: "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da impossibilidade de utilizacdo, para fins
de reajuste dos beneficios previdenciarios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos beneficios de valor
minimo, dos saldrios-de-contribui¢do ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art. 41
da Lei n.°8.213/91 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, DJe 30/11/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 74.447/MG, Sexta Turma, Relator Ministro Og Fernandes, DJe 12/3/2012)

Ante o exposto, com fundamento no entendimento consolidado na Stimula n°® 83/STJ - aplicavel também aos
recursos interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional -, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 05 de margo de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00038 APELACAO CIVEL N° 0007023-96.2013.4.03.6183/SP

2013.61.83.007023-7/SP

APELANTE : MARLY RODRIGUES BARBOSA

ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro

APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP172050 FERNANDA GUELFI PEREIRA FORNAZARI ¢ outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00070239620134036183 5V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar v. acérdao proferido por 6rgio
fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Com efeito, no tocante a matéria de fundo retratada no extraordinario interposto pela parte recorrente, tem-se que
o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 686.143/PR (Tema n° 568), assentou a inexisténcia
de repercussdo geral da matéria em exame, o que se fez por meio de deliberag@o assim ementada, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparacdo ao limite do saldrio de contribuicdo.
Questao infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio
recusado. Ndo apresenta repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto o indice para reajuste

de beneficio pago pelo regime geral de previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.”
(STF, Plenario Virtual, RE n°® 686.143/PR, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 23.08.2012, DJe 11.09.2012)

De outra parte, ndo se pode olvidar que o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo
Tribunal Federal quando do julgamento do ARE n° 685.029/RS, oportunidade em que a Suprema Corte assentou,
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de forma unanime, a inexisténcia de repercussdo geral da controvérsia atinente a critérios de fixagdo de indices de
reajustamento de beneficios previdenciarios, haja vista o carater eminentemente infraconstitucional da matéria em
comento.

A ementa do precedente invocado € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4°, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE
LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."
(STF, Plenario Virtual, ARE n° 685.029/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 21.09.2012, DJe 07.11.2014)

Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula teses cuja repercussdo
geral, repito, foi negada pelo E. STF em mais de um precedente paradigmatico, circunstancia essa que atrai para o
caso concreto a proibigdo legal de admissdo do recurso, prevista no artigo 543-B, § 2°, do CPC.
Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 2°, do CPC, niao admito o recurso extraordinario.
Int.
Sao Paulo, 05 de margo de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00039 APELACAO CIVEL N° 0008900-71.2013.4.03.6183/SP

2013.61.83.008900-3/SP

APELANTE : WILSON ROBERTO BARBOZA

ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP186663 BEATRIZ DE ARAUJO LEITE NACIF e outro
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00089007120134036183 5V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar v. acérdao proferido por 6rgio
fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Com efeito, no tocante a matéria de fundo retratada no extraordinario interposto pela parte recorrente, tem-se que
o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 686.143/PR (Tema n° 568), assentou a inexisténcia
de repercussdo geral da matéria em exame, o que se fez por meio de deliberag@o assim ementada, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparacdo ao limite do saldrio de contribuicdo.
Questao infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio
recusado. Ndo apresenta repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto o indice para reajuste

de beneficio pago pelo regime geral de previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.”
(STF, Plenario Virtual, RE n°® 686.143/PR, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 23.08.2012, DJe 11.09.2012)
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De outra parte, ndo se pode olvidar que o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo
Tribunal Federal quando do julgamento do ARE n° 685.029/RS, oportunidade em que a Suprema Corte assentou,
de forma unanime, a inexisténcia de repercussdo geral da controvérsia atinente a critérios de fixagdo de indices de
reajustamento de beneficios previdenciarios, haja vista o carater eminentemente infraconstitucional da matéria em
comento.

A ementa do precedente invocado € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4°, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE
LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."
(STF, Plenario Virtual, ARE n° 685.029/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 21.09.2012, DJe 07.11.2014)

Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula teses cuja repercussdo
geral, repito, foi negada pelo E. STF em mais de um precedente paradigmatico, circunstancia essa que atrai para o
caso concreto a proibigdo legal de admissdo do recurso, prevista no artigo 543-B, § 2°, do CPC.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 2°, do CPC, niao admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 05 de margo de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00040 APELACAO CIVEL N° 0008900-71.2013.4.03.6183/SP

2013.61.83.008900-3/SP

APELANTE : WILSON ROBERTO BARBOZA

ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP186663 BEATRIZ DE ARAUJO LEITE NACIF e outro
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00089007120134036183 5V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acérddo proferido por 6rgao fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal em a¢do revisional de beneficio previdenciério.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Busca o recorrente, sob a invocagdo dos artigos 20, § 1°, ¢ 28, § 5°, da Lei n°® 8.212/91, o reconhecimento de
alegado direito a revisdo da renda mensal inicial de beneficio previdenciario, utilizando-se, para tanto, indices de
reajustamento dos salarios-de-contribui¢do das competéncias que discrimina.

Ocorre que, conforme iterativa jurisprudéncia do C. STJ, inexiste juridicamente a pretendida vinculagdo entre os
indices de reajuste de beneficios previdenciarios e os indices adotados para a majoragdo de salarios-de-
contribui¢do, descasamento esse que nao afronta os dispositivos legais apontados pela parte recorrente.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. REAJUSTAMENTO. PRINCIPIO DA PRESERVACAO DO VALOR REAL.
EQUIVALENCIA ENTRE REAJUSTES DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO E DOS BENEFICIOS.
IMPOSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA DO STJ. SUMULA 83/STJ. 1. Trata-se, na origem,
de pretensdo do segurado de aplicar ao seu beneficio previdenciario os mesmos reajustes dos salarios de
contribui¢do. 2. "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da impossibilidade de utilizacdo, para fins de
reajuste dos beneficios previdenciarios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos

beneficios de valor minimo, dos salarios-de-contribui¢do ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal
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insculpida no art. 41 da Lei n. 8.213/1991 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza
de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 30.11.2011). No mesmo sentido: AgRg no Ag 1.281.280/MG, Rel. Ministro
Celso Limongi (Desembargador convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 1.2.2011; e AgRg no Ag 752.625/MG,
Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ 5.2.2007, p. 336. 3. O acorddo recorrido esta em sintonia
com atual orientagdo do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar a irresignagdao. Sumula 83/STJ. 4. Agravo
Regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no AREsp 168.279/MG, Segunda Turma, Relator Ministro Herman
Benjamin, DJe 5/11/2012)
"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO.
REAJUSTE. INDICE INTEGRAL. LEI N.°8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. 1. Nos termos da firme jurisprudéncia
do STJ, tendo o beneficio sido concedido sob a vigéncia da Lei n.° 8.213/91, incabivel a aplicag¢do do indice
integral no primeiro reajuste. 2. A aplicac¢do dos indices legais, pelo INSS, para o reajustamento dos beneficios
previdenciarios ndo ofende as garantias da irredutibilidade do valor do beneficio e da preservagdo do seu valor
real. 3. No aspecto: "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da impossibilidade de utilizacdo, para fins
de reajuste dos beneficios previdenciarios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos beneficios de valor
minimo, dos saldrios-de-contribui¢do ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art. 41
da Lei n.°8.213/91 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, DJe 30/11/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento."
(STJ, AgRg no AREsp 74.447/MG, Sexta Turma, Relator Ministro Og Fernandes, DJe 12/3/2012)
Ante o exposto, com fundamento no entendimento consolidado na Stimula n°® 83/STJ - aplicavel também aos
recursos interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional -, ndo admito o recurso especial.
Int.
Séo Paulo, 05 de margo de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00041 APELACAO CIVEL N° 0010681-31.2013.4.03.6183/SP

2013.61.83.010681-5/SP

APELANTE : JADIR DOS SANTOS SANTANA E SILVA
ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO ¢ outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP231710 MARCIA REGINA SANTOS BRITO e outro
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00106813120134036183 9V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acoérdao proferido por 6rgao fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal em agdo revisional de beneficio previdenciario.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Busca o recorrente, sob a invocagdo dos artigos 20, § 1°, e 28, § 5°, da Lei n°® 8.212/91, o reconhecimento de
alegado direito a revisdo da renda mensal inicial de beneficio previdencidrio, utilizando-se, para tanto, indices de
reajustamento dos salarios-de-contribuicdo das competéncias que discrimina.

Ocorre que, conforme iterativa jurisprudéncia do C. STJ, inexiste juridicamente a pretendida vinculacdo entre os
indices de reajuste de beneficios previdencidrios e os indices adotados para a majoracao de salarios-de-
contribui¢do, descasamento esse que ndo afronta os dispositivos legais apontados pela parte recorrente.
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Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. REAJUSTAMENTO. PRINCIPIO DA PRESERVACAO DO VALOR REAL.
EQUIVALENCIA ENTRE REAJUSTES DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO E DOS BENEFICIOS.
IMPOSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA DO STJ. SUMULA 83/STJ. 1. Trata-se, na origem,
de pretensdo do segurado de aplicar ao seu beneficio previdenciario os mesmos reajustes dos salarios de
contribui¢do. 2. "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da impossibilidade de utilizacdo, para fins de
reajuste dos beneficios previdenciarios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos

beneficios de valor minimo, dos salarios-de-contribui¢do ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal
insculpida no art. 41 da Lei n. 8.213/1991 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza
de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 30.11.2011). No mesmo sentido: AgRg no Ag 1.281.280/MG, Rel. Ministro
Celso Limongi (Desembargador convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 1.2.2011; e AgRg no Ag 752.625/MG,
Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ 5.2.2007, p. 336. 3. O acorddo recorrido estd em sintonia
com atual orientagdo do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar a irresigna¢do. Sumula 83/STJ. 4. Agravo
Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 168.279/MG, Segunda Turma, Relator Ministro Herman

Benjamin, DJe 5/11/2012)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO.
REAJUSTE. INDICE INTEGRAL. LEI N.° 8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. 1. Nos termos da firme jurisprudéncia
do STJ, tendo o beneficio sido concedido sob a vigéncia da Lei n.° 8.213/91, incabivel a aplica¢do do indice
integral no primeiro reajuste. 2. A aplicac¢do dos indices legais, pelo INSS, para o reajustamento dos beneficios
previdenciarios ndo ofende as garantias da irredutibilidade do valor do beneficio e da preservagdo do seu valor
real. 3. No aspecto: "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da impossibilidade de utilizagdo, para fins
de reajuste dos beneficios previdenciarios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos beneficios de valor
minimo, dos salarios-de-contribui¢do ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art. 41
da Lein.”8.213/91 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, DJe 30/11/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 74.447/MG, Sexta Turma, Relator Ministro Og Fernandes, DJe 12/3/2012)

Ante o exposto, com fundamento no entendimento consolidado na Stimula n°® 83/STJ - aplicavel também aos
recursos interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional -, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 06 de margo de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00042 APELACAO CIVEL N° 0010681-31.2013.4.03.6183/SP

2013.61.83.010681-5/SP

APELANTE : JADIR DOS SANTOS SANTANA E SILVA
ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO ¢ outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP231710 MARCIA REGINA SANTOS BRITO e outro
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00106813120134036183 9V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar v. acérdao proferido por 6rgao
fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.
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Com efeito, no tocante a matéria de fundo retratada no extraordinario interposto pela parte recorrente, tem-se que
o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 686.143/PR (Tema n°® 568), assentou a inexisténcia
de repercussdo geral da matéria em exame, o que se fez por meio de deliberag@o assim ementada, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equipara¢do ao limite do saldrio de contribuicdo.
Questao infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio
recusado. Ndo apresenta repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto o indice para reajuste

de beneficio pago pelo regime geral de previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.”
(STF, Plenario Virtual, RE n° 686.143/PR, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 23.08.2012, DJe 11.09.2012)

De outra parte, ndo se pode olvidar que o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo
Tribunal Federal quando do julgamento do ARE n° 685.029/RS, oportunidade em que a Suprema Corte assentou,
de forma unanime, a inexisténcia de repercussdo geral da controvérsia atinente a critérios de fixacao de indices de
reajustamento de beneficios previdencidrios, haja vista o carater eminentemente infraconstitucional da matéria em
comento.

A ementa do precedente invocado € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ART. 201, §4° DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE
LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."
(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 685.029/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 21.09.2012, DJe 07.11.2014)

Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula teses cuja repercusso
geral, repito, foi negada pelo E. STF em mais de um precedente paradigmatico, circunstancia essa que atrai para o
caso concreto a proibi¢do legal de admissdo do recurso, prevista no artigo 543-B, § 2°, do CPC.
Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 2°, do CPC, ndo admito o recurso extraordinario.
Int.
Sao Paulo, 06 de margo de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00043 APELACAO CIVEL N° 0011048-55.2013.4.03.6183/SP

2013.61.83.011048-0/SP

APELANTE : LUIZ GERALDO PEREIRA

ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP186663 BEATRIZ DE ARAUJO LEITE NACIF e outro
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00110485520134036183 5V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acérddo proferido por 6rgao fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal em agdo revisional de beneficio previdenciario.
DECIDO.
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O recurso ndo merece admissao.

Busca o recorrente, sob a invocagdo dos artigos 20, § 1°, e 28, § 5°, da Lei n® 8.212/91, o reconhecimento de
alegado direito a revisdo da renda mensal inicial de beneficio previdenciario, utilizando-se, para tanto, indices de
reajustamento dos salarios-de-contribuicdo das competéncias que discrimina.

Ocorre que, conforme iterativa jurisprudéncia do C. STJ, inexiste juridicamente a pretendida vinculacdo entre os
indices de reajuste de beneficios previdencidrios e os indices adotados para a majoragdo de salarios-de-
contribui¢do, descasamento esse que nao afronta os dispositivos legais apontados pela parte recorrente.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. REAJUSTAMENTO. PRINCIPIO DA PRESERVACAO DO VALOR REAL.
EQUIVALENCIA ENTRE REAJUSTES DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO E DOS BENEFICIOS.
IMPOSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA DO STJ. SUMULA 83/STJ. 1. Trata-se, na origem,
de pretensdo do segurado de aplicar ao seu beneficio previdenciario os mesmos reajustes dos salarios de
contribui¢do. 2. "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da impossibilidade de utilizacdo, para fins de
reajuste dos beneficios previdenciarios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos

beneficios de valor minimo, dos salarios-de-contribui¢do ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal
insculpida no art. 41 da Lei n. 8.213/1991 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza
de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 30.11.2011). No mesmo sentido: AgRg no Ag 1.281.280/MG, Rel. Ministro
Celso Limongi (Desembargador convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 1.2.2011; e AgRg no Ag 752.625/MG,
Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ 5.2.2007, p. 336. 3. O acorddo recorrido estd em sintonia
com atual orientagdo do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar a irresigna¢do. Sumula 83/STJ. 4. Agravo
Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 168.279/MG, Segunda Turma, Relator Ministro Herman

Benjamin, DJe 5/11/2012)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO.
REAJUSTE. INDICE INTEGRAL. LEI N.° 8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. 1. Nos termos da firme jurisprudéncia
do STJ, tendo o beneficio sido concedido sob a vigéncia da Lei n.° 8.213/91, incabivel a aplica¢do do indice
integral no primeiro reajuste. 2. A aplicacdo dos indices legais, pelo INSS, para o reajustamento dos beneficios
previdenciarios ndo ofende as garantias da irredutibilidade do valor do beneficio e da preservagdo do seu valor
real. 3. No aspecto: "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da impossibilidade de utilizagdo, para fins
de reajuste dos beneficios previdenciarios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos beneficios de valor
minimo, dos salarios-de-contribui¢do ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art. 41
da Lein.”8.213/91 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, DJe 30/11/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 74.447/MG, Sexta Turma, Relator Ministro Og Fernandes, DJe 12/3/2012)

Ante o exposto, com fundamento no entendimento consolidado na Stimula n°® 83/STJ - aplicavel também aos
recursos interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional -, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 06 de margo de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00044 APELACAO CIVEL N° 0011048-55.2013.4.03.6183/SP

2013.61.83.011048-0/SP

APELANTE : LUIZ GERALDO PEREIRA

ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO ¢ outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP186663 BEATRIZ DE ARAUJO LEITE NACIF e outro
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00110485520134036183 5V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
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Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar v. acérdao proferido por 6rgio
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Com efeito, no tocante a matéria de fundo retratada no extraordindrio interposto pela parte recorrente, tem-se que
o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 686.143/PR (Tema n° 568), assentou a inexisténcia
de repercussdo geral da matéria em exame, o que se fez por meio de deliberag@o assim ementada, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparacdo ao limite do saldrio de contribuicdo.
Questao infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio
recusado. Ndo apresenta repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto o indice para reajuste

de beneficio pago pelo regime geral de previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.”
(STF, Plenario Virtual, RE n° 686.143/PR, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 23.08.2012, DJe 11.09.2012)

De outra parte, ndo se pode olvidar que o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo
Tribunal Federal quando do julgamento do ARE n° 685.029/RS, oportunidade em que a Suprema Corte assentou,
de forma unanime, a inexisténcia de repercussdo geral da controvérsia atinente a critérios de fixacdo de indices de
reajustamento de beneficios previdenciarios, haja vista o carater eminentemente infraconstitucional da matéria em
comento.

A ementa do precedente invocado é a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4°. DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE
LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."
(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 685.029/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 21.09.2012, DJe 07.11.2014)

Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula teses cuja repercussao
geral, repito, foi negada pelo E. STF em mais de um precedente paradigmatico, circunstancia essa que atrai para o
caso concreto a proibigdo legal de admissdo do recurso, prevista no artigo 543-B, § 2°, do CPC.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 2°, do CPC, nao admito o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 06 de margo de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00045 APELACAO CIVEL N° 0011130-86.2013.4.03.6183/SP

2013.61.83.011130-6/SP

APELANTE : PAULO CESAR VELLONI MEDINA
ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP172202 ADRIANA BRANDAO WEY
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00111308620134036183 3V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar v. acérdao proferido por 6rgio
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fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Com efeito, no tocante a matéria de fundo retratada no extraordinario interposto pela parte recorrente, tem-se que
o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 686.143/PR (Tema n° 568), assentou a inexisténcia
de repercussdo geral da matéria em exame, o que se fez por meio de deliberag@o assim ementada, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparacdo ao limite do saldrio de contribuicdo.
Questdo infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio
recusado. Ndo apresenta repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto o indice para reajuste

de beneficio pago pelo regime geral de previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.”
(STF, Plenario Virtual, RE n° 686.143/PR, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 23.08.2012, DJe 11.09.2012)

De outra parte, ndo se pode olvidar que o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo
Tribunal Federal quando do julgamento do ARE n° 685.029/RS, oportunidade em que a Suprema Corte assentou,
de forma unanime, a inexisténcia de repercussdo geral da controvérsia atinente a critérios de fixagdo de indices de
reajustamento de beneficios previdenciarios, haja vista o carater eminentemente infraconstitucional da matéria em
comento.

A ementa do precedente invocado € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4°, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE
LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."
(STF, Plenario Virtual, ARE n° 685.029/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 21.09.2012, DJe 07.11.2014)

Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula teses cuja repercussdo
geral, repito, foi negada pelo E. STF em mais de um precedente paradigmatico, circunstancia essa que atrai para o
caso concreto a proibigdo legal de admissdo do recurso, prevista no artigo 543-B, § 2°, do CPC.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 2°, do CPC, niao admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 06 de margo de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00046 APELACAO CIVEL N° 0011130-86.2013.4.03.6183/SP

2013.61.83.011130-6/SP

APELANTE : PAULO CESAR VELLONI MEDINA
ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP172202 ADRIANA BRANDAO WEY
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00111308620134036183 3V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acérddo proferido por 6rgao fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal em agdo revisional de beneficio previdenciario.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.
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Busca o recorrente, sob a invocagdo dos artigos 20, § 1°, e 28, § 5°, da Lei n® 8.212/91, o reconhecimento de
alegado direito a revisdo da renda mensal inicial de beneficio previdenciario, utilizando-se, para tanto, indices de
reajustamento dos salarios-de-contribuicdo das competéncias que discrimina.

Ocorre que, conforme iterativa jurisprudéncia do C. STJ, inexiste juridicamente a pretendida vinculacdo entre os
indices de reajuste de beneficios previdencidrios e os indices adotados para a majoragdo de salarios-de-
contribui¢do, descasamento esse que nio afronta os dispositivos legais apontados pela parte recorrente.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. REAJUSTAMENTO. PRINCIPIO DA PRESERVACAO DO VALOR REAL.
EQUIVALENCIA ENTRE REAJUSTES DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO E DOS BENEFICIOS.
IMPOSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA DO STJ. SUMULA 83/STJ. 1. Trata-se, na origem,
de pretensdo do segurado de aplicar ao seu beneficio previdenciario os mesmos reajustes dos salarios de
contribui¢do. 2. "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da impossibilidade de utilizacdo, para fins de
reajuste dos beneficios previdenciarios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos
beneficios de valor minimo, dos salarios-de-contribui¢do ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal
insculpida no art. 41 da Lei n. 8.213/1991 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza
de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 30.11.2011). No mesmo sentido: AgRg no Ag 1.281.280/MG, Rel. Ministro
Celso Limongi (Desembargador convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 1.2.2011; e AgRg no Ag 752.625/MG,
Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ 5.2.2007, p. 336. 3. O acorddo recorrido estd em sintonia
com atual orientagdo do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar a irresigna¢do. Sumula 83/STJ. 4. Agravo
Regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no AREsp 168.279/MG, Segunda Turma, Relator Ministro Herman
Benjamin, DJe 5/11/2012)
"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO.
REAJUSTE. INDICE INTEGRAL. LEI N.° 8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. 1. Nos termos da firme jurisprudéncia
do STJ, tendo o beneficio sido concedido sob a vigéncia da Lei n.° 8.213/91, incabivel a aplicacdo do indice
integral no primeiro reajuste. 2. A aplicacdo dos indices legais, pelo INSS, para o reajustamento dos beneficios
previdenciarios ndo ofende as garantias da irredutibilidade do valor do beneficio e da preservagdo do seu valor
real. 3. No aspecto: "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da impossibilidade de utilizagdo, para fins
de reajuste dos beneficios previdenciarios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos beneficios de valor
minimo, dos salarios-de-contribui¢do ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art. 41
da Lein.”8.213/91 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, DJe 30/11/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento."
(STJ, AgRg no AREsp 74.447/MG, Sexta Turma, Relator Ministro Og Fernandes, DJe 12/3/2012)
Ante o exposto, com fundamento no entendimento consolidado na Stimula n°® 83/STJ - aplicavel também aos
recursos interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional -, nio admito o recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 06 de margo de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00047 APELACAO CIVEL N° 0012330-31.2013.4.03.6183/SP

2013.61.83.012330-8/SP

APELANTE : ROQUE MARTINS DA COSTA

ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP172050 FERNANDA GUELFI PEREIRA e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00123303120134036183 5V Vr SAO PAULO/SP
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DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar v. acérdao proferido por 6rgao
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Com efeito, no tocante a matéria de fundo retratada no extraordinario interposto pela parte recorrente, tem-se que
o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 686.143/PR (Tema n° 568), assentou a inexisténcia
de repercussdo geral da matéria em exame, o que se fez por meio de deliberag@o assim ementada, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equipara¢do ao limite do saldrio de contribuicdo.
Questao infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio
recusado. Ndo apresenta repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto o indice para reajuste

de beneficio pago pelo regime geral de previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.”
(STF, Plenario Virtual, RE n° 686.143/PR, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 23.08.2012, DJe 11.09.2012)

De outra parte, ndo se pode olvidar que o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo
Tribunal Federal quando do julgamento do ARE n° 685.029/RS, oportunidade em que a Suprema Corte assentou,
de forma unanime, a inexisténcia de repercussdo geral da controvérsia atinente a critérios de fixacao de indices de
reajustamento de beneficios previdencidrios, haja vista o carater eminentemente infraconstitucional da matéria em
comento.

A ementa do precedente invocado € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ART. 201, §4° DA CRFB/S8. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE
LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."
(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 685.029/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 21.09.2012, DJe 07.11.2014)

Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula teses cuja repercusso
geral, repito, foi negada pelo E. STF em mais de um precedente paradigmatico, circunstancia essa que atrai para o
caso concreto a proibi¢do legal de admissdo do recurso, prevista no artigo 543-B, § 2°, do CPC.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 2°, do CPC, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 05 de margo de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00048 APELACAO CIVEL N° 0012330-31.2013.4.03.6183/SP

2013.61.83.012330-8/SP

APELANTE : ROQUE MARTINS DA COSTA

ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO ¢ outro

APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP172050 FERNANDA GUELFI PEREIRA ¢ outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00123303120134036183 5V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos etc.
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Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acoérddo proferido por 6rgéo fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal em agéo revisional de beneficio previdenciario.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Busca o recorrente, sob a invocagdo dos artigos 20, § 1°, e 28, § 5°, da Lei n°® 8.212/91, o reconhecimento de
alegado direito a revisdo da renda mensal inicial de beneficio previdenciario, utilizando-se, para tanto, indices de
reajustamento dos salarios-de-contribuicao das competéncias que discrimina.

Ocorre que, conforme iterativa jurisprudéncia do C. STJ, inexiste juridicamente a pretendida vinculac@o entre os
indices de reajuste de beneficios previdenciarios e os indices adotados para a majoracgao de salarios-de-
contribui¢do, descasamento esse que nao afronta os dispositivos legais apontados pela parte recorrente.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. REAJUSTAMENTO. PRINCIPIO DA PRESERVACAO DO VALOR REAL.
EQUIVALENCIA ENTRE REAJUSTES DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO E DOS BENEFICIOS.
IMPOSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA DO STJ. SUMULA 83/STJ. 1. Trata-se, na origem,
de pretensdo do segurado de aplicar ao seu beneficio previdencidrio os mesmos reajustes dos saldrios de
contribuicdo. 2. "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da impossibilidade de utilizacdo, para fins de
reajuste dos beneficios previdenciarios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos
beneficios de valor minimo, dos salarios-de-contribui¢do ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal
insculpida no art. 41 da Lei n. 8.213/1991 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza
de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 30.11.2011). No mesmo sentido: AgRg no Ag 1.281.280/MG, Rel. Ministro
Celso Limongi (Desembargador convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 1.2.2011; e AgRg no Ag 752.625/MG,
Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ 5.2.2007, p. 336. 3. O acorddo recorrido estd em sintonia
com atual orientagdo do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar a irresignag¢do. Sumula 83/STJ. 4. Agravo
Regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no AREsp 168.279/M@G, Segunda Turma, Relator Ministro Herman
Benjamin, DJe 5/11/2012)
"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO.
REAJUSTE. INDICE INTEGRAL. LEI N.° 8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. 1. Nos termos da firme jurisprudéncia
do STJ, tendo o beneficio sido concedido sob a vigéncia da Lei n.° 8.213/91, incabivel a aplica¢do do indice
integral no primeiro reajuste. 2. A aplicag¢do dos indices legais, pelo INSS, para o reajustamento dos beneficios
previdenciarios ndo ofende as garantias da irredutibilidade do valor do beneficio e da preservagdo do seu valor
real. 3. No aspecto: "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da impossibilidade de utilizagdo, para fins
de reajuste dos beneficios previdenciarios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos beneficios de valor
minimo, dos saldrios-de-contribui¢do ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art. 41
da Lein.”8.213/91 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, DJe 30/11/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento."
(STJ, AgRg no AREsp 74.447/MG, Sexta Turma, Relator Ministro Og Fernandes, DJe 12/3/2012)
Ante o exposto, com fundamento no entendimento consolidado na Simula n°® 83/STJ - aplicavel também aos
recursos interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional -, nio admito o recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 05 de margo de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00049 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0027005-60.2014.4.03.9999/SP

2014.03.99.027005-9/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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PROCURADOR : SP266855 LEANDRO MUSA DE ALMEIDA

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : HENRIQUETA MARIA BLANCO

ADVOGADO : SP233231 VANESSA PRADO DA SILVA JANINI
REMETENTE : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE AURIFLAMA SP
No. ORIG. : 11.00.00035-0 1 Vr AURIFLAMA/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acoérdao proferido por 6rgao fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal em agdo revisional de beneficio previdenciério.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Busca o recorrente, sob a invocagdo dos artigos 20, § 1°, e 28, § 5°, da Lei n® 8.212/91, o reconhecimento de
alegado direito a revisdo da renda mensal inicial de beneficio previdenciario, utilizando-se, para tanto, indices de
reajustamento dos salarios-de-contribuicdo das competéncias que discrimina.

Ocorre que, conforme iterativa jurisprudéncia do C. STJ, inexiste juridicamente a pretendida vinculacdo entre os
indices de reajuste de beneficios previdencidrios e os indices adotados para a majoragdo de salarios-de-
contribui¢do, descasamento esse que nao afronta os dispositivos legais apontados pela parte recorrente.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. REAJUSTAMENTO. PRINCIPIO DA PRESERVACAO DO VALOR REAL.
EQUIVALENCIA ENTRE REAJUSTES DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO E DOS BENEFICIOS.
IMPOSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA DO STJ. SUMULA 83/STJ. 1. Trata-se, na origem,
de pretensdo do segurado de aplicar ao seu beneficio previdenciario os mesmos reajustes dos salarios de
contribui¢do. 2. "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da impossibilidade de utilizacdo, para fins de
reajuste dos beneficios previdenciarios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos
beneficios de valor minimo, dos salarios-de-contribui¢do ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal
insculpida no art. 41 da Lei n. 8.213/1991 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza
de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 30.11.2011). No mesmo sentido: AgRg no Ag 1.281.280/MG, Rel. Ministro
Celso Limongi (Desembargador convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 1.2.2011; e AgRg no Ag 752.625/MG,
Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ 5.2.2007, p. 336. 3. O acorddo recorrido estd em sintonia
com atual orientagdo do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar a irresigna¢do. Sumula 83/STJ. 4. Agravo
Regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no AREsp 168.279/MG, Segunda Turma, Relator Ministro Herman
Benjamin, DJe 5/11/2012)
"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO.
REAJUSTE. INDICE INTEGRAL. LEI N.° 8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. 1. Nos termos da firme jurisprudéncia
do STJ, tendo o beneficio sido concedido sob a vigéncia da Lei n.° 8.213/91, incabivel a aplica¢do do indice
integral no primeiro reajuste. 2. A aplicac¢do dos indices legais, pelo INSS, para o reajustamento dos beneficios
previdenciarios ndo ofende as garantias da irredutibilidade do valor do beneficio e da preservagdo do seu valor
real. 3. No aspecto: "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da impossibilidade de utilizagdo, para fins
de reajuste dos beneficios previdenciarios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos beneficios de valor
minimo, dos salarios-de-contribui¢do ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art. 41
da Lein.”8.213/91 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, DJe 30/11/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento."
(STJ, AgRg no AREsp 74.447/MG, Sexta Turma, Relator Ministro Og Fernandes, DJe 12/3/2012)
Ante o exposto, com fundamento no entendimento consolidado na Stimula n°® 83/STJ - aplicavel também aos
recursos interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional -, nio admito o recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 06 de margo de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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00050 APELACAO CIVEL N° 0027733-04.2014.4.03.9999/SP

2014.03.99.027733-9/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP258362 VITOR JAQUES MENDES
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : HELENO ANTONIO DE OLIVEIRA
ADVOGADO : SP168820 CLAUDIA GODOY

No. ORIG. : 00031601820118260238 2 Vr IBIUNA/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fundamento no art. 105, inciso 111, da Constituigdo
Federal, contra decisdo monocratica.

Decido.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, restou descumprida a disciplina
prevista no inciso III, do art. 105, da Constitui¢do Federal, a qual exige como requisito especifico, o esgotamento
das vias recursais ordinarias.

A presente interposi¢do deu-se em face de decisdo singular, proferida nos termos do art. 557, do Codigo de
Processo Civil, cuja insurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no § 1° desse dispositivo,
configurando, assim, o ndo exaurimento da instancia ordinaria, hipotese a ensejar a ndo admissibilidade do recurso
especial.

Nesse sentido, o entendimento do Egrégio Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. DECISAO SINGULAR. RECURSO
ESPECIAL. EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA.

1. Nosso sistema processual impoe o esgotamento das vias recursais de segundo grau para a interposi¢cdo de
recurso as Cortes superiores, consoante preconiza a Sumula 281/STF.

2. Caberia ao recorrente esgotar a instdncia ordinaria, com a interposi¢do de agravo previsto no artigo 557, §
1° do CPC contra adecisdo monocratica.

3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 41.123/GO, 2° Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 02/02/2012, DJe 17/02/2012).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 09 de margo de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
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00051 APELACAO CIVEL N° 0027733-04.2014.4.03.9999/SP

2014.03.99.027733-9/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP258362 VITOR JAQUES MENDES
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : HELENO ANTONIO DE OLIVEIRA
ADVOGADO . SP168820 CLAUDIA GODOY

No. ORIG. : 00031601820118260238 2 Vr IBIUNA/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, com fundamento no art. 102, inciso III, "a", da
Constitui¢do Federal, em face da r. decisdo monocratica.

Decido.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, restou descumprida a disciplina
prevista no inciso III, do art. 102, da Constitui¢do Federal, a qual exige como requisito especifico, o esgotamento
das vias recursais ordinarias.

A presente interposi¢do deu-se em face de decisdo singular, proferida nos termos do art. 557, do Cddigo de
Processo Civil, cuja insurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no § 1° desse dispositivo,
configurando, assim, o ndo exaurimento da instincia ordindria, hipdtese a ensejar a ndo admissibilidade do recurso
extraordinario. Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. EXAURIMENTO DE INSTANCIA. SUMULA 281 DO STF. A competéncia do
Supremo Tribunal Federal (art. 102, Ill, da CF/88) restringe-se as causas decididas em unica ou ultima
instancia. O recorrente ndo esgotou as vias recursais ordindrias cabiveis, incidindo no obice da Sumula 281
deste Tribunal. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STF, ARE 731916 AgR/SP, Pleno, Rel. Min. Joaquim Barbosa, j. 17/10/2013, DJe-222 Divulg 08/11/2013,
publicagdo 11/11/2013).

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA DE ESGOTAMENTO DA
INSTANCIA RECURSAL ORDINARIA. INCIDENCIA DA SUMULA 281/STF. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO.

O recurso extraordinario so ¢ cabivel quando seus requisitos constitucionais de admissibilidade ocorrem, e um
deles é o de que a decisdo recorrida decorra de causa julgada em unica ou ultima instdancia (art. 102, I1l, da
Constitui¢do federal). A decisdo monocrdtica proferida na apelagdo ndo esgotou as vias recursais ordindrias,
porquanto ainda era cabivel o agravo previsto no art. 557, § 1°, do CPC. Incidéncia, no caso, da Sumula
281/STF. Agravo regimental a que se nega provimento.."

(STF, Al 824547 AgR/PR, 2° Turma, Rel. Min. Joaquim Barbosa, j. 01/02/2011, DJe-039 Divulg 25/02/2011,
publicagdo 28/02/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 09 de margo de 2015.
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CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00052 APELACAO CIVEL N° 0027885-52.2014.4.03.9999/MS

2014.03.99.027885-0/MS

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : CE018655 FRANCISCO WANDERSON PINTO DANTAS
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : ANTONIO JOSE DOS SANTOS

ADVOGADO : MS008332 ECLAIR NANTES VIEIRA

No. ORIG. : 00018335020098120027 1 Vr BATAYPORA/MS
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fundamento no art. 105, inciso I1I, da Constitui¢do
Federal, contra decisdo monocratica.

Decido.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, restou descumprida a disciplina
prevista no inciso III, do art. 105, da Constitui¢do Federal, a qual exige como requisito especifico, o esgotamento
das vias recursais ordinarias.

A presente interposi¢do deu-se em face de decisdo singular, proferida nos termos do art. 557, do Cddigo de
Processo Civil, cuja insurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no § 1° desse dispositivo,
configurando, assim, o ndo exaurimento da instancia ordindria, hipdtese a ensejar a ndo admissibilidade do recurso
especial.

Nesse sentido, o entendimento do Egrégio Superior Tribunal de Justica:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. DECISAO SINGULAR. RECURSO
ESPECIAL. EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA.

1. Nosso sistema processual impoe o esgotamento das vias recursais de segundo grau para a interposicdo de
recurso as Cortes superiores, consoante preconiza a Sumula 281/STF.

2. Caberia ao recorrente esgotar a instdancia ordinaria, com a interposi¢do de agravo previsto no artigo 557, §
1° do CPC contra adecisao monocrdatica.

3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 41.123/GO, 2¢ Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 02/02/2012, DJe 17/02/2012).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 09 de margo de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
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SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00053 APELACAO CIVEL N° 0037496-29.2014.4.03.9999/SP

2014.03.99.037496-5/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP238476 JULIANA PIRES DOS SANTOS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : NEIDE SALA FORMIGONI (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO : SP113319 SANDRA BATISTA FELIX

No. ORIG. : 00009293620138260565 3 Vr SAO CAETANO DO SUL/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora, com fundamento no art. 105, inciso 111, da Constitui¢do
Federal, contra decisdo monocratica.

Decido.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, restou descumprida a disciplina
prevista no inciso III, do art. 105, da Constitui¢do Federal, a qual exige como requisito especifico, o esgotamento
das vias recursais ordinarias.

A presente interposi¢do deu-se em face de decisdo singular, proferida nos termos do art. 557, do Codigo de
Processo Civil, cuja insurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no § 1° desse dispositivo,
configurando, assim, o ndo exaurimento da instancia ordinaria, hipotese a ensejar a ndo admissibilidade do recurso
especial.

Nesse sentido, o entendimento do Egrégio Superior Tribunal de Justiga:

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO NA ORIGEM. DECISAO SINGULAR. RECURSO
ESPECIAL. EXAURIMENTO DE INSTANCIA. AUSENCIA.

1. Nosso sistema processual impoe o esgotamento das vias recursais de segundo grau para a interposi¢cdo de
recurso as Cortes superiores, consoante preconiza a Sumula 281/STF.

2. Caberia ao recorrente esgotar a instdncia ordinaria, com a interposi¢do de agravo previsto no artigo 557, §
1° do CPC contra adecisdo monocratica.

3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 41.123/GO, 2° Turma, Rel. Min. Castro Meira, j. 02/02/2012, DJe 17/02/2012).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 09 de margo de 2015.
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CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00054 APELACAO CIVEL N° 0037496-29.2014.4.03.9999/SP

2014.03.99.037496-5/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP238476 JULIANA PIRES DOS SANTOS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : NEIDE SALA FORMIGONI (= ou > de 65 anos)
ADVOGADO : SP113319 SANDRA BATISTA FELIX

No. ORIG. : 00009293620138260565 3 Vr SAO CAETANO DO SUL/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, com fundamento no art. 102, inciso III, "a", da
Constituicdo Federal, em face da r. decisdo monocratica.

Decido.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, restou descumprida a disciplina
prevista no inciso III, do art. 102, da Constitui¢do Federal, a qual exige como requisito especifico, o esgotamento
das vias recursais ordinarias.

A presente interposi¢do deu-se em face de decisdo singular, proferida nos termos do art. 557, do Cddigo de
Processo Civil, cuja insurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no § 1° desse dispositivo,
configurando, assim, o ndo exaurimento da instancia ordindria, hipdtese a ensejar a ndo admissibilidade do recurso
extraordinario. Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. EXAURIMENTO DE INSTANCIA. SUMULA 281 DO STF. A competéncia do
Supremo Tribunal Federal (art. 102, Ill, da CF/88) restringe-se as causas decididas em unica ou ultima
instdancia. O recorrente ndo esgotou as vias recursais ordinarias cabiveis, incidindo no obice da Sumula 281
deste Tribunal. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STF, ARE 731916 AgR/SP, Pleno, Rel. Min. Joaquim Barbosa, j. 17/10/2013, DJe-222 Divulg 08/11/2013,
publicagcao 11/11/2013).

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA DE ESGOTAMENTO DA
INSTANCIA RECURSAL ORDINARIA. INCIDENCIA DA SUMULA 281/STF. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO.

O recurso extraordinario so é cabivel quando seus requisitos constitucionais de admissibilidade ocorrem, e um
deles é o de que a decisdo recorrida decorra de causa julgada em unica ou ultima instancia (art. 102, I1l, da
Constitui¢do federal). A decisdo monocrdtica proferida na apela¢do ndo esgotou as vias recursais ordindrias,
porquanto ainda era cabivel o agravo previsto no art. 557, § 1°, do CPC. Incidéncia, no caso, da Sumula
281/STF. Agravo regimental a que se nega provimento.."

(STF, Al 824547 AgR/PR, 2¢ Turma, Rel. Min. Joaquim Barbosa, j. 01/02/2011, DJe-039 Divulg 25/02/2011,
publicacdao 28/02/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.
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Sao Paulo, 09 de margo de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00055 APELACAO CIVEL N° 0000537-61.2014.4.03.6183/SP

2014.61.83.000537-7/SP

APELANTE : DOMINGOS RIBEIRO DA SILVA

ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro

APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP196667 FERNANDA GOLONI PRETO RODRIGUES DE OLIVEIRA ¢ outro
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00005376120144036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar v. acérdao proferido por 6rgio
fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Com efeito, no tocante a matéria de fundo retratada no extraordinario interposto pela parte recorrente, tem-se que
o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 686.143/PR (Tema n° 568), assentou a inexisténcia
de repercussdo geral da matéria em exame, o que se fez por meio de deliberagdo assim ementada, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparacdo ao limite do saldrio de contribuicdo.
Questao infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio
recusado. Ndo apresenta repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto o indice para reajuste

de beneficio pago pelo regime geral de previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.”
(STF, Plenario Virtual, RE n° 686.143/PR, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 23.08.2012, DJe 11.09.2012)

De outra parte, ndo se pode olvidar que o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo
Tribunal Federal quando do julgamento do ARE n° 685.029/RS, oportunidade em que a Suprema Corte assentou,
de forma unanime, a inexisténcia de repercussdo geral da controvérsia atinente a critérios de fixacao de indices de
reajustamento de beneficios previdenciarios, haja vista o carater eminentemente infraconstitucional da matéria em
comento.

A ementa do precedente invocado € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE
LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."
(STF, Plendrio Virtual, ARE n° 685.029/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 21.09.2012, DJe 07.11.2014)
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Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula teses cuja repercussdo
geral, repito, foi negada pelo E. STF em mais de um precedente paradigmatico, circunstancia essa que atrai para o
caso concreto a proibigdo legal de admissdo do recurso, prevista no artigo 543-B, § 2°, do CPC.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 2°, do CPC, nao admito o recurso extraordinario.

Int.

Séo Paulo, 06 de margo de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00056 APELACAO CIVEL N° 0000537-61.2014.4.03.6183/SP

2014.61.83.000537-7/SP

APELANTE : DOMINGOS RIBEIRO DA SILVA

ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro

APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP196667 FERNANDA GOLONI PRETO RODRIGUES DE OLIVEIRA ¢ outro
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00005376120144036183 3V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acorddo proferido por 6rgéo fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal em agao revisional de beneficio previdenciario.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Busca o recorrente, sob a invocagdo dos artigos 20, § 1°, e 28, § 5°, da Lei n°® 8.212/91, o reconhecimento de
alegado direito a revisdo da renda mensal inicial de beneficio previdenciario, utilizando-se, para tanto, indices de
reajustamento dos salarios-de-contribuicao das competéncias que discrimina.

Ocorre que, conforme iterativa jurisprudéncia do C. STJ, inexiste juridicamente a pretendida vinculagdo entre os
indices de reajuste de beneficios previdencidrios e os indices adotados para a majoragao de salarios-de-
contribui¢do, descasamento esse que nao afronta os dispositivos legais apontados pela parte recorrente.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. REAJUSTAMENTO. PRINCIPIO DA PRESERVACAO DO VALOR REAL.
EQUIVALENCIA ENTRE REAJUSTES DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO E DOS BENEFICIOS.
IMPOSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA DO STJ. SUMULA 83/STJ. 1. Trata-se, na origem,
de pretensdo do segurado de aplicar ao seu beneficio previdencidrio os mesmos reajustes dos saldrios de
contribui¢do. 2. "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da impossibilidade de utilizacdo, para fins de
reajuste dos beneficios previdenciarios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos

beneficios de valor minimo, dos salarios-de-contribui¢do ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal
insculpida no art. 41 da Lei n. 8.213/1991 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza
de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 30.11.2011). No mesmo sentido: AgRg no Ag 1.281.280/MG, Rel. Ministro
Celso Limongi (Desembargador convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 1.2.2011; e AgRg no Ag 752.625/MG,
Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ 5.2.2007, p. 336. 3. O acorddo recorrido esta em sintonia
com atual orientagdo do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar a irresignagdo. Sumula 83/STJ. 4. Agravo
Regimental ndo provido.”

(STJ, AgRg no AREsp 168.279/MG, Segunda Turma, Relator Ministro Herman

Benjamin, DJe 5/11/2012)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO.
REAJUSTE. INDICE INTEGRAL. LEI N.°8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. 1. Nos termos da firme jurisprudéncia
do STJ, tendo o beneficio sido concedido sob a vigéncia da Lei n.” 8.213/91, incabivel a aplicagdo do indice
integral no primeiro reajuste. 2. A aplicagdo dos indices legais, pelo INSS, para o reajustamento dos beneficios
previdenciarios ndo ofende as garantias da irredutibilidade do valor do beneficio e da preservagdo do seu valor
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real. 3. No aspecto: "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da impossibilidade de utilizacdo, para fins
de reajuste dos beneficios previdenciarios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos beneficios de valor
minimo, dos saldrios-de-contribui¢do ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art. 41
da Lei n.°8.213/91 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, DJe 30/11/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento."
(STJ, AgRg no AREsp 74.447/MG, Sexta Turma, Relator Ministro Og Fernandes, DJe 12/3/2012)
Ante o exposto, com fundamento no entendimento consolidado na Stimula n°® 83/STJ - aplicavel também aos
recursos interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional -, ndo admito o recurso especial.
Int.
Séo Paulo, 06 de margo de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00057 APELACAO CIVEL N° 0000543-68.2014.4.03.6183/SP

2014.61.83.000543-2/SP

APELANTE : MARIA EMILIA MENDES FERREIRA

ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO ¢ outro

APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP186663 BEATRIZ DE ARAUJO LEITE NACIF HOSSNE e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00005436820144036183 9V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acoérdao proferido por 6rgao fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal em agdo revisional de beneficio previdenciario.
DECIDO.

O recurso ndao merece admissao.

Busca o recorrente, sob a invocagdo dos artigos 20, § 1°, e 28, § 5°, da Lei n°® 8.212/91, o reconhecimento de
alegado direito a revisdo da renda mensal inicial de beneficio previdencidrio, utilizando-se, para tanto, indices de
reajustamento dos salarios-de-contribuicdo das competéncias que discrimina.

Ocorre que, conforme iterativa jurisprudéncia do C. STJ, inexiste juridicamente a pretendida vinculacdo entre os
indices de reajuste de beneficios previdencidrios e os indices adotados para a majoracao de salarios-de-
contribui¢do, descasamento esse que ndo afronta os dispositivos legais apontados pela parte recorrente.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. REAJUSTAMENTO. PRINCIPIO DA PRESERVACAO DO VALOR REAL.
EQUIVALENCIA ENTRE REAJUSTES DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO E DOS BENEFICIOS.
IMPOSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA DO STJ. SUMULA 83/STJ. 1. Trata-se, na origem,
de pretensdo do segurado de aplicar ao seu beneficio previdenciario os mesmos reajustes dos salarios de
contribui¢do. 2. "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da impossibilidade de utilizacdo, para fins de
reajuste dos beneficios previdenciarios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos

beneficios de valor minimo, dos saldrios-de-contribui¢do ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal
insculpida no art. 41 da Lei n. 8.213/1991 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza
de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 30.11.2011). No mesmo sentido: AgRg no Ag 1.281.280/MG, Rel. Ministro
Celso Limongi (Desembargador convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 1.2.2011; e AgRg no Ag 752.625/MG,
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Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ 5.2.2007, p. 336. 3. O acorddo recorrido esta em sintonia
com atual orientagdo do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar a irresignagdo. Sumula 83/STJ. 4. Agravo
Regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 168.279/MG, Segunda Turma, Relator Ministro Herman

Benjamin, DJe 5/11/2012)

"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO.
REAJUSTE. INDICE INTEGRAL. LEI N.°8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. 1. Nos termos da firme jurisprudéncia
do STJ, tendo o beneficio sido concedido sob a vigéncia da Lei n.° 8.213/91, incabivel a aplicagdo do indice
integral no primeiro reajuste. 2. A aplicac¢do dos indices legais, pelo INSS, para o reajustamento dos beneficios
previdenciarios ndo ofende as garantias da irredutibilidade do valor do beneficio e da preservagdo do seu valor
real. 3. No aspecto: "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da impossibilidade de utilizacdo, para fins
de reajuste dos beneficios previdenciarios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos beneficios de valor
minimo, dos saldrios-de-contribui¢do ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art. 41
da Lei n.°8.213/91 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, DJe 30/11/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ, AgRg no AREsp 74.447/MG, Sexta Turma, Relator Ministro Og Fernandes, DJe 12/3/2012)

Ante o exposto, com fundamento no entendimento consolidado na Stimula n°® 83/STJ - aplicavel também aos
recursos interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional -, ndo admito o recurso especial.

Int.

Séo Paulo, 06 de margo de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00058 APELACAO CIVEL N° 0000543-68.2014.4.03.6183/SP

2014.61.83.000543-2/SP

APELANTE : MARIA EMILIA MENDES FERREIRA

ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro

APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP186663 BEATRIZ DE ARAUJO LEITE NACIF HOSSNE e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00005436820144036183 9V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar v. acérdao proferido por 6rgio
fraciondrio deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Com efeito, no tocante a matéria de fundo retratada no extraordinario interposto pela parte recorrente, tem-se que
o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 686.143/PR (Tema n° 568), assentou a inexisténcia
de repercussdo geral da matéria em exame, o que se fez por meio de deliberag@o assim ementada, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparacdo ao limite do saldrio de contribuicdo.
Questao infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio
recusado. Ndo apresenta repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto o indice para reajuste

de beneficio pago pelo regime geral de previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.”
(STF, Plenario Virtual, RE n°® 686.143/PR, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 23.08.2012, DJe 11.09.2012)

De outra parte, ndo se pode olvidar que o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo
Tribunal Federal quando do julgamento do ARE n° 685.029/RS, oportunidade em que a Suprema Corte assentou,
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de forma unanime, a inexisténcia de repercussdo geral da controvérsia atinente a critérios de fixagdo de indices de
reajustamento de beneficios previdenciarios, haja vista o carater eminentemente infraconstitucional da matéria em
comento.

A ementa do precedente invocado € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4°, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE
LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."
(STF, Plenario Virtual, ARE n° 685.029/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 21.09.2012, DJe 07.11.2014)

Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula teses cuja repercussdo
geral, repito, foi negada pelo E. STF em mais de um precedente paradigmatico, circunstancia essa que atrai para o
caso concreto a proibigdo legal de admissdo do recurso, prevista no artigo 543-B, § 2°, do CPC.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 2°, do CPC, niao admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 06 de margo de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00059 APELACAO CIVEL N° 0000549-75.2014.4.03.6183/SP

2014.61.83.000549-3/SP

APELANTE : LENIR DO CARMO DE AZEVEDO DUTRA
ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP206637 CRISTIANE MARRA DE CARVALHO e outro
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00005497520144036183 10V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora a desafiar v. acérddo proferido por 6rgio
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Com efeito, no tocante a matéria de fundo retratada no extraordinario interposto pela parte recorrente, tem-se que
o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n°® 686.143/PR (Tema n° 568), assentou a inexisténcia
de repercussdo geral da matéria em exame, o que se fez por meio de deliberag@o assim ementada, verbis:

"PREVIDENCIA SOCIAL. BENEFICIO. Indice de reajuste. Equiparagdo ao limite do saldrio de contribui¢do.
Questao infraconstitucional. Precedentes da Corte. Auséncia de repercussdo geral. Recurso extraordindrio
recusado. Ndo apresenta repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto o indice para reajuste
de beneficio pago pelo regime geral de previdéncia, versa sobre matéria infraconstitucional.”

(STF, Plenario Virtual, RE n°® 686.143/PR, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 23.08.2012, DJe 11.09.2012)

De outra parte, ndo se pode olvidar que o caso em exame também se amolda ao quanto decidido pelo Supremo
Tribunal Federal quando do julgamento do ARE n° 685.029/RS, oportunidade em que a Suprema Corte assentou,
de forma unanime, a inexisténcia de repercussdo geral da controvérsia atinente a critérios de fixa¢do de indices de
reajustamento de beneficios previdenciarios, haja vista o carater eminentemente infraconstitucional da matéria em
comento.
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A ementa do precedente invocado € a que segue, verbis:

"RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. DIREITO PREVIDENCIARIO. INDICE. REAJUSTE DE
BENEFICIO PREVIDENCIARIO. ART. 201, § 4°, DA CRFB/88. NECESSIDADE DE INTERPRETACAO DE
LEGISLACAO INFRACONSTITUCIONAL. OFENSA REFLEXA. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."
(STF, Plenario Virtual, ARE n° 685.029/RS, Rel. Min. Cezar Peluso, j. 21.09.2012, DJe 07.11.2014)

Tudo somado, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado veicula teses cuja repercussdo
geral, repito, foi negada pelo E. STF em mais de um precedente paradigmatico, circunstancia essa que atrai para o
caso concreto a proibigdo legal de admissdo do recurso, prevista no artigo 543-B, § 2°, do CPC.

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, § 2°, do CPC, niao admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 06 de margo de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00060 APELACAO CIVEL N° 0000549-75.2014.4.03.6183/SP

2014.61.83.000549-3/SP

APELANTE : LENIR DO CARMO DE AZEVEDO DUTRA
ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO e outro
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP206637 CRISTIANE MARRA DE CARVALHO e outro
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00005497520144036183 10V Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de recurso especial interposto pela parte autora a desafiar v. acérddo proferido por 6rgao fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal em a¢do revisional de beneficio previdenciério.
DECIDO.

O recurso ndo merece admissao.

Busca o recorrente, sob a invocagdo dos artigos 20, § 1°, ¢ 28, § 5°, da Lei n°® 8.212/91, o reconhecimento de
alegado direito a revisdo da renda mensal inicial de beneficio previdenciario, utilizando-se, para tanto, indices de
reajustamento dos salarios-de-contribuicdo das competéncias que discrimina.

Ocorre que, conforme iterativa jurisprudéncia do C. STJ, inexiste juridicamente a pretendida vinculag¢@o entre os
indices de reajuste de beneficios previdenciarios e os indices adotados para a majoragdo de salarios-de-
contribui¢do, descasamento esse que nao afronta os dispositivos legais apontados pela parte recorrente.

Nesse sentido:

"PREVIDENCIARIO. REAJUSTAMENTO. PRINCIPIO DA PRESERVACAO DO VALOR REAL.
EQUIVALENCIA ENTRE REAJUSTES DOS SALARIOS DE CONTRIBUICAO E DOS BENEFICIOS.
IMPOSSIBILIDADE. JURISPRUDENCIA CONSOLIDADA DO STJ. SUMULA 83/STJ. 1. Trata-se, na origem,
de pretensdo do segurado de aplicar ao seu beneficio previdenciario os mesmos reajustes dos salarios de
contribui¢do. 2. "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da impossibilidade de utilizacdo, para fins de
reajuste dos beneficios previdenciarios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos

beneficios de valor minimo, dos salarios-de-contribui¢do ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal
insculpida no art. 41 da Lei n. 8.213/1991 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Ministra Maria Thereza
de Assis Moura, Sexta Turma, DJe 30.11.2011). No mesmo sentido: AgRg no Ag 1.281.280/MG, Rel. Ministro
Celso Limongi (Desembargador convocado do TJ/SP), Sexta Turma, DJe 1.2.2011; e AgRg no Ag 752.625/MG,
Rel. Ministro Arnaldo Esteves Lima, Quinta Turma, DJ 5.2.2007, p. 336. 3. O acorddo recorrido estd em sintonia
com atual orientagdo do STJ, razdo pela qual ndo merece prosperar a irresignag¢do. Sumula 83/STJ. 4. Agravo
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Regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no AREsp 168.279/MG, Segunda Turma, Relator Ministro Herman
Benjamin, DJe 5/11/2012)
"AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. BENEFICIO PREVIDENCIARIO.
REAJUSTE. INDICE INTEGRAL. LEI N.°8.213/91. IMPOSSIBILIDADE. 1. Nos termos da firme jurisprudéncia
do STJ, tendo o beneficio sido concedido sob a vigéncia da Lei n.° 8.213/91, incabivel a aplicagdo do indice
integral no primeiro reajuste. 2. A aplicag¢do dos indices legais, pelo INSS, para o reajustamento dos beneficios
previdenciarios ndo ofende as garantias da irredutibilidade do valor do beneficio e da preservagdo do seu valor
real. 3. No aspecto: "E assente nesta Corte o entendimento no sentido da impossibilidade de utilizacdo, para fins
de reajuste dos beneficios previdenciarios, dos mesmos indices previstos para reajuste dos beneficios de valor
minimo, dos saldrios-de-contribui¢do ou do art. 58 do ADCT, porquanto ha previsdo legal insculpida no art. 41
da Lei n.°8.213/91 para tanto." (AgRg no Ag 1.190.577/MG, Rel. Min. MARIA THEREZA DE ASSIS MOURA,
SEXTA TURMA, DJe 30/11/2011). 4. Agravo regimental a que se nega provimento."
(STJ, AgRg no AREsp 74.447/MG, Sexta Turma, Relator Ministro Og Fernandes, DJe 12/3/2012)
Ante o exposto, com fundamento no entendimento consolidado na Stimula n°® 83/STJ - aplicavel também aos
recursos interpostos com base na alinea "a" do permissivo constitucional -, ndo admito o recurso especial.
Int.
Séo Paulo, 06 de margo de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00061 APELACAO CIVEL N° 0003755-97.2014.4.03.6183/SP

2014.61.83.003755-0/SP

APELANTE : JOSE MARIA DOS SANTOS ARAUJO

ADVOGADO : SP224930 GERALDO BARBOSA MARTINS ¢ outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

PROCURADOR : SP210114 WILSON HARUAKI MATSUOKA JUNIOR e outro
ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00037559720144036183 5V Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pela parte autora, com fundamento no art. 102, inciso III, "a", da
Constituigdo Federal, em face da r. decisdo monocratica.

Decido.

Verifica-se que, embora presentes os pressupostos genéricos de admissibilidade, restou descumprida a disciplina
prevista no inciso III, do art. 102, da Constitui¢do Federal, a qual exige como requisito especifico, o esgotamento
das vias recursais ordinarias.

A presente interposi¢do deu-se em face de decisdo singular, proferida nos termos do art. 557, do Codigo de
Processo Civil, cuja insurgéncia deve ser veiculada por recurso de agravo previsto no § 1° desse dispositivo,
configurando, assim, o ndo exaurimento da instancia ordinaria, hipotese a ensejar a ndo admissibilidade do recurso
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extraordinario. Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. EXAURIMENTO DE INSTANCIA. SUMULA 281 DO STF. A competéncia do
Supremo Tribunal Federal (art. 102, Ill, da CF/88) restringe-se as causas decididas em unica ou ultima
instdancia. O recorrente ndo esgotou as vias recursais ordindarias cabiveis, incidindo no obice da Sumula 281
deste Tribunal. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STF, ARE 731916 AgR/SP, Pleno, Rel. Min. Joaquim Barbosa, j. 17/10/2013, DJe-222 Divulg 08/11/2013,
publicagcao 11/11/2013).

"AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO DE INSTRUMENTO. AUSENCIA DE ESGOTAMENTO DA
INSTANCIA RECURSAL ORDINARIA. INCIDENCIA DA SUMULA 281/STF. AUSENCIA DE IMPUGNACAO
DOS FUNDAMENTOS DA DECISAO QUE NEGOU SEGUIMENTO AO RECURSO EXTRAORDINARIO.

O recurso extraordinario so é cabivel quando seus requisitos constitucionais de admissibilidade ocorrem, e um
deles é o de que a decisdo recorrida decorra de causa julgada em unica ou ultima instancia (art. 102, I1l, da
Constitui¢do federal). A decisdo monocratica proferida na apela¢do ndo esgotou as vias recursais ordindrias,
porquanto ainda era cabivel o agravo previsto no art. 557, § 1°, do CPC. Incidéncia, no caso, da Sumula
281/STF. Agravo regimental a que se nega provimento.."

(STF, Al 824547 AgR/PR, 2° Turma, Rel. Min. Joaquim Barbosa, j. 01/02/2011, DJe-039 Divulg 25/02/2011,
publicagcdao 28/02/2011).

Ante o exposto, ndo admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 09 de margo de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

Boletim - Decisoes Terminativas Nro 3875/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(S) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0729690-62.1991.4.03.6100/SP

93.03.107563-3/SP

APELANTE : MARBORGES S/A IMP/ E EXP/

ADVOGADO : SP020309 HAMILTON DIAS DE SOUZA ¢ outros

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 14 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 91.07.29690-8 14 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de agravo de instrumento (em apenso) interposto de decisdo proferida por esta Vice-Presidéncia
consistente em negativa de admissibilidade a recurso extraordinario interposto pelo contribuinte em demanda na
qual se pretende a aplicag@o dos indices expurgados de corre¢do monetaria nas demonstragdes financeiras do ano-
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base de 1990, exercicio de 1991.

Remetidos os autos do agravo a colenda Corte Suprema, deu-se a autuagdo do instrumento como Al n°
6739.799/SP, bem como devolugdo do recurso a origem, nos termos da Portaria n° 138, de 27.07.2009, da
Presidéncia do Supremo Tribunal Federal, para julgamento da matéria conforme paradigma submetido a
sistematica da repercussdo geral (RE n°® 242.689/PR).

DECIDO.

A despeito da manifestagdo do colendo Supremo Tribunal Federal a delegar a competéncia para exame do agravo
de instrumento interposto pelo contribuinte e determinar o julgamento deste agravo mediante a aplicagido do
entendimento consolidado no RE n° 242.689/PR (fl. 402 do apenso), tem-se que o0 agravo encontra-se
evidentemente prejudicado, o que impde conferir solu¢do diversa & demanda, calcada em distinto fundamento.

Refiro-me ao fato de que, ante a inadmissdo do recurso especial interposto pelo contribuinte (fls. 359/365), deu-se
a remessa dos autos do agravo ao Superior Tribunal de Justica (Ag n° 1.124.0950/SP) e posteriormente a do
proprio recurso (REsp n° 1.153.466/SP), do que decorreu o seu provimento para anular o acoérdao referente aos
embargos de declaragao.

Se assim €, vé-se que o recurso extraordinario interposto pelo contribuinte - e bem assim o agravo de instrumento
decorrente da inadmissao daquele - findaram prejudicados, tendo em vista a decisdo proferida pelo colendo
Superior Tribunal de Justiga.

Ante o exposto, JULGO PREJUDICADO o agravo de instrumento interposto da decis@o que ndo admitiu o
recurso extraordinario.

Intimem-se.

Oportunamente, em cumprimento da decisdo proferida pelo colendo Superior Tribunal de Justiga, restituam-se os
autos a Turma Julgadora.

Sao Paulo, 26 de fevereiro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0012464-07.1999.4.03.6100/SP

1999.61.00.012464-0/SP

APELANTE : CECILIANO FERREIRA DE SANTANA ¢ outro
: LIRIS CONTENTE DE SANTANA
ADVOGADO : SP135631 PAULO SERGIO DE ALMEIDA e¢ outro
APELADO(A) . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SP105836 JOAO AUGUSTO FAVERY DE ANDRADE RIBEIRO ¢ outro
No. ORIG. : 00124640719994036100 25 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de agravo interposto nos proprios autos a desafiar decisao proferida por esta Vice-Presidéncia
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consistente em negativa de admissibilidade a recurso extraordinario manejado por segurado em demanda relativa
a revisdo de beneficio previdenciario.

Remetidos os autos a E. Corte Suprema, deu-se a autuagdo do feito como ARE n° 787.452/SP, conforme
certificado nos autos a fl. 750, bem como a devolugéo do processo a origem, nos termos do artigo 543-B do CPC e
da Portaria n® 138, de 27.07.2009, da Presidéncia do Supremo Tribunal Federal, para sobrestamento no aguardo
do julgamento da matéria em recurso extraordinario submetido a sistematica da repercussdo geral (Tema n° 200).
DECIDO.

A retrocitada Portaria n°® 138/2009 da Presidéncia do Supremo Tribunal Federal encontra arrimo na previsao do
artigo 328, paragrafo tnico, do Regimento Interno daquela E. Corte, a dizer que "quando se verificar subida ou
distribui¢do de multiplos recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a)
Relator(a) selecionard um ou mais representativos da questdo e determinara a devolugdo dos demais aos
tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para aplica¢do dos paragrafos do art. 543-B do Codigo de
Processo Civil." (redagdo da Emenda Regimental n° 21/2007).

Posteriormente, por forca da Emenda Regimental n°® 23, de 11.03.2008, foi acrescentado o artigo 328-A ao
Regimento Interno do STF, de seguinte teor:

"Art. 328-A. Nos casos previstos no art. 543-B, caput, do Codigo de Processo Civil, o Tribunal de origem ndo
emitird juizo de admissibilidade sobre os recursos extraordindrios ja sobrestados, nem sobre os que venham a ser
interpostos, até que o Supremo Tribunal Federal decida os que tenham sido selecionados nos termos do § 1°
daquele artigo.

§ 1° Nos casos anteriores, o Tribunal de origem sobrestard os agravos de instrumento contra decisoes que nao
tenham admitido os recursos extraordinarios, julgando-os prejudicados na hipotese do art. 543-B, § 2°.

§ 2°Julgado o mérito do recurso extraordinario em sentido contrdrio ao dos acorddos recorridos, o Tribunal de
origem remetera ao Supremo Tribunal Federal os agravos em que ndo se retratar."

Finalmente, o artigo 328-A, § 1°, do RISTF teve sua redagdo alterada pela Emenda Regimental n® 27, de
28.11.2008, verbis:

TAFE 328-A oottt

§ 1° Nos casos anteriores, o Tribunal de origem sobrestard os agravos de instrumento contra decisoes que ndo
tenham admitido os recursos extraordinarios, julgando-os prejudicados nas hipoteses do art. 543-B, § 2°, e,
quando coincidente o teor dos julgamentos, § 3°."

De todo o exposto, infere-se que estd o Tribunal de origem autorizado, por delegagdo regimental do STF, a
declarar prejudicado o agravo interposto no RE sobrestado na origem, sempre que negada a repercussdo geral ao
recurso extraordindrio paradigma e que deu causa ao sobrestamento (hipotese do artigo 328-A, § 1°, initio); bem
como quando coincidentes o julgamento do STF no extraordindrio paradigma e o julgamento emanado do acordao
recorrido, do qual tirado o extraordinario que ja fora inadmitido por decisdo ja desafiada por agravo (hipotese do
artigo 328-A, § 1°, fine).

A hipoétese do artigo 328-A, § 1°, initio, ¢ a que se verifica na espécie.

Com efeito, no tocante a alegada incompatibilidade entre os dispositivos que regulamentam o Sistema Financeiro
da Habitagdo - SFH e os preceitos constitucionais invocados pelo recorrente, tem-se que o Supremo Tribunal
Federal, quando do julgamento do RE n° 579.073/DF, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da matéria
veiculada no recurso em exame, o que se fez por meio de deliberagdo assim ementada, verbis:

RECURSO. Extraordindrio. Incognoscibilidade. Sistema financeiro da habitagdo. Contrato de mutuo. Saldo
devedor. Critério de reajuste. Questdo infraconstitucional. Precedentes. Auséncia de repercussdo geral. Recurso
extraordindrio ndo conhecido. Ndo apresenta repercussdo geral o recurso extraordindrio que, tendo por objeto
questdo relativa ao criterio de reajuste de saldo devedor de contrato de mutuo firmado no dmbito do sistema
financeiro da habitagdo, versa sobre matéria infraconstitucional.

(RE 579073 RG, Relator(a): Min. CEZAR PELUSO, julgado em 17/09/2009, DJe-213 DIVULG 12-11-2009
PUBLIC 13-11-2009 EMENT VOL-02382-06 PP-01166)

In casu, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo mutuario - e que, inadmitido, deu azo ao agravo
ora em exame - veiculava tese cuja repercussao geral, repito, foi negada pelo E. STF em trés precedentes
paradigmaticos, circunstincia essa que atrai para o caso concreto a regra regimental da prejudicialidade do agravo
(RISTF, artigo 328-A, § 1°, initio).
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Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, §§ 2° e 5°, do CPC c.c. artigo 328-A, § 1°, initio, do Regimento
Interno do E. Supremo Tribunal Federal, JULGO PREJUDICADO o agravo interposto da decisdo que ndo
admitiu o recurso extraordinario.

Intimem-se. Oportunamente, restituam-se os autos a origem.

Sao Paulo, 23 de fevereiro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0000989-12.2004.4.03.6122/SP

2004.61.22.000989-8/SP

APELANTE : VITOR DAMASCENA incapaz

ADVOGADO : SP036930 ADEMAR PINHEIRO SANCHES e outro
REPRESENTANTE : MARIZA PEREIRA DOS SANTOS

APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP080170 OSMAR MASSARI FILHO e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de agravo interposto de decisdo proferida por esta Vice-Presidéncia consistente em negativa de
admissibilidade a recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessao de
beneficio assistencial.

Remetidos eletronicamente os autos do agravo a E. Corte Superior, deu-se a devolugdo do recurso a origem, para
que seja observada a sistematica prevista no artigo 543-C, §§ 7° e 8°, do CPC, consoante determina o art. 2° da
Resolugdo STJ n° 17, de 04/09/2013, verbis:

"Art. 2° Verificada a subida de recursos fundados em controvérsia idéntica a controvérsia ja submetida ao rito
previsto no art. 543-C do Codigo de Processo Civil, o presidente podera:

1 - determinar a devolugdo o tribunal de origem, para nele permanecerem sobrestados os casos em que ndo tiver
havido julgamento de mérito do recurso recebido como representativo de controvérsia;

11 - determinar a devolug¢do dos novos recursos ao tribunal de origem, para os efeitos dos incisos [ e Il do § 7° do
art. 543-C do Codigo de Processo Civil, ressalvada a hipotese do § 8° do referido artigo, se ja proferido
Julgamento do mérito do recurso representativo da controversia.”

[Tab]

DECIDO.

A questdo ventilada neste recurso de agravo foi objeto de apreciagdo definitiva pelo E. Superior Tribunal de
Justica no RESP n°, 1.112.557/MG, precedente este decidido nos termos do art. 543-C do CPC e assim
ementado:

RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO.
BENEFICIO ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRACAO DA CONDICAO DE
MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER
CAPITA DO NUCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO.

1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um salario minimo de beneficio mensal,
independente de contribui¢do a Seguridade Social, a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem
ndo possuir meios de prover a propria manuten¢do ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.
2. Regulamentando o comando constitucional, a Lei 8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispoe que sera devida
a concessdo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que ndo possuam meios
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de prover a propria manutengdo, ou cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4 (um quarto) do
salario minimo.

3. O egrégio Supremo Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a constitucionalidade dessa limitac¢do
legal relativa ao requisito economico, no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel. para o acorddao Min. NELSON
JOBIM, DJU 1.6.2001).

4. Entretanto, diante do compromisso constitucional com a dignidade da pessoa humana, especialmente no que se
refere a garantia das condi¢des basicas de subsisténcia fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a
amparar irrestritamente a o cidaddo social e economicamente vulneravel.

5. A limitag¢do do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a unica forma de se comprovar que
a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, pois é
apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se absolutamente a miserabilidade
quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do salario minimo.

6. Além disso, em ambito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e
ndo o sistema de tarifacdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitacdo do valor da renda familiar per
capita ndo deve ser tida como unico meio de prova da condi¢do de miserabilidade do beneficiado. De fato, ndo se
pode admitir a vinculagdo do Magistrado a determinado elemento probatorio, sob pena de cercear o seu direito
de julgar.

7. Recurso Especial provido.

(REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, julgado em
28/10/2009, DJe 20/11/2009)

Verifica-se, assim, que o C. Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento, assentou que a limitagdo do
valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a unica forma de se comprovar que a pessoa ndo
possui outros meios para prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia.

In casu, verifica-se que o v. acordao recorrido ndo diverge do entendimento firmado pelo Tribunal ad quem, o que
autoriza seja negado seguimento ao agravo, nos termos da delegacdo de competéncia conferida pelo art. 2° da
Resolugao STI n°® 17, de 04/09/2013, disciplina essa, anoto, autorizada nos termos do artigo 543-C, § 9°, do CPC.
Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, c.c. artigo 543-C, § 9°, do CPC c.c. artigo 2°,
inciso I, da Resolucao STJ n® 17/2013, nego seguimento ao agravo interposto da decisdo que ndo admitiu o
recurso especial.

Intimem-se. Oportunamente, restituam-se os autos a origem.

Séo Paulo, 06 de margo de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0002818-13.2004.4.03.6127/SP

2004.61.27.002818-9/SP

APELANTE : MARIA FATIMA KIYOKO KAWASSAKI e outros

: GABRIEL KAWASSAKI SILVA incapaz

: SUZANA KAWASSAKI SILVA incapaz
ADVOGADO : SP047870B DIRCEU LEGASPE COSTA (Int.Pessoal)

APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP260306 MARINA DURLO NOGUEIRA LIMA e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO
Vistos.
Trata-se de agravo interposto pela parte autora, com fulcro no art. 544, do CPC, contra decisdo de fls. que,
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aplicando precedente do Tribunal Superior submetido ao regime dos repetitivos e/ou com repercussdo geral
reconhecida, julgou prejudicado o recurso especial.

Processado o agravo e remetido ao C. STJ, aquela Corte determinou o retorno dos autos para apreciagdo deste
Regional, por entender incabivel o manejo do agravo previsto no art. 544, do CPC.

Aprecio.

O entendimento acerca do cabimento do agravo regimental perante o Tribunal a quo contra decisdo que nega
seguimento a recurso excepcional, analisado com base em julgado de paradigma representativo de controvérsia,
restou firmado pelo Pleno do E. STF em Questao de Ordem no Agravo de Instrumento n° 760.358, sob a relatoria
do E. Ministro Gilmar Mendes, julgado em 19/11/2009, DJe 19/02/2010, em julgado assim ementado:

"Questdo de Ordem. Repercussdo Geral. Inadmissibilidade de agravo de instrumento ou reclamagdo da decisdo
que aplica entendimento desta Corte aos processos multiplos. Competéncia do Tribunal de origem. Conversdo do
agravo de instrumento em agravo regimental. 1. Ndo é cabivel agravo de instrumento da decisdo do tribunal de
origem que, em cumprimento do disposto no § 3°do art. 543-B, do CPC, aplica decisdo de mérito do STF em
questdo de repercussdo geral. 2. Ao decretar o prejuizo de recurso ou exercer o juizo de retratagdo no processo
em que interposto o recurso extraordinario, o tribunal de origem ndo estd exercendo competéncia do STF, mas
atribui¢cdo propria, de forma que a remessa dos autos individualmente ao STF apenas se justificard, nos termos
da lei, na hipotese em que houver expressa negativa de retrata¢do. 3. A maior ou menor aplicabilidade aos
processos multiplos do quanto assentado pela Suprema Corte ao julgar o mérito das matérias com repercussao
geral dependera da abrangéncia da questdo constitucional decidida. 4. Agravo de instrumento que se converte
em agravo regimental, a ser decidido pelo tribunal de origem."

Com escora nesse precedente, igualmente o E. STJ no julgamento de Questdo de Ordem no AG n° 1.154.599/SP,
sob a relatoria do Ministro César Asfor Rocha (DJe 12/05/2011) aplicou o mesmo entendimento. Veja-se:
"QUESTAO DE ORDEM. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. CABIMENTO. EXEGESE DOS
ARTS. 543 E 544 DO CPC. AGRAVO NAO CONHECIDO.

- Ndo cabe agravo de instrumento contra decisdo que nega seguimento a recurso especial com base no art. 543, §
7¢ inciso I, do CPC.

- Agravo ndo conhecido."

Vé-se que, desde o julgamento das questdes de ordem, nas quais restou assentado o cabimento do agravo
regimental contra decisdo de negativa de seguimento de recurso excepcional, com base em julgados
representativos de controvérsia, previstos nos artigos 543-B e 543-C, do CPC, a interposigdo do agravo previsto
no art. 544, do mesmo diploma legal, afigura-se erro grosseiro e como tal deve ser reconhecido no caso em
apreco, porquanto interposto em data posterior aqueles julgados.

Nesse sentido tem-se orientado a jurisprudéncia do STF e do STJ, consoante se depreende dos seguintes julgados:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APLICACAO DA
SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. AGRAVO PREVISTO NO ART.
544 DO CPC. NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOS
AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS
ANTES DE 19/11/2009. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1 - Ndo é cabivel agravo de instrumento para a corre¢do de suposto equivoco na aplicag¢do da repercussdo geral,
conforme firmado no julgamento do Al 760.358-QO/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes.

11 - A aplicagdo do principio da fungibilidade recursal, com a devolug¢do dos autos para julgamento pelo Tribunal
de origem como agravo regimental, so é cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. Precedentes.

11l - Agravo regimental a que se nega provimento."

(ARE 726.080-AgR, Relator Ministro Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 3.2.2014).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO ARESP. DECISAO QUE NEGA ADMISSIBILIDADE AO
RECURSO ESPECIAL COM BASE NO ART. 543-C, § 7°, DO CPC. CABIMENTO DE AGRAVO REGIMENTAL
NA CORTE DE ORIGEM. QO NO AG 1.154.599/SP. AUSENCIA DE OMISSAO NO ACORDAO RECORRIDO.
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1. Decidido o tema em sede de recurso representativo da controvérsia e inadmitido o recurso especial pelo
Tribunal de Origem com base na aplicag¢do do art. 543-C, do CPC, é incabivel o agravo em recurso especial,
ainda que sob o fundamento de que o Tribunal de Origem ndo efetuou a correta aplica¢do do recurso especial
representativo da controvérsia. Precedente: QO no AG n° 1.154.599 - SP, Corte Especial, Rel. Min. César Asfor
Rocha, julgado em 16.02.2011 e publicado em 12.5.2011.

2. Em tal situagdo, se o agravo (de instrumento ou em recurso especial) contra a inadmissibilidade do recurso foi
interposto antes de 12.5.2011, data da publica¢do da QO no AG n° 1.154.599 - SP, o agravo deve ser devolvido
para instancia de origem e julgado como agravo interno contra a decisdo de inadmissibilidade da presidéncia. O
recurso interposto a partir dessa data deve ser simplesmente ndo conhecido por caracterizar erro grosseiro.
Interpretagdo da Al n. 760.358 QO / SE, STF, Tribunal Pleno, Rel. Min. Gilmar Mendes, julgado em 19.11.2009.
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3. No caso em concreto, o agravo em recurso especial foi interposto em 12.03.2012, apos o precedente firmado
pela Corte Especial no ambito da QO no Ag 1.154.599/SP, Rel. Ministro Cesar Asfor Rocha, DJe 12/05/2011.
Assim, ndo had que se falar na presenca de omissdo no acorddo recorrido constante na determinacdo do retorno
dos autos ao Tribunal a quo para processamento do agravo regimental.

4. Embargos de declaragdo rejeitados."

(STJ, EDcl no AgRg no AREsp 179.551/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe de
21/11/2012).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DO
TRIBUNAL DE ORIGEM QUE NEGA SEGUIMENTO A RECURSO ESPECIAL COM BASE NO ART. 543-C, §
7° I, DO CPC. AGRAVO DO ART. 544 DO CPC POSTERIOR AO DECIDIDO NA QUESTAO DE ORDEM NO
AG 1.154.599/SP. NAO-CABIMENTO.

1. A Corte Especial, ao apreciar a Questdo de Ordem no Ag 1.154.599/SP, firmou entendimento de que é
incabivel agravo (de instrumento ou em recurso especial) contra decisdo que nega seguimento a recurso especial
com base no artigo 543-C, § 7¢, inciso I, do CPC.

2. Os agravos em recurso especial interpostos apos a data de publicagdo da referida questio de ordem, ou seja,
apos 12.05.2011, ndo devem ser conhecidos, por se tratar de erro grosseiro.

3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 165.839/RS, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe de 16/09/2013).

Pelo exposto, NAO CONHECO do agravo de fls.
Ap0s as cautelas de praxe, remetam-se 0s autos a origem.
Int.

Sdo Paulo, 26 de fevereiro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0007862-66.2006.4.03.9999/SP

2006.03.99.007862-0/SP

APELANTE : NIKOLAS MANOEL DE MORAIS AZEVEDO incapaz e outro
: PATRICK JOSE MORAIS AZEVEDO incapaz
ADVOGADO : SP095033 HELIO BORGES DE OLIVEIRA
REPRESENTANTE : NICEA DE MORAES
ADVOGADO : SP095033 HELIO BORGES DE OLIVEIRA
APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP200502 RENATO URBANO LEITE
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OS MESMOS
No. ORIG. : 03.00.00045-0 1 Vr PIRACAIA/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de agravo interposto pela parte autora, com fulcro no art. 544, do CPC, contra decisdo de fls. que,
aplicando precedente do Tribunal Superior submetido ao regime dos repetitivos e/ou com repercussao geral
reconhecida, julgou prejudicado o recurso especial.

Processado o agravo e remetido ao C. STJ, aquela Corte determinou o retorno dos autos para apreciagdo deste
Regional, por entender incabivel o manejo do agravo previsto no art. 544, do CPC.

Aprecio.

O entendimento acerca do cabimento do agravo regimental perante o Tribunal a guo contra decisdo que nega
seguimento a recurso excepcional, analisado com base em julgado de paradigma representativo de controvérsia,
restou firmado pelo Pleno do E. STF em Questao de Ordem no Agravo de Instrumento n° 760.358, sob a relatoria
do E. Ministro Gilmar Mendes, julgado em 19/11/2009, DJe 19/02/2010, em julgado assim ementado:

"Questdo de Ordem. Repercussdo Geral. Inadmissibilidade de agravo de instrumento ou reclamagdo da decisdo
que aplica entendimento desta Corte aos processos multiplos. Competéncia do Tribunal de origem. Conversdo do
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agravo de instrumento em agravo regimental. 1. Ndo é cabivel agravo de instrumento da decisdo do tribunal de
origem que, em cumprimento do disposto no § 3°do art. 543-B, do CPC, aplica decisdo de mérito do STF em
questdo de repercussdo geral. 2. Ao decretar o prejuizo de recurso ou exercer o juizo de retratagdo no processo
em que interposto o recurso extraordinario, o tribunal de origem ndo esta exercendo competéncia do STF, mas
atribuigcdo propria, de forma que a remessa dos autos individualmente ao STF apenas se justificard, nos termos
da lei, na hipotese em que houver expressa negativa de retrata¢do. 3. A maior ou menor aplicabilidade aos
processos multiplos do quanto assentado pela Suprema Corte ao julgar o mérito das matérias com repercussao
geral dependera da abrangéncia da questdo constitucional decidida. 4. Agravo de instrumento que se converte
em agravo regimental, a ser decidido pelo tribunal de origem."

Com escora nesse precedente, igualmente o E. STJ no julgamento de Questdo de Ordem no AG n° 1.154.599/SP,
sob a relatoria do Ministro César Asfor Rocha (DJe 12/05/2011) aplicou o0 mesmo entendimento. Veja-se:
"QUESTAO DE ORDEM. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. CABIMENTO. EXEGESE DOS
ARTS. 543 E 544 DO CPC. AGRAVO NAO CONHECIDO.

- Ndo cabe agravo de instrumento contra decisdo que nega seguimento a recurso especial com base no art. 543, §
7¢ inciso I, do CPC.

- Agravo ndo conhecido."

Vé-se que, desde o julgamento das questdes de ordem, nas quais restou assentado o cabimento do agravo
regimental contra decisdo de negativa de seguimento de recurso excepcional, com base em julgados
representativos de controvérsia, previstos nos artigos 543-B e 543-C, do CPC, a interposi¢do do agravo previsto
no art. 544, do mesmo diploma legal, afigura-se erro grosseiro e como tal deve ser reconhecido no caso em
apre¢o, porquanto interposto em data posterior aqueles julgados.

Nesse sentido tem-se orientado a jurisprudéncia do STF e do STJ, consoante se depreende dos seguintes julgados:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APLICACAO DA
SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. AGRAVO PREVISTO NO ART.
544 DO CPC. NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOS
AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS
ANTES DE 19/11/2009. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1 - Ndo é cabivel agravo de instrumento para a corre¢do de suposto equivoco na aplicag¢do da repercussdo geral,
conforme firmado no julgamento do Al 760.358-Q0O/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes.

11 - A aplicagdo do principio da fungibilidade recursal, com a devolug¢do dos autos para julgamento pelo Tribunal
de origem como agravo regimental, so é cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. Precedentes.

11l - Agravo regimental a que se nega provimento."

(ARE 726.080-AgR, Relator Ministro Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 3.2.2014).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO ARESP. DECISAO QUE NEGA ADMISSIBILIDADE AO
RECURSO ESPECIAL COM BASE NO ART. 543-C, § 7°, DO CPC. CABIMENTO DE AGRAVO REGIMENTAL
NA CORTE DE ORIGEM. QO NO AG 1.154.599/SP. AUSENCIA DE OMISSAO NO ACORDAO RECORRIDO.
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1. Decidido o tema em sede de recurso representativo da controvérsia e inadmitido o recurso especial pelo
Tribunal de Origem com base na aplicag¢do do art. 543-C, do CPC, é incabivel o agravo em recurso especial,
ainda que sob o fundamento de que o Tribunal de Origem ndo efetuou a correta aplica¢do do recurso especial
representativo da controvérsia. Precedente: QO no AG n°1.154.599 - SP, Corte Especial, Rel. Min. César Asfor
Rocha, julgado em 16.02.2011 e publicado em 12.5.2011.

2. Em tal situagdo, se o agravo (de instrumento ou em recurso especial) contra a inadmissibilidade do recurso foi
interposto antes de 12.5.2011, data da publica¢do da QO no AG n°1.154.599 - SP, o agravo deve ser devolvido
para instancia de origem e julgado como agravo interno contra a decisdo de inadmissibilidade da presidéncia. O
recurso interposto a partir dessa data deve ser simplesmente ndo conhecido por caracterizar erro grosseiro.
Interpretagdo da Al n. 760.358 QO / SE, STF, Tribunal Pleno, Rel. Min. Gilmar Mendes, julgado em 19.11.2009.
3. No caso em concreto, o agravo em recurso especial foi interposto em 12.03.2012, apos o precedente firmado
pela Corte Especial no ambito da QO no Ag 1.154.599/SP, Rel. Ministro Cesar Asfor Rocha, DJe 12/05/2011.
Assim, ndo ha que se falar na presenga de omissdo no acordao recorrido constante na determinagdo do retorno
dos autos ao Tribunal a quo para processamento do agravo regimental.

4. Embargos de declaragdo rejeitados."

(STJ, EDcl no AgRg no AREsp 179.551/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe de
21/11/2012).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DO
TRIBUNAL DE ORIGEM QUE NEGA SEGUIMENTO A RECURSO ESPECIAL COM BASE NO ART. 543-C, §
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7° I, DO CPC. AGRAVO DO ART. 544 DO CPC POSTERIOR AO DECIDIDO NA QUESTAO DE ORDEM NO
AG 1.154.599/SP. NAO-CABIMENTO.

1. A Corte Especial, ao apreciar a Questdo de Ordem no Ag 1.154.599/SP, firmou entendimento de que é
incabivel agravo (de instrumento ou em recurso especial) contra decisdo que nega seguimento a recurso especial
com base no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC.

2. Os agravos em recurso especial interpostos apds a data de publicagdo da referida questdo de ordem, ou seja,
apos 12.05.2011, ndo devem ser conhecidos, por se tratar de erro grosseiro.

3. Agravo regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no AREsp 165.839/RS, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe de 16/09/2013).

Pelo exposto, NAO CONHECO do agravo de fls.
Ap6s as cautelas de praxe, remetam-se 0s autos a origem.
Int.

Sao Paulo, 06 de margo de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0000068-45.2007.4.03.6317/SP

2007.63.17.000068-0/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP252435 MARIA CAMILA COSTA DE PAIVA e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : MARIA ALDENORA CORREIA
ADVOGADO : SP262643 FRANCISCO SALOMAO DE ARAUJO SOUSA e outro
REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 3 VARA DE SANTO ANDRE>26* SSJ>SP
No. ORIG. : 00000684520074036317 3 Vr SANTO ANDRE/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de agravo interposto pela parte autora, com fulcro no art. 544, do CPC, contra decisdo de fls. que,
aplicando precedente do Tribunal Superior submetido ao regime dos repetitivos e/ou com repercussao geral
reconhecida, julgou prejudicado o recurso especial.

Processado o agravo e remetido ao C. STJ, aquela Corte determinou o retorno dos autos para apreciagdo deste
Regional, por entender incabivel o manejo do agravo previsto no art. 544, do CPC.

Aprecio.

O entendimento acerca do cabimento do agravo regimental perante o Tribunal a guo contra decis@o que nega
seguimento a recurso excepcional, analisado com base em julgado de paradigma representativo de controvérsia,
restou firmado pelo Pleno do E. STF em Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 760.358, sob a relatoria
do E. Ministro Gilmar Mendes, julgado em 19/11/2009, DJe 19/02/2010, em julgado assim ementado:

"Questdo de Ordem. Repercussdao Geral. Inadmissibilidade de agravo de instrumento ou reclamagdo da decisdo
que aplica entendimento desta Corte aos processos multiplos. Competéncia do Tribunal de origem. Conversdo do
agravo de instrumento em agravo regimental. 1. Ndo é cabivel agravo de instrumento da decisdo do tribunal de
origem que, em cumprimento do disposto no § 3°do art. 543-B, do CPC, aplica decisdo de mérito do STF em
questdo de repercussdo geral. 2. Ao decretar o prejuizo de recurso ou exercer o juizo de retratagdo no processo
em que interposto o recurso extraordinario, o tribunal de origem ndo esta exercendo competéncia do STF, mas
atribuigdo propria, de forma que a remessa dos autos individualmente ao STF apenas se justificard, nos termos
da lei, na hipotese em que houver expressa negativa de retrata¢do. 3. A maior ou menor aplicabilidade aos
processos multiplos do quanto assentado pela Suprema Corte ao julgar o mérito das matérias com repercussdo
geral dependerd da abrangéncia da questdo constitucional decidida. 4. Agravo de instrumento que se converte
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em agravo regimental, a ser decidido pelo tribunal de origem."

Com escora nesse precedente, igualmente o E. STJ no julgamento de Questdo de Ordem no AG n° 1.154.599/SP,
sob a relatoria do Ministro César Asfor Rocha (DJe 12/05/2011) aplicou o0 mesmo entendimento. Veja-se:
"QUESTAO DE ORDEM. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. CABIMENTO. EXEGESE DOS
ARTS. 543 E 544 DO CPC. AGRAVO NAO CONHECIDO.

- Ndo cabe agravo de instrumento contra decisdo que nega seguimento a recurso especial com base no art. 543, §
7¢ inciso I, do CPC.

- Agravo ndo conhecido."

Vé-se que, desde o julgamento das questdes de ordem, nas quais restou assentado o cabimento do agravo
regimental contra decisdo de negativa de seguimento de recurso excepcional, com base em julgados
representativos de controvérsia, previstos nos artigos 543-B e 543-C, do CPC, a interposigdo do agravo previsto
no art. 544, do mesmo diploma legal, afigura-se erro grosseiro ¢ como tal deve ser reconhecido no caso em
apreco, porquanto interposto em data posterior aqueles julgados.

Nesse sentido tem-se orientado a jurisprudéncia do STF e do STJ, consoante se depreende dos seguintes julgados:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APLICACAO DA
SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. AGRAVO PREVISTO NO ART.
544 DO CPC. NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOS
AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS
ANTES DE 19/11/2009. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1 - Ndo é cabivel agravo de instrumento para a corre¢do de suposto equivoco na aplicag¢do da repercussdo geral,
conforme firmado no julgamento do Al 760.358-Q0O/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes.

11 - A aplicagdo do principio da fungibilidade recursal, com a devolug¢do dos autos para julgamento pelo Tribunal
de origem como agravo regimental, so é cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. Precedentes.

11l - Agravo regimental a que se nega provimento."

(ARE 726.080-AgR, Relator Ministro Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 3.2.2014).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO ARESP. DECISAO QUE NEGA ADMISSIBILIDADE AO
RECURSO ESPECIAL COM BASE NO ART. 543-C, § 7°, DO CPC. CABIMENTO DE AGRAVO REGIMENTAL
NA CORTE DE ORIGEM. QO NO AG 1.154.599/SP. AUSENCIA DE OMISSAO NO ACORDAO RECORRIDO.
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1. Decidido o tema em sede de recurso representativo da controvérsia e inadmitido o recurso especial pelo
Tribunal de Origem com base na aplicag¢do do art. 543-C, do CPC, é incabivel o agravo em recurso especial,
ainda que sob o fundamento de que o Tribunal de Origem ndo efetuou a correta aplica¢do do recurso especial
representativo da controvérsia. Precedente: QO no AG n°1.154.599 - SP, Corte Especial, Rel. Min. César Asfor
Rocha, julgado em 16.02.2011 e publicado em 12.5.2011.

2. Em tal situagdo, se o agravo (de instrumento ou em recurso especial) contra a inadmissibilidade do recurso foi
interposto antes de 12.5.2011, data da publica¢do da QO no AG n°1.154.599 - SP, o agravo deve ser devolvido
para instancia de origem e julgado como agravo interno contra a decisdo de inadmissibilidade da presidéncia. O
recurso interposto a partir dessa data deve ser simplesmente ndo conhecido por caracterizar erro grosseiro.
Interpretagdo da Al n. 760.358 QO / SE, STF, Tribunal Pleno, Rel. Min. Gilmar Mendes, julgado em 19.11.2009.
3. No caso em concreto, o agravo em recurso especial foi interposto em 12.03.2012, apos o precedente firmado
pela Corte Especial no ambito da QO no Ag 1.154.599/SP, Rel. Ministro Cesar Asfor Rocha, DJe 12/05/2011.
Assim, ndo ha que se falar na presenga de omissdao no acordao recorrido constante na determinagdo do retorno
dos autos ao Tribunal a quo para processamento do agravo regimental.

4. Embargos de declaragdo rejeitados."

(STJ, EDcl no AgRg no AREsp 179.551/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe de
21/11/2012).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISA0 DO
TRIBUNAL DE ORIGEM QUE NEGA SEGUIMENTO A RECURSO ESPECIAL COM BASE NO ART. 543-C, §
7° 1, DO CPC. AGRAVO DO ART. 544 DO CPC POSTERIOR AO DECIDIDO NA QUESTAO DE ORDEM NO
AG 1.154.599/SP. NAO-CABIMENTO.

1. A Corte Especial, ao apreciar a Questdo de Ordem no Ag 1.154.599/SP, firmou entendimento de que é
incabivel agravo (de instrumento ou em recurso especial) contra decisdo que nega seguimento a recurso especial
com base no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC.

2. Os agravos em recurso especial interpostos apos a data de publica¢do da referida questdo de ordem, ou seja,
apos 12.05.2011, ndo devem ser conhecidos, por se tratar de erro grosseiro.

3. Agravo regimental ndo provido."
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(STJ, AgRg no AREsp 165.839/RS, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe de 16/09/2013).

Pelo exposto, NAO CONHECO do agravo de fls.
Ap6s as cautelas de praxe, remetam-se 0s autos a origem.
Int.

Sdo Paulo, 26 de fevereiro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0033026-86.2008.4.03.0000/SP

2008.03.00.033026-4/SP

AGRAVANTE : ERNESTO MONARO
ADVOGADO : SP021350 ODENEY KLEFENS
AGRAVADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP072889 ELCIO DO CARMO DOMINGUES
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 2 VARA DE BOTUCATU SP
No. ORIG. :00.00.00007-9 2 Vr BOTUCATU/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de agravo de instrumento (em apenso) interposto de decisdo proferida por esta Vice-Presidéncia
consistente em negativa de admissibilidade a recurso extraordinario interposto por segurado em demanda
previdenciaria em fase de execugdo.

Remetidos os autos a E. Corte Suprema, deu-se a devolugao do recurso a origem, nos termos da Portaria n® 138,
de 27.07.2009, da Presidéncia do Supremo Tribunal Federal, para resolugdo da matéria conforme paradigma
submetido a sistematica da repercussdo geral (RE n° 591.085/MS - folha 163v° do apenso).

DECIDO.

A retrocitada Portaria n® 138/2009 da Presidéncia do Supremo Tribunal Federal encontra arrimo na previsdo do
artigo 328, paragrafo tnico, do Regimento Interno daquela E. Corte, a dizer que "quando se verificar subida ou
distribui¢do de multiplos recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a)
Relator(a) selecionara um ou mais representativos da questdo e determinara a devolugdo dos demais aos
tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para aplica¢do dos pardgrafos do art. 543-B do Cédigo de
Processo Civil." (redagdo da Emenda Regimental n° 21/2007).

Posteriormente, por for¢a da Emenda Regimental n° 23, de 11.03.2008, foi acrescentado o artigo 328-A ao
Regimento Interno do STF, de seguinte teor:

"Art. 328-A. Nos casos previstos no art. 543-B, caput, do Codigo de Processo Civil, o Tribunal de origem ndo
emitird juizo de admissibilidade sobre os recursos extraordinarios ja sobrestados, nem sobre os que venham a ser
interpostos, até que o Supremo Tribunal Federal decida os que tenham sido selecionados nos termos do § 1°
daquele artigo.

§ 1° Nos casos anteriores, o Tribunal de origem sobrestard os agravos de instrumento contra decisoes que ndo
tenham admitido os recursos extraordinarios, julgando-os prejudicados na hipotese do art. 543-B, § 2°.

§ 2°Julgado o mérito do recurso extraordinario em sentido contrario ao dos acorddos recorridos, o Tribunal de
origem remetera ao Supremo Tribunal Federal os agravos em que ndo se retratar.”

Finalmente, o artigo 328-A, § 1°, do RISTF teve sua reda¢@o alterada pela Emenda Regimental n° 27, de
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28.11.2008, verbis:

TAFE 328-A oot

§ 1° Nos casos anteriores, o Tribunal de origem sobrestard os agravos de instrumento contra decisoes que ndo
tenham admitido os recursos extraordinarios, julgando-os prejudicados nas hipoteses do art. 543-B, § 2°, e,
quando coincidente o teor dos julgamentos, § 3°."

De todo o exposto, infere-se que estd o Tribunal de origem autorizado, por delegagdo regimental do STF, a
declarar prejudicado o agravo interposto no RE sobrestado na origem, sempre que negada a repercussdo geral ao
recurso extraordindrio paradigma e que deu causa ao sobrestamento (hipotese do artigo 328-A, § 1°, initio); bem
como quando coincidentes o julgamento do STF no extraordindrio paradigma e o julgamento emanado do acordao
recorrido, do qual tirado o extraordinario que ja fora inadmitido por decisdo ja desafiada por agravo (hipotese do
artigo 328-A, § 1°, fine).

A hipoétese do artigo 328-A, § 1°, fine, é a que se verifica na espécie.

Com efeito, o caso se amolda ao quanto decidido pelo Supremo Tribunal Federal quando do julgamento do RE n°
591.085 (DJe 17.12.2008), oportunidade em que a Suprema Corte assentou a ndo incidéncia de juros de mora
durante o prazo constitucional previsto para o pagamento do valor devido pela Fazenda Publica.

O v. acorddo do E. STF restou assim ementado, verbis:

"CONSTITUCIONAL. PRECATORIOS. JUROS DE MORA. INCIDENCIA DURANTE O PRAZO PREVISTO NA
CONSTITUICAO PARA SEU PAGAMENTO. IMPOSSIBILIDADE. ART. 100, § 1° (REDACAO ORIGINAL E
REDACAO DADA PELA EC 30/2000), DA CONSTITUICAO. I - Questdo de ordem. Matéria de mérito pacificada
no STF. Repercussdo geral reconhecida. Confirmacgdo da jurisprudéncia. Denega¢do da distribui¢do dos
recursos que versem sobre o mesmo tema. Devolugdo desses RE a origem para adogdo dos procedimentos
previstos no artigo 543-B, § 3°, do CPC. Precedentes: RE 579.431-Q0/RS, RE 582.650-Q0/BA, RE 580.108-
QO/SP, Min. Ellen Gracie; RE 591.068-Q0/PR, Min. Gilmar Mendes; RE 585.235-Q0/MG, Rel. Min. Cezar
Peluso. II - Julgamento de mérito conforme precedentes. Il - Recurso provido.”

(STF, Pleno, RE n° 591.085-Q0O/MS, Rel. Min. Ricardo Lewandowski, j. 04.12.2008, DJe 17.12.2008)

In casu, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo segurado - e que, inadmitido, deu azo ao agravo
de instrumento ora em exame - veiculava tese frontalmente divergente daquela albergada pela Corte Suprema no
paradigma acima transcrito, o que atrai a regra regimental da prejudicialidade do agravo (RISTF, artigo 328-A, §
1°).

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, §§ 3° e 5°, do CPC c.c. artigo 328-A, § 1°, fine, do Regimento
Interno do E. Supremo Tribunal Federal, JULGO PREJUDICADO o agravo de instrumento em apenso,
interposto da decis@o que ndo admitiu o recurso extraordinario.

Intimem-se. Oportunamente, restituam-se os autos a origem.

Sao Paulo, 26 de fevereiro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0038360-04.2008.4.03.0000/SP

2008.03.00.038360-8/SP

AGRAVANTE : NICOLAU DOS SANTOS NETO

ADVOGADO : SP043524 ELIZETH APARECIDA ZIBORDI ¢ outro
AGRAVADO(A) : Ministerio Publico Federal

PROCURADOR : WALTHER CLAUDIUS ROTHENBURG

PARTE RE : Uniao Federal

ADVOGADO : SP000019 TERCIO ISSAMI TOKANO ¢ outro
PARTE RE : DELVIO BUFFULIN e outros

. ANTONIO CARLOS DA GAMA E SILVA
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INCAL INCORPORACOES S/A
MONTEIRO DE BARROS INVESTIMENTOS S/A
FABIO MONTEIRO DE BARROS FILHO

JOSE EDUARDO FERRAZ
CONSTRUTORA IKAL LTDA
: INCAL IND/ E COM/ DE ALUMINIO LTDA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 12 VARA SAO PAULO Sec Jud SP
No. ORIG. : 98.00.36590-7 12 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Cuida-se de agravo de instrumento interposto de decisdo proferida por esta Vice-Presidéncia consistente em
negativa de admissibilidade a recurso extraordinario interposto por NICOLAU DOS SANTOS NETO em face
de acoérddo que negou provimento ao agravo inominado.

Remetidos os autos do agravo a E. Corte Suprema, deu-se a autuacao (ARE n° 828.712), bem como a devolugdo
do recurso a origem, nos termos do despacho do i. Min. Gilmar Mendes (fl. 455), para sobrestamento no aguardo
do julgamento da matéria em recurso extraordinario submetido a sistematica da repercussio geral (CPC, artigo
543-B).

Decido.

Dispde o artigo 328, paragrafo tinico, do Regimento Interno daquela E. Corte, a dizer que "quando se verificar
subida ou distribui¢do de multiplos recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a Presidéncia do
Tribunal ou o(a) Relator(a) selecionard um ou mais representativos da questdo e determinard a devolugdo dos
demais aos tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para aplica¢do dos pardgrafos do art. 543-B do
Codigo de Processo Civil." (redagdo da Emenda Regimental n° 21/2007).

Posteriormente, por forca da Emenda Regimental n°® 23, de 11.03.2008, foi acrescentado o artigo 328-A ao
Regimento Interno do STF, de seguinte teor:

"Art. 328-A. Nos casos previstos no art. 543-B, caput, do Codigo de Processo Civil, o Tribunal de origem ndo
emitird juizo de admissibilidade sobre os recursos extraordindrios ja sobrestados, nem sobre os que venham a ser
interpostos, até que o Supremo Tribunal Federal decida os que tenham sido selecionados nos termos do § 1°
daquele artigo.

§ 1° Nos casos anteriores, o Tribunal de origem sobrestard os agravos de instrumento contra decisoes que nao
tenham admitido os recursos extraordinarios, julgando-os prejudicados na hipotese do art. 543-B, § 2°.

$ 2°Julgado o mérito do recurso extraordinario em sentido contrdrio ao dos acorddos recorridos, o Tribunal de
origem remetera ao Supremo Tribunal Federal os agravos em que ndo se retratar."

Finalmente, o artigo 328-A, § 1°, do RISTF teve sua redag@o alterada pela Emenda Regimental n® 27, de
28.11.2008, verbis:

TATE 328-A oot

§ 1° Nos casos anteriores, o Tribunal de origem sobrestard os agravos de instrumento contra decisoes que ndo
tenham admitido os recursos extraordinarios, julgando-os prejudicados nas hipoteses do art. 543-B, § 2° e,
quando coincidente o teor dos julgamentos, § 3°."

De todo o exposto, infere-se que estd o Tribunal de origem autorizado, por delegagdo regimental do STF, a
declarar prejudicado o agravo interposto no RE sobrestado na origem, sempre que negada a repercussao geral ao
recurso extraordindrio paradigma e que deu causa ao sobrestamento (hipotese do artigo 328-A, § 1°, initio); bem
como quando coincidentes o julgamento do STF no extraordindrio paradigma e o julgamento emanado do acordao
recorrido, do qual tirado o extraordinario que ja fora inadmitido por decisdo ja desafiada por agravo (hipotese do
artigo 328-A, § 1°, fine).
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A hipoétese do artigo 328-A, § 1°, € a que se verifica na espécie.

Com efeito, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do ARE n° 639.228 RG/R]J (transitado em
julgado: 19/09/2011), assentou a inexisténcia de repercussao geral na matéria veiculada naquele paradigma, em
acordao assim ementado:

RECURSO. Agravo convertido em Extraordinario. Inadmissibilidade deste. Produgdo de provas. Processo
Jjudicial. Indeferimento. Contraditorio e ampla defesa. Tema infraconstitucional. Precedentes. Auséncia de
repercussdo geral. Recurso extraordinario ndo conhecido. Ndo apresenta repercussao geral recurso
extraordinario que, tendo por objeto a obrigatoriedade de observancia dos principios do contraditorio e da
ampla defesa, nos casos de indeferimento de pedido de produgdo de provas em processo judicial, versa sobre
tema infraconstitucional.

(ARE 639228 RG, Relator(a): Min. MINISTRO PRESIDENTE, julgado em 16/06/2011, DJe-167 DIVULG 30-
08-2011 PUBLIC 31-08-2011 EMENT VOL-02577-02 PP-00222 )

In casu, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo agravante - e que, inadmitido, deu azo ao agravo
de instrumento - veiculava tese cuja repercussao geral ndo foi albergada pela Corte Suprema no paradigma acima
transcrito, o que atrai, como ja afirmado, a regra regimental da prejudicialidade do agravo (RISTF, artigo 328-A, §
1°).

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, §§ 2° e 5°, do CPC c.c. artigo 328-A, § 1°, do Regimento

Interno do E. Supremo Tribunal Federal, JULGO PREJUDICADO o agravo de instrumento interposto da
decisdo que ndo admitiu o recurso extraordinario.

Intimem-se.

Oportunamente, restituam-se os autos a origem.

Séo Paulo, 03 de margo de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0042295-18.2009.4.03.0000/SP

2009.03.00.042295-3/SP

AGRAVANTE : JB COM/ DE METAIS E SUCATAS LTDA

ADVOGADO : SP076544 JOSE LUIZ MATTHES e outro

AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 5 VARA DE CAMPINAS Sec Jud SP

No. ORIG. : 2008.61.05.002297-0 5 Vr CAMPINAS/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de agravo de instrumento interposto de decisdo proferida por esta Vice-Presidéncia consistente em
negativa de admissibilidade a recurso extraordinario interposto pelo contribuinte em face de acérddo que néo
concedeu efeito suspensivo para o processamento dos embargos a execugao fiscal.

Remetidos os autos do agravo a E. Corte Suprema, deu-se a devolugdo do recurso a origem, nos termos do
despacho do i. Min. Gilmar Mendes (fls. 299), para sobrestamento no aguardo do julgamento da matéria em
recurso extraordindrio submetido a sistematica da repercussao geral (CPC, artigo 543-B).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 25/03/2015  84/3622



DECIDO.

Dispde o artigo 328, pardgrafo tnico, do Regimento Interno daquela E. Corte, a dizer que "quando se verificar
subida ou distribui¢do de multiplos recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a Presidéncia do
Tribunal ou o(a) Relator(a) selecionard um ou mais representativos da questdo e determinard a devolugdo dos
demais aos tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para aplica¢do dos pardgrafos do art. 543-B do
Codigo de Processo Civil." (redagdo da Emenda Regimental n° 21/2007).

Posteriormente, por for¢a da Emenda Regimental n°® 23, de 11.03.2008, foi acrescentado o artigo 328-A ao
Regimento Interno do STF, de seguinte teor:

"Art. 328-A. Nos casos previstos no art. 543-B, caput, do Codigo de Processo Civil, o Tribunal de origem ndo
emitird juizo de admissibilidade sobre os recursos extraordinarios ja sobrestados, nem sobre os que venham a ser
interpostos, até que o Supremo Tribunal Federal decida os que tenham sido selecionados nos termos do § 1°
daquele artigo.

§ 1° Nos casos anteriores, o Tribunal de origem sobrestard os agravos de instrumento contra decisoes que ndo
tenham admitido os recursos extraordinarios, julgando-os prejudicados na hipotese do art. 543-B, § 2°.

§ 2°Julgado o mérito do recurso extraordinario em sentido contrario ao dos acorddos recorridos, o Tribunal de
origem remeterd ao Supremo Tribunal Federal os agravos em que ndo se retratar.”

Finalmente, o artigo 328-A, § 1°, do RISTF teve sua redagdo alterada pela Emenda Regimental n° 27, de
28.11.2008, verbis:

TAFE 328-A oo

$ 1° Nos casos anteriores, o Tribunal de origem sobrestard os agravos de instrumento contra decisoes que nao
tenham admitido os recursos extraordinarios, julgando-os prejudicados nas hipoteses do art. 543-B, § 2° e,
quando coincidente o teor dos julgamentos, § 3°."

De todo o exposto, infere-se que estd o Tribunal de origem autorizado, por delega¢do regimental do STF, a
declarar prejudicado o agravo interposto no RE sobrestado na origem, sempre que negada a repercussao geral ao
recurso extraordinario paradigma e que deu causa ao sobrestamento (hipotese do artigo 328-A, § 1°, initio); bem
como quando coincidentes o julgamento do STF no extraordinario paradigma e o julgamento emanado do acorddo
recorrido, do qual tirado o extraordinario que ja fora inadmitido por deciséo ja desafiada por agravo (hipotese do
artigo 328-A, § 1°, fine).

A hipoétese do artigo 328-A, § 1°, fine, é a que se verifica na espécie.

Com efeito, o Supremo Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 626.468 (DJe 23/11/2010), assentou a
inexisténcia de repercussio geral na matéria veiculada naquele paradigma, em acérddo assim ementado:

"EXECUCAO FISCAL. CONCESSAO DE EFEITO SUSPENSIVO AOS EMBARGOS DO DEVEDOR.
APLICACAO DO ART. 739-A DO CPC. APLICACAO DOS EFEITOS DA AUSENCIA DE REPERCUSSAO
GERAL TENDO EM VISTA TRATAR-SE DE DIVERGENCIA SOLUCIONAVEL PELA APLICACAO DA
LEGISLACAO FEDERAL. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL."

In casu, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo contribuinte - e que, inadmitido, deu azo ao
agravo de instrumento ora em apenso - veiculava tese cuja repercussdo geral ndo foi albergada pela Corte
Suprema no paradigma acima transcrito, o que atrai, como ja afirmado, a regra regimental da prejudicialidade do
agravo (RISTF, artigo 328-A, § 1°).

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, §§ 2° e 5°, do CPC c.c. artigo 328-A, § 1°, initio, do Regimento
Interno do E. Supremo Tribunal Federal, JULGO PREJUDICADO o agravo de instrumento interposto da decisdo
que ndo admitiu o recurso extraordindrio.

Intimem-se.
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Oportunamente, restituam-se os autos a origem.

Sdo Paulo, 05 de fevereiro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0000414-16.2009.4.03.6126/SP

2009.61.26.000414-9/SP

APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP195741 FABIO ALMANSA LOPES FILHO e outro
APELADO(A) : HELISMONI SONA

ADVOGADO : SP111293 GILMAR LUIS CASTILHO CUNHA e outro
REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SANTO ANDRE>26" SSJ>SP
No. ORIG. : 00004141620094036126 1 Vr SANTO ANDRE/SP

DECISAO

Vistos, etc.

Trata-se de agravo interposto com fundamento no art. 557, do CPC, em face da decisdo que negou admissibilidade
ao recurso especial da parte autora.
DECIDO.

O recurso ndo ¢ de ser conhecido.

Com efeito, ndo € cabivel a interposi¢do do agravo previsto no art. 557, do CPC, contra decis@o proferida pela
Vice-Presidéncia do Tribunal em sede de juizo de admissibilidade de recurso especial e de recurso extraordinario.
Isto porque o recurso contra a ndo admissibilidade dos recursos excepcionais € o0 agravo, nos proprios autos, a ser
apreciado pelos Tribunais Superiores, o qual esta previsto no art. 544, do CPC, e cujo prazo de interposicao € de
10 (dez) dias, consoante expressamente disciplina referido dispositivo.

Da andlise de fls. 220/226, constata-se que parte autora veiculou sua irresignacdo mediante interposicdo de recurso
o qual ndo consubstancia modalidade adequada para o alcance da sua pretensao.

A luz do principio da taxatividade, aplicavel em sede de teoria geral dos recursos, verifica-se que ndo hé previsio
no Codigo de Processo Civil de interposi¢@o de agravo legal, regimental ou interno contra as decisdes proferidas
pelo 6rgdo encarregado do juizo de admissibilidade dos recursos excepcionais, justamente porque o juizo de
admissibilidade definitivo ndo € do tribunal a guo, mas sim, dos proprios tribunais superiores.

Aduza-se, também, que a interposi¢ao caracteriza manifesto erro grosseiro, conforme, alias, decidiu o C. STJ, nos
termos do aresto a seguir reproduzido:

"AGRAVO REGIMENTAL. DECISAO COLEGIADA. IMPROPRIEDADE. INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO
DA FUNGIBILIDADE. ERRO GROSSEIRO. AGRAVO NAO CONHECIDO.

E incabivel agravo regimental contra decisdo colegiada, nos termos dos artigos 258 e 259 do RISTJ.
Inaplicabilidade do principio da fungibilidade recursal quando se trata de erro grosseiro. Precedentes. Agravo
regimental ndo conhecido"”

(AgRg nos EDcl no AgRg no ARE no RE no AgRg nos EDcl no AgRg no Ag 1249838/SC, Rel. Ministra Eliana
Calmon, Corte Especial, j. 17/12/2012, DJe 01/02/2013).

Ante o exposto, ndo conhego do agravo.
Oportunamente, certifique a Secretaria o transito em julgado e remetam-se os autos a origem.
Intimem-se.
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Sao Paulo, 04 de margo de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0018746-81.2011.4.03.9999/SP

2011.03.99.018746-5/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : P1003954 JURACY NUNES SANTOS JUNIOR

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : DION GOMES DIONISIO incapaz
ADVOGADO : SP179738 EDSON RICARDO PONTES

: SP211735 CASSIA MARTUCCI MELILLO e outro
REPRESENTANTE : MARIA DOLORES GOMES
No. ORIG. : 05.00.00167-5 1 Vr MONTE MOR/SP
DECISAO
Vistos etc.

Cuida-se de agravo interposto de decisdo proferida por esta Vice-Presidéncia consistente em negativa de
admissibilidade a recurso especial interposto pela parte autora em demanda ajuizada visando a concessao de
beneficio assistencial.

Remetidos eletronicamente os autos do agravo a E. Corte Superior, deu-se a devolugdo do recurso a origem, para
que seja observada a sistematica prevista no artigo 543-C, §§ 7° e 8°, do CPC, consoante determina o art. 2° da
Resolugdo STJ n° 17, de 04/09/2013, verbis:

"Art. 2° Verificada a subida de recursos fundados em controvérsia idéntica a controvérsia ja submetida ao rito
previsto no art. 543-C do Codigo de Processo Civil, o presidente podera:

1 - determinar a devolugdo o tribunal de origem, para nele permanecerem sobrestados os casos em que ndo tiver
havido julgamento de mérito do recurso recebido como representativo de controvérsia;

11 - determinar a devolug¢do dos novos recursos ao tribunal de origem, para os efeitos dos incisos [ e Il do § 7° do
art. 543-C do Codigo de Processo Civil, ressalvada a hipotese do § 8° do referido artigo, se ja proferido
Julgamento do mérito do recurso representativo da controversia.”

DECIDO.

A questdo ventilada neste recurso de agravo foi objeto de apreciacdo definitiva pelo E. Superior Tribunal de
Justica no RESP n°, 1.112.557/MG, precedente este decidido nos termos do art. 543-C do CPC e assim
ementado:

RECURSO ESPECIAL REPETITIVO. ART. 105, Ill, ALINEA C DA CF. DIREITO PREVIDENCIARIO.
BENEFICIO ASSISTENCIAL. POSSIBILIDADE DE DEMONSTRACAO DA CONDICAO DE
MISERABILIDADE DO BENEFICIARIO POR OUTROS MEIOS DE PROVA, QUANDO A RENDA PER
CAPITA DO NUCLEO FAMILIAR FOR SUPERIOR A 1/4 DO SALARIO MINIMO. RECURSO ESPECIAL
PROVIDO.

1. A CF/88 prevé em seu art. 203, caput e inciso V a garantia de um saldario minimo de beneficio mensal,
independente de contribuig¢do a Seguridade Social, a pessoa portadora de deficiéncia e ao idoso que comprovem
ndo possuir meios de prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, conforme dispuser a lei.
2. Regulamentando o comando constitucional, a Lei 8.742/93, alterada pela Lei 9.720/98, dispoe que sera devida
a concessdo de beneficio assistencial aos idosos e as pessoas portadoras de deficiéncia que ndo possuam meios
de prover a propria manutengdo, ou cuja familia possua renda mensal per capita inferior a 1/4 (um quarto) do
salario minimo.

3. O egrégio Supremo Tribunal Federal, ja declarou, por maioria de votos, a constitucionalidade dessa limita¢do
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legal relativa ao requisito economico, no julgamento da ADI 1.232/DF (Rel. para o acorddao Min. NELSON
JOBIM, DJU 1.6.2001).

4. Entretanto, diante do compromisso constitucional com a dignidade da pessoa humana, especialmente no que se
refere a garantia das condi¢des bdsicas de subsisténcia fisica, esse dispositivo deve ser interpretado de modo a
amparar irrestritamente a o cidaddo social e economicamente vulneravel.

5. A limitag¢do do valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a unica forma de se comprovar que
a pessoa ndo possui outros meios para prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia, pois é
apenas um elemento objetivo para se aferir a necessidade, ou seja, presume-se absolutamente a miserabilidade
quando comprovada a renda per capita inferior a 1/4 do salario minimo.

6. Além disso, em ambito judicial vige o principio do livre convencimento motivado do Juiz (art. 131 do CPC) e
ndo o sistema de tarifacdo legal de provas, motivo pelo qual essa delimitacdo do valor da renda familiar per
capita ndo deve ser tida como unico meio de prova da condi¢do de miserabilidade do beneficiado. De fato, ndo se
pode admitir a vinculagdo do Magistrado a determinado elemento probatorio, sob pena de cercear o seu direito
de julgar.

7. Recurso Especial provido.

(REsp 1112557/MG, Rel. Ministro NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, TERCEIRA SECAO, julgado em
28/10/2009, DJe 20/11/2009)

Verifica-se, assim, que o C. Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento, assentou que a limitagdo do
valor da renda per capita familiar ndo deve ser considerada a unica forma de se comprovar que a pessoa ndo
possui outros meios para prover a propria manutengdo ou de té-la provida por sua familia.

In casu, verifica-se que o v. acordao recorrido ndo diverge do entendimento firmado pelo Tribunal ad quem, o que
autoriza seja negado seguimento ao agravo, nos termos da delegacdo de competéncia conferida pelo art. 2° da
Resolugao STI n°® 17, de 04/09/2013, disciplina essa, anoto, autorizada nos termos do artigo 543-C, § 9°, do CPC.
Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-C, § 7°, inciso I, c.c. artigo 543-C, § 9°, do CPC c.c. artigo 2°,
inciso I, da Resolucao STJ n® 17/2013, nego seguimento ao agravo interposto da decisdo que ndo admitiu o
recurso especial.

Intimem-se. Oportunamente, restituam-se os autos a origem.

Séo Paulo, 05 de margo de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0000324-75.2013.4.03.6123/SP

2013.61.23.000324-9/SP

APELANTE : NILO DE ARAUJO PUERTA
ADVOGADO : SP070622 MARCUS ANTONIO PALMA e outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP171287 FERNANDO COIMBRA e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00003247520134036123 1 Vr BRAGANCA PAULISTA/SP
DECISAO
Vistos, etc.

Trata-se de agravo de instrumento em face da decisdo que negou admissibilidade ao recurso extraordinario
interposto pela parte autora.
DECIDO.

O recurso ndo ¢é de ser conhecido.
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Com efeito, ndo ¢ cabivel agravo de instrumento de decisdo proferida pela Vice-Presidéncia do Tribunal em sede
de juizo de admissibilidade de recurso especial e de recurso extraordinario.

Isto porque o recurso contra a ndo admissibilidade dos recursos excepcionais é 0 agravo, nos proprios autos, a ser
apreciado pelos Tribunais Superiores, o qual esta previsto no art. 544, do CPC, e cujo prazo de interposicao ¢ de
10 (dez) dias, consoante expressamente disciplina referido dispositivo.

Da analise dos autos, constata-se que parte autora veiculou sua irresignagdo mediante interposi¢do de recurso o
qual ndo consubstancia modalidade adequada para o alcance da sua pretensio.

A luz do principio da taxatividade, aplicavel em sede de teoria geral dos recursos, verifica-se que nio héa previsdo
no Codigo de Processo Civil de interposi¢@o de agravo de instrumento, legal, regimental ou interno contra as
decisdes proferidas pelo 6rgdo encarregado do juizo de admissibilidade dos recursos excepcionais, justamente
porque o juizo de admissibilidade definitivo ndo € do tribunal a guo, mas sim, dos proprios tribunais superiores.
Aduza-se, também, que a interposicao de agravo de instrumento caracteriza manifesto erro grosseiro. Nessa
esteira, decidiu o C. STJ, nos termos do aresto a seguir reproduzido:

"AGRAVO REGIMENTAL. DECISAO COLEGIADA. IMPROPRIEDADE. INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO
DA FUNGIBILIDADE. ERRO GROSSEIRO. AGRAVO NAO CONHECIDO.

E incabivel agravo regimental contra decisdo colegiada, nos termos dos artigos 258 e 259 do RISTJ.
Inaplicabilidade do principio da fungibilidade recursal quando se trata de erro grosseiro. Precedentes. Agravo
regimental ndo conhecido"”

(AgRg nos EDcl no AgRg no ARE no RE no AgRg nos EDcl no AgRg no Ag 1249838/SC, Rel. Ministra Eliana
Calmon, Corte Especial, j. 17/12/2012, DJe 01/02/2013).

Ante o exposto, ndo conhego do agravo de instrumento.
Oportunamente, certifique a Secretaria o transito em julgado e remetam-se os autos a origem.
Intimem-se.

Séo Paulo, 04 de margo de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

CAUTELAR INOMINADA N°0021861-32.2014.4.03.0000/SP

2014.03.00.021861-0/SP

REQUERENTE : GUSTAVO AFONSO JUNQUEIRA
ADVOGADO : SP055540 REGINA LUCIA VIEIRA DEL MONTE e outro
REQUERIDO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000020 SIMONE APARECIDA VENCIGUERI AZEREDO
PARTE RE : NOVA UNIAO S/A ACUCAR E ALCOOL e outro

: MANOEL ANTONIO AMARANTE AVELINO DA SILVA
No. ORIG. : 00109087720124030000 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO

Trata-se de medida cautelar ajuizada por Gustavo Afonso Junqueira com o fim de assegurar a atribuigao de efeito
Suspensivo aos recursos excepcionais interpostos nos autos do Agravo de Instrumento n° 2012.03.00.010908-3,
este manejado contra decisdo que rejeitou excegdo de pré-executividade oposta pelo requerente com o objetivo de
ser excluido da agdo de execucdo fiscal.

A liminar foi indeferida as fls. 1566/1567, sendo por intermédio da mesma decisdo determinado o apensamento
deste processo aos autos do Agravo de Instrumento mencionado no paragrafo anterior.

As fls. 1051/1058 do Al em apreco, juntou-se documentagio que informa que o C. STJ, nos autos da Medida
Cautelar n° 23.914/SP, deferiu a antecipacdo da tutela recursal buscada no recurso especial interposto no agravo
de instrumento.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 25/03/2015  89/3622



Decido.

Diante do noticiado acima, releva notar que a tutela pretendida pelo contribuinte nestes autos ja foi alcangada na
instancia ad quem, de sorte que a presente demanda resta esvaziada em razao da superveniente perda do interesse
processual da parte requerente, impondo-se, por conseguinte, a extingdo precoce do presente feito, nos termos do
art. 267, VI, do Coédigo de Processo Civil.

Por outro lado, ante a inexisténcia de contraditério, deixo de condenar a requerente ao pagamento de honorarios
advocaticios.

Cumpridas as formalidades legais, desapensem-se estes autos do Al n® 2012.03.00.010908-3, com a consequente
baixa ao arquivo.

Intime-se.

Séo Paulo, 10 de margo de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

Boletim - Decisoes Terminativas Nro 3876/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0015251-73.2004.4.03.9999/SP

2004.03.99.015251-3/SP

APELANTE : MARIA ANTONIA MACHADO CASADO
ADVOGADO : SP079365 JOSE APARECIDO DE OLIVEIRA
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP022812 JOEL GIAROLLA

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 02.00.00146-2 6 Vr JUNDIAI/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de agravo interposto pela parte autora, com fulcro no art. 544, do CPC, contra decisdo de fls. que,
aplicando precedente do Tribunal Superior submetido ao regime dos repetitivos e/ou com repercussao geral
reconhecida, julgou prejudicado o recurso especial.

Processado o agravo e remetido ao C. STJ, aquela Corte determinou o retorno dos autos para apreciagdo deste
Regional, por entender incabivel o manejo do agravo previsto no art. 544, do CPC.

Aprecio.

O entendimento acerca do cabimento do agravo regimental perante o Tribunal a quo contra decisdo que nega
seguimento a recurso excepcional, analisado com base em julgado de paradigma representativo de controvérsia,
restou firmado pelo Pleno do E. STF em Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 760.358, sob a relatoria
do E. Ministro Gilmar Mendes, julgado em 19/11/2009, DJe 19/02/2010, em julgado assim ementado:

"Questdo de Ordem. Repercussdao Geral. Inadmissibilidade de agravo de instrumento ou reclamagdo da decisdo
que aplica entendimento desta Corte aos processos multiplos. Competéncia do Tribunal de origem. Conversdo do
agravo de instrumento em agravo regimental. 1. Ndo é cabivel agravo de instrumento da decisdo do tribunal de
origem que, em cumprimento do disposto no § 3°do art. 543-B, do CPC, aplica decisdo de mérito do STF em
questdo de repercussao geral. 2. Ao decretar o prejuizo de recurso ou exercer o juizo de retratagdo no processo
em que interposto o recurso extraordinario, o tribunal de origem ndo esta exercendo competéncia do STF, mas
atribui¢do propria, de forma que a remessa dos autos individualmente ao STF apenas se justificard, nos termos
da lei, na hipotese em que houver expressa negativa de retratagdo. 3. A maior ou menor aplicabilidade aos
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processos multiplos do quanto assentado pela Suprema Corte ao julgar o mérito das matérias com repercussao
geral dependera da abrangéncia da questdo constitucional decidida. 4. Agravo de instrumento que se converte
em agravo regimental, a ser decidido pelo tribunal de origem."

Com escora nesse precedente, igualmente o E. STJ no julgamento de Questdo de Ordem no AG n° 1.154.599/SP,
sob a relatoria do Ministro César Asfor Rocha (DJe 12/05/2011) aplicou o mesmo entendimento. Veja-se:
"QUESTAO DE ORDEM. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. CABIMENTO. EXEGESE DOS
ARTS. 543 E 544 DO CPC. AGRAVO NAO CONHECIDO.

- Ndo cabe agravo de instrumento contra decisdo que nega seguimento a recurso especial com base no art. 543, §
7¢ inciso I, do CPC.

- Agravo ndo conhecido."

Vé-se que, desde o julgamento das questdes de ordem, nas quais restou assentado o cabimento do agravo
regimental contra decisdo de negativa de seguimento de recurso excepcional, com base em julgados
representativos de controvérsia, previstos nos artigos 543-B e 543-C, do CPC, a interposigdo do agravo previsto
no art. 544, do mesmo diploma legal, afigura-se erro grosseiro ¢ como tal deve ser reconhecido no caso em
apreco, porquanto interposto em data posterior aqueles julgados.

Nesse sentido tem-se orientado a jurisprudéncia do STF e do STJ, consoante se depreende dos seguintes julgados:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APLICACAO DA
SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. AGRAVO PREVISTO NO ART.
544 DO CPC. NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOS
AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS
ANTES DE 19/11/2009. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1 - Ndo é cabivel agravo de instrumento para a corre¢do de suposto equivoco na aplicag¢do da repercussdo geral,
conforme firmado no julgamento do Al 760.358-QO/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes.

11 - A aplicagdo do principio da fungibilidade recursal, com a devolug¢do dos autos para julgamento pelo Tribunal
de origem como agravo regimental, so é cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. Precedentes.

11l - Agravo regimental a que se nega provimento."

(ARE 726.080-AgR, Relator Ministro Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 3.2.2014).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO ARESP. DECISAO QUE NEGA ADMISSIBILIDADE AO
RECURSO ESPECIAL COM BASE NO ART. 543-C, § 7°, DO CPC. CABIMENTO DE AGRAVO REGIMENTAL
NA CORTE DE ORIGEM. QO NO AG 1.154.599/SP. AUSENCIA DE OMISSAO NO ACORDAO RECORRIDO.
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1. Decidido o tema em sede de recurso representativo da controvérsia e inadmitido o recurso especial pelo
Tribunal de Origem com base na aplicagdo do art. 543-C, do CPC, é incabivel o agravo em recurso especial,
ainda que sob o fundamento de que o Tribunal de Origem ndo efetuou a correta aplica¢do do recurso especial
representativo da controvérsia. Precedente: QO no AG n°1.154.599 - SP, Corte Especial, Rel. Min. César Asfor
Rocha, julgado em 16.02.2011 e publicado em 12.5.2011.

2. Em tal situagdo, se o agravo (de instrumento ou em recurso especial) contra a inadmissibilidade do recurso foi
interposto antes de 12.5.2011, data da publica¢do da QO no AG n°1.154.599 - SP, o agravo deve ser devolvido
para instancia de origem e julgado como agravo interno contra a decisdo de inadmissibilidade da presidéncia. O
recurso interposto a partir dessa data deve ser simplesmente ndo conhecido por caracterizar erro grosseiro.
Interpretagdo da Al n. 760.358 QO / SE, STF, Tribunal Pleno, Rel. Min. Gilmar Mendes, julgado em 19.11.2009.
3. No caso em concreto, o agravo em recurso especial foi interposto em 12.03.2012, apos o precedente firmado
pela Corte Especial no ambito da QO no Ag 1.154.599/SP, Rel. Ministro Cesar Asfor Rocha, DJe 12/05/2011.
Assim, ndo ha que se falar na presenga de omissdao no acordao recorrido constante na determinagdo do retorno
dos autos ao Tribunal a quo para processamento do agravo regimental.

4. Embargos de declaragdo rejeitados."

(STJ, EDcl no AgRg no AREsp 179.551/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe de
21/11/2012).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DO
TRIBUNAL DE ORIGEM QUE NEGA SEGUIMENTO A RECURSO ESPECIAL COM BASE NO ART. 543-C, §
7° 1, DO CPC. AGRAVO DO ART. 544 DO CPC POSTERIOR AO DECIDIDO NA QUESTAO DE ORDEM NO
AG 1.154.599/SP. NAO-CABIMENTO.

1. A Corte Especial, ao apreciar a Questdo de Ordem no Ag 1.154.599/SP, firmou entendimento de que é
incabivel agravo (de instrumento ou em recurso especial) contra decisdo que nega seguimento a recurso especial
com base no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC.

2. Os agravos em recurso especial interpostos apos a data de publica¢do da referida questdo de ordem, ou seja,

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 25/03/2015  91/3622



apos 12.05.2011, ndo devem ser conhecidos, por se tratar de erro grosseiro.
3. Agravo regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no AREsp 165.839/RS, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe de 16/09/2013).

Pelo exposto, NAO CONHECO do agravo de fls.
Ap6s as cautelas de praxe, remetam-se 0s autos a origem.
Int.

Sdo Paulo, 26 de fevereiro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0031019-68.2006.4.03.9999/SP

2006.03.99.031019-0/SP

APELANTE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP080946 GILSON ROBERTO NOBREGA
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

APELADO(A) : DIONETI FERREIRA SEVERINO e outros

: SUSAN APARECIDA SEVERINO incapaz
: LUALI APARECIDA SEVERINO incapaz
: ROBERTA APARECIDA SEVERINO incapaz

ADVOGADO : SP131354 CRISTINA MARIA JUNQUEIRA MAGALHAES
No. ORIG. : 05.00.00198-9 2 Vr ITAQUAQUECETUBA/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de agravo interposto pela parte autora, com fulcro no art. 544, do CPC, contra decisdo de fls. que,
aplicando precedente do Tribunal Superior submetido ao regime dos repetitivos e/ou com repercussao geral
reconhecida, julgou prejudicado o recurso especial.

Processado o agravo e remetido ao C. STJ, aquela Corte determinou o retorno dos autos para apreciagdo deste
Regional, por entender incabivel o manejo do agravo previsto no art. 544, do CPC.

Aprecio.

O entendimento acerca do cabimento do agravo regimental perante o Tribunal a quo contra decisdo que nega
seguimento a recurso excepcional, analisado com base em julgado de paradigma representativo de controvérsia,
restou firmado pelo Pleno do E. STF em Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 760.358, sob a relatoria
do E. Ministro Gilmar Mendes, julgado em 19/11/2009, DJe 19/02/2010, em julgado assim ementado:

"Questdo de Ordem. Repercussdao Geral. Inadmissibilidade de agravo de instrumento ou reclamagdo da decisdo
que aplica entendimento desta Corte aos processos multiplos. Competéncia do Tribunal de origem. Conversdo do
agravo de instrumento em agravo regimental. 1. Ndo é cabivel agravo de instrumento da decisdo do tribunal de
origem que, em cumprimento do disposto no § 3°do art. 543-B, do CPC, aplica decisdo de mérito do STF em
questdo de repercussao geral. 2. Ao decretar o prejuizo de recurso ou exercer o juizo de retratagdo no processo
em que interposto o recurso extraordinario, o tribunal de origem ndo esta exercendo competéncia do STF, mas
atribui¢do propria, de forma que a remessa dos autos individualmente ao STF apenas se justificard, nos termos
da lei, na hipotese em que houver expressa negativa de retratagdo. 3. A maior ou menor aplicabilidade aos
processos multiplos do quanto assentado pela Suprema Corte ao julgar o mérito das matérias com repercussao
geral dependerd da abrangéncia da questdo constitucional decidida. 4. Agravo de instrumento que se converte
em agravo regimental, a ser decidido pelo tribunal de origem."

Com escora nesse precedente, igualmente o E. STJ no julgamento de Questdo de Ordem no AG n° 1.154.599/SP,
sob a relatoria do Ministro César Asfor Rocha (DJe 12/05/2011) aplicou o mesmo entendimento. Veja-se:
"QUESTAO DE ORDEM. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. CABIMENTO. EXEGESE DOS
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ARTS. 543 E 544 DO CPC. AGRAVO NAO CONHECIDO.

- Ndo cabe agravo de instrumento contra decisdo que nega seguimento a recurso especial com base no art. 543, §
7¢ inciso I, do CPC.

- Agravo ndo conhecido."

Vé-se que, desde o julgamento das questdes de ordem, nas quais restou assentado o cabimento do agravo
regimental contra decisdo de negativa de seguimento de recurso excepcional, com base em julgados
representativos de controvérsia, previstos nos artigos 543-B e 543-C, do CPC, a interposi¢do do agravo previsto
no art. 544, do mesmo diploma legal, afigura-se erro grosseiro ¢ como tal deve ser reconhecido no caso em
apre¢o, porquanto interposto em data posterior aqueles julgados.

Nesse sentido tem-se orientado a jurisprudéncia do STF e do STJ, consoante se depreende dos seguintes julgados:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APLICACAO DA
SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. AGRAVO PREVISTO NO ART.
544 DO CPC. NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOS
AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS
ANTES DE 19/11/2009. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1 - Ndo é cabivel agravo de instrumento para a corre¢do de suposto equivoco na aplicag¢do da repercussdo geral,
conforme firmado no julgamento do Al 760.358-Q0O/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes.

11 - A aplicagdo do principio da fungibilidade recursal, com a devolug¢do dos autos para julgamento pelo Tribunal
de origem como agravo regimental, so é cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. Precedentes.

11l - Agravo regimental a que se nega provimento."

(ARE 726.080-AgR, Relator Ministro Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 3.2.2014).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO ARESP. DECISAO QUE NEGA ADMISSIBILIDADE AO
RECURSO ESPECIAL COM BASE NO ART. 543-C, § 7°, DO CPC. CABIMENTO DE AGRAVO REGIMENTAL
NA CORTE DE ORIGEM. QO NO AG 1.154.599/SP. AUSENCIA DE OMISSAO NO ACORDAO RECORRIDO.
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1. Decidido o tema em sede de recurso representativo da controvérsia e inadmitido o recurso especial pelo
Tribunal de Origem com base na aplicag¢do do art. 543-C, do CPC, é incabivel o agravo em recurso especial,
ainda que sob o fundamento de que o Tribunal de Origem ndo efetuou a correta aplica¢do do recurso especial
representativo da controvérsia. Precedente: QO no AG n° 1.154.599 - SP, Corte Especial, Rel. Min. César Asfor
Rocha, julgado em 16.02.2011 e publicado em 12.5.2011.

2. Em tal situagdo, se o agravo (de instrumento ou em recurso especial) contra a inadmissibilidade do recurso foi
interposto antes de 12.5.2011, data da publica¢do da QO no AG n°1.154.599 - SP, o agravo deve ser devolvido
para instancia de origem e julgado como agravo interno contra a decisdo de inadmissibilidade da presidéncia. O
recurso interposto a partir dessa data deve ser simplesmente ndo conhecido por caracterizar erro grosseiro.
Interpretagdo da Al n. 760.358 QO / SE, STF, Tribunal Pleno, Rel. Min. Gilmar Mendes, julgado em 19.11.2009.
3. No caso em concreto, o agravo em recurso especial foi interposto em 12.03.2012, apos o precedente firmado
pela Corte Especial no ambito da QO no Ag 1.154.599/SP, Rel. Ministro Cesar Asfor Rocha, DJe 12/05/2011.
Assim, ndo ha que se falar na presenga de omissdo no acordao recorrido constante na determinagdo do retorno
dos autos ao Tribunal a quo para processamento do agravo regimental.

4. Embargos de declaragdo rejeitados."

(STJ, EDcl no AgRg no AREsp 179.551/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe de
21/11/2012).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DO
TRIBUNAL DE ORIGEM QUE NEGA SEGUIMENTO A RECURSO ESPECIAL COM BASE NO ART. 543-C, §
7° 1, DO CPC. AGRAVO DO ART. 544 DO CPC POSTERIOR AO DECIDIDO NA QUESTAO DE ORDEM NO
AG 1.154.599/SP. NAO-CABIMENTO.

1. A Corte Especial, ao apreciar a Questdo de Ordem no Ag 1.154.599/SP, firmou entendimento de que é
incabivel agravo (de instrumento ou em recurso especial) contra decisdo que nega seguimento a recurso especial
com base no artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC.

2. Os agravos em recurso especial interpostos apos a data de publica¢do da referida questdo de ordem, ou seja,
apos 12.05.2011, ndo devem ser conhecidos, por se tratar de erro grosseiro.

3. Agravo regimental ndo provido."
(STJ, AgRg no AREsp 165.839/RS, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe de 16/09/2013).

Pelo exposto, NAO CONHECO do agravo de fls.
Ap6s as cautelas de praxe, remetam-se os autos a origem.
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Int.

Sao Paulo, 26 de fevereiro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0046343-98.2006.4.03.9999/SP

2006.03.99.046343-6/SP

APELANTE : LUZIA DE OLIVEIRA ARANTES
ADVOGADO : SP106301 NAOKO MATSUSHIMA TEIXEIRA
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP020284 ANGELO MARIA LOPES

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 04.00.00162-7 3 Vr JACAREI/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de agravo interposto pela parte autora, com fulcro no art. 544, do CPC, contra decisdo de fls. que,
aplicando precedente do Tribunal Superior submetido ao regime dos repetitivos e/ou com repercussao geral
reconhecida, julgou prejudicado o recurso especial.

Processado o agravo e remetido ao C. STJ, aquela Corte determinou o retorno dos autos para apreciagdo deste
Regional, por entender incabivel o manejo do agravo previsto no art. 544, do CPC.

Aprecio.

O entendimento acerca do cabimento do agravo regimental perante o Tribunal a guo contra decisdo que nega
seguimento a recurso excepcional, analisado com base em julgado de paradigma representativo de controvérsia,
restou firmado pelo Pleno do E. STF em Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 760.358, sob a relatoria
do E. Ministro Gilmar Mendes, julgado em 19/11/2009, DJe 19/02/2010, em julgado assim ementado:

"Questdo de Ordem. Repercussdao Geral. Inadmissibilidade de agravo de instrumento ou reclamagdo da decisdo
que aplica entendimento desta Corte aos processos multiplos. Competéncia do Tribunal de origem. Conversdo do
agravo de instrumento em agravo regimental. 1. Ndo é cabivel agravo de instrumento da decisdo do tribunal de
origem que, em cumprimento do disposto no § 3°do art. 543-B, do CPC, aplica decisdo de mérito do STF em
questdo de repercussdo geral. 2. Ao decretar o prejuizo de recurso ou exercer o juizo de retratagdo no processo
em que interposto o recurso extraordinario, o tribunal de origem ndo esta exercendo competéncia do STF, mas
atribuigdo propria, de forma que a remessa dos autos individualmente ao STF apenas se justificara, nos termos
da lei, na hipotese em que houver expressa negativa de retratagdo. 3. A maior ou menor aplicabilidade aos
processos multiplos do quanto assentado pela Suprema Corte ao julgar o mérito das matérias com repercussdo
geral dependerad da abrangéncia da questdo constitucional decidida. 4. Agravo de instrumento que se converte
em agravo regimental, a ser decidido pelo tribunal de origem."

Com escora nesse precedente, igualmente o E. STJ no julgamento de Questio de Ordem no AG n° 1.154.599/SP,
sob a relatoria do Ministro César Asfor Rocha (DJe 12/05/2011) aplicou o mesmo entendimento. Veja-se:
"OUESTAO DE ORDEM. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. CABIMENTO. EXEGESE DOS
ARTS. 543 E 544 DO CPC. AGRAVO NAO CONHECIDO.

- Ndo cabe agravo de instrumento contra decisdo que nega seguimento a recurso especial com base no art. 543, §
7¢ inciso I, do CPC.

- Agravo ndo conhecido."

Vé-se que, desde o julgamento das questdes de ordem, nas quais restou assentado o cabimento do agravo
regimental contra decis@o de negativa de seguimento de recurso excepcional, com base em julgados
representativos de controvérsia, previstos nos artigos 543-B e 543-C, do CPC, a interposi¢do do agravo previsto
no art. 544, do mesmo diploma legal, afigura-se erro grosseiro e como tal deve ser reconhecido no caso em
apreco, porquanto interposto em data posterior aqueles julgados.

Nesse sentido tem-se orientado a jurisprudéncia do STF e do STJ, consoante se depreende dos seguintes julgados:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APLICACAO DA
SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. AGRAVO PREVISTO NO ART.
544 DO CPC. NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOS
AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS
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ANTES DE 19/11/2009. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1 - Nao é cabivel agravo de instrumento para a corregdo de suposto equivoco na aplicacdo da repercussdo geral,
conforme firmado no julgamento do Al 760.358-QO/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes.

11 - A aplicagdo do principio da fungibilidade recursal, com a devolug¢do dos autos para julgamento pelo Tribunal
de origem como agravo regimental, so é cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. Precedentes.

11 - Agravo regimental a que se nega provimento."

(ARE 726.080-AgR, Relator Ministro Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 3.2.2014).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO ARESP. DECISAO QUE NEGA ADMISSIBILIDADE AO
RECURSO ESPECIAL COM BASE NO ART. 543-C, § 7°, DO CPC. CABIMENTO DE AGRAVO REGIMENTAL
NA CORTE DE ORIGEM. QO NO AG 1.154.599/SP. AUSENCIA DE OMISSAO NO ACORDAO RECORRIDO.
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1. Decidido o tema em sede de recurso representativo da controvérsia e inadmitido o recurso especial pelo
Tribunal de Origem com base na aplicag¢do do art. 543-C, do CPC, é incabivel o agravo em recurso especial,
ainda que sob o fundamento de que o Tribunal de Origem ndo efetuou a correta aplicagdo do recurso especial
representativo da controvérsia. Precedente: QO no AG n°1.154.599 - SP, Corte Especial, Rel. Min. César Asfor
Rocha, julgado em 16.02.2011 e publicado em 12.5.201 1.

2. Em tal situagdo, se o agravo (de instrumento ou em recurso especial) contra a inadmissibilidade do recurso foi
interposto antes de 12.5.2011, data da publica¢do da QO no AG n° 1.154.599 - SP, o agravo deve ser devolvido
para instancia de origem e julgado como agravo interno contra a decisdo de inadmissibilidade da presidéncia. O
recurso interposto a partir dessa data deve ser simplesmente ndo conhecido por caracterizar erro grosseiro.
Interpretagdo da Al n. 760.358 QO / SE, STF, Tribunal Pleno, Rel. Min. Gilmar Mendes, julgado em 19.11.2009.
3. No caso em concreto, o agravo em recurso especial foi interposto em 12.03.2012, apos o precedente firmado
pela Corte Especial no ambito da QO no Ag 1.154.599/SP, Rel. Ministro Cesar Asfor Rocha, DJe 12/05/2011.
Assim, ndo ha que se falar na presenga de omissdo no acorddo recorrido constante na determinagdo do retorno
dos autos ao Tribunal a quo para processamento do agravo regimental.

4. Embargos de declaragdo rejeitados."

(STJ, EDcl no AgRg no AREsp 179.551/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe de
21/11/2012).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DO
TRIBUNAL DE ORIGEM QUE NEGA SEGUIMENTO A RECURSO ESPECIAL COM BASE NO ART. 543-C, §
7 1, DO CPC. AGRAVO DO ART. 544 DO CPC POSTERIOR AO DECIDIDO NA QUESTAO DE ORDEM NO
AG 1.154.599/SP. NAO-CABIMENTO.

1. A Corte Especial, ao apreciar a Questdo de Ordem no Ag 1.154.599/SP, firmou entendimento de que é
incabivel agravo (de instrumento ou em recurso especial) contra decisdo que nega seguimento a recurso especial
com base no artigo 543-C, § 7¢, inciso I, do CPC.

2. Os agravos em recurso especial interpostos apds a data de publicagdo da referida questio de ordem, ou seja,
apos 12.05.2011, ndo devem ser conhecidos, por se tratar de erro grosseiro.

3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 165.839/RS, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe de 16/09/2013).

Pelo exposto, NAO CONHECO do agravo de fls.
Apos as cautelas de praxe, remetam-se 0s autos a origem.
Int.

Sao Paulo, 26 de fevereiro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0042065-20.2007.4.03.9999/MS

2007.03.99.042065-0/MS
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APELANTE : MARLENE SUCKOW

ADVOGADO : SP163748 RENATA MOCO
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : MS003962 AUGUSTO DIAS DINIZ

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 06.00.00840-1 1 Vr SIDROLANDIA/MS
DECISAO
Vistos.

Trata-se de agravo interposto pela parte autora, com fulcro no art. 544, do CPC, contra decisdo de fls. que,
aplicando precedente do Tribunal Superior submetido ao regime dos repetitivos e/ou com repercussdo geral
reconhecida, julgou prejudicado o recurso especial.

Processado o agravo e remetido ao C. STJ, aquela Corte determinou o retorno dos autos para apreciagdo deste
Regional, por entender incabivel o manejo do agravo previsto no art. 544, do CPC.

Aprecio.

O entendimento acerca do cabimento do agravo regimental perante o Tribunal a quo contra decisdo que nega
seguimento a recurso excepcional, analisado com base em julgado de paradigma representativo de controvérsia,
restou firmado pelo Pleno do E. STF em Questio de Ordem no Agravo de Instrumento n° 760.358, sob a relatoria
do E. Ministro Gilmar Mendes, julgado em 19/11/2009, DJe 19/02/2010, em julgado assim ementado:

"Questdo de Ordem. Repercussdo Geral. Inadmissibilidade de agravo de instrumento ou reclamagdo da decisdo
que aplica entendimento desta Corte aos processos multiplos. Competéncia do Tribunal de origem. Conversdo do
agravo de instrumento em agravo regimental. 1. Ndo é cabivel agravo de instrumento da decisdo do tribunal de
origem que, em cumprimento do disposto no § 3°do art. 543-B, do CPC, aplica decisdao de mérito do STF em
questdo de repercussdo geral. 2. Ao decretar o prejuizo de recurso ou exercer o juizo de retratagdo no processo
em que interposto o recurso extraordinario, o tribunal de origem ndo estd exercendo competéncia do STF, mas
atribui¢cdo propria, de forma que a remessa dos autos individualmente ao STF apenas se justificard, nos termos
da lei, na hipotese em que houver expressa negativa de retrata¢do. 3. A maior ou menor aplicabilidade aos
processos multiplos do quanto assentado pela Suprema Corte ao julgar o mérito das matérias com repercussao
geral dependera da abrangéncia da questdo constitucional decidida. 4. Agravo de instrumento que se converte
em agravo regimental, a ser decidido pelo tribunal de origem."

Com escora nesse precedente, igualmente o E. STJ no julgamento de Questdo de Ordem no AG n° 1.154.599/SP,
sob a relatoria do Ministro César Asfor Rocha (DJe 12/05/2011) aplicou o mesmo entendimento. Veja-se:
"QUESTAO DE ORDEM. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. CABIMENTO. EXEGESE DOS
ARTS. 543 E 544 DO CPC. AGRAVO NAO CONHECIDO.

- Ndo cabe agravo de instrumento contra decisdo que nega seguimento a recurso especial com base no art. 543, §
7¢ inciso I, do CPC.

- Agravo ndo conhecido."

Vé-se que, desde o julgamento das questdes de ordem, nas quais restou assentado o cabimento do agravo
regimental contra decisdo de negativa de seguimento de recurso excepcional, com base em julgados
representativos de controvérsia, previstos nos artigos 543-B e 543-C, do CPC, a interposigdo do agravo previsto
no art. 544, do mesmo diploma legal, afigura-se erro grosseiro e como tal deve ser reconhecido no caso em
apre¢o, porquanto interposto em data posterior aqueles julgados.

Nesse sentido tem-se orientado a jurisprudéncia do STF e do STJ, consoante se depreende dos seguintes julgados:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APLICACAO DA
SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. AGRAVO PREVISTO NO ART.
544 DO CPC. NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOS
AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS
ANTES DE 19/11/2009. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1 - Ndo é cabivel agravo de instrumento para a corre¢do de suposto equivoco na aplicag¢do da repercussdo geral,
conforme firmado no julgamento do Al 760.358-QO/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes.

11 - A aplicagdo do principio da fungibilidade recursal, com a devolug¢do dos autos para julgamento pelo Tribunal
de origem como agravo regimental, so é cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. Precedentes.

11l - Agravo regimental a que se nega provimento."

(ARE 726.080-AgR, Relator Ministro Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 3.2.2014).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO ARESP. DECISAO QUE NEGA ADMISSIBILIDADE AO
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RECURSO ESPECIAL COM BASE NO ART. 543-C, § 7°, DO CPC. CABIMENTO DE AGRAVO REGIMENTAL
NA CORTE DE ORIGEM. QO NO AG 1.154.599/SP. AUSENCIA DE OMISSAO NO ACORDAO RECORRIDO.
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1. Decidido o tema em sede de recurso representativo da controvérsia e inadmitido o recurso especial pelo
Tribunal de Origem com base na aplicagdo do art. 543-C, do CPC, é incabivel o agravo em recurso especial,
ainda que sob o fundamento de que o Tribunal de Origem ndo efetuou a correta aplicagdo do recurso especial
representativo da controversia. Precedente: QO no AG n°1.154.599 - SP, Corte Especial, Rel. Min. César Asfor
Rocha, julgado em 16.02.2011 e publicado em 12.5.2011.

2. Em tal situagdo, se o agravo (de instrumento ou em recurso especial) contra a inadmissibilidade do recurso foi
interposto antes de 12.5.2011, data da publicag¢do da QO no AG n° 1.154.599 - SP, o agravo deve ser devolvido
para instancia de origem e julgado como agravo interno contra a decisdo de inadmissibilidade da presidéncia. O
recurso interposto a partir dessa data deve ser simplesmente ndo conhecido por caracterizar erro grosseiro.
Interpretagdo da Al n. 760.358 QO / SE, STF, Tribunal Pleno, Rel. Min. Gilmar Mendes, julgado em 19.11.2009.
3. No caso em concreto, o agravo em recurso especial foi interposto em 12.03.2012, apos o precedente firmado
pela Corte Especial no ambito da QO no Ag 1.154.599/SP, Rel. Ministro Cesar Asfor Rocha, DJe 12/05/2011.
Assim, ndo had que se falar na presenca de omissdo no acorddo recorrido constante na determinacdo do retorno
dos autos ao Tribunal a quo para processamento do agravo regimental.

4. Embargos de declaragdo rejeitados."

(STJ, EDcl no AgRg no AREsp 179.551/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe de
21/11/2012).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DO
TRIBUNAL DE ORIGEM QUE NEGA SEGUIMENTO A RECURSO ESPECIAL COM BASE NO ART. 543-C, §
7° I, DO CPC. AGRAVO DO ART. 544 DO CPC POSTERIOR AO DECIDIDO NA QUESTAO DE ORDEM NO
AG 1.154.599/SP. NAO-CABIMENTO.

1. A Corte Especial, ao apreciar a Questdo de Ordem no Ag 1.154.599/SP, firmou entendimento de que é
incabivel agravo (de instrumento ou em recurso especial) contra decisdo que nega seguimento a recurso especial
com base no artigo 543-C, § 7¢, inciso I, do CPC.

2. Os agravos em recurso especial interpostos apos a data de publicagdo da referida questio de ordem, ou seja,
apos 12.05.2011, ndo devem ser conhecidos, por se tratar de erro grosseiro.

3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 165.839/RS, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe de 16/09/2013).

Pelo exposto, NAO CONHECO do agravo de fls.
Ap0s as cautelas de praxe, remetam-se 0s autos a origem.
Int.

Sdo Paulo, 26 de fevereiro de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0048851-80.2007.4.03.9999/SP

2007.03.99.048851-6/SP

APELANTE . JOSE DOMINGOS DO MAR
ADVOGADO : SP161752 LUCIANA DOMINGUES IBANEZ BRANDI
APELANTE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP121613 VINICIUS DA SILVA RAMOS

: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
APELADO(A) : OS MESMOS
No. ORIG. : 07.00.00012-9 1 Vr PRESIDENTE BERNARDES/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de agravo interposto pela parte autora, com fulcro no art. 544, do CPC, contra decisdo de fls. que,
aplicando precedente do Tribunal Superior submetido ao regime dos repetitivos e/ou com repercussao geral
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reconhecida, julgou prejudicado o recurso especial.

Processado o agravo e remetido ao C. STJ, aquela Corte determinou o retorno dos autos para apreciagdo deste
Regional, por entender incabivel o manejo do agravo previsto no art. 544, do CPC.

Aprecio.

O entendimento acerca do cabimento do agravo regimental perante o Tribunal a quo contra decisdo que nega
seguimento a recurso excepcional, analisado com base em julgado de paradigma representativo de controvérsia,
restou firmado pelo Pleno do E. STF em Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 760.358, sob a relatoria
do E. Ministro Gilmar Mendes, julgado em 19/11/2009, DJe 19/02/2010, em julgado assim ementado:

"Questdo de Ordem. Repercussdo Geral. Inadmissibilidade de agravo de instrumento ou reclamagdo da decisdo
que aplica entendimento desta Corte aos processos multiplos. Competéncia do Tribunal de origem. Conversdo do
agravo de instrumento em agravo regimental. 1. Ndo é cabivel agravo de instrumento da decisdo do tribunal de
origem que, em cumprimento do disposto no § 3°do art. 543-B, do CPC, aplica decisdo de mérito do STF em
questdo de repercussdo geral. 2. Ao decretar o prejuizo de recurso ou exercer o juizo de retratagdo no processo
em que interposto o recurso extraordinario, o tribunal de origem ndo estd exercendo competéncia do STF, mas
atribui¢cdo propria, de forma que a remessa dos autos individualmente ao STF apenas se justificard, nos termos
da lei, na hipotese em que houver expressa negativa de retrata¢do. 3. A maior ou menor aplicabilidade aos
processos multiplos do quanto assentado pela Suprema Corte ao julgar o mérito das matérias com repercussao
geral dependera da abrangéncia da questdo constitucional decidida. 4. Agravo de instrumento que se converte
em agravo regimental, a ser decidido pelo tribunal de origem."

Com escora nesse precedente, igualmente o E. STJ no julgamento de Questdo de Ordem no AG n° 1.154.599/SP,
sob a relatoria do Ministro César Asfor Rocha (DJe 12/05/2011) aplicou o mesmo entendimento. Veja-se:
"QUESTAO DE ORDEM. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. CABIMENTO. EXEGESE DOS
ARTS. 543 E 544 DO CPC. AGRAVO NAO CONHECIDO.

- Ndo cabe agravo de instrumento contra decisdo que nega seguimento a recurso especial com base no art. 543, §
7¢ inciso I, do CPC.

- Agravo ndo conhecido."

Vé-se que, desde o julgamento das questdes de ordem, nas quais restou assentado o cabimento do agravo
regimental contra decisdo de negativa de seguimento de recurso excepcional, com base em julgados
representativos de controvérsia, previstos nos artigos 543-B e 543-C, do CPC, a interposigdo do agravo previsto
no art. 544, do mesmo diploma legal, afigura-se erro grosseiro e como tal deve ser reconhecido no caso em
apreco, porquanto interposto em data posterior aqueles julgados.

Nesse sentido tem-se orientado a jurisprudéncia do STF e do STJ, consoante se depreende dos seguintes julgados:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APLICACAO DA
SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. AGRAVO PREVISTO NO ART.
544 DO CPC. NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOS
AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS
ANTES DE 19/11/2009. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1 - Ndo é cabivel agravo de instrumento para a corre¢do de suposto equivoco na aplicag¢do da repercussdo geral,
conforme firmado no julgamento do Al 760.358-QO/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes.

11 - A aplicagdo do principio da fungibilidade recursal, com a devolug¢do dos autos para julgamento pelo Tribunal
de origem como agravo regimental, so é cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. Precedentes.

11l - Agravo regimental a que se nega provimento."

(ARE 726.080-AgR, Relator Ministro Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 3.2.2014).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO ARESP. DECISAO QUE NEGA ADMISSIBILIDADE AO
RECURSO ESPECIAL COM BASE NO ART. 543-C, § 7°, DO CPC. CABIMENTO DE AGRAVO REGIMENTAL
NA CORTE DE ORIGEM. QO NO AG 1.154.599/SP. AUSENCIA DE OMISSAO NO ACORDAO RECORRIDO.
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1. Decidido o tema em sede de recurso representativo da controvérsia e inadmitido o recurso especial pelo
Tribunal de Origem com base na aplicag¢do do art. 543-C, do CPC, é incabivel o agravo em recurso especial,
ainda que sob o fundamento de que o Tribunal de Origem ndo efetuou a correta aplica¢do do recurso especial
representativo da controvérsia. Precedente: QO no AG n° 1.154.599 - SP, Corte Especial, Rel. Min. César Asfor
Rocha, julgado em 16.02.2011 e publicado em 12.5.2011.

2. Em tal situagdo, se o agravo (de instrumento ou em recurso especial) contra a inadmissibilidade do recurso foi
interposto antes de 12.5.2011, data da publica¢do da QO no AG n°1.154.599 - SP, o agravo deve ser devolvido
para instancia de origem e julgado como agravo interno contra a decisdo de inadmissibilidade da presidéncia. O
recurso interposto a partir dessa data deve ser simplesmente ndo conhecido por caracterizar erro grosseiro.
Interpretagdo da Al n. 760.358 QO / SE, STF, Tribunal Pleno, Rel. Min. Gilmar Mendes, julgado em 19.11.2009.
3. No caso em concreto, o agravo em recurso especial foi interposto em 12.03.2012, apos o precedente firmado
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pela Corte Especial no ambito da QO no Ag 1.154.599/SP, Rel. Ministro Cesar Asfor Rocha, DJe 12/05/2011.
Assim, ndo ha que se falar na presenga de omissdao no acorddo recorrido constante na determinagdo do retorno
dos autos ao Tribunal a quo para processamento do agravo regimental.

4. Embargos de declaragdo rejeitados."

(STJ, EDcl no AgRg no AREsp 179.551/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe de
21/11/2012).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISAO DO
TRIBUNAL DE ORIGEM QUE NEGA SEGUIMENTO A RECURSO ESPECIAL COM BASE NO ART. 543-C, §
7° I, DO CPC. AGRAVO DO ART. 544 DO CPC POSTERIOR AO DECIDIDO NA QUESTAO DE ORDEM NO
AG 1.154.599/SP. NAO-CABIMENTO.

1. A Corte Especial, ao apreciar a Questdo de Ordem no Ag 1.154.599/SP, firmou entendimento de que é
incabivel agravo (de instrumento ou em recurso especial) contra decisdo que nega seguimento a recurso especial
com base no artigo 543-C, § 7¢, inciso I, do CPC.

2. Os agravos em recurso especial interpostos apos a data de publicagdo da referida questio de ordem, ou seja,
apos 12.05.2011, ndo devem ser conhecidos, por se tratar de erro grosseiro.

3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 165.839/RS, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe de 16/09/2013).

Pelo exposto, NAO CONHECO do agravo de fls.
Ap0s as cautelas de praxe, remetam-se 0s autos a origem.
Int.

Sdo Paulo, 26 de fevereiro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0029695-32.2008.4.03.6100/SP

2008.61.00.029695-8/SP

APELANTE : ALVARO RODRIGUES DE GODOY
ADVOGADO : SP229461 GUILHERME DE CARVALHO ¢ outro
APELADO(A) : Caixa Economica Federal - CEF

ADVOGADO : SP245553 NAILA AKAMA HAZIME e outro
DECISAO

Vistos etc.

Cuida-se de agravo interposto nos proprios autos a desafiar decisdo proferida por esta Vice-Presidéncia
consistente em negativa de admissibilidade a recurso extraordinario manejado por segurado em demanda relativa
a revisao de beneficio previdenciario.

Remetidos os autos a E. Corte Suprema, deu-se a autuagdo do feito como ARE n° 750.745/SP, conforme
certificado nos autos a fl. 255-verso, bem como a devolugdo do processo a origem, nos termos do artigo 543-B do
CPC e da Portaria n® 138, de 27.07.2009, da Presidéncia do Supremo Tribunal Federal, para sobrestamento no
aguardo do julgamento da matéria em recurso extraordinario submetido a sistematica da repercussao geral (Tema
n° 331).

DECIDO.

A retrocitada Portaria n° 138/2009 da Presidéncia do Supremo Tribunal Federal encontra arrimo na previsao do

artigo 328, paragrafo inico, do Regimento Interno daquela E. Corte, a dizer que "quando se verificar subida ou

distribui¢do de multiplos recursos com fundamento em idéntica controvérsia, a Presidéncia do Tribunal ou o(a)
Relator(a) selecionard um ou mais representativos da questdo e determinard a devolugdo dos demais aos
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tribunais ou turmas de juizado especial de origem, para aplicagdo dos pardgrafos do art. 543-B do Cédigo de
Processo Civil." (redagdo da Emenda Regimental n° 21/2007).

Posteriormente, por for¢a da Emenda Regimental n°® 23, de 11.03.2008, foi acrescentado o artigo 328-A ao
Regimento Interno do STF, de seguinte teor:

"Art. 328-A. Nos casos previstos no art. 543-B, caput, do Codigo de Processo Civil, o Tribunal de origem ndo
emitird juizo de admissibilidade sobre os recursos extraordinarios ja sobrestados, nem sobre os que venham a ser
interpostos, até que o Supremo Tribunal Federal decida os que tenham sido selecionados nos termos do § 1°
daquele artigo.

§ 1° Nos casos anteriores, o Tribunal de origem sobrestard os agravos de instrumento contra decisoes que ndo
tenham admitido os recursos extraordinarios, julgando-os prejudicados na hipotese do art. 543-B, § 2°.

§ 2°Julgado o mérito do recurso extraordinario em sentido contrario ao dos acorddos recorridos, o Tribunal de
origem remetera ao Supremo Tribunal Federal os agravos em que ndo se retratar."

Finalmente, o artigo 328-A, § 1°, do RISTF teve sua redagdo alterada pela Emenda Regimental n° 27, de
28.11.2008, verbis:

TAFE 328-A oo

$ 1° Nos casos anteriores, o Tribunal de origem sobrestard os agravos de instrumento contra decisoes que nao
tenham admitido os recursos extraordinarios, julgando-os prejudicados nas hipoteses do art. 543-B, § 2° e,
quando coincidente o teor dos julgamentos, § 3°."

De todo o exposto, infere-se que estd o Tribunal de origem autorizado, por delega¢do regimental do STF, a
declarar prejudicado o agravo interposto no RE sobrestado na origem, sempre que negada a repercussao geral ao
recurso extraordinario paradigma e que deu causa ao sobrestamento (hipotese do artigo 328-A, § 1°, initio); bem
como quando coincidentes o julgamento do STF no extraordinario paradigma e o julgamento emanado do acorddo
recorrido, do qual tirado o extraordinario que ja fora inadmitido por deciséo ja desafiada por agravo (hipotese do
artigo 328-A, § 1°, fine).

A hipoétese do artigo 328-A, § 1°, initio, é a que se verifica na espécie.

Com efeito, no tocante a alegada incompatibilidade entre os dispositivos que regulamentam o Fundo de Garantia
por Tempo de Servico (FGTS) e os preceitos constitucionais invocados pelo recorrente, tem-se que o Supremo
Tribunal Federal, quando do julgamento do RE n° 628.137/RJ, assentou a inexisténcia de repercussdo geral da
matéria veiculada no recurso em exame, o que se fez por meio de deliberacdo assim ementada, verbis:

ADMINISTRATIVO. INCIDENCIA DOS JUROS PROGRESSIVOS SOBRE CONTA VINCULADA DE FUNDO
DE GARANTIA POR TEMPO DE SERVICO - FGTS. APLICACAO DOS EFEITOS DA AUSENCIA DE
REPERCUSSAO GERAL TENDO EM VISTA TRATAR-SE DE DIVERGENCIA SOLUCIONAVEL PELA
APLICACAO DA LEGISLACAO FEDERAL. INEXISTENCIA DE REPERCUSSAO GERAL.

(RE 628137 RG, Relator(a): Min. ELLEN GRACIE, julgado em 21/10/2010, DJe-224 DIVULG 22-11-2010
PUBLIC 23-11-2010 EMENT VOL-02436-02 PP-00397 )

In casu, verifica-se que o recurso extraordinario interposto pelo mutuario - e que, inadmitido, deu azo ao agravo
ora em exame - veiculava tese cuja repercussao geral, repito, foi negada pelo E. STF em trés precedentes
paradigmaticos, circunstincia essa que atrai para o caso concreto a regra regimental da prejudicialidade do agravo
(RISTF, artigo 328-A, § 1°, initio).

Ante o exposto, com fundamento no artigo 543-B, §§ 2° e 5°, do CPC c.c. artigo 328-A, § 1°, initio, do Regimento
Interno do E. Supremo Tribunal Federal, JULGO PREJUDICADO o agravo interposto da decisdo que nao
admitiu o recurso extraordindrio.

Intimem-se. Oportunamente, restituam-se os autos a origem.

Séo Paulo, 13 de margo de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0003819-33.2008.4.03.6114/SP
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2008.61.14.003819-0/SP

APELANTE : LUIZ GADELHA DE SOUSA
ADVOGADO : SP116305 SERGIO RICARDO FONTOURA MARIN e outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP197045 CYNTHIA ALESSANDRA BOCHIO e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00038193320084036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO
Vistos, etc.

Trata-se de agravo de instrumento em face da decisdo que negou admissibilidade ao recurso extraordinario da
parte autora, interposto, por sua vez, contra a nao admissibilidade de recurso especial.
DECIDO.

O recurso ndo ¢ de ser conhecido.

Com efeito, ndo ¢ cabivel agravo de instrumento de decisdo proferida pela Vice-Presidéncia do Tribunal em sede
de juizo de admissibilidade de recurso especial e de recurso extraordinario.

Isto porque o recurso contra a nao admissibilidade dos recursos excepcionais € 0 agravo, nos proprios autos, a ser
apreciado pelos Tribunais Superiores, o qual esta previsto no art. 544, do CPC, e cujo prazo de interposicao ¢ de
10 (dez) dias, consoante expressamente disciplina referido dispositivo.

Da analise dos autos, constata-se que parte autora veiculou sua irresigna¢do mediante interposi¢do de recurso o
qual ndo consubstancia modalidade adequada para o alcance da sua pretensao.

A luz do principio da taxatividade, aplicavel em sede de teoria geral dos recursos, verifica-se que néo hé previsio
no Codigo de Processo Civil de interposi¢do de agravo de instrumento, legal, regimental ou interno contra as
decisdes proferidas pelo 6rgao encarregado do juizo de admissibilidade dos recursos excepcionais, justamente
porque o juizo de admissibilidade definitivo ndo é do tribunal a guo, mas sim, dos proprios tribunais superiores.
Aduza-se, também, que a interposicao de agravo de instrumento caracteriza manifesto erro grosseiro. Nessa
esteira, decidiu o C. STJ, nos termos do aresto a seguir reproduzido:

"AGRAVO REGIMENTAL. DECISAO COLEGIADA. IMPROPRIEDADE. INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO
DA FUNGIBILIDADE. ERRO GROSSEIRO. AGRAVO NAO CONHECIDO.

E incabivel agravo regimental contra decisdo colegiada, nos termos dos artigos 258 e 259 do RISTJ.
Inaplicabilidade do principio da fungibilidade recursal quando se trata de erro grosseiro. Precedentes. Agravo
regimental ndo conhecido”

(AgRg nos EDcl no AgRg no ARE no RE no AgRg nos EDcl no AgRg no Ag 1249838/SC, Rel. Ministra Eliana
Calmon, Corte Especial, j. 17/12/2012, DJe 01/02/2013).

No mais, a considerar a interposi¢ao de agravo de instrumento em face da decisdo que negou admissibilidade ao
recurso extraordinario, interposto este contra a ndo admissibilidade ao recurso especial, o qual ndo foi admitido
por ter sido interposto em face de decisdo monocratica, advirto o recorrente de que o manejo de expediente
manifestamente protelatorio, configura litigancia de ma-fé, e implica aplicacdo de multa, ex vi do artigo 17,VII,
c.cart. 18, do CPC.

Ante o exposto, ndo conheco do agravo de instrumento.

Oportunamente, certifique a Secretaria o transito em julgado e remetam-se os autos a origem.

Intimem-se.

Sao Paulo, 04 de margo de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)
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APELACAO CIVEL N° 0024019-07.2012.4.03.9999/SP

2012.03.99.024019-8/SP

APELANTE : IRENE CREMASCO FERREIRA
ADVOGADO : SP304225 ANA LUIZA NICOLOSI DA ROCHA
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP101797 MARIA ARMANDA MICOTTI
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 11.00.00029-3 1 Vr LIMEIRA/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de agravo interposto pela parte autora, com fulcro no art. 544, do CPC, contra decisdo de fls. que,
aplicando precedente do Tribunal Superior submetido ao regime dos repetitivos e/ou com repercussao geral
reconhecida, julgou prejudicado o recurso especial.

Processado o agravo e remetido ao C. STJ, aquela Corte determinou o retorno dos autos para apreciagdo deste
Regional, por entender incabivel o manejo do agravo previsto no art. 544, do CPC.

Aprecio.

O entendimento acerca do cabimento do agravo regimental perante o Tribunal a guo contra decisdo que nega
seguimento a recurso excepcional, analisado com base em julgado de paradigma representativo de controvérsia,
restou firmado pelo Pleno do E. STF em Questdo de Ordem no Agravo de Instrumento n° 760.358, sob a relatoria
do E. Ministro Gilmar Mendes, julgado em 19/11/2009, DJe 19/02/2010, em julgado assim ementado:

"Questdo de Ordem. Repercussdao Geral. Inadmissibilidade de agravo de instrumento ou reclamagdo da decisdo
que aplica entendimento desta Corte aos processos multiplos. Competéncia do Tribunal de origem. Conversdo do
agravo de instrumento em agravo regimental. 1. Ndo é cabivel agravo de instrumento da decisdo do tribunal de
origem que, em cumprimento do disposto no § 3°do art. 543-B, do CPC, aplica decisdo de mérito do STF em
questdo de repercussdo geral. 2. Ao decretar o prejuizo de recurso ou exercer o juizo de retratagdo no processo
em que interposto o recurso extraordinario, o tribunal de origem ndo esta exercendo competéncia do STF, mas
atribuigdo propria, de forma que a remessa dos autos individualmente ao STF apenas se justificara, nos termos
da lei, na hipotese em que houver expressa negativa de retratagdo. 3. A maior ou menor aplicabilidade aos
processos multiplos do quanto assentado pela Suprema Corte ao julgar o mérito das matérias com repercussdo
geral dependerd da abrangéncia da questdo constitucional decidida. 4. Agravo de instrumento que se converte
em agravo regimental, a ser decidido pelo tribunal de origem."

Com escora nesse precedente, igualmente o E. STJ no julgamento de Questdo de Ordem no AG n° 1.154.599/SP,
sob a relatoria do Ministro César Asfor Rocha (DJe 12/05/2011) aplicou o mesmo entendimento. Veja-se:
"OUESTAO DE ORDEM. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO DE INSTRUMENTO. CABIMENTO. EXEGESE DOS
ARTS. 543 E 544 DO CPC. AGRAVO NAO CONHECIDO.

- Ndo cabe agravo de instrumento contra decisdo que nega seguimento a recurso especial com base no art. 543, §
7¢ inciso I, do CPC.

- Agravo ndo conhecido."

Vé-se que, desde o julgamento das questdes de ordem, nas quais restou assentado o cabimento do agravo
regimental contra decis@o de negativa de seguimento de recurso excepcional, com base em julgados
representativos de controvérsia, previstos nos artigos 543-B e 543-C, do CPC, a interposi¢do do agravo previsto
no art. 544, do mesmo diploma legal, afigura-se erro grosseiro e como tal deve ser reconhecido no caso em
apreco, porquanto interposto em data posterior aqueles julgados.

Nesse sentido tem-se orientado a jurisprudéncia do STF e do STJ, consoante se depreende dos seguintes julgados:

"AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EXTRAORDINARIO COM AGRAVO. APLICACAO DA
SISTEMATICA DA REPERCUSSAO GERAL PELO TRIBUNAL DE ORIGEM. AGRAVO PREVISTO NO ART.
544 DO CPC. NAO CABIMENTO. PRINCIPIO DA FUNGIBILIDADE RECURSAL. DEVOLUCAO DOS
AUTOS AO TRIBUNAL DE ORIGEM. CABIMENTO SOMENTE PARA OS RECURSOS INTERPOSTOS
ANTES DE 19/11/2009. AGRAVO A QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1 - Ndo é cabivel agravo de instrumento para a correg¢do de suposto equivoco na aplicag¢do da repercussdo geral,
conforme firmado no julgamento do Al 760.358-Q0O/SE, Rel. Min. Gilmar Mendes.

1 - A aplicagdo do principio da fungibilidade recursal, com a devolugdo dos autos para julgamento pelo Tribunal
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de origem como agravo regimental, so é cabivel nos processos interpostos antes de 19/11/2009. Precedentes.
11 - Agravo regimental a que se nega provimento."
(ARE 726.080-AgR, Relator Ministro Ricardo Lewandowski, Segunda Turma, DJe 3.2.2014).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO ARESP. DECISAO QUE NEGA ADMISSIBILIDADE AO
RECURSO ESPECIAL COM BASE NO ART. 543-C, § 7°, DO CPC. CABIMENTO DE AGRAVO REGIMENTAL
NA CORTE DE ORIGEM. QO NO AG 1.154.599/SP. AUSENCIA DE OMISSAO NO ACORDAO RECORRIDO.
EMBARGOS DE DECLARACAO REJEITADOS.

1. Decidido o tema em sede de recurso representativo da controvérsia e inadmitido o recurso especial pelo
Tribunal de Origem com base na aplicag¢do do art. 543-C, do CPC, é incabivel o agravo em recurso especial,
ainda que sob o fundamento de que o Tribunal de Origem ndo efetuou a correta aplicagdo do recurso especial
representativo da controvérsia. Precedente: QO no AG n°1.154.599 - SP, Corte Especial, Rel. Min. César Asfor
Rocha, julgado em 16.02.2011 e publicado em 12.5.2011.

2. Em tal situagdo, se o agravo (de instrumento ou em recurso especial) contra a inadmissibilidade do recurso foi
interposto antes de 12.5.2011, data da publica¢do da QO no AG n° 1.154.599 - SP, o agravo deve ser devolvido
para instancia de origem e julgado como agravo interno contra a decisdo de inadmissibilidade da presidéncia. O
recurso interposto a partir dessa data deve ser simplesmente ndo conhecido por caracterizar erro grosseiro.
Interpretagdo da Al n. 760.358 QO / SE, STF, Tribunal Pleno, Rel. Min. Gilmar Mendes, julgado em 19.11.2009.
3. No caso em concreto, o agravo em recurso especial foi interposto em 12.03.2012, apos o precedente firmado
pela Corte Especial no ambito da QO no Ag 1.154.599/SP, Rel. Ministro Cesar Asfor Rocha, DJe 12/05/2011.
Assim, ndo ha que se falar na presenga de omissdo no acorddo recorrido constante na determinagdo do retorno
dos autos ao Tribunal a quo para processamento do agravo regimental.

4. Embargos de declaragdo rejeitados."

(STJ, EDcl no AgRg no AREsp 179.551/SP, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques, Segunda Turma, DJe de
21/11/2012).

"PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL EM AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. DECISA0 DO
TRIBUNAL DE ORIGEM QUE NEGA SEGUIMENTO A RECURSO ESPECIAL COM BASE NO ART. 543-C, §
7 1, DO CPC. AGRAVO DO ART. 544 DO CPC POSTERIOR AO DECIDIDO NA QUESTAO DE ORDEM NO
AG 1.154.599/SP. NAO-CABIMENTO.

1. A Corte Especial, ao apreciar a Questdo de Ordem no Ag 1.154.599/SP, firmou entendimento de que é
incabivel agravo (de instrumento ou em recurso especial) contra decisdo que nega seguimento a recurso especial
com base no artigo 543-C, § 7¢, inciso I, do CPC.

2. Os agravos em recurso especial interpostos apds a data de publicagdo da referida questio de ordem, ou seja,
apos 12.05.2011, ndo devem ser conhecidos, por se tratar de erro grosseiro.

3. Agravo regimental ndo provido."

(STJ, AgRg no AREsp 165.839/RS, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, DJe de 16/09/2013).

Pelo exposto, NAO CONHECO do agravo de fls.
Ap0s as cautelas de praxe, remetam-se 0s autos a origem.
Int.

Sao Paulo, 26 de fevereiro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0000744-17.2012.4.03.6123/SP

2012.61.23.000744-5/SP

APELANTE : ROSELI APARECIDA PINTO DE TOLEDO
ADVOGADO : SP070622 MARCUS ANTONIO PALMA e outro
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
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ADVOGADO : SP252333B ADRIANA OLIVEIRA SOARES e outro
SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00007441720124036123 1 Vr BRAGANCA PAULISTA/SP

DECISAO

Vistos, etc.

Trata-se de agravo de instrumento em face da decisdo que negou admissibilidade ao recurso extraordinario
interposto pela parte autora.

DECIDO.

O recurso ndo ¢ de ser conhecido.

Com efeito, ndo € cabivel agravo de instrumento de decisdo proferida pela Vice-Presidéncia do Tribunal em sede
de juizo de admissibilidade de recurso especial e de recurso extraordinario.

Isto porque o recurso contra a ndo admissibilidade dos recursos excepcionais € 0 agravo, nos proprios autos, a ser
apreciado pelos Tribunais Superiores, o qual esta previsto no art. 544, do CPC, e cujo prazo de interposigdo ¢ de
10 (dez) dias, consoante expressamente disciplina referido dispositivo.

Da analise dos autos, constata-se que parte autora veiculou sua irresignagdo mediante interposi¢do de recurso o
qual ndo consubstancia modalidade adequada para o alcance da sua pretensao.

A luz do principio da taxatividade, aplicavel em sede de teoria geral dos recursos, verifica-se que néo hé previsio
no Codigo de Processo Civil de interposi¢ao de agravo de instrumento, legal, regimental ou interno contra as
decisdes proferidas pelo 6rgao encarregado do juizo de admissibilidade dos recursos excepcionais, justamente
porque o juizo de admissibilidade definitivo ndo é do tribunal a guo, mas sim, dos proprios tribunais superiores.
Aduza-se, também, que a interposi¢ao de agravo de instrumento caracteriza manifesto erro grosseiro. Nessa
esteira, decidiu o C. STJ, nos termos do aresto a seguir reproduzido:

"AGRAVO REGIMENTAL. DECISAO COLEGIADA. IMPROPRIEDADE. INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO
DA FUNGIBILIDADE. ERRO GROSSEIRO. AGRAVO NAO CONHECIDO.

E incabivel agravo regimental contra decisdo colegiada, nos termos dos artigos 258 e 259 do RISTJ.
Inaplicabilidade do principio da fungibilidade recursal quando se trata de erro grosseiro. Precedentes. Agravo
regimental ndo conhecido"”

(AgRg nos EDcl no AgRg no ARE no RE no AgRg nos EDcl no AgRg no Ag 1249838/SC, Rel. Ministra Eliana
Calmon, Corte Especial, j. 17/12/2012, DJe 01/02/2013).

Ante o exposto, ndo conheco do agravo de instrumento.
Oportunamente, certifique a Secretaria o transito em julgado e remetam-se os autos a origem.
Intimem-se.

Sao Paulo, 04 de margo de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0002532-66.2012.4.03.6123/SP

2012.61.23.002532-0/SP

APELANTE : MARIA RITA DO COUTO

ADVOGADO : SP070622 MARCUS ANTONIO PALMA e outro
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
PROCURADOR : SP171287 FERNANDO COIMBRA e outro

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

No. ORIG. : 00025326620124036123 1 Vr BRAGANCA PAULISTA/SP
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DECISAO

Vistos, etc.

Trata-se de agravo de instrumento em face da decisdo que negou admissibilidade ao recurso extraordinario
interposto pela parte autora.

DECIDO.

O recurso ndo ¢ de ser conhecido.

Com efeito, ndo € cabivel agravo de instrumento de decisdo proferida pela Vice-Presidéncia do Tribunal em sede
de juizo de admissibilidade de recurso especial e de recurso extraordinario.

Isto porque o recurso contra a ndo admissibilidade dos recursos excepcionais € o0 agravo, nos proprios autos, a ser
apreciado pelos Tribunais Superiores, o qual esta previsto no art. 544, do CPC, e cujo prazo de interposicao ¢ de
10 (dez) dias, consoante expressamente disciplina referido dispositivo.

Da analise dos autos, constata-se que parte autora veiculou sua irresigna¢do mediante interposi¢do de recurso o
qual ndo consubstancia modalidade adequada para o alcance da sua pretensao.

A luz do principio da taxatividade, aplicavel em sede de teoria geral dos recursos, verifica-se que néo hé previsio
no Codigo de Processo Civil de interposi¢do de agravo de instrumento, legal, regimental ou interno contra as
decisdes proferidas pelo 6rgdo encarregado do juizo de admissibilidade dos recursos excepcionais, justamente
porque o juizo de admissibilidade definitivo ndo ¢ do tribunal a guo, mas sim, dos proprios tribunais superiores.
Aduza-se, também, que a interposicao de agravo de instrumento caracteriza manifesto erro grosseiro. Nessa
esteira, decidiu o C. STJ, nos termos do aresto a seguir reproduzido:

"AGRAVO REGIMENTAL. DECISAO COLEGIADA. IMPROPRIEDADE. INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO
DA FUNGIBILIDADE. ERRO GROSSEIRO. AGRAVO NAO CONHECIDO.

E incabivel agravo regimental contra decisdo colegiada, nos termos dos artigos 258 e 259 do RISTJ.
Inaplicabilidade do principio da fungibilidade recursal quando se trata de erro grosseiro. Precedentes. Agravo
regimental ndo conhecido"

(AgRg nos EDcl no AgRg no ARE no RE no AgRg nos EDcl no AgRg no Ag 1249838/SC, Rel. Ministra Eliana
Calmon, Corte Especial, j. 17/12/2012, DJe 01/02/2013).

Ante o exposto, ndo conheco do agravo de instrumento.
Oportunamente, certifique a Secretaria o transito em julgado e remetam-se os autos a origem.
Intimem-se.

Sao Paulo, 04 de margo de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

APELACAO CIVEL N° 0000745-92.2013.4.03.6114/SP

2013.61.14.000745-0/SP

APELANTE : DARCI THEODORO AMICI
ADVOGADO : SP279833 ELIANE MARTINS DE OLIVEIRA e outro
APELADO(A) : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : MS002827 MARIO EMERSON BECK BOTTION e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00007459220134036114 1 Vr SAO BERNARDO DO CAMPO/SP
DECISAO
Vistos, etc.

Trata-se de agravo de instrumento em face da decisdo que negou admissibilidade ao recurso extraordinério
interposto pela parte autora.
DECIDO.

O recurso ndo ¢ de ser conhecido.
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Com efeito, ndo ¢ cabivel agravo de instrumento de decisdo proferida pela Vice-Presidéncia do Tribunal em sede
de juizo de admissibilidade de recurso especial e de recurso extraordinario.

Isto porque o recurso contra a ndo admissibilidade dos recursos excepcionais é 0 agravo, nos proprios autos, a ser
apreciado pelos Tribunais Superiores, o qual esta previsto no art. 544, do CPC, e cujo prazo de interposicao ¢ de
10 (dez) dias, consoante expressamente disciplina referido dispositivo.

Da analise dos autos, constata-se que parte autora veiculou sua irresignagdo mediante interposi¢do de recurso o
qual ndo consubstancia modalidade adequada para o alcance da sua pretensio.

A luz do principio da taxatividade, aplicavel em sede de teoria geral dos recursos, verifica-se que nio héa previsdo
no Codigo de Processo Civil de interposi¢@o de agravo de instrumento, legal, regimental ou interno contra as
decisdes proferidas pelo 6rgdo encarregado do juizo de admissibilidade dos recursos excepcionais, justamente
porque o juizo de admissibilidade definitivo ndo € do tribunal a guo, mas sim, dos proprios tribunais superiores.
Aduza-se, também, que a interposicao de agravo de instrumento caracteriza manifesto erro grosseiro. Nessa
esteira, decidiu o C. STJ, nos termos do aresto a seguir reproduzido:

"AGRAVO REGIMENTAL. DECISAO COLEGIADA. IMPROPRIEDADE. INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO
DA FUNGIBILIDADE. ERRO GROSSEIRO. AGRAVO NAO CONHECIDO.

E incabivel agravo regimental contra decisdo colegiada, nos termos dos artigos 258 e 259 do RISTJ.
Inaplicabilidade do principio da fungibilidade recursal quando se trata de erro grosseiro. Precedentes. Agravo
regimental ndo conhecido"”

(AgRg nos EDcl no AgRg no ARE no RE no AgRg nos EDcl no AgRg no Ag 1249838/SC, Rel. Ministra Eliana
Calmon, Corte Especial, j. 17/12/2012, DJe 01/02/2013).

Ante o exposto, ndo conhego do agravo de instrumento.
Oportunamente, certifique a Secretaria o transito em julgado e remetam-se os autos a origem.
Intimem-se.

Séo Paulo, 13 de margo de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0001246-19.2013.4.03.6123/SP

2013.61.23.001246-9/SP

APELANTE : ADILSON DE FATIMA CANDIDO
ADVOGADO : SP070622 MARCUS ANTONIO PALMA e outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP195318 EVANDRO MORAES ADAS e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00012461920134036123 1 Vr BRAGANCA PAULISTA/SP
DECISAO
Vistos, etc.

Trata-se de agravo de instrumento em face da decisdo que negou admissibilidade ao recurso extraordinario
interposto pela parte autora.
DECIDO.

O recurso ndo ¢ de ser conhecido.

Com efeito, ndo € cabivel agravo de instrumento de decisdo proferida pela Vice-Presidéncia do Tribunal em sede
de juizo de admissibilidade de recurso especial e de recurso extraordinario.

Isto porque o recurso contra a ndo admissibilidade dos recursos excepcionais € o0 agravo, nos proprios autos, a ser
apreciado pelos Tribunais Superiores, o qual esta previsto no art. 544, do CPC, e cujo prazo de interposicao € de
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10 (dez) dias, consoante expressamente disciplina referido dispositivo.

Da analise dos autos, constata-se que parte autora veiculou sua irresignagdo mediante interposi¢do de recurso o
qual ndo consubstancia modalidade adequada para o alcance da sua pretensio.

A luz do principio da taxatividade, aplicavel em sede de teoria geral dos recursos, verifica-se que nio ha previsdo
no Codigo de Processo Civil de interposi¢@o de agravo de instrumento, legal, regimental ou interno contra as
decisdes proferidas pelo 6rgdo encarregado do juizo de admissibilidade dos recursos excepcionais, justamente
porque o juizo de admissibilidade definitivo ndo € do tribunal a guo, mas sim, dos proprios tribunais superiores.
Aduza-se, também, que a interposicao de agravo de instrumento caracteriza manifesto erro grosseiro. Nessa
esteira, decidiu o C. STJ, nos termos do aresto a seguir reproduzido:

"AGRAVO REGIMENTAL. DECISAO COLEGIADA. IMPROPRIEDADE. INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO
DA FUNGIBILIDADE. ERRO GROSSEIRO. AGRAVO NAO CONHECIDO.

E incabivel agravo regimental contra decisdo colegiada, nos termos dos artigos 258 e 259 do RISTJ.
Inaplicabilidade do principio da fungibilidade recursal quando se trata de erro grosseiro. Precedentes. Agravo
regimental ndo conhecido"”

(AgRg nos EDcl no AgRg no ARE no RE no AgRg nos EDcl no AgRg no Ag 1249838/SC, Rel. Ministra Eliana
Calmon, Corte Especial, j. 17/12/2012, DJe 01/02/2013).

Ante o exposto, ndo conhego do agravo de instrumento.
Oportunamente, certifique a Secretaria o transito em julgado e remetam-se os autos a origem.
Intimem-se.

Séo Paulo, 04 de margo de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

APELACAO CIVEL N° 0001305-07.2013.4.03.6123/SP

2013.61.23.001305-0/SP

APELANTE : ANTONIO ROCHA FILHO
ADVOGADO : SP070622 MARCUS ANTONIO PALMA e outro
APELADO(A) . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
ADVOGADO : SP195318 EVANDRO MORAES ADAS e outro
: SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR
No. ORIG. : 00013050720134036123 1 Vr BRAGANCA PAULISTA/SP
DECISAO
Vistos, etc.

Trata-se de agravo de instrumento em face da decisdo que negou admissibilidade ao recurso extraordinario
interposto pela parte autora.
DECIDO.

O recurso ndo ¢ de ser conhecido.

Com efeito, ndo € cabivel agravo de instrumento de decisdo proferida pela Vice-Presidéncia do Tribunal em sede
de juizo de admissibilidade de recurso especial e de recurso extraordinario.

Isto porque o recurso contra a ndo admissibilidade dos recursos excepcionais € o0 agravo, nos proprios autos, a ser
apreciado pelos Tribunais Superiores, o qual esta previsto no art. 544, do CPC, e cujo prazo de interposicao € de
10 (dez) dias, consoante expressamente disciplina referido dispositivo.

Da andlise dos autos, constata-se que parte autora veiculou sua irresigna¢do mediante interposi¢@o de recurso o
qual ndo consubstancia modalidade adequada para o alcance da sua pretensao.

A luz do principio da taxatividade, aplicavel em sede de teoria geral dos recursos, verifica-se que ndo hé previsio
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no Codigo de Processo Civil de interposi¢ao de agravo de instrumento, legal, regimental ou interno contra as
decisdes proferidas pelo 6rgdo encarregado do juizo de admissibilidade dos recursos excepcionais, justamente
porque o juizo de admissibilidade definitivo ndo € do tribunal a guo, mas sim, dos proprios tribunais superiores.
Aduza-se, também, que a interposicao de agravo de instrumento caracteriza manifesto erro grosseiro. Nessa
esteira, decidiu o C. STJ, nos termos do aresto a seguir reproduzido:

"AGRAVO REGIMENTAL. DECISAO COLEGIADA. IMPROPRIEDADE. INAPLICABILIDADE DO PRINCIPIO
DA FUNGIBILIDADE. ERRO GROSSEIRO. AGRAVO NAO CONHECIDO.

E incabivel agravo regimental contra decisdo colegiada, nos termos dos artigos 258 e 259 do RISTJ.
Inaplicabilidade do principio da fungibilidade recursal quando se trata de erro grosseiro. Precedentes. Agravo
regimental ndo conhecido"”

(AgRg nos EDcl no AgRg no ARE no RE no AgRg nos EDcl no AgRg no Ag 1249838/SC, Rel. Ministra Eliana
Calmon, Corte Especial, j. 17/12/2012, DJe 01/02/2013).

Ante o exposto, ndo conhego do agravo de instrumento.
Oportunamente, certifique a Secretaria o transito em julgado e remetam-se os autos a origem.
Intimem-se.

Séo Paulo, 04 de margo de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 34995/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0034756-05.2007.4.03.6100/SP

2007.61.00.034756-1/SP

APELANTE . ANGLO AMERICAN BRASIL LTDA
ADVOGADO . SP129811A GILSON JOSE RASADOR
APELADO(A) . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE
ADVOGADO LORENZI CANCELLIER
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte contra acérddo que considerou valida a incidéncia
da CSL - Contribui¢do Social sobre o Lucro Liquido sobre as receitas decorrentes de exportagao.

Decido.

A controvérsia acerca da incidéncia da Contribui¢do Social sobre o Lucro Liquido sobre as receitas oriundas de
exportacdo foi resolvida pelo colendo Supremo Tribunal Federal no julgamento do Recurso Extraordinario n°
564.413/SC, restando assentado o entendimento no sentido de que a imunidade prevista no art. 149, § 2°, 1, da
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CF/88 nio alcanga a parcela do lucro decorrente de tais receitas, como se denota das conclusdes do aludido
julgado:

IMUNIDADE - CAPACIDADE ATIVA TRIBUTARIA. A imunidade encerra excecdo constitucional a capacidade
ativa tributaria, cabendo interpretar os preceitos regedores de forma estrita.
IMUNIDADE - EXPORTACAO - RECEITA - LUCRO. A imunidade prevista no inciso I do § 2°do artigo 149 da
Carta Federal ndo alcanga o lucro das empresas exportadoras.
LUCRO - CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LIQUIDO - EMPRESAS EXPORTADORAS. Incide no
lucro das empresas exportadoras a Contribui¢do Social sobre o Lucro Liquido.

(STF, Plendrio, RE n°564.413, Rel. Min. Marco Aurélio, DJe 03/11/10)

Dessa forma, considerando que a pretensdo destoa da orientag@o firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal,
resta prejudicado o recurso interposto, nos termos do art. 543-B, § 3°, do Cddigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Intimem-se.

Séo Paulo, 03 de margo de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00002 APELACAO CIVEL N° 0008611-37.2006.4.03.6102/SP

2006.61.02.008611-0/SP

APELANTE : RENK ZANINI S/A EQUIPAMENTOS INDUSTRIAIS
ADVOGADO : SP059427 NELSON LOMBARDI ¢ outro

APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte contra acorddo que considerou valida a incidéncia
da CSL - Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido sobre as receitas decorrentes de exportagao.

Decido.

A controvérsia acerca da incidéncia da Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido sobre as receitas oriundas de
exportacdo foi resolvida pelo colendo Supremo Tribunal Federal no julgamento do Recurso Extraordinario n°
564.413/SC, restando assentado o entendimento no sentido de que a imunidade prevista no art. 149, § 2°, 1, da
CF/88 ndo alcanga a parcela do lucro decorrente de tais receitas, como se denota das conclusdes do aludido
julgado:
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IMUNIDADE - CAPACIDADE ATIVA TRIBUTARIA. A imunidade encerra excecdo constitucional a capacidade
ativa tributdria, cabendo interpretar os preceitos regedores de forma estrita.
IMUNIDADE - EXPORTACAO - RECEITA - LUCRO. A imunidade prevista no inciso I do § 2°do artigo 149 da
Carta Federal ndo alcanga o lucro das empresas exportadoras.
LUCRO - CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LIQUIDO - EMPRESAS EXPORTADORAS. Incide no
lucro das empresas exportadoras a Contribui¢do Social sobre o Lucro Liquido.

(STF, Plendrio, RE n°564.413, Rel. Min. Marco Aurélio, DJe 03/11/10)

Dessa forma, considerando que a pretensdo destoa da orientag@o firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal,
resta prejudicado o recurso interposto, nos termos do art. 543-B, § 3°, do Cddigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Intimem-se.

Séo Paulo, 04 de margo de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO CIVEL N° 0059572-32.1999.4.03.6100/SP

1999.61.00.059572-7/SP

APELANTE : CARBUS IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : SP046816 CLEIDEMAR REZENDE ISIDORO e outro

APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : I§I}])E(2198005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI
ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte contra acérddo que manteve a decisdo de inadmissdo dos
embargos infringentes interpostos, porquanto inadmissiveis no caso concreto, conforme disposicdo do artigo 530
do Codigo de Processo Civil.

Sustenta a recorrente, além da ofensa ao artigo 535 do Codigo de Processo Civil, a inexigibilidade da contribuicao
ao Seguro de Acidentes do Trabalho-SAT.

Contrarrazdes apresentadas as fls. 568/570.
Decido.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o v.
acorddo hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacdo: 25/03/2015  110/3622



jurisdicional plena e suficiente a solug¢do do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que
"ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, Il, quando o acordao recorrido, ainda que de modo sucinto,
da resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, REsp n° 1.368.977/SP. Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes." (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j.
11.02.2014, DJe 06.03.2014).

O acordao recorrido negou provimento aos recursos do INSS e da parte autora, bem como a remessa oficial.
Como consequéncia, foi mantida a sentenga que expressamente reconheceu o prazo prescricional quinquenal,
contado do recolhimento indevido.

Nao houve, bem se vé, declarag@o de prescrigdo a partir do termo inicial da declarag@o de inconstitucionalidade,
donde concluir-se que as razdes do recurso estdo dissociadas dos fundamentos do v. acorddo recorrido.

Evidencia-se que ao discutir a exigibilidade da contribui¢do previdenciaria ao SAT, as razdes do recurso estdo
dissociadas do decisum impugnado, o qual se ateve a questdo da inadmissibilidade dos embargos infringentes
anteriormente interpostos a fim de modificar aresto que manteve a sentenga.

Dessa forma, aplica-se a espécie o entendimento consolidado na Stimula n°® 282 do STF (£ inadmissivel o recurso
extraordindrio, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada), e bem assim aquele
consolidado na Stmula n® 284 da Corte Suprema (E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a deficiéncia
na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controversia).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 26 de fevereiro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00004 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0010043-30.2007.4.03.0000/SP

2007.03.00.010043-6/SP

AGRAVANTE : COMOL COML/ OLIVATO LTDA

ADVOGADO : SP079539 DOMINGOS ASSAD STOCHE

AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 9 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

No. ORIG. : 97.03.07619-0 9 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Vistos.
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Trata-se de recurso especial interposto por Comol Comercial Olivato Ltda., com fundamento no artigo 105,

alineas "a" e "c", contra v. acorddo proferido por 6rgdo fracionario desta Corte que entendeu que a substituicao da
penhora por outros bens (exceto dinheiro ou fianga bancaria) exige a concordéancia do exequente.

Alega o recorrente que o acérdao teria contrariado o artigo 535, II, do CPC, bem como os artigos 3°, §§ 3° e 4°, da
Lei n°® 9.964/00 e o artigo 15 da Lei n°® 6.830/80. Sustenta, em sintese, que a concomitancia da penhora na
execugdo fiscal com a garantia dada no Refis implicaria em dupla garantia para o mesmo débito, o que seria
vedado pelo ordenamento juridico vigente.

As fls. 190/191, sobreveio decisdo determinando a suspensido do juizo de admissibilidade do recurso especial em
apreco até pronunciamento do C. STJ acerca dos feitos encaminhados aquela Corte Superior com sugestdo de
processamento no rito do artigo 543-C do CPC.

Com o transito em julgado dos processos em questido (REsp 1.421.580/SP e 1.421.622/SP) e nao afetados os
temas, os autos foram conclusos a este Vice-Presidéncia.

Decido.

Primeiramente, ndo cabe o recurso por eventual violagdo ao artigo 535 do Cddigo de Processo Civil, dado que o v.
acordao hostilizado enfrentou o cerne da controvérsia submetida ao Judiciario, consistindo em resposta
jurisdicional plena e suficiente a solug¢do do conflito e a pretensdo das partes. Nesse sentido, ja se decidiu que
"ndo prospera o recurso por violagdo do art. 535, II, quando o acorddo recorrido, ainda que de modo sucinto, da
resposta jurisdicional suficiente a pretensdo das partes" (STJ, RESP n° 1.368.977/SP, Rel. Min. Castro Meira,
DJe 25.03.2013). Ademais, "inexiste violagcdo do art. 535 do CPC quando o acorddo apresenta-se
adequadamente fundamentado. O simples fato de as teses apresentadas ndo serem integralmente repelidas ndo
significa, por si so, irregularidade, pois o juiz ndo esta obrigado a se manifestar sobre todos os argumentos
suscitados pelas partes." (STJ, Segunda Turma, AgRg no RESP n° 1.345.266/SC, Relator Min. Og Fernandes, j.
11.02.2014, DJe 06.03.2014).

Em paralelo, o entendimento exarado no acorddo impugnado encontra-se em conformidade com os recentes
julgados do Superior Tribunal de Justi¢a. Confira:

"PROCESSUAL CIVIL E TRIBUTARIO. EMBARGOS DE DECLARACAO. RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO
FISCAL. ADESAO AO REFIS. SUBSTITUICAO DE BEM NOMEADO A PENHORA. NECESSIDADE DE
ANUENCIA DO EXEQUENTE. OMISSAO. CONTRADICAO. OBSCURIDADE. INEXISTENCIA.

1 - Os embargos de declaragdo constituem recurso de rigidos contornos processuais, consoante disciplinamento
imerso no artigo 535 do Codigo de Processo Civil, exigindo-se, para seu acolhimento, que estejam presentes os
pressupostos legais de cabimento.

11 - Inocorrentes as hipoteses de omissdo, obscuridade ou contradi¢do, ndo ha como prosperar o inconformismo,
cujo real intento é a obtengdo de efeitos infringentes.

III - A prestacio de garantia no REFIS ndo tem o conddo de retirar a necessidade de anuéncia do exequente
quando do requerimento de substitui¢do do bem ofertado a penhora em sede de execucio fiscal.

1V - Embargos de declaragdo rejeitados.” g.m.

(EDcl no REsp 534.710/SC, Rel. Ministro FRANCISCO FALCAO, PRIMEIRA TURMA, julgado em 27/04/2004,
DJ 24/05/2004, p. 179)

"TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO
FISCAL. PARCELAMENTO. GARANTIA DADA EM JUIZO. DESCONSTITUICAO. IMPOSSIBILIDADE.
PRECATORIO OFERECIDO A PENHORA. RECUSA DA FAZENDA DO ESTADO DE SAO PAULO.
POSSIBILIDADE. VERBETE SUMULAR 406/STJ. AGRAVO NAO PROVIDO.

1. O Superior Tribunal de Justica tem entendido que, embora o parcelamento suspenda a exigibilidade do
crédito tributdrio, conforme preconiza o art. 151, VI, do CTN, ndo tem o poder de afastar a garantia oferecida
em juizo.

2. De acordo com o entendimento do Superior Tribunal de Justica, é possivel a penhora de crédito relativo a
precatorio judicial.

Todavia, equiparando-se o precatorio a direito de crédito, a Fazenda Publica pode recusar a indicacdo ou
substituicdo do bem por quaisquer das causas previstas no art. 656 do CPC, ou nos arts. 11 e 15 da LEF.

3. "4 Fazenda Publica pode recusar a substitui¢cdo do bem penhorado por precatorio” (Sumula 406/STJ).
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4. Agravo regimental ndo provido." g.m.

(AgRg no REsp 1246234/SP, Rel. Ministro ARNALDO ESTEVES LIMA, PRIMEIRA TURMA, julgado em
11/09/2012, DJe 03/10/2012)

Ademais, verifico que o recorrente pretende, na verdade, a rediscussdo de matéria fatico-probatoria, encontrando
obice, portanto, na Simula 07 do STJ:

"7. A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

Sob o fundamento da alinea "c¢" do artigo 105, I1I, da CF, cumpre ressaltar que eventual interposi¢do de recurso
especial com base na divergéncia na jurisprudéncia exige que a controvérsia seja atual, ndo sendo cabivel o
recurso se ela se firmou no sentido da decisdo recorrida, como ocorre no caso concreto.

Ante o exposto, nao admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 18 de fevereiro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00005 APELACAO CIVEL N° 0024113-56.2005.4.03.6100/SP

2005.61.00.024113-0/SP

APELANTE : COMUNIDADE EVANGELICA LUTERANA DE CRISTO
ADVOGADO : SP112478 ANDREA GROTTA RAGAZZO e outro

APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no artigo 105, III, "a" e "c", da
Constitui¢cdo Federal, contra acérdao que reconheceu a prescricdo quinquenal da execugdo de sentenga que
condenou a Unido a repeticao de indébito relativo a tributo sujeito a langamento por homologagao.

A controvérsia acerca do prazo prescricional para execugdo de sentenca proferida em sede de repeticdo de
indébito relativo a tributo sujeito a langamento por homologagao ja passou pelo crivo do colendo Superior
Tribunal de Justica, restando o entendimento de que o aludido prazo € de cinco anos e deve ser contado do transito
em julgado da agdo condenatoria. Nesse sentido:

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE SENTENCA. TERMO
INICIAL. LIQUIDACAO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO E REEXAME DE PROVA. PRESCRICAO.
TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. PRAZO QUINQUENAL.

1. Ndo se conhece do recurso especial quando a tese nele suscitada encontra obice nas Sumulas 282 e 356 do
STF e 7 do STJ.

2. E de cinco anos o prazo prescricional da acdo de execucio de sentenca proferida em acdo de repeticdo de

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacdo: 25/03/2015  113/3622



indébito de tributo sujeito a langamento por homologag¢do. Precedente.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ, AgRg no REsp n°1.443.398/PR, Segunda Turma, Rel. Min. Og Fernandes, DJe20/06/14)

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO DE SENTENCA PROFERIDA EM ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO
DE TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO, APOS SUA LIQUIDACAO POR
CALCULOS. PRESCRICAO DA EXECUCAO. PRAZO QUINQUENAL. TERMO INICIAL DA PRESCRICAO.
TRANSITO EM

JULGADO DA SENTENGCA EXEQUENDA.

1. Consoante proclamou a Primeira Turma desta Corte, ao julgar o REsp 1.092.775/RS (Rel. Min. Francisco
Falcdo, DJe de 19.3.2009), o STJ ndo entende ser decenal o prazo prescricional da agdo de execugdo de sentenga
proferida em agdo de repeticdo de indébito de tributo sujeito a langamento por homologagdo. O entendimento
que restou aqui sedimentado para as ag¢oes propostas até a vigéncia da LC 118/2005 é o de que o prazo
prescricional das citadas ag¢des repetitorias é de cinco anos, contudo, sua contagem se inicia com a homologag¢do
tdcita do pagamento, pois tal termo é considerado como o que extingue o crédito tributario, caso nao haja a
homologagdo expressa pela autoridade competente, nos termos dos arts. 150, § 4°, e 168, I, ambos do CTN. A
prescrigcdo da execugdo, assim como a prescri¢do da propria a¢do de repeticdo do indébito tributario, é de cinco
anos, ndo havendo falar em dez anos (cinco mais cinco).

2. Quanto ao termo inicial da contagem do prazo prescricional da agdo de execugdo, a jurisprudéncia desta
Corte é firme no sentido de que a liquidacdo por cdlculos - como no caso em exame - ndo constitui processo
auténomo, ndo se mostrando apta a interromper ou suspender o prazo prescricional da agdo de execug¢do.

3. Recurso especial ndo provido.

(STJ, REsp n°1.274.495, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe 03/05/12)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A
EXECUCAO DE SENTENCA DECORRENTE DE ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO TRIBUTARIO. TESE
DE INCIDENCIA DE NEGATIVA DE VIGENCIA DOS ARTIGOS 3° DO CTN E 205 DO CC. SUMULA 211/STJ.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA DE AUTONOMOS E ADMINISTRADORES. PRAZO PRESCRICIONAL
PARA PROMOVER A

EXECUCAO DO TITULO JUDICIAL. APLICACAO DO PRAZO QUINQUENAL DO ART. 168 DO CTN.
PRECEDENTES DE AMBAS AS TURMAS QUE COMPOEM A PRIMEIRA SECAO.

1. Na hipotese em foco, a decisdo exequenda que reconheceu o direito a restitui¢do de contribui¢do
previdenciaria incidente sobre a remuneragdo de autonomos e administradores (Lei 7.787/89) transitou em
Julgado em 24/04/2002 e a execugdo foi movida em 18/12/2008.

2. Entendimento deste STJ no sentido da aplicagdo do prazo prescricional quinquenal do art. 168 do CTN para o
ajuizamento da agdo de execuc¢do de sentenca que reconheceu o direito a repeticdo de indébito tributario. Ndo
incidéncia do prazo prescricional referente a tese dos "cinco mais cinco". Precedentes: AgRg no AgRg no REsp
1.116.652/SC, Humberto Martins, DJ de 6/12/2010, REsp 1.092.775/RS, Rel. Min. Francisco Falcdo, DJ de
19/3/2009.

3. O acorddo de origem, mesmo com a oposi¢do de embargos declaratdrios, ndo teceu manifestagdo a respeito da
matéria dos artigos 3°do CTN e 205 do CC, nem sequer implicitamente. Desatendido o requisito do
prequestionamento, tem incidéncia o obice da Sumula 211 do STJ.

4. No ambito deste Tribunal, ndo se admite o prequestionamento ficto, diferentemente do Supremo Tribunal
Federal, ex vi da sua Sumula 356. Precedentes: EDcl no REsp 653.055/SC, AgRg no REsp 1.079.931/SP, AgRg
no Ag. 1.113.494/SP, AgRg no REsp 727.857/RJ.

5. Agravo regimental ndo provido.

(STJ. AgRg n REsp n° 1.240.646/PR, Primeira Turma, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJe24/05/11)

De outra parte, a interposi¢do com base na divergéncia na jurisprudéncia exige que a controvérsia seja atual, ndo
cabivel o recurso se ela se firmou no sentido da decisdo recorrida, como ocorre no caso concreto.

Para a comprovagdo da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justica exige a sua demonstragdo, mediante
a observancia dos seguintes requisitos: "a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos
legais que o acorddo recorrido (...); b) o acorddo paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do
STF), deve ter esgotado a instancia ordindria (...); ¢) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica,
evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo
insuficiente a mera indicag¢do de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por certiddo, copia
autenticada ou citag¢do de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual
, ndo sendo cabivel recurso quando a orientagdo do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida
(Sumula 83, do STJ); f) o acorddo paradigma deverad evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida,
sendo improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acorddo hostilizado" (in:
REsp 644.274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007)". (grifei) o
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Também nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. ACORDAO EM CONSONANCIA COM
JURISPRUDENCIA DO STJ. SUMULA N. 83/STJ. APLICACAO A RECURSO INTERPOSTO COM BASE SEJA
NA ALINEA "A", SEJA NA ALINEA "C" DO PERMISSIVO CONSTITUCIONAL. VIOLACAO DO ART. 467 DO
CPC. TESE NAO SUSCITADA NO RECURSO ESPECIAL. INOVACAO RECURSAL.

1. Estando o entendimento do Tribunal de origem de acordo com a jurisprudéncia do STJ, incide a Sumula n.
83/STJ, aplicavel a recursos interpostos com base seja na alinea "a", seja na alinea "c" do inciso 11l do art. 105
da CF.

2. Tese e dispositivo legal ndo suscitados em sede de recurso especial ndo comportam andlise em agravo interno,
por tratar-se de inovagdo recursal.

3. Agravo regimental desprovido.

(AgRg no AREsp 115924/PR; Rel: Ministro Jodo Otavio de Noronha; Terceira Turma; julgamento: 20/02/2014;
publicagdo: DJe 07/03/2014) (grifei)

A respeito do tema, Rodolfo de Camargo Mancuso, em seu "Recurso Extraordinario e Recurso Especial" (Editora
RT, 9? edigdo), a pagina 312:

C) Igualmente ndo se da o recurso especial se a divergéncia jurisprudencial alegada ja ndo é mais de atual
idade. Compreende-se que assim seja, porque o contraste que se estabelece é entre um acorddo que dispoe no
sentido A e outro (s) no sentido B, todos sobre a mesma questdo federal, pressupondo-se que ainda se trate de
matéria ndo assentada. Se este(s) paradigma(s) ndo mais representa(m) o entendimento do Tribunal ad quem,
que o(s) tem como superado(s), é claro que em tais condi¢oes o recurso especial ndo serd admitido, pela propria
superagdo do afirmado dissenso. Nesse sentido, a Sumula STJ 83.:"Ndo se conhece do recurso especial pela
divergéncia, quando a orienta¢do do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida”.

(grifei)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.

Int.

Sdo Paulo, 27 de fevereiro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0087642-45.2007.4.03.0000/SP

2007.03.00.087642-6/SP

AGRAVANTE : EDITORA PASSA QUATRO LTDA

ADVOGADO : SP076544 JOSE LUIZ MATTHES

AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : %%%2)8002 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI
PARTE RE : LUIZ ANTONIO MENEGASSI

ADVOGADO : SP058093 ANTONIO ROBERTO LIONI

ORIGEM : JUIZO DE DIREITO DA 1 VARA DE SANTA RITA DO PASSA QUATRO SP
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ENTIDADE . Instituto Nacional do Seguro Social - INSS
No. ORIG. : 98.00.00005-7 1 Vr SANTA RITA DO PASSA QUATRO/SP

DECISAO
Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte contra v. acorddo que manteve o deferimento do
bloqueio de bens do executado, nos termos do artigo 185-A do CTN (BACENJUD).

Decido.
No mérito, verifico que a questao encontra-se pacificada no ambito da Corte Superior. Vejamos.

O C. Superior Tribunal de Justiga, por ocasido do julgamento do Recurso Especial n° 1.184.765/PA, tema 425,
alcado como representativo da controvérsia e submetido a sistemdtica prevista no art. 543-C do Cddigo de
Processo Civil, assentou o entendimento de "E possivel a quebra de sigilo bancdrio em execu¢do fiscal, por meio
do sistema BACEN-JUD, o qual viabiliza o bloqueio eletronico de depdsitos ou ativos financeiros do executado,
sendo desnecessdario, a partir da vigéncia da Lei 11.382/2006 (21/01/2007), o exaurimento de diligéncias
extrajudiciais por parte do exequente.”

O precedente, transitado em julgado em 17/08/2012, restou assim ementado, verbis:

"RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC. PROCESSO
JUDICIAL TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PENHORA ELETRONICA. SISTEMA BACEN-JUD.
ESGOTAMENTO DAS VIAS ORDINARIAS PARA A LOCALIZACAO DE BENS PASSIVEIS DE PENHORA.
ARTIGO 11, DA LEI 6.830/80. ARTIGO 185-A, DO CTN. CODIGO DE PROCESSO CIVIL. INOVACAO
INTRODUZIDA PELA LEI 11.382/2006. ARTIGOS 655, I, E 655-A, DO CPC. INTERPRETACAO
SISTEMATICA DAS LEIS. TEORIA DO DIALOGO DAS FONTES. APLICACAO IMEDIATA DA LEI DE
INDOLE PROCESSUAL.

1. A utilizacdo do Sistema BACEN-JUD, no periodo posterior a vacatio legis da Lei 11.382/2006 (21.01.2007),
prescinde do exaurimento de diligéncias extrajudiciais, por parte do exeqiiente, a fim de se autorizar o bloqueio
eletronico de depositos ou aplicagoes financeiras (Precedente da Primeira Se¢do: EREsp 1.052.081/RS, Rel.
Ministro Hamilton Carvalhido, Primeira Seg¢do, julgado em 12.05.2010, DJe 26.05.2010. Precedentes das
Turmas de Direito Publico: REsp 1.194.067/PR, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, julgado em
22.06.2010, DJe 01.07.2010; AgRg no REsp 1.143.806/SP, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma,
Julgado em 08.06.2010, DJe 21.06.2010; REsp 1.101.288/RS, Rel. Ministro Benedito Gong¢alves, Primeira Turma,
Julgado em 02.04.2009, DJe 20.04.2009; e REsp 1.074.228/MG, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, julgado em 07.10.2008, DJe 05.11.2008. Precedente da Corte Especial que adotou a mesma
exegese para a execugdo civil: REsp 1.112.943/MA, Rel. Ministra Nancy Andrighi, julgado em 15.09.2010).

2. A execugdo judicial para a cobranga da Divida Ativa da Unido, dos Estados, do Distrito Federal, dos
Municipios e respectivas autarquias é regida pela Lei 6.830/80 e, subsidiariamente, pelo Codigo de Processo
Civil.

3. A Lei 6.830/80, em seu artigo 9°, determina que, em garantia da execu¢do, o executado podera, entre outros,
nomear bens a penhora, observada a ordem prevista no artigo 11, na qual o "dinheiro" exsurge com primazia.

4. Por seu turno, o artigo 655, do CPC, em sua redagdo primitiva, dispunha que incumbia ao devedor, ao fazer a
nomeagdo de bens, observar a ordem de penhora, cujo inciso I fazia referéncia genérica a "dinheiro".

5. Entrementes, em 06 de dezembro de 20006, sobreveio a Lei 11.382, que alterou o artigo 655 e inseriu o artigo
655-A ao Codigo de Processo Civil, verbis: "Art. 655. A penhora observara, preferencialmente, a seguinte
ordem: I - dinheiro, em espécie ou em deposito ou aplicagdo em institui¢do financeira, Il - veiculos de via
terrestre; Il - bens moveis em geral; 1V - bens imoveis, V - navios e aeronaves, VI - agoes e quotas de sociedades
empresarias; VII - percentual do faturamento de empresa devedora; VIII - pedras e metais preciosos, IX - titulos
da divida publica da Unido, Estados e Distrito Federal com cota¢do em mercado; X - titulos e valores
mobilidrios com cotagdo em mercado; XI - outros direitos. (...) Art. 655-A. Para possibilitar a penhora de
dinheiro em depdsito ou aplicagdo financeira, o juiz, a requerimento do exeqiiente, requisitara a autoridade
supervisora do sistema bancario, preferencialmente por meio eletrénico, informagoes sobre a existéncia de ativos
em nome do executado, podendo no mesmo ato determinar sua indisponibilidade, até o valor indicado na
execucado.

§ 1o As informagaes limitar-se-do a existéncia ou ndo de deposito ou aplicagdo até o valor indicado na execugdo.
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(...)" 6. Deveras, antes da vigéncia da Lei 11.382/2006, encontravam-se consolidados, no Superior Tribunal de
Justica, os entendimentos jurisprudenciais no sentido da relativizag¢do da ordem legal de penhora prevista nos
artigos 11, da Lei de Execu¢do Fiscal, e 655, do CPC (EDcl nos EREsp 819.052/RS, Rel. Ministro Humberto
Martins, Primeira Se¢do, julgado em 08.08.2007, DJ 20.08.2007; e EREsp 662.349/RJ, Rel. Ministro José
Delgado, Rel. p/ Acorddo Ministra Eliana Calmon, Primeira Se¢do, julgado em 10.05.2006, DJ 09.10.2006), e de
que o bloqueio eletrénico de depdsitos ou aplicagdes financeiras (mediante a expedicdo de oficio a Receita
Federal e ao BACEN) pressupunha o esgotamento, pelo exeqiiente, de todos os meios de obtengdo de informagoes
sobre o executado e seus bens e que as diligéncias restassem infrutiferas (REsp 144.823/PR, Rel. Ministro José
Delgado, Primeira Turma, julgado em 02.10.1997, DJ 17.11.1997; AgRg no Ag 202.783/PR, Rel. Ministro Carlos
Alberto Menezes Direito, Terceira Turma, julgado em 17.12.1998, DJ 22.03.1999; AgRg no REsp 644.456/SC,
Rel. Ministro José Delgado, Rel. p/ Acorddo Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em
15.02.2005, DJ 04.04.2005; REsp 771.838/SP, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgado em
13.09.2005, DJ 03.10.2005; e REsp 796.485/PR, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgado em
02.02.2006, DJ 13.03.2006).

7. A introdugdo do artigo 185-A no Cédigo Tributdario Nacional, promovida pela Lei Complementar 118, de 9 de
fevereiro de 2005, corroborou a tese da necessidade de exaurimento das diligéncias conducentes a localiza¢do de
bens passiveis de penhora antes da decreta¢do da indisponibilidade de bens e direitos do devedor executado,
verbis: "Art. 185-A. Na hipotese de o devedor tributario, devidamente citado, ndo pagar nem apresentar bens a
penhora no prazo legal e ndo forem encontrados bens penhoraveis, o juiz determinard a indisponibilidade de seus
bens e direitos, comunicando a decisao, preferencialmente por meio eletronico, aos orgaos e entidades que
promovem registros de transferéncia de bens, especialmente ao registro publico de iméveis e as autoridades
supervisoras do mercado bancdrio e do mercado de capitais, a fim de que, no dmbito de suas atribuigées, facam
cumprir a ordem judicial.

$ 1o A indisponibilidade de que trata o caput deste artigo limitar-se-d ao valor total exigivel, devendo o juiz
determinar o imediato levantamento da indisponibilidade dos bens ou valores que excederem esse limite.

$ 20 Os orgdos e entidades aos quais se fizer a comunicagdo de que trata o caput deste artigo enviardo
imediatamente ao juizo a relacdo discriminada dos bens e direitos cuja indisponibilidade houverem promovido."
8. Nada obstante, a partir da vigéncia da Lei 11.382/2006, os depdsitos e as aplicagées em institui¢oes
financeiras passaram a ser considerados bens preferenciais na ordem da penhora, equiparando-se a dinheiro em
espécie (artigo 655, I, do CPC), tornando-se prescindivel o exaurimento de diligéncias extrajudiciais a fim de se
autorizar a penhora on line (artigo 655-A, do CPC).

9. A antinomia aparente entre o artigo 185-A, do CTN (que cuida da decretagdo de indisponibilidade de bens e
direitos do devedor executado) e os artigos 655 e 655-A, do CPC (penhora de dinheiro em depdsito ou aplicagdo
financeira) é superada com a aplicagdo da Teoria pos-moderna do Dialégo das Fontes, idealizada pelo alemdo
Erik Jayme e aplicada, no Brasil, pela primeira vez, por Claudia Lima Marques, a fim de preservar a
coexisténcia entre o Codigo de Defesa do Consumidor e o novo Codigo Civil.

10. Com efeito, consoante a Teoria do Didlogo das Fontes, as normas gerais mais benéficas supervenientes
preferem a norma especial (concebida para conferir tratamento privilegiado a determinada categoria), a fim de
preservar a coeréncia do sistema normativo.

11. Deveras, a ratio essendi do artigo 185-A, do CTN, é erigir hipdtese de privilégio do crédito tributdrio, ndo se
revelando coerente "colocar o credor privado em situagdo melhor que o credor publico, principalmente no que
diz respeito a cobranga do crédito tributario, que deriva do dever fundamental de pagar tributos (artigos 145 e
seguintes da Constitui¢do Federal de 1988)" (REsp 1.074.228/MG, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, julgado em 07.10.2008, DJe 05.11.2008).

12. Assim, a interpreta¢do sistemdtica dos artigos 185-A, do CTN, com os artigos 11, da Lei 6.830/80 ¢ 655 e
655-4, do CPC, autoriza a penhora eletrénica de depositos ou aplicagbes financeiras independentemente do
exaurimento de diligéncias extrajudiciais por parte do exeqtiente.

13. A luz da regra de direito intertemporal que preconiza a aplica¢do imediata da lei nova de indole processual,
infere-se a existéncia de dois regimes normativos no que concerne a penhora eletrénica de dinheiro em depdosito
ou aplicagdo financeira: (i) periodo anterior a égide da Lei 11.382, de 6 de dezembro de 2006 (que obedeceu a
vacatio legis de 45 dias apos a publicagdo), no qual a utilizag¢do do Sistema BACEN-JUD pressupunha a
demonstracdo de que o exeqiiente ndo lograra éxito em suas tentativas de obter as informagdes sobre o executado
e seus bens; e (ii) periodo posterior a vacatio legis da Lei 11.382/2006 (21.01.2007), a partir do qual se revela
prescindivel o exaurimento de diligéncias extrajudiciais a fim de se autorizar a penhora eletronica de depositos
ou aplicagoes financeiras.

14. In casu, a decisdo proferida pelo Juizo Singular em 30.01.2008 determinou, com base no poder geral de
cautela, o "arresto prévio"” (mediante bloqueio eletronico pelo sistema BACENJUD) dos valores existentes em
contas bancarias da empresa executada e dos co-responsaveis (até o limite do valor exegiiendo), sob o
fundamento de que "nos processos de execug¢do fiscal que tramitam nesta vara, tradicionalmente, os executados
tém se desfeito de bens e valores depositados em institui¢coes bancdrias apos o recebimento da carta da citagdo”.
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15. Consectariamente, a argumentagdo empresarial de que o bloqueio eletronico dera-se antes da regular cita¢do
esbarra na existéncia ou ndo dos requisitos autorizadores da medida provisoria (em tese, apta a evitar lesdo
grave e de dificil reparagado, ex vi do disposto nos artigos 798 e 799, do CPC), cuja andlise impoe o reexame do
contexto fatico-probatorio valorado pelo Juizo Singular, providéncia obstada pela Sumula 7/STJ.

16. Destarte, o bloqueio eletrénico dos depdositos e aplicagoes financeiras dos executados, determinado em 2008
(periodo posterior a vigéncia da Lei 11.382/2006), ndo se condicionava a demonstragdo da realizagdo de todas
as diligéncias possiveis para encontrar bens do devedor.

17. Contudo, impende ressalvar que a penhora eletrénica dos valores depositados nas contas bancarias ndo pode
descurar-se da norma inserta no artigo 649, 1V, do CPC (com a reda¢do dada pela Lei 11.382/2006), segundo a
qual sdo absolutamente impenhoraveis "os vencimentos, subsidios, soldos, saldrios, remuneragoes, proventos de
aposentadoria, pensoes, peculios e montepios, as quantias recebidas por liberalidade de terceiro e destinadas ao
sustento do devedor e sua familia, os ganhos de trabalhador auténomo e os honorarios de profissional liberal”.
18. As questoes atinentes a prescri¢do dos créditos tributarios executados e a ilegitimidade dos socios da
empresa (suscitadas no agravo de instrumento empresarial) deverdo se objeto de discussdo na instancia
ordinaria, no ambito do meio processual adequado, sendo certo que o requisito do prequestionamento torna
inviavel a discussdo, pela vez primeira, em sede de recurso especial, de matéria ndao debatida na origem.

19. Recurso especial fazendario provido, declarando-se a legalidade da ordem judicial que importou no blogueio
liminar dos depositos e aplicagoes financeiras constantes das contas bancarias dos executados. Acorddo
submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ 08/2008."

(REsp 1184765/PA, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 24/11/2010, DJe 03/12/2010)
Neste caso, verifica-se que o entendimento emanado do v. acorddo recorrido coincide com a orientagdo
jurisprudencial da superior instancia, logo, considerando que a pretensdo recursal destoa da orientagdo firmada no
julgado representativo da controvérsia, impde-se a denegagdo do seguimento do recurso especial, nos termos do
art. 543-C, § 7°, 1, do Cddigo de Processo Civil.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 26 de fevereiro de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00007 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0026027-78.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.026027-7/SP

AGRAVANTE . BT SISTEMAS DE APOIO LTDA
ADVOGADO . SP260447A MARISTELA ANTONIA DA SILVA
AGRAVADO(A) . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE
ADVOGADO LORENZI CANCELLIER
ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA | VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. . 00252544820114036182 1F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.
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Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte contra v. acorddo que manteve o deferimento do
bloqueio de bens do executado, nos termos do artigo 185-A do CTN (BACENJUD).

A recorrente alega, em suma, por se tratar de uma medida excepcional, necessidade de esgotamento das demais
diligéncias.

Decido.
Verifico que a questdo encontra-se pacificada no ambito da Corte Superior. Vejamos.

O C. Superior Tribunal de Justiga, por ocasido do julgamento do Recurso Especial n° 1.184.765/PA, tema 425,
alcado como representativo da controvérsia e submetido a sistematica prevista no art. 543-C do Cddigo de
Processo Civil, assentou o entendimento de "E possivel a quebra de sigilo bancdrio em execu¢do fiscal, por meio
do sistema BACEN-JUD, o qual viabiliza o bloqueio eletronico de depositos ou ativos financeiros do executado,
sendo desnecessario, a partir da vigéncia da Lei 11.382/2006 (21/01/2007), o exaurimento de diligéncias
extrajudiciais por parte do exequente.”

O precedente, transitado em julgado em 17/08/2012, restou assim ementado, verbis:

"RECURSO ESPECIAL REPRESENTATIVO DE CONTROVERSIA. ARTIGO 543-C, DO CPC. PROCESSO
JUDICIAL TRIBUTARIO. EXECUCAO FISCAL. PENHORA ELETRONICA. SISTEMA BACEN-JUD.
ESGOTAMENTO DAS VIAS ORDINARIAS PARA A LOCALIZACAO DE BENS PASSIVEIS DE PENHORA.
ARTIGO 11, DA LEI 6.830/80. ARTIGO 185-A, DO CTN. CODIGO DE PROCESSO CIVIL. INOVACAO
INTRODUZIDA PELA LEI 11.382/2006. ARTIGOS 655, I, E 655-A, DO CPC. INTERPRETACAO
SISTEMATICA DAS LEIS. TEORIA DO DIALOGO DAS FONTES. APLICACAO IMEDIATA DA LEI DE
INDOLE PROCESSUAL.

1. A utilizagdo do Sistema BACEN-JUD, no periodo posterior a vacatio legis da Lei 11.382/2006 (21.01.2007),
prescinde do exaurimento de diligéncias extrajudiciais, por parte do exeqiiente, a fim de se autorizar o bloqueio
eletrénico de depositos ou aplicagoes financeiras (Precedente da Primeira Se¢do: EREsp 1.052.081/RS, Rel.
Ministro Hamilton Carvalhido, Primeira Se¢do, julgado em 12.05.2010, DJe 26.05.2010. Precedentes das
Turmas de Direito Publico: REsp 1.194.067/PR, Rel. Ministra Eliana Calmon, Segunda Turma, julgado em
22.06.2010, DJe 01.07.2010; AgRg no REsp 1.143.806/SP, Rel. Ministro Humberto Martins, Segunda Turma,
Julgado em 08.06.2010, DJe 21.06.2010; REsp 1.101.288/RS, Rel. Ministro Benedito Gong¢alves, Primeira Turma,
Julgado em 02.04.2009, DJe 20.04.2009; e REsp 1.074.228/MG, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, julgado em 07.10.2008, DJe 05.11.2008. Precedente da Corte Especial que adotou a mesma
exegese para a execugdo civil: REsp 1.112.943/MA, Rel. Ministra Nancy Andrighi, julgado em 15.09.2010).

2. A execugdo judicial para a cobran¢a da Divida Ativa da Unido, dos Estados, do Distrito Federal, dos
Municipios e respectivas autarquias é regida pela Lei 6.830/80 e, subsidiariamente, pelo Codigo de Processo
Civil.

3. A Lei 6.830/80, em seu artigo 9°, determina que, em garantia da execu¢do, o executado podera, entre outros,
nomear bens a penhora, observada a ordem prevista no artigo 11, na qual o "dinheiro" exsurge com primazia.

4. Por seu turno, o artigo 655, do CPC, em sua redagdo primitiva, dispunha que incumbia ao devedor, ao fazer a
nomeagdo de bens, observar a ordem de penhora, cujo inciso I fazia referéncia genérica a "dinheiro".

5. Entrementes, em 06 de dezembro de 20006, sobreveio a Lei 11.382, que alterou o artigo 655 e inseriu o artigo
655-A ao Codigo de Processo Civil, verbis: "Art. 655. A penhora observara, preferencialmente, a seguinte
ordem: I - dinheiro, em espécie ou em deposito ou aplicagdo em institui¢do financeira, Il - veiculos de via
terrestre; Il - bens moveis em geral; 1V - bens imoveis, V - navios e aeronaves, VI - agoes e quotas de sociedades
empresarias; VII - percentual do faturamento de empresa devedora; VIII - pedras e metais preciosos, IX - titulos
da divida publica da Unido, Estados e Distrito Federal com cota¢do em mercado,; X - titulos e valores
mobiliarios com cotagdo em mercado; XI - outros direitos. (...) Art. 655-A. Para possibilitar a penhora de
dinheiro em depdsito ou aplicagdo financeira, o juiz, a requerimento do exeqiiente, requisitara a autoridade
supervisora do sistema bancario, preferencialmente por meio eletrénico, informagoes sobre a existéncia de ativos
em nome do executado, podendo no mesmo ato determinar sua indisponibilidade, até o valor indicado na
execugdo.

§ 1o As informagées limitar-se-do a existéncia ou ndo de deposito ou aplicag¢do até o valor indicado na execugdo.
(...)" 6. Deveras, antes da vigéncia da Lei 11.382/2006, encontravam-se consolidados, no Superior Tribunal de
Justica, os entendimentos jurisprudenciais no sentido da relativizag¢do da ordem legal de penhora prevista nos
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artigos 11, da Lei de Execu¢do Fiscal, e 655, do CPC (EDcl nos EREsp 819.052/RS, Rel. Ministro Humberto
Martins, Primeira Se¢do, julgado em 08.08.2007, DJ 20.08.2007; e EREsp 662.349/RJ, Rel. Ministro José
Delgado, Rel. p/ Acorddo Ministra Eliana Calmon, Primeira Se¢do, julgado em 10.05.2006, DJ 09.10.2006), e de
que o bloqueio eletrénico de depositos ou aplicagdes financeiras (mediante a expedicdo de oficio a Receita
Federal e ao BACEN) pressupunha o esgotamento, pelo exeqiiente, de todos os meios de obtengdo de informagoes
sobre o executado e seus bens e que as diligéncias restassem infrutiferas (REsp 144.823/PR, Rel. Ministro José
Delgado, Primeira Turma, julgado em 02.10.1997, DJ 17.11.1997; AgRg no Ag 202.783/PR, Rel. Ministro Carlos
Alberto Menezes Direito, Terceira Turma, julgado em 17.12.1998, DJ 22.03.1999; AgRg no REsp 644.456/SC,
Rel. Ministro José Delgado, Rel. p/ Acorddo Ministro Teori Albino Zavascki, Primeira Turma, julgado em
15.02.2005, DJ 04.04.2005; REsp 771.838/SP, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgado em
13.09.2005, DJ 03.10.2005; e REsp 796.485/PR, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, julgado em
02.02.2006, DJ 13.03.2006).

7. A introdugdo do artigo 185-A no Cédigo Tributdario Nacional, promovida pela Lei Complementar 118, de 9 de
fevereiro de 2005, corroborou a tese da necessidade de exaurimento das diligéncias conducentes a localiza¢do de
bens passiveis de penhora antes da decreta¢do da indisponibilidade de bens e direitos do devedor executado,
verbis: "Art. 185-A. Na hipotese de o devedor tributario, devidamente citado, ndo pagar nem apresentar bens a
penhora no prazo legal e ndo forem encontrados bens penhoraveis, o juiz determinard a indisponibilidade de seus
bens e direitos, comunicando a decisao, preferencialmente por meio eletronico, aos orgaos e entidades que
promovem registros de transferéncia de bens, especialmente ao registro publico de iméveis e as autoridades
supervisoras do mercado bancdrio e do mercado de capitais, a fim de que, no dmbito de suas atribuigées, facam
cumprir a ordem judicial.

$ 1o A indisponibilidade de que trata o caput deste artigo limitar-se-d ao valor total exigivel, devendo o juiz
determinar o imediato levantamento da indisponibilidade dos bens ou valores que excederem esse limite.

$ 20 Os orgaos e entidades aos quais se fizer a comunicagdo de que trata o caput deste artigo enviardo
imediatamente ao juizo a relacdo discriminada dos bens e direitos cuja indisponibilidade houverem promovido."
8. Nada obstante, a partir da vigéncia da Lei 11.382/2006, os depdsitos e as aplicagées em institui¢oes
financeiras passaram a ser considerados bens preferenciais na ordem da penhora, equiparando-se a dinheiro em
espécie (artigo 655, I, do CPC), tornando-se prescindivel o exaurimento de diligéncias extrajudiciais a fim de se
autorizar a penhora on line (artigo 655-A, do CPC).

9. A antinomia aparente entre o artigo 185-A, do CTN (que cuida da decretagdo de indisponibilidade de bens e
direitos do devedor executado) e os artigos 655 e 655-A, do CPC (penhora de dinheiro em depdsito ou aplicagdo
financeira) é superada com a aplicagdo da Teoria pos-moderna do Dialégo das Fontes, idealizada pelo alemdo
Erik Jayme e aplicada, no Brasil, pela primeira vez, por Claudia Lima Marques, a fim de preservar a
coexisténcia entre o Codigo de Defesa do Consumidor e o novo Codigo Civil.

10. Com efeito, consoante a Teoria do Didlogo das Fontes, as normas gerais mais benéficas supervenientes
preferem a norma especial (concebida para conferir tratamento privilegiado a determinada categoria), a fim de
preservar a coeréncia do sistema normativo.

11. Deveras, a ratio essendi do artigo 185-A, do CTN, é erigir hipdtese de privilégio do crédito tributdrio, ndo se
revelando coerente "colocar o credor privado em situagdo melhor que o credor publico, principalmente no que
diz respeito a cobranga do crédito tributario, que deriva do dever fundamental de pagar tributos (artigos 145 e
seguintes da Constitui¢do Federal de 1988)" (REsp 1.074.228/MG, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, julgado em 07.10.2008, DJe 05.11.2008).

12. Assim, a interpreta¢do sistemdtica dos artigos 185-A, do CTN, com os artigos 11, da Lei 6.830/80 ¢ 655 e
655-4, do CPC, autoriza a penhora eletrénica de depositos ou aplicagbes financeiras independentemente do
exaurimento de diligéncias extrajudiciais por parte do exeqtiente.

13. A luz da regra de direito intertemporal que preconiza a aplica¢do imediata da lei nova de indole processual,
infere-se a existéncia de dois regimes normativos no que concerne a penhora eletrénica de dinheiro em depdosito
ou aplicagdo financeira: (i) periodo anterior a égide da Lei 11.382, de 6 de dezembro de 2006 (que obedeceu a
vacatio legis de 45 dias apos a publicagdo), no qual a utilizag¢do do Sistema BACEN-JUD pressupunha a
demonstracdo de que o exeqiiente ndo lograra éxito em suas tentativas de obter as informagdes sobre o executado
e seus bens; e (ii) periodo posterior a vacatio legis da Lei 11.382/2006 (21.01.2007), a partir do qual se revela
prescindivel o exaurimento de diligéncias extrajudiciais a fim de se autorizar a penhora eletronica de depositos
ou aplicagoes financeiras.

14. In casu, a decisdo proferida pelo Juizo Singular em 30.01.2008 determinou, com base no poder geral de
cautela, o "arresto prévio"” (mediante bloqueio eletronico pelo sistema BACENJUD) dos valores existentes em
contas bancarias da empresa executada e dos co-responsaveis (até o limite do valor exegiiendo), sob o
fundamento de que "nos processos de execug¢do fiscal que tramitam nesta vara, tradicionalmente, os executados
tém se desfeito de bens e valores depositados em institui¢coes bancdrias apos o recebimento da carta da citagdo”.
15. Consectariamente, a argumentagdo empresarial de que o bloqueio eletronico dera-se antes da regular cita¢do
esbarra na existéncia ou ndo dos requisitos autorizadores da medida provisoria (em tese, apta a evitar lesdo
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grave e de dificil reparagado, ex vi do disposto nos artigos 798 e 799, do CPC), cuja andlise impoe o reexame do
contexto fatico-probatorio valorado pelo Juizo Singular, providéncia obstada pela Sumula 7/STJ.

16. Destarte, o bloqueio eletrénico dos depdositos e aplicagoes financeiras dos executados, determinado em 2008
(periodo posterior a vigéncia da Lei 11.382/2006), ndo se condicionava a demonstragdo da realizagdo de todas
as diligéncias possiveis para encontrar bens do devedor.

17. Contudo, impende ressalvar que a penhora eletrénica dos valores depositados nas contas bancarias ndo pode
descurar-se da norma inserta no artigo 649, 1V, do CPC (com a redagdo dada pela Lei 11.382/2006), segundo a
qual sdo absolutamente impenhoraveis "os vencimentos, subsidios, soldos, saldrios, remuneragoes, proventos de
aposentadoria, pensoes, peculios e montepios, as quantias recebidas por liberalidade de terceiro e destinadas ao
sustento do devedor e sua familia, os ganhos de trabalhador auténomo e os honorarios de profissional liberal”.
18. As questoes atinentes a prescri¢do dos créditos tributarios executados e a ilegitimidade dos socios da
empresa (suscitadas no agravo de instrumento empresarial) deverdo se objeto de discussdo na instancia
ordinaria, no ambito do meio processual adequado, sendo certo que o requisito do prequestionamento torna
inviavel a discussdo, pela vez primeira, em sede de recurso especial, de matéria ndao debatida na origem.

19. Recurso especial fazendario provido, declarando-se a legalidade da ordem judicial que importou no blogueio
liminar dos depositos e aplicagoes financeiras constantes das contas bancarias dos executados. Acorddo
submetido ao regime do artigo 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ 08/2008."

(REsp 1184765/PA, Rel. Ministro LUIZ FUX, PRIMEIRA SECAO, julgado em 24/11/2010, DJe 03/12/2010)
Neste caso, verifica-se que o entendimento emanado do v. acorddo recorrido coincide com a orientagdo
jurisprudencial da superior instancia, logo, considerando que a pretensdo recursal destoa da orientagdo firmada no
julgado representativo da controvérsia, impde-se a denegagdo do seguimento do recurso especial, nos termos do
art. 543-C, § 7°, 1, do Cddigo de Processo Civil.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 02 de margo de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00008 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0017534-15.2012.4.03.0000/MS

2012.03.00.017534-1/MS

AGRAVANTE : PRIMO SCHINCARIOL TRANSPORTES S/A

ADVOGADO : SP154074 GUSTAVO ALMEIDA E DIAS DE SOUZA
AGRAVADO(A) . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE TRES LAGOAS > 32SSJ > MS
No. ORIG. : 00010230920114036003 1 Vr TRES LAGOAS/MS

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte contra acorddo que, em sede de agravo de instrumento,
ndo concedeu efeito suspensivo para processamento dos embargos a execucao fiscal.
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Alega o recorrente, em sintese, ndo aplicabilidade do artigo 739-A, do CPC, por se tratar de execugao fiscal, bem
como a presenga dos requisitos ensejadores do efeito suspensivo, além do dissidio jurisprudencial.

Decido.

No tocante a discussdo sobre a aplicabilidade do artigo 739-A aos embargos as execugdes fiscais, a questio esta
pacificada, pois o C. Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do Recurso Especial n°
1.272.827/PE, tema 526, algado como representativo da controvérsia e submetido a sistematica prevista no art.
543-C do Codigo de Processo Civil, assentou o entendimento de que o artigo 739-A do mesmo diploma legal, e
introduzido pela Lei 11.382/2006, se aplica as execugdes fiscais. Destacou que o efeito suspensivo ndo € mais
atribuido de forma automatica quando se recebe os embargos a execug@o fiscal, o qual deve ser concedido pelo
juiz diante do cumprimento de trés requisitos, a saber: a) apresentacdo de garantia; b) verificagdo pelo juiz da
relevancia da fundamentagdo (fumus boni juris) e ¢) perigo de dano irreparavel ou de dificil reparagao (periculum
in mora).

O precedente, transitado em julgado em 09/09/2013, restou assim ementado, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO
CPC. APLICABILIDADE DO ART. 739-A, §1¢, DO CPC AS EXECUCOES FISCAIS. NECESSIDADE DE
GARANTIA DA EXECUCAO E ANALISE DO JUIZ A RESPEITO DA RELEVANCIA DA ARGUMENTACAO
(FUMUS BONI JURIS) E DA OCORRENCIA DE GRAVE DANO DE DIFICIL OU INCERTA REPARACAO
(PERICULUM IN MORA) PARA A CONCESSAO DE EFEITO SUSPENSIVO AOS EMBARGOS DO DEVEDOR
OPOSTOS EM EXECUCAO FISCAL.

1. A previsdo no ordenamento juridico patrio da regra geral de atribui¢do de efeito suspensivo aos embargos do
devedor somente ocorreu com o advento da Lei n. 8.953, de 13, de dezembro de 1994, que promoveu a reforma
do Processo de Execu¢do do Codigo de Processo Civil de 1973 (Lei n. 5.869, de 11 de janeiro de 1973 -
CPC/73), nele incluindo o §1°do art. 739, e o inciso I do art. 791.

2. Antes dessa reforma, e inclusive na vigéncia do Decreto-lei n. 960, de 17 de dezembro de 1938, que
disciplinava a cobranga judicial da divida ativa da Fazenda Publica em todo o territorio nacional, e do Codigo
de Processo Civil de 1939 (Decreto-lei n. 1.608/39), nenhuma lei previa expressamente a atribui¢do, em regra, de
efeitos suspensivos aos embargos do devedor, somente admitindo-os excepcionalmente. Em razdo disso, o efeito
suspensivo derivava de construcdo doutrindria que, posteriormente, quando suficientemente amadurecida,
culminou no projeto que foi convertido na citada Lei n. 8.953/94, conforme o evidencia sua Exposi¢do de Motivos
- Mensagem n. 237, de 7 de maio de 1993, DOU de 12.04.1994, Se¢do 11, p. 1696.

3. Sendo assim, resta evidente o equivoco da premissa de que a LEF e a Lei n. 8.212/91 adotaram a postura
suspensiva dos embargos do devedor antes mesmo de essa postura ter sido adotada expressamente pelo proprio
CPC/73, com o advento da Lei n. 8.953/94, fazendo tabula rasa da historia legislativa.

4. Desta feita, a luz de uma interpretagdo historica e dos principios que nortearam as varias reformas nos feitos
executivos da Fazenda Publica e no proprio Codigo de Processo Civil de 1973, mormente a eficdacia material do
feito executivo a primazia do crédito publico sobre o privado e a especialidade das execugdes fiscais, é ilogico
concluir que a Lei n. 6.830 de 22 de setembro de 1980 - Lei de Execugdes Fiscais - LEF e o art. 53, §4°da Lei n.
8.212, de 24 de julho de 1991, foram em algum momento ou sdo incompativeis com a auséncia de efeito
suspensivo aos embargos do devedor. Isto porque quanto ao regime dos embargos do devedor invocavam - com
derrogacoes especificas sempre no sentido de dar maiores garantias ao crédito publico - a aplica¢do subsididria
do disposto no CPC/73 que tinha redagdo dubia a respeito, admitindo diversas interpretagoes doutrinarias.

5. Desse modo, tanto a Lei n. 6.830/80 - LEF quanto o art. 53, §4°da Lei n. 8.212/91 ndo fizeram a op¢do por um
ou outro regime, isto é, sdo compativeis com a atribui¢do de efeito suspensivo ou ndo aos embargos do devedor.
Por essa razdo, ndo se incompatibilizam com o art. 739-A do CPC/73 (introduzido pela Lei 11.382/2006) que
condiciona a atribui¢do de efeitos suspensivos aos embargos do devedor ao cumprimento de trés requisitos:
apresentagdo de garantia, verificag¢do pelo juiz da relevdancia da fundamentagdo (fumus boni juris) e perigo de
dano irreparavel ou de dificil reparagdo (periculum in mora).

6. Em atengdo ao principio da especialidade da LEF, mantido com a reforma do CPC/73, a nova redagdo do art.
736, do CPC dada pela Lei n. 11.382/2006 - artigo que dispensa a garantia como condicionante dos embargos -
ndo se aplica as execugoes fiscais diante da presenga de dispositivo especifico, qual seja o art. 16, §1°da Lei n.
6.830/80, que exige expressamente a garantia para a apresenta¢do dos embargos a execugdo fiscal.

7. Muito embora por fundamentos variados - ora fazendo uso da interpretagdo sistematica da LEF e do CPC/73,
ora trilhando o inovador caminho da teoria do "Didlogo das Fontes", ora utilizando-se de interpretagdo historica
dos dispositivos (o que se faz agora) - essa conclusdo tem sido a alcan¢ada pela jurisprudéncia predominante,
conforme ressoam os seguintes precedentes de ambas as Turmas deste Superior Tribunal de Justi¢a. Pela
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Primeira Turma: AgRg no Ag 1381229 / PR, Primeira Turma, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, julgado em
15.12.2011; AgRg no REsp 1.225.406 / PR, Primeira Turma, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, julgado em
15.02.2011; AgRg no REsp 1.150.534 / MG, Primeira Turma, Rel. Min. Benedito Gongalves, julgado em
16.11.2010; AgRg no Ag 1.337.891 / SC, Primeira Turma, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 16.11.2010; AgRg no
REsp 1.103.465 / RS, Primeira Turma, Rel. Min. Francisco Falcdo, julgado em 07.05.2009. Pela Segunda Turma:
AgRg nos EDcl no Ag n. 1.389.866/PR, Segunda Turma, Rei. Min. Humberto Martins,DJe de 21.9.2011; REsp, n.
1.195.977/RS, Segunda Turma, Rei. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 17/08/2010; AgRg no Ag n.
1.180.395/AL, Segunda Turma, Rei. Min. Castro Meira, DJe 26.2.2010; REsp, n, 1.127.353/SC, Segunda Turma,
Rei. Min. Eliana Calmon, DJe 20.11.2009; REsp, 1.024.128/PR, Segunda Turma, Rei. Min. Herman Benjamin,
DJe de 19.12.2008.

8. Superada a linha jurisprudencial em sentido contrario inaugurada pelo REsp. n. 1.178.883 - MG, Primeira
Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, julgado em 20.10.2011 e seguida pelo AgRg no REsp 1.283.416/ AL,
Primeira Turma, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, julgado em 02.02.2012; e pelo REsp 1.291.923 / PR,
Primeira Turma, Rel. Min. Benedito Gongalves, julgado em 01.12.2011.

9. Recurso especial provido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C, do CPC, e da Resolucdo STJ n.
8/2008."

(REsp 1272827/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 22/05/2013,
DJe 31/05/2013)

O acordao recorrido encontra-se em conformidade com a orientacdo superior quando condicionou a atribuigao do
efeito suspensivo ao cumprimento dos requisitos constantes do artigo 739-A, § 1°, do CPC.

Quanto a presenca dos requisitos autorizadores da concessao do efeito suspensivo, analisando a insurgéncia
apresentada no recurso, verifico que a parte recorrente pretende, na verdade, a rediscussao do mérito da causa,
encontrando 6bice, portanto, na Stimula 07 do STJ:

"7. A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

Nesse mesmo sentido ja decidiu o C. Superior Tribunal de Justiga:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL.
EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. EFEITO SUSPENSIVO. APLICABILIDADE DO ART. 739-4 DO CPC.
RESP. 1.272.827/PE, REL. MIN. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJE 31.05.2013, SUBMETIDO AO RITO
DO ART. 543-C DO CPC. REQUISITOS DA SUSPENSAO INEXISTENTES NO CASO CONCRETO.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADA NA FORMA LEGAL E REGIMENTAL.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Esta Corte Superior, no julgamento do Recurso Especial 1.272.827/PE, Rel. Min. MAURO CAMPBELL
MARQUES, DJe 31.05.2013, submetido ao rito do art. 543-C do CPC, consolidou o entendimento de que tanto a
Lei. 6.830/80 quanto o art. 53, § 40. da Lei 8.212/91 ndo fizeram a op¢do por um ou outro regime, isto é, sao
compativeis com a atribuigdo de efeito suspensivo ou ndo aos embargos do devedor; por essa razdo, ndo se
incompatibilizam com o art. 739-A do CPC/73 (introduzido pela Lei 11.382/2006) que condiciona a atribui¢do de
efeitos suspensivos aos embargos do devedor ao cumprimento de trés requisitos: apresentagdo de garantia;
verificagcdo pelo Juiz da relevancia da fundamentagdo (fumus boni juris) e perigo de dano irreparavel ou de
dificil reparagdo (periculum in mora). Ressalva do entendimento pessoal do Relator.

2. O Tribunal de origem consignou expressamente que a documentacdo dos autos nao logrou atender a tais
requisitos, e da argumentacdo recursal ndo ressai o contrdrio; assim a revisdo do entendimento adotado pela
instdncia ordindria demanda a incursdo no conteindo faitico-probatorio dos autos, o que implica reexame de
provas - inviavel em Recurso Especial, nos termos da Sumula 7/STJ.

3. A demonstragdo da divergéncia entre Tribunais ndo veio manifestada de forma escorreita e precisa, exata e
completa. Apresentou-se apenas o paradigma jurisprudencial por suas sinteses ou ementas, obstaculizando
evidentemente o cotejo e a conclusdo de discrepdncia (arts. 541, parag. unico do CPC e 255, § 20. do RISTJ).

4. Ademais, a andlise do dissenso jurisprudencial também esbarra no obice decorrente da aplica¢do da Sumulas
7 do STJ.

5. Agravo Regimental desprovido." - g.m.

(AgRg no AREsp 459.495/PR, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 19/05/2014)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. EFEITO SUSPENSIVO. ART. 739-A, § 1°, DO
CPC. AUSENCIA DOS REQUISITOS. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO. MATERIA FATICA. SUMULA
7/STJ.

1. Na linha da jurisprudéncia do STJ, consolidada no julgamento do Recurso Especial 1.272.827/PE, submetido
ao rito do art. 543-C do CPC, o art. 739-A do CPC aplica-se as execugdes fiscais e a atribui¢do de efeito
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suspensivo aos Embargos do Devedor esta condicionada ao cumprimento de trés requisitos.: apresentacdo de
garantia da execu¢do, verificagdo, pelo juiz, da relevincia da fundamentagdo (fumus boni iuris) e da ocorréncia
de grave dano de dificil ou incerta reparagdo que o prosseguimento da execu¢do possa causar ao executado
(periculum in mora).

II. No caso, o Tribunal de origem indeferiu a concessdo de efeito suspensivo aos Embargos a Execucdo Fiscal,
por concluir pela inexisténcia desses requisitos. Nesse contexto, a pretendida inversdo do julgado demandaria,
inevitavelmente, a incursdo no acervo fatico-probatorio dos autos, o que é obstado, no ambito do Recurso
Especial, pela Sumula 7/STJ. Precedentes.

1II. "4 orientagdo adotada pela Corte de origem harmoniza-se com a jurisprudéncia desta Corte no sentido de
que embargos do devedor poderdo ser recebidos com efeito suspensivo somente se houver requerimento do
embargante e, cumulativamente, estiverem preenchidos os seguintes requisitos: a) relevancia da argumentagdo;
b) grave dano de dificil ou incerta reparagdo, e c) garantia integral do juizo. Na hipotese vertente, a Instancia a
quo consignou que a embargante "ndo comprovou serem relevantes os seus fundamentos para efeitos de
suspensdo do executivo fiscal, sequer que o prosseguimento dele teria o conddo de causar dano de dificil ou
incerta repara¢do”. Para se chegar a conclusdo contraria a que chegou o Tribunal a quo, no tocante a concessdo
do efeito suspensivo aos embargos a execugdo, faz-se necessario incursionar no contexto fatico-probatorio da
demanda, o que é invidvel em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 07/STJ" (STJ, AgRg no Ag
1.276.180/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJe de 14/04/2010).

1V. Agravo Regimental improvido.

(AgRg no AREsp 377.572/PI, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, DJe 22/04/2014)

Finalmente, ndo cabe o recurso, do mesmo modo, com base no permissivo do artigo 105, III, "c¢", da CR/8S, seja
porque a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o cotejo analitico entre o acdrdado recorrido e o caso paradigma
retratado no recurso, seja porque tem-se como "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia
de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstracdo da similitude fatico-juridica, a mera
transcri¢do de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado
de modo dissentdneo. Hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1.373.789/PB, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples
transcri¢do de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos
acorddos paradigmas ou indica¢do do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1°e 2°, do Regimento Interno
desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ,
AgRg no REsp 902.994/SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante o exposto, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC, nego seguimento ao recurso especial quanto a
aplicabilidade do artigo 739-A aos embargos aos executivos fiscais e ndo admito o recurso especial quanto aos
demais pontos discutidos no presente recurso.

Int.

Sao Paulo, 02 de margo de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00009 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0019742-69.2012.4.03.0000/SP

2012.03.00.019742-7/SP
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AGRAVANTE : ERIMAT SERVICOS S/C LTDA

ADVOGADO : SP076544 JOSE LUIZ MATTHES e outro

AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : I%1135(21{)((;005 MARLY MILOCA DA CAMARA GOUVEIA E AFONSO GRISI
ENTIDADE : Instituto Nacional do Seguro Social - INSS

ADVOGADO : SP000030 HERMES ARRAIS ALENCAR

ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 9 VARA DE RIBEIRAO PRETO SP

No. ORIG. : 00044934220114036102 9 Vr RIBEIRAO PRETO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte contra acorddo que, em sede de agravo de instrumento,
nao concedeu efeito suspensivo para processamento dos embargos a execugao fiscal.

Alega o recorrente, em sintese, ndo aplicabilidade do artigo 739-A, do CPC, por se tratar de execugao fiscal, bem
como a presenga dos requisitos ensejadores do efeito suspensivo.

Decido.

No tocante a discussdo sobre a aplicabilidade do artigo 739-A aos embargos as execugdes fiscais, a questio esta
pacificada, pois o C. Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do Recurso Especial n°
1.272.827/PE, tema 526, alcado como representativo da controvérsia e submetido a sistematica prevista no art.
543-C do Codigo de Processo Civil, assentou o entendimento de que o artigo 739-A do mesmo diploma legal, e
introduzido pela Lei 11.382/2006, se aplica as execugdes fiscais. Destacou que o efeito suspensivo ndo ¢ mais
atribuido de forma automatica quando se recebe os embargos a execugdo fiscal, o qual deve ser concedido pelo
juiz diante do cumprimento de trés requisitos, a saber: a) apresentagdo de garantia; b) verificagdo pelo juiz da
relevancia da fundamentag@o (fumus boni juris) e ¢) perigo de dano irreparavel ou de dificil reparagdo (periculum
in mora).

O precedente, transitado em julgado em 09/09/2013, restou assim ementado, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO
CPC. APLICABILIDADE DO ART. 739-A, §1¢, DO CPC AS EXECUCOES FISCAIS. NECESSIDADE DE
GARANTIA DA EXECUCAO E ANALISE DO JUIZ A RESPEITO DA RELEVANCIA DA ARGUMENTACAO
(FUMUS BONI JURIS) E DA OCORRENCIA DE GRAVE DANO DE DIFICIL OU INCERTA REPARACAO
(PERICULUM IN MORA) PARA A CONCESSAO DE EFEITO SUSPENSIVO AOS EMBARGOS DO DEVEDOR
OPOSTOS EM EXECUCAO FISCAL.

1. A previsdo no ordenamento juridico patrio da regra geral de atribui¢do de efeito suspensivo aos embargos do
devedor somente ocorreu com o advento da Lei n. 8.953, de 13, de dezembro de 1994, que promoveu a reforma
do Processo de Execu¢do do Codigo de Processo Civil de 1973 (Lei n. 5.869, de 11 de janeiro de 1973 -
CPC/73), nele incluindo o §1°do art. 739, e o inciso I do art. 791.

2. Antes dessa reforma, e inclusive na vigéncia do Decreto-lei n. 960, de 17 de dezembro de 1938, que
disciplinava a cobranca judicial da divida ativa da Fazenda Publica em todo o territorio nacional, e do Codigo
de Processo Civil de 1939 (Decreto-lei n. 1.608/39), nenhuma lei previa expressamente a atribui¢do, em regra, de
efeitos suspensivos aos embargos do devedor, somente admitindo-os excepcionalmente. Em razdo disso, o efeito
suspensivo derivava de construcdo doutrindria que, posteriormente, quando suficientemente amadurecida,
culminou no projeto que foi convertido na citada Lei n. 8.953/94, conforme o evidencia sua Exposi¢do de Motivos
- Mensagem n. 237, de 7 de maio de 1993, DOU de 12.04.1994, Secdo II, p. 1696.

3. Sendo assim, resta evidente o equivoco da premissa de que a LEF e a Lei n. 8.212/91 adotaram a postura
suspensiva dos embargos do devedor antes mesmo de essa postura ter sido adotada expressamente pelo proprio
CPC/73, com o advento da Lei n. 8.953/94, fazendo tibula rasa da historia legislativa.

4. Desta feita, a luz de uma interpretagdo historica e dos principios que nortearam as vdrias reformas nos feitos
executivos da Fazenda Publica e no proprio Codigo de Processo Civil de 1973, mormente a eficdacia material do
feito executivo a primazia do crédito publico sobre o privado e a especialidade das execugées fiscais, ¢ ilogico
concluir que a Lei n. 6.830 de 22 de setembro de 1980 - Lei de Execugoes Fiscais - LEF e o art. 53, §4°da Lei n.
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8.212, de 24 de julho de 1991, foram em algum momento ou sdo incompativeis com a auséncia de efeito
suspensivo aos embargos do devedor. Isto porque quanto ao regime dos embargos do devedor invocavam - com
derrogagoes especificas sempre no sentido de dar maiores garantias ao crédito publico - a aplicagdo subsidiaria
do disposto no CPC/73 que tinha redagdo dubia a respeito, admitindo diversas interpretagées doutrindrias.

5. Desse modo, tanto a Lei n. 6.830/80 - LEF quanto o art. 53, §4°da Lei n. 8.212/91 ndo fizeram a opgdo por um
ou outro regime, isto é, sao compativeis com a atribui¢do de efeito suspensivo ou ndo aos embargos do devedor.
Por essa razdo, ndo se incompatibilizam com o art. 739-A do CPC/73 (introduzido pela Lei 11.382/2006) que
condiciona a atribuicdo de efeitos suspensivos aos embargos do devedor ao cumprimento de trés requisitos:
apresentacdo de garantia; verificacdo pelo juiz da relevdncia da fundamentagdo (fumus boni juris) e perigo de
dano irreparavel ou de dificil reparagdo (periculum in mora).

6. Em atengdo ao principio da especialidade da LEF, mantido com a reforma do CPC/73, a nova redagdo do art.
736, do CPC dada pela Lei n. 11.382/2006 - artigo que dispensa a garantia como condicionante dos embargos -
ndo se aplica as execugaes fiscais diante da presenga de dispositivo especifico, qual seja o art. 16, §1°da Lei n.
6.830/80, que exige expressamente a garantia para a apresentagdo dos embargos a execugdo fiscal.

7. Muito embora por fundamentos variados - ora fazendo uso da interpretacdo sistematica da LEF e do CPC/73,
ora trilhando o inovador caminho da teoria do "Didlogo das Fontes", ora utilizando-se de interpreta¢do historica
dos dispositivos (o que se faz agora) - essa conclusdo tem sido a alcancada pela jurisprudéncia predominante,
conforme ressoam os seguintes precedentes de ambas as Turmas deste Superior Tribunal de Justica. Pela
Primeira Turma: AgRg no Ag 1381229 / PR, Primeira Turma, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, julgado em
15.12.2011; AgRg no REsp 1.225.406 / PR, Primeira Turma, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, julgado em
15.02.2011; AgRg no REsp 1.150.534 / MG, Primeira Turma, Rel. Min. Benedito Gongalves, julgado em
16.11.2010; AgRg no Ag 1.337.891 / SC, Primeira Turma, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 16.11.2010; AgRg no
REsp 1.103.465 / RS, Primeira Turma, Rel. Min. Francisco Falcdo, julgado em 07.05.2009. Pela Segunda Turma:
AgRg nos EDcl no Ag n. 1.389.866/PR, Segunda Turma, Rei. Min. Humberto Martins,DJe de 21.9.2011; REsp, n.
1.195.977/RS, Segunda Turma, Rei. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 17/08/2010; AgRg no Ag n.
1.180.395/AL, Segunda Turma, Rei. Min. Castro Meira, DJe 26.2.2010; REsp, n, 1.127.353/SC, Segunda Turma,
Rei. Min. Eliana Calmon, DJe 20.11.2009; REsp, 1.024.128/PR, Segunda Turma, Rei. Min. Herman Benjamin,
DJe de 19.12.2008.

8. Superada a linha jurisprudencial em sentido contrario inaugurada pelo REsp. n. 1.178.883 - MG, Primeira
Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, julgado em 20.10.2011 e seguida pelo AgRg no REsp 1.283.416/ AL,
Primeira Turma, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, julgado em 02.02.2012; e pelo REsp 1.291.923 / PR,
Primeira Turma, Rel. Min. Benedito Gongalves, julgado em 01.12.2011.

9. Recurso especial provido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ n.
8/2008."

(REsp 1272827/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 22/05/2013,
DJe 31/05/2013)

O acordao recorrido encontra-se em conformidade com a orientacdo superior quando condicionou a atribuigdo do
efeito suspensivo ao cumprimento dos requisitos constantes do artigo 739-A, § 1°, do CPC.

Quanto a presenca dos requisitos autorizadores da concessao do efeito suspensivo, analisando a insurgéncia
apresentada no recurso, verifico que a parte recorrente pretende, na verdade, a rediscussdo do mérito da causa,
encontrando 6bice, portanto, na Stimula 07 do STJ:

"7. A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

Nesse mesmo sentido ja decidiu o C. Superior Tribunal de Justiga:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL.
EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. EFEITO SUSPENSIVO. APLICABILIDADE DO ART. 739-4 DO CPC.
RESP. 1.272.827/PE, REL. MIN. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJE 31.05.2013, SUBMETIDO AO RITO
DO ART. 543-C DO CPC. REQUISITOS DA SUSPENSAO INEXISTENTES NO CASO CONCRETO.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADA NA FORMA LEGAL E REGIMENTAL.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Esta Corte Superior, no julgamento do Recurso Especial 1.272.827/PE, Rel. Min. MAURO CAMPBELL
MARQUES, DJe 31.05.2013, submetido ao rito do art. 543-C do CPC, consolidou o entendimento de que tanto a
Lei. 6.830/80 quanto o art. 53, § 40. da Lei 8.212/91 ndo fizeram a op¢do por um ou outro regime, isto é, sao
compativeis com a atribui¢do de efeito suspensivo ou ndo aos embargos do devedor; por essa razdo, ndo se
incompatibilizam com o art. 739-A do CPC/73 (introduzido pela Lei 11.382/2006) que condiciona a atribui¢do de
efeitos suspensivos aos embargos do devedor ao cumprimento de trés requisitos: apresentagdo de garantia;
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verificagdo pelo Juiz da relevancia da fundamentagdo (fumus boni juris) e perigo de dano irrepardvel ou de
dificil reparagdo (periculum in mora). Ressalva do entendimento pessoal do Relator.

2. O Tribunal de origem consignou expressamente que a documentacdo dos autos nao logrou atender a tais
requisitos, e da argumentacdo recursal ndo ressai o contrdrio; assim a revisdo do entendimento adotado pela
instdncia ordindria demanda a incursdo no conteudo fatico-probatorio dos autos, o que implica reexame de
provas - invidvel em Recurso Especial, nos termos da Sumula 7/STJ.

3. A demonstragdo da divergéncia entre Tribunais ndo veio manifestada de forma escorreita e precisa, exata e
completa. Apresentou-se apenas o paradigma jurisprudencial por suas sinteses ou ementas, obstaculizando
evidentemente o cotejo e a conclusdo de discrepdncia (arts. 541, pardg. unico do CPC e 255, § 20. do RISTJ).

4. Ademais, a andlise do dissenso jurisprudencial também esbarra no obice decorrente da aplica¢do da Sumulas
7 do STJ.

5. Agravo Regimental desprovido." - g.m.

(AgRg no AREsp 459.495/PR, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 19/05/2014)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. EFEITO SUSPENSIVO. ART. 739-A4, § 1°, DO
CPC. AUSENCIA DOS REQUISITOS. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO. MATERIA FATICA. SUMULA
7/STJ.

1. Na linha da jurisprudéncia do STJ, consolidada no julgamento do Recurso Especial 1.272.827/PE, submetido
ao rito do art. 543-C do CPC, o art. 739-A do CPC aplica-se as execugdes fiscais e a atribui¢do de efeito
suspensivo aos Embargos do Devedor esta condicionada ao cumprimento de trés requisitos.: apresentagdo de
garantia da execugdo, verificagdo, pelo juiz, da relevancia da fundamentagdo (fumus boni iuris) e da ocorréncia
de grave dano de dificil ou incerta repara¢do que o prosseguimento da execu¢do possa causar ao executado
(periculum in mora).

II. No caso, o Tribunal de origem indeferiu a concessdo de efeito suspensivo aos Embargos a Execucdo Fiscal,
por concluir pela inexisténcia desses requisitos. Nesse contexto, a pretendida inversdo do julgado demandaria,
inevitavelmente, a incursdo no acervo fatico-probatorio dos autos, o que é obstado, no ambito do Recurso
Especial, pela Sumula 7/STJ. Precedentes.

1II. "4 orientagdo adotada pela Corte de origem harmoniza-se com a jurisprudéncia desta Corte no sentido de
que embargos do devedor poderdo ser recebidos com efeito suspensivo somente se houver requerimento do
embargante e, cumulativamente, estiverem preenchidos os seguintes requisitos: a) relevancia da argumentagdo;
b) grave dano de dificil ou incerta reparagdo, e c) garantia integral do juizo. Na hipotese vertente, a Instancia a
quo consignou que a embargante "na

ndo comprovou serem relevantes os seus fundamentos para efeitos de
suspensdo do executivo fiscal, sequer que o prosseguimento dele teria o conddo de causar dano de dificil ou
incerta repara¢do”. Para se chegar a conclusdo contraria a que chegou o Tribunal a quo, no tocante a concessdo
do efeito suspensivo aos embargos a execugdo, faz-se necessario incursionar no contexto fatico-probatorio da
demanda, o que é invidvel em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 07/STJ" (STJ, AgRg no Ag
1.276.180/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJe de 14/04/2010).

1V. Agravo Regimental improvido.

(AgRg no AREsp 377.572/PI, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, DJe 22/04/2014)

Ante o exposto, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC, nego seguimento ao recurso especial quanto a
aplicabilidade do artigo 739-A aos embargos aos executivos fiscais € nao admito o recurso especial quanto aos
demais pontos discutidos no presente recurso.

Int.

Sao Paulo, 02 de margo de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00010 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0021476-55.2012.4.03.0000/SP
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2012.03.00.021476-0/SP

AGRAVANTE : CRIA SIM PRODUTOS DE HIGIENE LTDA

ADVOGADO : SP052901 RENATO DE LUIZI JUNIOR e outro

AGRAVADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIiGIA SCAFF VIANNA
ORIGEM : JUIZO FEDERAL DA 7 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP

No. ORIG. : 00005763220124036182 7F Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte contra acorddo que, em sede de agravo de instrumento,
nao concedeu efeito suspensivo para processamento dos embargos a execucao fiscal.

Alega o recorrente, em sintese, ndo aplicabilidade total do artigo 739-A, do CPC, por se tratar de execugao fiscal,
bem como a presenga dos requisitos ensejadores do efeito suspensivo, além do dissidio jurisprudencial.

Decido.

No tocante a discussdo sobre a aplicabilidade do artigo 739-A aos embargos as execugdes fiscais, a questio esta
pacificada, pois o C. Superior Tribunal de Justica, por ocasido do julgamento do Recurso Especial n°
1.272.827/PE, tema 526, alcado como representativo da controvérsia e submetido a sistematica prevista no art.
543-C do Codigo de Processo Civil, assentou o entendimento de que o artigo 739-A do mesmo diploma legal, e
introduzido pela Lei 11.382/2006, se aplica as execugdes fiscais. Destacou que o efeito suspensivo ndo ¢ mais
atribuido de forma automatica quando se recebe os embargos a execugdo fiscal, o qual deve ser concedido pelo
juiz diante do cumprimento de trés requisitos, a saber: a) apresentagdo de garantia; b) verificagdo pelo juiz da
relevancia da fundamentagdo (fumus boni juris) e ¢) perigo de dano irreparavel ou de dificil reparag@o (periculum
in mora).

O precedente, transitado em julgado em 09/09/2013, restou assim ementado, verbis:

"PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. RECURSO REPRESENTATIVO DA CONTROVERSIA. ART. 543-C, DO
CPC. APLICABILIDADE DO ART. 739-A, §1°, DO CPC AS EXECUCOES FISCAIS. NECESSIDADE DE
GARANTIA DA EXECUCAO E ANALISE DO JUIZ A RESPEITO DA RELEVANCIA DA ARGUMENTACAO
(FUMUS BONI JURIS) E DA OCORRENCIA DE GRAVE DANO DE DIFICIL OU INCERTA REPARACAO
(PERICULUM IN MORA) PARA A CONCESSAO DE EFEITO SUSPENSIVO AOS EMBARGOS DO DEVEDOR
OPOSTOS EM EXECUCAO FISCAL.

1. A previsdo no ordenamento juridico patrio da regra geral de atribuig¢do de efeito suspensivo aos embargos do
devedor somente ocorreu com o advento da Lei n. 8.953, de 13, de dezembro de 1994, que promoveu a reforma
do Processo de Execu¢do do Codigo de Processo Civil de 1973 (Lei n. 5.869, de 11 de janeiro de 1973 -
CPC/73), nele incluindo o §1°do art. 739, e o inciso I do art. 791.

2. Antes dessa reforma, e inclusive na vigéncia do Decreto-lei n. 960, de 17 de dezembro de 1938, que
disciplinava a cobranca judicial da divida ativa da Fazenda Publica em todo o territorio nacional, e do Codigo
de Processo Civil de 1939 (Decreto-lei n. 1.608/39), nenhuma lei previa expressamente a atribui¢do, em regra, de
efeitos suspensivos aos embargos do devedor, somente admitindo-os excepcionalmente. Em razdo disso, o efeito
suspensivo derivava de construgdo doutrindria que, posteriormente, quando suficientemente amadurecida,
culminou no projeto que foi convertido na citada Lei n. 8.953/94, conforme o evidencia sua Exposi¢do de Motivos
- Mensagem n. 237, de 7 de maio de 1993, DOU de 12.04.1994, Se¢do II, p. 1696.

3. Sendo assim, resta evidente o equivoco da premissa de que a LEF e a Lei n. 8.212/91 adotaram a postura
suspensiva dos embargos do devedor antes mesmo de essa postura ter sido adotada expressamente pelo proprio
CPC/73, com o advento da Lei n. 8.953/94, fazendo tabula rasa da historia legislativa.

4. Desta feita, a luz de uma interpretagdo historica e dos principios que nortearam as vdrias reformas nos feitos
executivos da Fazenda Publica e no proprio Codigo de Processo Civil de 1973, mormente a eficdacia material do
feito executivo a primazia do crédito publico sobre o privado e a especialidade das execugdes fiscais, é ilogico
concluir que a Lei n. 6.830 de 22 de setembro de 1980 - Lei de Execugoes Fiscais - LEF e o art. 53, §4°da Lei n.
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8.212, de 24 de julho de 1991, foram em algum momento ou sdo incompativeis com a auséncia de efeito
suspensivo aos embargos do devedor. Isto porque quanto ao regime dos embargos do devedor invocavam - com
derrogagoes especificas sempre no sentido de dar maiores garantias ao crédito publico - a aplicagdo subsidiaria
do disposto no CPC/73 que tinha redagdo dubia a respeito, admitindo diversas interpretagées doutrindrias.

5. Desse modo, tanto a Lei n. 6.830/80 - LEF quanto o art. 53, §4°da Lei n. 8.212/91 ndo fizeram a opgdo por um
ou outro regime, isto é, sao compativeis com a atribui¢do de efeito suspensivo ou ndo aos embargos do devedor.
Por essa razdo, ndo se incompatibilizam com o art. 739-A do CPC/73 (introduzido pela Lei 11.382/2006) que
condiciona a atribuicdo de efeitos suspensivos aos embargos do devedor ao cumprimento de trés requisitos:
apresentacdo de garantia; verificacdo pelo juiz da relevdncia da fundamentagdo (fumus boni juris) e perigo de
dano irreparavel ou de dificil reparagdo (periculum in mora).

6. Em atengdo ao principio da especialidade da LEF, mantido com a reforma do CPC/73, a nova redagdo do art.
736, do CPC dada pela Lei n. 11.382/2006 - artigo que dispensa a garantia como condicionante dos embargos -
ndo se aplica as execugaes fiscais diante da presenga de dispositivo especifico, qual seja o art. 16, §1°da Lei n.
6.830/80, que exige expressamente a garantia para a apresentagdo dos embargos a execugdo fiscal.

7. Muito embora por fundamentos variados - ora fazendo uso da interpretacdo sistematica da LEF e do CPC/73,
ora trilhando o inovador caminho da teoria do "Didlogo das Fontes", ora utilizando-se de interpreta¢do historica
dos dispositivos (o que se faz agora) - essa conclusdo tem sido a alcancada pela jurisprudéncia predominante,
conforme ressoam os seguintes precedentes de ambas as Turmas deste Superior Tribunal de Justica. Pela
Primeira Turma: AgRg no Ag 1381229 / PR, Primeira Turma, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, julgado em
15.12.2011; AgRg no REsp 1.225.406 / PR, Primeira Turma, Rel. Min. Hamilton Carvalhido, julgado em
15.02.2011; AgRg no REsp 1.150.534 / MG, Primeira Turma, Rel. Min. Benedito Gongalves, julgado em
16.11.2010; AgRg no Ag 1.337.891 / SC, Primeira Turma, Rel. Min. Luiz Fux, julgado em 16.11.2010; AgRg no
REsp 1.103.465 / RS, Primeira Turma, Rel. Min. Francisco Falcdo, julgado em 07.05.2009. Pela Segunda Turma:
AgRg nos EDcl no Ag n. 1.389.866/PR, Segunda Turma, Rei. Min. Humberto Martins,DJe de 21.9.2011; REsp, n.
1.195.977/RS, Segunda Turma, Rei. Min. Mauro Campbell Marques, julgado em 17/08/2010; AgRg no Ag n.
1.180.395/AL, Segunda Turma, Rei. Min. Castro Meira, DJe 26.2.2010; REsp, n, 1.127.353/SC, Segunda Turma,
Rei. Min. Eliana Calmon, DJe 20.11.2009; REsp, 1.024.128/PR, Segunda Turma, Rei. Min. Herman Benjamin,
DJe de 19.12.2008.

8. Superada a linha jurisprudencial em sentido contrario inaugurada pelo REsp. n. 1.178.883 - MG, Primeira
Turma, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, julgado em 20.10.2011 e seguida pelo AgRg no REsp 1.283.416/ AL,
Primeira Turma, Rel. Min. Napoledo Nunes Maia Filho, julgado em 02.02.2012; e pelo REsp 1.291.923 / PR,
Primeira Turma, Rel. Min. Benedito Gongalves, julgado em 01.12.2011.

9. Recurso especial provido. Acordao submetido ao regime do art. 543-C, do CPC, e da Resolugdo STJ n.
8/2008."

(REsp 1272827/PE, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL MARQUES, PRIMEIRA SECAO, julgado em 22/05/2013,
DJe 31/05/2013)

O acordao recorrido encontra-se em conformidade com a orientacdo superior quando condicionou a atribuigdo do
efeito suspensivo ao cumprimento dos requisitos constantes do artigo 739-A, § 1°, do CPC.

Quanto a presenca dos requisitos autorizadores da concessao do efeito suspensivo, analisando a insurgéncia
apresentada no recurso, verifico que a parte recorrente pretende, na verdade, a rediscussdo do mérito da causa,
encontrando 6bice, portanto, na Stimula 07 do STJ:

"7. A pretensdo de simples reexame de prova ndo enseja recurso especial”

Nesse mesmo sentido ja decidiu o C. Superior Tribunal de Justiga:

AGRAVO REGIMENTAL NO AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. TRIBUTARIO E PROCESSUAL CIVIL.
EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. EFEITO SUSPENSIVO. APLICABILIDADE DO ART. 739-4 DO CPC.
RESP. 1.272.827/PE, REL. MIN. MAURO CAMPBELL MARQUES, DJE 31.05.2013, SUBMETIDO AO RITO
DO ART. 543-C DO CPC. REQUISITOS DA SUSPENSAO INEXISTENTES NO CASO CONCRETO.
DIVERGENCIA JURISPRUDENCIAL NAO COMPROVADA NA FORMA LEGAL E REGIMENTAL.
AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. Esta Corte Superior, no julgamento do Recurso Especial 1.272.827/PE, Rel. Min. MAURO CAMPBELL
MARQUES, DJe 31.05.2013, submetido ao rito do art. 543-C do CPC, consolidou o entendimento de que tanto a
Lei. 6.830/80 quanto o art. 53, § 40. da Lei 8.212/91 ndo fizeram a op¢do por um ou outro regime, isto é, sao
compativeis com a atribui¢do de efeito suspensivo ou ndo aos embargos do devedor; por essa razdo, ndo se
incompatibilizam com o art. 739-A do CPC/73 (introduzido pela Lei 11.382/2006) que condiciona a atribui¢do de
efeitos suspensivos aos embargos do devedor ao cumprimento de trés requisitos: apresentagdo de garantia;

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacdo: 25/03/2015  129/3622



verificagdo pelo Juiz da relevancia da fundamentagdo (fumus boni juris) e perigo de dano irrepardvel ou de
dificil reparagdo (periculum in mora). Ressalva do entendimento pessoal do Relator.

2. O Tribunal de origem consignou expressamente que a documentacdo dos autos nao logrou atender a tais
requisitos, e da argumentacdo recursal ndo ressai o contrdrio; assim a revisdo do entendimento adotado pela
instdncia ordindria demanda a incursdo no conteudo fatico-probatorio dos autos, o que implica reexame de
provas - invidvel em Recurso Especial, nos termos da Sumula 7/STJ.

3. A demonstragdo da divergéncia entre Tribunais ndo veio manifestada de forma escorreita e precisa, exata e
completa. Apresentou-se apenas o paradigma jurisprudencial por suas sinteses ou ementas, obstaculizando
evidentemente o cotejo e a conclusdo de discrepdncia (arts. 541, pardg. unico do CPC e 255, § 20. do RISTJ).

4. Ademais, a andlise do dissenso jurisprudencial também esbarra no obice decorrente da aplica¢do da Sumulas
7 do STJ.

5. Agravo Regimental desprovido." - g.m.

(AgRg no AREsp 459.495/PR, Rel. Min. NAPOLEAO NUNES MAIA FILHO, DJe 19/05/2014)

PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS A EXECUCAO FISCAL. EFEITO SUSPENSIVO. ART. 739-A4, § 1°, DO
CPC. AUSENCIA DOS REQUISITOS. IMPOSSIBILIDADE DE REVISAO. MATERIA FATICA. SUMULA
7/STJ.

1. Na linha da jurisprudéncia do STJ, consolidada no julgamento do Recurso Especial 1.272.827/PE, submetido
ao rito do art. 543-C do CPC, o art. 739-A do CPC aplica-se as execugdes fiscais e a atribui¢do de efeito
suspensivo aos Embargos do Devedor esta condicionada ao cumprimento de trés requisitos.: apresentagdo de
garantia da execugdo, verificagdo, pelo juiz, da relevancia da fundamentagdo (fumus boni iuris) e da ocorréncia
de grave dano de dificil ou incerta repara¢do que o prosseguimento da execu¢do possa causar ao executado
(periculum in mora).

II. No caso, o Tribunal de origem indeferiu a concessdo de efeito suspensivo aos Embargos a Execucdo Fiscal,
por concluir pela inexisténcia desses requisitos. Nesse contexto, a pretendida inversdo do julgado demandaria,
inevitavelmente, a incursdo no acervo fatico-probatorio dos autos, o que é obstado, no ambito do Recurso
Especial, pela Sumula 7/STJ. Precedentes.

1II. "4 orientagdo adotada pela Corte de origem harmoniza-se com a jurisprudéncia desta Corte no sentido de
que embargos do devedor poderdo ser recebidos com efeito suspensivo somente se houver requerimento do
embargante e, cumulativamente, estiverem preenchidos os seguintes requisitos: a) relevancia da argumentagdo;
b) grave dano de dificil ou incerta reparagdo, e c) garantia integral do juizo. Na hipotese vertente, a Instancia a
quo consignou que a embargante "na

ndo comprovou serem relevantes os seus fundamentos para efeitos de
suspensdo do executivo fiscal, sequer que o prosseguimento dele teria o conddo de causar dano de dificil ou
incerta repara¢do”. Para se chegar a conclusdo contraria a que chegou o Tribunal a quo, no tocante a concessdo
do efeito suspensivo aos embargos a execugdo, faz-se necessario incursionar no contexto fatico-probatorio da
demanda, o que é invidvel em sede de recurso especial, nos termos da Sumula 07/STJ" (STJ, AgRg no Ag
1.276.180/RS, Rel. Ministro CASTRO MEIRA, SEGUNDA TURMA, DJe de 14/04/2010).

1V. Agravo Regimental improvido.

(AgRg no AREsp 377.572/PI, Rel. Min. ASSUSETE MAGALHAES, DJe 22/04/2014)

Finalmente, ndo cabe o recurso, do mesmo modo, com base no permissivo do artigo 105, III, "c¢", da CR/8S, seja
porque a incidéncia da Stimula 7/STJ impede o cotejo analitico entre o acdrdado recorrido e o caso paradigma
retratado no recurso, seja porque tem-se como "inadmissivel o recurso especial que se fundamenta na existéncia
de divergéncia jurisprudencial, mas se limita, para a demonstracdo da similitude fatico-juridica, a mera
transcri¢do de ementas e de trechos de votos, assim como tampouco indica qual preceito legal fora interpretado
de modo dissentdneo. Hipotese, por extensdo, da Sumula 284/STF" (STJ, REsp 1.373.789/PB, Rel. Ministro
MAURO CAMPBELL MARQUES, SEGUNDA TURMA, DJe 28/02/2014), ao que acrescenta-se que "a simples
transcri¢do de ementas de julgados, sem o devido cotejo analitico, aliada a auséncia da copia do inteiro teor dos
acorddos paradigmas ou indica¢do do repositorio oficial pertinente, ndo atende os requisitos do artigo 541,
paragrafo unico, do Codigo de Processo Civil, bem como do artigo 255, paragrafos 1°e 2°, do Regimento Interno
desta Corte e obsta o conhecimento do especial, interposto pela alinea "c" do permissivo constitucional” (STJ,
AgRg no REsp 902.994/SP, Rel. Ministro CELSO LIMONGI (DESEMBARGADOR CONVOCADO DO
TJ/SP), SEXTA TURMA, DJe 14/09/2009).

Ante o exposto, nos termos do artigo 543-C, § 7°, inciso I, do CPC, nego seguimento ao recurso especial quanto a
aplicabilidade do artigo 739-A aos embargos aos executivos fiscais e ndo admito o recurso especial quanto aos
demais pontos discutidos no presente recurso.

Int.
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Sao Paulo, 02 de margo de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00011 AGRAVO DE INSTRUMENTO N° 0009518-14.2008.4.03.0000/SP

2008.03.00.009518-4/SP

AGRAVANTE . MERCANTIL SADALLA LTDA
ADVOGADO . SP052901 RENATO DE LUIZI JUNIOR ¢ outro
AGRAVADO(A) . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NATARA PELLIZZARO DE
ADVOGADO LORENZI CANCELLIER
PARTE RE . FELICIO SADALLA
PARTE RE . PATRICIA FENYVES SADALLA COLLESE ¢ outro

. MARTA FENYVES SADALLA

ADVOGADO . SP052901 RENATO DE LUIZI JUNIOR ¢ outro
ORIGEM . JUIZO FEDERAL DA 8 VARA DAS EXEC. FISCAIS SP
No. ORIG. . 2000.61.82.089069-9 8F Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte contra acorddo que, em sede de agravo de instrumento,
verificou a impossibilidade de se analisar matéria que demanda dilagdo probatoria na via estreita da excegdo de
pré-executividade.

Decido.

Primeiramente, ndo se confunde omissao ou contradi¢do com simples julgamento desfavoravel a parte, hipotese
em que ndo existe a alegada ofensa ao art. 535 do Codigo de Processo Civil. Neste sentido:

"ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. POLICIAL FEDERAL. GRATIFICACAO DE OPERACOES
ESPECIAIS - GOE. EXECUCAO DE SENTENCA. BASE DE CALCULO. VIOLACAO AO ART. 535 DO CPC.
OMISSAO. INEXISTENCIA. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL.
1. Tendo em conta o cardter manifestamente infringente, e em face Do principio da fungibilidade recursal, recebo
os presentes embargos de declara¢do como agravo regimental.

2. Verifica-se ndo ter ocorrido ofensa ao art. 535 do CPC, na Medida em que a Corte regional dirimiu,
fundamentadamente, as questoes que lhe foram submetidas, apreciando integralmente a controvérsia posta nos
presentes autos. Ressalte-se que ndo se pode confundir julgamento desfavoravel ao interesse da parte com
negativa ou auséncia de prestag¢do jurisdicional.

3. Com efeito, o Tribunal de origem manifestou-se a respeito da Base de cdlculo da vantagem pleiteada e afastou
a pretensdo recursal ao manter o decisorio monocrdtico, bem como os fundamentos adotados no julgamento do
AGTR 67.515/4L.

4. Agravo regimental a que se nega provimento."

(STJ - Primeira Turma - EDCL no ARESP 305693/AL - Relator Ministro Sérgio Kukina - j. 06.08.2013)

Frente a tais fundamentos, nédo se aflora violagdo ao art. 535, II, do CPC.
E firme a orientagdo jurisprudencial a dizer que ndo cabe o recurso especial para reapreciacdo dos critérios
adotados pelas instancias originarias quanto ao cabimento e processamento de excegdo de pré-executividade, em
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razdo de a pretensdo esbarrar na orientag@o firmada pela Simula 07 do STJ ("4 pretensdo de simples reexame de
prova ndo enseja recurso especial”).

Nesse sentido:

"AGRAVO REGIMENTAL. AGRAVO EM RECURSO ESPECIAL. EXCECAO DE PRE-EXECUTIVIDADE.
NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL. NAO OCORRENCIA. NECESSIDADE DE DILACAO
PROBATORIA. NAO CABIMENTO. SUMULA 7. DISSIDIO NAO COMPROVADO. DECISA0 AGRAVADA
MANTIDA.

1.- Ndo ha que se falar em violagdo do artigo 535 do CPC, pois, apesar de rejeitados os embargos de declaragdo,
a matéria em exame foi devidamente enfrentada pelo Colegiado de origem, que sobre ela emitiu pronunciamento
de forma fundamentada, ainda que em sentido contrdrio a pretensdo do Recorrente.

2.- A exceg¢do de pré-executividade ndo é cabivel quando as questoes suscitadas dependerem de prova ou da
analise de disposi¢oes contratuais.

3.- No caso, para afastar a conclusdo do Tribunal a quo quanto a necessidade de "dilag¢do probatoria”,
necessario seria o reexame de circunstancias faticas da causa, o que é vedado nesta sede excepcional, a teor do
enunciado 7 da Sumula desta Corte.

4.- Quanto ao pretendido dissenso jurisprudencial, observa-se evidente deficiéncia na interposi¢do do recurso,
tendo em vista o disposto no artigo 541 do Codigo de Processo Civil e os §§ 1°e 2° (cotejo) do artigo 255 do
Regimento Interno desta egrégia Corte, pois ausente o necessdrio cotejo analitico.

5.- Ainda que assim ndo fosse, o Tribunal a quo concluiu com base no conjunto fatico-probatorio, assim,
impossivel se torna o confronto entre os paradigmas e o Acorddo recorrido, uma vez que a comprova¢do do
alegado dissenso reclama consideragdo sobre a situagdo fatica propria de cada julgamento, o que ndo é possivel
de se realizar nesta via especial, por for¢a do enunciado 07 da Sumula desta Corte.

6.- O agravo ndo trouxe nenhum argumento capaz de modificar a conclusdo do julgado, a qual se mantém por
seus proprios fundamentos.

7.- Agravo Regimental improvido." - g.m.

(AgRg no AREsp 297550/RJ, Relator Ministro SIDNEI BENETI, Terceira Turma, DJe 05/06/2013)
"TRIBUTARIO. PROCESSUAL CIVIL. AUSENCIA DE VIOLACAO DO ART. 535 DO CPC. EXCECAO DE
PRE-EXECUTIVIDADE. CABIMENTO. NECESSIDADE DE DILACAO PROBATORIA. VERIFICACAO EM
SEDE DE RECURSO ESPECIAL. IMPOSSIBILIDADE. SUMULA 7/STJ.

1. Inexiste violagdo do art. 535 do CPC quando a prestacdo jurisdicional é dada na medida da pretensdo
deduzida, com enfrentamento e resolugdo das questoes abordadas no recurso.

2. Nos termos da jurisprudéncia pacifica desta Corte, é admissivel a excegdo de pré-executividade na execugdo
fiscal para discutir questoes de ordem publica, como os pressupostos processuais, as condi¢oes da a¢do, os vicios
objetivos do titulo executivo atinentes a certeza, liquidez e exigibilidade desde que ndao demandem dila¢do
probatoria (REsp 1.110.925/SP, Rel. Min. Teori Albino Zavascki, Primeira Se¢do, julgado em 22/04/2009, DJe
04/05/2009). Incidéncia da Stumula 393/STJ.

3. Hipotese em que a Corte de origem reconheceu que ndo hd como deferir a pretensdo recursal da ora
agravante, por meio de excegdo de pré-executividade, quando a quaestio iuris depende de dilagdo probatoria.
Desconstituir tal premissa requer, necessariamente, o reexame do conjunto fatico-probatorio dos autos, o que é
vedado ao STJ, em recurso especial, por obice da Sumula 7/STJ.

Agravo regimental improvido." - g.m.

(AgRg no AREsp 172372/RJ, Relator Ministro HUMBERTO MARTINS, Segunda Turma, DJe 29/06/2012)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 03 de margo de 2015.

CECILIA MARCONDES

Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0010632-91.2008.4.03.6109/SP

2008.61.09.010632-5/SP

APELANTE : RICLAN S/A
ADVOGADO : SP048852 RICARDO GOMES LOURENCO e outro
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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SP000006 DJEMILE NAOMI KODAMA E NAIARA PELLIZZARO DE

ADVOGADO LORENZI CANCELLIER

No. ORIG. . 00106329120084036109 2 Vr PIRACICABA/SP
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte contra acérddo que considerou valida a incidéncia
da CSL - Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido sobre as receitas decorrentes de exportagao.

Decido.

A controvérsia acerca da incidéncia da Contribui¢do Social sobre o Lucro Liquido sobre as receitas oriundas de
exportacdo foi resolvida pelo colendo Supremo Tribunal Federal no julgamento do Recurso Extraordinario n°
564.413/SC, restando assentado o entendimento no sentido de que a imunidade prevista no art. 149, § 2°, 1, da
CF/88 nio alcanga a parcela do lucro decorrente de tais receitas, como se denota das conclusdes do aludido
julgado:

IMUNIDADE - CAPACIDADE ATIVA TRIBUTARIA. A imunidade encerra excecdo constitucional a capacidade
ativa tributdria, cabendo interpretar os preceitos regedores de forma estrita.
IMUNIDADE - EXPORTACAO - RECEITA - LUCRO. A imunidade prevista no inciso I do § 2°do artigo 149 da
Carta Federal ndo alcanga o lucro das empresas exportadoras.
LUCRO - CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LIQUIDO - EMPRESAS EXPORTADORAS. Incide no
lucro das empresas exportadoras a Contribui¢do Social sobre o Lucro Liquido.

(STF, Plendrio, RE n°564.413, Rel. Min. Marco Aurélio, DJe 03/11/10)

Dessa forma, considerando que a pretensdo destoa da orientag@o firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal,
resta prejudicado o recurso interposto, nos termos do art. 543-B, § 3°, do Cddigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Intimem-se.

Séo Paulo, 03 de margo de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00013 APELACAO CIVEL N° 0001354-54.2008.4.03.6113/SP

2008.61.13.001354-7/SP

APELANTE : DEMOCRATA CALCADOS E ARTEFATOS DE COURO LTDA
ADVOGADO : SP076544 JOSE LUIZ MATTHES e outro

APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
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DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte contra acoérddo que considerou valida a incidéncia
da CSL - Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido sobre as receitas decorrentes de exportagao.

Decido.

A controvérsia acerca da incidéncia da Contribuicdo Social sobre o Lucro Liquido sobre as receitas oriundas de
exportacdo foi resolvida pelo colendo Supremo Tribunal Federal no julgamento do Recurso Extraordinario n°
564.413/SC, restando assentado o entendimento no sentido de que a imunidade prevista no art. 149, § 2°, 1, da
CF/88 ndo alcanga a parcela do lucro decorrente de tais receitas, como se denota das conclusdes do aludido
julgado:

IMUNIDADE - CAPACIDADE ATIVA TRIBUTARIA. A imunidade encerra exce¢do constitucional a capacidade
ativa tributaria, cabendo interpretar os preceitos regedores de forma estrita.
IMUNIDADE - EXPORTACAO - RECEITA - LUCRO. A imunidade prevista no inciso I do § 2° do artigo 149 da
Carta Federal ndo alcanga o lucro das empresas exportadoras.
LUCRO - CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LIQUIDO - EMPRESAS EXPORTADORAS. Incide no
lucro das empresas exportadoras a Contribui¢do Social sobre o Lucro Liquido.

(STF, Plendrio, RE n°564.413, Rel. Min. Marco Aurélio, DJe 03/11/10)

Dessa forma, considerando que a pretensdo destoa da orientagdo firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal,
resta prejudicado o recurso interposto, nos termos do art. 543-B, § 3°, do Cddigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.

Intimem-se.

Sao Paulo, 03 de margo de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 34996/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0057884-35.1999.4.03.6100/SP

1999.61.00.057884-5/SP

APELANTE : PENINA ALIMENTOS LTDA
ADVOGADO : SP252946 MARCOS TANAKA DE AMORIM
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
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ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

APELADO(A) : 0S MESMOS
REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO PAULO>1? SSJ>SP
DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, III, "a" e "c", da
Constitui¢do Federal, assim como no art. 541 do Cédigo de Processo Civil.

Verifica-se que, ap6s a interposi¢@o do citado recurso, o processo foi devolvido ao 6rgao fraciondrio, para o
eventual juizo de retratagdo, nos termos expressos do art. 543-C, § 7°, 11, do CPC.

Lavrado novo aresto, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, com a particular circunstancia de inexistir
qualquer ratificag@o do recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instancia ordindria ha muito se
encontra consagrado na Stimula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Simula 418 do E. Superior Tribunal de
Justiga, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio
da decisdo impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérdio dos embargos de
declaragdo, sem posterior ratificagdo.

O mesmo raciocinio ¢ valido para a hipdtese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-
B, § 3° ou do art. 543-C, § 7°, 11, do CPC.

Com efeito, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestagdo da parte no tocante ao interesse no
processamento do recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista
que, até entdo, ndo houvera o esgotamento da instancia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificacdo porque foi interposto quando o processo ainda pendia de
julgamento na instancia ordinaria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stimulas 281 e 418, acima
transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratacdo esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no
recurso, visto que a jurisprudéncia patria ndo faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se frisar, também, que a ratificacdo ou reiteragdo deve ocorrer no prazo de interposi¢ao do recurso, contado a
partir da publicagdo do novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO.
TRIBUTARIO. PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE.
COMPENSACAO/REPETICAO DE INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS
PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO
CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3°
DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO. RATIFICACAO
DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do
IRB, ora recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos onus
sucumbenciais.

2. O recurso especial foi interposto logo apos a publicag¢do do acdrddo dos embargos de declaragdo. Entretanto,
com base no art. 543-B, § 3°, do CPC (relativo a recurso extraordindrio julgado em regime da repercussdo
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geral), o Tribunal de origem, posteriormente, proferiu acorddo de retratagdo enfrentando, inclusive, o tema da
prescrigdo, o qual esta relacionado a extensdo da procedéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente
interpor novo recurso ou ratificar o ja interposto, observando-se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o
que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte Superior - equivalente a ratificagdo -
foi protocolado muito além do prazo para a interposicdo de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7°,
II, DO CPC. FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérdio dos embargos de declaragdo,
sem posterior ratificagdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orienta¢do acima também para outros recursos. Precedentes expressos
em relagdo a Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele
Recurso Especial ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, II, do CPC; manteve o
acorddo hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o
Recurso Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art.
543-C, § 7°, I, do CPC, sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que ¢ indispensavel expressa
ratificagdo, sempre que proferido novo acordao pelo 6rgdo colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO
PREMATURO. AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE
RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE. 1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de
esgotada a jurisdi¢do prestada pelo Tribunal de origem, posto pendente recurso de embargos, revela-se
prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado ou ratificado no prazo
recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2 Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1° Turma, DJ 23.11.2010; (RE
476.316-AgR, Rel. Min. ELLEN GRACIE, 2 Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ 13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante
revela-se extempordneo, vez que o acorddo do recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em
7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em 2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reitera¢do
apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - Al 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux - j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordinario. Interposi¢do anterior ao julgamento dos
embargos de declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordinarias. Auséncia de ratifica¢do
ulterior. Incidéncia do verbete 281 da Sumula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.
(STF - Segunda Turma - AI 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Em face do exposto, na auséncia da indispensavel ratificacdo, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 04 de margo de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
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00002 APELACAO CIVEL N° 0057884-35.1999.4.03.6100/SP

1999.61.00.057884-5/SP

APELANTE : PENINA ALIMENTOS LTDA

ADVOGADO . SP252946 MARCOS TANAKA DE AMORIM

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : 0S MESMOS

REMETENTE . JUIZO FEDERAL DA 1 VARA DE SAO PAULO>1* SSJ>SP
DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, III, "a", da
Constituigdo Federal, assim como no art. 541 do Cédigo de Processo Civil.

Verifica-se que, apos a interposi¢@o do citado recurso, o processo foi devolvido ao 6rgdo fracionario, para o
eventual juizo de retratagdo, nos termos expressos do art. 543-B, § 3°, do CPC.

Lavrado novo aresto, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, com a particular circunstancia de inexistir
qualquer ratificacdo do recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instancia ordindria ha muito se
encontra consagrado na Stiimula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Simula 418 do E. Superior Tribunal de
Justiga, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justi¢a de origem, recurso ordinario
da decisdo impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérdio dos embargos de
declaragdo, sem posterior ratificagdo.

O mesmo raciocinio ¢ valido para a hipotese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-
B, § 3°, ou do art. 543-C, § 7°, 11, do CPC.

Com efeito, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestagdo da parte no tocante ao interesse no
processamento do recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista
que, até entdo, ndo houvera o esgotamento da instancia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificacdo porque foi interposto quando o processo ainda pendia de
julgamento na instancia ordindria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stimulas 281 e 418, acima
transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratacdo esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no
recurso, visto que a jurisprudéncia patria ndo faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se frisar, também, que a ratificacdo ou reiteragdo deve ocorrer no prazo de interposi¢do do recurso, contado a
partir da publicagdo do novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO.
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TRIBUTARIO. PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE.
COMPENSACAO/REPETICAO DE INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS
PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO
CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3°
DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO. RATIFICACAO
DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do
IRB, ora recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos onus
sucumbenciais.

2. O recurso especial foi interposto logo apos a publicagcdo do acérddo dos embargos de declaragdo. Entretanto,
com base no art. 543-B, § 3°, do CPC (relativo a recurso extraordindrio julgado em regime da repercussdo
geral), o Tribunal de origem, posteriormente, proferiu acorddo de retratagdo enfrentando, inclusive, o tema da
prescrigdo, o qual esta relacionado a extensdo da procedéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente
interpor novo recurso ou ratificar o ja interposto, observando-se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o
que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte Superior - equivalente a ratificagdo -
foi protocolado muito além do prazo para a interposicdo de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido.
(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7°,
II, DO CPC. FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérdio dos embargos de declaragdo,
sem posterior ratificagdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orienta¢do acima também para outros recursos. Precedentes expressos
em relagdo a Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele
Recurso Especial ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, II, do CPC; manteve o
acorddo hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o
Recurso Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art.
543-C, § 7°, 1I, do CPC, sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que ¢ indispensavel expressa
ratificagdo, sempre que proferido novo acordao pelo 6rgdo colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO
PREMATURO. AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE
RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE. 1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de
esgotada a jurisdi¢do prestada pelo Tribunal de origem, posto pendente recurso de embargos, revela-se
prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado ou ratificado no prazo
recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2 Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1° Turma, DJ 23.11.2010; (RE
476.316-AgR, Rel. Min. ELLEN GRACIE, 2 Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ 13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante
revela-se extempordneo, vez que o acorddo do recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em
7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em 2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reitera¢do
apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - Al 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux - j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordinario. Interposi¢do anterior ao julgamento dos
embargos de declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordinarias. Auséncia de ratifica¢do
ulterior. Incidéncia do verbete 281 da Sumula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.
(STF - Segunda Turma - AI 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)
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Em face do exposto, na auséncia da indispensavel ratificacdo, nio admito o recurso extraordinario.

Int.

Sao Paulo, 04 de margo de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00003 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0016297-09.1994.4.03.6100/SP

2001.03.99.014381-0/SP

APELANTE : GALZERANO IND/ DE CARRINHOS E BERCOS LTDA
ADVOGADO : SP059427 NELSON LOMBARDI ¢ outro

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 8 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 94.00.16297-9 8 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 105, III, "a" e "c", da
Constitui¢do Federal, assim como no art. 541 do Cédigo de Processo Civil.

Verifica-se que, apos a interposigdo do citado recurso, o processo foi devolvido ao 6rgéo fracionario, para o
eventual juizo de retratagdo, nos termos expressos do art. 543-C, § 7°, 11, do CPC.

Lavrado novo aresto, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, com a particular circunstancia de inexistir
qualquer ratificacdo do recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instancia ordindria hd muito se
encontra consagrado na Stimula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Simula 418 do E. Superior Tribunal de
Justiga, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justi¢a de origem, recurso ordindrio
da decisdo impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicagdo do acérdio dos embargos de
declaragdo, sem posterior ratificagdo.

O mesmo raciocinio ¢ valido para a hipotese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-
B, § 3°, ou do art. 543-C, § 7°, 11, do CPC.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacio: 25/03/2015  139/3622



Com efeito, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestagdo da parte no tocante ao interesse no
processamento do recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista
que, até entdo, ndo houvera o esgotamento da instancia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificacdo porque foi interposto quando o processo ainda pendia de
julgamento na instancia ordinaria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stimulas 281 e 418, acima
transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratacdo esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no
recurso, visto que a jurisprudéncia patria ndo faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se frisar, também, que a ratificacdo ou reiteragdo deve ocorrer no prazo de interposicao do recurso, contado a
partir da publicagdo do novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO.
TRIBUTARIO. PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE.
COMPENSACAO/REPETICAO DE INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS
PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO
CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3°,
DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAQ. RATIFICACAO
DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do
IRB, ora recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos onus
sucumbenciais.

2. O recurso especial foi interposto logo apos a publicag¢do do acorddo dos embargos de declaragdo. Entretanto,
com base no art. 543-B, § 3°, do CPC (relativo a recurso extraordindrio julgado em regime da repercussdo
geral), o Tribunal de origem, posteriormente, proferiu acordado de retratag¢do enfrentando, inclusive, o tema da
prescricdo, o qual estd relacionado a extensdo da procedéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente
interpor novo recurso ou ratificar o ja interposto, observando-se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o
que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte Superior - equivalente a ratificagdo -
foi protocolado muito além do prazo para a interposi¢do de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido.
(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7°,
II, DO CPC. FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérdio dos embargos de declaragdo,
sem posterior ratificagdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientag¢do acima também para outros recursos. Precedentes expressos
em relagdo a Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele
Recurso Especial ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgado colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, II, do CPC; manteve o
acorddo hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o
Recurso Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art.
543-C, § 7° 11, do CPC, sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que é indispensavel expressa
ratificagdo, sempre que proferido novo acordao pelo 6rgdo colegiado.

Neste sentido:
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EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO
PREMATURO. AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE
RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE. 1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de
esgotada a jurisdi¢do prestada pelo Tribunal de origem, posto pendente recurso de embargos, revela-se
prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado ou ratificado no prazo
recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2° Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1°Turma, DJ 23.11.2010; (RE
476.316-AgR, Rel. Min. ELLEN GRACIE, 2 Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ 13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante
revela-se extemporaneo, vez que o acorddo do recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em
7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em 2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragcdo
apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - Al 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux - j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposi¢do anterior ao julgamento dos
embargos de declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordinarias. Auséncia de ratificagdo

ulterior. Incidéncia do verbete 281 da Sumula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.
(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Em face do exposto, na auséncia da indispensavel ratificacdo, nao admito o recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 04 de margo de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00004 APELACAO/REEXAME NECESSARIO N° 0016297-09.1994.4.03.6100/SP

2001.03.99.014381-0/SP

APELANTE : GALZERANO IND/ DE CARRINHOS E BERCOS LTDA
ADVOGADO : SP059427 NELSON LOMBARDI ¢ outro

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
APELADO(A) : OS MESMOS

REMETENTE : JUIZO FEDERAL DA 8 VARA SAO PAULO Sec Jud SP

No. ORIG. : 94.00.16297-9 8 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte, com fundamento no art. 102, III, "a", da
Constitui¢do Federal, assim como no art. 541 do Cédigo de Processo Civil.

Verifica-se que, ap0s a interposi¢@o do citado recurso, o processo foi devolvido ao 6rgao fraciondrio, para o
eventual juizo de retratagdo, nos termos expressos do art. 543-B, § 3°, do CPC.

Lavrado novo aresto, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, com a particular circunstancia de inexistir
qualquer ratificagdo do recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.
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Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instdncia ordindria hd muito se
encontra consagrado na Siimula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Stimula 418 do E. Superior Tribunal de
Justica, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justi¢a de origem, recurso ordinario
da decisdo impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérdio dos embargos de
declaragdo, sem posterior ratificagdo.

O mesmo raciocinio ¢ valido para a hipotese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-
B, § 3° ou do art. 543-C, § 7°, 11, do CPC.

Com efeito, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestagdo da parte no tocante ao interesse no
processamento do recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista
que, até entdo, ndo houvera o esgotamento da instancia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificacdo porque foi interposto quando o processo ainda pendia de
julgamento na instancia ordinaria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stimulas 281 e 418, acima
transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratacdo esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no
recurso, visto que a jurisprudéncia patria ndo faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se frisar, também, que a ratificacdo ou reiteragdo deve ocorrer no prazo de interposicdo do recurso, contado a
partir da publicagdo do novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO.
TRIBUTARIO. PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE.
COMPENSACAO/REPETICAO DE INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS
PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO
CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3°,
DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAQ. RATIFICACAO
DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do
IRB, ora recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos onus
sucumbenciais.

2. O recurso especial foi interposto logo apos a publica¢do do acorddo dos embargos de declaragdo. Entretanto,
com base no art. 543-B, § 3°, do CPC (relativo a recurso extraordindrio julgado em regime da repercussdo
geral), o Tribunal de origem, posteriormente, proferiu acordado de retratag¢do enfrentando, inclusive, o tema da
prescricdo, o qual estd relacionado a extensdo da procedéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente
interpor novo recurso ou ratificar o ja interposto, observando-se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o
que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte Superior - equivalente a ratificagdo -
foi protocolado muito além do prazo para a interposi¢do de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7°,

II, DO CPC. FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérdio dos embargos de declaragdo,
sem posterior ratificagdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orientag¢do acima também para outros recursos. Precedentes expressos
em relagdo a Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele
Recurso Especial ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgado colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, II, do CPC; manteve o
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acorddo hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o
Recurso Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art.
543-C, § 7° 11, do CPC, sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que é indispensavel expressa
ratificagdo, sempre que proferido novo acordao pelo 6rgdo colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO
PREMATURO. AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE
RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE. 1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de
esgotada a jurisdi¢do prestada pelo Tribunal de origem, posto pendente recurso de embargos, revela-se
prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado ou ratificado no prazo
recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2° Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1° Turma, DJ 23.11.2010; (RE
476.316-AgR, Rel. Min. ELLEN GRACIE, 2 Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ 13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante
revela-se extemporaneo, vez que o acorddo do recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em
7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em 2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragcdo
apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - Al 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux - j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposi¢do anterior ao julgamento dos
embargos de declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordinarias. Auséncia de ratificagdo

ulterior. Incidéncia do verbete 281 da Sumula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.
(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Em face do exposto, na auséncia da indispensavel ratificacdo, nao admito o recurso extraordinario.
Int.
Sao Paulo, 04 de margo de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00005 APELACAO CIVEL N° 0015248-15.2003.4.03.6100/SP

2003.61.00.015248-3/SP

APELANTE : ALFREDO SEQUERA FERRAMENTAS S/A

ADVOGADO : SP066202 MARCIA REGINA MACHADO MELARE e outro
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO . SP000004 RAQUEL VIEIRA MENDES E LIGIA SCAFF VIANNA
DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte contra acorddo que reconheceu a prescri¢do quinquenal
da execucdo de sentenga que condenou a Unido a repeticdo de indébito relativo a tributo sujeito a langamento por
homologacao.

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacdo: 25/03/2015  143/3622



Decido.

A controvérsia acerca do prazo prescricional para execugao de sentenca proferida em sede de repeticdo de
indébito relativo a tributo sujeito a lancamento por homologagao ja passou pelo crivo do colendo Superior
Tribunal de Justiga, restando o entendimento de que o aludido prazo ¢ de cinco anos e deve ser contado do transito
em julgado da agdo condenatéria. Nesse sentido:

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE SENTENCA. TERMO
INICIAL. LIQUIDACAO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO E REEXAME DE PROVA. PRESCRICAO.
TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. PRAZO QUINQUENAL.

1. Ndo se conhece do recurso especial quando a tese nele suscitada encontra obice nas Sumulas 282 e 356 do
STF e 7 do STJ.

2. E de cinco anos o prazo prescricional da acdo de execugdo de sentenca proferida em acdo de repeti¢io de
indébito de tributo sujeito a langamento por homologag¢do. Precedente.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.
(STJ, AgRg no REsp n°1.443.398/PR, Segunda Turma, Rel. Min. Og Fernandes, DJe20/06/14)

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO DE SENTENCA PROFERIDA EM ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO
DE TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGAGCAO, APOS SUA LIQUIDACAO POR
CALCULOS. PRESCRICAO DA EXECUCAO. PRAZO QUINQUENAL. TERMO INICIAL DA PRESCRICAO.
TRANSITO EM

JULGADO DA SENTENCA EXEQUENDA.

1. Consoante proclamou a Primeira Turma desta Corte, ao julgar o REsp 1.092.775/RS (Rel. Min. Francisco
Falcdo, DJe de 19.3.2009), o STJ ndo entende ser decenal o prazo prescricional da ag¢do de execugdo de sentenga
proferida em agdo de repeti¢do de indébito de tributo sujeito a langamento por homologagdo. O entendimento
que restou aqui sedimentado para as agoes propostas até a vigéncia da LC 118/2005 é o de que o prazo
prescricional das citadas agoes repetitorias é de cinco anos, contudo, sua contagem se inicia com a homologagdo
tacita do pagamento, pois tal termo ¢ considerado como o que extingue o crédito tributdrio, caso ndo haja a
homologagdo expressa pela autoridade competente, nos termos dos arts. 150, § 4°, e 168, I, ambos do CTN. A
prescri¢do da execugdo, assim como a prescri¢do da propria a¢do de repeti¢do do indébito tributario, é de cinco
anos, ndo havendo falar em dez anos (cinco mais cinco).

2. Quanto ao termo inicial da contagem do prazo prescricional da a¢do de execugdo, a jurisprudéncia desta
Corte é firme no sentido de que a liquidacdo por cdlculos - como no caso em exame - ndo constitui processo
auténomo, ndo se mostrando apta a interromper ou suspender o prazo prescricional da a¢do de execugdo.

3. Recurso especial ndo provido.

(STJ, REsp n°1.274.495, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe 03/05/12)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A
EXECUCAO DE SENTENCA DECORRENTE DE ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO TRIBUTARIO. TESE
DE INCIDENCIA DE NEGATIVA DE VIGENCIA DOS ARTIGOS 3° DO CTN E 205 DO CC. SUMULA 211/STJ.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA DE AUTONOMOS E ADMINISTRADORES. PRAZO PRESCRICIONAL
PARA PROMOVER 4

EXECUCAO DO TITULO JUDICIAL. APLICACAO DO PRAZO QUINQUENAL DO ART. 168 DO CTN.
PRECEDENTES DE AMBAS AS TURMAS QUE COMPOEM A PRIMEIRA SECAO.

1. Na hipotese em foco, a decisdo exequenda que reconheceu o direito a restitui¢do de contribui¢do
previdenciaria incidente sobre a remuneragdo de autonomos e administradores (Lei 7.787/89) transitou em
Julgado em 24/04/2002 e a execugdo foi movida em 18/12/2008.

2. Entendimento deste STJ no sentido da aplica¢do do prazo prescricional quinquenal do art. 168 do CTN para o
ajuizamento da a¢do de execugdo de sentenca que reconheceu o direito a repeti¢do de indébito tributdrio. Nao
incidéncia do prazo prescricional referente a tese dos "cinco mais cinco”. Precedentes: AgRg no AgRg no REsp
1.116.652/SC, Humberto Martins, DJ de 6/12/2010, REsp 1.092.775/RS, Rel. Min. Francisco Falcdo, DJ de
19/3/2009.

3. O acorddo de origem, mesmo com a oposi¢do de embargos declaratorios, ndo teceu manifesta¢do a respeito da
matéria dos artigos 3°do CTN e 205 do CC, nem sequer implicitamente. Desatendido o requisito do
prequestionamento, tem incidéncia o obice da Sumula 211 do STJ.

4. No ambito deste Tribunal, ndo se admite o prequestionamento ficto, diferentemente do Supremo Tribunal
Federal, ex vi da sua Sumula 356. Precedentes: EDcl no REsp 653.055/SC, AgRg no REsp 1.079.931/SP, AgRg
no Ag. 1.113.494/SP, AgRg no REsp 727.857/RJ.

5. Agravo regimental ndo provido.
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(STJ. AgRg n REsp n° 1.240.646/PR, Primeira Turma, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJe24/05/11)
Ante o exposto, nao admito o recurso especial.
Int.

Sao Paulo, 04 de margo de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00006 APELACAO CIVEL N° 0037874-28.2003.4.03.6100/SP

2003.61.00.037874-6/SP

APELANTE : MITUTOYO SUL AMERICANA LTDA e filia(l)(is)
: MITUTOYO SUL AMERICANA LTDA filial
ADVOGADO . SP069530 ARIOVALDO LUNARDI e outro
APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)
ADVOGADO : SP000020 SIMONE APARECIDA VENCIGUERI AZEREDO e outro
APELADO(A) : OS MESMOS
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte contra acérddo que considerou valida a incidéncia
da CSL - Contribuigao Social sobre o Lucro Liquido sobre as receitas decorrentes de exportacao.

Decido.

A controvérsia acerca da incidéncia da Contribui¢do Social sobre o Lucro Liquido sobre as receitas oriundas de
exportacdo foi resolvida pelo colendo Supremo Tribunal Federal no julgamento do Recurso Extraordinario n°
564.413/SC, restando assentado o entendimento no sentido de que a imunidade prevista no art. 149, § 2°, 1, da
CF/88 nao alcanga a parcela do lucro decorrente de tais receitas, como se denota das conclusdes do aludido
julgado:

IMUNIDADE - CAPACIDADE ATIVA TRIBUTARIA. A imunidade encerra excecdo constitucional a capacidade
ativa tributdria, cabendo interpretar os preceitos regedores de forma estrita.
IMUNIDADE - EXPORTACAO - RECEITA - LUCRO. A imunidade prevista no inciso I do § 2° do artigo 149 da
Carta Federal nao alcanga o lucro das empresas exportadoras.
LUCRO - CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LIQUIDO - EMPRESAS EXPORTADORAS. Incide no
lucro das empresas exportadoras a Contribui¢do Social sobre o Lucro Liquido.

(STF, Plendrio, RE n°564.413, Rel. Min. Marco Aurélio, DJe 03/11/10)

Dessa forma, considerando que a pretensdo destoa da orientag@o firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal,
resta prejudicado o recurso interposto, nos termos do art. 543-B, § 3°, do Cddigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
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Intimem-se.

Séo Paulo, 03 de margo de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00007 APELACAO CIVEL N° 0035408-37.1998.4.03.6100/SP

2004.03.99.038447-3/SP

APELANTE : POLO IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : SP131441 FLAVIO DE SA MUNHOZ e outros

APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 98.00.35408-5 6 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso extraordinario interposto por POLO INDUSTRIA E COMERCIO LTDA, com fundamento
no art. 102, I1I, "a", da Constitui¢do Federal, assim como no art. 541 do Codigo de Processo Civil.

Verifica-se que, apos a interposig@o do citado recurso, o processo foi devolvido ao 6rgao fracionario, para o
eventual juizo de retratagdo, nos termos expressos do art. 543-B, § 3°, do CPC.

Lavrado novo aresto, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, com a particular circunstancia de inexistir
qualquer ratificacdo do recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instdncia ordindria hd muito se
encontra consagrado na Siimula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Stimula 418 do E. Superior Tribunal de
Justica, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justi¢a de origem, recurso ordinario
da decisdo impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérdio dos embargos de
declaragdo, sem posterior ratificagdo.

O mesmo raciocinio ¢ valido para a hipotese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-
B, § 3° ou do art. 543-C, § 7°, 11, do CPC.

Com efeito, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestagdo da parte no tocante ao interesse no
processamento do recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista
que, até entdo, ndo houvera o esgotamento da instancia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificacdo porque foi interposto quando o processo ainda pendia de
julgamento na instancia ordinaria, hipotese que se submete aos enunciados das Stimulas 281 e 418, acima
transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratacdo esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no
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recurso, visto que a jurisprudéncia patria ndo faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se frisar, também, que a ratificacdo ou reiteragdo deve ocorrer no prazo de interposi¢ao do recurso, contado a
partir da publicagdo do novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO.
TRIBUTARIO. PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE.
COMPENSACAO/REPETICAO DE INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS
PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO
CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3°
DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO. RATIFICACAO
DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do
IRB, ora recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos onus
sucumbenciais.

2. O recurso especial foi interposto logo apos a publicagcdo do acdrddo dos embargos de declaragdo. Entretanto,
com base no art. 543-B, § 3°, do CPC (relativo a recurso extraordindrio julgado em regime da repercussdo
geral), o Tribunal de origem, posteriormente, proferiu acorddo de retratagdo enfrentando, inclusive, o tema da
prescrigdo, o qual esta relacionado a extensdo da procedéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente
interpor novo recurso ou ratificar o ja interposto, observando-se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o
que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte Superior - equivalente a ratificagdo -
foi protocolado muito além do prazo para a interposicdo de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido.
(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7°,
II, DO CPC. FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publica¢do do acérdio dos embargos de declaragdo,
sem posterior ratificagdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orienta¢do acima também para outros recursos. Precedentes expressos
em relagdo a Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele
Recurso Especial ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, II, do CPC; manteve o
acorddo hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o
Recurso Especial contra acorddo que, posteriormente, ¢ submetido a julgamento substitutivo, na forma do art.
543-C, § 7°, 1I, do CPC, sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que ¢ indispensavel expressa
ratificagdo, sempre que proferido novo acordao pelo 6rgao colegiado.

Neste sentido:

EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO
PREMATURO. AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE
RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE. 1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de
esgotada a jurisdi¢do prestada pelo Tribunal de origem, posto pendente recurso de embargos, revela-se
prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado ou ratificado no prazo
recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2 Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1° Turma, DJ 23.11.2010; (RE
476.316-AgR, Rel. Min. ELLEN GRACIE, 2 Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ 13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante
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revela-se extemporaneo, vez que o acorddo do recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em
7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em 2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reiteragdo
apos a publicagdo do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - Al 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux - j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordindrio. Interposi¢do anterior ao julgamento dos
embargos de declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordinarias. Auséncia de ratificagdo
ulterior. Incidéncia do verbete 281 da Sumula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.
(STF - Segunda Turma - Al 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Em face do exposto, na auséncia da indispensavel ratificacdo, nao admito o recurso extraordinario.
Int.
Sao Paulo, 04 de margo de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00008 APELACAO CIVEL N° 0035408-37.1998.4.03.6100/SP

2004.03.99.038447-3/SP

APELANTE : POLO IND/ E COM/ LTDA

ADVOGADO : SP131441 FLAVIO DE SA MUNHOZ ¢ outros

APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 98.00.35408-5 6 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Cuida-se de recurso especial interposto por POLO INDUSTRIA E COMERCIO LTDA, com fundamento no art.
105, 111, "a" e "c", da Constitui¢do Federal, assim como no art. 541 do Codigo de Processo Civil.

Verifica-se que, apos a interposi¢@o do citado recurso, o processo foi devolvido ao 6rgdo fraciondrio para o
eventual juizo de retratagdo quanto ao recurso extraordinario, nos termos expressos do art. 543-B, § 3°, do CPC.

Lavrado novo aresto, retornaram os autos a esta Vice-Presidéncia, com a particular circunstancia de inexistir
qualquer ratificag@o do recurso excepcional anteriormente manejado pela parte acima indicada.

Entre os requisitos intrinsecos aos recursos excepcionais, o esgotamento da instancia ordindria ha muito se
encontra consagrado na Stimula 281 do Supremo Tribunal Federal e na Simula 418 do E. Superior Tribunal de
Justiga, dos seguintes teores:

SUMULA 281: E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando couber, na justica de origem, recurso ordindrio
da decisdo impugnada.

SUMULA 418: E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérdio dos embargos de
declaragdo, sem posterior ratificagdo.

O mesmo raciocinio ¢ valido para a hipdtese de retorno dos autos ao colegiado de origem, para os fins do art. 543-
B, § 3° ou do art. 543-C, § 7°, 11, do CPC.
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Com efeito, a realizagdo de novo julgamento enseja a expressa manifestagdo da parte no tocante ao interesse no
processamento do recurso antes interposto ou, alternativamente, a insurgéncia mediante novo recurso, haja vista
que, até entdo, ndo houvera o esgotamento da instancia.

Em outras palavras, o recurso necessita de ratificacdo porque foi interposto quando o processo ainda pendia de
julgamento na instancia ordindria, hipdtese que se submete aos enunciados das Stimulas 281 e 418, acima
transcritas.

Irrelevante, no caso, que o juizo de retratagio esteja restrito a somente um ou alguns dos pontos tratados no
recurso, visto que a jurisprudéncia patria ndo faz nenhuma distingdo quanto a isso.

De se frisar, também, que a ratificacdo ou reiteragdo deve ocorrer no prazo de interposi¢ao do recurso, contado a
partir da publicagdo do novo aresto do respectivo colegiado.

Neste sentido a jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, conforme ilustram as seguintes ementas:

RECURSO ESPECIAL. ACAO DECLARATORIA E CONDENATORIA PROPOSTA CONTRA A UNIAO.
TRIBUTARIO. PIS/COFINS. BASE DE CALCULO. CONSTITUCIONALIDADE E LEGALIDADE.
COMPENSACAO/REPETICAO DE INDEBITO. PRAZO PRESCRICIONAL. ACOLHIMENTO DE TODOS OS
PEDIDOS DO AUTOR. DISTRIBUICAO DOS ONUS DA SUCUMBENCIA. PRELIMINAR DE NAO
CONHECIMENTO. JUIZO DE RETRATACAO EFETUADO PELO TRIBUNAL DE ORIGEM (ART. 543-B, § 3°
DO CPC - RECURSO EXTRAORDINARIO DA UNIAO) SOBRE O TEMA DA PRESCRICAO. RATIFICACAO
DO RECURSO ESPECIAL PELO AUTOR APOS ENCERRADO O PRAZO RECURSAL DE 15 (QUINZE) DIAS.
1. Discute-se, no presente recurso, se houve sucumbéncia integral da Fazenda Nacional, reciproca ou minima do
IRB, ora recorrente, postulando o recorrente que a Unido seja condenada, integralmente, nos respectivos onus
sucumbenciais.

2. O recurso especial foi interposto logo apos a publicag¢do do acdrddo dos embargos de declaragdo. Entretanto,
com base no art. 543-B, § 3°, do CPC (relativo a recurso extraordindrio julgado em regime da repercussdo
geral), o Tribunal de origem, posteriormente, proferiu acorddo de retratagdo enfrentando, inclusive, o tema da
prescrigdo, o qual esta relacionado a extensdo da procedéncia da demanda. Nesse sentido, caberia ao recorrente
interpor novo recurso ou ratificar o ja interposto, observando-se, ainda, o prazo recursal de 15 (quinze) dias, o
que ndo ocorreu. Neste feito, o pedido de remessa do recurso a esta Corte Superior - equivalente a ratificagdo -
foi protocolado muito além do prazo para a interposicdo de recurso especial.

3. Recurso especial ndo conhecido.
(STJ - Segunda Turma - RESP 1.356.390/RJ - Relator Ministro Castro Meira - j. 06.06.2013)

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL. ACORDAO PROFERIDO NOS TERMOS DO ART. 543-C, § 7°,
II, DO CPC. FALTA DE RATIFICACAO. NAO ESGOTAMENTO DA INSTANCIA ORDINARIA.

1. "E inadmissivel o recurso especial interposto antes da publicacdo do acérddo dos embargos de declaragdo,
sem posterior ratificagdo" - Sumula 418/STJ.

2. O Superior Tribunal de Justica aplica a orienta¢do acima também para outros recursos. Precedentes expressos
em relagdo a Apelagdo e ao Agravo Regimental.

3. Hipotese em que o Recurso Especial foi submetido a juizo de retratagdo em razdo de a matéria versada nele
Recurso Especial ter sido submetida a julgamento no rito dos recursos repetitivos (RESP 1.113.403/RJ).

4. Posteriormente, o orgdo colegiado reapreciou o tema com base no art. 543-C, § 7°, II, do CPC; manteve o
acorddo hostilizado, mas o Recurso Especial ndo foi reiterado ou ratificado pela parte interessada.

5. Por analogia, deve ser aplicado o disposto na Sumula 418/STJ isto é, considera-se intempestivo (prematuro) o
Recurso Especial contra acorddo que, posteriormente, é submetido a julgamento substitutivo, na forma do art.
543-C, § 7°, 1I, do CPC, sem que a parte interessada o reitere ou o ratifique.

6. Recurso Especial ndo conhecido.

(STJ - Segunda Turma - RESP 1.292.560/RJ - Relator Ministro Herman Benjamin - j. 15.03.2012)

Também o Supremo Tribunal Federal tem se mantido fiel ao entendimento de que ¢ indispensavel expressa
ratificagdo, sempre que proferido novo acordao pelo 6rgdo colegiado.

Neste sentido:
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EMENTA: CONSTITUCIONAL. TRABALHISTA. TURNO ININTERRUPTO DE REVEZAMENTO. INTERVALO
INTRAJORNADA. HORISTA. TRABALHO NOTURNO. HORA EXTRA. RECURSO EXTRAORDINARIO
PREMATURO. AUSENCIA DE ESGOTAMENTO NA INSTANCIA ORDINARIA. INEXISTENCIA DE
RATIFICACAO. EXTEMPORANEIDADE. 1. E intempestivo o recurso extraordindrio interposto antes de
esgotada a jurisdi¢do prestada pelo Tribunal de origem, posto pendente recurso de embargos, revela-se
prematuro e, portanto, incabivel. Desta sorte, o recurso excepcional deve ser reiterado ou ratificado no prazo
recursal, para que referido vicio seja sanado. (Precedentes: (Al 712.079-AgR-ED, Rel. Min. JOAQUIM
BARBOSA, 2 Turma, DJ 28.3.2011; RE 469.338-ED, Rel. Min. DIAS TOFFOLI, 1° Turma, DJ 23.11.2010; (RE
476.316-AgR, Rel. Min. ELLEN GRACIE, 2 Turma, DJ 8.2.2011; RE 346.566-AgR, Rel. Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, DJ 13.12.2010) 2. In casu, o recurso extraordindrio interposto pela agravante
revela-se extempordneo, vez que o acorddo do recurso de embargos interpostos pela recorrida foi publicado em
7.8.2009 (fl. 122) e o recurso extraordindrio protocolizado em 2.3.2009 (fl. 107), sem que houvesse reitera¢do
apos a publica¢do do acorddo. 3. Agravo regimental desprovido.

(STF - Primeira Turma - Al 7899209 AgR/MG - Relator Ministro Luiz Fux - j. 03.05.2011)

Agravo regimental em agravo de instrumento. 2. Recurso extraordinario. Interposi¢do anterior ao julgamento dos
embargos de declaragdo opostos na origem. 3. Ndo esgotamento das vias ordinarias. Auséncia de ratifica¢do
ulterior. Incidéncia do verbete 281 da Sumula/STF. Precedentes. 4. Agravo regimental a que se nega provimento.
(STF - Segunda Turma - AI 333454 AgR/PR - Relator Ministro Gilmar Mendes - j. 15.03.2011)

Em face do exposto, na auséncia da indispensavel ratificacdo, nio admito o recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 04 de margo de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00009 APELACAO CIVEL N° 0007251-20.2004.4.03.6108/SP

2004.61.08.007251-9/SP

APELANTE - LWARCEL CELULOSE E PAPEL LTDA

ADVOGADO - SP303020A LUIZ GUSTAVO ANTONIO SILVA BICHARA
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte contra acérddo que considerou valida a incidéncia
da CSL - Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido sobre as receitas decorrentes de exportagao.

Decido.

A controvérsia acerca da incidéncia da Contribuig¢do Social sobre o Lucro Liquido sobre as receitas oriundas de
exportacgdo foi resolvida pelo colendo Supremo Tribunal Federal no julgamento do Recurso Extraordinario n°
564.413/SC, restando assentado o entendimento no sentido de que a imunidade prevista no art. 149, § 2°, 1, da
CF/88 nio alcanga a parcela do lucro decorrente de tais receitas, como se denota das conclusdes do aludido
julgado:
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IMUNIDADE - CAPACIDADE ATIVA TRIBUTARIA. A imunidade encerra excecdo constitucional a capacidade
ativa tributdria, cabendo interpretar os preceitos regedores de forma estrita.
IMUNIDADE - EXPORTACAO - RECEITA - LUCRO. A imunidade prevista no inciso I do § 2°do artigo 149 da
Carta Federal ndo alcanga o lucro das empresas exportadoras.
LUCRO - CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LIQUIDO - EMPRESAS EXPORTADORAS. Incide no
lucro das empresas exportadoras a Contribui¢do Social sobre o Lucro Liquido.

(STF, Plendrio, RE n°564.413, Rel. Min. Marco Aurélio, DJe 03/11/10)

Dessa forma, considerando que a pretensdo destoa da orientag@o firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal,
resta prejudicado o recurso interposto, nos termos do art. 543-B, § 3°, do Cddigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Intimem-se.
Séo Paulo, 03 de margo de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00010 APELACAO CIVEL N° 0002265-42.2007.4.03.6100/SP

2007.61.00.002265-9/SP

APELANTE : CONSMAN CONSTRUTORA LTDA

ADVOGADO : SP172838A EDISON FREITAS DE SIQUEIRA e outro
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 00022654220074036100 1 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte a desafiar v. acordao proferido por 6rgéo
fracionario deste E. Tribunal Regional Federal.

Decido.

O recurso ndo merece admissao.

Verifica-se que a parte recorrente ndo efetuou o pagamento do valor correspondente ao preparo quando da
interposi¢do do recurso extraordinario, o que implica a deser¢do do recurso, ex vi do disposto no artigo 511 do
Codigo de Processo Civil.

Anote-se, por oportuno, que ndo afasta a deser¢do do recurso extraordinario formulagdo de requerimento para o
recolhimento das custas ao final em decorréncia da alegacao das extremas dificuldades economicas da empresa
recorrente na propria peca de interposicao do recurso, tal como ocorrido "in casu”.

Trago a colacdo, por analogia, recente aresto do C. Superior Tribunal de Justiga, acerca da matéria:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL.
RECURSO ESPECIAL. DESERCAO. MASSA FALIDA. INEXISTENCIA DE HIPOSSUFICIENCIA PRESUMIDA.
GRATUIDADE DA ASSISTENCIA JUDICIARIA. PETICAO APARTADA. NECESSIDADE. PRECEDENTE DA
CORTE ESPECIAL.1. Tendo em conta o cardter manifestamente infringente, e em face do principio da
fungibilidade recursal, recebem-se os presentes embargos de declaracdo como agravo regimental.2. E de se
reconhecer a deser¢do do recurso especial na hipotese em que ndao ha nos autos qualquer comprovagdo do
recolhimento do preparo, nem de que a parte tenha pleiteado o beneficio da assisténcia judicidria e este tenha
sido deferido nas instdancias ordindrias.3. Ndo obstante exista a possibilidade de se requerer em qualquer tempo e
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grau de jurisdi¢do os beneficios da justica gratuita, quando pleiteado no curso do processo, o pedido deve ser
Jformulado por peticdo avulsa e apensado aos autos principais, conforme preceitua o art. 6° da Lei n. 1.060/50, e
ndo no proprio corpo do recurso, como ocorreu no presente caso (AgRg nos EAg 1.345.775/PI, Rel. Ministro
Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe de 21/11/2012).4. Ademais, o entendimento deste Tribunal
Superior se_firmou no sentido de que "Ndo é presumivel a existéncia de dificuldade financeira da empresa em
face de sua insolvabilidade pela decretacdo da faléncia para justificar a concessdo dos beneficios da justica
gratuita." (REsp 1.075.767/MG, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, DJe 18/12/2008). Precedente:
EREsp 855.020/PR, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Se¢do, DJe 6/11/2009.5. Agravo regimental a
que se nega provimento.(EDcl no REsp 1136707/PR, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA,
Julgado em 02/10/2014, DJe 17/10/2014)

Nao ¢ caso, outrossim, de ser conferido prazo a parte para eventual corre¢do do erro praticado, haja vista que aqui
ndo se cuida de recolhimento a menor, mas sim de absoluta falta de pagamento das custas devidas, o que faz
desnecessaria qualquer intimagao ao interessado, maxime a constatagdo de que "so se concede prazo para
regularizac¢do do preparo nas hipoteses de recolhimento insuficiente, e ndo, como nos autos, quando ndo houver
sido recolhida a totalidade do valor relativo as custas judiciais exigidas" (STJ, Quarta Turma, AgRg no ARESP
n°390.976/MG, Rel. Min. Raul Araujo, DJe 06.12.2013).

Em arremate, trago a colacdo recentes julgamentos da egrégia Suprema Corte acerca da matéria:

"AGRAVO EM RECURSO EXTRAORDINARIO. PROCESSUAL CIVIL. PREPARO. AUSENCIA DE
COMPROVACAO NO MOMENTO DA INTERPOSICAO DO RECURSO: DESERCAO. PRECEDENTES.
AGRAVO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Agravo nos autos principais contra inadmissdo de recurso extraordindrio interposto com base no art. 102, inc.
11l al. a, da Constitui¢do da Republica contra o seguinte julgado do Tribunal de Justi¢a do Parand:
"EMBARGOS DE DECLARACAO - INEXISTENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO, OBSCURIDADE OU
DUVIDA. (I) Pretensdo de rediscutir a matéria que ndo se coaduna com as hipéteses de cabimento dos embargos
de declaragdo -prequestionamento - cabimento apenas em caso de suprida omissdo, contradi¢do ou obscuridade.
EMBARGOS REJEITADOS" (fl 286).

2. No recurso extraordinario, os Agravantes afirmam ter o Tribunal de origem contrariado os arts. 5°, inc. 11,
150, inc. I, da Constitui¢do da Republica.

Sustentam que, "se ninguém serd obrigado a fazer coisa alguma sendo em virtude da imposi¢do de tal obrigag¢do
por lei, ¢ logico que o recolhimento de tributo, que possui natureza compulsoria, somente poderd ser exigidos do
cidaddo brasileiro, se previsto em lei” (fl. 300). 3. O recurso extraordindrio foi inadmitido por desercdo (fls. 352-
355). No agravo, salientam os Agravantes que, apesar do "pedido de acesso gratuito a instancia superior, o 1°
Vice-Presidente entendeu que os argumentos dos Recorrentes foram carreados de forma errénea, o que leva a
deser¢do do recurso, sem analisar o pleito e/ou viabilizar o recolhimento do preparo recursal de forma coerente,
qual seja, imputado a pessoa juridica o dever de recolher 1/11 (um onze avos) do valor devido as custas
recursais” (fl. 408).

Asseveram dever "ser reformada a decisdo recorrida, a fim de afastar a deser¢do, reconhecendo a assisténcia
Jjudiciaria gratuita aos Recorrentes pessoa fisica, viabilizando o preparo do recurso extraordindrio na cota parte
destinada a pessoa juridica, reformando integralmente a decisdo” (fl. 408).

Examinados os elementos havidos no processo, DECIDO.

4. O art. 544 do Codigo de Processo Civil, com as alterac¢oes da Lei n. 12.322/2010, estabeleceu que o agravo
contra decisdo pela qual ndo se admite recurso extraordindrio processa-se nos autos do recurso, ou seja, sem a
necessidade de formagdo de instrumento, sendo este o caso.

Analisam-se, portanto, os argumentos postos no agravo, de cuja decisdo se terd, na sequéncia, se for o caso,
exame do recurso extraordinario. 5. Razdo juridica ndo assiste aos Agravantes.

6. Na espécie, o recurso extraordindrio ndo foi admitido pelo 1° Vice-Presidente do Tribunal de Justi¢a do
Parana por inexistir "nos autos comprovagdo de miserabilidade da pessoa juridica para arcar com os encargos
processuais, ndo é possivel o deferimento do beneficio da justi¢a gratuita. Por todo o exposto, com [base] no art.
557, caput, do Codigo de Processo Civil, ndo conhego o presente Agravo Regimental, e, de consequéncia, declaro
deserto o recurso extraordinario interposto por Afonso Rolddo de Araujo e Outros” (fl. 355).

7. Este Supremo Tribunal assentou dever ser a comprovagdo do preparo apresentada no momento da
interposi¢do do recurso extraordindrio, nos termos da exigéncia prevista no art. 59 do Regimento Interno do
Supremo Tribunal Federal e no art. 511, caput, do Codigo de Processo Civil.

Caberia aos Agravantes comprovar o preparo do recurso extraordinario ou demonstrar serem beneficiarios da
assisténcia judiciaria gratuita no momento da interposi¢do do recurso, pois eventual "deferimento do beneficio
da gratuidade da justi¢a so produz efeitos futuros, assim, julgado deserto o recurso, de nada adiantaria a
concessdo posterior do beneficio" (Al 744.487-AgR, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, Primeira Turma,
DJe 16.10.2009):
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"Quanto ao agravante ser economicamente hipossuficiente, observe-se que mesmo que concedidos os beneficios
da justica gratuita seus efeitos ndo retroagiriam para impedir a desercdo do recurso.

Nesse sentido decidiu o Min. NERI DA SILVEIRA na RCL 1969 MC, DJde 01.02.2002:

'Observe-se, a proposito, que os beneficios da justica gratuita ndo podem ser concedidos de oficio, e portanto ndo
retroagem (Cf. Flavio Luiz Yaarshell, 'A Assisténcia Judicidria Sob o Angulo do Requerido’, Revista do Advogado
n. 59, junho/2000, pp. 82/88), motivo porque inafastavel a declara¢do de que os recursos eram desertos, fato ja
ocorrido quando postulados os beneficios da gratuidade.’

()

Ante ao exposto, nego provimento ao agravo” (Al 390.901-AgR, Relator o Ministro Nelson Jobim, Segunda
Turma, DJ 6.6.2003, grifos nossos).

"Embargos de declaragdo. - A falta de preparo no prazo implica a deser¢do do recurso extraordinario, matéria
essa que é de ordem publica, porquanto com a deser¢do do recurso se da o transito em julgado da decisdo
recorrida, razdo por que, ainda quando ndo alegada, deve ela ser decretada de oficio por esta Corte, quando do
Julgamento do recurso extraordindrio. - Procedéncia da alegagdo de que o acorddo embargado foi omisso ao
deixar de declarar, de oficio, a desercdo do recurso extraordinario.

Embargos declaratorios que sdo recebidos, para, reformando-se o acorddo a fls. 198/199, julgar-se deserto, por
falta de preparo, o recurso extraordindrio interposto pela ora embargada” (RE 169.347-ED, Relator o Ministro
Moreira Alves, Primeira Turma, DJ 19.4.1996).

Nada ha, pois, a prover quanto as alegagoes dos Agravantes.

8. Pelo exposto, nego seguimento ao agravo (art. 544, § 4°, inc. II, al. a, do Cédigo de Processo Civil e art. 21, §
1°, do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal)."”

(STF, ARE 824695/PR, Rel. Min. CARMEN LUCIA, DJe 21/10/2014)

"Agravo regimental no recurso extraordindrio com agravo. Porte de remessa e retorno do recurso
extraordinadrio. Comprovagdo no ato de interposi¢do. Auséncia. Deser¢do. Precedentes. 1. O preparo do recurso
extraordindrio deve ocorrer concomitantemente a sua interposicdo. Sua ndo efetivacdo, conforme os ditames
legais, enseja a desergdo do recurso. 2. Agravo regimental ndo provido."”

(STF; ARE 707484 AgR / BA; 1° Turma, Relator(a): Relator Min. DIAS TOFFOLI; DJe-124 DIVULG 27-06-
2013 PUBLIC 28-06-2013)

Ante o exposto, nao admito o recurso extraordinario.
Int.
Sao Paulo, 04 de margo de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00011 APELACAO CIVEL N° 0002265-42.2007.4.03.6100/SP

2007.61.00.002265-9/SP

APELANTE : CONSMAN CONSTRUTORA LTDA

ADVOGADO : SP172838A EDISON FREITAS DE SIQUEIRA e outro
APELADO(A) . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO - SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 00022654220074036100 1 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte a desafiar v. acorddo proferido por 6rgao fracionario
deste E. Tribunal Regional Federal.
Decido.
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O recurso ndo merece admissao.

Verifica-se que a parte recorrente nao efetuou o pagamento do valor correspondente ao preparo quando da
interposi¢do do recurso especial, o que implica a deser¢do do recurso, ex vi do disposto no artigo 511 do Codigo
de Processo Civil.

Anote-se, por oportuno, que ndo afasta a deser¢do do recurso especial formulagdo de requerimento para o
recolhimento das custas ao final em decorréncia da alegacdo das extremas dificuldades econdmicas da empresa
recorrente na propria peca de interposi¢do do recurso, tal como ocorrido "in casu”.

Trago a colacdo, por analogia, recente aresto do C. Superior Tribunal de Justi¢a, acerca da matéria:

"PROCESSUAL CIVIL. EMBARGOS DE DECLARACAO RECEBIDOS COMO AGRAVO REGIMENTAL.
RECURSO ESPECIAL. DESERCAO. MASSA FALIDA. INEXISTENCIA DE HIPOSSUFICIENCIA PRESUMIDA.
GRATUIDADE DA ASSISTENCIA JUDICIARIA. PETICAO APARTADA. NECESSIDADE. PRECEDENTE DA
CORTE ESPECIAL.1. Tendo em conta o cardter manifestamente infringente, e em face do principio da
fungibilidade recursal, recebem-se os presentes embargos de declaracdo como agravo regimental.2. E de se
reconhecer a deser¢do do recurso especial na hipotese em que ndo ha nos autos qualquer comprovagdo do
recolhimento do preparo, nem de que a parte tenha pleiteado o beneficio da assisténcia judiciaria e este tenha
sido deferido nas instdancias ordinarias.3. Ndo obstante exista a possibilidade de se requerer em qualquer tempo e
grau de jurisdi¢do os beneficios da justica gratuita, quando pleiteado no curso do processo, o pedido deve ser
formulado por peti¢cdo avulsa e apensado aos autos principais, conforme preceitua o art. 6° da Lei n. 1.060/50, e
ndo no proprio corpo do recurso, como ocorreu no presente caso (AgRg nos EAg 1.345.775/PI, Rel. Ministro
Jodo Otavio de Noronha, Corte Especial, DJe de 21/11/2012).4. Ademais, o entendimento deste Tribunal
Superior se_firmou no sentido de que "Ndo é presumivel a existéncia de dificuldade financeira da empresa em
face de sua insolvabilidade pela decretacdo da faléncia para justificar a concessdo dos beneficios da justica
gratuita.” (REsp 1.075.767/MG, Rel. Ministro Castro Meira, Segunda Turma, DJe 18/12/2008). Precedente:
EREsp 855.020/PR, Rel. Ministro Benedito Gongalves, Primeira Se¢do, DJe 6/11/2009.5. Agravo regimental a
que se nega provimento.(EDcl no REsp 1136707/PR, Rel. Ministro SERGIO KUKINA, PRIMEIRA TURMA,
Julgado em 02/10/2014, DJe 17/10/2014)

Nao ¢ caso, outrossim, de ser conferido prazo a parte para eventual corre¢do do erro praticado, haja vista que aqui
nao se cuida de recolhimento a menor, mas sim de absoluta falta de pagamento das custas devidas, o que faz
desnecessaria qualquer intimagdo ao interessado, maxime a constatagdo de que "so se concede prazo para
regularizag¢do do preparo nas hipoteses de recolhimento insuficiente, e ndo, como nos autos, quando ndo houver
sido recolhida a totalidade do valor relativo as custas judiciais exigidas" (STJ, Quarta Turma, AgRg no ARESP
n°390.976/MG, Rel. Min. Raul Araujo, DJe 06.12.2013).

Em arremate, trago a colacdo recente julgamento da egrégia Suprema Corte acerca da matéria:

"AGRAVO EM RECURSO EXTRAORDINARIO. PROCESSUAL CIVIL. PREPARO. AUSENCIA DE
COMPROVACAO NO MOMENTO DA INTERPOSICAO DO RECURSO: DESERCAO. PRECEDENTES.
AGRAVO AO QUAL SE NEGA SEGUIMENTO.

1. Agravo nos autos principais contra inadmissdo de recurso extraordinario interposto com base no art. 102, inc.
1l al. a, da Constitui¢do da Republica contra o seguinte julgado do Tribunal de Justi¢a do Parand:
"EMBARGOS DE DECLARACAO - INEXISTENCIA DE OMISSAO, CONTRADICAO, OBSCURIDADE OU
DUVIDA. (I) Pretensdo de rediscutir a matéria que ndo se coaduna com as hipdteses de cabimento dos embargos
de declaragdo -prequestionamento - cabimento apenas em caso de suprida omissdo, contradi¢do ou obscuridade.
EMBARGOS REJEITADOS" (fl 286).

2. No recurso extraordindrio, os Agravantes afirmam ter o Tribunal de origem contrariado os arts. 5°, inc. 11,
150, inc. I, da Constitui¢do da Republica.

Sustentam que, "se ninguém serd obrigado a fazer coisa alguma sendo em virtude da imposicdo de tal obrigac¢do
por lei, é logico que o recolhimento de tributo, que possui natureza compulsoria, somente podera ser exigidos do
cidaddo brasileiro, se previsto em lei” (fl. 300). 3. O recurso extraordindrio foi inadmitido por deser¢do (fls. 352-
355). No agravo, salientam os Agravantes que, apesar do "pedido de acesso gratuito a instancia superior, o 1°
Vice-Presidente entendeu que os argumentos dos Recorrentes foram carreados de forma erronea, o que leva a
desercdo do recurso, sem analisar o pleito e/ou viabilizar o recolhimento do preparo recursal de forma coerente,
qual seja, imputado a pessoa juridica o dever de recolher 1/11 (um onze avos) do valor devido as custas
recursais" (fl. 408).

Asseveram dever "ser reformada a decisdo recorrida, a fim de afastar a deser¢do, reconhecendo a assisténcia
Judiciaria gratuita aos Recorrentes pessoa fisica, viabilizando o preparo do recurso extraordindrio na cota parte
destinada a pessoa

Juridica, reformando integralmente a decisdo" (fl. 408).
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Examinados os elementos havidos no processo, DECIDO.

4. O art. 544 do Cédigo de Processo Civil, com as alteragées da Lei n. 12.322/2010, estabeleceu que o agravo
contra decisdo pela qual ndo se admite recurso extraordinario processa-se nos autos do recurso, ou seja, sem a
necessidade de formagdo de instrumento, sendo este o caso.

Analisam-se, portanto, os argumentos postos no agravo, de cuja decisdo se terd, na sequéncia, se for o caso,
exame do recurso extraordinario. 5. Razdo juridica ndo assiste aos Agravantes.

6. Na espécie, o recurso extraordindrio ndo foi admitido pelo 1° Vice-Presidente do Tribunal de Justica do
Parana por inexistir "nos autos comprovagdo de miserabilidade da pessoa juridica para arcar com os encargos
processuais, ndo é possivel o deferimento do beneficio da justica gratuita. Por todo o exposto, com [base] no art.
557, caput, do Codigo de Processo Civil, ndo conhego o presente Agravo Regimental, e, de consequéncia, declaro
deserto o recurso extraordindrio interposto por Afonso Rolddo de Aravjo e Outros"” (fl. 355).

7. Este Supremo Tribunal assentou dever ser a comprovagdo do preparo apresentada no momento da
interposi¢do do recurso extraordindrio, nos termos da exigéncia prevista no art. 59 do Regimento Interno do
Supremo Tribunal Federal e no art. 511, caput, do Codigo de Processo Civil.

Caberia aos Agravantes comprovar o preparo do recurso extraordindrio ou demonstrar serem beneficiarios da
assisténcia judiciaria gratuita no momento da interposi¢do do recurso, pois eventual "deferimento do beneficio
da gratuidade da justica so produz efeitos futuros, assim, julgado deserto o recurso, de nada adiantaria a
concessdo posterior do beneficio" (Al 744.487-AgR, Relator o Ministro Ricardo Lewandowski, Primeira Turma,
DJe 16.10.2009):

"Quanto ao agravante ser economicamente hipossuficiente, observe-se que mesmo que concedidos os beneficios
da justica gratuita seus efeitos ndo retroagiriam para impedir a desercdo do recurso.

Nesse sentido decidiu o Min. NERI DA SILVEIRA na RCL 1969 MC, DJde 01.02.2002:

'Observe-se, a proposito, que os beneficios da justica gratuita ndo podem ser concedidos de oficio, e portanto ndo
retroagem (Cf. Flavio Luiz Yaarshell, 'A Assisténcia Judicidria Sob o Angulo do Requerido’, Revista do Advogado
n. 59, junho/2000, pp. 82/88), motivo porque inafastavel a declara¢do de que os recursos eram desertos, fato ja
ocorrido quando postulados os beneficios da gratuidade.’

()

Ante ao exposto, nego provimento ao agravo” (Al 390.901-AgR, Relator o Ministro Nelson Jobim, Segunda
Turma, DJ 6.6.2003, grifos nossos).

"Embargos de declaragdo. - A falta de preparo no prazo implica a deser¢do do recurso extraordinario, matéria
essa que é de ordem publica, porquanto com a deser¢do do recurso se da o transito em julgado da decisdo
recorrida, razdo por que, ainda quando ndo alegada, deve ela ser decretada de oficio por esta Corte, quando do
Julgamento do recurso extraordindrio. - Procedéncia da alegagdo de que o acorddo embargado foi omisso ao
deixar de declarar, de oficio, a desercdo do recurso extraordinario.

Embargos declaratorios que sdo recebidos, para, reformando-se o acorddo a fls. 198/199, julgar-se deserto, por
falta de preparo, o recurso extraordindrio interposto pela ora embargada” (RE 169.347-ED, Relator o Ministro
Moreira Alves, Primeira Turma, DJ 19.4.1996).

Nada ha, pois, a prover quanto as alegagoes dos Agravantes.

8. Pelo exposto, nego seguimento ao agravo (art. 544, § 4°, inc. II, al. a, do Cédigo de Processo Civil e art. 21, §
1°, do Regimento Interno do Supremo Tribunal Federal)."”

(STF, ARE 824695/PR, Rel. Min. CARMEN LUCIA, DJe 21/10/2014)

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 04 de margo de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00012 APELACAO CIVEL N° 0014064-48.2008.4.03.6100/SP

2008.61.00.014064-8/SP

APELANTE : CPM BRAXIS S/A
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ADVOGADO : SP122287 WILSON RODRIGUES DE FARIA e outro

APELANTE : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
APELADO(A) : OS MESMOS

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte contra acorddo que considerou valida a incidéncia
da CSL - Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido sobre as receitas decorrentes de exportagao.

Decido.

A controvérsia acerca da incidéncia da Contribuig¢do Social sobre o Lucro Liquido sobre as receitas oriundas de
exportacdo foi resolvida pelo colendo Supremo Tribunal Federal no julgamento do Recurso Extraordinario n°
564.413/SC, restando assentado o entendimento no sentido de que a imunidade prevista no art. 149, § 2°, 1, da
CF/88 ndo alcanga a parcela do lucro decorrente de tais receitas, como se denota das conclusdes do aludido
julgado:

IMUNIDADE - CAPACIDADE ATIVA TRIBUTARIA. A imunidade encerra excecdo constitucional a capacidade
ativa tributdaria, cabendo interpretar os preceitos regedores de forma estrita.
IMUNIDADE - EXPORTACAO - RECEITA - LUCRO. A imunidade prevista no inciso I do § 2°do artigo 149 da
Carta Federal ndo alcanga o lucro das empresas exportadoras.
LUCRO - CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LIQUIDO - EMPRESAS EXPORTADORAS. Incide no
lucro das empresas exportadoras a Contribui¢do Social sobre o Lucro Liquido.

(STF, Plendrio, RE n°564.413, Rel. Min. Marco Aurélio, DJe 03/11/10)

Dessa forma, considerando que a pretensdo destoa da orientag@o firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal,
resta prejudicado o recurso interposto, nos termos do art. 543-B, § 3°, do Cddigo de Processo Civil.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sao Paulo, 03 de margo de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00013 APELACAO CIVEL N° 0013587-10.2008.4.03.6105/SP

2008.61.05.013587-9/SP

APELANTE : AMBEV BRASIL BEBIDAS LTDA ¢ outro
: BSA BEBIDAS LTDA

ADVOGADO : SP269098A MARCELO SALDANHA ROHENKOHL

APELADO(A) . Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA

DECISAO
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Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte contra acérddo que considerou valida a incidéncia
da CSL - Contribui¢ao Social sobre o Lucro Liquido sobre as receitas decorrentes de exportagao.

Decido.

A controvérsia acerca da incidéncia da Contribui¢do Social sobre o Lucro Liquido sobre as receitas oriundas de
exportacdo foi resolvida pelo colendo Supremo Tribunal Federal no julgamento do Recurso Extraordinario n°
564.413/SC, restando assentado o entendimento no sentido de que a imunidade prevista no art. 149, § 2°, 1, da
CF/88 ndo alcanca a parcela do lucro decorrente de tais receitas, como se denota das conclusdes do aludido
julgado:

IMUNIDADE - CAPACIDADE ATIVA TRIBUTARIA. A imunidade encerra excecdo constitucional a capacidade
ativa tributdria, cabendo interpretar os preceitos regedores de forma estrita.
IMUNIDADE - EXPORTACAO - RECEITA - LUCRO. A imunidade prevista no inciso I do § 2°do artigo 149 da
Carta Federal ndo alcanga o lucro das empresas exportadoras.
LUCRO - CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LIQUIDO - EMPRESAS EXPORTADORAS. Incide no
lucro das empresas exportadoras a Contribui¢do Social sobre o Lucro Liquido.

(STF, Plendario, RE n°564.413, Rel. Min. Marco Aurélio, DJe 03/11/10)

Dessa forma, considerando que a pretensao destoa da orientag@o firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal,
resta prejudicado o recurso interposto, nos termos do art. 543-B, § 3°, do Cddigo de Processo Civil.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sao Paulo, 03 de margo de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00014 APELACAO CIVEL N° 0009504-29.2009.4.03.6100/SP

2009.61.00.009504-0/SP

APELANTE : PRODUTOS ROCHE QUIMICOS E FARMACEUTICOS S/A
ADVOGADO : SP140284B MARIO JUNQUEIRA FRANCO JUNIOR e outro
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte contra acorddo que considerou valida a incidéncia
da CSL - Contribuigdo Social sobre o Lucro Liquido sobre as receitas decorrentes de exportagao.

Decido.
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A controvérsia acerca da incidéncia da Contribui¢do Social sobre o Lucro Liquido sobre as receitas oriundas de
exportacdo foi resolvida pelo colendo Supremo Tribunal Federal no julgamento do Recurso Extraordinario n°
564.413/SC, restando assentado o entendimento no sentido de que a imunidade prevista no art. 149, § 2° 1, da
CF/88 ndo alcanca a parcela do lucro decorrente de tais receitas, como se denota das conclusdes do aludido
julgado:

IMUNIDADE - CAPACIDADE ATIVA TRIBUTARIA. A imunidade encerra excecdo constitucional a capacidade
ativa tributdria, cabendo interpretar os preceitos regedores de forma estrita.
IMUNIDADE - EXPORTACAO - RECEITA - LUCRO. A imunidade prevista no inciso I do § 2°do artigo 149 da
Carta Federal ndo alcanga o lucro das empresas exportadoras.
LUCRO - CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LIQUIDO - EMPRESAS EXPORTADORAS. Incide no
lucro das empresas exportadoras a Contribui¢do Social sobre o Lucro Liquido.

(STF, Plendario, RE n° 564.413, Rel. Min. Marco Aurélio, DJe 03/11/10)

Dessa forma, considerando que a pretensao destoa da orientag@o firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal,
resta prejudicado o recurso interposto, nos termos do art. 543-B, § 3°, do Cddigo de Processo Civil.

Ante o exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Intimem-se.
Sao Paulo, 03 de margo de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00015 APELACAO CIVEL N° 0004080-25.2009.4.03.6126/SP

2009.61.26.004080-4/SP

APELANTE : METALURGICA QUASAR LTDA

ADVOGADO : SP128341 NELSON WILIANS FRATONI RODRIGUES ¢ outro
APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 00040802520094036126 2 Vr SANTO ANDRE/SP

DECISAO

Vistos.

Trata-se de recurso extraordinario interposto pelo contribuinte contra acérddo que considerou valida a incidéncia
da CSL - Contribui¢ao Social sobre o Lucro Liquido sobre as receitas decorrentes de exportagao.

Decido.

A controvérsia acerca da incidéncia da Contribui¢do Social sobre o Lucro Liquido sobre as receitas oriundas de
exportacdo foi resolvida pelo colendo Supremo Tribunal Federal no julgamento do Recurso Extraordinario n°
564.413/SC, restando assentado o entendimento no sentido de que a imunidade prevista no art. 149, § 2° 1, da
CF/88 ndo alcanca a parcela do lucro decorrente de tais receitas, como se denota das conclusdes do aludido
julgado:
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IMUNIDADE - CAPACIDADE ATIVA TRIBUTARIA. A imunidade encerra excecdo constitucional a capacidade
ativa tributdria, cabendo interpretar os preceitos regedores de forma estrita.
IMUNIDADE - EXPORTACAO - RECEITA - LUCRO. A imunidade prevista no inciso I do § 2°do artigo 149 da
Carta Federal ndo alcanga o lucro das empresas exportadoras.
LUCRO - CONTRIBUICAO SOCIAL SOBRE O LUCRO LIQUIDO - EMPRESAS EXPORTADORAS. Incide no
lucro das empresas exportadoras a Contribui¢do Social sobre o Lucro Liquido.

(STF, Plendrio, RE n°564.413, Rel. Min. Marco Aurélio, DJe 03/11/10)

Dessa forma, considerando que a pretensdo destoa da orientag@o firmada pelo colendo Supremo Tribunal Federal,
resta prejudicado o recurso interposto, nos termos do art. 543-B, § 3°, do Cddigo de Processo Civil.

Ante 0 exposto, nego seguimento ao recurso extraordinario.
Intimem-se.
Séo Paulo, 03 de margo de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00016 APELACAO CIVEL N° 0000495-72.2011.4.03.6100/SP

2011.61.00.000495-8/SP

APELANTE : CAVAN S/A

ADVOGADO : SP159219 SANDRA MARA LOPOMO e outro

APELADO(A) : Uniao Federal (FAZENDA NACIONAL)

ADVOGADO : SP000003 JULIO CESAR CASARI E CLAUDIA AKEMI OWADA
No. ORIG. : 00004957220114036100 13 Vr SAO PAULO/SP

DECISAO

Trata-se de recurso especial interposto pelo contribuinte, com fundamento no artigo 105, III, "a" e "c", da
Constitui¢do Federal, contra acérdao que reconheceu a prescricao quinquenal da execugdo de sentenga referente a
verba honoraria fixada em acdo de compensagao.

Decido.

Inicialmente, evidencia-se que o acérdao hostilizado ndo enfrentou os dispositivos legais questionados, artigos
586, 618, inciso I, e 730 do Codigo de Processo Civil, que ndo foram objeto do acordio e tampouco foram
mencionados nos embargos declaratorios. Dessa forma, ndo foi obedecido o requisito do prequestionamento, o
que atrai ao caso a incidéncia do ébice consubstanciado na Sumula 282/STF:

"E inadmissivel o recurso extraordinario, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida a questdo federal
suscitada."”

Por outro lado, ndo cabe acolher a alegagdo de ofensa ao artigo 4° do Decreto n° 20.910/32, uma vez que
consignado pelo tribunal, com base nos documentos acostados aos autos, que houve o transcurso do prazo
prescricional para a execucdo da sentenca, a controvérsia a esse respeito que exige reexame fatico-probatorio
encontra 0bice na Simula 7 do Superior Tribunal de Justi¢a, conforme ensinam os julgados:

AGRAVO REGIMENTAL EM RECURSO ESPECIAL. ADMINISTRATIVO. SERVIDOR PUBLICO. EXECUCAO
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CONTRA A FAZENDA PUBLICA. BENEFICIO-ALIMENTACAO. PRESCRICAO DA PRETENSAO
EXECUTORIA. PRAZO QUINQUENAL (SUMULA 150/STF). EXISTENCIA DE CAUSA DE SUSPENSAO DO
PRAZO PRESCRICIONAL. NECESSIDADE DE REEXAME DE FATOS E PROVAS. INADMISSIBILIDADE.
SUMULA 7/STJ.
1. A prescrigdo da a¢do executiva conta-se a partir do transito em julgado da sentenga condenatoria, devendo ser
considerado o prazo prescricional de 5 (cinco) anos em demandas contra a Fazenda Publica. Isso porque,
consoante o enunciado da Sumula n° 150 do STF, "prescreve a execugdo no mesmo prazo de prescrigdo da a¢do”.
2. Assentada, pelas instancias ordinarias, a inexisténcia de causa de suspensdo ou de interrup¢do da prescri¢do
com base nas provas dos autos, chegar a conclusdo diversa, na via do recurso especial, encontra obice no
enunciado da Sumula n° 7 do STJ.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(AgRg no REsp 1119060/DF’; Rel: Ministro Marco Aurélio Bellizze; Quinta Turma; julgamento: 19/02/2013;
publicacdo: DJe 26/02/2013) (grifei)

A controvérsia acerca do prazo prescricional para execugdo de sentenca proferida em sede de repeticdo de
indébito relativo a tributo sujeito a lancamento por homologagao ja passou pelo crivo do colendo Superior
Tribunal de Justi¢a, restando o entendimento de que o aludido prazo ¢ de cinco anos e deve ser contado do transito
em julgado da acdo condenatoria. Nesse sentido:

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE SENTENCA. TERMO
INICIAL. LIQUIDACAO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO E REEXAME DE PROVA. PRESCRICAO.
TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. PRAZO QUINQUENAL.

1. Ndo se conhece do recurso especial quando a tese nele suscitada encontra obice nas Sumulas 282 e 356 do
STF e 7 do STJ.

2. E de cinco anos o prazo prescricional da ac¢do de execucdo de sentenca proferida em acdo de repeticio de
indébito de tributo sujeito a langamento por homologagdo. Precedente.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.

(STJ, AgRg no REsp n° 1.443.398/PR, Segunda Turma, Rel. Min. Og Fernandes, DJe20/06/14)

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO DE SENTENCA PROFERIDA EM ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO
DE TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO, APOS SUA LIQUIDACAO POR
CALCULOS. PRESCRICAO DA EXECUCAO. PRAZO QUINQUENAL. TERMO INICIAL DA PRESCRICAO.
TRANSITO EM

JULGADO DA SENTENGCA EXEQUENDA.

1. Consoante proclamou a Primeira Turma desta Corte, ao julgar o REsp 1.092.775/RS (Rel. Min. Francisco
Falcdo, DJe de 19.3.2009), o STJ ndo entende ser decenal o prazo prescricional da agdo de execugdo de sentenga
proferida em agdo de repeticdo de indébito de tributo sujeito a langamento por homologagdo. O entendimento
que restou aqui sedimentado para as ag¢oes propostas até a vigéncia da LC 118/2005 é o de que o prazo
prescricional das citadas agoes repetitorias é de cinco anos, contudo, sua contagem se inicia com a homologa¢do
tdcita do pagamento, pois tal termo é considerado como o que extingue o crédito tributario, caso nao haja a
homologagdo expressa pela autoridade competente, nos termos dos arts. 150, § 4°, e 168, I, ambos do CTN. A
prescrigcdo da execugdo, assim como a prescri¢do da propria a¢do de repeticdo do indébito tributario, é de cinco
anos, ndo havendo falar em dez anos (cinco mais cinco).

2. Quanto ao termo inicial da contagem do prazo prescricional da agdo de execugdo, a jurisprudéncia desta
Corte é firme no sentido de que a liquidacdo por cdlculos - como no caso em exame - ndo constitui processo
auténomo, ndo se mostrando apta a interromper ou suspender o prazo prescricional da agdo de execug¢do.

3. Recurso especial ndo provido.

(STJ, REsp n°1.274.495, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe 03/05/12)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A
EXECUCAO DE SENTENCA DECORRENTE DE ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO TRIBUTARIO. TESE
DE INCIDENCIA DE NEGATIVA DE VIGENCIA DOS ARTIGOS 3° DO CTN E 205 DO CC. SUMULA 211/STJ.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA DE AUTONOMOS E ADMINISTRADORES. PRAZO PRESCRICIONAL
PARA PROMOVER A

EXECUCAO DO TITULO JUDICIAL. APLICACAO DO PRAZO QUINQUENAL DO ART. 168 DO CTN.
PRECEDENTES DE AMBAS AS TURMAS QUE COMPOEM A PRIMEIRA SECAO.

1. Na hipotese em foco, a decisdo exequenda que reconheceu o direito a restitui¢do de contribui¢do
previdenciaria incidente sobre a remuneragdo de autonomos e administradores (Lei 7.787/89) transitou em
Julgado em 24/04/2002 e a execugdo foi movida em 18/12/2008.
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2. Entendimento deste STJ no sentido da aplicagdo do prazo prescricional quinquenal do art. 168 do CTN para o
ajuizamento da agdo de execugdo de sentenca que reconheceu o direito a repeticdo de indébito tributario. Ndo
incidéncia do prazo prescricional referente a tese dos "cinco mais cinco". Precedentes: AgRg no AgRg no REsp
1.116.652/SC, Humberto Martins, DJ de 6/12/2010, REsp 1.092.775/RS, Rel. Min. Francisco Falcdo, DJ de
19/3/2009.

3. O acorddo de origem, mesmo com a oposi¢do de embargos declaratdrios, ndo teceu manifestagdo a respeito da
matéria dos artigos 3°do CTN e 205 do CC, nem sequer implicitamente. Desatendido o requisito do
prequestionamento, tem incidéncia o obice da Sumula 211 do STJ.

4. No ambito deste Tribunal, ndo se admite o prequestionamento ficto, diferentemente do Supremo Tribunal
Federal, ex vi da sua Sumula 356. Precedentes: EDcl no REsp 653.055/SC, AgRg no REsp 1.079.931/SP, AgRg
no Ag. 1.113.494/SP, AgRg no REsp 727.857/RJ.

5. Agravo regimental ndo provido.

(STJ. AgRg n REsp n° 1.240.646/PR, Primeira Turma, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJe24/05/11)

De outro lado, a interposi¢ao do recurso especial com fundamento na alinea "c" do inciso III do artigo 105 da
Constitui¢do Federal, exige, além da indicagdo do dispositivo de lei federal a que foi dada interpretagéo
jurisprudencial divergente da estabelecida no ac6rdao recorrido, o devido cotejo analitico entre os julgados, de
forma a demonstrar o dissidio jurisprudencial, além da similitude fatica dos casos em discussao.

Para a comprovacdo da alegada divergéncia, o Superior Tribunal de Justica exige a sua demonstragdo, mediante a
observancia dos seguintes requisitos: "a) o acorddo paradigma deve ter enfrentado os mesmos dispositivos legais
que o acorddo recorrido (...); b) o acordao paradigma, de tribunal diverso (Sumulas 13, do STJ e 369, do STF),
deve ter esgotado a instancia ordinadria (...); c) a divergéncia deve ser demonstrada de forma analitica,
evidenciando a dissensdo jurisprudencial sobre teses juridicas decorrentes dos mesmos artigos de lei, sendo
insuficiente a mera indicag¢do de ementas (...); d) a discrepdncia deve ser comprovada por certiddo, copia
autenticada ou citag¢do de repositorio de jurisprudéncia oficial ou credenciado; e) a divergéncia tem de ser atual,
ndo sendo cabivel recurso quando a orientag¢do do Tribunal se firmou no mesmo sentido da decisdo recorrida
(Sumula 83, do STJ); f) o acorddo paradigma deverad evidenciar identidade juridica com a decisdo recorrida,
sendo improprio invocar precedentes inespecificos e carentes de similitude fatica com o acordao hostilizado" (in:
REsp 644274, Relator Ministro Nilson Naves, DJ 28.03.2007)". (grifei) o

Assim o seguinte julgado:

PROCESSUAL CIVIL. RECURSO ESPECIAL FUNDAMENTADO NA ALINEA "C". AUSENCIA DE COTEJO
ANALITICO. NAO INDICACAO DO DISPOSITIVO LEGAL. FUNDAMENTACAO DEFICIENTE. SUMULA
284/STF.

1. A admissibilidade do recurso especial fundado na divergéncia jurisprudencial requer o devido cotejo analitico,
com exposi¢do das circunstdncias que identificam ou assemelham os casos confrontados, a fim de demonstrar a
similitude fatica entre os acorddos impugnado e paradigma, bem como a existéncia de solugéoes juridicas
dispares, nos termos dos arts. 541, paragrafo unico, do CPC e 255, § 2° do RISTJ.

2. A jurisprudéncia desta Corte é assente no sentido de que a auséncia de indicag¢do dos dispositivos em torno dos
quais teria havido interpretagcdo divergente por outros tribunais ndo autoriza o conhecimento do recurso
especial, quando interposto com base na alinea "c" do permissivo constitucional. Incidéncia da Sumula 284/STF.
Precedente: REsp 1.346.588/DF, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima, Corte Especial, DJe 14.03.2014.

3. Ademais, o STJ também ja firmou entendimento de que é incabivel a analise do recurso em se tratando de
danos morais com base na divergéncia pretoriana, pois, ainda que haja grande semelhanga nas caracteristicas
externas e objetivas, no aspecto subjetivo, os acorddos serdo sempre distintos.

Agravo regimental improvido.

(AgRg no AREsp 509096/SP; Rel: 509096/SP; Rel: Ministro Humberto Martins,; Segunda Turma; publicacdo:
DJe 27/06/2014) (grifei)

A controvérsia acerca do prazo prescricional para execugdo de sentenca proferida em sede de repeticdo de
indébito relativo a tributo sujeito a lancamento por homologagao ja passou pelo crivo do colendo Superior
Tribunal de Justi¢a, restando o entendimento de que o aludido prazo ¢ de cinco anos e deve ser contado do transito
em julgado da acdo condenatoria.

Nesse sentido:

TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EXECUCAO DE SENTENCA. TERMO
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INICIAL. LIQUIDACAO. AUSENCIA DE PREQUESTIONAMENTO E REEXAME DE PROVA. PRESCRICAO.
TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO. PRAZO QUINQUENAL.

1. Ndo se conhece do recurso especial quando a tese nele suscitada encontra obice nas Sumulas 282 e 356 do
STF e 7 do STJ.

2. E de cinco anos o prazo prescricional da acdo de execucdo de sentenca proferida em acdo de repeti¢io de
indébito de tributo sujeito a langamento por homologag¢do. Precedente.

3. Agravo regimental a que se nega provimento.
(STJ, AgRg no REsp n°1.443.398/PR, Segunda Turma, Rel. Min. Og Fernandes, DJe20/06/14)

PROCESSUAL CIVIL. EXECUCAO DE SENTENCA PROFERIDA EM ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO
DE TRIBUTO SUJEITO A LANCAMENTO POR HOMOLOGACAO, APOS SUA LIQUIDACAO POR
CALCULOS. PRESCRICAO DA EXECUCAO. PRAZO QUINQUENAL. TERMO INICIAL DA PRESCRICAO.
TRANSITO EM JULGADO DA SENTENCA EXEQUENDA.

1. Consoante proclamou a Primeira Turma desta Corte, ao julgar o REsp 1.092.775/RS (Rel. Min. Francisco
Falcdo, DJe de 19.3.2009), o STJ ndo entende ser decenal o prazo prescricional da ac¢do de execugdo de sentenga
proferida em agdo de repeti¢do de indébito de tributo sujeito a langamento por homologagdo. O entendimento
que restou aqui sedimentado para as agoes propostas até a vigéncia da LC 118/2005 é o de que o prazo
prescricional das citadas agoes repetitorias é de cinco anos, contudo, sua contagem se inicia com a homologagdo
tacita do pagamento, pois tal termo ¢ considerado como o que extingue o crédito tributdrio, caso ndo haja a
homologagdo expressa pela autoridade competente, nos termos dos arts. 150, § 4°, e 168, I, ambos do CTN. A
prescri¢do da execugdo, assim como a prescri¢do da propria a¢do de repeti¢do do indébito tributario, é de cinco
anos, ndo havendo falar em dez anos (cinco mais cinco).

2. Quanto ao termo inicial da contagem do prazo prescricional da a¢do de execugdo, a jurisprudéncia desta
Corte é firme no sentido de que a liquidacdo por calculos - como no caso em exame - ndo constitui processo
auténomo, ndo se mostrando apta a interromper ou suspender o prazo prescricional da a¢do de execugdo.

3. Recurso especial ndo provido.

(STJ, REsp n°1.274.495, Segunda Turma, Rel. Min. Mauro Campbell Marques, DJe 03/05/12)

PROCESSUAL CIVIL. TRIBUTARIO. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. EMBARGOS A
EXECUCAO DE SENTENCA DECORRENTE DE ACAO DE REPETICAO DE INDEBITO TRIBUTARIO. TESE
DE INCIDENCIA DE NEGATIVA DE VIGENCIA DOS ARTIGOS 3° DO CTN E 205 DO CC. SUMULA 211/STJ.
CONTRIBUICAO PREVIDENCIARIA DE AUTONOMOS E ADMINISTRADORES. PRAZO PRESCRICIONAL
PARA PROMOVER 4

EXECUCAO DO TITULO JUDICIAL. APLICACAO DO PRAZO QUINQUENAL DO ART. 168 DO CTN.
PRECEDENTES DE AMBAS AS TURMAS QUE COMPOEM A PRIMEIRA SECAO.

1. Na hipotese em foco, a decisdo exequenda que reconheceu o direito a restitui¢do de contribui¢do
previdenciaria incidente sobre a remuneragdo de autonomos e administradores (Lei 7.787/89) transitou em
Julgado em 24/04/2002 e a execugdo foi movida em 18/12/2008.

2. Entendimento deste STJ no sentido da aplica¢do do prazo prescricional quinquenal do art. 168 do CTN para o
ajuizamento da a¢do de execugdo de sentenca que reconheceu o direito a repeti¢do de indébito tributdrio. Nao
incidéncia do prazo prescricional referente a tese dos "cinco mais cinco”. Precedentes: AgRg no AgRg no REsp
1.116.652/SC, Humberto Martins, DJ de 6/12/2010, REsp 1.092.775/RS, Rel. Min. Francisco Falcdo, DJ de
19/3/2009.

3. O acorddo de origem, mesmo com a oposi¢do de embargos declaratorios, ndo teceu manifesta¢do a respeito da
matéria dos artigos 3°do CTN e 205 do CC, nem sequer implicitamente. Desatendido o requisito do
prequestionamento, tem incidéncia o obice da Sumula 211 do STJ.

4. No ambito deste Tribunal, ndo se admite o prequestionamento ficto, diferentemente do Supremo Tribunal
Federal, ex vi da sua Sumula 356. Precedentes: EDcl no REsp 653.055/SC, AgRg no REsp 1.079.931/SP, AgRg
no Ag. 1.113.494/SP, AgRg no REsp 727.857/RJ.

5. Agravo regimental ndo provido.

(STJ. AgRg n REsp n° 1.240.646/PR, Primeira Turma, Rel. Min. Benedito Gongalves, DJe24/05/11)

Ante o exposto, nio admito o recurso especial.

Int.

Sao Paulo, 04 de margo de 2015.
CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente
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Expediente Processual (Despacho/Decisdo) Nro 34997/2015
DIVISAO DE AGRAVO DE INSTRUMENTO
SECAO DE PROCEDIMENTOS DIVERSOS - RCED
DECISAO(OES) PROFERIDA(S) PELA VICE-PRESIDENCIA
RECURSO(S) ESPECIAL(IS) / EXTRAORDINARIO(S)

00001 APELACAO CIVEL N° 0045150-52.1999.4.03.6100/SP

1999.61.00.045150-0/SP

APELANTE : EDISON PEREIRA e outro

: SONIA RAMOS DE OLIVEIRA PEREIRA
ADVOGADO : SP160377 CARLOS ALBERTO DE SANTANA ¢ outro
APELADO(A) . Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SP068985 MARIA GISELA SOARES ARANHA
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo proferido por 6rgdo fracionario deste E.
Tribunal Regional Federal.

Decido.
O recurso ndo merece admissao.

Inicialmente, no tocante as matérias relativas ao anatocismo e a capitalizagao de juros, observo que o v. acoérddo
recorrido veicula matéria de natureza estritamente processual, ndo conhecendo da impugnacao nestes pontos, por
constituirem inovacgao recursal.

Neste especial, limita-se a parte recorrente a revolver o cerne da demanda, passando ao largo da matéria versada
no aco6rdao recorrido.

Aplica-se a espécie, por extensdo, o entendimento consolidado na Sumula n® 282 do STF ("E inadmissivel o
recurso extraordinario, quando ndo ventilada, na decisdo recorrida, a questdo federal suscitada"), e bem assim
aquele consolidado na Sumula n® 284 da Corte Suprema ("E inadmissivel o recurso extraordindrio, quando a
deficiéncia na sua fundamentagdo ndo permitir a exata compreensdo da controvérsia”).

Quanto as demais matérias alegadas nas razdes recursais, o recurso, interposto com fundamento na alinea "a" do
artigo 105, III, da CR/88, ndo merece transito, porque ndo foi apontado qualquer dispositivo de lei federal que
teria sido violado pelo v. acordao recorrido.

A auséncia de especificac@o, de forma clara e fundamentada, do modo pelo qual ocorrera a negativa de vigéncia a
dispositivo de lei federal impede, com efeito, a admissdo do recurso, na linha de precedentes do Superior Tribunal
de Justiga a dizer que "a auséncia de indicagdo inequivoca dos motivos pelos quais se consideram violados os
dispositivos da lei federal apontados revela a deficiéncia das razoes do Recurso Especial. Ha que se demonstrar
claramente em que consistiu a violag¢do, por meio da demonstra¢do inequivoca, ao seu ver, houve ofensa a lei
federal, ndo bastando a simples mengdo aos aludidos dispositivos” (in AGRESP n°® 445134/RS, 1* Turma, Relator
Ministro Luiz Fux, j. 10.12.2002, v.u., DJ 03.02.2003); bem como "a auséncia de indicagcdo expressa da lei
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federal violada revela a deficiéncia das razées do recurso especial, fazendo incidir a Sumula 284 do STF:(...)."
(in AGRESP n° 436488/BA, Rel. Min. Luiz Fux, 1* Turma, j. 11.03.2003, v.u., DJ 31.03.2003 - g.n.).

Ante o exposto, ndo admito o recurso especial.
Int.
Sao Paulo, 12 de margo de 2015.

CECILIA MARCONDES
Vice-Presidente

00002 APELACAO CIVEL N° 0019484-15.2000.4.03.6100/SP

2000.61.00.019484-1/SP

APELANTE : SERGIO FERNANDES TEIXEIRA e outro

: MARIA APARECIDA TEIXEIRA DE GOUVEIA
ADVOGADO : SP160377 CARLOS ALBERTO DE SANTANA e outro
APELADO(A) : Cia Metropolitana de Habitacao de Sao Paulo COHAB
ADVOGADO : SP090998 LIDIA TOYAMA e outro
APELADO(A) : Caixa Economica Federal - CEF
ADVOGADO : SP073529 TANIA FAVORETTO e outro
No. ORIG. : 00194841520004036100 9 Vr SAO PAULO/SP
DECISAO
Vistos.

Trata-se de recurso especial interposto pela parte autora contra acorddo que versa sobre revisao de contrato de
financiamento habitacional vinculado ao Sistema Financeiro da Habitac¢do - SFH e nulidade da execugdo
extrajudicial do imével.

Decido.
O recurso preenche os requisitos genéricos do art. 541 do CPC.
Devidamente atendidos os requisitos do esgotamento das vias ordinarias e do prequestionamento.

No que concerne ao mérito, observa-se que as questoes debatidas no presente recurso ja foram objeto de reiterados
pronunciamentos do colendo Superior Tribunal de Justiga, que firmou orientagao jurisprudencial suficiente para o
exame da admissibilidade dos recursos excepcionais que tratam dos mesmos temas.

Em julgamento de recursos selecionados como representativos de controvérsia, submetidos & sistematica do art.
543-C do CPC, o STJ afastou teses que vinham sendo, reiteradamente, alegadas pelos mutuarios, solucionando as
questdes seguintes:

Tabela Price. "Nos contratos celebrados no ambito do Sistema Financeiro da Habitagdo, é vedada a capitalizagdo
de juros em qualquer periodicidade, mas ndo cabe ao STJ, todavia, aferir se ha capitaliza¢do de juros com a
utiliza¢do da Tabela Price, por for¢a das Siimulas 5 e 7." (REsp 1.070.297, DJe 18.09.2009, transito julg.
26.10.2009 - tema 48);
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Aplicacio da TR. "No ambito do Sistema Financeiro da Habitag8o, a partir da Lei n. 8.177/1991, é permitida a
utilizagdo da Taxa Referencial (TR) como indice de corre¢do monetaria do saldo devedor, que também sera
cabivel ainda que o contrato tenha sido firmado antes da Lei n. 8.177/1991, mas desde que haja previsao
contratual de correcdo monetaria pela taxa basica de remuneragdo dos depositos em poupanga, sem nenhum outro
indice especifico." (REsp 969.129, DJe 15.12.2009, transito julg. 05.03.2010 - tema 53);

Capitalizacio de Juros. "E permitida a capitalizagdo de juros com periodicidade inferior a um ano em contratos
celebrados ap6s 31.3.2000, data da publicacdo da Medida Proviséria n. 1.963-17/2000 (em vigor como MP 2.170-
36/2001), desde que expressamente pactuada'; "salvo nos contratos do Sistema Financeiro de Habitacdo, em
relacdo aos quais até a edigdo da Lei 11.977/2009 somente era permitida a capitalizagdo anual, passando, a partir
de entdo, a ser admitida apenas a pactuacdo de capitalizac¢do de juros com periodicidade mensal, excluida,
portanto, a legalidade de pactuagdo em intervalo didrio ou continuo." (REsp 973.827, DJe 24.09.2012, transito

julg. 27.11.2012 - tema 246).

Amortizacdo. "Salvo disposi¢ao contratual em sentido diferente, aplica-se aos contratos celebrados no ambito do
Sistema Financeiro da Habitacdo a regra de imputacdo prevista no art. 354 do Cddigo Civil de 2002, que reproduz
o art. 993 do Codigo Civil de 1916 e foi adotada pela RD BNH 81/1969." (REsp 1.194.402, DJe 14.10.2011,
transito julg. 22.11.2011 - tema 426).

(Art. 354. Havendo capital e juros, o pagamento imputar-se-d primeiro nos juros vencidos, e depois no capital,
salvo estipulagdo em contrario, ou se o credor passar a quita¢do por conta do capital).

Quanto a limitacéio dos juros remuneratérios em 10% ao ano, o Enunciado 422 da simula do STJ sedimentou
que "O art. 6° e, da Lei n. 4.380/1964 ndo estabelece limitagdo aos juros remuneratorios nos contratos
vinculados ao SFH". O mesmo pronunciamento ocorreu no REsp 1.070.297, representativo de controvérsia - tema
49 (DJe 18.09.2009, transito julg. 26.10.2009).

Seguro habitacional. "E necessaria a contratacio do seguro habitacional, no ambito do SFH. Contudo, nio ha
obrigatoriedade de que o mutuario contrate o referido seguro diretamente com o agente financeiro, ou por
seguradora indicada por este, exigéncia esta que configura "venda casada", vedada pelo art. 39, inciso I, do CDC."
(REsp 969.129-MG, DJe 15.12.2009, transito julg. 05.03.2010 - tema 54).

Escolha do agente fiduciario. "A exigéncia de comum acordo entre o credor e o devedor na escolha do agente
fiduciario tdo-somente se aplica aos contratos ndo vinculados ao Sistema Financeiro da Habitacdo - SFH",
conforme a exegese do art. 30, incisos I e II, e §§ 1° e 2°, do Decreto-Lei 70/66. (REsp 1.160.435-PE, DJe
28.04.2011, transito julg. 15.06.2011 - tema 352).

Em prosseguimento, ainda que ndo submetidos a sistematica adotada pelo art. 543-C do CPC, a jurisprudéncia
consolidada do Superior Tribunal de Justi¢a ndo socorre outras teses que questionam a incidéncia de elementos
que estariam a majorar indevidamente o saldo devedor do financiamento e, consequentemente, as respectivas
parcelas mensais.

Confiram-se:

Cédigo de Defesa do Consumidor. A Primeira Se¢do do Superior Tribunal de Justica pacificou o entendimento
de serem inaplicaveis as regras do Codigo de Defesa do Consumidor ao contrato de mutuo habitacional firmado
no ambito do Sistema Financeiro da Habita¢ao, com cobertura do FCVS, tendo em vista que a garantia ofertada
pelo Governo Federal, de quitar o saldo residual do contrato com recursos do mencionado Fundo, configura
clausula protetiva do mutuério e do SFH, fato que afasta a utilizagdo das regras previstas no citado Cédigo. Dessa
forma, ndo ha amparo legal a pretensdo dos agravantes de devolugdo em dobro dos valores pagos a maior. (AgRg
no REsp 993038 - DJe 01.07.2008; AgRg no REsp 810950 - DJe 22.11.2006; AgRg no REsp 933928 - DJe
19.12.2007);

Indice de correcio de margo de 1990. A Corte Especial do Superior Tribunal de Justiga, no julgamento do
EREsp 218.426-SP, pacificou o entendimento de que o saldo devedor dos contratos imobiliarios firmados sob as
normas do SFH deve ser corrigido, em abril de 1990, pelo IPC de mar¢o do mesmo ano, no percentual de 84,32%.
Nesse sentido, ha infimeros outros precedentes (p. ex., AgRg no Ag 740.422-DF, DJe 15.05.2006);
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Incidéncia do Plano de Equivaléncia Salarial (PES) sobre o saldo devedor. Nos termos da consolidada
jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica, o indice do Plano de Equivaléncia Salarial serve para reajustar
apenas a prestagdo do mutuario. Na atualizagdo do saldo devedor, utiliza-se o indice pactuado no contrato. (STJ,
AgRgno Ag 1.391.983-DF, DJe 23.05.2011);

Plano Real (URYV) - Sobre a utilizagdo da URV, ja decidiu esta Corte que a sua incidéncia nas prestacdes nédo
causa prejuizo aos mutuarios, pois, enquanto vigente, funcionou como indexador geral da economia, inclusive dos
salarios, mantendo, por via de consequéncia, o equilibrio entre as parcelas do mutuo e a renda, escopo maior do
PES (STJ, REsp 576.638-RS, DJ 23.05.2005; STJ, AgRg no AREsp 6.697-DF, DJe 01.07.2011).

Plano Real (URV) no Plano de Equivaléncia Salarial. (Resolu¢do n.° 2.059/94 amparada pelo permissivo do §
1°, do art. 16, da Lei n.° 8.880/94). A resolu¢do que determina que o mesmo percentual acrescido, decorrente da
conversdo dos salarios em URYV, seja repassado as prestagdes, ndo malfere o Plano de Equivaléncia Salarial, mas
antes, prestigia a regra de justica contratual que impde o "equilibrio econdmico-financeiro do vinculo".

O colendo STJ, a luz desses principios tem assentado que "a Lei n.° 8.004/90 estabeleceu que qualquer aumento,
individual ou institucional, que se incorpore aos ganhos do mutudario, devem refletir no valor das prestagoes
(RESP n.° 150.426/CE, Rel. Min.“ Eliana Calmon, DJ de 09.10.2000) para preservar a equag¢do econémico-
financeira do pactuado (RESP n.° 194.086/BA, Rel. Min. Pe¢canha Martins, DJ de 26.03.2001)". (REsp 394.671-
PR, DJ 16.12.2002).

Coeficiente de Equiparacio Salarial (CES). Com relagdo ao Coeficiente de Equiparagdo Salarial - CES, o
Superior Tribunal de Justi¢a orienta-se na direcdo de ser possivel sua cobranga, desde que haja previsdo
contratual, como de fato ocorre no presente caso, em que o contrato de financiamento foi firmado posteriormente
a edicdo da Lei 8.692, de 29 de julho de 1993.

De qualquer forma, far-se-ia necessaria a interpretacdo de cldusulas contratuais a fim de verificar sua contratacao,
providéncia vedada em sede especial, a teor da Simula n° 5/STJ, que dispde ndo caber, em recurso especial,
questionar interpretacdo de cldusulas contratuais. (STJ, AgRg no REsp 988.007-RS, DJe 04.05.2009);

Exatamente o0 mesmo ocorre com relacdo a Taxa de Administracio ¢ a Taxa de Risco de Crédito. Com efeito,
em consonancia com entendimento firmado pelo STJ, ante a inexisténcia vedagdo legal, é legitima a cobranga de
TRC (Taxa de Risco de Crédito) e de TA (Taxa de Administragdo) desde que previstas no contrato. (STJ, REsp
1.242.938-RJ, DJe 01.08.2014). Dessa forma, para desconstituir o entendimento exposto pelo Tribunal local
acerca da inexisténcia nos autos de prova de que os valores cobrados a titulo de seguro e de taxa de Administragédo
sejam abusivos ou estejam em desacordo com as clausulas contratuais e a tabela da SUSEP, seria imprescindivel o
reexame de prova e reinterpretacdo de clausula contratual, o que ¢ defeso nesta instancia especial (Simulas 5 e
7/STJ). (STJ, AgRg no REsp 1.140.849-RS, DJe 12.03.2013).

Cerceamento de defesa. Firma-se a jurisprudéncia no sentido de que inexiste cerceamento de defesa se ha
indeferimento de pedido de produgdo de prova e subsequente julgamento antecipado da lide, quando o magistrado
constata nos autos a existéncia de provas suficientes para o seu convencimento. Além disso, "se o acorddo
recorrido confirma o julgamento antecipado da lide porque a prova produzida se mostra suficiente, a
admissibilidade do especial encontra empeco na Sumula 7/STJ." (AgRg no Ag 677.417-MG, DJ 19.12.2005).

Tal como ocorre com relagdo a aplicagdo da Tabela Price, as questdes relativas a corre¢cdo monetaria pelo Plano
de Equivaléncia Salarial - PES e ao anatocismo no Sistema de Amortizacdo Crescente - SACRE
demandariam reexame de clausulas contratuais e do contexto fatico-probatodrio, o que ndo é possivel em sede de
recurso especial, a teor das Sumulas 5 e 7 do colendo Superior Tribunal de Justica (AgRg no REsp 1.250.275-RJ,
DJe 22.05.2014).

No que diz respeito a questdo da abusividade dos reajustes dos prémios dos seguros, o STJ firmou que a
corre¢do de tais parcelas, em razdo de sua natureza acessoria, deve obedecer aos mesmos critérios de reajuste das
prestagdes do contrato de miituo. Assim, constatado o descumprimento do PES pela CEF, em relagdo as
prestacdes, a parcela relativa ao seguro também merece revisdo. No entanto, a verifica¢do de tal circunstancia
demanda analise eminentemente fatico-probatoria, o que ndo é permitido em sede de recurso excepcional, nos
termos da Stimula n°® 7/STJ. (AgRg no AREsp 193.381-RS, DJe 08.10.2012).

DIARIO ELETRONICO DA JUSTICA FEDERAL DA 3* REGIAO  Data de Divulgacdo: 25/03/2015  166/3622



Também pelo fundamento da referida Stimula, no ¢ possivel afirmar, em sede de recurso especial, se estdo
presentes os requisitos faticos para a configuragdo do instituto da lesdo ou da aplicacdo da teoria da imprevisio,
segundo a qual fatos supervenientes teriam alterado o equilibrio econdmico-financeiro do contrato. (AgRg no
REsp 1.310.051-RS, DJe 04.06.2012).

Nesse mesmo sentido:

CIVIL. PROCESSUAL CIVIL. AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO ESPECIAL. SFH. TABELA
PRICE. ANATOCISMO. SUMULA 7/STJ. COEFICIENTE DE EQUIPARACAO SALARIAL - CES E
PLANO DE EQUIVALENCIA SALARIAL. SUMULAS 7 E 5/STJ. TR. LEGALIDADE. PRECEDENTES.
SFH. NAO APLICABILIDADE DO CDC. PRECEDENTES. AUSENCIA DE VIOLACAO DO ART. 535, II,
DO CPC.

1. Trata-se de agravo regimental interposto contra decisdo (fls. 600-606) da lavra do Min. José Delgado, que, ao
prover parcialmente o recurso da agravada (FGC), afastou a limitagdo da taxa de juros em contrato de mutuo
habitacional atrelado ao Sistema Financeiro da Habitagdo.

2. O acorddo recorrido analisou a matéria objeto da demanda. Ndo ha falar em omissdo suscitada capaz de
ensejar a anulagdo do julgado por violagdo do art. 535, II, do Cédigo de Processo Civil.

3. Esta Corte consolidou o entendimento de que a existéncia, ou ndo, de capitalizagdo de juros decorrente do
Sistema Francés de Amortizagdo - Tabela Price constitui questdo de fato, insuscetivel de andlise na via do
recurso especial. Incidéncia da Sumula 7/STJ. Dentre os precedentes maios recentes: AgRg no REsp 958.248/RS,
Rel. Ministro Luis Felipe Salomdo, Quarta Turma, DJe 13/05/2011).

4. Aplicam-se as vedagoes sumulares ns. 5 e 7/STJ no que diz respeito a incidéncia do Coeficiente de
Equiparagdo Salarial - CES e do Plano de Equivaléncia Salarial - PES. No mesmo sentido: AgRg no REsp
918.541/RS, Rel. Ministro Paulo de Tarso Severino, Terceira Turma, DJe 17/12/2010).

5. E pacifico o entendimento de que néo hd ébice a ado¢do da TR no reajuste do saldo devedor dos contratos de
mutuo habitacional vinculados ao SFH, desde que expressamente prevista a correcdo pelos indices vigentes para
a poupanga.

6. A jurisprudéncia do Superior Tribunal de Justica firmou-se no sentido de que, nos contratos do Sistema
Financeiro de Habita¢do, com cobertura do FCVS, como a hipotese dos autos, ndo se aplicam as regras do
Cédigo de Defesa do Consumidor. Portanto, como Codigo de Defesa do Consumidor ndo é aplicavel ao contrato
de mutuo habitacional, com vincula¢do ao FCVS, como no caso em aprego, descabe a restituicdo em dobro do
pagamento indevido. Dentre os precedentes: AgRg no REsp 948789/RS, Rel. Ministro Mauro Campbell Marques,
Segunda Turma, DJe 30/03/2010.

7. Agravo regimental ndo provido.

(STJ, AgRg no REsp 993.038-RS, DJe 15.06.2011).

Retomando o caso concreto, verifica-se que nenhuma das teses invocadas pelo recorrente em defesa de suas
pretensdes encontra respaldo ju